Kali Anita

FROM THE PUSZTA: MORICZ ZSIGMOND
ES ANGOL NYELVU FORDITASAI

Hatar Gy6z6 A nemzeti hamistudar cimd, fiktiv parbeszédeket felvil-
lant6, meglehetSsen provokativ szévegében igy nyilatkozik a magyar
irodalom egyes miivei, tobbek kézott Méricz Zsigmond fordithatésa-
géardl: ,Vagy mit mondjak arrdl a szerencsétlenkezi vilasztisrdl, hogy
Karinthy kisregénye mellé a Heér krajcdr elbeszéléseit forditsdk francidra
és dobjak piacra; holott minden épelméjd irodalmér tudhatja (kom-
mentdlta ezt a félrefogdst Beta professzor) —, hogy Moricz Zsigmond
legyen bdr 6rids sajit hazdjiban, termésének az a jellemzdje, hogy 6t
kilométerrel a hatdron tul — érvénytelen...”? Ugyanerre a jelenségre
utal Mészoly Mikl6s is, amikor Méricz és Thomas Mann taldlkozdsa-
rél ir. Az anekdota szerint a német iré ugyan olvasta az Erdeélyt, de ,nem
kellsképpen érti”,> majd dltaldban a magyar irodalom fordithatésdgdval
kapcsolatban igy fogalmaz: ,mig a nagy népek »cinkos akusztikija«
tobbnyire korszakokat formélé kozérthetdséggé tud lenni, a kis né-
peké — néhiny kivételtsl eltekintve — rezervatumi érdekesség marad.
Vajon végérvényes tétel ez?™

A mai olvaséban felmerilhet ugyanez a kérdés, Moriczcal ssze-
fuggésben pedig az, hogy miveinek kompozicidjit, illetve a mériczi
nyelvi modernséget miképpen mutatjik be a forditisok. Nem marad-
nak-e a novelldk és regények a magyar irodalomban és modernségben
betoltott tagadhatatlan szerepik ellenére parlagon, azaz nem zarédik-e
Jo6 Gyorgy, Bodri juhdsz és Kis Janos a magyar parasztok és juhdszok
tematikai érdekességének rezervitumaba? Az itt megfogalmazott
kételyek ellenére az utébbi évtizedben 6rvendetesen megszaporodtak

1 HartAr Gy8z6, 4 nemzeti hamistudat, U_] Latohatdr 1987/3., 343-360, 346.

2 Mészory Mikl6s, Pattern és izolicio = US. A tdgassag iskoldja, Szépirodalmi, Budapest,
1977, 89-102.

3 Uo.
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a Moricz-miivek forditdsai. E forditdsok és az angol nyelvi recepcié ese-
tében — badr egyeldre termékenyebbnek tiinik az irérdl kialakitott képrél
beszélni — tobb osszefliggésre szukséges figyelnink. Az egyik Mdricz
hazai recepcidja — kiilonos tekintettel az 1947 utdni évtizedekre —, a mé-
sik az ir6i imazsteremtés, ezzel 6sszefiiggden pedig Moricz nyelvi mo-
dernségének kérdése a magyar irodalomban. Alapvets kérdéseim tehét
ebben az Osszefiiggésrendszerben arra vonatkoznak, hogy Modricz
imdzsteremtése hogyan alakitja ki a Méricz-értelmezés hagyomdnyait
— parasztird, tirsadalomabrizold, kritikai realista stb. Valamint az is
felmeril, hogy e meghatirozdsok a forditdsokban hogyan hatnak a kul-
turdlis transzferre és meghatirozzik-e a forditdsokat, végtére pedig is
az, hogy milyen viszonyrendszerben helyezédik el Méricz Zsigmond
az angol nyelv{ irodalomban.

ol--.] és az egész falu csak dlarc”

Természetesen nem szabad afelett sem elsiklanunk, hogy Moéricz hang-
stulyozta sajit {réi jegyeit, mondhatni az {réi imdzsteremtésnek, az iréi
stratégia létrehozdsinak mestere volt. Cséve Anna vezeti le ennek egy
jellemz6 példajat az Archivum és terep, irds és élet cimG tanulmanyédban.
A szoveg egyik kulesfontossdgt kérdése Moricz modernségének mi-
kéntje, illetve — a forditdsokban is donté fontossidgu — tdjnyelvi, nép-
nyelvi szavak és -stilus felhaszndldsdnak mdédja: ,[p]rézédja befogadta
a paraszti beszédméd kozonséges, vulgiris, nyilt beszédmddjait és »ron-
csolt« nyelvi mintdit, mely paradigmavalté jelentéségivé tette prozajat?
mind az irodalmi modernség, mind a modernitis egésze horizontji-
bal. [...] Az elsajititott nyelv és falu bemutatdsa a mivészi atdolgozas
sordn elsédlegesen a személyes onkifejezés és individualis dnteremtés
eszkozévé vilik, késébb pedig, mint mdr megtaldlt poétikai forma,
életmépitd irdi stratégidjavd vdlik.”
Moéricz 1934-es Naplsjaban a kévetkezdket irja:

Egész életemben az volt a bajom, hogy olyan dolgokrdl irtam, amit
nem ismertem eléggé. Legtobb sikerem azzal volt, hogy a parasztok-

4 Bavassa Péter, Balassa Péter Moricz-szemindriuma: 1999-2000 = U6., Magatartdsok taldl-
kozdja: Babits, Kosztoldnyi, Moricz, Balassi, Budapest, 2007, 162-211, 167. (Balassa
Péter mivei)

5 CsEve Anna, Archivum és terep, irds és élet, Helikon 2021/2., 303-320, 310.
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rol egészen Uj dolgokat mondtam el. Janka volt az egyetlen, aki nem
hitt a parasztjaimban. O tudta, hogy ezek nem parasztok, hanem én
magam vagyok, é az egész falu csak dlarc. [...] [N]ekem irds kozben
kisebb gondom is nagyobb volt annal, hogy a valésigos falut meg-
irjam. En sohasem tudtam egy lovat befogni, vagy egy dsét rende-
sen kézbe venni. Csak az irhatja meg alaposan a milidt, aki abban
a mili6ben megfeleld hosszua id6t toltott el, és tokéletesen megismeri
a szerszimhasznalatot. Ezzel egytitt jr a nyelv s az élet.®

Erre az ir6i stratégidra nem pusztin a mivekben, de az iréi imazsforma-
lasban is szdmos példa kindlkozik, gondoljunk a Méricz sziiletésnapja,
illetve sztletési helye korili bizonytalansigokra, illetve csalddi legenda-
riumdnak — vagy csalddtagjai regényekbe foglalisinak — létrehozdsira.”

A Moéricz-recepci6 £6 irdnyvonalait, a felmerl8 problémédkat meg-
vildgité osszefoglalé tanulmédnyok alapvetd megdllapitisai a miveinek
valésdgabrizoldsira, valamint a szévegek valésdgvonatkozdsira vonat-
koznak, amely 6sszefliggésben megfigyelhetjiik az emlitett iréi stratégia
hatdsit is. Szildgyi Zséfia felhivia a figyelmet arra, hogy a Méricz-mivek,
nevezetesen A boldog ember értelmezését ,,a parasztibrazolds, a népiesség
kliséje hosszu ideig [...] tartotta fogva”,® és mds szempontu értelmezé-
seknek alig adott teret. Kulcsar Szabé Erné szintén hasonlé jelenségre,
a Moéricz-olvasds egyoldaluva valdsira hivja fel a figyelmet:

»[a] recepci6 igy lassanként a rogvalésig és a szocidlis tények fel-
tardsdra szeg8dott, orszdgjars, adatgyjts és -lejegyzs (s6t azokat
Gombaosnek ol is olvas6) Méricz alakjit, pontosabban a hiteles
megfigyelések életrajzi szubjektumat vonultatta fel az igaz irodalmi
valésdgédbrazolds biztositékdul.”

Az 1947 utiani Méricz-képet természetesen nem lehet egynemdsiteni,
annyi azonban bizonyosnak ltszik, hogy az ir6 szévegeibél a tarsadalom-
dbrdzolds témdja kiemelt szerepet kap, azaz az akkori irodalomértés

6  Moricz Zsigmond, Naplok: 1930-1934, szerk., el8sz6 CsEve Anna, Noran, Budapest,
2016, 569. [Kiemelés télem: K. A.]

7 Err6l b6vebben: SziLAcy1 Zséfia, Moricz Zsigmond, Kalligram, Pozsony, 2013, 7-46.

8  SziLAey1Zs6fia, ,...mingydrt az egész életiiket’: a paraszti élet regénnyé alakitdsa Moricz
A boldog ember cimii regényében = ,,De mi a népiesség...”, szerk. SaLLA1 Eva, Kolcsey Intézet,
Budapest, 2005, 107-120, 115. (Kélesey Fiizetek 16.)

9 KurcsAr SzaB6 Ernd, Tonus — szolam — affektus: A nyelvmirvészeti kérdés csapddai a Moricz-
kutatdsban = Moricz a jelenben, szerk. BEnGI Liszl6 — SziLAcy1r Zséfia, Magyar Irodalom-
torténeti Tarsasdg, Budapest, 2015, 141-159, 27.
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normarendszerének megfelelSen a mivek szocidlis tartalmat emelik ki,
valamelyest héttérbe szoritva az egyes mivek pératlan formaérzékét
és modernizmusit. Baranyai Norbert az Arvdcska recepcicjit részletesen
elemezve ramutat arra, hogy a mivészileg kialakitott nyelvre és témdra
hogyan rakédik rd a kritikai realizmus, illetve az, hogy a mdriczi préza-
poétika értelmezése hogyan fordul 4t csak a referencialitdst hangsu-
lyoz6, s6t az Arvicska esetében a Horthy-korszak embertelenségét bemu-
taté olvasismédba. Czine Mihidly 1957-ben ekképpen ir Méricz korai
novelldirél, s bir Czine elengedhetetlen fontossagu a Méricz-kutatds-
ban, e korai sz6vegének nyelvezete j6l bemutatja az 6tvenes évek Moéricz-
képét: ,,az anekdotizmus £616tt az dtfogd, teljes tirsadalomdbrizoldsra
tor6 realizmus gyézelme nem pusztin Méricz Zsigmond hallatlan mi-
vészi eréfeszitésének az eredménye.”’® Ebben az esetben Mdricz préza-
janak egy adott szempontu értelmezése, mds értelmezési szempontok
partikuldrissd nyilvinitisa nem pusztin a realizmusnak sajitos értel-
mezésébdl, az irodalom funkciéjanak meghatirozdsibol fakad, hanem
a politikai rendszer 6naflirmdcidjat is el8segiteni hivatott. Tehdt a Mo-
ricz dltal megalkotott, mivészileg is sikeres iréi stratégia ebben az eset-
ben kifordulni latszik, a tdirsadalmi tartalmat nem az esztétikai teljesit-
mény és megalkotott poétikafogalom feldl tették értelmezhetévé, hanem
éppen forditva, s ez a jelenség, ha nem is végletesen, de bizonyosan
rarakédott a Méricz-mivek forditdsinak alakuldstorténetére.!
Moéricz miveinek Gjraértelmezése azonban a kétezres évek elején
megélénkiilt, felszinre keriiltek Gj szempontok, és az utébbi években
folyamatosan jelentek meg a terjedelmes életmi eddig nem kozolt
szovegei. E miivek ugyan nem okvetleniil sorolhatéak a szépirodalmi
alkotdsok k6zé, az azonban mindenképpen tagadhatatlan, hogy pon-
tosan Moéricz iréi gyakorlata okdn nem pusztin az életit b6vebb meg-
ismerése miatt lehet érdemes ezeket a szévegeket vizsgilni és a mar
ismert életmiivel egyttt olvasni. Ugyanis e mtvek Méricznak az intertex-
tualitishoz, az irismédok kozotti dsszefiiggésekhez, valamint az irds-
hoz valé viszonyanak jraértelmezéséhez vezetnek. Példinak hozhatjuk
fel az ir6 levelezését vagy a Naplok megjelent koteteit, illetve a Tuikor
cimi kilenckotetes szovegegylittesét, amely ,Moéricznak dltaldban
véve 1912-t6l a harmincas évekig jellemzé jegyzetelési médja” volt.!?

10 Czine Mihily, 4 novellista Moricz Zsigmond elsé lépései, Irodalomtérténeti Kozlemé-
nyek 1957/4.,297-311, 311.

11  CsEvVE, Archivum, 313.

12 Cskve Anna, Az irds gyepléje: Moricz Zsigmond szovegalakits gyakorlata, Fekete Sas,
Budapest, 2005, 132.
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A szovegkiaddsok és az Gjraolvasds magdval hozta a Méricz-forditdsok
elkészulését, s hogy kapcsolatban dll-e az djrealizmussal az angol nyelvd
irodalomban, egyeldre a kevés szimu kritika és értelmezés alapjin bi-
zonytalan. Annyi azonban bizonyos, hogy a magyarorszégi, egyre fel-
élénkiils Moricz-kutatis feltételezhetSen hatdssal lesz Méricz idegen
nyelvi befogaddsdra is.

Puli, paraszt, korpacibere

Moéricz Zsigmond angol nyelvi forditdsainak szdma még nem haladja
meg a német nyelvieket, azonban az utébbi években egyre tobb regény és
novella angol véltozata késziilt el. Els6ként érdemes emliteni a Hunga-
rian short stories: 19th and 20th centuries cimd, S6tér Istvan el8szavaval
készult kotetet, amelyben Moricz Her krajcdr és Barbdrok miive szere-
pel. A Barbarok forditisa ebben a kotetben Gulyds Gyula munkaja. Az
ajelenség, hogy a recepcié az iré elbeszélé mivészetében sokszor éppen
a dramai siritettséget, a nyelvi dramaturgiit és a parbeszédek, jelenetek
narrativ szempontbdl is figyelemre mélté alkalmazdsit tartjak mivei
legkiemelked8bb jellemzdjének, mar 6nmagdban indokolja a parbeszé-
dek forditdsinak megfigyelését. Az aldbbiakban két részletre térek ki
a Barbdrok forditdsaibol. Az elsé Gulyds Gyula munkdja,'® a mdsodik
szoveg pedig George F. Cushing verzidja.'* Cushing kotete Moéricz no-
velldibdl vélogatist k6zol a Her krajeartdl egészen a Csibe-novelldkig.
A két részlet elsésorban a juhdszok beszédmddjit, illetve a két juhdsz
taldlkozdsdnak révid parbeszédét mutatja be.

The little dog, the poodle, cocked The little dog, the puli, pricked up
his ears, sniffed the air, and in the his ears, sniffed and a moment later
next minute began to bark viciously. began to bark, baring his teeth.
“What’s the matter?” the shepherd “What are they?” the shepherd said
asked. But the poodle barked all to him.

the more. The dog barked even more.
“Townsfolk?” the shepherd asked. “Town folk?” asked the shepherd.
The dog stopped barking for a few The dog was silent for a moment.
moments. “From the puszta?”

13 Zsigmond Moricz, Barbdrok, ford. GuryAs Gyula = Hungarian short stories: 19th and
20th Centuries, Corvina, Budapest, 1962.

14 Zsigmond MOricz, Barbarians = Zsigmond MORricz, Seven Pennies and other short
stories, ford. George F. Cusning, Corvina, Budapest, 1988, 63-77.
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“Plainsmen?”
The dog began to bark again.
“Well, then, what’s troubling you?”

Only the poodle did not give up,
he continued to yelp as if somebody
was mincing him with a knife.
“Hallo.”

“Hallo yourself.”

The shepherd propped himself up
on his elbow and took a look at the
newcomers.

Then he shouted to the dogs:

“Get away from there!”

At this the dogs snarled at each
other in a somewhat friendlier way.
One of the guests dismounted and
approached with long waddling
steps.

“Good day to you.”
“Same to you.”

The dog began to bark.
“Then what’s the matter with you?”

Only the puli refused to give up; he
whimpered as if the felt the chopper’s
knife.

“Hey there!”

“Hey you!”

The sheperd raised himself on his
elbow and watched them as they
approached.

He let out a roar,

“Lie down and shut up!”

At this the dogs bit each other slightly
more amicably.

One of the visitors had already dis-
mounted and was approaching with

long, waddling steps.

“Good day to you!”
“And to you.”

A magyar szovegben éppen a parbeszédek tomorsége, illetve a sajitos
népnyelvi megfogalmazdsok, ugymint az ,Aggyonisten”, ,fogaggyis-
ten”, , Iszkite”, ,Netehé”, adjik a novella témdjihoz illeszkedve a nyelvi
idegenséget, ismeretlenséget, illetve hozzdjarulnak a nyelvi megforma-
1asbol kinovs, addig kevéssé dbrazolt téma sikeres miivészi megforma-
lasdhoz. Igy a masodik révid részlet, Cushing forditisa — Hey there!;
Hey you! — t6bb esetben kozelebb dllhat a két szerepls roncsolt nyelvé-
hez, az egyszeri szészerkezetek és ismétlések is konnyebben bemutatjik
azt a nyelvi létmddot, amely Méricz prézdjinak egyik jellegzetessége.

Kiilén érdemes megemliteni a redlidk, mint példaul a puszza fordita-
sanak problémajit. A ,puszta” szét a legtobb Méricz-szovegben nem
forditjak, egyfeldl a ,puszta” 1étezd széalak az angolban, masfeldl azt
a kiterjedt jelentésréteget, ami a magyar nyelvben e fogalomra rakédik
—akdrcsak PetSfi pusztdja, magyar Ugar, Alfold stb. —, szinte lehetetlen
visszaadni az angol fogalmakkal. A Barbdrokban a puszta egyfelSl mint
terileti zarvany, a ferra incognita jelenik meg, masfel8l épp elzartsdgdndl
fogva magdval hozza azt a viselkedési és nyelvi, a kézmegegyezéshez



98 = Kali Anita IDEGEN HORIZONTOK | SziF 2022/1

képest idegen normarendszert, amely miatt a szereplsi barbarként tiin-
nek fel. A puszta fogalma Méricznal az Uri muriban a ,tengerpuszta-
sag” fénévként is szerepel, amely sz6 jelentéstartomdnya tobbszorosen
is visszaadhatatlan. A kifejezés feltételezhetSen tobb magyar olvaséban
felidézi Arany Janos 70/di cim@ mivét, esetleg a tengerként, végelatha-
tatlanul elnylé alfoldi taj képét. Bernard Adams Uri muri-forditdsiban
a tengerpusztasdg szot ,desert”-ként tlteti 4t, tehdt e lefordithatatlannak
ting fogalmat leegyszertsitve haszndlja a célnyelvben.

A Tragédia forditisa szintén Cushing munkaja. Méricz mivében az
evés, az éhség, ehhez kapcsolédva pedig az ételek nevei kulcsfontossa-
guak az sztondsség megjelenitésében. A tdjnyelvi szavak, illetve a no-
vella érzékiségét és Kis Janos szinte animalis létmédjit bemutaté moti-
vuma alapjin — az evésre, ételekre vonatkozé forditdsokra érdemes egy
pillantdst vetni. Moricz novelldjdban szdmos, a paraszti viligot megje-
lenits étel neve szerepel: korpacibere, krumplileves, koménymagos leves,
meggycibere, lekvarcibere, habart levesek. Természetesen a novella
tgyel arra is, hogy ezen egyszer ételekkel szembedllitva a lakodalmas
menl — mondhatni médr-mdr az undorig hangsuilyozott — gazdagsdgit
is bemutatja ,sdrga, zsiros husleves”, ,[u]jjnyi vastag volt a tetején az
a sirga zsir”, toltott kdposzta, ,nagy darab husok”, ,Izes, tejfolss, topor-
t8s, kovér” tards csusza, orja. Az olyan szavak, mint a népnyelvbél kol-
csonzott cibere- és koménymagos leves vagy az orja, bar tartalmukban
pontosan forditottak, a novella kompoziciéban betoltott jelentéségiliket
mégis nehézkesen adjik vissza. Példdul a ,,sour cream with bran” meg-
nevezés a leves savanyu izét visszaadja, azonban a népnyelvi alak sti-
lisztikai jelent8sége elhalvanyul.

Bernard Adams 1998-ban, majd a kétezres évek utdn szimos Mo6-
ricz-mivet leforditott, példaul a Rab oroszlin, Az isten hdta mégott, az
Uri muri és a Rokonok® cimieket. Ezen regények koziil leghamarabb
a Rokonok jelent meg 1997-ben. Megleps azonban, hogy a felsorolt kony-
veket a magyarorszdgi Corvina Kiadé adta és adja ki, amely magyar
nyelv klasszikusokat fordit idegen nyelvre. A kulfoldi kritikdk hidnya'®
azonban arra enged kovetkeztetni, hogy a forditdsok angol nyelvteriile-
ten kevéssé viltak ismertté. Ez esetben azt mondhatndnk, hogy a fordi-
tdsok nem igazdn az angol, amerikai olvas6kézonség szamadra késziiltek,

15 Adams Rokonok-forditisardl sziiletett kritika: Peter SHERWOOD, The Translator’s Plight,
Hungarian Quarterly 2009/1., 141-146.

16 Janossy Lajos recenzidja a kotetrdl: Land of swindlers, Hungarian Literature Online,
https://hlo.hu/portrait/land_of_swindlers.html.
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hanem a Magyarorszdgon €16 idegen nyelvi kozonség esetleges igé-
nyeit igyekeztek kielégiteni. Erre enged kovetkeztetni az a tény is, hogy
nemrégiben Virginia L. Lewis — az 6 forditdsairdl a késébbiekben lesz
526 — leforditotta Az isten hita mégott cimi regényt, nem taldlvin angol
nyelv forditist. Mindenesetre tény, hogy a Méricz-regényeket tobb
prominens szerz$ miveivel pirhuzamosan forditottdk, igy valamiféle
kanonizaciés igény mindenképpen kirajzolédik.

Adams forditdsaibol az Uri murit idézem, ugyanis feltehetéen épp
a célkozonségbdl eredé néhdny nyelvi problémara hivom fel a figyelmet.
A mir idézett puszta fogalomhoz hasonléan jelenik meg a ,kocsma”
kérdése. A realidkat a fordito tobbnyire a forrdsnyelvi formajiban hagyja,
példaul pénznemeket, cimeket, megszdlitisokat, s6t teljes népdalokat
"7 pengls, “Kezit
csokolom, tekintetes uram”, she said in a sing-song tone, “a bit of millet,

is, s azokat jegyzetekkel litja el: ,twenty-six krajcar

kezit csokolom, can we pick a bit of millet, keziz csékolom?”'® Hasonld
eljardst alkalmaz a Sirga Rézsa kocsma forditdsandl, ami Méricznal
korcsmaként szerepel, Adams forditdsa pedig igy hangzik: This was
the kocsma.’® A korcsma—kocsma széalak megkilonboztetése esetén
a korcsma régies kifejezésében benne rejlik a mi jelentéséhez is fontos-
nak tné ’korcs’ hangalak, illetve a megjelenitett hely archaizmusa,
fejlédésképtelensége.
Egy hosszabb idézet az Uri muribol:
to the

—Mijne Herrenund Démen... aleg-  “Meine Herren und Damen...

nevezetesebb hazafiak, gréf Karaffa
és baré Haynau egészségére.
Koccintottak s nevettek.

[...]

— Volt egy lizadé, doktor Kossuth
— mondta Zoltin rém komolyan,
kezében a tele pohdrral —, vasz fur
ajne foglalkozis is volt civilben?

— Fiskalis!

— Million kartdcs és bomba! dreimal
hoch und tausendmal hoch! Annak
nem kivinok mast, csak hogy: €ljen;

health of the most renowned patriots,
Count Karaffa and Baron Haynau!”
They clinked the glasses and laughed.
“There was a rebel, Dr. Kossuth,” said
Zoltin in deadly earnest, full glass in
hand. “What was his civilian pro-
fession, now?”

“Lawyer!”

“A million grape-shot and bombs! Three
cheers and a thousand cheers! For him
I want nothing but hurrah! hurrah!

17 Zsigmond Moricz, Very Merry, ford. Bernard Apams, Corvina, Budapest, 2008, 15.

18 Up., 27. [Kiemelés az eredetiben.]
19 Uo., 11.
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éljen, elljen... A tobbi kozil pedig:  hurrah!... But for the rest: the great and
a nagyok és hésok koziil, a Lobko-  the heroic, Lobkovitz, Metternich, Mos-
vitz, Metternich, Moskovitz, Win-  kovitz, Windisgritz and the rest of the
dischgritz és a tobbi féjeles... szi- crew... our hearts say amen to that...
viink erre ammenez... egy kézilik may one go rabid... and then bite the
vesszen meg... és a tobbit marja  rest!... Hurrah! hurrah! hurrah!”
meg!!!... Hoch, hoch, hoch!... So plesant he was, so amusing and the
Oly kedves volt s oly mulatsdgos, same time so meaningful there in the
és amellett oly jelentSséges itt az  maritime of desert of the Alfold night;
alfoldi éjszaka tengerpusztasdga-  they clinked the glasses and drank.
ban: koccintottak s ittak.

Szerelemnél jobb az dlom, Szerelemnél jobb az dlom,
mert az dlom nyugodalom, mert az dlom nyugodalom,
a szerelem. .. szivfdajdalom. .. a szerelem. .. szivfdjdalom. ..

E részlet szimos forditdsi nehézségre mutat ra Moricz prézdjaval kap-
csolatban. A széveg a mdr emlitett tengerpusztasdgon kivul a ,fiskalis”
sz6t is egyszerisitve forditja, amely valéban jogvégzett személyt jeldl,
ugyanakkor a német mondatrészletet kovetSen a régies magyar sz6 j6-
val fontosabb retorikai szerepet kap. A német mondatok forditdsanak
médja ugyanakkor meglehetésen megvéltoztatja Mdricz szovegét. Az
elsé mondatban, amelyben a német helyesirdsnak megfelelGen tortént,
a forditds megtartja az idegen nyelvet, azonban a tovibbiakban teljesen
hidnyzik a német széveg. Ebben a jelenetben azonban épp a tobbnyel-
viiség, polifénia az egyik jelentésalkotd elem, illetve az 1849 utdni id6-
szak német tisztviselSinek neveivel egytitt emlegetve a fonetikusan leirt
német sz6éveg épphogy komikus, ironikus hatdst kelt, illetve a széveg
ritmikdjat is kizokkenti a hurrah — hoch felcserélése.

A Moricz-forditisok kozil mindenképpen szikséges Virginia
L. Lewis munkdira kitérni, aki — angol nyelvteriileten egyediiliként — az
utébbi években Moricz tébb regényét leforditotta: Az isten hdta mégott
(In the Godforsaken Hinterlands: A Tale of Provincial Hungary, 2020),
Sdararany (Gold in the Mud: A Hungarian Peasant Novel, 2014), illetve
az Arvdcska (Orphalina, 2020) cimteket. Lewis egyetemi professzor
a Northern State Universityn (Dél-Dakota), els6sorban német és kelet-
kozép-eurdpai irodalmakkal foglalkozik. Forditdsainak kiaddstorténete
meglehetésen kalandosan alakult, igy érdemes néhdny mondatban 6sz-
szefoglalni. Kutatémunkdja sordn Lewis elsésorban a parasztsig iro-
dalmi megjelenésével — illetve a motivum globalitisdval — foglalkozott,
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2007-ben megjelent konyve is ezt a témat jarja koril.?* E kotetben ugyan
Moéricz még nem szerepel, azonban a téma alapos ismerete végul elve-
zette Moricz miveihez. A regényeket els6ként német forditdsban olvas-
ta, majd Moéricz eurépaisigit és hatdsit hangsilyozva Lewis az angol
nyelvi forditisba kezdett, igaz, els6ként a német varidnst haszndlta.
A német széveg mindségét azonban elégtelennek taldlta, igy a Moricz
életében megjelent szévegviltozatokat dtvizsgdlva elkészitette a Sdr-
arany-forditdst. A kotet kiaddsa azonban nehézségekbe titk6zott: a New
York Review of Books leginkdbb kortars irékat akart k6z6lni, a magyar
Corvina sem érdeklddott, de a fordité mindenképpen elérhetévé akarta
tenni Moricz miveit, igy sajat kiadét alapitott Library Cat Publishing
néven. Lewis egyetemi tandrként, illetve kutatéként is fontosnak véli,
hogy szélesebb kézonséggel ismertesse meg Moéricz miveit, igy konfe-
rencidkon is bemutatja Moéricz iréi munkdssagit, illetve annak részeit,
példaul az Uri murirél sz6l6 tanulményaban® a puszta motivumit elemzi,
mintegy kronotoposzként értelmezve a magyar pusztit, amely ellentét-
ben dll a modernizicié képzetével.

Forditdsaira egyelSre nem érkeztek kritikdk, azonban az olvaséi ér-
tékelések meglehetdsen pozitivak. Erdemes az alcimekre vetni egy-egy
pillantdst — A4 Hungarian Peasant Novel és A Tale of Provincial Hungary,
illetve a Sdraranynal is er8sen domindl a rurdlis, paraszti vildg képe, ho-
lott egy olyan forditérdl beszéliink, aki a parasztsig problémadit épphogy
nem lokdlis problémaként kezeli, hanem a mdriczi hésoket az egyetemes
emberi problémik feldl kozeliti meg. Egy révid nyilatkozata alapjan
mindenképpen érdekesnek tlinnek azok az dllitdisok, amiket egyfelsl
Moéricz eurépai irodalomban elfoglalt helyérél mond. Mériczot mint
realista {rét értelmezi — ami a mai realizmus Gjragondolasaval egytitt kii-
16nésen izgalmas —, valamelyest Emile Zoldhoz, Liviu Rebreanuhoz
és Wladystaw Stanistaw Reymonthoz hasonlithaténak véli, kiemeli
a szovegek etikai kontextusit, illetve azt a paradoxont, hogy példaul
Turi Dani torténetét egy ,igazi paraszt” nem tudta volna megirni,?
azaz tulajdonképpen a magyar modern (regény)nyelv és téma mériczi
megalkotdsirol beszél, amely az alcimek ellenére is egy nagyon is kur-
rens szempontrendszerbe illeszti Méricz miveit.

20 Virginia L. Lew1s, Globalizing the Peasant: Access to Land and the Possibility of Self~
Realization, Lexington Books, Lanham, 2007.

21 Virginia L. Lewrs, Nature and Negligence: Zsigmond Moricz’s Portrayal of the puszta in
Uri muri, kézirat.

22 Virginia L. Lewis kozlése.
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A kortars Méricz-recepciérdl tehdt, alig néhdny, angol kultarteru-
leten megjelent forditds utdn egyelSre nehéz beszélni, a forditdsok jellem-
261 azonban, f6ként, amelyek a redlidkat érintik, valamelyest egyértel-
mivé teszik, hogy az életrajzi olvasat, illetve a paraszti, tirsadalmi
téma tovébbra is meghatdrozni latszik a Mdricz-képet. A Moéricz altal
létrehozott prézai modernség formaisiga azonban, amelynek fontos
eleme a népnyelvi, sokszor roncsolt beszéd, illetve a tobbszdlamusag,
az 4j forditdsokban is egyre inkabb megjelenni latszik, ezdltal a nemzet-
kozi olvasékozonség szamdra is bemutathatéva vilik a huszadik szdzadi
magyar modern préza egy része, s annak nem csak magyar tekintetben
értett modernsége. Végil reméljik, hogy Moricz regényeit és novelldit
ugy forditjak, hogy kideriiljon belle a formai és tematikai modernsége,
hasonléképpen Barték Romdn népi tincaihoz, amely ugyanolyan mes-
termiként csendil fel a Carnegie Hallban, mint a Muzsikds egytttes
eléaddsiban a magyar Zeneakadémidn.





