ALKUKESZSEGRE A JOUGY ERDEKEBEN. A visszhang. Valahonnan a gének
felhalmoz6do Arardtja alol. "Aki megtartja a parancsolatot, megtartja dnmagat; aki nem
vigyaz utaira, meghal".

Vilagositod szent Gergely ota mi is kivéalasztott nép lettiink, szétszérva mas nemzetekbe. Mint
az Ur magja, irmagja. Hol vannak a gepidak, a longobardok, az asszirok? ... Mi éliink. Tessék
meghallgatni, ha tetszik. Akar magyarul is.
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Semlyén Zsolt allamtitkar beszéde
(elhangzott 2001 szeptember 15-én, Kolozsvarott)

Tisztelt konferencia, tisztelt EIndk asszony!

Eldszor is szeretném megkdszoni a megtiszteld meghivast, azt, hogy itt lehetek ondk kozott
¢s moédom van a magyar kormdny részér6l a legnagyobb szeretettel kifejezni
megbecsiilésiinket Onok irant, azért a kiildetésért és hitvalldsért, amellyel hiiségesek
Magyarorszagon olyan kormany van, amely a keresztényi és nemzeti értékek irdnt
mélységesen elkotelezett. Az egész millenniumi iinnepségsorozatnak a lényege: hogyha
végignézek a magyar torténelmen, akkor lathatod, hogy a magyar nemzet sorsa akkor ment jol,
akkor gazdagodtunk lelkiekben, szellemiekben, kulturdban és mindenben, amikor hiiségesek
voltunk a Szent Istvan-i 6rokséghez. Es akkor torkollott a nemzet sorsa katasztrofaba, amikor
akdr jobbra, akar balra lecsusztunk errdl a Szent Istvan-i Gtrol. Tehat az egész millenniumi
iinnepségsorozatnak a Iényege az, hogy hiiségesek maradjunk ahhoz az 6rokséghez, amelyre
Szent Istvan felépitette a nemzet katedralisat. Ez 1ényegében harom nagy pilléren nyugszik: a
kereszténységen, az eurdpaisagon ¢és a magyarsdgon. Ez a harom elem - lényege szerint -
egymasra mutat.

Ha volt a Foldon befogadd orszag a torténelemben, akkor az Szent Istvan Magyarorszaga.
Nyilvanvald, hogy a magyar nemzet egyetemébe integralodé nemzetiségek, kulturak,
tradiciok a megerdsddést €s gazdagodast szolgaljak. Az is nyilvanvalo, hogy az 6rménység -
egyszerlien mashoz nem is nagyon hasonlithaté - szolgalatot és gazdagodast jelentett a
magyar nemzet egyeteme szamara.

A magyar egyhazpolitika szintén a Szent Istvan-i 6rokségre utal, ami talan gy fogalmazhato
meg, hogy ami j60 az egyhaznak, az jO az orszdgnak és ami jO az orszdgnak, az jO az
egyhdznak. Nagyon-nagyon rdviden néhany gondolatot mondanék a magyar
egyhazpolitikarol. Mar csak azért is roviden, mert eszembe jut draga plébanosunk, aki
gyerekkoromban azt mondta nekem: Zsoltikdm, jegyezd meg, hogy két fajta prédikacio
létezik: vagy rovid, vagy rossz.

/.
A magyar egyhdzpolitikdnak a lényege - és ugy gondolom, ez tényleg nagyon fontos az
orménykatolikussdg szempontjabol is -, hogy az egyhaz sui generis valosag.

Kovetkezésképpen nem az allami intézmény-rendszernek valamelyik alrendszere, hanem az
allammal azonos valosag. Ebbdl kovetkezik, hogy allam és egyhaz kapcsolatdban nem
fogadhatd el semmifajta ala-folérendeltség, csak a legszigoribb mellérendeltség. A masik
pedig, hogy az dllam ¢és az egyhaz elvéalasztdsa nem jelentheti az egyhaz és a tarsadalom
elvalasztasat. Hiszen egyszerre vagyunk tagjai egyhdzunknak ¢€s polgarai hazanknak. A kettd
szembedllitdsa tehat nem jarhat6d ut, csupan a kettd harmonikus egylittmiikodése. Ebbdl a
filozofiai alapvetésbdl kovetkezik egyhaz-finanszirozasi gyakorlatunk és politikank,
amelynek a lényege, hogyha az egyhaz kozfeladatot vallal at, legyen az iskola, szocialis
intézmény, korhdz, kozgyljtemény vagy barmely kulturdlis feladat, akkor automatikusan és
fillérre azt a tamogatast kell kapnia, mint a hasonlo feladatot ellaté allami vagy



onkormanyzati intézménynek. Mert ha nem ez térténne, akkor nem csak arrdl volna szé, hogy
egy allami és egy egyhdzi intézmény kozott tennénk kiilonbséget, hanem - mondjuk egy
iskola esetében - gyerek €s gyerek kozott, egy korhaz esetében beteg €s beteg kozott, ami
lényegében vallasi alapt diszkriminéciot jelentene.

Es ezért elfogadhatatlan az, amikor azt kell hallgatnunk, hogy vannak olyan felfogasok,
amelyek azt mondjak: kérem, ha a keresztények egyhdzi iskolat akarnak, egyhdzi
gyljteményt, korhazat, akkor részben vagy egészben, de tartsdk fenn maguk. Ez azért
elfogadhatatlan, mert mi, valladsos emberek ugyanolyan adofizetd polgarok vagyunk, mint
barki mas. Ugyanugy a vallasos emberek adojabdl is tartatik fenn az Osszes elgondolhatd
allami és onkormanyzati intézmény. Ha ezek utan a kozfeladatot atvallald egyhdzi intézményt
a vallasos embereknek mintegy "plusszban" kellene fenntartani, akkor Iényegében kettds
adofizetésre volnank kényszeritve. Ez annak a deklaracidja, hogy masodrendii
allampolgarnak tekintenek minket.

Miutan a magyar kormany nem tekinti masodrendli allampolgéaroknak a vallasos embereket,
ebbdl kovetkezik, hogy nem vagyunk kettds adofizetésre kényszerithetoek - és csak akkor
nem vagyunk kettds adofizetésre kényszeritve, ha az allam fillére ugyanugy finanszirozza a
kozfeladatokat atvallalo egyhazi intézményeket, mint a hasonlo feladatokat ellato allamiakat,
vagy Onkormanyzatiakat.

Tehat az egyhazpolitikdnk harom nagy pilléren nyugszik: elsé az egyenld finanszirozas. Ha
egy egyhdz azt mondja, hogy - mondjuk - egy kozgyiijteményt - mondjuk, egy drmény
kozgyljteményt - akar fenntartani, akkor az allam Magyarorszagon koteles azt fillérre
ugyanligy finanszirozni, mint barmely allami funkcidji kozgylijteményt. Ha azt mondja,
hogy iskolat akar fenntartani, akkor ugyanigy, €és igy tovabb. Ide tartozik még a hitoktatés
kérdése. Az allam koteles ugyanligy finanszirozni az allami, onkormdnyzati iskoldban
folytatott hitoktatast, mint barmely méas tantargyat.

A masodik nagy pillér a torténelmi egyhdzakkal kotott szerzddés. Ezek az élet minden
teriiletén biztositjdk az egyhazak szabadsagat. Most csak két részletet emelnék ki. Az egyik
az, hogy mindaz az ingatlantdomeg, amit a kommunista rendszer barmilyen jogcimen elrabolt
az egyhazaktdl, az jog ¢&s igazsag szerint visszajar az egyhazaknak. Ennek az
ingatlantomegnek egy részére esetleg azt mondjak az egyhdzak, hogy nem tudjak visszakérni
természetben, mert nem tudnak vele ebben a formaban mit kezdeni. Akkor ez a vagyontdmeg
atalakul jaradék-alappa. Tehat az ingatlantomeg értékének, amit nem kér vissza, az adott
egyhdz az 5 %-at kapja évente, az id6k végezetéig, valorizalva. Ez jelen pillanatban, a
katolikus egyhdz esetében évi 2 milliard forint, a reformatus egyhaz esetében masfél milliard,
¢€s igy tovabb.

Ide tartozik még az, hogy minden allampolgér személyi jovedelemaddjanak 1 %-at annak az
egyhdznak utalja, amelyiknek Ohajtja. Egy masik 1 %-at pedig annak a tarsadalmi
szervezetnek, egyesiiletnek, amelyiknek ohajtja.

A harmadik az ingatlan-rendezés kérdése, €s remélem, hogy ezt a magyar gyakorlatot
valamilyen forméban Roménia is kovetni fogja. Ennek a lényege az, hogy mindaz a
vagyontomeg, amit barmilyen cimen elraboltak az egyhdztol, az visszajar az egyhaznak. Az
elébb elmondtam: amit az egyhdz nem kér vissza, az atalakul jaradékka. Amit viszont az
egyhdz visszakér, ott két lehetdség van: vagy visszakéri természetben, tehat az eredeti
épiiletet, akkor az allam kifizeti a helyi dnkormanyzatot, hogy az abban az épiiletben 1évd
intézménye helyett épitsen 1) iskolat, szocialis intézményt, stb. Akkor az egyhazé lesz az
eredeti épiilet, az Onkormanyzat ott 1év6 intézménye pedig megkapja a funkcio kivaltasdhoz
sziikséges pénzt az allamtol. A masodik lehetdség, hogy az egyhdz azt mondja, nem kéri
vissza természetben, akkor marad az épiilet - mondjuk - az dnkormanyzatnal, viszont ekkor
az egyhdz megkapja az épiilet allamositaskori értékét, mai aron, amibdl épithet egy Uj
épiiletet. Ennek az 0sszkdltsége tobb mint 100 millidrd forint. Ennek az 6sszegnek tobb mint



a felét kifizettiik és évente koriilbeliil 6-7 milliard forintot biztosit az allam erre az ingatlan-
rendezésre. Néhany éven beliil a teljes folyamatot be fogjuk fejezni.

Ezen kiviil még van egy 4 milliard forintos 0sszeg. Megjegyzem, hogy Magyarorszagon az
egyhdzi intézmények ugyantgy palyazhatnak az éallami keretekre, mint az allamiak és
legalabb az ardnyuknak megfeleléen nyernek is - kovetkezésképpen a milemlék-fenntartas
lényegében allami feladat, fiiggetlentl attol, hogy az egy kastély, egy var, vagy egy templom.
P¢ldaul a budai Matyas templom fenntartdsa nyilvanvald, hogy nem a Varban ¢él6 hivek
hitbuzgalmi feladata, hanem a magyar nemzeti €pitett 6rokség része ugyantgy, mint egy kis
faluban a barokk templom. Ennek a fenntartdsa allami feladat, nem pedig hitbuzgalmi. Ezért
az épitett orokségre, illetve azokra az dsszegekre, amelyeket a mliemlékek fenntartdsara szant
a magyar allam, az egyhdz is ugyanugy palyazhat, mint az 4llamiak.

Ezen kiviil van egy 4 milliard forintos dsszeg, ami kifejezetten csak egyhazi célokat szolgal,
¢és ennek a 10 %-a a hataron tali magyar egyhazi célokra forditodik.

Nagyon roviden és didhéjban ez a magyar egyhazpolitikai gyakorlat.

Hadd mondjak el még egy gondolatot, mert azt hiszem, kiilon jelentdsége van: tavaly, 2000
augusztus 20-4n a magyar nemzet rendkiviili ajandékot kapott I. Bartalomeiosztol,
Konstantinapoly egyetemes patriarkdjatol, aki Budapesten, a Szent Istvan-bazilika el6tt,
Angelo Soldano biboros, papai legatus jelenlétében jelentette be, hogy a Bizanci Szent
Szinddus szentnek ismeri el Istvan kiralyt. Ilyesmire 1054, vagyis a keleti egyhaz elszakadasa
6ta nem volt precedens, hogy egy Nyugaton - az egyhdzszakadas utdn kanonizalt - szentet
Keleten is elismertek volna, vagy egy Keleten kanonizalt szentet Nyugaton elismertek volna.
Az elsd, akiben az egyetemes katolikus és az egyetemes ortodox hivd Istennek - egy konkrét,
torténelmi szitudcioban megvaldsult - kegyelmét egyarant tisztelheti, a mi Szent Istvan
kiralyunk.

Most tehat varom, hogy Deotis patridrka is mielobb kovesse az egyetemes patriarkatus -
egyébként normativ - irdnyitasat. Megjegyzem, hogy a kanonizacié utan néhany nappal II.
Alekszij, minden oroszok patriarkaja kiildott utjan levelet juttatott el, amelyben biztositotta a
Magyar Koztarsasdg elnokét, hogy az orosz ortodox egyhdz szentként tiszteli Istvan
kiralyunkat. Ugyhogy remélem, Deotis patriarka is minél elobb kovetni fogja az egyetemes
patriarchatust és a konstantindpolyihoz hasonléan - amely elkészitette ékes gorog nyelven
Szent Istvani liturgidjat €s a bizénci patriarka a sziklatemplomban bemutatta - hogy ezt
Deotis patriarka is kovetni fogja, és mielobb ékes romdn nyelven is tanui lehetiink Szent
Istvan ortodox szentként valo tiszteletének.

A magyarorszagi orménységgel kapcsolatban természetes, hogy mindaz, amit elmondtam,
vonatkozik az 6orménységre is, az ormény katolikus egyhazra. Egyetlen problémarol szeretnék
beszamolni, amirdl nyilvan tudomasuk van.

Az Orlay utca 6-ban, amely az Esztergomi FOegyhdazmegyén beliil az 6rménykatolikussag
temploma, az a sajnalatos dolog tdrtént, hogy néhany ember, alapitvan egy Magyarorszagi
Ormény Egyhaz nevii tarsulatot, "Orlay utca 6." székhellyel ezt bejegyeztette, és akadalyozza
az Esztergomi Féegyhdzmegyét és az ormény katolikussagot a temploménak a hasznalataban.
Szeretném hangsulyozni, hogy a magyar allam alkotméanyos megfontolasoktol vezérelve sem
kivan egyhazak kozotti, egyhazon beliili vitdba beavatkozni. De nem kétséges, hogy a
katolikus kanonjog alapjan az Orlay utca 6. a Magyar Katolikus Egyhaz tulajdona, az
orménykatolikus k6zosség tulajdonaban van, amelynek az ordinariusa Paskai Laszlo biboros
ur. Kovetkezésképpen nyilvanvald, hogy a magyar allamnak a helyes tulajdoni viszonyokat
biztositania kell. Megprobaltam az atyaval és az érdekelt felekkel joszolgdlati uton is
beszélni. Hogyha ez nem vezet eredményre, gondolom az Esztergomi Féegyhdzmegye a
birdsaghoz fordul, a birésdg dontését a magyar allam végrehajtja. Nem kétséges - anélkiil,
hogy barmit prejudikalnék -, hogy az Orlay utca 6. az 6rmény katolikus egyhaz tulajdona.
Természetesen mindenki olyan egyhdzat alapit, amilyet akar, mindenkinek, személy szerint



szuverén joga, hogy visszatér az ortodoxiara, vagy olyan szektat alapit, amilyet akar, de mas
egyhdz tulajdondban nem lehet 0j egyhazat alapitani.

Tehat, kovetkezésképpen: amennyiben az 6rmény katolikussag kéri, a Magyar Allam az ott
1évé gylijteményt, miivészeti értékeket, mindent kész leltarba venni és allami védelem ala
helyezni. Reményeink szerint sikeriil birdsagtol fiiggetleniil, megallapodasra jutni, és az
ormény katolikus egyhaznak sajat ingatlanat rendeltetésszerlien haszndlnia. Ez abban testesiil
meg, hogy a biboros ur visszakapja a kulcsokat, és egy megfeleld egyhaztanacs keriil
kinevezésre.

Amennyiben ez nem torténik meg, Csordas Eors atya ugy tdjékoztatott, hogy akkor ennek
birdi uton szereznek érvényt.

Szerintem mindenki szamara szerencsésebb lenne, ha ezt el lehetne keriilni. De ha nem, akkor
marad a biréi ut, mindenesetre. Eppen most azt beszéltiik meg, hogy az 6rmény katolikussag
kérésére ezt a gyljteményt védelem ala helyezziik, hogy semmilyen formaban, semmilyen
modon kara ne keletkezzen.

Ezekkel a gondolatokkal szeretném még egyszer megkdszonni Ondknek hiségiiket a
nemzethez és az egyhdzhoz, és biztositani 6ndket kormanyom nevében is arr6l, hogy nagyon
nagyra €rtékeljliik azt a munkat, amit 6nok végeznek a mai Magyarorszagon és Erdélyben. Ha
barmikor, barmilyen iigyben segiteni tudunk, akkor természetes, hogy rendelkezésre allunk,
hiszen ezért vagyunk.
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Orménymagyarok, akik hatottak, alkottak, gyarapitottak,
hogy a haza fényre deriiljon, s kincses legyen
Kolozsvar-Szamosujvar 2001. szeptember 14-16
IV., Jubileumi Konferencia

Eziton is koszonetiinket fejezziik ki az

Armenia Orménymagyar Barati Tarsasagnak (Kolozsvar)

és a TEKA Miivelédési Alapitvanynak (Szamosiijvar)-

a konferencia megszervezéséért

az Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiiletnek (Budapest)
a Budapesti Ormény Kisebbségi Onkormanyzatok Tarsulasanak és
a Pro Armenia Alapitvanynak (Szamostjvar)

Megkoszonjiik a

Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma,

az Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturalis Egyesiilet

és a Budapesti Ormény Kisebbségi Onkorményzatok Tarsuldsa anyagi timogat4sat a
konferencia megszervezéséhez és lebonyolitasdhoz.

A konferencia alkalméabol bemutatasra kertilt

David Csaba: Torténetjatékok cimi kotete, amelynek megjelenését tdimogatta
a Nemzeti Kulturalis Ordkség Minisztériuma,

a Budavari Ormény Kisebbségi Onkormanyzat

és Budapest Févaros XI. ker. Ormény Kisebbségi Onkorményzata

""A 300 éves ormény szertartasu romai katolikus egyhaz és kozosségei Magyarhonban
régen és ma' cimii konferencia (Budapest 2000, szeptember 29.oktéber 01.) kotete,
melynek tdmogatoi voltak:

a Budapest Févaros II. ker. Ormény Kisebbségi Onkorményzata



