III. A magyar nyelv (kodolt) iizenetei. )
»e..Vilagon legszebb hely MAGYARORSZAG”

A mult ismerete alapvetd fontossagii minden egyes ember, koz0sség, nép szamara. Nincs jovoje
annak népnek, amely multjat nem ismeri — mert a ,,jelen” a ,,mult” alapjan épiti a ,,jovot” — mondta
valaha egy nagy gondolkod6 (hogy ki volt 6, mar sajnos nem is tudom...). De, hany multunk vala...

A ,,Magyarorszag” cimi hetilap, 1995. marcius 10-ei szamanak ,,Hirek a vilagbol” rovataban
egy, a ,,Herald Tribune”-bdl atvett cikkben, amelynek cime: ,,A magyarok keresik gyokereiket” ol-
vashatd, hogy ,,A kommunista id6k alatt a szovjet tudésok tamogattdk azt a gondolatot, hogy a
magyarok, mint a finnek, a oroszorszagi Ural hegység mell6l szarmaznak; és ez egy olyan hipotézis,
amely valahogy igazolta Magyarorszag beletartozasat a szovjet érdekszféraba. Friss kutatasok azon-
ban kérdésessé tették ezt a hipotézist, €s a magyarok még keletebbre keresik kulturajuk forrasait...
Magyar tudésok kiilonféleképpen az allitjak, hogy népiik Kozép-Azsiaban, tiirk torzsekbdl szarma-
zott, vagy a mongoloktol, vagy a szibériai 6si finnektdl, vagy sajat népiik egy térzsétol, amely a 13.
szazadi mongol invazidk kozepette elveszett. A legutobbi kutatdsok 1986-ban kezdddtek el, mikor
a kinai kormany lehetdvé tette magyar kutatoknak, hogy egy sirkertet tanulményozzanak Xinjiang
tartomany fovarosatol, Urumchitdl 50 kilométerre keletre, Kina északnyugati szogletében... A sir-
helyek kozelében Kiszely Istvan és mas kutatok véletleniil akadtak dssze egy kis etnikai csoporttal,
amelyet a kinaiak ugaroknak neveznek —egy olyan népcsoport, amely kiilonbozik a népesebb uighu-
roktol, egy tiirk néptdl, amely tilstlyban van Xinjiang tartomdnyban. A tudosok felfedezték, hogy
az ugaroknak, akik minddssze csak kilencezren vannak, 73 olyan daluk van, mely pontosan 0ssze-
illik a pentatonnal, az 6tfoku hangsorral, amely viladghir(ivé tette a magyar népzenét.” A cikk szerint
Kiszely Istvan elmesélte, hogy ,,vélekedése szerint az 0si magyarok Xinjiang tartomany tertiletét
nem késObb, mint az V. szazadban hagytak el, majd nyugat fel¢ vandorlasuk sorozata kovetkezett.
Ahogy az évszdzadok multak és az 6si finnekkel keveredtek, szokatlan nyelviik kifejlodott. Idok
soran megkozelitették Eurdpat és jelenlegi hazajukat” — fejezi be a cikk ir6ja. Hirtelen nem tudtam
mit tegyek, nevessek vagy inkabb sirjak...

Hala Istennek, felfedeztiink (csupa véletleniil) még egy jelentéktelen népecskét, amelytdl majd
eredeztethetjiik magunkat — az ,,4)” vandorlasi tedria maris zsebiinkben van, csak ugy flottul ki kell
hazni.

Egyik indiai monda nagyon talaléan lefesti mai helyzetiinket: ,,Volt egyszer Srawastiban egy
bizonyos kiraly, aki szolgdinak parancsba adta, hogy gylijtsék dssze varosa minden vakon sziiletett
polgarat. Amikor ez megtortént, egy elefantot hajtottak a vakok elé. Egyesek a fejét tapogathattak
meg, mikozben a kirdly azt mondta nekik: ’igy néz ki egy elefant’. Masok a fiilét, masok meg agya-
rat, masok az ormanyat, masok a testét, masok a labat, masok az elefant hatso részét, megint masok
a farkat, az utols6 csoport pedig a farka végén 1évd szérpamacsot kellett hogy megérintsék. Ezek
utan a kiraly megkérdezte dket: *milyen egy elefant?” Erre azt felelt¢k azok, akik az elefant fejét
tapogattdk meg, *olyan az, mint egy fazék’; azok, akik a fiilét fogtak, *olyan, mint egy fonott kosar
a buza rostalasara’; akik az agyarat érintették meg, azt valaszoltdk, ’olyan ez, mint egy eke’; akik a
testét tapogattak, ’olyan, mint egy magtar’; akik a labat fogtak, ’olyan az, mint egy c6l6p’; akik a
fenekét vizsgaltak, *olyan, mint egy mozsar’; akiknek a farok jutott, ’olyan, mint a mozsariitd’;
végiilis azok, akik a farok végi szort tapogattdk meg, azt felelték, *olyan, mint egy seprii’. Majd
aztan, ’az elefant ilyen, és nem olyan’ kialtassal, 6kollel rontottak egymasra, a kiraly élvezetére...”

JFolyton veszekednek a brahmdanok és az aszkétdk,

Akik emezt meg amazt a tanitast vélik,

Ok, haboritatlanul sajat dlldspontjukon maradnak,

Mert csak egy részét az igazsagnak ismerik.” — fejezi be meséjét Buddha.

Buddha (azaz ,,BUDA” — akit, még egypar alszemérmes nyelvész kedvéért sem hivtak
,,Budha”-nak(!)
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Siddharta Gautama, aki koriilbeliil 560-ban Krisztus elétt élt, és Suddhodana a ,,SAKYA”
(fehér hunok, szakak) nemesi koztarsasag valasztott ,,RAJA”-nak, ,kirdlyanak™ egyik fia volt.

Eljon vajon az az id6, amikor végre lemondunk holmi, egyre tavolabb €16 ugri-bugri népecs-
kékben keresgélni Oseinket / testvéreinket? Ra fogunk valaha débbenni, arra, hogy valaha mi az
»elefant” voltunk, és nem valami sziirke kis egér (ugar / ugor / ogur)? Lesz-e valakiben annyi
batorsag, az elefantot teljes egészében végigtapogatni? Nagyon félek, hogy nem — nehogy ezzel
,szomszédainkat megsértsiik”. Vagy ha mégis, csodak még adodnak, ne legyen mar tal késo...

Mondjuk ki végre ontudatosan: ,,nem jottiink sehonnan, masok jottek rank...” Mi, mindig itt
voltunk, itthon voltunk a Karpat-medencében, Dacidban — Dacsiaban — Dicsé-honban
(>,,DicsOszentmarton”) — a Dakok / Dacsok / Décsek / Dések (> ,,Dés”) / Tések azaz Aga-Tések /
Aga-Torzsek / Agathyrsek f6ldjén, és Pannoniaban — Panhonban — Ban(=kelta ,,Asszony’’)-honban
azaz Anyahonban / a ,,Sziiz-Anya” orszagaban vagyis Ma-honban / Ma-(gyar)-orszagon egyarant.
Arpad egyik (a leghiresebb) vezériink volt.

Mi, egy torténelem el6tti hatalmas nép agyonsanyargatott ,,utolsé6 morzsai” vagyunk.

Mi a ,,Fold Fiai” vagyunk, MA-GYAR-0k, mondja Pia Steinbauer Németorszagban: ,,...ihr
name, Magyaren (S6hne der Erde), hat sich bis heute als Bezeichnung fiir die Ungarn erhalten”
(neviik, magyarok (a Féld(Anya) Fiai) maig megmaradt, mint az ungarok megnevezése) a ’Die
Magyaren und das Ungarische Reich’ cimii irasaban (az eredeti iras sajnos nem all rendelkezésemre,
az idézet, az ingelheimi ujsdgban megjelent ismertetébdl valo, amely az Ingelheimi Magyar Napok
— alkalmaval jelent meg).

Ettél még nem leszilink sem nagyobbak, sem jobbak a tobbieknél. Végre tekintsiink ,,fol” és ne
,»le” Oseinkre és multunkra, dseink (szilileink, nagysziileink) tetteire. Ne szégyelljiik a multat, ami-
lyen volt, olyan volt — de mindig egyenes volt. A ,,mult” nem kér szépitést, helybeigazitast, Gseinket
nem kell sem szebbre festeni, se kiradirozni tudatunkbol. Fogadjuk el végre dket olyannak, ami-
lyenek voltak, és ne keressiink 1j sziiléket magunknak. Oseink, a Karpat-medencét, legkésdbb, a
csiszolt kékorszak hajnalatol, megszakitas nélkiil itt €16 népesség. Ha ,,mi” nem fogjuk ezt kimon-
dani, més, helyettiink soha nem fogja.

Iddvel minket is, mint a szumirokat ,,ad acta” el fognak kdnyvelni: ,,volt, de mar nincs”.

Népiink rohamosan fogy, nemzettudatunk annal inkabb. Mi, mar nem hallgatjuk a Nemzeti
Muzeum lépcséin ahitattal vagy forrd fejjel a ,,Talpra Magyar”-t. Mi legfeljebb felvigyorittatjuk
rokkant, megbetegitett lelkiinket a ,,PeCsa”-ban (a kevésbé informaltaknak: a ,,Pet6fi Csarnokban™).
Ennyire futotta a mai magyar (cseles) észnek...

Pedig (régen ) tobbre is képesek voltunk:

Elvégre az angol magyarul koszonti ma is egymast: HELLO/ HALLO/ HALLJA / HALLOD-E
., MENDE MONDA "-inkat a civilizalt vildg még (német ,,SZAJ”’) MUND-rél MUND-ra is tovibb
adta, hogy majd megsziilethessenek a ,, SAGA -k, nem utolsé sorban a tébbiek csoddlatira
RAJTOLTUNK lovaink hatan, hogy megtanitsuk a Vilagot REITEN-olni, és ugyanakkor ajandékba
adtuk ,,DEM OKRACIA ’-nkat, az igazsdagos kormanyzast, a TOM(-bl-eg) AKARA TA -szerint, a
KOR-ISTEN segitségével.

Hogy, mi egy szokatlan, fura nyelvet beszéliink? — a tudatlanoknak, az ignoransoknak igen...

L. A. Waddell, a 30-as évek hires angol torténésze, mondta egyszer: ,,Most kideriil, hogy a
legtobb angol-szasz sz6 se nem kontinentdlis angol, sem german szdsz... A mai angol nyelv
leghasznaltabb szavainak Otven szazalékardl kideriilt, hogy sumér eredetli ugyanazzal a
szoformaval, hangtannal és értelemmel.” (Bardath Tibor A magyar népek Ostorténete’ cimil
konyvébol)

Nyugati (angol és francia) nyelvészek megallapitottak, hogy Eurdpaban a legrégibb helynevek
— Vizek, hegyek, varosok neve — a jelenlegi roman vagy german nyelvekbdl nem magyarazhatd. A
nevekben olyan szavak, képzdk és jelzOk szerepelnek, amelyek egy egész ,,méas” nyelv sajatossagai.
Albert Dauzat ’La toponymie francaise’ cimii 1946-ban kiadott konyvében ezen kutatas adatainak
térképre vetitése alapjan, meglepetéssel észleli, hogy az ,,ismeretlen nyelv”” Eurdpa egészét elboritja,
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vagyis Eur6paban az 6korban mindeniitt azonos nyelven beszéld népesség lakott (ha nem is volt
esetleg fajilag egységes)! ,,Francia és angol nyelvészek orszaguk dkorinak mindsiilt helyneveit ele-
meire bontottak, és ugy talaltdk, hogy a 'névelemek vizsgalata a legizgalmasabb kérdés, amit a
helynévkutatas napjainkban felvet’, mert ’forradalmi jellegli eredményhez vezethet és 1) Latdszoget
nyit meg eléttiink; rokonsagot mutat az Egei-szigetvilag és a Foldkozi-tenger keleti felével (vagyis
a Régi Kelettel), valamint a helynevekben siiriin megjelené: Mez6, Taj, Pala, Csucs, K6, Hon, Ar,
Hab, Bor, Viz, Fii ugyanazon foldrajzi kornyezetre voltak hasznalatosak.” (Bardth Tibor feljebb
emlitett konyve nyoman). Edgar U. Saks montreali térténész véleménye szerint : ,,Az Osi britek és
piktek eredetileg finn-ugorok voltak, az 6sszeuropai finn-ugorsag népességnek torzsei, és olyan id-
idmakat (nyelvi sajatossagokat) hasznaltak, melyek a Vi(s)ztula-folyd volgyében €16 észtik nyelvé-
hez alltak kozel... Europa 6slakoi emlékezet elétti idokbol a finn-ugor torzsek voltak(!).” (E. V. Saks
"Esto-Europe’). A fentiek alapjan jogosan feltételezhetd, elképzelhetd, hogy Eurdpa és a Régi Kelet
6si kozos nyelve a MAGYAR (,,finnugor”) volt.

A magyar, nem volt — jobban mondva, nem lehetett — egy egyligyti, primitiv halasz-vadasz-
madarasz népecske még ugy Kr. e. 2000-ben is, mikor kell j6jjon a torok felmentd sereg, hogy
megtanitson minket besz¢€lni (addig még apankat sem voltunk képesek megnevezni?). Majd jott a
,ragyog0” szlav zsenialitas, és megtanitott minden ,,alapvet6 dologra”, agymond végre ,.kiemelt a
suta sOtétségbdl”. Hogy ezt ,,magyar” Un. tudosok allitjak, szégyellem is leirni. Hogyan is képzel-
hetd el mindez egy néprdl, aki példaul olyan magas anatomiai ismeretekkel rendelkezett, — sok mas
Hkulturalt” nép el6tt, — hogy, belsé szerveit miikodésiik (!) alapjan nevezte meg. Amolyan
,Funkcionalis anatdmia” par ezer évvel Szentadgothai el6tt:

Sziv > SZiVO, SZIVNI, SZIVATTYU (egyébként szumirul ,,SZAAB”),

AGY > az EGY¢éniség meghatarozdja,

ESZ > szumir ,,AS” EGY,

FEJ >a ,FO”, a , FENN” (kelta PENN), a ,,BOL” —a ,,BOLcsesség helye”,
MAJ > szétMALJa a taplalékot, akarcsak a MAL-OM,

VESE > a ViZelet kivalasztéja,

HERE > (h)EREdetiink helye, (h)EREdet (latin 6roklés is ,,HEREDITAS”),
TUDO > hangutanzo ,DO-DO” a hangos (a mellkason keresztiil hallott) szuszogés,

SZEGY > a mai ,,mellkas” (SZE-TU / GY(E)=DU — SZEGYen helye,
CSECSE >ano ,,szegye” (CSE-SZE / CSE-GYE), a CSECSEm¢ (kisDED) taplaloja (ir ,,Chich”),

HAS >az ,,0S”-bél, a hely ami az ., OS”-sel 6sszekot (k61dokzsinor), ’
NYELV >NYELS, NYELés, NYAL (nem ,beszéd”!) (> NYELOCcs6, hasNYALmirigy,, stb.),
GEGE > (szumir GU), IGE (=SZ0) ,,a beszéd szerve” (v. 5. GUGYOg, GAGYOg, GAGOg, UGAL),

GERINC > a ,.gerely”: alakjaban ,Eletfa”, idegfonataival , kettds kereszt”, szelvényezettségében (v. 0.
,hindu” CSAKRA, ahol az energiahulldamok 6sszecsokrosodnak) pedig ,,taltos l1étraja”,

KOPONYA > az, (E)G-AP(A)”-hona (> kupa, kaprazat, kopjafa, a 1élek kapuja), és egyben a GAP /
,,GEP”-hona (szumir. GU guba, gubalni = dolgozni); nagy tudasu nagy KEPességii nagy
GOBE / KOPE valaki, ha ,,eszes”,

LELEK >a szumir LIL-bol: a LIL-t ki-LE(h)EL jiik mint LEveg6, majd ismét be-LEL-egeziink /
aZ-liL elSZALL (,,sz¢é1”) (v. 6. angol SOUL),

VER a BOR (gyogyviz) nevébdl; vériink maga egy ,,gyogyviz”.

Ugyanakkor a : SZAJ > SZOra nyilik, tehat SZOL, néha meg SZAJal (v. 6. angol SAY); KEZ>
KEZez, meg KEZeskedik, KETtS van beldle és KOTni is tud; KAR > atKARol (> KAR-pat),
KORbe vesz, aKAR és KER; LAB > LEP ¢és testiink aLAPjat képezi, LUBickol és LIBeg is. Az
egyik testrésziink a ,,COMB”. A francia is annak nevezi ,,JAMBon” — s6t, az angol meg igy
hasznalja ,,to JUMP” mikor ugrik. Mi, csak ,, TOMBolunk” vele, 6rom vagy iirom kifejezéseképpen.
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Mi megneveztiik sziileinket: ANA — ADA nyitott, ill. MAMA — ABA zart ajkakkal. Ugyanugy
lett a gyerek .GU-GU (a szumir ,,EGY-EN”) vagy BU-BU (a ,,baba”)

Nevet adtunk kornyezetiinknek is:

— a suhogast utanzo (ISS...) és a csobogast hangban kifejezé (PSS...) alkottak a PIS / Viz-
et (ir UIS-CI),

— (BUD-BUD) diibérgdtt a labunk alatt a FOD (FOLD) — (> kelta BED ,,AR BED
KELTIEK") / angol ,,Pottery” (Pot <> Fod): az agyagedény készitése,

— a sercegd parazs 1ZZ-ik és TUZ lesz belSle, ami FORRO (— német FEUER),

— LIL, LEL-et, LE(H)EL-et lett,levegd” és ,,sz¢1” (IZ LIL-b6l).

Mi ,,computerizaltuk” beszédiinket. Egyes szavak egyszerii visszafelé torténd olvaséasaval
meghataroztuk az addigi allitas ellenkez6jét (negativumat): igy megneveztiik a BAL oldalt, majd a
JOBB megsziiletett azaltal, hogy az elébbi fogalmat hatulrél elére mondtuk, azaz visszafelé = BAL
<> L(Y)OB.

A ,,FEJ” (FEL)-nek ellenpontja az ,,(A)LAP” (p = f), azaz az U-LEP vagy a LAB (p = b). Ha
nincs SZERves Osszetartozas, a RESZre bomlas veszélye fenyeget; a SZERvezetlenség a RESZek
egyiittmitkddésének hianyat okozza. Ugyanugy, a ,,forditott” beszéd eredményeként lett, a ,,szabad”
(EM)BER-b61 ,,RAB” (mivel ez a fogalom az elébbinek ellentéte); és igy tovabb.

Mi beszédiinket (hanglejtésiinket) a mondanival6 értelméhez igazitottuk. A ,,KEL-ET” az a
hely, ahol a Nap (Isten) KEL, azaz a lathatar fo6l¢ bukkan: ezért a mély K-hangbol kiindulva
emelkediink az L-hangra, hogy kimondjuk azt, hogy ,.kelet”. Ellenkezéleg tesziink, ha a NYUG-
AT-rol beszéliink: a magas NY-hangrol megyiink a mély G-hez.

A sziil6fold — az Anyafold — neve lett a ,,MA(DA)” (— MA-GYAR-ORSZAG).

., O, Mada...
Orszagok orszaga, torvénytudds népe,
Napkelet és Nyugat kozt a vilagnak fénye,
Nagy a te nemzeted, nagy a te végzeted,

Oly messze magasztos, hogy fol sem érheted;
Mint a magas mennység szived mérhetetlen,
Eleted gydkere szent és sérthetetlen.
Hegyek, arnyas erdck, hosfold biiszke népe,
Ez a te végzeted oOsi oroksége:
Eros gazdag var vagy, de az 6rék torvényt,
Amit Isten rdd rott, vallalnod kell onként,
Hogy beteljesiiljon gyozelmes végzeted

Ur oltdra te vagy, emeld fel a fejed!” (Gilgames eposzb6].)*°

Minden MA, MAG, MAK, MAH, MAJ kezdetli sz6 a vilag minden nyelvén a legszebbet,
legfennkoltebbet, legértékesebbet, leghatalmasabbat, legcsodalatosabbat jelent — ,,MAG” szavunk
eléfordulasa:

(magyar) MA-G, MAGZAT / MAG-AS, MAGASZTOS; (kelta) MAC (fia) / MAGI-I
(nagy, magasztos).

(indiai) MAH (nagy), MAH-AR-ADJA (,,Magyar-Atya” vagy ,,Nagy-Ur-Atya”?) — a
kirdly, MAH-AR-ANA - a kirdlyné (,,-Anya”), MAH-ATMA, MAH-ABHARATA.

(eurdpai / latin) MAG-NA (nagy), MAG-NUM (nagysag), MAG-IA (varazs), MAG-US
(varazslo, pap) MAG-I (a ,,harom kiraly” a Biblidban), MAG-ISTER (mester, miivelt
ember, tanar), MAG-NIFICENT (gyonyoril), MAG-NITUDE (hatalmas), MAJ-OR,
MAJ-ESTY (Fenség).

190 Dr, Zakar Andras: A sumér hitvilag és a Biblia, Garfield (USA), 1973, 45. old.
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Mint ismeretes, a ,,civilizacié” a Kozel-Keleten jott létre, mind a ,,beszéd”, mind ahogyan
az ,,iras” is — igy nem meglepd a rengeteg mezopotamiai—kanadni—egyiptomi eredetii sz6 a vilag ma
besz¢élt nyelveiben, és ez, mintha magyar kozvetitésre, gyokerekre utalna. Nagyon gyakran éppen
ezért a magyar nyelv a nyitja sok, még mindig a tudas eldl lezart, titoknak.

Sir John Bowring, angol nyelvész és koltd, India kormanyzoja, a Poetry of Magyar's (1830)
eloszavaban egyenesen Isten igéjével azonositja a magyar nyelvet'.

., The Hungarian language goes far back. It developed in a very peculiar manner and its struc-
ture reaches back to times when most of the now spoken languages did not even exist. It is a lan-
guage which developed steadly and firmly in itself and in which there are logic and mathematics
with the adaptability malleability of strength and chords. The Englishman should be proud, that his
language indicates an epic of human history. One can show forth its origin; and alien layers can be
distinguished in it, which gathered together during the contacts with different nations. Whereas the
Hungarian language if like a rubbblestone, consisting of only one piece, on which the storms of
the lime left not a scratch It is not a calendar that adjusts to the challenges of the ages. It needs no
one, it doesn’t borrow, does not buckstering and doesn’t give or take from anyone. This language
is the oldest and most glorious monument of national sovereignity and independence. What scholars
cannot solve, they ignore. In philology its the same way as in archeology. The floors of the old
Egyptian temples, which were made out of only one rock, cant be explained. No one knows where
they came from, or from which mountain the wondrous mass vas taken. How they were transported
and lifted to the top of temples. The genuineness of the Hungarian language is a phenomenon much
more wondrous than this. He who solves it shall be analizing the Divine secret; in fact the first thesis
of this secret: In the beginning there was the Word, and the Word was with God, and the Word
was God. 14

A magyar nyelv, a magyar nemzet kivald ismer6se és baratja — Sir John Bowring (neki kéne
Budapesten szobrot felallitani vagy réla kéne teret elnevezni, inkabb megérdemelné, mint egy
Roosewelt vagy Moszkva!) tehat a kdvetkezoket irja a magyar nyelvrél: ,,A magyar nyelv messzire
megy vissza. Egész sajatos modon fejlodott, és szerkezetének kialakuldsa olyan idékre nyulik
vissza, amikor a legtobb eurdpai nyelv még nem is létezett. Onmagaban kdvetkezetesen és szilardan
fej16dott nyelv, amelyben logika és matematika van, az erd, a hangzatok minden hajlékonysagaval
és alakithatosagaval. Az angol ember legyen biiszke arra, hogy nyelve az emberi torténelem eposzat
tiinteti fel. Ki lehet mutatni eredetét, kivehetdk, szétvalaszthatok benne az idegen rétegek, amelyek
a kiilonboz6 népekkel valo érintkezés soran ravakolddtak. Ezzel szemben a magyar nyelv egyetlen
darabbdl allo terméskd, amelyen az id6k viharai karcolast sem ejtettek. Nem az idok valtozasatol
fiiggd naptar. Nem szorul senkire, nem kolesondz, nem alkudozik, nem ad €és nem vesz senkitdl. E
nyelv a nemzeti 6nallosag legrégibb és legfényesebb emléke.

Amit a (,,hivatalos”) tudosok (scholars) nem tudnak megfejteni, azt melldzik. Ez a nyelvészet-
ben is igy van, éppen ugy, mint a régészetben. Az egyiptomi régi templomok egyetlen kébol késziilt
padlozatait nem tudjuk megmagyarazni. Senki sem tudja, e kovek honnan jottek, vagy melyik hegy-
ségbdl vagtak ki e csodalatos tomegeket. Hogyan vitték dket oda, és hogyan emelték a templomok
tetejére? A magyar nyelv eredetisége még ennél is csodalatosabb tiinemény. Aki megfejti, az isteni
titkokat boncoland, annak is az elso tételét:

Kezdetben vala az Ige s Istennel vala az Ige, és Isten vala az Ige.”

A magyar nyelv — igy, mint sok mas is — rengeteget atvett (6rokolt!) az O-Vilag — mondjuk ki
batran — nyelvébdl, mert csak egy vala! (legyen az szumir, 6-egyiptomi, kanaani, vagy akar to-
vabbfejlodott 6gordg, etruszk stb.) és ezt vitte a maga modjan tovabb, a gydkereket nemcsak meg-
tartvan, de ezeket a régi minta szerint tovabb is fejlesztvén. A kelta (még az ujkori ir, vels vagy
breton) tele van dsi, magyar fogalmakkal, de az idegen és ellenséges kornyezet, az évszazados
barbar elnyomads (azaz ,,européer” elnemzettelenités) sajnos mar elfeledtette vele gyokereit, de azért

141 Magyar Adorjan: A magyar nyelv: Fiiggelék, Budapest, 1991, 42. old.
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még tud veliik banni. A tobbi (indogerman) nyelv, amely a gyokereket csak ,,atveszi”, nem ismeri
azok értelmét, de azért még rengeteget hasznal beldle még burkolt formaban is. Emiatt mar nem
érti, nincs tisztaban azzal, amit 6sei megneveztek, mar sok minden csak ,,magyarul” érthetd, és ér-
telmetlen dolgokat nem produkalt az emberi géniusz sem szdban, sem irdsban, sem rajzban, sem
faragasban. Mindennek ezen a vilagon valamilyen szerepe volt és van, valamilyen ,,lizenetet” tar-
talmaz az utdkor szdmadra, tanitasokat €s intelmeket egyarant. Azzal, hogy a magyar nyelv az dsi
fogalmakat megtartotta, egy oriasi lehetoséget biztositott az utokor tudosainak. Régi irasok, kobe
dermedt iizenetek ,,leforditdsa” gyakran éppen a magyar nyelv segitségével valik ,.érthetévé”. Elni
kéne ezzel a rendkiviili lehetdséggel!

Az ,, Ozénviz’-r8] a vilag 6sszes mondaja megemlékezik, Noah — a Biblidban — az Isten szor-
galmazasara barka(=BOR-KA[D])-t épit, hogy a ,,csaladjat” (népét) megmentse. Noah népe beszallt
és elhajokazott az Ararat(UR -ERDO)-ig , és igy megmenekiilhetett a Fld elpusztitasa alkalmaval,
mivel 6 az Isten ,,kiszemeltje” volt.

A hun-magyar ’Mondak konyve’ szerint maga az Isten (,,Arany Atyacska” AR - PA - D) mikor
elhatarozza a Fold elpusztitasat, épit az emberek (,,az O gyerekei”) szamara , titokban, az O (vagyis
Ur-) erdejében, ami palotaja mogott teriilt el”, egy hajot, hogy ket megmentse; a tobbi foldi lakosra
— tiindérekre és oriasokra — pedig megnyitja az ,,ég zsilipeit”. Hol mashol készithette azt a bizonyos
,»mentd” hajot, ha mar munkd;jat titokban akarta tartani, ha nem ott, ahol az erre sziikséges (fa)anyag
meg is termett, és ahova mas nem léphetett be, hogy titkét ellesse..., ha nem az UR-ERDO-ben.**
Tehat, ki készit ,,népe” szamara ment6hajot? — Az Isten maga, vagy Noah (No¢) azaz ,,aN- -EA”
(AN-EA). Mint mar sz6 volt rola, ,,AN” volt az ,,elsd” isteniink — az Os-ANYA! Masik neve ,,EA.”

A Gilgames meséje is beszamol az 6zonvizrol. Itt is AN/EA az, aki Ut-napisti dlméban megjele-
nik, és igy szol: ,,Ubar-tutu bdlcs fia! Bontsd le az ékes hazat, melyben annyi sok 6rom és gond vala
részed; bontsd le a hdzad mindenestiil, épits erds hajot helyette...”143 ,,Ubar-tutu”? Csak nem ,,avar-
atya?! vagy taldn a ,,BU- (szumir ,,fekete”) UR-ATYA”. Gilgames népe is bu (s6tét borii) volt. Az
avarok is ,,bu”-k voltak (a ,,partu-sziak”, az ap(=b)arnik is — mint akar ,,barna” sziniink is), tehat
nem allunk messze a valdsagtol, ha feltételezziik, hogy Ut-napisti apja ,,AVAR-TATA” volt. UBAR
ugyanakkor azt jelenti szumirul, hogy ,.tarsult” — vagyis az Isten(ek)hez ,, Tarsult avar) Atya”. Nem
a ,,pannodniai” avarokrol van itt sz6, hanem a ,,névadas” hasonlosagarol! (ezen utdbbiak esetében ,,a
hunokhoz tarsult néprél” vagy ,,tarsult népek” (varok és hunok ) fogalmardl beszéliink, vagy csak
egyszerlien ,,barna (BU) azaz s6tét bori urak™- ro6l1?).

Szoval valdjaban az ISTEN (a Gilgames-eposzanak ,,An/Ea”-ja), ahogyan a hun-magyar
mondak tisztdn megdrizték, menti meg ,,népét” (az EM-BAR utodait; akivel szovetséget kotott EN-
LIL képében) a Vizozon eldl. A hajoépitd mester pedig maga a még fiatal Napisten... A bibliai
,»Noah” az atiras atirasanak, Ojra atirasanak ki tudja hanyadik atirasabol kelt életre.

AN (=ISTEN)-t6] szarmazunk, mi az 6 gyerekei vagyunk.

Mi ,,An Foldjén” sziilettiink (— HON / HUONE / HAIN / HOME / HEIM).

De ,,An az ,,Csillag” (EST-AN) is meg ,,Eg” (,,UNiversum”) — csillag —,,HON”) is — tehat
ebbdl logikusan az kovetkezik, hogy mi a csillagokbol, az €égbdl szarmazunk, és oda
is megyiink vissza, (csak nem valamilyen repiilé eszkozzel jottiink ide erre a
,Foldre”?) ...

A Gilgames eposzbol ismerds ETANA (Nimrod TANA fia — mondja Kézai!) vilaghiri, az

utokor olvaséjat (és tudosait) megdobbentd f61don kiviili utazésa:
Szoval szol a keselyii ETANA-hoz:
"Induljunk fo6l, ANU egébe!
Mellemre feszitsd melledet,
fogoddz két szarnyamba,
oldalamhoz nyomd oldaladat!’

142 K omjathy Istvan: Mondak kényve (I1. A vizdzén mondaja), Budapest, 1993, 15. old.
143 Dr. Zakar Andras: A sumér hitvilag és a Biblia (IV. A vizzon), Garfield (USA), 68-70. old.
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Repiil a sas kétszer két ora hosszat,
ily szoval szolott végiil ETANA-hoz:
'Nézz le baratom, milyen lett a fold?
Tekintsd a tengert Ekur partjain!’

'Nézem, baratom — nem latom a foldet
Tekintenék, eltiint a tenger is!’ ...

"ANlj meg, dllj meg te barna keselyi,
Hadd térhessek vissza a foldre!’... "

De tovabbra is megmaradtunk HUN / HONI — (,,homo” / ,,homme” / ,,uomo” / ,,om”)-nak.
Ki volt ,,AN(U)”? — csakis az 6kor emberének az (Os)Anyja— MAMA — neve:

Kidltottak az istenndhoz.

A nagy istennéhoz, a bélcshoz, az istenek segitdjéhez,

MAMI-hoz ekként kialtottak:

Isten-anydnk, teremts hat embert! Anyai tested melegébdl,

verejtékkel, véres lucsokban hozd az emberfiat vilagra.

Sziiloanyank, ne késlekedj hat: Az ember hianyzik a foldnek!

Felséges szajat szora nyitia MAMI, s igy szol az istenekhez:

EN, egyediil, barmint szeretném, nem sziilhetem vilagra mégsem!”**

fgy tehat az Os-Anya gyermekei voltunk: az 6 MAG-jai (MA-GU szumir Ma-Egy-jei) (MAG)=
»,magzat” — az ¢élet kezdete / ,,maga” — 6n, ,,magam” — én személyem.
MAGYARORSZAG védelmezdje, védészentje éppen a (Sziiz) ANYA.

Mi Istent sok néven dicsértiik:

IGI-GIK —az ,,EGI-(J)EK”
,, Az IGIGIK, a nagy istenek akkor szoval mondjak: ...
KINGU volt az, aki szitott viszalyt
s folkelésre bujtotta Tiamatot, harcot kevert! 45

AN(U) volt az OS-ANYA, a Teremté (IS-TAR). Késobb férfi ,,lesz”, tarsa EA- nak.
A felso és also vilag mar elvalasztatott a vizektol, .
istenek és istennok sorra mélto helyiiket megtalaltak,
dllott a fold, szilardan allott, kiemelkedett a vizekbdl,
csatorndk és arkok futisa a megszabott mederbe teriilt
a Tigrisz és az Eufratesz sancokként ovezték a partokat;
ekkor ANU, SAMAS és ENKI, valamint a hatalmas ENLIL
s a hét angyal a szent haz tanacskozo termébe gyiiltek,
szamot adtak a teremtésrél...”"

AN gyerekei (és egyben megjelenési formai):
EN-KI (,,ANY-AG”) és EN-LIL (,,Egi / csillag (Szent) LELek™)
EN-KI —az ,,ég-fold” — sumér bolcsesség isten, aki megszervezi a foldet;
EN-LIL — az ,,ég-1élek” — a foldre szallt Isten, aki szovetséget kot az EM-BAR-ral.

14 Dr, Zakar Andras: A sumér hitvilag és a Biblia (I1I: Képek a fold torténetébdl), Garfield (USA), 1973, 55-60. old.
145 Uo.: Gilgames 47, Teremtés 1., 39. old.

146 Uo.: Gilgames 4042, VL. tabla, 33. old.

147 Uo.: Gilgames 48-49, Teremtés, 11., 40. old.
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AMUN (a MEN) a thébaiaknal és BAAL (BAL) a kanaaniaknal — mindkettd termékenységi
isten; ekkor még nagyon fontos volt a nép és az allatok szaporulata. Habar ,,férfi”-
istenek, még a matriarchalizmus jelképei, az Osanya ,,tarsa” — szumirul ,,MEN"-je — a
himnek, a szaporodasban val6é fontos szerepének felfedezésével ,keletkezett”
istenségekrdl van szo.

Termékenységi szimbélum volt BACCHUS (BAKOS) meg BES(z) is.

KEL(-UR) / UTU(-UR) / SZEM-UR. stb. a sumérok Istene, a Nap-Isten.

A Folyamkoz (Mezo-Potam) szumir lakossaganak Istene — a férfijogii tarsadalom
tipikus Istene (szimboluma az oroszlan). Eszak-Egyiptom (Egi-Potam = Egi-Folyam)-
ban az unnik is &t tisztelték; kezdetben OO-UR- / Osirisz-t, akinek személyével majd a
,Napisten” egybeolvadt.

A mezOgazdasag kialakuldsaval, az ember felismerte a Nap fakat rligyeztetd, magokat
kikeltetd, ,,germinald” (gyerminaldo <> gyermek), a termés megérésében jatszott fontos
szerepét, altalaban az €let szdmara nélkiilozhetetlen 1étét — 6 volt a ,,minden”, €s 6 volt
»mindenben, és § volt az egyetlen (ISTIN = egyediilvalo), az (6rok) ,,Isten”, a Hatalmas
KOLOS, a Midentlato SZEMES, a Teremt6 UTU(=ATYA).

ATON (a TEN) nem mas, mint a Napisten — az egyediili, 6rok Isten.

Ez a ,tlizes korong” volt a Mindenhat6, az IZ-TEN (szumir ,,iz” = tliz) az avaroknal,
vele és érte szalltunk harcba, mert 6 volt a Hadak Ura, az ISTEN. Els6 szent-kiralyunk
neve is azért lett Vajkbdl (akinek ugyebar hat ujja volt szent-jobbjan (-baljan?), mint a
druida-tordaknak!) megkoronazasakor ,,Istvan”, mert ¢ Isten akaratabol lett kiraly, 6
Isten kovetdje, 6 a Taltos”-nak sziiletett ISTE(N-FAN. Az ir FEIN (féjn) azt jelenti,
hogy ,,(6n)magunk” — ily moddon Istvan nevében ,maga / magunk az Isten”-t
olvashatjuk. A visszakapott Szent Koronaval, 6 ismét az 6sszes magyar népek ,,Ura”
lehetett — Isten foldi helytartoja, ezen a F61don ,,maga az Isten”! (v. 6.: Géza urunk is
felveszi az ,,Istvdn” nevet — csak ugy, vagy akkor még ismertiik e név jelentdségét). A
"fan” angol sz6cska mindenki szdmara ismerds — elsé szent kiralyunk is az ,,Isten-fan”-
je lehetett.

MARDUK volt Babilon ,,f6” istene, mellette még tisztelték a kdnaani ISTAR-t is.

., Hallvan Marduk az istenek szavat

Nagy jeles miivet teremteni vagyott.

Széval mondja, folfeleli Ednak,

szive szandékat ekként kozli véle:

Vert kotok meg, csonttal csipkézem a hust;

ime életre hivom Lullat | <Ember> legyen a neve.’**
Eleinte csak a babiloniak — mint a varos istenét — tisztelték 6t, kés6bb Hammurabi alatt,
ugymond ,,birodalmi isten” lett. Mardukrol azt irjak a torténészek, hogy a Napisten fia
(,,borja”), ,,Kalb des Sonnengotes” irja D. M. Brown *Untergegangene Kulturen’ cimii
konyvében. O a Felkeld Nap Istene (,,Gott der Frithsonne™). Fia NABU volt, a
,bOlcsesség” istene. Ez a természetes korforgasa a Vilagnak. A Napisten fia a
Felkelonap, az 6vé pedig ,,Nabu” a ragyogd és bolcs Nap! (lasd: ,,ragyogo6 tudassal
rendelkezik™ valaki, egy ,,langész” az illetd, ha okos). MAR-DUK, tehat a Napisten
,borja”. ,Ki fia-borja vagy?” — kérdezziik a népmesében. Ismeretes, hogy szumirul
(MAR) annyit jelent, mint ,,(allati) sarj” — mint az (A)SZA-MAR (>aszirul ASZA a

198 Dr. Zakar A. : A sumér hitvilag és a Biblia (Gilgames 39, V1. Tébla), Garfield, 1973, 33. old.
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,10”, innen az ,,asz6” szavunk) vagy az (O)ROZ-MAR a ,tengeri oroszlan” nevében.
Ebbdl az kovetkezik, hogy (DUK) a (Nap)Istent jeloli. ,,...Bau az Istenanya, a
termékenység anyja egyik masik elnevezése (epiteton) Sumérban, a Dug jelentése pedig
hés, szent. Az 6sszetétel: Baudug — Boudug — Bodog — Boldog dnmagaban is kifejezi a
nép nyelvén a Boldogasszony jelentését” irja Dr. Zakar Andras > A sumér hitvilag és a
Biblia’cimi konyve 49-ik oldalan. Tehat egyértelmii, hogy DUG — DUK csakis az Istent
jelentette ,,Marduk" nevében. Emlékezzilink csak a massalhangzok ellagyulési skalajara,
Mi is lett a kemény (K)-bol? Minden nép ,,szaja ize” szerint lagyitotta (CS)-, (SZ)-, vagy
akar (X)-re. fgy lett a ,,duk”-bol: DUX, DUKE, DUCE és DICSO.

Mi lehet dicsOségesebb, mint az Isten?

Itt rogton mindenkinek egy masik név is eszébe jut: DECEBAL(US) — ez sem jelent
egyebet, mint ,DICSO-BAL(OS)” — és egy ,,mellbeverekeddsdi" szoveg: (DECEBA-
LUS) PER SCORILO (=,,PER” az annyi mint ,,FER[fi]” akarcsak az ir ,,FHIR” vagy az
angol ,,PEER” — ¢l6keld, gazdag ur [az 6si, nem-normann szarmazasu ,,lord”-okat
hivjak igy[, ,,SCORILO” feltehetden ,,(A)Z KARULU”; vagyis az ékes latin szoveg
egyszertien csak arrol tudésit, hogy egy ,,DICSO BAL FERFI A KIRALY”). Va-
l6szintileg egy irredenta kis dak didk irhatta mar a romai korban, a ,,dicsé” multat viss-
zasirvan. El tudom képzelni, milyen ,,romént” (olaht) beszélhettek ezek a ,napkdi",
,DicsO Béla” vezette dak/daha 6sok! Kiikiillé varmegyénk févarosa egyébként is
., DICSO”-Szentmarton. Ide sorolhatd az arabok ,,szent” haboruja is: DZSIHAD.

A ,,DUK” szumir sz6 mas értelemmel is megmaradt a mai nyelvekben, és mégpedig mindennap
hasznaljuk vilagszerte. Mi mindenhol minden reggel mas és mas ,,istent” dicsditiink, csak az istenek
minden hetedik reggel ismétlik magukat. A hétr6l van szo.

Ha megvizsgaljuk — most méar elsésorban a magyar — nevét a hét napjainak, észrevehetd a min-
den napi ,,-duk” ragocska: a magyar -D, -DA, -TOK, -TEK, -T. (Ugyaniigy németiil -TAG [ 'germdn
— esetleg kelta eredetii ,, DAGAZ”), welshiil DYDD, franciaul -DI, angolul -DAY. A német és az
angol nyelvben a ,,nap” szava is.)

Tekintstik at a hét napjait :

KED-D — a HAD(UR)-DUK, a ,,Hadur (Ké&dar) dics6 napja” értelemmel;
,Mars” napja: MAR-DI (francia), DYDD MAWRTH (dad maursz) (welsh).
SZER-DA > keményen kiejtve ,,KER-DA”, vagyis a ,,GER / GUR” = GYA-UR napja,
azaz valaki (?) gyerekének a dicsd napja. Azonos kulturkérhoz tartozd nyelvek
Osszehasonlitasa meghozza a valaszt: ,, MER”.CUR-(="fia”)-napja.

Ki volt ,MER” Gr nem tudom, de tény az, hogy ,,keletrol” szdrmazott a gorog-romai
hitvilagba (mint majdnem minden ,,isten”) €és a kereskedelem istene volt (MER <>
MAUR, vagyis egy nagyon ,,dicsd” Gr — vo. arab ,,EMIR”™).

Az irek Boldogsagos Tulvilaganak neve MAGH MAR (mag mar) (=MAGlIkus
[nagysagos, magasztos] ,,MAR”). A szumirok, a t6liik nyugatra fekvo orszagot MAR-
TU-nak nevezték (,,Matria” — vagyis Fonicia, Sziria, Kanaan — a szabirok [SU-BAR-
ok] foldje!).

Az 6-gorogok 6t, HERMES-nek mondtik. Az akkori vilag mindig is nagyon plaszti-
kusan fejezte ki gondolatait, Pompeiiben (pompa, pompas) ,,Hermes”-t harom phalloss-
zal 4brazoltak. Vajon nem azt akarja a freskd szuggeralni, hogy a ,,Harmas”-r61 van
520..., a ,,harom” Vilag (Azsia, Eurpa, Afrika) urarl. Tehat (MER)-KER-DA.

Hogy a magyarok szdmdara miért nem volt mar 1ényeges, a talan népi hovatartozast
kifejez6 ,,MER / MAUR”-t kiilon megjeldlni, nem is kétséges. Ezt kiilon kihangstlyozni
csak az ,,idegen” szamara volt értelemad6: MER-CRE-DI (fran.).

CSUTOR-TOK — CSODOR-DUK, a ,,Mén — az *Egi Bika’ dicsé napja”™
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,Jupiter” napja: JEU-DI (francia), ,,Thor” napja: THURS-DAY (angol), ill. DON-
NERS-TAG (német) —
,Donner” a német ,,Mennydorgés”, Zeus-Jupiter-Thor (és a kelta TARANIS) jelképe.

PEN-TEK / PAN-DUK > itt két elemzés is elfogadhato, mindkettd ugyanazt ered-
ményezi:

PAN — a kecskelabu, kifejezetten erotikus, ,.keleti” (phoniciai) 6gorog isten;
BAN — iriil (magukat kédnaanbdl szarmaztatjak, ,,Partholon” nevii vezériikkel, sok
kalandozas utan végre ,.partot” értek a mai frorszagnal) BAN ,,n8”-t jelent.

Magyar népmesékben is taldlkozunk vele: BANYA (a ,,j6” Oreganya), aki a
mesehdst mindig megsegiti. Természetesen az ir BAN (né) — mint minden 6s nyelvben
az anya (kelta ANU nevébdl szarmazott. A kezd6 B-betii ne tévesszen meg senkit, hisz
a magyar ANNA, amely ugyancsak az ANYA (talan a szumir AN-U) szobol eredt, be-
ceneve PANNA, kezd6 P-vel!

BAN ,.atvaltozott” VAN-ra s lett VEN(-ERA), vagyis ,,Ven”-Ara vagy VEN-US, a
ndi szE&pség szimbdluma, a csabitds istenndje.

Mint lathat6, a két értelmezés végeredményben ugyanarra utal: a ,,szexualitds”
Unnepére, a vele kapcsolatos ,,dicsd” isten napjara:

> VENDRE-DI (francia), DYDD GWENER (dad gliener) (welsh) —,,Venus” napja,

— FREI-TAG (német), FRI-DAY (angol) — ,,Freyja” ¢sgerman szépség-istenno és
fia testvére ,,Freyr”, az dsgermanok termékenységi istene, lettek a névadoi e ,,dics¢”
napnak.

Talan éppen azért, mert sok volt a ,,szex” e nappal kapcsolatban, valt a péntek
atkozotta, ,,ildozott” a (keresztény)vallas ,,institucionalizaldsa” utan, az allamvallas (a
,hatalom” valldsa) jogara emelésével.

Minden rossz pénteken tortént: Jézust is pénteken feszitették keresztre — a ,,gyalaza-
tos” kanaaniak (galiléaiak —zsidoul ,,galil hag goiim”-iak, azaz ,,mashitiek™!) terméken-
ységi-kultusza dics6 napjan.

SZOM-BA-T >régen még az linnepnap, a hét ,,f6” napja. Kinek nevét dicsditettiik volna
ezen a napon, ha nem a ,,f6 istenét, a Napisten: ,,SZEM-(A)BA-DUK?”. Ezt bizonyitja a
francia SAME-DI vagy akar a német SAMS-TAG is. (A romanok SIM-BA-TA-ja is a
magyar ,,szombat”-bol szarmazik Ez ,,szabad” nap is volt = SABADO (olasz), SA-
BATH (zsid9).

VASAR-NAP >talan a vasar (VASAR <> BAZAR) tartaséval kapcsolatban all (ez semmi
esetre sem lehetett az ,,Isten" napjan — Jézus kikergeti a kupeceket az Isten-hazabol! —
legfeljebb a VEZER napjan. Mas nyelvekben is a vasarnap a ,,Dominus” — egyszeriien
a ,,Vezér” — napja (erre a kereszténység késobb raerészakolta az ,,Ur” [Deus] napjanak
fogalmat).

HET-FO >magyarul ,,csak” a hét feje, elsé napja, a tobbi, e kulturkorhoz tartozo népeknél
a ,,Hold” napja:

LUNE-DI (francia), MON(D)-TAG (német) / -DAY (angol).

Valoésziniileg, régen, ez magyarul is igy volt — ekkor feltehetden a hétfé még ,,SZIN-
DUK” volt. ,,Szin” a szumir neve a ,,hold” (férfi)istenének — 6 volt a Napisten ¢&jjeli
helytartdja, azaz ¢ a Napot helyettesitette, 6 volt a ,,szinész” (>szin jaték, szin-haz).
Iddvel nd lett és ,,HOLD", az eziistds, fatyolos, gyonyorliséges ,,tlindér” — egy ,,holgy”
(erre a német régen azt mondana ,,Holde”!) DYDD LLUN welshiil a ,,Sz{iz” napja.

Elképzelheté ugyan, hogy HET-FO az etruszk (H)UD ,,hold”-bél szarmazik. Az UD
lett ED, majd ET és aztan kezdé H-betit is kapott (mikor anatomiailag odaig fejlédott
gégénk, hogy ezt ki is tudtuk mondani!).

Mint ismeretes, a napot két szakra osztjuk: egy NAP-szakra (NAP-pal, a NAP nevébdl, mivel
a NAP jellemzi a huszonnégy ora ezen szakaszat) és egy EJ-szakra. Az utobbi jelképe a sotétség és
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benne a reményt keltd éjjeli fény — a HOLD. Az éjszaka a HOLD-Szaka, az etruszk UD-szaka, a
magyar ED-szaka (éccaka). Ez is csak az amolyan hihetetlen, délibabos, magyar— etruszk nyelvi
rokonsag jegyében.

Az irek a hét elsé négy napjat, az INA szogyokkel képezik. Az INA azt jelenti, hogy ,,bojt (igy
a hétfd a katolikus ireknél a pénteki bojt eldtti negyedik nap, a kedd a harmadik, a szerda a masodik,
a csiitortok meg a bojt elotti nap). Valamilyen 6si kelta sz lehet az INA, ami mara rokontalan
maradt az ir nyelvben, de ugyanakkor hasonlit a magyar EHEN széra a bojt jellemz6 ,,vondséara”.

ISTEN /OSZ-TON/ a mi JOATYANK (GOD, GOTT), tanitomesteriink és védelmezénk, nem
egy bosszuallo, soviniszta, sajat fiat szornyl kinok kozott megolni hagyo, cinikus Vezér.

Mi a MEN-UR-SZEKe mellé vagytunk, a ,,Mennyorszagba”. igy a halél is széppé valt, ez a
pillanat az Urral vald ,,mennyegz6t” jelentette. Szeretetteinket ,.eltemettiik”. A bucsu szertartasa egy
,magas haz”(E-GAL)-ban zajlott, a ,,bd” vagy ,,banat” hazaban — a BU-AKOL-ban. Azt a helyet,
ahova eltavoztunk, egy kutyafejii 1ény, az ,,Anubis”(=Aneb, az Eg kutyaja) védte. Feltehetden a
,,BU-AKOL”-b6l szarmazik a ,,POKOL” neve is — ére az OR-DOG volt (angol kutya ,,DOG”).
Bardth Tibor > A magyar népek Ostorténete’ cimii konyvében azt irja, hogy Ur-ban volt egy hely,
ahol at lehetett jutni a talvilagra — neve ,,ABLAK” (,,ub-luk” ~ ,,iiv-eg”?).

Az o6-egyiptomi kirdlyok elsé temetkezési helye ABYDOS volt (legalabb is ez, az
,elgorogositett” neve). A helyiségrdl azt irja Hérodotosz, hogy itt volt a ,,Tulvilag Kapuja”, egy
kénes katlanban. ,,...ezennel megatkozlak téged, s megfosztalak minden tisztedtdl, hatalmadtol és
rangodtol és a Pokol feneketlen mélyére vetlek, s ottmaradsz az itélet napjaig, a ... tiizes, kénkoves
toban” — olvashatjuk a Biblidban. A-BUDOS-ben (Udvarhely mellett is van ilyen!).

Id6vel hatalmas 1épcsézetes PEREMES-(pyramis)-t épitettiink FOUR-(farao)-nknak

Mi mindig kapcsolatba alltunk Isteniinkkel és mindig elfogadtuk tanicsat. JovOnket az
istenekkel beszélni tudo személy josolta — az UR-AKOL-(orakel)-ben. Az Istennel vald kapcsolat
keresése eredményezte a hires KOR-EML-EK (cromlech), kér-emel-vény felallitasat. Ott, ebben a
magikus korben, tortént az ,,isteni hangok™, isteni tanacsok meghallgatasa és elfogadasa (—ISTEN-
HANGIJA [Stonehenge]). A ,,HARANG” is az (H)UR-(H)ANG- jat hozza hozzank és hirdeti a
nagyvilagban.

A ,,j6” kormanyzas biztositasa végett az isteni szarmazasu, Istent a f6ldon helyettesitd, hun
Sanyo tronja a ,,Vilagkézepén” allott, hattal a Sarkcsillag-(EST-AN)-nak: igy mindig is ISTEN
,mogotte” volt, az Urat ,,a hatdban” érezhette, jo és rossz idOben egyarant! Igy lehetett 6 a Vilag
Ura, csakis Isten segitségével.

Ennek jelképe volt a ,kardvagéds" a négy vilagtdj irdnyaba a mindenkori magyar kirdlyok
koronazasi szokasa is, egészen a legmodernebb korig (még Ferenc-Jozsef urunkat is igy
koronaztak!). Hol van a Vilagkdzepe? Errdl lehet &m bdven vitatkozni. Természetesen barhol
lehetett... Ilyenkor mindig egy velem megtortént, mesébe ill6 talalkozas jut az eszembe: Budapesten
jartam 1994-es esztendé (=ISTEN-IDO) novemberében. Ismét, mint minden egyes alkalommal,
végig akartam jarni a R4koczin, az iizleteket, az embereket, a mindennap nylizsgd varost akartam
latni, A Mlzeum-korutnal kiszélltam a metrobol. Az aluljarobol kifelé jovet, egy gyerek utanam
szaladt és megkért, egy hot-dogot vegyek neki, mert nagyon €éhes. A szerencsétlen, nem valami
fényesen 01t6zott, elég barna borti, olyan 12 éves koriili fia, koldult. Hat nyilvan megsajnaltam, és
szoba elegyedtiink. Elmesélte, hogy Erdélybdl jott (1) egy haromszéki, Telegd melldli falubol,
amelynek nevét nem ismertem. Igy megkérdeztem tSle, merre van az, Szentgyorgy felé vagy a
Karpatok felé?

,Nem, a Vilagkozepe fel¢”, feleli... Tudja ez a kis nyomorult — aki, ha jart is iskolaba mi az,
hogy a Vilagkozepe...? Hol a VILAGKOZEPE? — kérdeztem téle. ,,Hat, a Hargitdn!” — valaszolta
tokéletes természetességgel ... ,,a HARGITAN” — csengett még napokig a fillemben, Hét persze,
nyilvanvaléan a Hargitan van a Vilagkozepe. Itt estek az égbdl, az Ur szovetségét jelképezo,
aranytargyak (eke, jarom iga, ivocsésze — kupa és csatabard — szekerce) a szkitdk kirdlydhoz —
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ahogyan a sajat fiilével hallott torténetet elmeséli Hérodotosz. ,,Telepedjetek meg €s gyarapodjatok
a négy folyo vidékein” — mondja az Ur (Enlil) Gilgames hésmondajaban. ,,0tt, ahol zig az a négy
foly6...” — az Erdélyi Dalban, vagyis a MAROS, a ,,MAR-AZ” / AZ MAR — mint , MAGH MAR”
(mag mar) a keltak Boldogsagos Tulvilaganak nevében vagy a szumir MAR-TU nevii orszag
nevében is megtalaljuk, az OLT — amely az ,,ALDas"-/ az ,,OLTar"-ra emlékeztet, és a két Kiikiillo
(., KIKELO”). Ott kanyarog a Nyarad ,,(A)NUR-AD(A)” is, és a ,,vilagon a legkékebb az ég",
mondta valaha Szinyei Merse Pal.

Ha mar volt a Vilagnak egy kozepe, akkor kellett, hogy legyenek szélei is, ,,tajai” azaz ,,hazai”
(TA)-EGTAJAI/ EGHAZAL volt tehat...

KELET (,KEL-TA”) —a KELO NAPISTEN ,,hdza” (TA), ahol az Eg (AN) KAL-jaKEL,
6, aki a KAL-OS, a KOLOS (KOLOSZUS). Keleten KEL AZ OS, a szumirek
,.SHUBUR” (SU-ABA-UR) foldjén, ott, ahol az,,0S-TA” / OS-T / ES-T / EAS-T, ,.a
bdség helye €s az igazsagos végzéseke” (Gilgames eposzban).

A Paradicsom az EDEN (Idi-hon = ,,Etelkéz = Sumér) kertjétél ,, KELETRE” van:
ez a ,,Dilmun”, vagyis a ,,Dal(ia)-Ma-(h)on” (DAL— ,,Tol-di” / ,,Tell”). A kelta
,dolmen” is az (Nap)Isten hazat volt hivatott jelképezni. El6fordulhat, hogy a magyar
»dolmany-unk épp errdl a vidékrdl szdrmazik.

A walesi kelta himnuszban az Oshaza neve: ,,GWLAD” (gulad) (v. 6. Kalota) —
tehat a ,,KELET”, mivel 6k ,,KEL-TA”-iak. fme, két verssor a himnuszbol ebbél:
,Mae hen wlad fy nhadau <> En vén {old (6)vé n'atyai (=Atyaink 6s foldje / 6s hazaja)
Gwlad! Gwlad! <> Kelet! Kelet! (~ az altalam hasznalt angol forditdsban: Hazam!

Hazam!).

Az ,Oshazabol" (UR-ERDO = URARTU)-b61 kijovet megalapitottak seink a
KELETI-GYARMAT-ot, a QUALED-JARMO-t, itt kezd6dott a ,,CALDEA”
(KELTA - a, KELO" / a KAL haza [TA]).

NYUGAT (ahol a Napisten le-’nyugszik”) —a ,,MARTU'S a Gilgames eposzban (MA-UR-

TA, MA(u)rs és Mer-Kur isten hazéja), ,,Martu orszaga biztonsagban nyugvo. Az egész
vilagegyetem, a nép egyetértésben, Enlilnek egy nyelven mondott dicséretet”.
., Kezdetben vala az Ige s Istennel vala az Ige, és Isten vala az Ige”. Mint ismeretes,
IGE ugyanaz mint SZO, ugyanakkor a szumir ISTEN értelme EGY. Vagyis:
., Kezdetben vala a 8z6 s Egy vala a Szo, és Isten vala a Sz0” — azaz ,,... Enlilnek egy
nyelven mondtak dicséretet”.

Nyugaton, a keltdk szamara a nagy Viz (iriil ,,UISCI”) — az Ocean (ES-KA-ON)
teriil el, itt van tehat a ,,mart” - a ,,VIZ-TA” / WES-T / OUES-T.

DEL (a ,,Dalia” — magas, erds, ragyog6 értelemmel) — a hely, ahol a legerésebb a NAP
SUTESE —a,,SUTO” nap ,,haza” (TA), az 6rokké meleg taj, a SU-D / SU-D / SOU-TH
— ott ahol a ,,Dallamos nyelvli Sumér fekszik, a fejedelemség rendeleteinek nagy
orszaga” (Gilgames eposzbol).

ESZAK (az ,,6r6k” Ej-SZAKa vidéke) — ahol az ,,URI, az orszag; melynek megvan
mindene, ami sziikséges..." (Gilgames eposzbol) teriil el, az ,,EST-AN” haza — az ,,AN-
UR-TA” / a N-OR(-D/-TH) — iranyaban.

Az a vidék - mai ismereteink szerint - amelyben legkorabban kialakul a civilizaciot 1étrehozo
»clvilizacios fesziiltség” (Padanyi), a Kaukazustdl délre elteriild Mezopotamia (Folyamkoz) —
gorogiil: ,,mezo” annyi mint ,,kdzép”, ,,potam” meg ,,folyam”. Mezopotamia alatt azt a vidéket
értjiik, amelyet €szakon a Van-t6, délen a Perzsa-6bol, keleten a Tigrisz, nyugaton az Eufratesz
hatarol. A vidéket, ahol a két folyd nagyon kozel keriil egymashoz, majdnem egybefolyik, a tor-
ténelem ,,Akkad” (elakadt?) néven ismer. Ett6l délre teriil el az Gn. ,,Sumér” (a két hatarfoly6 egy
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»SZEM” alakt vidéket zar kozre). A szumir nyelv egy ,,mlisz6” a mult szdzadbol. A szumir civi-
lizacio felfedezéje, Sir Henry C. Rawlinson, még ,,szkitanak” nevezi.

Ma mar bizonyitott a szumirek nyelvének ,.finnugorsaga” (Dr. Paddnyi Viktor ’Dentu
Magyaria’ cimii konyvében irja: ,,Mikor Arany Janos, a maga csodalatos magyarsagaval leirta hires
ir le).”

A szkitakat Hérodotosz is megemliti (Kr. e. 5. szdzadban), és mindent leir roluk, — semmit sem
titkol el — mint egy valodi torténész (,,a torténelemtudomany atyja”), még akkor is, ha néha a hal-
lottakban kételkedik: ,,Amint a szkitdk maguk mondjak, 6k a legfiatalabbak az 6sszes népek koziil...
Az els6 embert, aki az akkor még néptelen tajon ¢lt, Thargitaosznak hivtak. Ennek a Thargitaosznak
sziileirdl pedig azt allitjak, — én ugyan nem hiszem, de 6k igy valljak, — hogy maga Zeusz és Borys-
thenes (>vagyis Z’OS és BOR-US-T[EJHENE) lettek volna. ... Azt beszélik, hogy fentebb, észa-
kon, tal a benépesitett foldeken, a lehullott tollak 6zone miatt sem tovabb latni, sem tovabb menni
nem lehet, mert a fold is, a levego is tele van tollakkal, ezek zérjak el a kilatast.”

Igy beszélnek a szkitak Snmagukrol és a rajtuk tal elteriil$ foldekrdl.

A gorog ,kentaur”, ember-16 mitologiai alakja (,,hon-ta-ar"), valamint a horoszkop ,,nyilas”
képe is a szkitak emlékét 6rzi.

A SZEKELY népnévben a ,,szkitdk” nevét kell keresni.

Thargitaosz, — meséli Hérodotosz — aki keletrdl jott és elsd volt ,,azon a f6ldon”, fiai elé arany
targyak estek az égbdl; végiil is a legkisebbik fivér(!) tudta csak ezeket felvenni, és igy az Ur dontése
alapjan, az Ur akaratabol & 6rokolhette az apja orszagat. Arrol, hogy itt egy igazi magyar népmesé-
vel allunk szemben, nincs miért kitérni. Hanem ismerked;jiink meg inkabb a fitik nevével.

Az ,,els0” hérodotoszi eredetmonda szerint: Lipoxais, Aipoxais és Koloxais. A legkisebb fivér,
aki az apa orszagat 6rokdlte (a nagyobbik ketté meg elkdtozik népével, azaz tovabb telepszik meg,
a természetes terjeszkedésnek megfelelden) tehat KOLOS volt, és ezért az 6 népét a gorogok
Skoloszok-(SZIKULUSZ)-nak hivjak. Talan ,,UCSKOLOS” népe, mind ,,UCS-ABA” a szumirban
a legkisebb fiu, aki egyben a csaladi ,,birtok” 6rokose(!), a haz tiizének 6rzéje (>CSABA). Sem
Csaba, sem Hargita nem idegen fogalmak a székely hit- és mondavilagban,

A ,,masodik" eredetmonda szerint a filk neve Agathyrszosz, Gelonosz és Skythesz. Itt is a
két iddsebb testvér tovabb telepszik népével az Agathyrszek egy nép volt a Karpat-medencében
(AGA-TORZS), Gelonosztdl a (GAL) nevii nép szarmazott (— Gallok, Galia, Gelo vezér Anony-
mus Kronikajaban a [G=K] Kalo-Ta-ban), Skythesztl pedig a szkitak. Ezek szerint a harom
Htestvernép” az AGA-TORZS, a KELTA ¢és a SZKITA (hasonlo felosztassal taldlkozunk Régi
Keleten is: akkadok, kéaldiak, iskutak). Szkythesz itt is a ,,csaba”, tehat érthetd, hogy annak ellenére,
hogy Ok, a szkitak az ,,6stelepesek" apjuk, Hargita, orszagaban, mégis azt allitottdk magukrol, Ok
a vilag ,,legfiatalabb" népe.

Mindkét, Herodotosz altal lejegyzett, eredetmondéaban (fliggetlentil att6l, hogy a méasodikban a
szkitakat Herkules(>HER[A]JKOLOS, Héra [ARA] fia, akit 6 — Zeusz (Z’OS) felesége — szoptat,
tehat igy, az ,,Ara-Kal-Os-t8] szarmaztatja) a legkisebb fin 6rokli a tront s marad ,,népével” az
apja orszagaban. A tronorokos neve ,,KOLOS”, ill. ,,SKYTHESZ”, az 6 népe meg S’KOLOSZ, ill.
SICULUS vagy SKYTOSZ (SZKITA) — mondja a ,,torténetiras atyja”. Hérodotosz leirasa alapjan
a Karpat-medence dstelepesei a ,,sz(i)kulusz” vagy ,,szkita” nevli nép — a hires nyilasok, ijaszok
(JASZOK — JAZYGOK), a ,,szegyiité” (,.sagitta”) forgatoi. Ide sorolhatok a hunok, a ,,MAS-
SAGITTA”-k (MAH — ,6rias”, SAGITTA — ,nyil") is — vagyis a hunok is SZKITAK; de a
SZEKELYEK is hunok — Csaba kiralyfi népe — vagyis 6k is szkitak. Csaba a legkisebbik hun kira-
lyfi, mint ahogyan Koloxais (vagy Skythes) a legkisebbik szkita kiralyfi, ,,Hargita” harmadik fia.
Ismeretes a ,,Nyugat” jajveszékelése: ,,A magyarok nyilaitol ments meg Uram minket!”, valamint
az, hogy a székelyek kozépkori neve latinul SICULUS volt. Mindez véletlen lenne?

Szikta — hun — avar — székely — magyar mind egy €s ugyan az a nép, kiilonb6z6 elnevezése
(esetleg torzse), kiilonbozd korbol szarmazé neve. A székelyeket nem csak Arpad, de Attila mar itt
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talalta ,,...a Maros menti fenyveserdd aljaban”! Marosvasarhely a ,,Novum Forum Siculorum” (az
LUj” Székelyvar/-févaros), a régit, feltehetéen Udvarhelyt kell keresni . (,,Budvar’?). ,.Csik”-szék
nevében is a ,,szaka” / ,,szkita” sz6 rejlik. SZKI-TA (v. 6. KEL-TA) —a SZ(E)K(E)I , torzse”(=TES)-
¢bol (~ lasd: szaka, székely, csiki) vagy orszaga(TA)-bol (~ lasd: ISKU-TA) szarmazik.

A SKOT is ugyancsak ,,szkita” (ugyanakkor a ,,szigeti” nagyon is talal rajuk).

Mikor megkérdeztem egyszer egy skot ifjut, miért nem beszéli dseinek nyelvét, azt valaszolta,
hogy azt nagyon nehéz megtanulni; ,,hangzasdban olyan, mint a magyar(!) vagy az arab”. Vajon
butasag, amit egy ,,torzsgyokeres” skot sajat anya(6seinek)-nyelvérél vélni mer?

Egy kanadni népet az asszirok ISKUTA-nak neveztek; valosziniileg tudtak, hogy miért! Az
iskutak f6ldjén allott (Jeru)Salem, mely nevét a szkitak madarardl, a SOLYOM-rdl kapta (irja Al-
bright). A skot (kelta) vitézek a sisakjukon viselték az Isten jelképét, a ,,Solymot”, aki a harc-(HAR-
THA)-ban, a csata-(CATH)-ban megsegit. A legenda szerint a skotok a Régi-Keletr6l szarmaznak.
Az orszag neve skotul ,,ESCOSSIA”, kelta fovarosa GLASGOW: (g=k) ,,KOLAS-KOU” (v&.
KALO-TA, KOLOS-VAR). Skocidban, Aberdeen varos véddszentje ,,Saint Machar”. Innen nem
messze, egy szép romantikus fekvési falunak a neve KINGUSI (hires palinka [whisky]-f6zdéje is
van). Skdcia turisztikai attakcioja a Loch Ness-1 szorny. A legenda szerint minden évben, egy sziiz
lanyt kapott ,,naszul a té partjan ¢él6 skotoktdl. Ami a ,,vizes lyukat” illeti, ez nem afféle ,,bi-
zonygatasi huncutkodas” — a f6ldrajz azt tanitja, hogy itt (a mai Highlands [,,Felvidék] és Lowlands
[Alf61d] hataran) a fold ,,meghasadt”, és ide beszivargott a tenger!

A skot zene (akarcsak az ir, a walesi, de még maga az angol is) ,,pentatonikus”, akarcsak a
magyar!

Egyéb foldrajzi nevek is ,,magyar” gyokerekre utalnak. fme egy ,,csokor” ebbél a témakorbél:

IR-orszag neve masképpen ,,EIRE”. Iriil ,, AIRE” annyit jelent, hogy ,,vezér”; vagyis ,,UR”;
tobbesszamban ,, AIRIG” — ,,URAK” (eldszeretettel ,,szabadok™ a magyar forditasok-
ban). ERIU az ir mitoldgia szerint az egyik ,,f0” istennd, akit a Tuatha Dé Danann (Isten
torzse) népének legydzoje, a bekoltozd ,,gael”-ek vezére MIL ESPAINE (= miles his-
panie, vagyis hispaniai katona latinul) feleségiil vesz. Igy ERIU a vezér ,,ARAJA” és
(hivatalosan) az orszag névadoja lesz (legaldbb is a gaelek, azaz MIL népének be-
jovetelét és TEN népének ,,visszavonulasat” [a ,,sidh”-"’sir”-okba] elmesélé monda
alapjan [,,Leabhar Gabhala™]).

A gaelek voltak a brit szigetek utolsé ,,honfoglaloi” — valamilyen modon csak kellett
igazoljak a letelepedéshez valo jogukat: ezt szolgalta ERIU meséje. Ez a jellegzetes
»Jaték a szavakkal”, ahol az Osi sz6 mar értelmét elvesztette, de régisége folytan
,»magikussagat” megtartotta, és 0j (isten)nevek kialakitasat szolgalta.

HELLAS Gorogorszag neve, vagy (H)JELADA, talan az ELO-TA. Az elsé telepesek az
égei (vo. EGI-TA = Egyiptom) tenger szigetvilagabol érkeztek, a ,,pelaszgok”. Tehat
igy a Balkan-félsziget ezen része egy ,eléretolt” bastyaja volt az égei (krétai)
kultaranak. Rajuk telepednek az ,,ionok”, az etruszk — pannon — illir népcsoport rokona
¢s a mykenei bronzkultura megteremtéje, Az ionokat leigazzak a dorok — a késébbi
spartaiak. A leigazott népet HELOT-oknak nevezték (~ ELOD-¢k!). A hangtani
Osszecsengés eredménye a mai Gorogorszag-(,,Hellas”)-ot szimbolizal6 HAL. (Talalos
kérdés: Na, milyen nyelven?...)

ITAL-ia (a Viz-(ITIL)-hona) déli részén 6-gorogok telepedtek le — a ,,(H)ELLASZ- iak,
netan... ,,ELASZ”-ok vagyis ,,OLASZ"-ok, akik Romulus és Remus mondaja szerint
megalapitjdk Romat (etruszk ,,UR-hona”, ezért , Ordkvaros”) — de mivel csak férfiak
voltak, elraboltak a ,,SZAABI(szumir ’szivi’/ szép)Né”-ket. Visszatérve Italia nevéhez,
megkérdezném, hogy valdjaban nem egy ITIL-HON-e? Harom oldalrdl tenger veszi
koriil és még egy fél nap sem kell keresztbe, nyugatrol a Tiréniai-(TURANI="TURK”)-
tengert6l keletre az Adriai-(ADa-RIl = ,,UR-UGY”)-tengerig, atszelni. Itt szemt61-
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szemben, a tulsé parton van ()DAL-MAT (,,VIZHON™) és ennek gyongyszeme, RA-
GUZA (,,UR-HAZA”).

KAUKAZUS - a, KO-KOZ” két tenger kozott a ,,Magyar Tenger" (,,Mar Magior"), a mai
Fekete-tenger és a HURKANI-(UR-HONI)-t6 (Késpi-tenger) kozott.

JERU-(Z)SALEM elsé ismert neve ,,SOLYMA” volt; a szkitak (iskutak?) totem madarétol
(,,SOLYOM?”) kapta nevét — olvashaté D. M. Brown ’Das Heilige Land’ cimii konyvé-
ben. Ebbdl lett HIERO-SOLYMA (vagyis a ,,Szent-Solyom”) a gorog-makedon idok-
ben, és majd Jeru-Salem. Jeruzsalem ugyanazon a vidéken fekszik ahol egy MA-
GHARET (a bibliai Nazareth), a TABOR-hegy, valamint egy SKYTHoPOLIS nevi
varos (falu) is megtalalhatd. Nem zsid6 alapitast varos (el6szor a Kr. e. 19. szazadban
emlitik a kronikak), hanem David kiraly foglalta el (Kr. e. 10 szdzadban) a kdnaaniak-
tol. .

KANAAN — Istar istennd orszaga — KA-NAAN (,,K6é-Anya” vagyis ,,Anya-Hon”), vagy
lehet, hogy egyszeriien ,,KIS-HON”. A ,magyar Osgeszta” Kanaanba helyezi a
KUNokat. Ez nagy felhaborodast keltett a dicsd utdkor tudosai korében: a kro-
nika ir6jarol mint ,,bigott” keresztény paprol, buzgoan ,,magyarkodorol” vagy naiv
kozépkori firkasrol emlékeznek meg kegyesen a mai magyarazod torténelmi
»tanulmanyok”. Pedig szegény csak Oszinte volt. A ,.kdnadniak” jellemzd hajviselete
(akar a szkita-hun-magyarnak, akar a keltdknak is!) a copf(-ok), a ,,farokként” befont
haj volt. Szumirul a farok az ,,KUN” (pl. a ,,BU-SZIR-KUN” a ,,fekete sarkany” vagy
sz szerint ,,fekete farkos-kigyd” szoban). Erdekes lenne utananézni, hogy miért hivtak,
a ,,Szent-Istvan”-1 magyar .,,apostoli kiralysagon” kiviilrekedt (a romai kereszténységet
el nem fogadod) ,,magyar” népet ,,KUN”-nak (a keleti ,,farok” — veliik végetér a ,,mag-
yar” népek vilaga?).

A japanok védelmez6 istenndje, a Foldanya neve ,,KANAN”, a Mennyorszag ,.kapu”-ja
meg ,,Kobé”

A jelen irasban korabban mutatott, az Igigig-lsten(ek) megnevezésével kapcsolatos idézet teljes
egészében igy hangzik:

Hallvan Marduk az istenek szavat

Nagy jeles miivet teremteni vagyott.

Szoval mondja, folfeleli Eanatk,

szive szandékat ekként kozli vele:

,, Vért kotok meg, csonttal csipkézem a hust;

ime életre hivom Lullat! <Ember> legyen a neve!
Megteremtem Lullat, az embert!

Tiszte és kotelessége légyen az istenek szolgalata
oromére az ég és alvilag urainak!

A tiindérek utjat is okosan egyengetem:
egyforman tiszteltessenek, de mégis

két részre osztom oket!”

Széval mondja Ea Marduknak

szive szandékat ekkeént kozli véle:

., Egy istent kell folaldozunk avégbol

hogy vérébol embert teremtsiink

Gytiljon ossze hat valamennyi isten!

Egyet folaldozunk koziiliik,

a tobbi békességben élhet!”

... Az lgigik, a nagy istenek ekkor
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szoval mondjak, folfelelik

az istenek, menny és fold kiralyanak

istenek tanacsadojanak, nagy Uruknak

., Kingu volt az, aki szitott viszalyt

s folkelésre bujtatta Tiamatot,

harcot kevert!”

Megkétozve vitték Ea elé

biintetésbol folvagtak ereit

verébol gyurtak embert.

Istenek szolgalatat bizva erre — elbocsatottak az angyalokat.
Ekkeént, embert teremtvén, az angyalokat Ea megmenteé.
Ember tiszte s kotelessége lett az istenek szolgalata.
Elgondolhatatlan mii sziiletett

Marduk és Ea torvényei szerint.

Angyalok csapatat Marduk ketté oszta:

ok vigyaztak az orszdgot fonn és lenn.

Megbizta Anut, drizze parancsat,

ég-tetore allitvan orszemiil...

Atydi, a nagy istenek, elott szavat iven hallatta:

., Imhol székhelyetek, Bab-ili!

Ujjongjatok, orvendjetek hat e szent helyen!”

Ha ¢ szdjat szora nyitja, kébe kell vésni beszédét!
Mindennél nagysagosabb légyen!

Marduk neve magasztalhassék, magas készalként magasodjék!
Hatalma mindenhato legyen: jarom az ellenség nyakan!-
Feketefejiiek pasztora legyen!

Dicsosége megoriztessék késoi korokig!

Atydinak dldozzék dldozatokkal!

Gondja légyen hajlékaikra, istenségiik tiszteletére!
Aldozat fiistjét szagoltassa véliik!

Megépité Bab-ili foldi masat,

Eszagilat székhelyiil alapita.

Ha 6 szajat szora nyitja,

kobe kell vésni beszédét!

A fenti idézet a Gilgames eposzbol (Gilgames, 39, 40-42, VI. tabla) tobb ismerdsen csengd
Osfogalmat tar elénk, és ugyanakkor par ,,rejtélynek” is felpattan a zara.

El6szoris Marduk életre hivja Lullat (a ,,hullat”?) — és igy megsziiletik az ,,embernek” nevezett.
Ezen dontését EA-val (akinek jelképe a ,,hal” — a sumér ,,HA” — tehat, esetleg nem Eaval hanem
HA-val) beszéli meg, aki azt javasolja, hogy egy istent kell majd ezért felaldozni, annak vérébol
majd az embert meggytarni. Az Igigik tanacsot tartanak (az Egiek tanacsa) és ugy dontenek, hogy
KINGU-t kell erre a célra felaldozni, és majd beldle sziiletik meg az ember. Forrai Sandor 'Az 6si
magyar rovasiras az 6kortdl napjainkig’ cimii konyvében megemliti, hogy régi naptarainkban a
julius 2-ai ,,Bédogasszony” napjara a kovetkezd magyarazat volt beirva: ,maria el mene Gen
lathny” (vagyis Maria meglatogatta Erzsébetet). A szerz6 magyarazza, hogy a GEN sz6 ,,az asszony
0si fogalmat fejezi ki, mely atdrokléssel kapcsolatos” és hozzateszi, hogy ez igy van a szumir
nyelvben is! Tehat, jogosan felmeriil(het) a gyanu, hogy a szumir KIN-GU nem mas, mint a késébbi
magyar GEN, vagyis aki az 6rokléssel kapcsolatban van, akinek ,,vérébdl gytrtak embert”. Hogy is
van ez? A génekrél manapsag is hallunk. A ,,GEN” netan szumir-magyar eredetii sz6?! Ezek alapjan
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jogosan feltételezhetd (habar mi semmivel sem jarultunk hozza a vilagegyetem fejlédéséhez, mi
csak mindent masoktdl atvettiink, mivel vadak voltunk...).

Az utolso érdekessége az elbbi idézetnek a BAB-ILI sz6. Ez Babylon neve is. Bab-ili volt az
idézet alapjan (igy allitjak legalabbis maguk a babiloniak, taldn 6k csak tudtak) az istenek lakohelye,
vagyis az ,,(B)ABA-HELY”. Ennek képmasat felépiti Marduk a Folyamkdz-(Etelk6z)-ben is, a bib-
liai BAB-EL-t, ,,...Eszagilat székhelyiil alapita”. Babel tehat, ESZAG-ILA helyén épiil fel, A hely-
ség (vidék?) neve valodsziniileg IZEK-/ISAK-HELY, vagyis Babel az ,,6s6k” vidékén keletkezik,
ezért hivjak ,,BAB-ILI” / ,,BABY-LON”-nak, azaz ,,Apa-Hely” / ,,Apa-Hon-nak.
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