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lam a csengettyii iitének 30°ra beallitdsanal 4.0, Ajtai tanarsegéd
urndl 4.5 mm. platin huzal dltal fejezhetd ki.

Nem terjeszkedem ki jelenleg arra, hogy e mérési méd meny-
nyiben egyezik é% mennyiben tér el @ Kronecker —Hartmann
4ltal a berlini élettani tdrsasighant!) bemutatott moddszerrel, annak
idején a mult év dprilisi orvosi szakillésen megismertettem azt, vele
- egyidejtleg az én fennebbi mddszeremet is. Hartmann még akkor
nem jutott arra az eszmére és nem talilta meg a médot, hogy a hallé
er6 meghatédrozasa végett a telephonicus hangot eltiintesse; az 6 ki-
sérleti berendezésénél nem is tehette azt. Mennyire fejtette modsze-
rét jelenleg nem tudom, miutdn tobb kozlemény az akkorindl — tud-
tommal legaldbb — nem jelent meg téle e targy feldl.

Az e készulék altal teendd tomegesebb meghatdrozdasok ered-
ményének kozlését késdbbre hagyom fonn.

KOZLEMENYEK A KOLOZSVARI BONCZTANI INTEZET
KOPONYAGYUJTEMENYEROL.*)

Torck Aurél tandridl.

A kolozsvari t. egyetem leird és tdjhoncztani intézetének, még
néhai Dr. Czifra Ferencz tandr gyiijtése altal létrejott 149 da-
rabbdl allé koponyagyijteménye szép és sok tekintetben érdekes pél-
dényokat tartalmaz. Ha azon korilménynél fogva, hogy gyiijtéskor
a koponydk egyediségére, fajdra, kordra, nemére sth. elsé rangu
fontossaggal bird kérdésekre vonatkozé gyiijtemény-catalogusnak ké-
szitése elmulasztatvdn, a kolozsvari boneztani intézet koponya-gyiij-
teményének szorosabb anthropologiai szemponthdl felhaszndlbatd ér-
téke ez idd szerint nincsen is; ugy ezen az dltaldnos emberi ko-
ponyaismének egyes tételeit oly szép valtozatossaggal feltiinteté ko-

ponyagyljtemény a tudomanyos vendezés és feldolgozas faradtsagat
nagyon megérdemli.

) Du Bois f. Archiv 1878, 1 fiizet.
*) El6adatott az 1879. maj. 9-én tartott szakiilégen.
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Uj tanszékem dtvételével (1878. szept. 17.) az anthropologiai
buvarlat redm nézve kozelérdekiivé valvan, a gyiijtemény koponydinak
tlizetesebb buvdrlatival mintegy elétanulményaimat kezdém meg a
népfajok buvdrlatiban oly kivilé szerepet jitszé craniologidhoz, mely-
nek Erdély tdjait laké népfajokra vonatkozd hbuvirlatira egyéb tan-
széki elfoglaltsigombol fenmaradt szabad idmet a kovetkezd években
szentelni Ohajtom ; annyival inkdbb, miutin Erdély a kirpiti hegy-
lincz keleti zarvonaldban valé fekvésénél fogva a nyugatrdl és kelet-
rél idénként dtvind rlo és letelepedd népfajoknak egyik vildgtorténeti
nevezetességgel biré keresztezési pontjat feszi s ekkép az anthropolo-
giai buvérlat szdméra fermékeny talajt kell hogy képezzen, a mely-
nek rendszeres atkutatdsival még senki sem foglalkozott.

A rendezetlen s minden tajékoztaté adat nélkuli koponyagyiij-
temény atvizsgalasanal a feladat nehézsége mindinkdbb nagyobl ara-
nyokban mufatkozott. Ugyanis ha p. ismeretlen egyénektdl szarmazo,
de egy s ugyanazon népfajbol valé koponydknak a nem és korszerinti
pontos meghatirozdsa mdr magaban véve is nehéz és targyias érvek
pyoman ecsak hizonyos hatdrok kozott lehetséges; ngy bizonydra any-
nyival is bonyolultabb lesz e feladat. minél tobb népfaj szolgiltatja
valamely koponyagyiijteménynek anyagal, kiilonosen pedig akkor, ha
ezen egyes népfajok, mint p. Erdélynek magyar, székely, romdn, szész,
ormény fajai egyenként sincsenek kellsleg tabulmdnyozva. Egy fo-
vibbi nehézség, melyet e gyiijtemény feldolgozésdanak mindjirt kez-
detén fontoléra kellett vennem s a mely felett a kovetendd eljardsra
nézve dontenem kellett, abban allott, hogy mindeddig — & mint a ta-
vali pirisi anthropologiai congressus ujabban is kifejezést adott a
mér régibb id6 dota az egyes anthropologok dltal megpenditett kozos
buvdrlati eljirds sziikségességének — nemesak a kiillonhozd orszagok,
hanem még egy s ugyanazon orszignak anthropologjai is eltéréleg
indultak ki méreteiknél. Ennek jelentésége pedig éppen az erdslyi
népfajok ecraniologidjanil veendd tekintetbe, a mennyiben p. Weis-
bach-nak a magyar, romin és németfaju koponyak buvarlatindl hasz-
nilt méretei, a drezdai gyiilés (1875) ota dltalinosan elfogadott és
hasznalatha ment német mérési rendszertél tébb lényeges pontban el-
térok. Végre még megemlitendd, hogy az egy s ugyanazon rendszert
koveté buvarok sem jarnak el teljesen egyezményesen a méretek szd-
mét illetéleg; egyik buvar tébb, a mdsik kevesebb mérettel éri be a
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koponya jellegeinek feltiintetésére. Igy p. mig Schaaffhausen leg-
ujabban 22 méretet heszndl, addig hazai buvirunk Lenhossék, a
mesterségesen elforzitott koppnydkrol irt kitiind munkdjaban (1d. Koll-
mann-nak e munka kivalosdgit ismert-t6 birdlatit az Archiv f.
Anthropologie ete. XI. kitetéhen 1878.) 76 méretet, Virchow
a fries koponyanil 80 méretet, Koperniczky a cziginy koponyi-
nal 139 méretet hasznalt.

Mindezeknek tekintetbevételével vilagos volt elottem, hogy a
koponyagyiijtemény feldolgozdasandl iranyadoul egy rendszert sem ki-
vethetek mereven, jelen feladatomul ugyis nem a koponydknak spoeci-
alig fajbeli, hanem inkdbb dltaldnos boneztani és anthropologiai jelle-
geinek meghatarozdsit tekintvén: s igy a koponyagyiijteményrol teendd
egyes kozleményeimet ily szemponthol kivinom tekintefni.

Jelen elsé alkalommal a gyiijtemény koponyiinak silydra és fir-
térfogatara vonatkozo vizsgilataimat terjesztem eld.

1. A gyiijtemény Loponydinak siulydral.

A kiillonhozd orszdgok népeinél véghevitt anthropometriai vizsga-
latok kideriték, hogy daczira ama ingadozasoknak, a melyeknek az
egyes népfajok egyedei testi szervezettségikre nézve aliesnek. mégis
létez egy bizonyos kozép vagy dtlagos szamérték, a mely az illeto
népfajnak p. testsilydra, testhosszara sth. jellegzd. Mintdin pedig az
emberi szervezetnek egyes fohb részei méreti szemponthdl hizonyos
ardnyossagot mutatnak, ugy az egyes testrészekre uézve is létez egy
bizonyos kozép vagy dtlagos méreti érték, mely az egyes népfajokra
nézve jellegzének tekinthets. Igy a koponya-silyt illetéleg Weis-
baech-ndl a magyarok koponydinak kozépsilyat 61514 grmban, a
torokokéit 616-07 grmban, az északi szlivokéit 616-71 grmban, a
horvatokéit 635°07 grmban, aromdnokéit 580:22 grban, a németekéit
57720 grmban litjuk megdllapitva (1d. Weisbach: ,Beitrige zur
Kenntniss der Schiidelform dsterr. Vilker  Wiener med. Jahrh, 1864,
és 1867, és ,Die Schidelform der Tirken® ete. Wien 1873. 33. o.)
A mondottakbol eléggé kitinik, hogy a koponyinak silymeghatdro-
zasa anthropologiai szemponthol milyen fontos.

A Xkoponya silyinak meghatirozdsa egyenesen a mérlegen tor-
tén, middn e czélra a koponya elfogadasira elég nagy serpenydji
és elég érzékeny mérleget hasznalunk. A kolozsvari gyijtemény ko-
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ponyainak stlyat egy gyogyszertari mérlegen hatdroztam meg, 4 melynek
érzékenysége akkora volt, hogy 2 cgrm. sulykilonbséget rajta ki
lehetett mutatni; a mi oly csekély kiloubség, mely azardanylag silyos
koponydkndl tekinfetbe sem johet. A gyujteménynek 149 drb. kopo-
nyajabol csupdn a felnbttekl6l eredd (beforradt alapivarranynyal bird)
és teljes, 4t nem fiirészelt koponydkat, osszesen 97 darabot mértem
meg. Miutdn a gytjtemény koponydinak felette tulnyomé részénél az
allkapocs gy is hidnyzott, és mdsfel6l a mint Broca is kiemeli, egy
s ugyanazon dllkapoes t6bh koponydnak illet§ iziileti gédreibe teljesen
1évén beilleszthetd (a mirdl meggyézddni gyijteményem példinyaindl b
alkalmam volt), a gyiijtemény rendezetlen voltdndl fogva a koponydk
sulyat mindeniitt az dllkapocs sdlya nélkil hataroztam meg. KEzen el-
jarasom altal a silyok szamadatai egyontetiibbekké valtak, a mit f6-
leg azért kivanok kilon is megemliteni, mert az anthropologoknal e
tekintetben nem lévén egyenls eljérds, a kiilonbozé anthropologok
altal talalt koponya sulyok értékei kiilonnemiiségiknél fogva dssze
sem hasonlithatok. Igy p. Hudler (,Uber Capacitit und Ge-
wicht der Schiidel etc. Miinchen 1877. 45. old.) az éltala vizs-
galt koponyikat, a mint jott, dllkapocsesal egyiitt vagy a nélkiil
mérlegelte, s a hidnyzo dllkapoes helyett kiegészito stlyértéket hasz-
nalt. Ha tekintetbe vesszilk, hogy névszerint dsatag koponydk esak
ritkdn taldlhatok fel dllkapesaikkal, ha tekintetbe vesszik, hogy egy
s ugyanazon allkapocsnak a hovatartozdsa a fentebb mondottaknél
fogva biztosan ki nem deritheté: tigy bizonydra czéliranyosabb ha
a koponyak és allkapcsok sidlya, nemesak a mérési el-
jards egyontetiisége, hanem inkabb a szdmadatok egy-
nemiiségének 1étrehozdsa kedvéért, onalléan és kiulon
kilon hatdroztatnék meg az anthropologok 41tal. Még
ezen esethen is, a koponyadztatisnak (macerdlds) s a fold talajinak
behatdsa, vagy birmi ok kovetkeztében a koponyakon bedllott hianyok
(foghidny, likak, repedések, toredékek sth.) oly killonbségeket idéznek
elo a silyok szamadataiban, a melyeknél fogva az adatok egyméshoz
valo hasonlitdsiban teljes exactsdgot mem érhetiink el.

A koponyiknak stlymérése s dltaliban az ezen méréseken ala-
puld szdmértéknek mibenlétérél valo nézeteim elbsoroldsa utén 4ttér-
hetek a 97 darab koponyén tett méréseknek eredményeire, a melyek
a novekvd szdm szerinti csoportokban vannak egybedllitva :
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Suly gr-ban  Gyiijtemény Sily gr-ban  Gylijtemény
foly6szama. folyészéma.
a) 400 gr-on 300.65 36 571.05 192
alal 301-65 5 571.05 76
'348:50 22 571.35 77
87095 70 572.35 79
38620 90 578.80 69
392 55 95 574.85 82
392:75 97 579.70 40
. 80
B) 500 gr-on {  409.65 91 S0 o
aldl 416.25 7 : 75
592.45
416.55 55 59855 a7
417.55 83 '
425.55 6 d 700 gr
gron . 800.10 58
440.80 89 aldl 610.95 32
444.96 51
. 611.05 60
451.15 85
616.30 19
457.90 41 618.50 68
467.30 3 620.70 46
479.00 20 090.85 61
479.00 88 698,45 28
489.80 14 630.20 v
490.45 59 630,75 75
49455 17 632.80 9
¢) 600 gr-on 504.75 67 638.15 65
alal 508.85 78 642.50 37
512.35 96 645.25 48
i 514.25 66 647.15 61
517.05 73 649.00 1
517.90 30 650.55 24
520.35 53 652,10 39
520.50 42 $53.834 11
595.55 49 656.75 29
598.75 21 664.90 38
531.00 45 663.80 52
531.05 86 671.55 94
532,95 26 674.05 62
534.20 43 687.30 63
534.80 50 690.10 81
537.50 56 690.70 57
537.80 23 694.70 33
536.85 72 ) 800gron (70430 10
539.85 54 ) AT
alil 724.55
543.30 71 3
798.50 4
549.90 4 744.40 13
554.35 16 ‘ 03
767.95
554.70 15 92
775.15
558.70 31 79850 81
568.70 35 .
569.75 8 1) 900 gr-on 808.00 18
570.55 9 alal 877.50 74

Ha az egyes csoportokat egyméssal osszehasonlitjuk, ugy az
eredmények tdbldzata szerint:

s
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@) 300—400 grm, kozti stilyd koponydk szdma 7 vagyis 7219,

h) 400—500 , 5 5 , =16 , 15'469
¢) 500—600 , . 5 » =238 L, 39179
d) 600—700 , » , »w =28 , 28869
¢) 100—800 , , i , = 1 , 129y
) 800—900 , & 5 y = 2 2:06 9

(a-{—b+c+d+p+f‘) - — — = 97 darab 99979

talaljuk, hogy a koponydk legnagyobb része az 500—700 grm. k-
zotti silylyal bir, s hogy az ezen sulyndl nehezebb koponyik sokkal
kisebb mennyiseghen fordulnak eld, mint az ezen silynal konnyebb
koponyék (a, b). Az a, b, ¢, d. e, f csoportokhan foglalt stlyértékek
minimuma ugy viszonylik & maximumhoz, mint 300:65 : 877.50, a
mibol a silyingadozds a 97 drb. koponyéndl = 57690, a koponya

kozépsilya pedig M- = H68'93, a mely kozépsaly tehdt teteme-

sen killonbozik attél a kozépértéktdl, a melyet Weishach a magya-

rokra (615°14), romdnokra (580.22) és németekre (577.20) nézve ta-

lilt. Ha e hirom Krdélyben laké népfaj kozép koponya-silyainak a

1772.56
3

dig nagyobb a fentebbi szémndl (568.93), a miért is a kolozsvéri
gyijtemény koponydi dtlag a kicsiny silyu koponydkhoz sorolandék.
Tovabba, minfan a nék koponyéi konnyebbek a férfiak koponydinal, ugy
nyilvinvalé, hogy anthropologiai szemponthdl a kiozép koponyasilyt ugy
férfiakra mint a nékre nézve kiilon kell megallapitani; a miért is ha
ezt a szoban forgd gyiijtemény koponydira nézve tesszik, a kozépér-
ték azonnal modosulni fog. De még ezen utébbi esetben is, a férfi-
koponyak szama kirilhelél 1igy viszonyulvan a nékoponyik szimahoz,
mint 2 : 1 (a mir6l fiizetesebben egy mis alkalommal fogok érte-
kezni), a kozép koponyasuly tehdat hatarozottan a kisebbekhez tartozik.
2. A gyiijtemény koponydinak dirtérfogatdrdil.

A koponya firtérfogata az agyvel§ tomegéhez bizonyos hatéro-
zottabb szémviszonyban taldltatvin, az drtérfogat meghatdrozdsinak
kérdése nagy jelentdségiivé valt az anthropologiai buvérlathan, a miért
is o kérdés tiizetesebh fejtegetést kivin.

A koponyaiir stereometriai meghatarozasa elsé pillanatra, mint
valami magatol értetodd dolog, nagyon egyszeriinek ldtszik; mér pe-

kozépértékét kiszdamitjuk, a taldlt szdm = 59085 még min-
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dig daczdara annak, hogy e kérdéssel ezen évszaz legkitinébb buva-
rai foglalkoztak, hogy dltaluk mindenféle mérbanyag megkisérietett,
e kérdés gyakorlatilag még nem tekinthetd teljes sikerrel megoldott-
nak. B kérdés gyakorlati megoldasanak pehézsége pedig nem is ott
rejlik, a hol azt az ember feliletes gondolkodds mellett keresi. Ugyan-
is ha valaki a koponyanak szdmos kisebb-nagyobb réseit, nyildsait,
likait megpillantja, igen konnyen arra a gondolatra johet, hogy netdn
e hézagok okozndk a méréshen vald nehézséget. A koponyiknak mdr
egyszeri kétszeri méréss meggydzhet minket arrdl, hogy éppen e te-
kintetben nem kell nehézséget keresni a koponya trtérfogaténak meg-
hatédrozasiban; a valodi nehézség egyebiitt rejlik, t. i. ott rejlik, a
hol minden drtérfogat pontos gyakorlati meghatarozasanak a nehéz-
sége rejlik. Ugyanis, miutdn a koponya firtérfogatinak gyakorlati meg-
hatérozdsa [oly mddon tortén, hogy a koponyalirt valamely mérd-
anyaggal kitoltjik, a melynek megtirténte utin maganak a felbasz-
nalt mérdanyag térméjét hatdrozzuk meg; nyilvinvald, hogy az egész
eljaras pontossiga egyfelél a koponyalir pontos megioltésétdl és mas-
fel6l a méréanyag pontos térme-meghatdrozdsatdl fiigg. Miutdn pedig
a koponyatir, mint olyan, adva van s agon nines mit véltoztatnunk,
ugy az egész kérdés salypentja a vdlagztandé mérdanyaghan fekszik.
Tehit mind anyagot haszndljunk a koponyalir nagysiginak meghatd-
rozasara? Miel6tt erre felelnénk, vegyiik at sorjaban a legfobb anyagokat,
melyeket az egyes buvdrok e czélbél ajanlottak s hasznaltak. Tiede-
mann kolest, Huschke vizet, Morton borsszemet, (Lenhossék-
nél: Az emberi koponyaisme stb. Budapest. 1875. 16 old. hibahol
borsd all), Hamilton finom porondot, Lucae enyvoldatot, Wag-
ner R. foszt, Weisbach és Welcker é4rpadarat, Rudinger és
Hudler kandri maddr-magot (Phalaris canariensis), Broca higanyt,
és sorétet, végre Lenhossék finom porzét haszndlt. Ha e pontra
nézve az egyes buvérok itéletét meghallgatjuk, ugy altaldban azt a
benyomast kapjuk, hogy az illeté buvir dltal vilasztott anyag a tob-
biek rovasira dicsértetik, a mely dicséret ismét egy késbbbi buvir
altal megint egy mds méréanyag javdra lerontatik (Ld. p. Lucae
Zur Morphologie der Rassenschiidel ete. 505 old. vagy pedig Archiv
f. Anthrop. Sitzung d. Hamburg. Altonaer Grappe 1873. april. 10.)

Bizonyira mindez nem valami kedvezd perspectivat nyjt annak
szdmara, a ki valamely gyiijtemény koponydinak trtérfogatat megha-
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tarozni akarja. Ha a dolognak elméleti oldalat vessziik figyelembe,
ugy nem lebetiink kétséghben az irdnt, hogy a mérdanyagok kozitt az
lesz a legjobb, a melylyel arvdinylag legtokéletesebben ki lehet tolteni
a koponyatirt s a mely anyagnak egyszersmind a térméjét is lehetd
veszteség nélkil ardnylag a legpontosabban meghatarozni lehet. Mi-
utin a mérésre hasznalhaté anyagok kozil egyedil a folyadékokban
terjednek egyenletesen szét a nyomdsi erdk, ugy e szempothél a pri-
ori a folyadékoknak kellene eldnyt nyujtani a szilird halmazdllapotu
mérd anyagok folott. Amde a gyakorlati kivitel nagy nehézségekkel
van egybckapesolva. A viz p., mely itt tekintetbe johet s & melyet
Huschke haszilt is, a koponyafalzatha valé beivodasa, valamint
a mar kisebb foku hékiilonbségeknél bedalld térmevaltozdsai kivetkez-
tében bizonydra nem igen alkalmas pontos mérések véghezvitelére. A
higany, a mely a koponya falait meg nem nedvesiti, e tekintethen
esakugyan egyesit magdban minden kelléket, a melyet pontossagra
nézve a mérb folyadékoktSl virhatunk. Teljesen  osztozhatunk azért
Broca nézetében, a ki kiemeli ,Sur la mensuration de laca-
pacité duerane. Memoiresdelasociété anthr. 2. serie.
II. rész 63—152. old.), hogy egyediil a higany az, a melylyel tel-
jesen pontos mérés lehetséges (,constitue la seule méthode
absolument exacte®). Csakugyan, ha a higanynak a homérséktél s
korlégnyomdstol fiiggd térméje és a silya kozti viszonyt szem eldtt tart-
va és ennck szdmitdshavételével tessziik a higanynyal vald méréseinket,
mi kivanni valot nem fog hdtrahagyni eljardasunk. Csak hogy, ha arrél van
sz0, hogy nagyobb szdmu koponydknak az tirtérfogatdt hatdrozzuk
meg, vagy pedig ha igen térékeny fali koponydk keriilnek a megha-
tarozds ald, ngy eltekintve a higanynak dragasigatol, nem fogunk a
higanyhoz folyamodui; a mennyiben egyfelél a higany a koponyafal-
zathoz tapadt piszokkal, porral igen kionnyen keverédvén a pontosabb
mérésre alkalmatlannd vélik, mdsfelol pedig tetemes stlyindl fogva
a lazdbb Osszetiiggésii koponyatokot széjjelvetheti, A higany ezenkiviil
még igen konnyen elparologvin a szoba hémérsékn él, a folyton beillo
veszteségnél fogva még dragdbba teszi nagyobb mérvii haszndlatdt;
a mi mellett, ha meggondoljuk, hogy csak egy koponydnak firtérfogati
egyszeri meghatdrozdsa egy segédnek hozzdjirulisaval a legnagyobb
tigyesség és gyakorlottsig mellett legalibb 3 perczet vesz igénybe,
ugy beldthatjuk, hogy nagyobb szimu koponydk drtérfogatinak hi-
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ganynyal valé meghatirozdsa a higanyg6zok hosszas belehelése kovet-
keztéhen az egészségre kirtékonyan is hat. A mondottaknal fogva a
higany esak egyes esetekben nyer alkalmazdst a craniometridban és
4ltaldnos haszndlatba nem fog sohasem dtmenni. Oly folyadék pedig,
a mely a hatranyok nélkil a higany elényeit magiba egyesitené, ez
id6 szerint ismeretes nem lévén, a valasztast a mérbanyagra nézve
csupdn esak a szilird halmaz dllapotu anyagok kozott tehetjik meg.

A szilard részekbol 4ll6 mérdanyaggal valé mérés mind abban
a kozos hibdban szenved, hogy az egyes szilird tomeg részek kozdtt
fennmarad6 hézagok kivetkeztében akoponya ive fulajdonképen sohasem
toltethetik ki a szo teljes értelmében. Ezen kozti hézagok egy s ugyan-
azonnemii és alaku tomegrészekbél dll6 szilird anyagndl a nyomdsi
erbk szerint viltozvin, belathatjuk, hogy a szerint a mint vagy ki-
sebb vagy nagyobb nyomds mellett toltjiik meg a koponyafirt, a mérd
anyagnak mennyisége is e szerint majd kisebb, majd nagyobb lesz.
Miutin pedig a megtoltésnél alkalmazott nyomas tetszés szerinti lehet,
s az egy izben alkalmazott nyomdst egy mds esetben eltalilni nem-
csak akaratunktol, hanem inkdbb a véletlentdl fiigg, ugy a priori, be-
lithatjuk, hogy valamennyi ilyen mérés viltozatos értékii hibdkkal
lesz Gsszekotve. Kzen hibak pedig nemesak egyszer, hanem kétszer
kerfilnek eld minden egyes koponya mérésnél, ugymint eldszir a ko=
ponyalir megtoltésénél és masodszor a megtoltésre felhaszndlt anyag-
nak térmemeghatarozasindl; a mely kettés hibak nagysiga a mon-
dottakndl fogva ekként killonbozéleg viltozvdn, kovetkezik: hogy
némileg meghizhato mérési‘eredményekre szildrd mé-
ro anyagokkal csak tobb izben megejtett mérések ko-
zépértékének erejéig lehet jutni. A ki lehetileg pontosan
probilta meg egyszer valamely koponya trtérfogatinak meghatérozi-
sif, az megismerkedhetett az tgy is nem valami nagyszerii végered-
ményt kilatdsba helyzé faradsigos muunkdnak unalmassdgival, a mely-
hez hasoulé 1élekols foglalkozdsa craniomefriiban nem fordul eld; de
meggyozodhetett mdsrészt arrél is, mily értéket kelljen az oly szi-
moknak tulajdonitani, a melyek egyszeri mérésen alapulnak. En a
gyiijtemény koponydinak tirtérfogatit az ugynevezett 12 szimu sorét-
tel minden példinynal haromszor hatdroztam vagy hatiroztattam meg
feligyeletem alatt tanitvinyaimmal és mintdn a Phalaris canari-
ensis (kandri madar-mag) ujabb idéhen Ridinger és Hudler
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altal olyannyira kidiesértetett osszehasonlitds kedvéért ezen anyaggal
i hdromszor lett minden koponyatir megmérve, ugy hogy ekkép min-
den egyes koponya hatszori mérésnek vettetett ald. A taldlt értéke-
ket a soréttel és maggal valé mérés szerint két killon csoportban 4l-
Iftottam &ssze, a midén minden koponyédra nézve az egy s ugyanazon
anyaggal végbevitt hirom mérési mértékekbol vett kozépszamot 4lli-
tottam fel dirtérfogati végeredményiil. A mérések kivitelénél a fofigyel-
met arra forditottam, hogy egyszer a koponyafire a lehet legnagyobh
nyomds mellett toltessék meg és mdsodszor hogy a méré anyagnak
térméje a méré hengerben a lehet§ legnagyobb nyomds mellett ha-
tdroztassék meg. A 97 drb. koponydnak egyenként hat, osszesen te-
hat 582 izben tett mérésénél osszesen 70 esetben volt egyenls két
mérés és 9 esetben mind a hdrom mérés.

Miutin mind a 9 eset, hol a 3 mérés egyenld eredményt adott,
a 70 eseth6l pedig a hol két mérés egyezett 56 eset a soréttel tett
meghatdrozdsokra vonatkozik, ugy a koponya utérfogatinak megha-
tarozdsdra a sorét alkalmasabbnak mutatkozott mint a Phalaris cana-
riensis magja, a mely oszszenyomhaté és részben ruganyos 1évén,
anndl nagyobb hatirok kozstt is fogja mérésnél a kiilonbségeket mu-
tatni. A mag ezenfelill nehdnyszori haszndlat utdn elpolyvisodik. A
sorétnek hatranya foéleg a nagy stlyban rejlik, a miért is gyengébb
falu koponydkat méréskor bepolydzni kellett, ezenkiviil igen elpiszkitja
a koponydkat.

A mérési eredmények*) a két mérés ardnya szerint két kiilon
csoportozathan vannak egybe dllitva és pedig a novekvé szam sze-
rinti sorrendben, a kozépsé oszlop alatt a koponya gyijtemény folyé
szdmai fekszenek :

Csoport. Soréttel. F.sz. Maggal Csoport. Soréttel. F.sz. Maggal.
a) 1100 ce-en { 1065 h4 1055  ¢) 1300 cc-enf 1205 60 1205

r — T 030 alil 1205 66 1205
osszegen 1 db == 1.08Y/, 1993 7 1215

1250 86 1250
1255 94 1250

alal.

8)1200ccen ( 1120 73 1120 1260 40 1260
alul. 1145 17 1135 1270 93 1265
1170 41 1160 3% 36 1390

1180 97 1180
50 1290 70 1280
osszesen 4 db = 4129/, 1295 78 1295

bsszesen 10 dh==10309,

*) A mérések csak az 5 cc-en felill ejthetk wmeg a szokott eljaras szerint.
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~_ Csoport. Sovéttel. T.sz. Maggal. Csoport. Soréttel. F.sz. Mageal.
d) 1400 ce-en | 1310 45 1810 1480 12 1475
alil 1315 26 1310 1485 30 1485
1815 82 1315 1490 32 1490
1815 89 1310 1490 53 1480
1815 90 1310 1490 83. 1485
1835 29 1325 — 80 1490
1335 51 1385 26 Ab=26807, | 23 db==23"71"
1340 33 13835 o FAS SIS o
1345 10 1840 (1600 ce-enf 1500 80 s
13845 52 1345 alil 1510 47 1505
1345 91 1345 1515 38 1505
1856 96 1355 1525 19 1510
1360 81 1855 1525 76 1520
1865 4 1365 1525 3 1525
1365 14 1360 1530 13 1520
1365 25 1855 1535 9 1520
1365 27 1360 1540 28 1535
1370 85 1365 1545 46 1530
1875 59 1360 1550 48 1540
1380 69 1380 1555 16 1550
1385 1 1380 1560 43 1555
1395 5 1390 1560 79 1560
e 34 1390 1565 65 1550
2 67 1390 1565 71 1555
— 75 1390 1565 84 1565
s 23 1395 1565 92 1565
X — 92679 | 26 Ab=26"80"%/ 1575 6 1570
22 db=22'67"s | 26d o 1575 24 1570
_ -en (1400 77 1400 1575 89 1560
PJ152%SClJ1 1400 67 s 1585 29 1670
1405 75 = 1585 87 1575
1410 93 e 1585 61 1585
1410 31 1410 A W W
1410 34 e 24 db = 24747,
IA L3
415 20 M1 g)1700ccen( 1600 35
54 1415 : : : ST
- & alil 1620 58 1615
1425 95 1415 ; :
" 2 1640 2 1630
1435 57 1425 £ o
U s 1650 50 1645
1435 72 1435 1660 37 1660
2 :
1445 8 1445 94 i
2 : 1665 42 1655
1445 64 1445 : -
1670 63 1660
1450 44 1445 - :
1455 18 1455 | 1909 o8 1676
ii{ég 252; l=2§5 1) 1800 ec-enf 1750 75 1745
i 1455 alisl A 1T Aan — 1-0av
1475 11 470 | M@\ 1db=108%
1475 21 1470 @) 1900 ce-enf 1830 74 1825
1475 88 1475 ahil | 1db = 103,

A 97 db. koponyéndl a, b, ¢, d, e, f, g, h, i csoportban fog-
la..lt s a mérésre alkalmasabb soréttel nyert tirtérfogati mértékek mini-
pimuma tehat ngy viszonylik a maximumhoz, mint 1065-: 1830 a
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mi tehiat 705 ingadozist tesz ki. Ha e gyiijtemény koponydinak iir-
térfogati ingadozdsi ¢riékét ézszehasonlitjuk a fentebb kimutatott
koponyasulyok ingadozsi értékével (765 ¢ 577°20), azi taldljuk, hogy
a gyitijtemeny  koponydi trtérfogatukra nézve sokkal nagyobb eltéré-
seket mutatnak a minimomtol és maximumtél mint silyukra nézve;
a niely lelet éppen ellentéthen all Weisbaeh-nak a torok koponydk-
nal taldlt leletével, a hol ¢ koponyasily nagyobb ingaduzdsokat mu-
tatott mint a koponya iirtérfogata. Miutin azonban a kolozsviri gyiij-
temény koponyii tobh, ismereilen fajbol szarmaznak, az ezen oOszsze-
hasonlitdsndl talalt kiilonbségre nem nagy suly fektetendd. Ha a
gyiijtemény koponydinal egyfeldl a legkisebb és legnagyobbsilyn és
masfeldl a legkisebb és legnagyobh iirtérfogatu koponydkat keressiik
ki, azt taldljuk, hogy mig (ld fentebb a 74, f. sz. alatt) a legstlyo-
sabb koponya egyszersmind a legnagyobb iirtérfogattal bir, addig a
legkdnynyebh stlyu koponya (36 f. sz.) mem bir egyszersmind a leg-
kisebb tirtérfogattal, s a legkisebb iirtérfogatu  koponya (54 f. sz.
559-65 grmmal) a koponya silyok sorozatiban mdr kozel all az egész
koponya gyiijtemény kozép koponyasilyihoz (563:93 grm). A g cso-
port alatt talalt koponya-iirtérfogatok kizépértéke 1_3§23_0 = 1423 ce-rel
egyenld, a mely kozépérték a Weisbach dltal mind a magyaroknil
taldlt 1437 cc. kozépértéknél, mind pedig a romdnokndl talalt 1478 ce.
kozépértéknél kisebb. Ha az eurdpai népfajok kozép koponyaiirtér-
fogatit szambaveszszik, ugy a kolozsviri gyiijtemény koponydinak
kozép tutérfogata ennél kisebb, a mire a kolozsvari koponya gyiijte-
mény ismeretlen oszszetételét vévén tekintetbe, semmiféle sily nem
fektetendo.

Ha valamely koponyinak sulydl iirtérfogatival a kovetkezd
ardnyba hozzuk : grm. (suly): ce (iitérfogat) = 1 1 =z, az illetd ko-
ponydnak falzat vastagsigit szdmithatjuk ki. Tegyitk ezt a gyiijte-
mény koponydinak kozépsulyaval és kozép iitfogatival, ug
1423.00
56893 — 2:502 mm.
lesz a gyiijtemény koponydinak kozép falzatvastagsiga; a mely érték
az ugyanezen képlet szerint Weishach dltal a magyaroknil = 2-336
mm.-ben kiszamitott kiozép falazat vastagsigndl nagyobb,

Bgybevetvén a kolozsvari gyiijtemény koponydinak kozépsilyat

Orvos term, tud. Extesit. L. Sa

az 56893 3 1423 = 1 : w szerint
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(568-93 grm.), kozép firtérfogatdl (1423 cc) és kozép falzatvaciagsd-
git (2502 mm.) hazink egyes népfajainak (kivéve a cziganyokat)
hasonlé kopenyamértékeivel taldlandjuk, hogy e koponyik a kisebb
stlyu, kisebb kﬁtérfogatu, de vastagabb falzatu koponyik sorozatiba
tartoznak, a mi mindencsetre arra enged kivetkeztet-
nink, hogy a kolozsvari gytjtemény koponydi alsobb
rangu értelmiséggel felruhdzott egyéuektol eredrek,
a mely kovetkeztetést még a kovetkezé pontban kifejtendd érvvel
akarom megerGsiteni.

Miutén az egész koponyaisme huvérlata oda irdnyul, hogy &l-
tala oly jellegek dllapittassanak meg, melyek nysmdn ugy valamely
faj mint az egyes egyén magasabb érteini fejlettségére lehessen biz-
tosabb Lkovetkeztetést vonni, kozel kellett fekiidni az anthropologok
elott ama gondolatnak is: valjon nem lehet-e a koponya irtérfogata
és az agynak mint az értelmiség szervének toémege kozdtt bizonyos
hatdrozott viszonyt megallapitani. Kzen eszme tohb izben foglalkoz-
taita az anthropologokat, és csakugyan mind német, mind angol és
franczia anthropologok lehetéleg nagy szamu mérések altal iparkod-
tak kitudni azt a viszonyt, a mely egyfeldl a koponya iirtérfogatinak
nagysiga és az abban foglalt agy tomegének nagysdga kozott létez.
Hogy itt csak a kozépérték jelentdségével bird viszonyrol lehet sz6,
azt ugy hiszem nem kell bovebben fejtegetni; de éppen azért, mert
e viszony csak a kozépérték batdrai kozt allapithaté meg, sem azok
dlldspontjit nem tehetem magamévd, a kik e viszony szdmnak na-
gyobb értéket akarnak tulajdonitani, mint a milyent az adott ténye-
zoknél fogva tulajdonitani szabad, sem pedig azok nézetében sem
osztozhatom, a kik az eféle viszony szdmnak jelentdséget tulajdonita-
ni egyaltaliban nem akarnak. A viszonyok kozépértékeinek megilla-
pitésa a természetbuvarlathan elékelé rangu szerepet jitszik.

Feltiing dolog, hogy miutin a mint fentebb littuk volt a ko-
ponya tirtérfogati meghatdrozdsa oly vdltozatos hibdknak van aldvetve
és miutén magdnak a koponydbdl kivett agy sulydnak nagysdga, az
agy tekintélyes nedv tartalménak és kiulsnbozs szovetl elemeinek a
kiilonbozo test allapot, kor, nem és betegség szerinti vdltozatossigandl
fogva, sokfélekép valtozhatik egy ugyanazon fajbeli embernél; mind-
ennek daczdra, a% anthropologok nemesak az egyes fajok-
nal, hanem a legkiloénbozébb fajoknal is a koponya
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irtérfogata és az agy tomegének silya kozott oly
viszonyértékeket taldiltak, a melyek egymés kozott
tiz grammnal alig nagyobb kildubséget mutatnak fel
Neveretes e tekintethen Davis (J. Barnard) szdmitdsinak
eredménye, ki a kiilonhdzé népfajokhoz tartozd egyéneknél (,An at-
temptto aseertain the average weight of the brainin the dif-
ferent races of mankind. By J. B. Davis London 1870.) a meg-
mért agysilyt a meghatirozott koponya-iirtérfogathoz viszonyba hoz-
; i 17 ce.
vin azt e képlethen = (ce~ 00
képlet szerinti szdmitdsok csak kevé sé térnek el azon buvdrok képleteinek
értékétol, kik kisebb szdamu fajokra nézve dllapitottik meg a koponya iir-
térfogat és agysuly kozotti viszonyt Ha Davis-nek képletét egydontetii-
ség kedveért az amugy is a konynyebben dtérthetd és tetszetdsebb
szdzalékos képletté atvdltoztatjuk, ugy a koponya iirtérfogata s az
agy stlya kozti viszonyt a kiilonbozd buvirok szerint a kovetkezd (a
nivekvé szdm szerinti) képletekben lehet kifejezni:

1) Weisbach szerint ce : @ = 100 : 8558
2) Hudler . ec : x = 100 : 8590

). 1:040 dllapitotta meg, a mely

3) Davis (J. B) cc : @ = 100 : 8632
4) Bischoff n ce : x = 100 : 8890 ’
5) Welcker i ce : = 100 : 9590

Az értékek eltérése e képletek szerint mint mér emlittetett
tekintve az ilyféle mérések vdltozatos esélyeit, nagyon csekély s
10:32 grmmal egyenld.

E kepletek kozott az osztrdk-magyar birodalom népfajainak
anthropologidjival foglalkozo6 Weisbach képlete minket leginkdbh
érdekelvén, szamitsuk ki vele a kolozsviri gyiijtemény kozép koponya iir-
térfogata szerint az agysilyt: 1423 : =100 : 8558 =1217-80 grm
E szim aranylag csekély agysulyt fejez ki, a menynyiben Weis-
bach szerint p. a németek kozép agysilya = 1296-93, a magyaroké
= 122978 grm. A kolozsviri gyiijtemény koponydindl kiszdmitott
agysily, a mint elére volt virhato, tehdt megfelel a esekélyebb iir-
térfogatnak; a mint ez koénynyen magyardzhatéo is, a menynyiben a
kolozsviri leird- és tdjbonestani intézethe esak a legelhagyatottabb s
a legalsobb néposztilybeli egyéneknek hulldi keriilnek be.
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