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Balint Lajos: A Fovarosi Cirkusz jliusi miisora

Kétféle oka is van, hogy valamennyi miivészfajta kozott, amelyek a felszabadulas ota 11j iranyu fejlédésnek indultak, a cirkusz és kapcsolt
részei azok, amelyek mogotte maradtak ennek a megujhodasnak. Az egyik ok kétségkiviil az, hogy ez az a mivészi teriilet, amelyet a
hanyatldé polgari tarsadalom leginkdbb hasznalt fel arra, hogy makonyként szerepeltesse abban a szellemi elterelésben, amelyet olyan
sziikségesnek érzett a tomegekkel szemben. fgy a cirkusz és a vele rokon miifajok egyre mélyebbre siillyedtek a csak erotikus latvanyossag
olcso idegizgalma ¢€s egytigyli komikuma teriiletén.

Lényegében azonban nem volt kivétel ez alol az akrobatikus jellegli artista produkcié sem, mely az emberi test kiilonleges képességeit
mutatja be. Ma az ilyen teljesitményt azzal a hangsullyal nézziik, hogy példaja legyen annak, hogy az emberi test teljesitoképessége
kitartassal és munkaval, — természetesen megfeleld tehetséggel is, — miként fokozhato olyan mértékig, hogy kivételes képesség hatasat keltse.
Ezzel szemben a kapitalizmus, célzatainak megfelelden, tigy mutogatta dket, mint kivételes csodakat, emberi képességeken feliilallokat, akik
mutatvanyaik hatasdban ezenfelill az életveszély izgalmaval, vagy mas hasonlokkal fliszerezik az akkori k6zonség szenzacidigényét.

Erthetd ilyen elézmények utan, hogy ennek a miifajnak dolgozoi nehezebben mozdithatok ki a maguk megszokott vizeirél, féleg ha
szamitasba vessziik azt is, hogy ezek az artistak egy-egy szamukkal éveken at bolyongtak a vilagban anélkiil, hogy mutatvanyaikon barmit is
kellett volna valtoztatniok, vagy fejleszteniok.

A nehezen indulo fejlodés azonban mégis elkezdddott. A Szovjetunid kritikai irodalma nagyon komolyan veszi és 1épésrol-1épésre koveti ezt
a megujhodast ¢s e felettébb szigoru és elégedetlen kritikdban is bizonysagat kapjuk, hogy az ujjaformaldsnak komoly eredményei sziilettek
meg. Nalunk ez az atalakulas a kezdeményez0 kisérletek idejét ¢li, de allami cirkuszaink munkdjaban mar sok joakaratot és helyes utiranyt is
lattunk.

Ugyanilyen nyomokon indult el a Févarosi Nagy Cirkusz egy-egy el6z6 miisora. Sajnos kevésbé mondhatjuk el ugyanezt a legutobbi honap
miisorardl. Ha ennek a sorozatnak nem lenne mas rendeltetése, minthogy valtozatosan, mutatvanyosan sorakoztasson egymas mellé lehet6leg
jO artista szdmokat, ezt a feladatot — adott lehetéségek kozott — jol teljesitette. De szinte feltiind, hogy ez a mlisordsszeallitds szinte Ovatosan
vigyazni latszik arra, hogy semmiben és semmiképpen ne legyen iddszerli. Azon tal, hogy vagy kétszer futdlag emlitik Truman nevét és hogy
egy aktualis strofa egyértelmiien szdjatszik a Marshall segéllyel, joforman semmi sem mutat arra, hogy a tegnap és a ma kozott kint az
¢letben, de még a cirkusz teriiletén is mégis csak tortént valami. Talan leginkabb azzal lehetne jellemezni ezt a misort, hogy tulsdgosan
tradiciotiszteld. Mas kérdés persze, hogy mennyire helytallok mai szempontbol nézve azok a hagyomanyok, amelyeket megdrizni kivanunk.

A legszembetiindbb ez a merev hagyomanyvédelem az ugynevezett beszédes szamoknal, legfoképen a bohdc-tréfanal. Koriilbelil 20 percig
tulméretezetten és egyfolytdban kacaghatunk azon, hogy ha valakinek az ujjaba harapnak, az a csillagokat latja, vagy, ha egy felhtizhato
szobor groteszk ugra-bugralasiban, hogy vagja fejbe a mellette allot. Igy tréfalkozik értelmetlen és semmitmondé iigyefogyottsaggal egy
buta, egy még butabb és egy legbutabb. Igy lattuk ezt évek 6ta, minden cirkuszi miisoron. A tévedés csak az, hogy ez nem a bohdctréfa igazi
hagyomanya. Valoban a polgari kor ide siillyesztette le a bohoc tréfalkozasat: értelmetlen butasagi versennyé. De ha mar hagyomanyokrol
beszéliink, bizonyos, hogy az igazi tradicid mas. Amig a polgari varieté nem siillyesztette le a naiv semmitmondas posvanyaba, a bohdc a
butasag alarcat hasznalta fel a bator szokimondasra. Kritikus volt olyan idékben, amikor nem volt mas médja a kritikanak. Vagy ha nem volt
sziikség arra, hogy birald legyen, helyesld is tudott lenni. De soha sem jatszott céltalanul az emberi butasaggal és tigyefogyottsaggal. Ez volt
a tradicio a klasszikus gorog és romai utcak minoszatol [!] kezdve a misztérium drama komikus figurajan, az udvari bolondon és a dramai
eléadasok bohocain (akik szamara Shakespeare adott kitling tanitast) és mind a tobbieken 4t Bellingig, az els6 Augustig. A bohdc igazi
tradicidja, legyen bar kritikus, vagy sem, egy ne legyen soha: semmitmondd. Ha tehat a bohoc fejlédésérdl beszéliink ma, ezt a fejlodést az
igazi tradici6 alapjan kivanhatjuk. Itt persze els6sorban iroknak kellene a bohoc segitségére lenni.

Ennél a hosszura nyult, de lires és értetlenségével sem nagyon valtozatos bohdc tréfanal sikeriiltebb Alfonzo tancparddiaja. Ebben van uj 6tlet
¢s van éle is, amely aktualitasba kapcsolddik, mint pl. a trolibusszal valé tréfalkozas.

Persze, ha a fejlodésben iddszeriiséget is koveteliink, ez nem jelenti azt, hogy egyebet is kivanjunk olyan szamoktol, mint a két Argos, akik a
kifejtett teljesitményben és a keresztiilvitel esztétikai szépségében is kiemelkeddk. Az akrobata és mas ilyen természetii artistaszamokkal
szemben a fejlédés kovetelménye az, hogy egyrészt tokéletesitsék szamuk munkajat, masrészt ne ragadjanak bele egy vagy két szam
kényelmes megszokottsagaba. A honaprol honapra megismétlédé zsonglér szamban ne csak a karikdk és labdak szinezése enyhitse a
teljesitmény kaptafaszeriiségét. Minthogy a cirkusz, nagyon helyesen majdnem teljesen magyar artistakra épiti fel misorat, ezt a magyar
szorakoztatd mufaj dolgozodinak azzal kell megszolgalniok, hogy megkiséreljék ) o6tletekkel, Gj szamokkal elharitani azt a veszélyt, hogy
maholnap a cirkuszok, varieték kdzonsége mar minden szamot jobban ismer, mint az kivanatos. Az egyformasagot a mult havi cirkuszmtisor
még kiilon hangsulyozza is. Az el6z6 honapnak volt egy arab artista csoportja, hir szerint igazi arabok; most egy magyar artista csoport végez



ugyanilyen mutatvanyt. Lehet, hogy még jobban is. De ezeket is arab kontdsben szerepeltetik és igy még jobban alahtizzak a két csoport
munkajanak azonossagat.

Az artista tarsadalomnak legfébb sziikséglete volna ma 6sztonzés és segités arra, hogy 1j teljesitményekkel, 01 otletekkel torekedjék sajat
képességeinek sokoldalu fejlodésére. Viszont ez a cirkuszi miisor szinte ennek az ellenkezdjét hirdette. Latszat szerint mintha a bevalt hatasos
ismétlése fontosabb lenne, mint az Gjjal és fejlodével vald kisérletezés. Még az egyetlen 0. n. irodalmi miifajnak, az aktualis strofanak
énekldje is évek oOta ugyanabban a jelmezben, ugyanarra a zenére, s6t szorol-szora ugyanazokat az élces bemondasokat ismételve adja eld
kacagoé kupléjat. Mintha nem akadna zeneszerzo széles ez orszagban, aki hasznavehet (ij muzsikat komponal, és oly ird, aki szinész szamara
ilyen hatdsos szellemességeket talal ki. A bevaltnak ez a kényelmes tisztelete, a kitaposott utnak ez a karbantartasa lehet, hogy ideig-oraig
gondtalanna teszi a cirkusz ,,izletmenetét”, de semmiesetre sem az az ut, amelyen a fejlddésnek haladnia kell. Ha az a Donnert nevi
allatidomité pantominikusan [!] beszélgetd és szamold kedves kis lovaval tantsagot tesz rola, hogy még az ilyen kis lovacska is jo anyag
arra, hogy a megszokottol eltéréen fejlodjék, nem lehet elhinni, hogy a cirkuszmiisor 6sszeallitasanak el kell akadnia a fejlédésben, mert csak
ilyen szamok, csak ilyen modon allnak rendelkezésre. A cirkusz miivészeti vezetdjének nyilvan nem ez a felfogasa és nem egyszer
bizonysagat adta, mint példaul egyik mult misor nagy légtornasz szamaban, hogy tud 0 lehetdséget keresni, sot azokat megszervezni ¢s
megvalositani is. Sajnos a legutobbi miisorban nem ezt a szandékat és gondossagat bizonyitotta.

[Foto: két férfi a felsé ablaksor magassagaban. Kosztiim: fehér atlétatrikd, fekete hosszunadrag. Triikk: a kinyujtott testi fogd labstrabatniban
(természetesen fejjel lefelé) enyhe kilengéssel a kezében trapézt tart, melyen partnere hatsofecskét csindl. Vélhetdleg néveliras, helyesen
Argos:] A két Ardos

megjelenik minden negyedévben



