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Az Orszdgos Széchényi Konyvtir egyik, bibliogréfiailag még le nem
irt XVI. szdzadi nyomtatvinydnak (RMK. I. 361a) meghatdrozdséhoz a
szoveget szemléltetd fametszetek adtdk a kiinduldpontot. A nyomtatviny
eleje és vége hidnyzik, a meglevd szovegrészlet alapjan azonban a munka
miifaja pontosan megdllapithatd. A kis kotet a perikdpdkat, azaz a Biblidnak
azon szakaszait foglalja magsban, melyeket a katolikus egyhdz a vasir-
napokra és iinnepekre a mise evangeliuménak és leckéjének kijelolt. Miifaja
szerint tehit kotetiink az Evangéliumok és epistoldk cimen ismert kiadviny-
csoportba tartozik, amint ezt a levelek fejcime — EVANGELIA ES
LEVEL — is mutatja. A csonka mii a vizkereszt utdni misodik vasirnap
evangéliumdval (Jinos 2.) kezd6dik. A legtobb XVI. szdzadi azonos tirgyu
kiadvinnyal ellentétben a nagyhét iinnepeire és a Szenthiromsig napjit
koévetd 26. vasirnapra el8irt evangélium és epistola szévegét nem tartal-
mazza. A 25. vasirnapi evangélium utin (dg levél) kozvetleniil a szentek
tinnepére rendelt perik6pdk kovetkeznek. Minthogy XVI. szdzadi azonos
tirgyu nyomtatvanyainkban éppen ennél a résznél szerkezeti eltérések mutat-
koznak, fontos tudnunk, hogy csonka kétetiink a kévetkez8 sorrendben kozli
a szentek tinnepeinek periképdit: Szent Andrés, Szent Tamds, Szent Istvin
napja, Vizkereszt, Szent P4l forduldsinak napja, Mdria megtisztuldsinak
napja, Szent M4tyds napja, Szent Filop és Jakab napja, Szent Jinos napja,
Szent Péter és P4l napja. A szdveg a Kisboldogasszony napjinak evangéliu-
maval szakad meg. A tizenkettedréti kényvnek az E, levéltsl az 15 levélig
terjed8 175 levele maradt fenn.! Az ivek valtakozva 8 és 4 levélbdl llanak.
Az 1 és K {vnél minden levélnek csak az egyik lapjira van nyomtatva: a
két szembeforduld lap iires. Ez a XVI. szdzadi nyomtatvinyainkban elég
szokatlan nyoma4si hiba valdszintileg két iv 6sszetapadasdbdl adédott. A szo-
veg az lres lapok utdn hidny nélkiil folytatédik, de a kérdéses két iv 8,
illetSleg 4 levél helyett 16, illetve 8 levélbél 4ll.

A csonka kotetben egy arabeszkszerli, hiromszog alaku zdrddisz és
48 illusztrcié maradt fenn. Az illusztricidk a bibliai szoveget szemléltetve
Jézus életét és csodatételeit 4brizoljak. A kisméretdl fametszeteken (c.
26 x 27 mm) az tigyes kompozicié, a helyes térdbrizolss, a figurdk életteljes
bedllitisa és véltozatos jellemzése egyarint tehetséges miivészre vall. Néhdny
jellegzetesebb kompozicié alapjin az is megéllapithaté, hogy az illusztricick
annak a kisméreti (c. 27X 27 mm) metszetekb6l 4116, Gjszévetségi illuszt-
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récié-sorozatnak kopidi, melyet Hans Sebald Beham metszett Lather Uj
Testamentum-forditdsanak 1526. évi niirnbergi Herrgott-féle kiad4séhoz.2

Hans Sebald Bebam (1500—1550) a niirnbergi kismesterek korének leg-
népszerlibb miivésze volt. A reformicié szocidlis eszméinek helyesléséért
1525-ben 6ccsével, Barthel Behammal és miivésztirsukkal, Georg Pencg-
cel egyiitt szdmizték Nirnbergb&l.? Szdmfiizetését nyugtalan vindorlds,
majd Niirnbergbe valé visszatérése és 1528-ban Gjabb szamfizetés kovette.
Az 1530-as évek elején keriilt sszekottetésbe Christian Egenolph frankfurti
koényvkiadéval s ez a Beham szdmidra szinte kotldtlan lehet8ségeket biztositd
kapcsolat a mfivész élete végéig fenndllott.

Hans Sebald Bebam niirnbergi tart6zkodédsa alatt Direr miivészetének
hatdsa alatt 4llott; e dontd befolyés alél szimfiizetésének éveiben szabadult
fel.# Az 1520-as évek kozepén fordult érdeklSdése a népies témdk felé:
ebbdl az id8szakbdl szirmaznak hires falusi jelenetei, jellegzetes paraszt-
figurdi. Ugyanezekben az években kezdte meg viltozatos és rendkiviil
termékeny illusztritori tevékenységét. A niirnbergi Lausher-kiaddsok s a
reformicié mds fontos irodalmi alkotdsainak illusztracidival miivészete szii-
kebb hazdjitél tdvolabbi vidékeken is ismertté valt. Hans Sebald Bebam
grafikdi Magyarorszdgon is visszhangra taldltak. Ma ismert XVI. szdzadi
kalenddriumainknak a gazdilkodé ember életét szemléltetd illusztracioi kivé-
tel nélkil H. S. Beham két viltozatban elkészitett hénapabrizoldsait, vagy
azok kiilonboz8 milivészektbl szadrmazé viltozatait kovetik.® Ujszévetségi
illusztricié-sorozatdnak is két mdsolata maradt fenn a XVI. szdzad mésodik
felében megjelent magyarorszdgi nyomtatvinyokban. Az egyik sorozatot
valészintileg id. Heltar Géspéar készittette Evangéliumok és epistoldk cimti
munkdjinak — ma miér csak téredékben ismert — mdsodik kiaddsihoz.®
A sorozat egyes metszeteit a kolozsvari nyomda élelmes vezet6i késébb
mds kiadvdnyaik diszitéséhez is felhaszndltdk. Az egyik kis illusztracid ifj.
Heltai Géspar Magyar Arithmeticdjanak (1591) cimlapjéra kerilt, tobb j-
szOvetségi jelenettel pedig ifj. He/tai Gaspir Cisidjanak 1592. évi, misodik
kiaddsit diszitette a nyomda. A kolozsvati ujszovetségi illusztrdcidk nem
azonosak azokkal a metszetekkel, melyek a Széchényi Konyvtir meghatd-
rozatlan Epangeliumok és epistoldk cim nyomtatvinydban fennmaradtak. Ezek
az illusztréciék a magyarorszagi Hoffhalter-nyomda, ugyancsak Hans Sebald
Beham metszeteit kévets, fametszet-sorozatabdl valdk.

A csonka Epangeliumok és Epistoldk cimt nyomtatvainy 48 illusztricidja
koziil 37 pontosan megegyezik Hoffbalter Rudolf 1574-ben Alsélendvan
kiadott egyik kiadvinydnak, Kultsér Gyorgy Postilldjénak (Sgabé 1. 114.)
azonos tirgyd fametszeteivel. A Kultsdr-Postilldiban a tetszetOs sorozat to-
vibbi 13 metszete is megtaldlhatd.” Tovibbkutatva e sorozat eredetét azt
is megillapithatjuk, hogy az illusztriciék nem Magyarorszidgon késziiltek.
Hoffbalter Rafael — Rudolf atyja — még bécsi nyomdisztevékenysége
idejében ugyanezzel az tijszovetségi fametszet-sorozattal diszitette nagy gond-
dal kidllitott Breviarium Strigoniense cim@ kiadvényét (1558, Sgabd II1. 447.).
Hoffbalter Rafael Bécsbél valé menekiilésekor nyomdajinak tobb fametszetét
magéval hozta Magyarorszdgra. A bécsi mithely szép figuralis disz{i inicidléi-
val egyiitt igy keriilt Magyarorszdgra a Hans Sebald Beham kompoziciéit
kévetS ujszovetségi illusztricié-sorozat is.
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Hans S. Beham: Biblia illusztriciék
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Az illusztricidk tanusdga szerint tehdt csonka nyomtatvanyunk vald-
szinfileg a magyarorszdgi Hoffhalter-nyomdiban jelent meg. A metszetek
utbaigazitisit megerdsiti a betlitipusok vizsgalata. A nyomtatvinyban hasz-
néalt négy betlitipus mind megtaldlhaté a Hoffhalterek magyarorszagi kiad-
vanyaiban. A fejezetkezdd antikva verzélisokat (méretiik kb. 9,8 mm) szdmos
Hoffhalter-nyomtatvanyban, igy Basilius Istvan Az apostoli credonak rivid
magyardgatia ciml munkdjanak 1568. évi gyulafehérviri kiaddsiban fel-
hasznélta a nyomda. A fejcimek elegdns kurziv tipusa ritkdbban fordul eld.
Ugyanezzel a tipussal késziilt azonban Kultsdr Gyotgy A haldlra vald késgii-
letrdl rovid tanusdg cimi munkdjiban (Alsélendva, 1573, Sgabd 1. 96.) a cim
szovegének 4. sora. A csonka periképds konyv két szovegtipusa koziil a
nagyobbik tipussal az evangéliumi széveget, a kisebbikkel az epistoldk
szovegét szedték. Ugyanezzel a két tipussal késztlt 1568-ban Melius Péter
A Szent Jdnosnak tett jelenésnek. .. magyardgdsa cim munkaja (§3abé 1. 69.).8

Az illusztricidk és a betlitipusok egyértelmli tanusiga szerint tehét
csonka periképds konyviink a magyarorszagi Hoffbalter-nyomdaban késziil-
hetett. Bonyolultabb feladat nyomtatvinyunk megjelenési helyének meg-
hatdrozdsa, mert a Hoffhalter-nyomda gyakran viltoztatta helyét. Hoffhalter
Rafael Debrecenben, Gyulafehérvirott és Viradon nyomtatott, Rudolf fia
pedig Erdélybé&l Alsélendvira, majd Dravavasirhelyre koltoztette a nyomdat.
A gyakori helyviltoztatds mellett a nyomda felszerelése lényegében azonos
maradt. Hoffbalter Rudolf Alsélendvin és Drdvavisirhelyt ugyanazokat a
betfitipusokat és inicidlékat hasznélta, melyekkel kordbban Hoffhalter Rafael
nyomtatott Debrecenben, Gyulafehérvirott és Varadon. Tipografiai 6ssze-
hasonlitdssal tehat aligha juthatunk kézelebb periképds kényviink nyomtatdsi
helyének meghatirozdsihoz. Nem ad tovabbi ttbaigazitdst a nyomtatviny
papirosdnak vizsgilata sem, mert a tizenkettedrétfi kotetben tisztdn kivehet6
vizjegy nincsen.

Az impressum nélkiil koézreadott nyomtatvanyok, vagy csonka kétetek
meghatdrozisinak vizsgdlati mddszerei koziil ily médon a tovabbiak sordn
a nyelvi-helyesirdsi sajitossdgokbdl, valamint a tartalmi 6sszevetésb6l adédé
kovetkeztetésekre timaszkodhatunk. Régi magyar nyomtatvanyaink nyelvi
és helyesirdsi vizsgalatdval s a megéllapithat6 sajatossdgok rendszerezésével,
értékelésével napjainkig legtobbet Trdesdnyi Zoltan foglalkozott.? Megallapi-
tédsa szerint a nyelvi és helyesirdsi sajitossigokbol adédé kovetkeztetések
levondsinal Svatossdggal és koriiltekintéssel helyes eljirni, mert e sajitos-
sagok éppugy tiikrozhetik a szerz8, vagy a masolatot készit6 irddedk, mint
a nyomdisz, vagy a korrektor nyelvi és helyesirsi elveit.1® XVI. szdzadi
nyomdiink kéziil leginkdbb a kolozsvari Helfai-nyomda tlint ki kialakult és
kovetkezetesen keresztiilvitt helyesirdsi elveivel. Id. Heltai G4spérral ellen-
tétben a legtébb nem magyar szdrmazdsu nyomddsz nem viltoztatott a
nyomdijiba keriilt kéziratok szovegén. Hoffhalter Rudolf alsélendvai nyom-
tatvinyait példdul egészen mis helyesirdsi sajatossdgok jellemzik, mint viradi
kiadvinyait, mert a szovegeket rendszerint ugy szedette ki, ahogy azok
mihelyébe keriiltek.’! Az elmondottakbdl nyilvinvaléan kévetkezik, hogy
a Hoffhalter-nyomtatvinyok nyelvi és helyesirdsi sajitossdgai nem igen adhat-
nak biztos utbaigazitdst a m{ megjelenési helyének meghatdrozdsihoz, mert
elsésorban nem a nyomd4sz, hanem a szerz8, vagy a nyomtatdsnal felhasznalt
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korabbi kiadds nyelvi és helyesirdsi elveit, sajitossigait tiikrozik. A mi
szerzOjét, vagy a nyomtatisnal felhasznalt kiadast viszont a szoveg vizsgala-
tdval, 6sszehasonlitdsdval konnyebben meghatdrozhatjuk.

Csonka periképés konyviinkkel kapcsolatban els6sorban a Hoffhalter-
nyomda megsz{inése el6tt késziilt azonos szévegeket tartalmazé nyomtat-
vanyokat, biblia-forditdsokat, periképas konyveket kell szambavenniink.
Annyit azonnal megallap1thatunk hogy a legelsé magyar nyelvti Uj Testa-
mentum-kiadisoktol, Pesti Gdbor 1536-ban Bécsben kinyomtatott forditdsatdl,
valamint Sylester ]anos 1541-ben Sarvar-Ujszigeten megjelent LD Testa.
mentum-forditisitdl szovegében, nyelvi és helyesirdsi sajdtossdgaiban is mer§-
ben eltér nyomtatvinyunk.

Az id6rendben kovetkez6, szévegosszevetésre alkalmas ml Heltai Gés-
par Evangeliumok és epistolék ciml munkéjinak elsd kiaddsa, mely a kolofon
szerint Heltai és Hoffgreff Gyorgy ko6zos kiadvanyaként, azaz 1550—1552
kozott jelent meg. Sgabd Karoly bibliogrifidja ennek a kis kotetnek egyetlen
csonka példdnyit emliti a kolozsviri . kath. lyceum konyvtirdban.'2 Mint-
hogy errdl a kiadédsr6l a magyarorszagi konyvtirakban mikrofilm sincsen,
Heltai Evangeliumok és epistolik cimi munkdjanak elsé kiaddsival nem vet-
hettiik 6ssze vizsgdlt kotetiinket. Kozvetett Gton azonban mégis megallapit-
haté volt, hogy nyomtatvinyunk nem az elsé kolozsviri Evangelia- és
epistola-kiadds utdn készilt. Ismeretes, hogy Mantskovit Balint 1581 tijin
Farinola Bilint néven kiadott perik 6pas konyvecskéjét a He/tai-féle kolozsviri
kiadds alapjin nyomtatta.13 Mantskovit perik6pas konyve ajanlasiban a kévet-
kez8ket irta Pdlffy Katalinnak: ,,...énis egy kiczinbél fzolgalni akarec
Nagylagodnac, Ezbél: Hogy az eztendé altal valo Euangeliomokat az
Epiftolackal és Imddlagockal egyetembe, Kit régen Colofuarat nydétattac
volt, ifmet Wyionnan az Beczi Konywarofoc kértere kinyomtatnam Nagy-
lagodnac aianlanam.” Mantskovit nem mondja meg, hogy miive melyik ko-
lozsvari kiadas utan készilt, bibliografidink pedig hdrom XVI. sz4dzadi kolozs-
viri perik6pds kbényvet tartanak nyilvin.4 A hdrom kiadés koziil azonban az
utolsé 1593-ban jelent meg!® s igy nem lehetett Mantskoviz 1581 tdjan ki-
nyomtatott koétetének mintaképe; a mdsodik kolozsviri kiaddsl® szévege
pedig eltér Mantskovit periképis konyvétSl. Nyilvanvals ezek utdn, hogy
Mantskovit Evangeliumok és epistolik cimi kis kotete Heltai azonos tirgyu
mivének 1550—1552 koz6tt megjelent elsd kiaddsa utdn késziilt. Illy médon
a Mantskovit-féle perik 6pas konyv szovegébbl és szerkezetéb8l kovetkezteté-
seket vonhatunk le az els6 kolozsvari kiaddsra, sét arra vonatkozdlag is:
késziilhetett-e a Hoffhalter-nyomda vizsgilt periképds konyve a Heltar-féle
elsé kolozsviri kiadds utdn.

Mantskovit Evangelinmok és epistoldk cim@ kiadvinya szovegében és
szerkezetében eltér a Hoffhalter-nyomda azonos tirgyd nyomtatvanyatol.
Egyik szembet(ing szerkezeti kiilonbsége, hogy az egyes iinnepekre nemcsak
a megfelel8 evangéliumi és epistola-szovegeket adja meg, hanem valamennyi
tinnepre imddsigot is k6z6l. Ez 6nmagiban még nem volna lényeges eltérés,
hiszen a Hoﬁ%a/ter—nyomda valamilyen oknél fogva elhagyhatta az imadds4-
gokat. Csakhogy a két mli szerkezetében egyéb lényeges eltérések is mutat-
koznak. Mantskovit kbtete a virdgvasirnapi szovegek utdn kozli a nagy-
cstitortoki, nagypénteki és nagyszombati evangéliumokat és epistoldkat.
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A Hoffhalter-kiaddsban ezzel szemben a virdgvasirnapi szovegeket a husvét
innepére rendelt perikopik kovetik. Tovabbi eltérés, hogy Mantskovit-
kotete kozli a Szenthiromsdg napjit kovetd 26. vasdrnap perikdpdit is;
ugyanezek a szévegek a Hoffhalter-kiadisban nincsenek megadva. A leg-
lényegesebb kiilonbség a két konyv utolsé részében, a szentek iinnepeinek
sorrendjében mutatkozik.'? A szerkezeti eltérések mellett szévegében is
Iényegesen kiilonbozik egymdstol a két kiadds. Ennek szemléltetésére csupin
egy szovegrészletet idéziink:

Szent Andris napjira valoé epistola: Rom: X,

Hoffbalter-kiadds Mantskovit-kiadis
ATtyamfiai, Sziiuel hiliinc 4 meg igazu- Ez a Hit felSl valo Ige, melyet predikallunc:
lafra, de Baial téBiinc vallaft az tidudlégre. . . Hogy ha vallandod az te [(zaiaddal...idud-

z8lfz. Mert ha (Mert ha) alias: Sziwel hiBnec
igalfagra: De Bayial teBnec vallast az
idudlfegre. . .

A szerkezeti és szovegeltérésekbdl egyértelmitien kovetkezik, hogy a
Hoffhalter-nyomddban megjelent periképds konyv nem arrdl a szévegrdl
késziilt, mint Mantskovit Bélint kiadvinya s mivel ez utébbi Heltai Eyan-
geliumok és epistoldk ciml munkdjinak els§ kiaddsat koveti, a Hoffbalter-kotet
nem késziilhetett Heltai periképds konyvének ugyanazon kiaddsa alapjan.

Egy miésik XVI. szdzadi perik6pds konyv Sgabd Kéroly bibliografidja
(. 329.) szerint ,kétségtelenii]l debreczeni nyomtatviny”. Jelen dolgozat
keretében nem foglalkozhatunk ennek a kiaddsnak koézelebbi meghatdroza-
sdval; ez alkalommal csupédn azt kell megillapitanunk, hogy a Hoffhalter-
nyomda periképds konyve késziilhetett-e a Sgabd dltal debreceni nyomtat-
vinynak meghatdrozott kiadds utdn. E debreceni kiadds ma ismert egyetlen
példinya nagyon csonka:'8 az O, jelzetli levéllel kezd8dik. A meglévs
rész tanusdga szerint ez a kiadds szerkezetében és szovegében a Mantskovit-
féle perik6pds konyvvel egyezik meg.’® Az egyetlen eltérés abban mutatkozik,
hogy a debreceni kiadds az egyes iinnepekre rendelt evangéliumok és epist-
olak utin imddsigot nem ko6zol. Ugy tiinik, hogy a k6z6s forrds: Heltai
Gaspar 1550—1552 ko6z6tt kiadott Evangelinmok és epistoldk cimii munkdjanak
roviditett utinnyomata.

Mantskovit petikOpds konyvéhez, illetbleg az els§ kolozsvari kiaddshoz
kapcsolédik az 1589-ben Monyordkeréken, Manlius Jinos nyomddjiban
megjelent Epangeliumok és epistoldk ciml nyomtatviny (Sgabé 1. 228.) is.
Ebben a kiadisban ugyanugy bennfoglaltatnak a nagyhét iinnepeire s a
Szenthiromsag napjit kovetd 26. vasdrnapra el6irt periképak, mint a Mants-
kovit-kiaddsban. Azonos a szentek iinnepeinek sorrendje. A két kotetben
a periképik, s6t az imddsigok szovege is megegyezik.

Toviabbfolytatva ma ismert XVI. szdzadi periképds konyveink egymds-
hoz valé kapcsolatdnak vizsgdlatdt, meg kell emlékezniink arrél a hirom
csonka fvnyi toredékrél is, melyet az Orszdgos Széchényi Konyvtdr régi
magyar gyljteménye 6riz.20 A csonka iveken fennmaradt szedéstiikrok
elhelyezésébdl és formdjaboél megillapithat6, hogy a hirom iv egy tizen-
kettedrétii kotetbdl valo; a papiros megbarnult, gylirott dllapota pedig azt
is elarulja, hogy az ivek hosszabb ideig koétéstdbldkban lappangtak s onnan
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dztattdk ki Sket. A hdrom iven egy periképas konyv A—C fveinek szbéveg-
részletei maradtak fenn. Ez a kiadéds valamennyi emlitett periképas koényvtél
eltér, amennyiben az egyes unnepekre rendelt evangéliumok és epistoldk
utdn ,,Révid értelme” cimli magyardzatot és imddsigot k6z6l. A perikSpdk
és imidsigok szovege a Mantskovit-féle kiadis megfelel§ szévegeivel meg-
egyezik. Ily médon ez a 3 csonka fvnyi toredék is XVI. szdzadi periképis
konyveinknek ahhoz a csoportjahoz tartozik, mely He/zai 1550—1552 k6zott
megjelent Evangeliumok és epistolik cimli munkéjdval egyezik meg. Ré-
- gebbi feltevés szerint talin éppen ebbél a kiaddsbol valé. Ennek megallapi-
tisahoz a kolozsviri példinnyal val6é Gsszehasonlitdsra volna sziikség, mert
a Heltai-féle periképds konyv elsé kiaddsit Szabd Kiroly nem tizenketted-
réti, hanem nyolcadrétli nyomtatvinynak emliti.?!

Az elmondottakban azokat a XVI. szdzadi perik6pds konyveket vettiik
szamba, melyek szerkezeti és szOvegegyezéseik alapjin azonos tipushoz
tartoznak, s végsé fokon Heltai Evangeliumok és epistolik ciml munkdjinak
els6 kiaddsdra vezethet8k vissza. Ezekkel a kiaddsokkal a Hoffhalter-nyomda
periképds konyve nem hozhat6é kapcsolatba. Az Evangelinmok és epistolik
cim@ munkéinak tovabbi hirom XVI. szdzadi kiaddsdrdél van tudomisunk.
Az 1593-ban Kolozsvirott megjelent kiadds egyetlen ismert példinyaként
Szabé Kéroly bibliogrifidja (I. 270.) a brasséi ev. gimnéazium kényvtardnak
kotetét emliti. Ezt a kiaddst nem 4llt médunkban megvizsgilni. A midsik
— dllitélagos nagyszebeni — kiaddsbol méar Sgabd Kiéroly (I. 296.) sem litott
példinyt. E két késSi kiadds nem  lehetett a Hoffhalter-nyomda periképis
konyvének mintdja.

Ismeretes végil Heltai Evangeliumok és epistolik cimii munkajinak Szabé
Kiroly 4ltal is emlitett mdsodik kiad4sa (I. 346.). Ez a kiadds vizsgilt nyom-
tatvinyunk meghatdrozdsihoz fontos utbaigazitist ad. A tizenkettedrét(i
kis konyv egyetlen ismert példdnya Sgabd Kéroly szerint az Erdélyi Mizeum
kényvtardban maradt fenn. Ez a példdny a miinek L—R iveit, azaz a felté-
telezhetSen t&bb, mint 200 levélbdl 4116 munkidnak csak toredékét Srizte
meg. A szbveg a Szenthiromsig napja utini 10. vasirnap perikdpdival
kezd8dik. A Hoffhalter-nyomda periképis kényvéhez hasonldan ez a kiadés
sem kozli a Szenthdromsdg utini 26. vasdrnap periképait; a 25. vasirnapi
evangélium (Mdzé 24.) szovegével végz&dik a kotet els6 része. Pontosan
megegyezik a két kiaddsban a szentek iinnepeinek sorrendje. Ez azért
figyelemremélts, mert Gsszes ismert XVI. szdzadi periképds konyviink e két
kiadéstdl eltérd sorrendben kézli a szentek tinnepeinek periképdit. Mindkét
kiadds csupdn a periképdkat tartalmazza, sem ,,R6vid értelme” cimf{i magya-
rézatot, sem imadsigot nem kozol. A két kiadds szdvege pedig — néhiany
jelentéktelen eltéréstdl eltekintve — csaknem szészerint megegyezik. Egyet-
len példat idéziink:

A Szenthiromsag utini 25. vasdrnap evangéliuma (Mdzé 24.)
Hoffbalter-kiadds 2. kolozsvdri kiadds

MIdén a zokaért latadgyitoc az romlafnac MIddn azokaért litandgyitoc az romlilnac
vtilatoff4git, mellyet meg mondot Daniel vtilatofsagit, mellyet meg mondot Daniel
Propheta, hogy 4l 4 Bent hellyen, a ki aluafa  Propheta, hogy 4l 4 Bent hellyen, 4 ki oluafsa
meg ercze... » meg ercze. .. :
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Ugyanez a szoveg a Mantskovit kiaddshél :

Milkot lattandgyatoc az puztalagnac vtalatoflagat, mellyrdl
fzolt Daniel Propheta, hogy 4 [zent helyen 4l: A ki ezt
olualla, meg ettse...

A miésodik kolozsvari Evangelinmok és epistolék cimii kiadviny és a
Hoffhalter-nyomda periképas konyve kozott megillapithaté szerkezeti és
szOvegegyezések ismeretében felettébb érdekesannak a kérdésnek tisztdzdsa,
vajjon melyik kiadds késziilt a masik utdn. A kolozsviri kiadds egyetlen
csonka példinydban a nyomtatviany megjelenési adatait feltiintet6 kolofon
nem maradt fenn. Sgabd Kéroly szerint kinyomtatdsdnak idSpontja ,a vele
egybekotott Isteni dicséretek el@beszédébél kovetkeztetve, 1570—1574-re
tehet8.722 S2abdé Kiroly e nyomtatvinyok datdlisdnal két koriilményt vett
figyelembe: Heltai Gaspirnak az unitarizmushoz valé csatlakozdsit — mely
1568-ban kovetkezett be?® —, s az Isteni dicséretek elBszavanak Heltai vén-
ségére utalé megjegyzését. Ez utdbbi azonban nem tekinthet6 megnyugaté
bizonyitéknak, mert Heltai mir A Biblidnak mdisodik résgében (Sgabd 1. 57.)
a kovetkezSket irta: ,Kéried a mi kegyes attyinkat, legyen kegyelmes
hozzém ... és immidr vénségomben ne hadgyon...” Heltainak ez a meg-
jegyzése legkésSbb 1565-bél szarmazhatik, mert A Biblidnak wmdsodik része
1565-ben jelent meg. Szabd feltevésével szemben tehdt valészin{ibbnek
litszik Zovdnyi Jen8 megallapitisa, mely szerint Heltai Isteni dicséretek és
konyirgések cimli munkdja 1568 tdjan, mdsodik periképds konyve viszont
1560 téjin jelent meg.?* Ismeretes, hogy a Hoffhalter-nyomda els6 magyar-
orszagi kiadvinya 1565-ben latott napvildgot. Hoffhalter Rafael val6szintileg
mar 1563-ban Debrecenben tartézkodott, de az bizonyosra vehets, hogy a
lengyel szdrmazdsa, Bécsb8l menekiilt nyomddsz nem magyar periképis
konyv Osszedllitdsdval kezdte miik6dését. Mdstészrdl az sem valészind, hogy
a bibliafordité id. He/tai Gaspar masodik periképas konyve kinyomtatisakor
idegen széveget haszndlt volna mintaképiil. Nyilvdnvaléan a kolozsviri
kiadés jelent meg kordbban — 1560 tdjin. Ez az id6pont tehit a Hoffhalter-
nyomda perik6pds konyve megjelenésének terminus post quem-je.

Hoffhalter Rafael Debrecenben, Gyulafehérvirott és Viradon nyomtatott.
A kitlin nyomdasz 1568 derekdig 4llt a vallalkozds é1én.2® Haldla utin a
nyomda tovibbdolgozott, de 1570-b8l mdr nem maradt fenn Hoffhalter-
nyomtatvany. A sajtd felszerelése kés8bb Hoffhalter Rudolf tulajdoniba
keriilt, aki azt a Dundntdlra szdllitotta. 1573-ban jelent meg Hojfhalter
Rudolf elsé dundntali nyomtatvinya. Gulyds P4l XVI. szdzadi nyomddszat-
torténetében ugy véli, hogy Hoffhalter Rudolf Kultsdr Gyorgy alsélendvai
prédikdtor meghivisira koltozott a Dundntdlra.?6 Annyi bizonyos, hogy
alsélendvai miik6dése alatt Ka/tsdr Gyorgynek hirom munkijit nyomtatta
ki;?? mds alsélendvai kiadvany4rdl nincs is tudomdsunk. E hdrom m8 k6zott
van Kultsdr Postilldja (1574, Szabé 1. 114.), mely diszes kidllitisban adta
kozre az egyhizi év iinnepeire rendelt evangéliumi szovegeket s azoknak
»prédikdcid szerint valé magyarizatai”-t. Bizonyosra vehetS, hogy e munka-
val egyid6ben, 1573-ban vagy az 1574. év elején a Kultsdr tdmogatdsit
élvezd Hoffhalter-nyomda nem adhatta ki He/tai Gaspér csaknem azonos célt
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szolgalé periképas konyvét. Minden més szemponttdl eltekintve, e révid
id6re a hirom Kaltsdr-kotet kinyomtatdsa is elég munkat adhatott a nyom-
danak.

Hoffhalter alsélendvai tevékenységének Miksa f8herceg 1574. februar
7-én kelt leirata vetett véget, mely felszdlitotta Bdnfi Lészlé lendvai f6ld-
birtokost, hogy tivolitsa el az uradalmiban miik6dd eretnek kényvnyom-
tatét.2® A parancs foganatositasa néhiny hénapba tellett; Hoffhalter befejezte
a Postilla-kotetet, majd Dravavisarhelyre menekiilt. Itt Zriny: Gyorgy tamo-
gatisaval Werblegi Decretuminak horvit forditdsit, és Bachich Mihily belicei
protestdns lelkész hirom horvit nyelvii munk4jit nyomtatta ki.?® A kés86bb
eretnek konyvekként elégetett Buchich-miivek kozreaddsa miatt Hoffhalter-
nek Drivavdsirhelyrdl is menekiilnie kellett. Nyomddjit azonban ez alka-
lommal mér nem tudta magéval vinni. 1577-ben Debrecenben a helyi nyomda
felszerelésével folytatta tovibb konyvnyomtats tevékenységét.

Visszatérve a Hoffhalter-nyomdiban késziilt Evangeliumok és epistoldk
cimi nyomtatviny megjelenési koriilményeinek kutatdsira, elképzelhetd
volna az a lehet8ség, hogy Hoffhalter Rudolf tivozdsa utin ismeretlen nyom-
disz prébélt szerencsét a Zrinyi-birtokon kallédé nyomdai felszereléssel,
kinyomtatvin az egyetlen példinyban fennmaradt kis periképds konyvet.
Drévavésirhelyt azonban aligha volt szikség magyar nyomtatviny kozre-
addsara, még kevésbé perikdpis konyvre, hiszen a kornyékbeli magyar
prédikdtorok munkéjit Kaltsdr Gyorgy béséges magyardzatokat tartalmazé
Postilldja jobban megkonnyitette, mint a kizdrélag bibliai szévegeket kozre-
ad6 perikdépds konyv. Valdszinlibbnek tiinik, hogy a He/tai-féle misodik
periképds konyv utin készilt kis nyomtatviny még Erdélyben jelent meg,
de nem Hoffhalter Rafael idejében, hanem a gyulafehérviri nyomdanak abban
a hanyatlé id8szakdban, mely a kittind nyomdavezet$ haldlat kovette. A kis
kotet hibdsan nyomtatott I és K ive Hoffhalter Rafaelnél, vagy Rudolfndl
gyakorlatlanabb, gondatlanabb nyomdészra vall. Pontosan alatdmasztja ezt
a datildst a fametszetek ducain megfigyelhetd romldsi folyamat. Az illuszt-
ricidk tobbségérdl az 1558-ban Bécsben kiadott Breviarium Strigonienseben
még kifogistalan lenyomat késziilt, a periképds konyv illusztriciéin mér
a dicok kisebb sériiléseinek nyomai lithatdk, végiil az 1574-ben megjelent

Kultsdr Postilléban egészen szembetling az azonos metszetek ducainak rom-
lasa.

*

Az elmondottak alapjin az Orszdgos Széchényi Konyvtar Evangeliumok
és epistoldk cimti, XVI. szdzadi csonka nyomtatvinya 1569 tijin a gyula-
fehérvari Hoffhalter-nyomddban jelenhetett meg. Szévegében Heltai Gaspar
mésodik kolozsvari perikdpds konyvét koveti; kisméret(i tetszetds illusztrd-
cidit valészintileg bécsi fametsz8 készitette, Hans Sebald Bebam niirnbergi
miivész népszerli Gjszovetségi illusztraciéi utin.

E néhdny adat, egyetlen nyomtatviny megjelenési korilményeinek tisz-
tdzdsa, hosszadalmas és sokoldald vizsgilédast igényelt, de ugyanakkor a
kérdéses nyomtatviny meghatdrozdsin tulmenden egyéb érdekes eredmé-
nyekre is vezetett. A kdnyv metszeteinek vizsgilata — Hans Sebald Bebam
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Magyarorszigig kisugérzé hatdsinak ujabb bizonyitékaként — H. S. Bebam
ujszovetségi illusztricié-sorozatinak Magyarorszdgon hasznalt XVI. szdzadi
viltozataira deritett fényt. A kis konyv kinyomtatdsindl haszndlt kiadés
kutatdsa sordn pedig a XVI. szdzadbdl fennmaradt periképds konyveink
egymdshoz valé kapcsolata — két kiaddsra visszavezethet6 csalddfdja —
alakult ki el6ttiink.

Jegyzetek.

1
2.

o b

(=Y

10.

11.
12.

13,
14.

. Szabs 1. 270.
16.

A nyomtatvany meglevs részébdl hidnyzik az Eg, g, és i; levél.

H. S. Bebam metszeteinek képét kozli: Geisberg, Max: Die deutsche Buchillustration in der
ersten Halfte des X V1. Jabrbanderts. Minchen. II. Folge, Heft 9. S. 16., Abb. 907—1171.
A sorozat egyes metszeteit leitja: Pauli, Gustav: Hans Sebald Beham. Ein kritisches Vergeich-
nis seiner Kupferstiche, Radierungen und Holzgschnitte. Strassburg, 1901, 305—319, Nr. 528 —
674. Réttinger, Heintich: Ergangungen und Berichtigungen des Sebald Bebam-Kataloges Gustav
Paulis. Strassburg, 1927. (Studien zur deutschen Kunstgeschichte, Heft 246) 11—13.

. H. S. Beham életrajzi adatait 1. Pauli i. m. 1—18. — Thieme, Ulrich — Becker, Felix: Allgemeines

Lexikon der bildenden Kiinstler. 1I1. Leipzig, 1909. 193—195.

. Pauli i. m. 8.
. Gersyi Teréz: Egy honapabrazoldsokbil dlls X V1. szdzadi német rajzsorozat. Bulletin du Musée

National Hongrois des Beaux-Arts. Budapest, 1957. No. 11. 121. 11. jegyzet. Borgsik
Istvan: A hénapdbrdzgo’dsok ikonogrdfidjdnak kérdéséheg. Antik Tanulminyok. Studia Antiqua.
V. 1958. 254 —255. Soltésy Zoltinné: A kinyvdiszités Magyarorszdgon a XVI. sydzadban.
Budapest, 1961. 69, 104, 123.

. Soltésgné i. m. 60—61.
. Kiilénés, hogy a farizeus imadsigardl sz6l6 példabeszédet a periképas konyvben a Bécsben

is alkalmazott illusztricid, az alsélendvai Kultsdr-Postilldban pedig egy méretben kissé
eltérd fametszet mutatja be.

. A perik6épis kényvben a nagyobb szévegtipus g betiije helyett a kisebb tipus azonos

bettijét hasznilta a nyomda. A kisebb tipusnal viszont az B jel tér el: kisebb és torzultabb,
mint a tipus méds nyomtatvinyokban hasznalt betje.

. Csupidn nébdny — XVI. szdzadi nyomtatvinyokkal foglalkozé — munkajit idézziik:

A XVI. sgagadbeli nyomitatvinyok e-jelolései. Nyelvtud. Koézl, XXXVIIL. 1908. 1—-62. 1. —
Régi magyar nyomtatvinyok nyelve és helyesirdsa. A Magyar Nyelvtudominy Kézikonyve.
1. 1935. 1—42. XVI. szdzadbeli magyar nyomtatvinyok meghatdrogdsa. Magy. Konyvszle.
1940. 70—72. 1. (E munkajaban Veértes O. Andris: Ag U és U hangok jeloléstorténetéhez
(Budapest, 1939.) cimii értekezésének a régi magyar nyomtatvinyok meghatdrozasinal
hasznosithaté megillapitsait sommazza). A kisbetik a régi magyar nyomddsgatban. Magy.
Konyvszle. 1955, 212—221. 1.

Trdcsdnyi Zoltin: Impressum nélkiili nyomtatvinyok és toredékek meghatdrozdsa. Klny. a Filol,
Kozl. 1959. 1—2. sz.-bol. Budapest, 1959. 27—28. 1.

Tricsanyi Zoltan: Régi magyar nyomiatvinyok nyelve és helyesirdsa, i. m. 10. L.

Szabi Karoly: Régi Magyar Kényvtar. 1. Az 1531 —1711. megjelent magyar nyomtatvinyok
konyvészeti kézikonyve. Budapest, 1879. 345. sz.

Sztripsgky Hiador: Adalékok Szabé Kdroly Régi Magyar Kinyvtdr c. munkajanak I—II. kote-
téhez. Budapest, 1912, 1. 1816/23. Schulek Tibor: Régi magyar imddsigok. Gy6r, 1941, 3. 1.
Szabs 1. 270., Szabs 1. 345. és 346.

Szabs 1. 346.
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17.

18.

19.

20.
21,
22,
23.
24,

25,

26.
27,
28,
29.

Mantskovit periképis kdnyve a szentek iinnepeinek petiképéit a kdvetkez8 sorrendben
kozli: Szent Andras, Miklés, Tamis, Istvan, Janos napja, Aptroszentek napja, Pal forduldsa
napja, Maria megtisztuldsa napja, Matyds napja, Jézus fogantatisa napja, Szent Gyorgy
napja, Szent Mdrk napja, Szent Fiildp és Jakab napja, Szent Jdnos napja, Szent Péter és
Pal napja, Miaria és Erzsébet taldlkozdsdnak napja, Maria Magdolna napja, Jakab napja,
Ur szinevéltozasinak napja, Szent Lérinc napja, Maria haléla napja, Szent Bertalan, M4té,
Mihaly, Lukécs napja, Szent Simon és Judis napja, Mindszentek napja, Szent Mérton
napja és Szent Katalin napja.

A kis kényv egyetlen példinyat a debreceni ref. kollégium konyvtira Srzi. A példiny
mikrofilmje megvan az Orszdgos Széchényi Konyvtirban.

A csonka kétet alapjdn ma mir nem dllapithaté meg, hogy a nagyheti iinnepekre elSirt
petik6pik kdzolve voltak-e ebben a kiaddsban, mett a miinek ez a tésze elpusztult. A Szent-
hiromsag napjit kovetd 26. vasarnap periképil ugyantigy megvannak ebben a kotetben
is, mint a Mantskovit-kiadasban. Teljesen megegyezik a szentek linnepeinek sorrendije is.
Jelzete: RMK. 1. 345,

Szabé 1. 345.

Szabs 1. 346.

Agoston Jozsef: Heltai Géspdr élete és munkdssdga. Budapest, 1935. 20.

Zovdnyi Jend: Cikkei a ,,Theologiai Lexikon™ résgére a magyarorsydgi profestantizmus tiriénetébil.
Budapest, 1940. (Kézirat gyanint.) 183. Itt emlitjik meg, hogy az 1562-ben megjelent
kolozsviri Uj Testamentum-kiadds és a mésodik kolozsvari periképis kdnyv megfelels
szovegrészletel megegyeznek.

Gulyds Pal: A kinyonyomtatis Magyarorsgdgon @ XV, és X V1. szdzadban. Budapest, 1931.
139,

Up. 141.

Szabs 1. 96, 97, 114,

Gulyds, i. m. 143,

Szabd 11. 136, Szabd 11, 133, 134, 135,
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