Festetics Laszl6 kisérletei kizkinyvtarak
alapitasara
KOSTYAL ISTVAN

Szitkségesnek tartjuk, bevezetSill, néhany széval térgyvalasztdsunkat indo-
kolni. Nem valamiféle, a mai problémdktél valé menekiilés miatt foglalko-

zunk torténeti targgyal, hanem azért, mert a csaladi levéltirak — koztik a
Festetics csalad levéltara is — a felszabadulds elbtt, szinte hozzaférhetetlenek

~ voltak. A térténetirékat, akik a multhan betekintést nyerhettek ezekbe a levél-
tarakba jérészt egészen mas célkitiizések vezették, mint minket. Tobbnyire a
csaldd megbizdsdbdl, a csaldd térténetének a megirdsa volt feladatuk a familidris
higsdgnak megfeleléen. Elhanyagoltdk — altaldban — éppen azokat a kérdéseket,
éppen azokat a tetteket, melyek, a helyesen értelmezett, kzérdekbdl fontosak
voltak. Minket ezuttal is az a cél vezetett, hogy ezekre az Osszefiiggésekre igye-
kezzlink ravildgitani.

Festetics Laszlé gréf [1785—1846] Festetics Gyorgy gréfnak [1755—1819],
kora egyik leghaladébb gondolkodast f6urdnak, a Georgikon (Eurépa els§ mezd-
gazdasagi f6iskoldja) alapitéjénak, a Helikoni Unnepségek rendezsjének, a dis-
gazdag mecéndsnak volt a fia. Szabd Dezsd, a csaldd torténetirdja szerint ,oly
utéd ... akiben elédeinek igen sok jétulajdonsigit megtaldljuk, de akiben ezek
a jelességek nem olvadtak 8ssze oly harmonikus egésszé, hogy el§z6ihez mindenben
hasonlé lett volna.”t Szabd Dezsd enyhén megfogalmazott véleményével is ma-
rasztal6 itéletet mond — és méltin — Festetics Laszl6 felett, akinek koltekezd
életmddja sok gondot okozott apjanak. Hiszen ,,Festetics Gyorgynek — irja
Szabo Dezsé — nagyon komoly okai voltak arra, hogy ujra meg djra megkisérelje
fidnak a munkdhoz valb szoktatdsit, mert az nem tudott leszokni a konnyelmt
koltekezésrél.”2 A Szabd Dezs§ altal emlitett jétulajdonsigainak egyikére vetnek
fényt azonban azok a dokumentumok, melyekkel az aldbbiakban foglalkozunk.
A Festetics csalad keszthelyi levéltaraban taldljuk azokat az iratokat, melyek
Festetics Laszlé kozkonyvtar-alapitisi szandékat bizonyitjdl.

A kor, melyben Festetics Laszl6 élt, a feudalizmus bomldsdnak, a polgari
nacionalizmus kibontakozdsdnak kora Magyarorszdgon. A Habsburg monarchia
érdekeivel szemben a gyarmati helyzet megsziintetéséért, a politikai és gazdasigi
onallosagért, az osztdly- és termelési viszonyok szitkségszert megvaltoztasdért,
egyszoval a haladdsért folytatott reform-térekvések azonban egyelére mind
kudarcot vallottak.

Elbukott a magyar jakobinus-mozgalom, mert a hazai viszonyok még nem
értek meg a polgiri forradalomra. Onmagiban hordta az ellenmonddsok egész
sordt az a torekvés is, mely ugyan felismerte, hogy a legnagyobb akadaly a pol-
gari fejl6dés dtjaban a feuddlis termelési viszonyok fenntartdsa, de ennek lassu
megsziintetését Habsburg-segitséggel Shajtotta megoldani.
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Az egyetlen jarhat6 Gtnak a nemzeti nyelv kimiivelése bizonyult. ,,A nyelv-
ujitds és az irodalmi Gjjésziiletés harcai 4ltaldnos nemzeti mozgalmak voltak,
nem abban az értelemben, mintha széles témegek vettek volna részt benniik, . ..
hanem abban az értelemben, hogy valéban beleestek a nemzeti fejlédés esak jéval
kés6bb kiszélesedd sodrdba, és hogy a nyelvijitds és az irodalmi djjésziletés
harcaiban — ha irodalmi vitdk formdjiban is — valéban tikrézédtek a polgari
haladéds probléméi és azok az ellentétek, melyeket a polgari haladas kévetelmé-
nyei egy mérhetetieniil elmaradt orszdgban kivdltottak.”s

A nemzeti fejlédésnek ezt az Gtjat kereste ¢és tdmogatta a személyiikben is.
érdekelt irékon kiviil néhdny elérelats f6ur. Kiemelkedd jelentéségii ezek kéziil
els@sorban Festetics Laszlé apja Festetics Gyorgy, akinek irodalompértoldsa, a
kultirtérekvések tdmogatdsira kész magatartdsa, hazafiti példdja nemecsak
serkentéleg hathatott fidra, de ennek a példdnak gyakori emlegetése és a vele
val6 dllandd Ssszehasonlitds taldn terhes is lehetett. Hasonld jelentdséglinek kell
tartanunk, a csalidi kapesolatok révén is, nagybatyjinak Széchényi Ferencnek
és unokadcesének Széchenyi Istvannak a hatdsit Festetics Laszlora.

Festetics Gybrgy nemesak példdjaval hatott fidra, hanem annak nevelését.
is dgy igyekezett irdnyitani, hogy az a kor szellemében a haladist szolgélja.t

Festetics Laszlé érdeklédését a miivészet, az irodalom, a nyelvi kérdések, a
»hazai tudomdnyos tsinosodds™ irdnydban minden bizonnyal jétékonyan befo-
lydsoltak nevel6i, Péteri Takdts Jozsef és Kultsdr Istvan. Mindketté irodalmar,
akiknek eddig még eléggé fel nem tart jelentds szerepitk volt nemesak koruk iro-
dalmi életében, hanem Festetics Gyorgy irodalomtdmogatisdnak befolydsolasa-
ban is. Kulonosen all ez Péter: Takdts Jozsefre, akinek Festetics Gydrgyhoz irt,
eddig még kiadatlan levelei, a legaprébb részletekig beszdmolnak a Magyar
Minerva kiaddsdnak kérilményeirdl és fényt deritenek a béesi meg hazai irodalmi
életben elfoglalt jelentés szerepére.’

Pétert Takdts Jézsef kozvetlen hatdsa alatt 1791-t6l 1799-ig volt Festetics
Lészl6, hiszen ezalatt a nyole esztendd alatt nemesak tanitotta, de nevelte is az
ifju gréfot, még lakdsuk is kozos volt. Kiilonssen jelentések azok az évek, melye-
ket Béosben toltottek, ahol a fiatal Festetics Laszlonak kozvetlen élményei le-
hettek azokkal az irdkkal valé taldlkozdsok, akik kozds szdllasukon Péters
Takdtsndl megfordultak. Tantja lehetett Gérdg Demeter tevékenységének, Péteri
Takdts Jozsef buzgolkoddsdnak a Magyar Minerva koril. Taldlkozhatott Virdg
Benedekkel, Batsinyi Jénossal, Bidrdczi Séndorral, Révai Mikldssal, Hordnyi
Elekkel, stb. Xrdekes bizonyitéka ennek tobbek kozott az a levél, melyet Péters
Takdts Jozsef 1798 marcius 24-én {rt Festetics Gydrgynek:” A Néthén Zsidénak
a’ kovetkezendd kényveket adtam altal a” levitel végett ... 40 Ode ad Hungaros
t6bb nyomtatvanyban. Ezt az ifji Grof Ldszlé nyomtattatta ki maga koltségén,
némii némit jeléiil a’ hilaadatossdgnak azon szép édéért, mellyet Virdg Ur irt vala
néki.”8 Ekkor Festetics Laszlé még csak tizenhdrom éves.

A Kultsdr Istvan korében toltott évek sem lehettek kevésbé hatdsosak
irodalmi vonatkozisokban — most csak ezt vizsgdljuk — az ifja Festetics Laszl:
életében, hiszen Kultsdrndl is gyakran megfordultak az irék, az €lénkiild pesti
irodalmi élet egyik megnyilatkozdsaként. Erre az id6re (1804) esik Kultsdr Istvan
palyazati kiirdsa a magyar nyelvrsl.”?

Szdmottevd konyvtdra is lehetett Kultsdr Istvinnak, akinek nyilvdnvalé
konyvszeretetét kéziratkiaddsal (Mikes Kelemen,? Gyulafi Lestdr stb.) is bizonyit-
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jak. Festetics Gyorgyhdz Esztergombdl 1795, augusztus 28-dn irt levelében
egyik f8gondjaként emliti konyveinek Pestre szallitdsit.s

Az ifji Festetics Lészlé kdnyvtéri élményei kzt emlékezetes lehetett Széché-
nyi Ferenc elhatdrozésa, mellyel a nemzeti konyvtart megalapitotta (1802)
és végil szeme el6tt épiilt és alakult ki atyja személyes irdnyitdsdval a keszt-
helyi kastély impozéns terem-kényvtira, mely — irja Vdly: Andris 1799-ben —
,»a” k6z haszon vételre nyitva fog dllani.””? Val6jdban ez a kényvtdr csak egy igen
sziik réteg, f6ként a Georgikon professzorai szdmdra, szigord elirdsok szerint,
volt hozzaférhet§. 10

Emlitést érdemelnek a Helikoni Unnepségeken létesiilt irodalmi kapesolatai is.

A reformkor kezdetét az 1826—27-es orszaggyiiléssel szokds jelolni. Kéiség-
telen, hogy a mind siirgetébbé valé reformkovetelések ezen az orszaggyfilési
cikluson kaptak eldszér hangot, azonban konkrét eredmény nélkil. Mégis
alkotott ez az orsziggy(ilés néhany olyan torvényt, mely a haladdst szolgdlta. A
mi szempontunkbdl itt elsésorban a 11—12. térvénycikkre kell figyelemmel len-
nink: a Tudds Tdrsasdg alapitdsdra. Széchenyt Istvan lelkes ajénldsa nemesak az
Akadémia alapjat vetette meg, hanem szdmos kévetdre is taldlt, hatdsa messze
gylirlizott. Festetics Laszld 10 000 forintos alapitvanyt tett a Magyar Tudds
Térsasdg javara.ll A Somogy vdrmegyének irott levelében tobbek kozott az
Akadémia alapitdsival is indokolja konyvtaralapitdsi szdndékat.

Az eddigieket részben emlékeztetdiil, részben azért sorakoztattuk fel, mert
igy taldn kénnyebben megérthetjiik Festetics Lészlé kozkonyvtdr-alapitdsi ki-
sérleteit. A kor politikai, szellemi élete, neveltetése szolgdlhatnak némi magyari-
zatul. A kényvtirak irdnti igény mér kordbban jelentkezett, hiszen a 18. szdzad
végén milkddtek a Lesekabinetek, néhdny gytijteménynek nyilvinossigot biz-
tositott alapitdja, vagy tulajdonosa (pl. Klimé Gyorgy, Széchényi Ferenc), de a
kozosség (tehat az dllam) feladatdnak tekinteni — ezt véljik Festetics Laszld
alapitdsaiban djnak — a megyei és vérosi konyvtdrak létesitését és f8ként fenn-
tartdsat, valéban 4j gondolatnak kell tekinteniink. A konyvtiralapitds onmagé-
ban sem volt idegen Festetics Laszl6t6l, mint erre mér feljebb hivatkoztunk.
1820-ban a bécsi hidasziskola kényvtardnak felallitdséra 4000 forintot ajanlott.t?

Az elmondottakban igyekeztiink legaldbb azokra a {8 hatéerSkre ramutatni,
melyek Festetics Laszlé elhatdrozdsinak inditékai lehettek, akkor mikor 1825 leg-
végén és 1826 elején hdrom virmegyének: Somogynak, Sopronnak és Vasnak
ezer-ezer forintot, Zaldnak kétezer forintot kindlt megyei kényvtar létesitésére,
mely Osszegen a ,,magyar torvényt, historidt és nyelvet tdrgyazé” konyveket
vagy kéziratokat Shajtott beszereztetni. Ugy véljik, hogy ezeknek az iratoknak
kozlése bvebb magyardzatot mar nem igen kivén és nemesak kortorténeti szem-
pontbdl érdekesek, hanem elsGsorban kényvtdrtérténeti szemponthdl, jelentésekkel
szaporitvin kevésszdmid ismert kdnyvtartorténeti dokumentumaink szdmdt.
Ismételten jelentseknek kell mondanunk ezeket az {rdsos emlékeket, mert egy
val6ban eldremutaté gondolat kifejez6i, hiszen tébb mint szdzhisz évnek kellett
eltelnie ahhoz, hogy korszertien megvaldésulhassanak.

Az els§ ajanlatot Festetics Ldszld Somogy virmegyének teszi:

»T. N. Somogy Varmegyének.
Azon Gjabbi megszollitdsdra a’ T. N. Varmegyének, mellyet M[éltésd]gos
Ladényi Gréf Smidegh Jésef Ur jelentett, hogy a’ Velitesek Cassajibol nékem
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jaré pénzt o’ kaposvari Oskoldk jovedelmei gyarapitdsokra forditsam, ezennel ala-
zatossan kinyilatkoztatom, hogy minekutdnna mindenek tudtira a’ nevelés
dolgdnak kiilémbféle nemeiben nevezetessebb koltségeim vagynak esztendén-
kint, ’s nem vidolhatndm magamat arrdl, hogy a’ Tudoményok ekképen val6 ter-
jesztésekre tehetségem szerint nem iparkodnék, rosz néven nem veendik a Te-
[kin]t[ e]tes Karok és Rendek, ha a’ Te[kin]feJtes N[eme]s Varmegyének azon
pénzzel mas médon kedveskedem. Minthogy Hazédnk boldogsigat elémozdittani,
a’mennyire t6lem kikeriil, mindenkor kész vagyok, gondoléra vévén azt, hogy
az orszaggal 8sszegylilt Karok és Rendek nyilvin oda torekednek, hogy Hazank-
nak kebelében is a’ Tudomdnyok terjesztésére egy magyar Tarsasig feldllitdsa
eszkdzoltessék ; e végre jonak és tandtsosnak lenni vélném, hogy a’ Jurisdictiok-
ndl az orszdgban, ugy mint a’ N. Varmegyékben és Szabad Kiralyi Varosokban
mindeniitt egy nemzeti kényvtar dllitodna fel, melly eszkdz 4ltal én is a’ hazai
tudomdnyos tsinosoddst, és el6menetelt segitteni kivdnvdn, a’ Velitesek cassé-
jabdl nékem jird pénzt, mellyet ha ezer f[orin]tokat eziist pénzben nem tenne,
annyira szaporitani fogom, ezen Te[kinlt[e]tes N[emels Somogy Varmegyében
szerzendd konyvtdranak elsd kezdetére ajanlom azon méddal, hogy azon pénznek
a’ konyvek vagy kéziratok megvasarldsira valé forditdsa fél esztendénél tovibb
ne hallasztassék. Arra nézve pedig, hogy mind kényvek szereztessenek, mellyek
a’ Magyar térvényt, torténeteket, vagy nyelvet targyazzak arra kérem a’ T. N.
Virmegyét, hogy egy kikiildottséget nevezni méltoztassék, a’ki megbirallya,
hogy miféle és melly konyvek vetessenek meg a T. N. Varmegye olvasé kényvtira
szamdra, melly dologban arra bdtorkodom a’ T. N. Varmegyét kérni, hogy minek-
utana azon kényvek megszereztettek azoknak Lajtsromokat nékem megkiildeni
méltoztassék, a’ mi nékem 6rém emlékezetéill szolgaljon, hogy a’ N. Virmegye
konyvtiranak eredete elkezdédstt.

Kelt Keszthelyen Dec. 7-én 1825. Gréf Festetics Laszls.”"13

Somogy varmegye vdlasza igy hangzik:

»Méltésdgos Grof Ur!

Erzékeny szivvel vettilk Méltosdgodnak ezen Nemes Vérmegyének kebelében
fel 4llitandé Konyv-Tarra tett igaz Hazafiti Ajdnlasat. — Vegye Méltésdgod ezen
hazafiti Igyekezetéért egész Kozdnségnek szives Koszonetét, ’s azon vald ipar-
koddsét, hogy ezen igyekezet tellyesedése a’ Haza fénnyének, és a’ Tokélletese-
déssel egybe kottetett Javdanak, melly egyedill itt Méltsdgod szent Czélja lehe-
tett, egészlen meg feleljen.

Tobbire dllandéul vagyunk. Koltt a’ mi Ezer nyoltz szdz huszon hatodik
Esztendei Februarius holnap Huszadik napjin Kaposvir Mez§ Véarosban foly-
vist tartatott Nagy Gyilésiinkbdl.

Méltdésdgodnak
kész szolgai
Somogy Varmegyének Kozonsége.”l4

A Somogy virmegyei konyvtdr az egyetlen, melynek megvaldsuldsirdl és
aktiv miiksdésérsl — eddigi kutatdsaink alapjdn — tudomésunk van. Somogy
varmegye vélasza nemecsak formdlis volt, hanem valéban iparkodott is a ,,megye
kebelében” kdnyvtdrit feldllitani. Létrehoztdk a bizottsdgot, melynek tagjaiul
Csépan Istvint, Bodonyi Jézsefet, Berzsemyi Déanielt és Sikldsy Vietort valasz-
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tottak.1> A bizottsdg nagyon vontatott miikodésére vet fényt Berzsenyi Déniel
Osépdn Istvannak irott téredékes levele, melyben nem mulasztja el, hogy egyben
az alapitds jelentéségére is felhivija a figyelmet:

,,Tekintetes T4bla Biré Ur

Kiilonosen tisztelt Nagy J6 Ur!

Azon igen szives tisztelet mellylyel én a’ T. Ur nagy érdemei erant viseltetem.
kotelességemmé teszi, hogy e kovetkezendd alazatos jelentésemet a‘ T. Ur elejbe
terjeszem.:

A T. Varmegyének azon végzése melly engem a’ tudva 1évé Konyvek fol-
jelelésére rendelt Kikiildottséghez ki nevezett, 4mbdar olly késén jott tudtomra,
hogy mér e’ részben alig tehettem volna valamit, mégis azonnal irtam Bodonyi
Urnak ’s kértem hogy adja tudtomra a’ dolognak miben 1étét, ’s az Exmissus
Uraknak egész szdndékat, hogy velek eggyiitt én is kdtelességem szerint munkal-
kodhassam; de mivel levelemre Bodonyi Gr még felelni sem méltéztatott ’s a”
t6bbi Exmissus Uraktdl is semmi tuddsitdst nem kaptam, meg nem engedte
szemermetessegem, hogy én t6bbé magamat obtrudiljam; ’s ugyan azért ezen
gen igen szép kotelességemben semmit nem tehetvén, reménylem a’ T. Ur el6tt,
e’ részben mentve fogok lenni.

Egyéberant pedig, mivel én Gr. Festetitsnek ezen igen nagy és messzehatéd
gondolatjit igy nézem, mint egy létiinket culturdnkat illet§ orszdgos kérdésnek
genidlis megfejtését, bitorkodom a’ T. Urat a’ szent Muzdk nevében arra aldza-
tosan meg kérni, ha ne taldn még Onnoén szive arra meg nem kérte, hogy ezen
fontos dolgot bolts hazafisdgdhoz ill6 figyelemmel tekinteni méltéztasson.
’S mélt6ztasson a’ T. Varmegyét arra birni, hogy ezen kényvtdrnak fontartisira,
gazdagitdsara, ’s az illy olvasd intézethez igen ill§ folydirdsokra megkivintaté:
fundus allitbassék. Mert csak igy jelenhetik meg a’ nagy gondolat a’ Vilag elétt
a’ maga méltésdgaban ’s igy varhatjuk azt hogy Somogy példija té6bb Virmegyé-
ket is azon megfoghatatlan dlombdl, melly culturdnkat nyomta, ’s Hazénkat a”
legszegényebb amerikai colonidkndl erészben szegényebbé tette valahdra fol-
ébreszt ’s ki mutatja mint kell a’ pusztdkban el szért ’s a’ culturdnak minden
organjaitol megfosztott magyar Nemességen segiteni, hogy azon kezdetett, mellyet.
az oskolakon nyer, tékélletességre vihesse ’s ki mutatja, hogy a’ Kényvtarokat,
ezeket a’ férfiaknak oskoldit ’s a nemzeti culturdnak legfébb kintseit hol kelljen
le rakni ...7"16

A megvisirland6 konyvek Gsszedllitdsa mégiscsak megtortént mar 1826-
ban, hiszen jogyzékét megkilldték Festetics Lészlénak. ,Mégis O Meltosaga
N. Somogy V[é]r[me]|gyének meg koszoni, hogy a’ Kényvtir szdméra meg
vagdrlandé Konyvek[nelk 6szveirdsit néki megkiildotte jelentvén, hogy az
ajanlott Summénak kifiz>tése erdnt a’ Csurgdi Fiscalisnak rendelését kiadta.
— Igéri tovabb O Nlagysilga hogy ZV ormyl Apit Urnak Munkajat
a’ Bibliothekdban megkerastatni fogja ’s &’ N. V[d]r[me]gyének meg-
kuldi.” 162

Festetics Laszlé konyvtaralapitdsi kisérleteibll ez tekinthetd egyediil sike-
resnek, hiszen az 1830-as években mar olvasdszobdja is volt a megyehdzin.
Be'rzsenyi Déniel haldldig szorgalmas kolesénzdje volt a konyvtarnak, 5, Az ol-
vasd szobabdl konyveket kivevé uraknak Reversalis Protocolluma’ szerint,
melyet 1832 janudr 1-t61 1870 mérciusdig vezettek.' Allomény4rél 1835-ben.
betiirendes cimjegyzéket készitett Sdrkizy Istvdn mésodik alispin. Nyilvanos
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konyvtirként 1866-ig miikoddtt a megyehdzdn, amikoris Jankovics Liszld £6-
ispan a gyljteményt, mely meglehetésen elhanyagolt dllapothan volt, a kaposvari
gimnéziumba helyezte el és az iskolai vélasztmany gondozasira bizta. 1928-ban
a vallds- és kozoktatdsiigyi minisztérium a megyei konyvtarat ismét levélasz-
totta a tandri konyvtartol, amivel kozosen, de kiilén gytijteményként kezelték 18

A kovetkezd konyvtdralapitdsi alkalmat Sopron viarmegye szolgiltatta,
amikor felszdlitotta Festetics Laszlot, mint megyei birtokost, hogy jaruljon hozzd
az Uj megyehdza épitéséhez. A megyei kionyvtarak szlikségességét, ajanléd leve-
Iében még hatdrozottabban fogalmazta meg Festetics Ldszlé, mint a Somogy
varmegyének irotthan és az sem érdektelen, hogy az 4j megyehdzat tgy kivanja
felépittetni, hogy ott ,,a° N. Varmegyének konyvtdrja is megférjen.”

A levél szovege a kovetkezd:

5 T'. Pdszthory Istvan Tdbla és Fé Sz. Bird Urnak.

Orommel tellyesitem a’ T. N. Virmegye hdzanak felépitésere szitkséges ajén-
l4st, mellynek okaért a’ Soproni Tisztségemnél azon rendelést tettem, hogy a’
midén kivantatni fog 333 f 20 Xrokat pengl pénzben e’ végre fizessen ki. Nem
ismerem ugyan a’ T. Nfeme]s Virmegyének szandékdt, melly szerint az 4j épités
torténni fog; reménylem mindazdltal, hogy arra tekintet lészen, hogy az épilet-
ben a’ N. Virmegyének konyvtdrja is megférjen, melly dologrdl valé gondosko-
dédst az orszagul dsszegyilt T. Karoknak és Rendeknek a’ magyar Tudomanyok-
nak el6 menetelesitésére torekedd intézetekkel igen is meg lehet egyeztetni, sét
talén ellehet mondani, hogy ezen nemzeti tudoménybeli tsinosoddsnak eszk$zlése
megkivanja, hogy minden T. N. Varmegyében és Szabad Kirilyi Varosokban
Konyvtarak feldllitatndnak, mellyekbe hazai és hazankatilletdé munkdk, mind
nyomtatva, mind kéziratokban gytjtetnének 8ssze, én is tehdt a’ hazai tsinoso-
désnak elémozditdsdban részt venni kivinvén, azon ajinldst teszem, hogy kebe-
1ében egy konyvtar szerkesztessék Ossze, ezen a’ N. Varmegye konyvtarjanak elsé
kezdetére egy ezer f[orinltokat Conventios pénzben fizetni fogok, melly egész
summan kényvek és kéziratok szereztessenek. — A’ megszerzend$ konyvek vagy
kéziratok meghatérozasa végett pedig akkor egy kikiildottséget rendeltetni sziik-
ségesnek gondolndm ; melly konyvek és kéziratok leginkabb a’ magyar torvényt,
nyelvet, és historidt tirgyazzdk. Méltéztassék a’ T[ekin]tetes Ur ezen ajénlato-
mat, és szandékomat a’ T. N. Virmegyének jelenteni, melly ha més N. Varme-
gyék tudtomra valé példdihoz képest kedvezést nyerend, és a’ konyvtir Gsszedlli-
tdsahoz késziiletek tétetnek, én az ajinlott ezer forintok[nalk Conventus pénz-
ben lefizetésére kész leszek. Kelt Dec. 26-4n 1825. Gréf Festetics Ldszl6.”’19

Sopron nagyon gyorsan, alig egy hénap miultan valaszolt:

»Méltosdgos Gréf, s’ Kirdlyi Kamards!
Kivaltképpen Tisztelt Ur!

Nagysagodnak Pdszthory Istvan f6 Szolga Birdankhoz intézett betses Leve-
1ébiil értéstinkre esvén Nagy Lelkt Hazafitsidggal tellyes abbéli szdndéka, mely-
ben a’ Magyar Tudoményoknak el6 meneteleséttésére és az Hazai tsinosodds-
nak nagyobb el mozdéttasira nézve vald ditséretes torekvésbiil az Hazai mind
nyomtatott mind Kéz iratokban 1év8 Munkdkbul Megyénkben fel allittandé
Koényv-Tar fel-segéllésére Ezer forintokat Jé pénzben azon fel tétel alatt, ha
hogy ezen ditsd Szandék Kedvezést nyerend, és a’ Konyv-Tar fel dllétdsahoz
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Késziiletek tetettnék kegyessen ajénlani méltéztatott: Nagysigodnak ezen a
Koz haszonra tzélzo, és dits6 emlékezetii Nagy Eleinek az egész Orszag el6tb
elfelejthetettlen példdjdara ebbéli ditséretes szdndékdnak ki-nyilatkoztatdsdbul
eredett Szivbéli 6rom érzéseinket ezennel kijelentvén egyszersmint tudtéra adni
kivinjuk Nagysdigodnak, hogy ngyan ezen tzélra val6 tobb hasonlé ajinldsoknak
eszkozlése végett a’ szilkséges Rendeléseket mai Gyiilésiinkbsl meg tettiik.
Mellyek utdn kegyességében ajénlottak; szokott Tisztelettel maradunk.
Kélt Sopronban Januarius Huszon harmadikidn Ezer Nyoltz Szdz Huszon Ha-
todik Esztenddében folyvist tartatott kéz Gytlésiinkbil.
Méltésagos Kirdlyi Kamards Urnak
aldzatos Szolgija
Sopron Virmegyének Kozonsége.”20

A soproni megyehdza épitése 1834-ben fejez6dott be. A kényvtar tigye azon-
ban, gy latszik, lekeriilt a napirendrsl és csak 1840-ben kezdtek tjra foglal-
kozni vele. Sopronmegye kézgyfilése gy hatdrozott, hogy a feldllitdsra keriils
megyei kdnyvtir kezelése a levéltarban torténjék.2! ,, A nagy buzgdsiggal meg-
kezdett szervezési munka, — olvashatjuk Siémeghy Dezsé tanulminyiban —
sajnos, csakhamar elaludt, mert a tébbizben megismételt felhivas a fldesurak-
nél nem talilt meghallgatdsra s a kozgyiilések alkalmdval kitett gyfijt6ivek nem
hoztak eredményt. fgy a jészandéki firadozds kirbeveszett: a kényvtar fel-
allitasdhoz szitkséges t6két nem lehetett elSteremteni.””?? Ennek ellenére vannak
adatok, melyek azt bizonyitjik, hogy kényveket szerzeményeztek a negyvenes
években 23

Zala és Vas varmegyének egyidejiileg teljesen azonos szdvegll levelet ir
Festetics Liszlo:

»1'. N. Zala és Vas Varmegye kizinségének.

Az orszégul Gsszegyfilt T. Karoknak és Rendeknek nyilvin oda mégyen t6-
rekvések, de hazinknak disze és boldogsdga is megkivanja, hogy abban a’ tudo-
ményok terjesztessenek, és az e végre szolgilé intézetek eszkozlésbe vétessenek.
Ezen médok koziil kiviltképpen czélirdnyos az, ha a’ Jurisdictiokndl, ugymint
a Nemes Virmegyékben, és a’ szabad Kirdlyi Vérosokban mindeniitt egy nem-
zeti konyvtdr dllitatnék fel. En tehdt a’ hazai tudomanybéli tsinosod4st tehet-
ségemhez képest eldmozditani kivinvdn, azon ajinlist teszem a’ T. N. Vir-
megyének, hogy ha kebelében egy konyvtirnak felallitdsat meghatérozandja
| : Zaldnak két ezer, — Vasnak egy ezer:[ forintokat eziist pénzben, ezen kényvtér-
nak els6 zsengéjére mid6n a’ konyvtar osszedllitdsira késziiletek tétetni fognak,
fizetni kész leszek. Ezen ajinlisom irdnt széndékomat abban dllapitvan meg,
hogy a’ kényvtar szamara olly kényvek vagy kéziratok szereztessenek, mellyek
a’ magyar torvényt, historiat, vagy nyelvet targyazzik. Egyszersmind pedig ké-
rem a’ T. N. Virmegyét, hogy ha ezen ajinlisom kedvezést nyerend, annak ja-
valldsa végett, hogy melly konyveket vagy kéziratokat kellessék a” T. N. Vér-
megye kényvtira szdméra megszerezni, egy ki kiilldéttséget nevezni méltdztassék,
melly a’ megveend$ kényvek vagy kéziratok erdnt véleményét a’ T. N. Vér-
megyének bévebb elhatdrozisnak okdért benytjtsa. — Egyéberant kegyességébe
és Péart fogdsdba ajanlott mély tisztelettel vagyok a’ T. N[eme]s. Virmegy¢-
nek Keszthelyen Martius 6-4n 1826. aldzatos szolgdja Gréf Festetics Lészlé m. k.24
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Zala varmegye igy valaszol:

»Méltésagos Grof Csdszari Kirdlyi Kamards Ur!

Nagysdgodnak hozzdnk intézett hazafii betses levelét, mellyben egy Nem-
zeti Konyv-Térnak Megyénkben leendd felalléttasa elsd zsengéjére akkor, a’ midén
e végre az elsd készilleteinket tétetni fogjuk, két ezer eziist forintoknak kifizette-
tését megigérni méltéztatott, szives koszonettel vettilk, és Nagy Méltosagl Attya-
nak Kinek nagy érdemei, és a’ Haza Oltdran tiindokls szdmtalan dldozati a’ fe-
ledékenység’ homalydval soha bé nem borittathatnak, ditsé nyomdokit Kovetd,
’s Orszagunk boldogsdgédra czélz6 Igyekezetit igaz tisztelettel meg ismervén, a’
megajanlott segedelemre, mikoron az ohajtott czélyhoz koézeléttiink szdmot
tartani fogunk ; addig is pedig még ez érdemben tovdbbi Intézeteket tennénk, a’
tobbi Megyebéli F6 Rendeket, Piispokoket, és egyéb F§ Egyhizi Személyeket, és
Kiaptalanokat, kik Kebeliinkben Jészdgokat birnak, Killonos levél dltal a’ se-
gedelem addsra meghivtuk. Kik tébbnyire igaz tisztelettel maradunk. Kolt
Zala Xgerszegben Bo6jt-Méas havdnak Tizenharmadik, ’s tobb . utdnna kovetke-
zett napjain Ezernyoleszézhuszon hatodik Esztenddben folyvdst tartatott Nagy
Gytlekezetiinkbgl.

Nagysdgodnak
Kész, és Koteles Szolgiji
Zala, V[drme]gyének Kozonsége’’?

Zaldban Festetics Ldszlé kezdeményezésének témogatéi kozott taldljuk
tobbek kozott Kisfaludy Séndort, Dedk Ferencet, Csdnyi Laszlot és Skublics
Kérolyt. Kisfaludy Sindor 1826-ban 100 kétet kényvet ajinlott fel, Skublics
Kéroly 1831-ben csalddi konyvtarat a hozzdtartozd almariumokkal egyiitt adta
a megyei kényvtar céljara, s6t a szakszer(i kezelés biztositdsara 600 eziist forintnyi
alapitvanyt tett. 1836-ban a kényvtari bizottsig 100 példdnyban kinyomatta
az allomany katalégusat és ,,Kotelezés’-eket, maiszéval téritvényeket is nyomat-
tak. 1845-ben készitette el Brunner Jézsef a kényvtarépilet terveit. A szitkséges
pénz azonban nem volt egyiitt, mert a felajanlott 6sszegek nem folytak be, jobbara
csak a kamatokat fizették ki, azt is elég nehézkesen. 1846 jinius 13-ig 2200 fo-
rintot sikeriilt §sszegylijteni, azonban ez az 8sszeg is, 1846 februdr 21-ére 1462 fo-
rintra csokkent. A konyvtir kdnyveinek koélesonzésére — egyelére — mds bi-
zonyitékunk nincsen, mint a kinyomtatott ,,K&telezés”-ek és legfeljebb az szl
a haszndlat mellett, ha az dllomadnycskkenést, tgy fogjuk fel, mint a kolesénzés
kovetkezményét. Skublics Karoly adoméanya 1954 kétetet tett ki, az 1861, évi
hivatalos kimutatds szerint azonban mér csak 1253 kotettel rendelkeztek .26 Ez a.
kezdeményezés sem valtotta be a hozzaftiz6tt reményeket. )

Vas vérmegye valasza a leghosszabb és az ajénldssal szemban bizonyos
médositasokat is tartalmaz:

,»,Méltéségos Grof, Csdszari, Kiralyi Kamarés Ur!

E’ foly6 Esztendei Szent Gydrgy hava 10-kén folytatva tartatott Kozz Gytile-
kezetiinkben fel olvasvan Méltésdgodnak Hazafiti Lélekkel hozzénk irott Kegyes
Levelét, érackeny Orémmel értettitk abbul azon valéban Nemes igyekezetét,

melly szerint a’ Tudomdnyok terjesztése 4ltal a’ Nemzeti Csinosoddst, és abbul
kovetkezé Haza boldogsdgit el6l mozdéttani szandékozvan egy a’ Megye Kebe-
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1ében fel dllétandé Nemzeti Konyv-Tdr bé szerzésére Ezer Pengd foréntokat
olly médon ajanlani méltéztatott, hogy arra alkalmatos Helyet, és szitkséges
Késziileteket tegyiink egyszersmind Kebeliinkbél ki nevezendd Valasztmanyunk
a’ be’ szerzend8 Konyvek be’ szerzése erant Véleményét el§nkbe terjeszsze.

Mi is a’ Hazai Nyelv gyarapéttasdra, ’s Csinosoddsdra egy Nemzeti Konyv
Térnak fel Alléttasdt Czél erdnyosnak latvan’ ’s azért Méltésdgodnak ebbéli
Hazafiti Kivinsigit tellyes Készséggel tellyesétteni sietvén, Kebeliinkbél t6bb
Tagokbul all6 Valasztmanyt nevezénk ki, mellynek véleménye dllapoda meg,
hogy az éltalunk meg teend( tsekély Valtoztatds utan ezen fel dlléttandé Konyv
Térnak leg alkalmatossabb helye volna a’ Kilomben is Koltséginksn épiltt,
8’ egyenessen gondviseléstink alatt lévé Szombathelyi Lycaeum épiiletében,
azt mi is annyival inkdbb helyben hagyink, minthogy ezen Konyv Tér illy K6z6n-
séges épilethen minden Tudoményt Kedvells Hazafiaknak minden id8ben
tarva lehet, annak gondviselését pedig egyik a’ Tanétté Urak Kozul ingyen fel
vélolta volna, és egyszersmind, hogy ezen Czélra szolgdland6 fundus egyébb
ajanldsok 4ltal is gyarapodvan, ez dltal az ohajtott Intézet allanddsagot nyer-
hessen, valamint a’ Megyebéli Birtokos Urakat a’ Nemzeti Nyelv gyarapéttasara,
és Csinosoddséra szolgdld ezen Intézetre teendd ajanldsokra az All Ispanyi Hiva-
taly altal buzdéttatni rendeltilk, gy E6 Kegyelmes Herczegségét Orokos Fed
Ispany Urunkat is Megyénk Nagyjainak e’ végre leend4 megkeresése végett meg
kértik. A mi pedig ezen Nemzeti Konyv Tarban Méltésigod’ Kivansigdhoz
képest be’ szerzendb Konyveket illeti, minthogy ezeknek ki vdlasztdsa hoszassabb
idét kivanna, azoknak fel jegyzését irtt Valasztmany a’ leg kozellebb meg tartandé
Koz Gyiilekezetiinkre be’ adni fogja. '

A’ miker is midén Méltésagodnak a’ tett Nagy Lelk ajdnldsa szives el foga-
désa melleit ezennel megirni szerentsénk vagyon, egyetemben el nem titkolhat-
juk azon szivbéli érzékeny Ordmiinket, mellyet Méltdsagod illy szép Hazafiti
igyekezete, ’s 6nkényes ajanldsa gerjeszt vala Mellytinkben; elevenedni litjuk
Méltésdgodban néhai Nagy MéltGsagu Ura Attydnak ditsé hamvait, s lelkesedni
annak a’ Nemzet erdnt tett jeles érdemeit, ’s valamint annak emlékezete drokre
fenn lesz a’ Haza Oltardra irva, Ggy Méltésdgodra is forré hald érzetek kozott
fogjak Késé Unokéink is hinteni Alddsokat.

T8bbnyire Kegyességébe ajanlottak egész Tisztelettel maradunk Méltésidgod-
nak .

Kolt Szombathelyen 1826-ik Eszt. Aprilis
10-kén folytatva tartatott Kozonséges gytiléstinkbdl
leg kotelessebb Szolgéi
Vass Varmegyének Kéozonsége’’2?

Hogy milyen eredményeket hoztak Sopronban, Somogyban és Zaldban
2% sziikséges rendelések” azt a fentiekben ldthattuk. A Vas megyei konyvtdrrél
sajnos, eddig még, ennyit sem tudunk, lehetséges, hogy valéban a Lycaeum konyv-
tardra forditottik az adomanyt. A kivint kényvtdr, Kaposvart kivéve, seholsem
.ot is csak mérsékelten viltotta be a hozzafiizott reményeket. Ugy latszik, hogy a
megyei . biirokracidba, a terjedelmes szdvirdgokkal leplezett érdektelenségbe
fulladtak ezek a jobb sorsra érdemes konyvtiralapitdsi ajanlatok, ami termé-
szetesen a kor-viszonyokkal magyardzhatd. Bizonyos azonban, hogy Festetics
Lészl6 olyan el6remutaté gondolatra taldlt, aminek megvaldsitdsira még dldozni
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is hajlandé volt?® és ami, ha csak ideiglenesen is, a kényvtdrak fontossagara for-
ditotta az emlitett megyék rendjeinek figyelmét. Igaznak fogadhatjuk el Berzse-
nyi Dédniel megdllapitdsdt, killondsen ma, amikor a nép dllama — a kézkényv-
tarak kiépitése terén — mér nemesak a megyei konyvtirakat valdsitotta meg
hanem ,,a Tudomdnyok terjesztése dltal a> Nemzeti Csinosodést, és abbul kovet-
kez$ Haza boldogsagdt” valdban helyesen értelmezvén, tal is lépett azon, a
Koézmiivel6dési konyvtdri halézatok megteremtésével: ,,. . . én Gr. Festetitsnek —
ismételjitk Berzsenyi levelét — ezen igen nagy és messzehatd gondolatjat tgy né-
zem, mint egy létiinket culturdnkat illet6 orszagos kérdésnek genidlis megfejté-
sét ...
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L. Festetics’s endeavour to found public libraries

I. KOSTYAL

Count, Ldszlé Festetics (1785—1846) was the son of Count Gyorgy Festetics (1755-—-1819),
one of the most progressive-minded Hungarian magnates of his time, the founder of the
Georgikon (the first agricultural college in Europe), the organizer and host of the Helikon
festival (a literary festival aiming at promoting Hungarian literature), and a very wealthy
Maecenas. He endeavoured to promote the country’s progress by contributing to the impro-
vement of national culture. He employed two men of letters as tutors to his son Ldszlé, and
created his impressive private library in one of the decorative halls of his castle (preserved
still to-day in the’same place and setting, in custody of the National Library). It was not only,
he, who gave his son a good example for cultural aspirations, but also the latter’s uncle,
Count Ferenc Széchényi, who by donating his library and art collection to the nation (1802)
laid the foundation of the National Library and the National Museum, and his cousin, Count
Istvdn Széchenyi, who by making a handsome financial offer, (1825) made poss1ble the founda-
tion of the Hungarian Academy of Sciences.

These influences on Ldszlé Festetics brought about his decision in 1825—1826 to offer
2000 florins to the county of Zala and 1000 florms each to the counties of Sopron, Somogy
and Vas in order to establish county libraries, “by means of which’’ he wrote ‘I wish to pro-
mote the advancement of learning in our country ...” The county councils accepted his
offer enthusiastically, but organization soon broke down in most places, except in county
Somogy. Only in Kaposvar did a library actually begin its work. To be sure, his statement
in his letters about the establishment and maintenance of public libraries being the task of
the community was foreshadowing progress, which was really achieved only by the people’s
state in our days. (There are ample citations from original documents in the paper.)
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