Korszerii természettudomdnyos irodalom
Széchényi Ferenc és Teleki Laszlé konyvtdaraban

(Elsé kézlemény)

SOMKUTI GABRIELLA-
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Magyarorszag XVIII. szdzadi kényvkultirdjit s ezen keresztil a szellem
embereinek a kor tudomdnydval valé kapesolatdt vizsgdlva, \jra és vijra azokhoz
a nagy magankonyvtirakhoz kell fordulnunk, melyeknek tulajdonosai — meg-
felel§ anyagi eszkozok és miiveltségi szinvonal birtokdban — szazaduk jelentds
konyveit osszegylijtotték és azokat honfitarsaiknak is hozzaférhetévé tették. E
kinyvtarak jelentéségével, kilontsen a felvildgosodas eszméinek terjesztésében
betoltott szerepitkkel mar sokan foglalkoztak, de ardnylag kevesebb gondot for-
ditottak a XVIII. szdzadban egyre jelentdsebbé vald természettudmanyok koz-
ismert, nemegyszer korszakalkot6 miiveire, melyek pedig hozzatartoztak e kényv-
tarak dlloméanydhoz. Vizsgiléddsainkban azokkal a nagyobb maginkényvtarak-
kal foglalkozunk, melyek mar méreteikben is feltételezik az dllomany sokszinfisé-
gét, a tudoményok egyetemességének gyiijtésére vald torekvést s dllomanyuk ma
is kozvetleniil tanulményozhatd, vagy kdzvetve, korabeli kéziratos ill. nyomtatott
katalégusok révén rekonstruilhaté. Ez utébbi kritériummal régi konyvgytjte-
ményeink kozil valéban csak a leghiresebbek rendelkeznek — a kisebb gyfijte-
mények rendszerint szétszérédtak, s legfeljebb faradsdgos levéltari kutatdsok de-
rithetnek fényt rdjuk.! A kényvek proveniencidjit nalunk 4ltaldban nem vették
figyelembe sem a mult szdzadi szisztematizalé raktéri torekvések, sem a késébbi
mechanikus rendezési elvek, melyek pedig lehetOséget nyujthattak volna régi
alloméanytestek egylitt tartdsira.? A szoba johetd nagyobb maginkonyvtérak koré-
be els8sorban a kovetkezdk tartozhatnak: Széchényi Ferenc dn. soproni kényv-
tara, mely kilfoldi konyveit foglalta magdba, Teleki Jézsef konyvtara, mellyel a
Magyar Tudoményos Akadémia konyvtiranak alapjat vetette meg, s melyet tulaj-
donképpen még apja, Teleki Laszlé gylijtott a XVIIL szdzad mésodik felében,
Teleki Simuel marosvasarhelyi, Festetics Gyorgy keszthelyi kényvtara és Raday
Gedeon gy(lijteménye. Ezek koziil jelen tanulmény a tartalmilag két legkevésbé
ismerttel és csak kéziratos kataldgussal rendelkezbvel foglalkozik: Seéchényi
Ferenc és Teleki Jozsef, ill. Laszlé kényvtaraval. E két konyvtirban kivanjuk
megvizsgdlni, hogy rendelkeztek-e a kor szinvonaldn 4ll6 természettudoményos
konyvgytijteménnyel, megvoltak-e dllomdnyukban a természettudoményok kora-
beli standard miivei s mennyiségileg miképpen viszonyult ez az anyag a huma-
niorak kényvanyagdhoz. Tovabbi lépésként kindlkoznék annak a felmérése, hogy
az olvasok révén mekkora volt ezeknek a konyvtdraknak a kisugirzé hatésa.
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Széchényi Ferene, mikor magyar és magyar vonatkozasu kényveinek gyfijte-
ményét 1802-ban a nemzetnek adomanyozta, soproni hazdban elhelyezett kényv-
tarat visszatartotta, s ez tovabbra is sajat tulajdondban maradt. A konyvtdr akkori
igazgatdja, Miller Jakab Ferdindnd tobb izben szeretett volna a pesti konyvtar
részére ebbdl a soproni konyvtirbdl egyes miiveket megszerezni, Széchényi azon-
ban ,,. . .nem volt hajlandé meghbolygatni e gylijteményt, melyet nagyon szere-
tett.” Eredeti terve az volt, hogy ezt a konyvtdrat haldla utan adjik el s a befolyt
Osszeget a nemzeti konyvtar céljaira forditsdk, 1818-ban azonban gy hatdrozott,
hogy e szdndékit még életében megvaldsitja. A kényvtir dtvételére Horvdt Istvin
torténész, a nemzeti konyvtar alkalmazottja utazott le Sopronba 1819 januérji-
ban. Csodédlkozva dllapitotta meg, hogy a konyvtar milyen értékes anyagot foglal
magéba: a klasszikusok kiaddsain kiviil a legkiilonfélébb kilféldi tudomdnyos
mfiveket, melyeknek értéke még a nemzeti konyvtar értékét is feliilmulja. Csak
- a duplum-mfiiveket javasolta eladasra, a tobbibél a nemzeti konyvtar mellett egy
segéd-konyvtar 1étesitését ajdnlotta, mely a kiilfoldi tudomdnyos miivekkel jél
kiegészitené a csak magyar anyagot tartalmazé eredeti Széchényi alapitvanyt.
Ez a ,,segéd-konyvtdr” elnevezés a késébbi irodalomban zavart okozott. Széchénys
soproni konyvtardt ugyanis tgy emlegették, mint ami ,,csak segédkényveket’
tartalmazott, holott itt nem a mai értelemben vett segédkényvekrdl és segéd-
kényvtarrdl volt sz6. Az elnevezés pusztin azt jelezte, hogy a csak magyar és .
magyar vonatkozdst anyag gyflijtésére alapitott és rendelt nemzeti kényvtér
mellett ez a konyvanyag mintegy kisegité, jarulékos, segéd-jellegli volt.

Horvatnak sikeriilt Széchényit meggydznie terve helyességérdl, de heves ellen-
kezésre talalt sajat f6nokénél, Millernél, aki tovabbra is a kényvek eladdsa mellett
kardoskodott, még Széchényi ellenében is. Nem célunk itt ennek a harcnak egyes
dllomasait ismertetni, melyet Kollanyi amugy is részletesen megirt; tény az, hogy
az 1819-ben Horvdt 4ltal Sopronban atvett és Pestre szdllitott kényvek koziil
Miller sokat eladott, s gazddlkodasanak csak 1820 6szén a nddor erélyes kozbe-
lépése vetett véget. Ekkor irta meg Széchényi Ferenc mésodik alapitélevelét a
soproni konyvtarrdl, alig két héttel haldla el6tt, melyben az dltala alapitott nem-
zeti kényvtar mellé egy ,segéd-kényvtdrat” alapit. .

A Sopronban dtvett konyvek jegyzéke fennmaradt, s ma ennek alapjin re-
konstrualhatjuk az eredeti allomanyt, melyet a miincheni szakrendszer bevezeté-
sekor a kor szisztematizalé konyvtérrendezési elveinek megfeleléen az éllomany
t6bbi részeibe besoroltak. A kataldgus betlirendben 5085 miivet, 9205 kotetben
sorol fel, becsértéke 26 002 fr. 8 krajedr.* Kiilon jegyzékbe kertiltek az ugyancsak
ekkor 4dtvett térképek, metszetek, festmények, oklevelek, oklevél-masolatok és
konyvszekrények. A konyvjegyzék a szerzén, cimen, esetleges kozremiikédén
xivill feltiinteti a megjelenés helyét és évét, a kitetszamot és a becsértéket, kiadét
nem ad. A cimet olykor roviditve kézli, pontatlansigok is eléfordulnak.

Teleki Jozsef 1826. marcius 17-én adoményozza a maga és testvérei nevében
apjuktdl, id. Teleki Lészl6tol orokolt 30 000 kotetes konyvtirukat a Magyar
Tudébs Tarsasagnak.® Az alapitélevél emliti, hogy Teleki Laszl6 utddai gyarapitot-
tak a konyvtarat, ez azonban nem lehetett jelentSs. Teleki Jozsef els6sorban
sajat konyvtardt gyarapitotta, melyet azutin 1850-ben szintén az Akadémisnak
adoményozott. A szdban forgd gylijtemény alapjait még a csalddalapité Teleki
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Mihdly unokaja, Teleksi Jézset (1738—1796) vetette meg, nagyobb részét azonban
fia, Teleki Laszld, (1764—1821) a Kegyenc iréjanak édesapja gytijtotte. Az ado-
manyozds utdn még gyakorlatilag sokdig nem volt a Tarsasag birtokdban a kényv-
tar, helyhidny miatt tovabbra is a Teleki-hazban volt elhelyezve, itt hasznaltik a
tuddsok. Az atvételre csak 1844-ben keriilt sor, az 14j elrendezés Toldy Ferenc
munkdja volt. Jellemz8, kogy az Uj elhelyezésnél is nehézségek voltak, s a régi
torvénykonyveken kivill éppen a természettudoményi és orvosi szakkonyvek
szorultak ki egy mellékszobdba.® Az eredeti Teleki Lészl6-féle anyagot az 1860-as
évek kozepéig kezelték kiilon, ekkor beolvasztottik a szakrendbe allitott konyv-
anyagha. Jelenleg az akadémiai kényvtar kézirattardban levé kéziratos katald-
gusok alapjan rekonstrudlhaté. Telek: Laszlé neve alatt t6bb kényvjegyzék talal-
haté, részben azonos, ill. egyre bévilé cimanyaggal. Ezek koziil a legutébbinak
latsz6, legb6vebb kataldgust valasztottuk ki.? A katalégus szakrendi, ezen beliil
nagysdgrend érvényesiil. Szerzdt, cimet, megjelenési helyet és évet, valamint
kotetszamot ad.

IIT.

Mindkét konyvtar gyfijtése a XVIIL. szdzad mésodik felére, tehdt a felvild-
gosoddsnak mar Magyarorszdgon is elkezdddott, ill. elterjedt idSszakédra esik.
A kényvek megjelenési ideje is f8leg XVIIL. szdzadi, killondsen a természettudo-
manyi mfiveké. Miutin a korszer(i, legmodernebb irodalmat keressiik, térgyald-
sunk is csak e szdzad konyvtermésére terjed ki. Ez aldl csak néhiny esetben
tettink kivételt, pl. tudomanytorténetileg jelentés XVII. szdzadi miivek eseté-
ben, vagy olyan népszerii szakkényvek esetében, melyeket még a XVIII. sz.-ban
is hasznéltak és tjra kiadtak. Elemzéstink csak a kiilfsldi, tehdt a Magyarorszigon
kiviil megjelent szakirodalomra terjed ki.

Az id6hatdrokkal fiigg Ossze a ,korszerii irodalom” meghatérozdsénak egy
kissé bvebb kifejtése. Ha ugyanis egy adott id8szak korszer(i irodalmat kivinjuk
osszefoglalni, kideril, hogy az elsd pillanatra egyértelmiinek tiné megfogalmazds
tobb egymdsra rétegez8dd részt foglal magdba. A progressziv irdnyba dolgozd
kisérletezs-kutaté tudds vagy — XVIIL. szdzadrdl lévén sz — spekulativ ter-
mészetfilozofus mindig egy 1épéssel el6bb jar, mint ahol a kor kézismert tudoma-
nyos ismereteinek Osszessége tart. Tovabbd a tudomdnyos kozélet elég altald-
nosan ismert vagy elfogadottt tanai is el6tte jarnak annak a tudoményos is-
meretanyagnak, amelyet a felnové 4 generdcidnak az iskoldk és tandrok At-
adnak. E harom 4llomds — a kutatd tudds, a tudomanyos kzvélemény és atudo-
many, mint tananyag — kozotti tdvolsdg mértéke ugy tiinik, mint ami egyenes -
ardnyban 4ll a fenndlls tirsadalmi rendszer retrograd, ill. kevésbé retrograd
voltdval, mig halad6 tdrsadalmi rendszerben ezek a tdvolsigok dsszezsugorodni
latszanak. Példaként idézhetjilk, hogy a heliocentrikus vildgszemlélet alapjait
Kopernikusz mar 1543-ban megjelent miivében lerakja, de tanait az inkvizici6
még 1616-ban, Galilei személyében is keményen elitéli, s Magyarorszigon példiul
csak 1757-ben engedélyezik az egyhdzi hatdsdgok, hogy az iskoldkban mint hipo-
tézist tanitsdk. Pedig ekkor mar Newton fémfive is hetven esztendés multra tekint
vissza, s az akkor még ismeretlen konigsbergi tandr névteleniil megjelent miivéhen
mér két éve lefektette a Newton-on is tilmutatd evolucids szemléletdi viligképet.®
Viszont a XVIIL szdzadban, amikor a tudomdnyok, killénésen a természettudo-
ményok fejlddésében nagyardnyu gyorsulds kovetkezik be — ami természetesen
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osszefiiggésben van az ideoldgiai korldtokat szétfeszits gazdasigi-tarsadalmi fej-
16déssel —, egy mésik tendenciit figyelhetiink meg. KillonGsen a szdzad vége felé,
amikor a fejl6dés viharos tempdja ipari és politikai forradalomms érik, a tudo-
ményos élet fenti dllomdsainak egyméshoz vald kozeledését, s6t parhuzamos
fejlédését tapasztalhatjuk. Els6sorban Franciaorszag a példa erre, ahol a kor
tuddsai kutatdsaikat kozvetleniil a forradalmi hdbora szolgdlatdba allitjak, Gt-
mutatésaik alapjin az ipar nagyszer{i eredményeket ér el, s mindezzel pArhuzamo-
san még tjtipust f6iskolikat is feldllitanak, (Ecole Normale, Ecole Polytechnique)
ahol a kovetkez6 generdeié mérnokeit, tuddsait képezik ki, a legmodernebb tudo-
ményos eredmények alapjin.

Ha tehdt egy iddszak ,korszer(i” ismeretanyagédnak meghatdrozisirdl van
sz6, mindig tekintettel kell lenniink egy-egy tudomdnyos felfedezés vagy nézet,
ill. az azt publikdlé m@ kordban elért elterjedtségére ill. elfogadott voltira s nem
szabad figyelmen kivil hagynunk a fenn vazolt lépesézetes, ill. egymasbafolyd
fejlédést.

Vizsgalddasaink alapja, mintegy vezérfonala a tudoménytorténet. Természe-
tesen a tudomanyok térténete nem mindig azonos a tudomanyos miivek torténe-
tével, hiszen a tudoménytorténet nem egy olyan esetet tart szdmon, amikor
tudoményos eredmények elsikkadnak, ill. sokdig homélyban maradnak a meg-
felels publicitds hijan egyrészt, a megfelel§ gyakorlati sziikséglet ill. alkalmazis
bijén mésrészt. Az a szemléletes megallapités, hogy ,.a tudomanytérténet csont-
vaza a retrospektiv szakbibliografia® — a bibliogrifus biztos utmutatéjit adja.
keziinkbe, figyelmeztetve egyuttal arra is, hogy e csontvéznak hissal-vérrel
valé feloltoztetése s az €15 tudomény testének bonyolult idegrendszeri dsszefiiggé-
seinek feltdrdsa mar tilmegy a bibliografia teriiletén. Egy tudoménydg fejlédésé-
ben a ma szemszigébél visszatekintve kénnyl megdllapitani a cstcsokat, a je-
lentds fordulépontokat, de a tudomanyos miivek torténetében fel kell figyelniink
a szintézisekre is, a szerz8k kozott a népszeriisitdkre, a gyakorlati alkalmazoékra,
a tovdbbadokra. A miivekben lecsapédott tudomdnytorténet tehdt eldbbiek
szerint szlikebb, utébbi megéllapitdsunk szerint tdgabb, mint maga a tudoményok
torténete.

Elemzéstinkben a kényveket meghatirozott szakteriletek szerint csoporto-
sitva targyaljuk. A kénnyebb dttekintés kedvéért ezeket a szakesoportokat lehe-
téleg a ma is hasznélatos fogalmak szerint allitottuk 6ssze, bar a XVIII. szazad-
ban a természettudoményok egyes teriileteinek élesebb elhatirolasa még nem ko-
vetkezett be. A természettudomanyok egyes dgainak osszefoglalé szemlélete és
a bolesészettudominyok korébe vald utaldsa tulajdonképpen még Aristoteles
tudoményfelosztdsibdl szdrmazik, amely a fizikdt a filozdfia egyik dgdnak tekin-
tette s a ,,philosophia naturalis” alatt az egész természettudoméanyt értette.
Aristotelesnek ezt a meghatdrozdst lényegében még Bacon is valtozatlanul hagyta
s az 6 nyomdn a XVIIIL szdzadban d’ Alembert is, aki a nagy francia enciklopédia
beosztisdban Bacon nyomdokain haladt. Az egyes szakteriiletek differencialédésa,
a tuddsok specializdléddsa még nem volt olyan elérehaladott, hogy ez a rendszer
a fejlédésnek komoly gétja lehetett volna. A kutat, vizsgdlédé természettudds
— kiiléndsen a szdzad elsd felében — még nem vesztette el érdeklédését a természet
teljessége irdnt s miikodését sem korlatozta kizérdlag egy szakteriletre. Az is-
mereteknek mai fogalmaink szerint viszonylag sziik kére is lehetévé tette még a
tudomany nagy teriileteinek enciklopédikus dtfogdsdt. ’
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Térgyaldsunk menete a kivetkezs : matematikai, csillagészati, fizikai és vegy—
tani szakkonyvek. Utdnuk a természetrajz szakjanak bevezetéseként olyan md-
vek, melyek a természettudomédnyos ismereteket enciklopédikusan térgyaljik:
s mind fizikai, mint természetrajzi ismereteket kozolnek. Ezek rendszerint tanitd,.
népszerlisitd céllal készilt miivek. Ez utdn kovetkeznek a természetrajz gyfijtd-
fogalom alatt a XVIII. szdzad ,historia naturalis”-dnak korébe vigd kényvek,.
melyeknek hdrom f6 csoportja a mineraldgia, a botanika és a zooldgia. Ide sorol--
juk a bioldgia kezdeteit is. Végiil az orvostudomany és a gydgyszerészet korébe-
sorolt munkak kivetkeznek.

A felosztds bizonyos szempontbdl még {gy is 6nkényes, hiszen az egyes tudd~
sok munkassigiban s ennek megfelelfen mfiiveikben is erésen Gsszefonddik pl.
a matematika a fizikdval, ill. csillagdszattal, a fizika a kémidval, az orvostudo~
many ill. gydgyszerészet kezdetben a botanikival, késébb a kémidval, stb. fgy-
bizonyos ismétlédések elkeriilhetetlenek, viszont a targyalds menetének vildgossé--
ga mégis megkoveteli a teriletek elhatdroldsat.

Minden szakteriilet élén egy révid tudomanytorténeti bevezetést adunk, ez--
utén ismertetjitk Széchényi és Teleki gylijteményének odatartozé munkdit, majd-
egy rovid értékels osszefoglalis kovetkezik a meglevé allomdny és a hidnyok éssze~-
vetésébol. ~

Miutdn az egyes szakteriiletek konyvanyaginak elemz8, értékeld Gsszefog-
laldsarol van szo, teljességre nem torekedhettiink. A felsoroldsban azok a miivek
szerepelnek, amelyeket retrospektiv bibliografidkbol és életrajzi lexikonokbdl két-
séget kizdréan sikeriilt azonositani.’® Magdtol értetédik, hogy a teljes cimanyag--
bélily médon kies6 kb. 109, éppen az az anyag, amely kisebb jelentéségfi s tartal-
milag kevésbé értékes. Ahol az anyag mennyisége miatt nem soroltunk fel minden.

cimet, ott erre kiillon utalids torténik.

1vV.

A természettudomédnyok térténetében a XVII. szdzad eleje, Galilei, Bacon,.
Gilbert kora hozta el a kisérleti természettudomény megsziiletését. Ez az uj tudo~-
mény csak a skolasztikus egyetemekkel és az egyhdzzal vivott sziintelen harcban
tudott tovabbfejlédni. De mellette 4llt a feltorekvs 1ij osztaly, a polgirsig, mely--
nek kozvetlen érdeke volt, hogy a tudomany elmélete és az ember konkrét termeld-
tevékenysége végre Osszekapesolédjék s a spekulativ, terméketlen skolasztika
helyébe a valésdgot konkrétan szolgdlé tudomdny lépjen. Igen taldlé Engels:
megsllapitdsa, miszerint ,,Ha a tarsadalomnak valamilyen technikai sziikséglete-
van, ugy ez jobban fejleszti a tudomdnyt, mint tiz egyetem.”’!* A korai kapitaliz--
musnak ez a konkrét sziikséglete vezet el a természettudomanyok rohamos fej-
16déséhez. A tudomdny miivelése a XVIII. szdzadban mér bizonyos rangot jelent,.
a tuddsok a tarsadalomnak t6bbé nem iildézottjei, hanem megbecsiilt, hivatalosan:
tdmogatott tagjai, miikodésiiket akadémidk, tudomdnyos folydiratok, sokszor:
magas hivatali 4lldsok, vagy tandri katedrdk konnyitik meg. Az 1626 szdzad méar-
készen adta 4t a XVIII. szdzad tuddésainak a természeti és technikai problémak:
megkozelitésére, ill. megolddsdra a kisérletezésnek s a matematikai megfogalma-
zdsnak azt a mddszerét, mely a korszer{i tudomdnynak alapja és legfébb tovabb-
lenditgje lett. J. D. Bernal tudomanytorténész periodizécidja szerint az 1690—1760
kozotti id6szak az ipari forradalomhoz vezetd dtmeneti korszak, a tuddsok féleg a
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mnewtoni nagy épitmény betetSzésén dolgoztak.’? Ugyanakkor elStérbe lépett a
tudomény szérakoztato-tdjékoztatsd oldala s megélénkiilt a dolgok megismerésére,
az igazsig minden megjelenési formdjira irdnyulé laikus érdeklédés. A tudo-
mény — legaldbbis kozérthet6bb része — divatta valik, s végs6 eredményében a
természettudomanyok objektiv, elfogulatlanul vizsgdlédoé szelleme sztonzéen hat
a gazdasigi-tdrsadalmi berendezések szabad kritikdjira. Ahogy az ember a
tudomdany révén urrd tud lenni a természeten, épplgy irdnyithatja sorsat és kifejt-
heti képességeit a tarsadalomban is — a kozgondolkodéds egyre inkdbb ember-
kbzpontiva s a korldtlan haladdsban bizévd valik. Az 1760 utdni idészak mind
tudomanyos-technikai, mind politikai szempontbdl forradalmi idészak. A termé-
szettudomanyban elsésorban a gdzok vizsgilata és a kémiai kutatdsok hoznak
korszakalkotd valtozasokat, a tuddsok olyan feladatok megoldésdra vallalkoznak,
amelyeket a gyakorlati élet vetett fel, tudoméany és ipar megtaldlja a kapesolatot
8 a tudomdny beépiil a termelésbe. A polihisztor helyébe kialakul a szaktudds
tipusa, aki kutatdsait mar legtébbszor dllami feladatként végzi.

Ezzel pirhuzamosan a kor filozéfidja hatalmas munkat végez, hogy a tudo-
manyt végre minden kozépkori kotottségtdl, elditélettél megszabaditsa és a ter-
mészet Osszefiiggd jelenségeit objektiven tikrozd, egzakt osszefiiggések rendszeré-
vé tegye. A kor természeti ismeretei visszahatnak a filozéfidra: a kisérleti termé-
szettudomany mechanikai jellege a XVIII. szizad materializmusat mechanikus
materializmussd formdlja. A vezéresillag Newton, akinek vildgképe lényegében
valtozhatatlan, metafizikus szemléleti s hipotéziseket nem kedvel§ rendszere
szigori mechanikus oksdgot, mechanikai determinizmust &llapit meg. Hatdsdra
a XVIIIL szézad természettuddsai lemondanak a jelenségek lényegének tanul-
ményozdsardl s megelégednek a jelenségek Osszefiiggéseinek mennyiségi vizsgd-
lataval, matematikai lefrdsdval. Az eredmények egyel6re ket igazoljak: a ter-
mészet mennyiségi vizsgilata 4j, nagyszeri tudoméinyos eredményeket hoz. A
pontos megfigyelések és mérések a tovabbi fejlédés alapjaul szolgdltak. Csak a
szazad masodik felében kezd érvényesiilni egy tjabb irdnyzat, (Lomonoszov, Euler,
Kant, Laplace) amely a metafizikus szemlélettel szemben az evolucids elvet kezdi
érvényesiteni.

A kvantitativ szemlélet mellett még erés szisztematizalo torekvés jellemzi a
kor tuddsait. Mindent osszegy(ijteni, felmérni, osztdlyozni és pontos rendszerbe
foglalni — azaz az ész logikai elvei alapjan rendet teremteni a jelenségek kdosza-
ban — igen jellemzd tevékenysége a korszak tudomdnyossdganak. Elég itt Linné
eléviilhetetlen érdemeire utalnunk a botanika terén.

A szézad a tudomdny teriileti elterjedését is kitdgitja: mig a XVIIL. szédzad-
ban még Franciorszdg, Anglia és Németalféld monopolizilta a tudomanyt, addig
korszakunkban a tudomdnyos tevékenység mdr Poroszorszigra, Svédorszag-
ra, Oroszorszigra, Svijera s kisebb mértékben Ausztridra és Olaszorszigra is ki-
terjed. A tuddsok nemzetkdzi kapesolatai erésodnek s tevékenységiik hatosugara
is jelent6sen novekszik. A tudomdnyos ismeretanyag nemzetkozi cseréjének kils-
nosen érzékeny fokmérdje a konyvkiadds; egy-egy sikeresebb miivet csaknem
valamennyi eurdpai nyelvre leforditanak, s a kiilénboz8 kiaddsok jol titkrozik a
mfi elterjedtségét. Szinte nincs a kornak jelentds tuddsa, akinek fontosabb miivei
ne lennének hozziférhetSk latin, német, francia, esetleg angol, holland Vagy olasz
nyelven is, barmelyik nyelven is irédtak eredetileg. .
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192



V.

Elsé vizsgalt szakteriletiink a matematika, mely a felvildgosodds koranak
valésaggal vezértudomanya. Mint a ,,tiszta észbdl” szerkesztett tudomanyt, min-
den tudominy alapjinak, a megismerés kulesinak tekintik. A matematika kvan-
titativ szelleme hatja at az egész kort, a természettudomanyokat épplgy, mint a
filozéfiat. Jellemz6 Leibniz monddsa, aki szerint ,,A filozéfusoknak éppugy mate-
matikusoknak kell lennitk, mint a matematikusoknak filozéfusoknak.”13 A sz4-
zad matematikai tevékenysége a Newton és Leibniz dltal felfedezett differencidl-
és integralszamitds és ennek a mechanikdra valé alkalmazdsa terén 6sszpontosul.
A két ,,nagy”’-nak, Newtonnak és Leibniznek els6bbségi vitdja az emlitett fel-
fedezésrél, valamint Anglidnak a nehézkes newtoni jeloléshez valé ragaszkoddsa
hosszi idére, kb. szdz évre elszigeteli Anglidt a kontinensen kibontakozé nagy
matematikai iskoldtél. A korszak nagy matematikusai a Bernoulli fivérek, Jakob
és Johann, L. Euler, J. L.. Lagrange, P. S. Laplace. Szorosan hozzijuk kapesoldd-
nak A. C. Cluiraut, J. &’ Alembert, P. Maupertuis és Daniel Bernoulli. A francia, ill.
svéjoi matematikusoknak ez a ragyogd sora a szdzad végére mar teljesen felméri a
Newton altal felfedezett vildgot, minden fogalmat pontosan a helyére tesz s az égi
és foldi mechanika jelenségeit megmagyardzza. A matematika fejlédése, miutén
elérte a csucsot, latszélag kimeriil6ben van. A megrekedés azonban csak pillanat-
nyi: hamarosan rdjonnek arra, hogy a matematika a csillagdszat és a mechanika
szolgalatiabol felszabadulva, 6ndlléan is képes a tovabbfejlédésre. A nagy ihletd
itt Gauss — de az § tevékenysége mar a XIX. szdzadot vezeti be.

Bzélnunk kell még a francia matematika G korszakérdl, mely a szdzad utolsé
évtizedében bontakozik ki s az 1794-ben megnyilé Ecole Polytechnique-hez kap-
esolodik. A forradalomban sziiletett intézmény csakhamar mintdja lesz az 4j
kor kévetelményeinek megfeleld, felsdfoku miiszaki képzést adé intézményeknek.
A kutatds és az oktatds, az elmélet és a gyakorlat itt mdr szorosan ésszekapesold-
dik, s az intézet Wj tipusi tankonyvei a korlegjobb kézikényveivé vilnak. (S. F.
Lacroiz, A. M. Legendre, G. Monge miivei.)

Széchényi konyvtérdban megtaldljuk Newton és Leibniz miiveit,'* de a beveze-
tében emlitett t6bbi nagy matematikustél nem taldlunk miiveket. Akad azért
néhdny jelentls, a gyakorlattal tdbhb kapesolatot tarté szakembert8l szirmazd
munka, igy B. F. Bélidoré, a tudds francia mérnoké, aki féleg mint hadmérnok
szerzett érdemeket. O a modern tiizérség megalapozéja. Vizépitészeti miivei is
jelentGsek. Itt egy matematikai mfive taldlhatd, mely els6sorban a tizérség
szdméra késziilt.’® Megvan az ugyancsak francia N. Bicnnak, a ,,matematikai
eszkozok kirdlyi mérnoké”’-nek sok kiaddst és forditdst megért matematikai tan-
konyve.1. Erdekes I’ Hospital markinak, a francia akadémia tiszteletbeli tagjanak
a differencidlszdmitdssal foglalkozé miive, mely ugyan még 1696-ban jelent meg,
de kivalé matematikusok dltal bdvitett kiaddsait az egész X VIII. szdzad folyamdn
is haszndltdk.l” Megvan a francia akadémidnak egy matematikai értekezéseket
osszefoglalé gylijteményes kiaddsa, de ugyancsak régi, 1676-bdl szdrmazé.'®
B. Lamy® és 1. G. Pardies, két kivalé X VII. szdzadi francia szerzetes tobb kiaddst
ért mifivei is megvannak.? A t6bbi matematikai konyv német tanirok munkaja:
kézikonyvek, tankdnyvek, matematikai 6sszefoglaldsok. Elsé helyen Ch. Wolf/-
nak, a leibnizi tanok nagy népszertisitéjének miivei dllnak, akinek Eurdpa-szerte
elterjedt kompendiumai Magyarorszagon is igen népszertiek voltak.?t Két miivel
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is szerepel J. G. Biisch, hamburgi matematikatandr, aki az 1767-ben Hamburgban
alapitott Handelsschule elsé igazgatéja volt s f6leg a kereskedelmi szdmtan terii-
letén miikodott.22 J. J. Ebert wittenbergi?® és a Ch. Wolff utdn dolgozé B. Ch.
Wiedeburg jenai matematikatandrok miivei a tanitd, népszerlsit§é matematikai
mfivek kozé tartoznak.?? Erdekes J. Leupold lipcsei mechanikusnak, a berlini
akadémia levelez§ tagjinak szintén gyakorlati, f6leg mechanikai célokat szolgdls
kényve.2* Megemlitjik még H. W. Clemm tiibingeni teoldgiai professzor és varosi
lelkész miveit, aki a teoldgia mellett matematikdval is behatébban foglalkozott.2®
Végil Euklides Elemek c. milive nem a XVIII. szdzad tudomidnydnak eredménye,
de akkor is és azdta is alapvetd, klasszikus m@. A kényvnyomtatas 6ta tobb mint
ezer kiadast ért s igy érthetd, hogy Széchényi konyvtirdban is négy volt beldle,
két XVII. és két XVIII. szdzadi kiadés.

Teleki Ldszlé konyvtdrdban Leibnizt6l és NewtontSl ugyanazt a két miivet
taldljuk, melyeket mar Széchényi konyvtiranal emlitettiink, a kiadds is azonos.
De van ezeken kivill még egy gyfijteményes kotet is.?? A nagy matematikusok
kozill Johann Bernoulli®® és A. C. Clairaut?® miivei taldlhaték; L. Eulernek, a.
szézad legnagyobb matematikusdnak hatalmas ardnyd munkéssagabél (530 kony-
vet, ill. értekezést irt, hatrahagyott kéziratait az orosz tudomanyos akadémia 47
éven at tette kozzé) két mii van.3® A jelentésebb nevek kozé szdmitanak még N. L.
de La Caille természettudds és csillagisz, akinek sok kiadast ért, bevezetd jellegih
matematikai mtive® és Ch. Wolff, akinek Elementa matheseos universae ¢. miive
két kiadasban is megtaldlhat6.32 A tovabbiakban mar féleg tandrok, mérnokok
miiveivel taldlkozunk. A tandrok kozil elséként kell megemlékezniink Saury
abbérdl, aki a montpellier-i egyetemen tanitott s 1770-ben megjelent tsszefoglalé
jellegi matematikai miive 1834-ben érte meg hatodik kiaddsdt.?? Ismert professzor
A. G. Kdstner is, aki 1756—1800 kozott a matematika és fizika professzora volt
a gottingai egyetemen, tagja az ottani tudds tarsasdgnak s nagy irodalmi munkss-
sdgot fejtett ki3t G. I. Metzburg jezsuita a bécsi egyetem matematika tandra,3®
J. F. Weidler a wittenbergi egyetemen tanit,% J. F. Hennert az utrechti egyetem
professzora.?” J. F. Penther a gottingai egyetem tandra a szdzad elsé felében.3®
Ch. H. Wilke mér csak egyszerti iskolaigazgato, kozépfoka szdmtankonyvek irdja.?®
A gyakorlati szakemberek miivei koziil jelentSsebb L. Unierberger osztrak katona-
mérndk konyve,1® S. Leclerc francia rajzold, rézmetsz6 és mérnok-geogrifus geo-
metriai miive, melynek els6 kiaddsa még a XVII. szdzadban, 1669-ben jelent
meg,*! valamint A. Savérien-nek, a tengerészetnél szolgdlé francia mérnsknek
matematikai és fizikai lexikona.** Itt is megvan ’Hospital méarki mtivének latinra.
forditott bécsi kiaddsa, melyet mar Széchény: konyvtaranal emlitettink. N. R.
Paulin francia mérnok és matematika tanir miive egésziti ki még az idetartozod
miivek sorat.® Erdekes G. E. Rosenthal alakja, aki nem tanir és nem mérnok,
csak egyszerfien a természettudomanyokkal foglalkozé polgdr és magintudds,
killonbdz8 természettudomanyi tarsasigok tagja s elég bé irodalmi munkassigot
fejtett ki.#* Végiil megemlitiink még egy logaritmus-tabldzatot, egy német mate-
matikai lexikont és az Euklides kiaddsokat, amelyekbél hirom XVII. négy
XVIIL. szazadi.

Osszefoglaléan megéllapithatjuk, hogy Széchényi konyvtdrdbdl a szizad
nagy matematikusainak munkéi — Newton és Leibniz kivételével — hidnyoznak;
néhdny jé dsszefoglald és népszerdt mi, valamint a klasszikus Buklides képviselik
ezt a szakot. Teleki gylijteménye mar joval tobbet nyujt, bar Maupertuis, Laplace,
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Lagrange mfivei itt is hidnyoznak s Euler munkdssdga nincs megfelelen kép-
viselve, Féleg Lagrange Mécanique analitique (1788) ¢. miivét hidnyoljuk, mely-
nek pedig német forditdsa is volt.#5 Az Ecole Polytechnique-hez kapesolédé kor
Lacroiz, Legendre, Monge — kitling és elterjedt kézikonyvei sincsenek meg.
Féleg S. F. Lacroiz Traité du caleul différentiel et du calcul intégral (1797) c. miivé-
re gondolunk, mely mindazt egyesitette, amit errél a targykorrél elftte irtak.
Hidnyoljuk d’ Alembert matematikai miiveit*® és Ch. Bossut neves francia mate-
matikus munkdit.#? Nincs a matematika torténetérél szolé mi, pedig A. G. Kdst-
ner®® és J. E. Montucla®® miivei ebb6l a targykorbél elég ismertek voltak. Német
és francia egyetemi tanirok mtiveib8l bdséges a valaszték, s van néhdny mérnoki
szempontd matematikai Osszefoglalds is. Miutdn Anglia a matematikai tude-
ményokban eléggé elszigetelt a XVIIIL. szdzadban, érthet8, hogy angol matema-
tikus mfive, pl. C. Maclauriné, nem jutott el ezekbe a konyvtarakba.

VI

A csillagaszat XVIIL. szdzadi fejlédését is Newton felfedezése hatdrozta meg:
az égitesteket Osszetarté erd, a gravitdcid torvényének lefektetése megadta a
Naprendszer egészének dtfogd szemléletét. A szdzad tuddsait ezek utdn elsésorban
a Naprendszer méretei, mennyiségi sszefiiggései érdekelték. A tudomdany elStt
olyan kérdések alltak megvélaszolatlanul, mint a Hold—Féld és a Nap—Fold
tavolsag, pontosabb adatok a Fold alakjardl, tomegérél, sth. Elsé eset a tudomény
torténetében, hogy a fenti kérdésekre a valaszokat mar nemzetkozi méretekben
szervezett tudds-expedicidk keresik és adjaik meg. Az 1769-es Vénusz-dtvonuldst,
melynek vizsgalati eredménye a Fold—Nap tdvolsdgra adott mar majdnem pontos
vélaszt, Eurépa valamennyi orszigdban megfigyelik. Nyugat-eurépai tuddsok
1I. Katalin meghivésara Oroszorszagba utaznak, francia expediciok Kalifornis-
ban, Kelet-Indidban és St. Domingo szigetén végeznek megfigyeléseket, az -
angolok Tahitibe kiildenek ki megfigyel6ket. A skandindv allamok az északi
sarkkorre szerveznek expediciot, ebbe kapcsolédnak be az osztrak és magyar
csillagaszok is (Hell Miksa, Sajnovics Janos).

A kor csillagdsz-matematikusait az égi mechanika érdekli, a bolygémozgdsok
pontos leirdsara keresnek matematikai formuldkat. A legnagyobbak kéziilik J. L.
Lagrange, P. du Maupertuis, és A. C. Clairaut. A szdzadfordulé legnagyobb el-
méleti csillagisza P. S. Laplace. Munkdssdguk eredményeként a szdzad végére
mar pontosan kiszamitottik a bolygépalydkat. Részben még az el6z6 szdzad
végére esik E. Halley milik6dése, aki f6leg az iistokoskutatassal és a foldmagnesség
terén végzett kutatdsaival szerzett eléviilhetetlen érdemeket. 1742-ben halt meg,
de miiveit még haldla utdn is sokszor jranyomtdk és hasznaltik. Az § nevéhez
fliz6dik a XVIIIL. szézad egyik legldtvinyosabb tudoményos diadala: az altala
elére kiszdmitott id6ben és helyen valéban feltiint egy tistokos, (16 évvel Halley
haldla utdn) melyet azéta is Halley-iistokos néven ismeriink.

Az 4dlldcsillagok vildgdrél a XVIIL. szdzadban még nem sokat tudtak.
Megelégedtek a pozicid-megfigyelésekkel, ezek alapjan katalogizaltik a csillago-
kat, egyre b6vils, nagy csillag-katalégusok jelentek meg. A legjelentdsebb és leg=
bévebb a szidzadvégi megfigyeléseket feldolgozé 1801-ben megjelent Histoire
céleste frangaise c. gyljtemény, mely mar 50 000 csillag adatait tartalmazta, A csil-
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lagkatalégusok els6sorban gyakorlati célbdl késziiltek, a navigdciés méréseknél
haszndltdk Gket. A pozicié-megfigyelések sordn J. Bradley angol csillagisz, E.
Halley utan a greenwichi csillagvizsgdld igazgatdja jutott el fontos tudoményos
felfedezésekhez. Az aberraci6 jelenségének feifedezésével megtalilta a Fold Nap
korili keringésének ,,szemmel 14thatd’ bizonyitékat, azonkivil 6 igazolta a fény
véges terjedési sebességét is. Az dlldesillagok behatébb tanulmanyozisa felé majd
csak W. Herschel, a szdzadfordul6 legnagyobb csillagdsza forditja a figyelmet.
Felfedezései a Naprendszerre vonatkozo ismereteket is nagymértékben el6relendi-
tették. (A Nap, ill. az egész Nap-rendszer mozgésa, az Urdnosz felfedezése.)

Csillagészati mi Széchényi konyvtardban mindossze néhdny van, valamennyi
német eredetii. Megvan Ch. Wolff Cosmologid-ja,*® azonkivil egy neves csilla-
gisznak, J. E. Bedén-ak két kitlin, bevezets jellegli kézikonyve.5t Bode a
berlini csillagvizsgdld igazgatdja volt, miivel szamos kiadast értek. A Magyar-
orszagrol elszarmazott Hell Miksa, a bécsi csillagvizsgald igazgatéja t6bb mtvel
szerepel; megvan a csillagvizsgdlé évkonyveinek 11 kotete és Hell két onall
miive. Az egyik, a Nap parallaxisirdl szolo, a Fold—Nap tavolsig kiszamitdsdval
kapesolatos.® A két tovabbi csillagdszati konyv nem jelentés: az egyik G. Ch.
Lichtenberg, gottingeni fizika professzor asztrondmiai eléaddsairdl kiadott md,
— lejegyezte és kiadta T. G. Gamauf soproni evangélikus lelkész® — a mdsik egy
német udvari hazitaniténak az ifjisdg szdmdra készilt osszefoglaldsa.>

Teleki konyvtirdban két mili parhuzamos Széchényi gyljteményével: Ch.
Wolff Cosmologid-janak 1731-es kiaddsa és a béesi csillagvizsgdld Hell-féle év-
konyvei. A tovabbiakban itt rangosabb irodalmat taldlunk: megvan A. C. Clairaut
klasszikus miive a Fold alakjinak elméletérdl és a folyadékok egyenstlyarol.
Az itt dsszefoglaltak a francia tuddsok hires lappfoldi expedicidjanak eredménye.5
Evvel az expediciéval fiigg 6ssze P. Maugpertuis miive, mely a Fold alakjit vég-
legesen tisztdzta s igazolta Newton elméleti megéllapitdsait a sarki belapultsag-
r6l.%8 L. Eulernek két fontos miive van meg, az egyik a Hold-elmélettel foglal-
kozik, a mdsik dtfogéan térgyalja az égi mechanikat.’? Taldlunk miiveket &
Fold—Hold tavolsdg megmeroitol a két neves francia csillagisztdl, N. L. de La
Cuaille-tdl és J. Lalande-t6l is.%® Lalande-nak itt német forditdsban meglevé nagy
csillagdszati kézikonyvét nemzedékek hasznalték. Erdekes a kitfing angol csilla-
gdsznak, J. Fergusonnek, a szdzad népszerdi tudomanyos el6addjdnak miive.5®
A tovabbiakban német egyetemi tanirok mivei kiovetkeznek: J. F. Hennert
utrechti® és J. F. Weidler wittenbergi egyetemi tanirok munkdi.®* Egy Bécsben
miikods szakember zérja le a sort: J. J. Marinoni, matematikus és mérnsk, aki
sajat hazdban egy csillagvizsgdlét rendezett be s errdl irt miivében.%?

Osszegezve a csillagdszat targykorébe vago munkédkat, megéllapithatjuk,
hogy Szechen yi anyaga igen kevés, néhdny osszefoglalé mi ad csak eligazitdst az
olvasénak. A Teleki kényvtir mar felmutat a korszak nagy tuddsaitol szérmazé,
legtijabb eseményeket kézld miiveket, de csillagkatalogust itt sem taldlunk. (Pl
J. Lalande csillagkatalégusa vagy Hold-atlasza, a bevezetGben emlitett nagy fran-
cia csillagkatalégus vagy J. Flamsteednek, a greenwichi csillagvizsgdld elsd igaz-
gatdjanak posthumus miivei.) Bér igaz, hogy a csillagkataldgusok inkdabb a ten-
gerrel rendelkezd allamokban voltak fontosak, Magyarorszdgon navigicids céllal
nem tanulményoztdk a csillagos eget. Hianyoljuk P. 8. Laplace miveit, bar az
6 munkéssiga, féleg hires égi mechanikdja, mir a XIX. szdzadba nyulik 4t.5
Jé kiegészitbi lettek volna a csillagdszati szaknak J. S. Brilly francia csillagasz -
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miivel, aki eredeti munkdssdgin kivil (istékos-kutatds) kitling csillagdszattor-
téneteivel is ismertté tette nevét.% La Caille-nak is hianyzik az egyik alapvets
munkéja, bar ezt nem réhatjuk fel, mert a mfi igen ritka, csak kis példdnyszdm-
ban nyomtdk.% E. Halleyt6l sem taldlunk miiveket, holott volt korabeli pdrizsi
kiadédsa, francia forditdsban.®® W. Herschelnek sincsenek mtivei, pedig tSbb né-
met forditdsa is volt, koztiik hires dridstavesovének leirdsa.8Herschel teleszképjai
ismertek, s6t elterjedtek voltak a kontinensen, a nevesebb csillagvizsgilok az 4l-
tala készitett tdvesoveket vasdroltak. (A gottingeni csillagvizsgédlénak is Herschel
készitette tdvesdéve volt.) Nevezetes kozmoldgiai mi volt még J. H. Lambert
német természettuddsnak Kosmologische Briefe c. miive,% mely a Tejutrendszer-
rél azonos felfogdst vallott az angol T. Wrikgttal. (Eszerint a Tejdtrendszer ki~
16nall6 csillagok osszefiiggd rendszere, a kodfoltok tdvoli Tejutrendszerek.) De
mig T. Wright m{ive®® jéforman ismeretlen maradt s az 6 miivét masodkézbél is-
mer$ L. Kant munkdja, mely mar a kozmosz evolucids szemléletét fektette le, fél-
évszdzadon keresztil szintén az ismeretlenség homdlydban lappangott,” addig J.
H. Lambert miive a hozzaért6k korében mar ismert volt. Sem a Széchényi, sem a
Teleki gytijteményben nem taldlhaté. A felsoroltakon kivil hidnyzik még Ch. M. de
Lacondamine francia tuddsnak a Fold alakjival foglalkozd miive is.? J. Bradley-
nek, a neves angol csillagdsznak munkdi els6sorban a Philosophical Transuctions-
ben jelentek meg, Eurdpdban is elterjedt ondllé miivei nem voltak.

VII.

Mig a kozépkori fizikdnak két f6 terilete a csillagdszat és az optika
volt, az tdjkorban bevonult a fizikdba az erd és a mozgds fogalma. Galiles
munkdssiga lerakta a dinamika alapjait s ezzel megkezdSdhetett az 1j, a mai
fizika korszaka. Galileit6l két irdnyt fejlédés indult el: egy kisérleti iskola és egy
elméleti vonal, melyek azutan a XVIIL. szdzad végére egymasra talaltak és ossze-
fonédtak. A kovetkez§ szdzad természettudominyanak mar magdtol értet6ds a
moédszer kérdése: a kisérletezés és az elmélet dsszekapesoldsa. Amit Galiled inditott
el, Newton fejezte be: az dltaldnos graviticid torvénye egységes vilagképet adott,
szintézisbe foglalva az égi és a f6ldi mozgdsokat.

A XVII. szdzadban a fizikdnak két dga fejléd6tt nagyot: a mechanika és a
fénytan. A mechanika a XVIIIL. szizadban is az els§ helyen all. A Newton utini
- kor tuddsainak feladata a mechanika matematikai appardtusdnak kidolgczasa,
az analitikus mechanika megteremtése. Ebben a munkdban L. Euler miive az
egyik fontos mérfoldks: Mechanica sive motus scientia analytice exposita (Petro-
polis, 1736), a madsik, a betetbzés J. L. Lagrange mfive: Mécanique analitique.

(Paris, 1788.) Daniel Bernoulli és d’ Alembert gazdagitjik még lényegesen a mecha-
nika teriiletét. Jelentdsen fejlédik a folyadékok és légnem testek fizikija, onallo-
sul a hangtan, megalapozzik a szoros értelemben vett akusztikit. A fénytan nem
fejlédik lényegesen a szdzad folyaman, de kialakul egy 1j 4ga a fényerbsségmérés,
a fotometria. A hétan, mely eddig eléggé elhanyagolt terillet volt, most elétérbe
1ép, vizsgiljdk a testek viselkedését hd hatésira, fontos torvényeket fedeznek
fel. (J. L. Qay-Lussac) A hdjelenségekre f8leg a kohdszat fejlédése és a g8z feszitd-
-erejének felhaszndldsa tereli a figyelmet. A kalorimetria egyik megalapozdja
M. V. Lomonoszov. Munkéssiga a fizikdnak még szdmos teriiletére kiterjed: meg-
fogalmazta és kisérletekkel igazolta a tomeg megmaraddsinak elvét, felismerte
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a fény és az elektromossig kapesolatit. Eredményei azonban Nyugat-Eurépiban
kevéshé voltak ismertek.

Kialakult a fizika egy uj dga: az elektromossag s leraktak az elektrosztatika
alapjait. A kisérleti fizika ezen a téren igen aktiv, az elektromos kisérletek a kor
divatjava valnak s a tudésok bevonulnak veliik az arisztokricia szalonjaiba. De a
kisérletek mindaddig a tudomanyos jitszadozds fokin maradnak, amig hidnyzik a
jelenség kvantitativ jellegii meghatdrozdisa. Végre Ch. A. Coulomb 1784-ben ezt
is elvégzi.s most mdr az elektromossdg tudomdnyos alapokon fejlédhet tovibb.
A dorzsilési elektromossagtdl a légkori elektromossig felfedezéséig, a galvanizmus
téveszméin keresztiil Coulomb elektromos térerdsségéig egészen a korszakalkotd
Volta-féle oszlopig (1800) terjed az elektromossig X VIII. szdzadi, igen viltozatos
torténete. Ezt a folyamatot a miivek egész sora kiséri végig, kiilonosen sok a nép-
szer(i tudomanyos munka, amelyek igyekeznek kielégiteni a szdzad emberének
kivinesi, kisérletezd kedvét.

Széchényi konyvtaranak fizikai tdrgya miivei kozitt els6 helyen kell emliteniink
Newton miiveit. Megvan a hires Principid-nak egy XVIIL. szizadi kiad4sa és az
az Optica latin forditdsdnak harmadik, Svijchan megjelent kiaddsa.? B. Franklin-
nak egy németre forditott, posthumus miive talilhat.” Alapveté mfinek szimit
P. Musschenbroel: holland newtonianus, leydeni fizikaprofesszor, a nevezetes
leydeni palack feltaldlojanak fizikakonyve.™ Itt taliljuk a kisérleti fizika egyik
francia uttoréjének, a nagy irodalmi munkésségot kifejté J. A. Nollet-nak konyvét.?
Ch. Wolffnak szintén van idevigd, osszefoglalé miive.” Jelentds sszedllitas J. S.
T. Gehler német fizikus hatkotetes fi-
zikai lexikona, melyet bévitve 1825—
1845 kozott is kiadtak.” Erdekes a
jezsuita N. Regnault parizsi matema-
tika- és fizikaprofesszornak pédrbeszé-
des formaban irt miive, melynek igen
nagy sikere volt, az 1729-es elsé kia-
dis utdn még ot kiaddst ért. Magyar-
orszagon is kozismert lehetett, Nagy-

e szombaton az egyetemen 1754-ben

i PETRO van MUSSCHENGROEK. mint promociés kiadviny szerepelt.
| . Ezutdn mér gyorsan feledésbe meriilt,

ami érthet6— a cartesianus jezsuita

nem Newton hive volt.”® Megvan a

grici egyetem fizikaprofesszoranak, az

ex-jezsuita G. L. Biwaldnak sok kia-
dist ért fizika tankoényve.” Az elek-
tromossagrol, kozelebbrél az tn. ,,dlla-

. ti delejességrél” értekezik a kiterjedt
L G@melin-csalad egy tagja.5® Elterjedt és
népszerfi mi volt J. 8. Halle berlini
tandr f0képp fizikai kisérleteket tar-
talmazé Magie, oder die Zauberkrifte

der Natur c. miive.5! Idetartozik még

J. H. Voiginak, a jenai egyetem mate-

matika és fizikai tandranak kiaddsé-

Editia elteva.

wanam 34r4rogu,w.
AM uuum.w wcmnws. TN
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ban megjelenet természettudomanyi
folydirat.5?

Teleki  konyvtardban  Newton :O P T I C E:

Prinecipii-ja nincs meg, az Opticg-nak el

viszont egy korai kiaddsa taldlhato. REFLEXIONIBUS, REFRACTIONIBUS,
(A miinek maésodik, a latin forditds- | _INFLEXIONIBUS ET COLORIBUS
nak elsd kiaddsa.®3) A leydeni P. Mus- ' L | U C ; I ; S
schenbrcek is szerepel egy mfivel, mely ' LY RT T r. P -
fizikai el6addsait tartalmazza.®* J. A. et g 2

Nollet kisérleti fizikdja is megvan, de ISAACO NEWTO IN g

, o4 : fring] 85 _
nem az a kiadds, ami Széchényinél. L QUITE AURATO.

A Gehler-féle fizikai lexikont emlitjitk .  Latine reddidu W
még, mint mindkét konyvtirban meg- SAMUEL CLARKE, ST.P
levét — a parhuzamok ezzel meg is REBATGe NarfvElMa, '

sziinnek.

A fizika torténetének nagy nevei
koziil Teleki konyvtaraban még a hol-
land fizikus, Ch. Huygens nevével ta-
lilkozunk, har 6 még a XVII. szizad
tuddsa,’® mig a Bernowlli csaldd tag-
jaitol tobb mii is van, koztitk Daniel APERPL o e B S S B [ 20
]B’emoadlfna.k a fizika torténetében U el f s::l.i?c: f ifis*!g:;.:ll:l.f:é:;dhwhm
igen fontos Hydrodynamicaja.®” Meg- e
van a neves oxfordi professzornak, J.
T. Desaguliers-nek kisérleti fizikdja.®
A francia hugenotta szdrmazasi, sza-
badkémiives tudésnak féleg az elektromossig terilletén végzett kutatdsai je-
lentdsek. Ugyancsak az elektromossdg, valamint a gizok vizsgdlaténak terii-
letén tfint ki az angol J. Priestley, fizikus és kémikus. Itt a gdzokrél szdlé
miive taldlhat6, német forditdsban.®® Fontos mfi Newton tanitvéinydnak, W. J.
Gravesande-nak, a leydeni egyetem matematika-fizika tanirinak munkéja. O az
els6, aki a kontinensen Newfon rendszerét tanitja és a fizikdt kisérleti alapon
oktatja. Tankonyvét fizikai kisérletek képeivel illusztrilta. Teleki konyvtirdban
a miinek 1725-6s, bovitett kiaddsit taldljuk, valamint egy kivonatos béesi
kiaddsat.® L. Euler egy miivét, mely részben matematikival, részben fizikdval
foglalkozik, mar a matematikindl emlitettitk. Az orvostudomdnyban, botanikdban
¢s fizikdban, féleg az elektromossdgtanban egyardnt kitiint holland orvosnak,
J. Ingenhousz-nak egy elektromossiggal fogialkoz6 miive talilhat6.™

A tovébbiakban t6bb mfivel szerepel a jezsuita természettudds R. G. Bosco-
vich. Az Olaszorszégban, majd Parizsban tanité tudés Newton kovetGje és tanai-
nak elterjesztéje. Miivei a kartézidnus fizikdval szemben nagy lépést jelentettek
elbre, bar egyes téves elméletei egy ideig eltorzitottik Newton eredeti elképzelé-
seit.? Jo fizikai kézikonyv M. J. Brissonnak, a Lycée Bonaparte professzoranak
Dictionnaire-je.®® A h6tan és fénytan egy gyakorlati kisérletezbje, a pdrizsi igyvéd
N. Gauger szintén szerepel egy miivel.® Megvan R. Smithnek, a teolégiai végzett-
ségfi, de matematikuss4 lett és az angol kirdly ,,mechanikai mester”-ének cimével
kitiintetett cambridge-i professzornak optikdja.® A mér tébbszor emlitett A. G.
Kdistner gottingeni professzornak egy hydrodynamikardl sz6l6 miive talilhatd.?®

MDCCXI.
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Meg kell még emlékezniink Segner Janos Andrasrél, aki ugyan Magyarorszagrdl
szarmazott el, de kés6bb Jénaban, Géttingenben, majd Halléban lett matematika-
fizikatanir s munkdssdga az eurépai tudomanyos kozéletbe, ezen belill is a német-
nyelvll irodalomba épilt bele.*” J. M. Kriiger hallei, majd helmstidti egyetemi
tandr Naturlehre c. miive magyar szempontbél kilonésen érdekes. Miivét Kowdts
Jozsef nagyenyedi professzor latinra forditotta és Kolozsvaron 1774-ben kiadta.
Ez volt az els§, Newton rendszerén alapuld fizikakonyv Erdélyben.%

Megemlitjiik még néhdny ugyancsak német egyetemi tanar mtivét: G. Ham-
berger gottingeni,® J. J. Lange hallei'® és A. Socin bézeli, ill. hanaui tandr elektro-
mossdgrol sz6lé miivét. 1 Megvan a delejezéssel gyogyité csodadoktornak, A.
Mesmernek az allati delejesség felfedezésérdl szolé miive.1%2 A. Savérien mate-
matikai és fizikai lexikonjit a matematikai szaknal felsoroltuk. A tovabbiakban
néhény szerzd nélkiili, cim utdn {télve fizikai tdrgya mii kévetkezik. (Taschenbuch,
Magazin, Dictionnaire, Abhandlungen, Observations, sth. Az egyenkénti felsoro-
lastdl eltekintiink.) Ide kivankozik még egy érdekesség leirdsa, egy newtonidnus
kényv, mely Le Newtonianisme pour les dames cimmel Parizsban, 1738-ban jelent
meg. A mi eredetijét F. Algarotti olasz ir6 és tudds irta fiatalon, 21 éves kordban.19®
Ahogy B. Fontenelle Descartes rendszerét igyekezett népszerti-tudomanyos for-
maban elSadni, 4gy Algarctti is arra torekedett, hogy az Gj newtoni viligképet
olyan egyszerfien és hatdsosan adja el6, hogy az a hélgyeket is meghdditsa. A mii
nem annyira a ddmdak, mint inkdbb a tuddsok koérében kavart nagy vihart, de
irdjat egycsapésra ismertté tette s megszerezte szamdara Maupertuis és Clairaut
bardtsdgat. Algarotti az eurdpai felvilagosodasnak jellegzetes alakja lett, Péter-
varon és I1. Frigyes udvardban is megfordult. Miivének fordit6ja L. A. Duperron
de Castera francia diplomata, mellékesen gélans szerelmi torténetek és konnyedén
filozofalé miivek szerzgje. A forditds rosszul sikeriilt, csak hamis képe az eredeti-
nek. Algarotti népszerlisitd térekvése nem volt egyediildllé példa, a filozofdldst
annyira kedvelé XVIII. szdzadban még a nagy FEuler is hasonlo formaba éntotte
névteleniil kiadott miivét: Lettres & une princesse d’ Allemagne sur divers sujet

~de physique et de philosophie. (Vol. 1—3. Lepzig, 1770.) Teleki konyvtardban
mindkét mf megvolt.

Attekintve a fizika tirgykorébe vigé miiveket, megéllapithatjuk, hogy mind-
két gylijtemény hatdrozott érdeklbdésréi tantiskodik a kisérleti fizika irint. Ezt
tanusitjak P. Musschenbreek, J. A. Nollet, J. T. Desaguliers és J. Priestley mivei,
hogy csak a legnagyobbakat emlitsiik. Természetesen itt is taldlndnk kiegészitent
val6t, pl. Sauri abbé kisérleti és elméleti fizikdjat.1% A kimondottan elektromos-
saggal foglalkozé mfivek viszont nincsenek olyan szimban képviselve, ahogy azt a
kor érdeklédése és az irodalmi termés is indokolnd. Hidnyoljuk pl. L. Galvans
miivének német forditasat.’%® B. Franklin mive is megjelent németiil,1*® ugyan-
csak J. Priestley érdekes munkdja, amely az elektromossig addigi torténtetét és
eredményeit foglalta &ssze.l%? Az olasz szirmazdsy, de Anglidban miikéds T.
Cavallo elektromossdgtani miivei is igen elterjedtek voltak a kontinensen.10®
A szézadvég dltudomdnyos profétajanak, a ,,delejezéssel” gyogyitd A. Mesmernek
is sok miive forgott kozkézen, koziilik Teleki konyvtdraban taldlunk egyet.1%?

Igen népszertiek voltak a XVIIIL. szdzadban azok a miivek, amelyek érdekes
matematikai és fizikai problémakat, matematikai jitékokat és fizikai kisérleteket
foglaltak dssze, t6bbnyire az érdekl6dd miveltebb emberek szimdra, népszerti-
tudomédnyos forméban. Ezek kozil a legkitindbb J. Ozanam miive, a Récréation
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mathématiques et physiques. Bér még 1694-ben latott napvildgot. a XVIIL. szdzad~
ban egyre béviilé 4j kiaddsokban jelent meg s rendkiviil népszerd volt. Egyik at-
dolgozdja a szdzad végén J. B. Montucla, a neves matematikus. Ez a mi is hidnyzik
Széchényi, ill. Teleki konyvtardbdl. A tovibbiakban a mechanika két alapvetd
miivének hidnydt kell megdllapitanunk, L. FEulernek és J. L. Lagrange-nak a
bevezetSben emlitett miveit. Nincs meg d’ Alembert mechanikai miive'l® s nem
taldljuk La Cadlle mechanikdjat és optikdjat sem.l'! Gravesande fizikai miive
csak Telekinél van meg, Széchényinél hidnyzik. M. V. Lomonoszov Péterviron
megjelent miivei nem tartoztak az elterjedt miivek kozé, jollehet a benntik kézolt
tudomanyos eredmények a korabeli tudomdany élvonalaba tartoztak. Meditationes
de solido et fluido (St. Petersburg, 1760.) c. miive az anyag megmaraddsa térvényé-
nek elsé publikicidja. Jelentds még egy fénytani munkdja is.112 A csillagdszatnal
mér taldlkoztunk J. H. Lambert nevével, akinek fizikai miivei is jelentlsek..
Photometria c. miivével § a fotometria megalapitédja. (Augsburg, 1760.) Megemlit-
jik még a hidnyok kozott az els6sorban szintén csillagdsz J. J. Fergusonnek
féleg gyakorlati célti mechanikai miiveit.113

VIIIL.

A vegyészet torténetéhen a XVIIL. sz. jelentds fejlédést hozott, ekkor vélt a.
kémia egzakt természettudomdnnyd. A kozépkori alkimia titokzatossigit mér
az elz6 szdzadok sordn levetette s bar még a felvilagosult korban is akadtak
itt-ott hivei, ill. becsapottjai az aranycsinildsnak, ezek mar nem jelentették a.

" fejlédés 8 vonalit.

A jatrokémia kordban, a XVI-—XVII. szdzadban a kémia az orvostadomany-
segédtudomanya volt, céljat az emberi szervezethen lefolyé jelenségek vizsgalata-
ban és gyégyszerek készitésében latta. A XVIIIL. szdzadban azonban a kémia
mar éndllésult, a tuddsok rendszerezték az addigi eredményeket s a kutatast
egyetlen kozponti kérdés, az égés probléméja koré csoportositva, megalkottik a.
vegytan terén az elsé tudoményos hipotézist, a flogisztonelméletet. Az elmélet
ugyan nem volt helytdlld, s a szdzad végén nagy munkdjiba keriilt a kutatdknak,.
amig korlatait le tudtdk dénteni — mégis nagy lendiiletet adott a kémia fejlédésé-
nek, mert dltala a jelenségek egész sordt sikerillt megmagyardzni s egy egységes
logikai rendbe bedllitani.

A korszak élén R. Boyle, a kutaté kémikus elsd tipusa all. Bir még a XVIL
szdazadban élt, s a {logisztonelmélet is csak haldla utdn szilletett meg, mégis 6 a.
vegytan tudomdnyos fejlédésének elinditéja. Kisérletei sordn kialakitotta a mo-
dern vegyelemzést, s elsének vetette el az aristotelesi négy elem megkovesilt.
dogmajat.

A flogisztonelmélet alapjait a sokoldalt J. J. Becher vetette meg, akinek.
munkéssidgdban kémiai, orvosi, matematikai, mechanikai mtivek mellett filozd-
fiai, politikai, kozgazdasigi, s6t nyelvtudoményi mfiivek is szerepelnek. Az el-
méletet véglegesen G. E. Stahl jénai, majd hallei egyetemi tanar, késébb a porosz.
kirdly udvari orvosa dolgozta ki.1'3 A tovabbiakban a leydeni egyetem orvospro-
fesszora, H. Boerhaave nem 14j elméletek, vagy kisérleti eredmények kozzétételével
tint ki, hanem dsszefoglalta az addigi ismereteket. Elementu chemiae c. miive még
a szdzad kozepén is a legelterjedtebb vegytani konyv volt. Szamos kiadést ért,
valamennyi eurdpai nyelvre leforditottak.
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A szdzad elejének kitling vegyésze a francia E. Geoffroy. Féleg az elemek vegy-
rokonsdginak vizsgilatival tlnt ki. A flogiszton-korszak legnevezetesebb ve-
gyésze a berlini S. A. Marggraf. A périzsi egyetem tandrdt, P. Macquer-t elsd-
sorban nagy siker(i kémiai tankonyvei miatt emlitjitk meg. Eléments de chymie pra-
#ique és Eléments de chymie théoretique c. miivei, valamint Dictionnaire de chymie
¢. miive — az elsd vegytani lexikon — a kémia legsikeresebb konyvei kozé tartoz-
nak, kiaddsaik és forditdsaik szdma temérdek.

A szizad folyaman az érdekl6dés a gizok felé fordult. M. V. Lomonoszov
mutat réd el6szdr arra, hogy a vegyi reakcioknal lekotott, ill. felszabaduld gézokat
is le kell mérni, nemesak a szildrd anyagokat — s ezzel megfogalmazza az anyag
megmaraddsanak elvét. Eredményére nem figyelnek fel, csaknem félszdzad mulva
azonban A. L. Lavoisier, a kémia XVIII. szdzadi zsenije ugyanezt az elvet szogezi
le. O dénti meg véglegesen a flogisztonelméletet s betetézi az elészor R. Boyle
Altal bevezetett kvantitativ mddszer alkalmazisit. Vele lezarul a flogiszton-
‘korszak, s megkezd8dik a pontos mennyiségi vizsgilatok kora. Lavoisier Gsszegezte
a gizok kutatdsa terén addig elért eredményeket is. A két legfontosabb felfe-
dezés ezen a téren az oxigén (J. Priestley) és a szénsav (J. Black) felfedezése volt.
Ugyancsak Lavoisier magyardzta meg eldszor helyesen az égés, s6t az élet folya-
matat is, ami szintén égés, vagyis oxidacié. Munkdassaga — f6leg elméleti meg-
Allapitdsai — korszakalkotGk a kémia minden terilletén. Nyomdban C. L. Berthol-
let, R. J. Richter és T. Bergmann f6leg a vegyrokonsig kérdésével foglalkoztak.
A gizok vizsgdlatinak teriiletén nagy jelentbségli még H. Cavendish és C. W.
Scheele miikodése. Utobbit a szerves vegytan megalapitéjanak tekintjik.

Lavoisier miikodése gyakorlati téren is forradalmasitotta a vegyészetet.
A kémia mir ekkor behatolt az iparba, s (j gyartasi eljirdsok kidolgozdsdval eld-
segitette a nagyipari termelést. Kiilongsen a textil-, bdr-, és élelmiszeriparban
volt jelentés a tudomdny segitsége az iparnak.

A Lavoisier utdni kor vegyészeinek miikodése — L. J. Proust, J. Dalton,
L. J. Gay-Lussac, H. Davy és J. J. Berzelius tevékenysége — mar zommel a XTX.
szazad elejére esik. :

Széchényi gylijteményében minddssze harom kémiai targyt miivet taldlunk.
Az egyik P. Macquer-nek emlitett vegytani lexikona,'s a médsodik A. F. Four-
croy-nak, a kival$ francia vegyésznek munkdja.'® Fourcroy Macquer haldla utin
‘huszonét éven keresztiil volt a ,,Jardin du Roi” kémia tandra. Erdemei nemesak a
vegytan fejlesztésének terilletén, hanem a francia nyilvdnos oktatds szervezésé-
ben is nagyok. A harmadik m@ L. F. Crelitol, a helmstadti, majd géttingeni
-egyetem orvostudomdny, ill. kémia tandritdl vals.tr?

Telek: gylijteményében szintén szerepel P. Macquer vegytani lexikona s ezen
kivill még hires kémiai kézikényveinek egyike.M A kitiing tankonyvek, ill.
kézikényvek kozott kell megemliteniink J. R. Spielmann milivét is. 1 A szerzd
-orvos, gydgyszerész és kémikus volt, végiil a strassburgi egyetem tanara. Idetar-
tozik R. A. Vogelnek, a géttingeni egyetem orvosprofesszoranak tobb kiaddst
ért kémiai kézikonyve is.120 G. E. Stahitdl, a flogisztonelmélet megalapitdjatol
is taldlunk mfivet.'® Mind Stahl, mind F. Hoffmann elsésorban orvosok, munkés-
-sagukba erésen osszefonddik a kémia az orvostudomannyal éppligy, mint F. N. J.
Jacquin bécsi orvosprofesszorndl, aki a botanikdban is kivald eredményeket ért
-el, s6t asvanytannal és kohdszattal is foglalkozott.1?? A jatrofizikai orvosi irdnyt
koveté F. Hoffmann hallei orvosprofesszor miive is orvosi jellegii.1?

202



Részben még a XVIIL. szdzadi alkimistak kozé tartozik J. Kunkel, aki mint
gyogyszerész kezdte, majd fejedelmek szolgilatdban &ll6 vandorlé tudésként
folytatta. Nevezetesebb az itt taldlhat6 mive, a Laboratorium chymicum, (Berlin,
1767.) mely alkimista vondsal mellett sok értékes vegytani megédllapitast is tar-
talmaz. Megtaldljuk J. Priestley fontos miivét, melyben gdzvizsgilatairdl szdmol
be.r2t A, L. Lavoisier-t6l két németre forditott mi szerepel, az egyik a flogiszton-
ellenes kémia dsszefoglaldé miive, a mésik egy vélogatas fizikai-kémiai {rdsaibdl.12
Inkébb farmakoldégiai vonatkozdsti K. Neumann-nak, a berlini orvosi sebészeti
f6iskola kémia tandranak, a porosz patikdk féfeliigyeldjének miive.126

A bevezetdben emlitett nevek és a felsorolt miivek kozétti kiilonbség rész-
ben médr feltdrja a hidnyokat. Leginkdbb H. Boerhaave Elementa chemiae c. miivét,
a szdzad egyik legfontosabb kémiai 6sszefoglaldsat hidnyoljuk. (Elsé kiaddsa Ley-
denben, 1731-ben.) Nem szerepel A. L. Lawoisier legfontosabb mfive sem.??
S. A. Marggraf ugyan keveset irt, kisérleti eredményeit t6bbnyire a berlini aka-
démia kiadvanyaiban jelentette meg, de ezeket 6sszegyfijtve kétszer is kiadtak.128
Gytijteményeinkben nem szerepel. A keveset iré tudésok kozé tartozott H. Caven-
dish és J. Black is. ElSbbi f6leg a Philosophical Transactions-ben publikdlt, utébbi
kémiai el6addsainak anyagdt csak haldla utdn adtdk ki.®?® Nem taldlunk miivet
C. L. Berthollet-t6l, akinek elsGsorban a vegyrokonsdgrdl irt munkdja johetne
sz6ba, melynek német forditdsa is volt.13® Nem szerepel a szerzfk kozott a két
kivals svéd vegyész, T. Bergmannt® és K. W. Scheele sem.132 A teljesség kedvéért
emlitjiik meg B. Geoffroy-t akinek orvosi kényvében igen sok a vegytani vonatko-
z8s. A posthumus kényvet még tobbszor kiadték a szdzad folyamdn.133

A bevezetében nem emlékeztink meg N. Lémery francia vegyészrél, akinek
munkéssiga féleg a farmakoldgia terén jelentds. Cours de chymie c. miivének els
kiadésa 1675-ben jelent meg és 23 kiaddst ért — a szdzad elején még ez volt a
gybgyszerészek és kémikusok legnépszertibb vezérfonala. Mésik két miive is igen
sok kiadést ért.13* Szintén kivals francia gydgyszerész és vegyész volt A. Baumé,
a réla elnevezett slirliségmérs feltaldldja. Fontosabb miivei a Chymie expérimentale
et raisonné, (Vol. 1—3. Paris, 1773.) melynek német forditdsa is volt'® és az
Eléments de pharmacie théorique et pratique. (Paris, 1762.) A szédzadvég két kivald
francia vegyészét emlitjiik még meg; mindketten igen sokat tettek a francia for-
radalom, majd a napéleoni id6k alatt a kémia ipari alkalmazdsa, ill. oktatasa te-
rén. Az egyik a gyaros J. A. Chapital, ' a mésik A. F. Fourcroy. Utébbinak Philo-
sophie chymique (Paris, 1792.) ¢. m{ivét majdnem valamennyi eurépai nyelvre
leforditottak. Csak Széchénysi konyvtaraban taldlunk téle egy miivet.

A kémia szak tehdt elég sok hidnyt mutat fel, még Telekinél is, de itt nem
szabad elfelejtentink, hogy Magyarorszidg gazdasigi fejlddése ekkor messze el-
maradt a kapitalizdlédé nyugati allamok mégstt, mar pedig a vegytan elég szo-
rosan Osszefiiggbtt az ipari forradalommal. Alapvets téjékozddast a leghjabb
eredmények alapjan mindkét kényvtir tudott nydjtani — s itt elsdsorban P.
Macquer miiveire gondolunk.
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Contemporary scientific literature in
Ferenc Széchényi’s and Ldszle Teleki’s library

G. SOMEUTI - d

In the course of time the collections containing 18th century’s works in the Hungarian
private libraries partly became dispersed partly amalgamated into the stock of great public
libraries. The material included in these collections can be reconstructed only on the basis of-
the few contemporary hand-written catalogues remained to us. This study deals with two
Hungarian 18th century’s collections of great importance on the basis of their catalogues still
in use.

In 1802 Count Ferenc Széchényi (1754—1820) endowed his library consisting of Hungarian
works and works relating to Hungary to the nation and by this gesture he laid the foundation
-of the national library of Hungary. In 1818 he added to this his collection of foreign works con-
taining 9000 volumes. Count Lészlé Teleki’s library (1764—1821) of 30.000 volumes was
bestowed on the Association of Hungarian Scientists by his son, Count Jézsef Teleki in 1826,
-and this collection was the foundation of the today’s library of the Hungarian Academy of
Sciences.

Both founders of library were aristocrats of progressive ideas and of enlightened mind
in the 18th century who played an important part in the life of this period’s Hungarian society.
By virtue of their travels in Western Europe and their foreign relations they were keenly
interested in the academic and scientific achievements of the foreign countries and this fact
isbproved by the great number of books purchased abroad and which formed a part of their
libraries.

Examing the holdings of these libraries our study deals only with the 18th century’s
scientific literature published abroad and it tries to find out whether these collections inclu-
ded works representing the scientific level of that pericd. After short introduction to the
history of science each field of learning is dealt with separately. The study enumeratesboth
library’s works discussing problems in the field of mathematics, astronomy, physics and che-
mics and in & summary the holdings of the library are evaluated and the shortcomings are
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intimated. This eritical analysis states that both libraries disposed of works dealing with the
achievements of the contemporary science and, especially Teleki’s library, reflected the activity
of the great scientists of this period with greater and smaller incompleteness though. Inthe
fields of science mentioned physics is discussed in most of the works and it is followed by ma-
thematics, the material on astronomy and on chemics is not so complete. The books derived
first of all from German language area and from France.

The following part of the study treats the material on minearology, botany and zoology
and gives information on medical books.
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