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Legujabban elékeriilt XVI. szdzadi magyarorszdgi,
illetve magyar nyelvii nyomtatvanyok

BORSA GEDEON

1969 janiusaban a Magyar Tudoméinyos Akadémia négyhetes utat biztosi-
tott szdmomra, hogy roméniai gy{ijteményekben régi magyarorszagi nyomtat--
vanyok utan kutassak. Miutdn az 1601 el6tt megjelent hazai kiadvanyokat fel--
taré kotetiink ekkor mar az elsé nyomdai korrektura utan volt, érdeklédésemet
és idémet mindenekelStt e korszak anyaganak szenteltem, hogy a kiegészitéseket
és javitasokat kiadvanyunk els6 kotetébe még bedolgozhassuk. Sikeriilt is a .
szamunkra legfontosabb 11 varos 23 gyiijteményében a XVI. szdzadi nyomtat--
véanyokra vonatkozéan valamennyi fiiggd kérdést (példanyok megléte, teljessége
stb.) tisztdzni. Munkdm soran néhany teljesen 1j, tovabba néhdny korabban
csak az irodalombdl ismert XVI. szdzadi kiadvanyt is felleltem.

I

A kolozsvari volt unitdrius kollégium kényvtirdban, amely ma a Roman
Akadémia kolozsvari kirendeltségének 3. szamu fidkja, ,,BMV 260" jelzet alatt.
egy kis magyar nyelven nyomtatott imadsagos kényvet ériz. A kotetben két
nyomtatvany taldlhat6, mindketts erfsen hianyos és cimlapja egyiknek sincsen.

Az elsé mi az ,,E,” levéllel kezdve maradt fenn, de az is hidnyosan. Az ivek
valtakozva nyole, illetve négy levelet tartalmaznak, amint ez a tizenkettedrét.
alakt kiadvanyokndl szokasos. A nyole leveles ,,E” és ,,P” ivekbdl hianyzik
az egymassal 6sszefiiggd papirra késziilt elsd és nyolcadik levél, ugyanez a hely--
zet a négy leveles ,,Q” ivnél is, ahol az elsé és a negyedik levél veszett el, mig
az ugyancsak négyleveles ,,S” ivb4l a negyedik levél. Az utolsé, ,, X" jeld iv
hat levélbél all. Igy az eredetileg 126 levélbGl Gsszesen 31 hianyzik.

A kis kotet elmélkedésre szant bibliai idézeteket tartalmaz, a végén pedig
iméadsdgok olvashatdk kiilénféle alkalmakra. Eme jellegzetességek alapjan meg- -
allapithat6 volt, hogy a mi cime Az életnek kitfeje, amelynek a XVI. szazadbodl
tobb kiaddsa (RMK 1. 225, 330 sth.) is fennmaradt. A kolozsvari példany végén .
taldlhaté kolofon szerint a nyomtatads munkajat 1572. augusztus 2-an fejezte be
Bécsben Kaspar Stainhofer. Az & miithelyébdl 1568 — 1574 kozottrdl mar eddig is.
t6bb magyar nyelvii nyomtatviny volt ismeretes.!

A kis kolozsvéri kétetben levé mésik nyomtatvanynak ugyancsak hianyzik
a cimlapja. Az elsd meglevs lapon kezdddik Kaspar Stainkofer béesi nyomdasz .
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- ajanlasa, amelyet Draskovich Gyorgy zagrabi piispokhoz intézett. Ebben a
kiadvanyt, mint a ,,nagyeszi és jAmbor életd Roffi Janos piispok szerzett imad-
~gagoskonyveeskét” emlegeti.
A pnév furcsa volt, de szdmunkra nem ismeretlen. Szdnté Istvan jezsuita
1574. jalius 15-én Béesbél kelt és Romaba, a jezsuitdk generdlisanak irt levelét
" ugyanis a kozelmultban publikaltak.?2 Ebben Szanté a magyar nyelvi katolikus
. kiadvanyok megjelentetését szorgalmazta és felsorolta az altala addig ismert
ilyen jellegii nyomtatvanyokat: Vincentius Lirinensts miivét Draskovich Gyorgy
forditasaban (RMK 1. 43) és Petrus Canesius katekizmusat Telegds Miklos fordi-
" tasaban (Sztripszky 1. 1803/10). Majd ezeket irta: ,,Vidi et orationes quasdam
Rophensis a quodam ignoto authore translatas. Praeter hos catholicum librum
hungarice impressum vidi nullam.”
Ez a Rophensis név John Fisher rochesteri piispokot jelzi, akinek a neve
miivein nem egyszer ,Joannes (episcopus) Rophensis (Roffensis)” forméban
~szerepel. A mii ajanlasiban ugyand ,,Roffi Janos piispck’ alakban fordul eld.
Tehat egy kordbban csupan emlitésbdl ismert m{i most példanyban is els-
- keriilt.
Az ajanlast koveti az ,,Els§ imadsag, mellyel akkor éliink, mikoron b{ineink-
nek bocsdnatdt kérjiik”. Fisher gazdag munkéassagabdl e forditas eredetije a
. Psalmi sew precationes ... item Psalmi aliquot selecti ex Davide cim{l miive.?
Az ajanlas végén all6 N. M. S. betiik talan a fordité nevét jelolik. Ennek sze-
mélye — a fenti idézetbél kitinden — mar a kortars Szanté Istvan szamaéra is
ismeretlen volt. A kolozsvari unikumbdl nem csak a cimlap hidnyzik, de a ,,D”
_jelolés fvvel, a 24. levéllel végleg megszakad. A mintajaul szolgalé mi, valamint
- a kotésbdl kitépett papir vastagsiga alapjan a nyomtatvany kb. 70 —80 levél
" terjedelmii lehetett, igy tehat csak a kisebbik része maradt reank.
A vele 6sszekétott munkat, a Fons vitaet, mint fentebb lattuk, 1572-ben az
- a Kaspar Stainhofer készitette, akitl Fisher imddsagos konyvének ajinlésa szar-
mazik. A két kényv nyomdai kivitele megegyezik egymassal, igy kétségtelen,
hogy Fisher munkaja is Stainhofer bécsi miihelyében késziilt. Az elészéban Syl-
- vester Janos bibliaforditasa, amely ugyancsak Stainhofer sajtéja aldl keriilt ki
1574-ben (RMK I 98), még mint csak tervezett kiadvény szerepel. Mind ez,
mind az egybekotés ténye arra utal, hogy Fisher kényvét is 1572 tajt jelentették
“eg. | - : , L

II

Az erdélyi német anyanyelvii lakossag hetilapja, a Karpaten-Rundschou
1969. januar 3-i szdma érdekes cikket kozolt 1. Kara tollabdl. Ebben beszdmolt
- a iasi Varosi Konyvtar egyik gytijt6kotetérsl, amelyben a brasséi Honter-nyomda
- t6bb gordg nyelvi kiadvanya maradt fenn. Kozlését Arnold Huitman atvette,
- aki a Bukarestben megjelend napilap, a Neuer Weg 1969. februar 8-i szdmaban

irt errdl.

A fenti cikkek Neilos, Epiktetos, Platon, Hesiodos és Aristoteles miiveirdl
tettek emlitést. Az ismertetések alapjan ezeknek nem minden részét lehetett
azonositani a szakirodalomban méar kordbban leirt nyomtatvdnyokkal. Ezért
irdsban I. Kardhoz (Iasi) fordultunk, aki azutdn valamennyi kérdésiinkre rész-
letes valaszt adott. A iasi Varosi Konyvtar és az ottani Egyetemi Konyvtar
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kozremiikodésével a kotet mikrofilinjéhez is hozzajutottunk. Mindezek segitsé-
gével a kovetkezbket lehetett errdl az értékes gytjtokotetrsl megallapitani:

A iagi Véarosi Konyvtar 1959-ben Bukarestben az ottani 4llami antikvarium-
ban vasdrolta a kényvet, amely erdélyi magantulajdonbdl keriilt oda. A meg-
viselt kétetb6l mind az elejérdl; mind a végérdl hianyzik legalabb egy-egy iv.
Jelenlegi konyvtari jelzete: ,,1-2050”. A korabeli bejegyzésekbdl megallapithato,
hogy azt a XVI. szazad utolsé évtizedében erdélyi, talan a szebeni iskoldban
tobb didk is hasznalta. Az Gsszes nyomtatvany, amely a nyolcadrét alaka kotet-
ben talalhato, gorog nyelvi, és valamennyi a brasséi Honter-féle miihely terméke.

Ezek koziil az elsé és masodik — Kara szerint — Nedlos és Epiktetos miive.
8zabé Karoly ismerte Neidos munkajat 1540-bsl (RMK II. 23), de Epiktetosét
nem. A mikrofilm alapjan megallapithaté volt, hogy a két mi egyetlen nyom-
tatvanyként jelent meg, mert Epiktetos Eyyetotdtor c. munkéja a d, levélen kez-
dédik. Sajnos, a nyomtatvany és egyben a kotet elsé ive a cimlappal egyiitt
hidnyzik, igy az Epektetos el6tti ivek tartalmi meghatdrozasa nem volt kénnyd.
Kara itt mint szerzére, Newosra gondolt, azonban a szovegésszevetés ennek
ellene mondott. Vekerd: Jozsef kollégdm szives segitségével sikeriilt azutdn meg-
allapitani, hogy a hianyos m Kebes [liva& c. munkaja. A nyomtatds éve a kolo-
fonbdl deriil ki: agpuf [ =1542]. A kis kiadvany eredetileg «— 1 jel6lésti hét ive
Osszesen 28 levélbdl allott. A fentmaradt iasi unikumbdl az elsé iv, négy levéllel,
hidnyzik. Az utolsé levél mindkét lapjan a Honter-nyomda jelvényeként Brassé
varos fametszetes cimere all.

Kebes parbeszédes formaban irt filozéfiai tankényvét évszazadokon keresztiil
hasznaltak Eurdpa-szerte. Josef Diick* gy tudta, hogy Johannes Honter Kebest
-1539-ben jelentette meg. Pesiz Gaspar azonban, aki Honter Epitome adagiorumahoz
(RMK II. 24) 1541-ben irt elészavaban® az addig megjelent Gsszes brasséi nyomtat-
vanyt felsorolta egy kivételével 8 ezt a miivet nem emlitette. Igy joggal feltételezhe-
t6, hogy Diick tudott vagy hallott a Honter-féle Kebes-kiadasrol, de azt a pontos
évszam (1542) ismeretének hidnyaban a brasséi nyomda m{ikédésének megindulésa

\esztende;ere 1539-re helyezte.

A nyomtatvany mésik része az Epekictos sztoikus életfilozofiajabdl Flavius
Arrianus altal készitett Osszeallitast tartalmazza, amely mint tankonyy ugyan-
csak elterjedt volt. Erdekes megjegyezni, hogy Kebes és Epiktetos miiveinek ilyen
egyiittes megjelentetése eddig csak a XVI. szazad hatvanas éveitdl volt ismere-
tes. Igy tehat lehetséges, hogy ehhez az inditdst éppen Honter e kiaddsa adta.

A iagi gy(jtékotet kovetkezs tagjinak azonositdsa nem volt problematikus.
Platon és Aristoteles 1541-ben egyiittesen megjelentetett munkait Szabé Karoly
részletesen leirta (RMK 1I. 25). Az egyetlen félreértést Karanal az okozta, hogy
a kiadvany két cimlappal rendelkezik, és a két mQ ivjelzése 6nallé. Raadasul
a iagi példinynal e két rész kozé egy tovabbi Honter-kiadvanyt kotéttek be,
igy a két munka osszetartozasa — jollehet a kozos cimlap szovege ezt egyértel-
miien bizonyitja — még kevéshé valt vilagossia. Ennek tulajdonithaté, hogy
Kara Platon és Arisioteles munkajat két 6nallé nyomtatvanynak tekintette.
A kétet végére keriilt Aristoteles-mii utolsé ive hidnyzik. E Honter-kiadvanyhbdl
ezen a iagi példanyon kivill ma csak egy masik, de teljes példany ismeretes a
brasséi evangélikus egyhaz konyvtarabol.

A fent emlitett nyomtatvanyrdl, amelyet az elébbi kiadvany két része kézé

" kotottek, Szabé Karoly méar tudésitott (RMK I1. 29): Hesiodos ,,Eoyo xau fjucou
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nor Oeoyoria”. A nyomtatvany 1543-ban keriilt ki a brasséi sajté aldl. Szabéd
azonban, aki a segesvari gimnaziumban 6rzétt példanyra hivatkozott, adés maradt
a részletes kollicidval és a terjedelem megjelolésével, amelyrdl kiilonben mindig
rendszeresen tudésitott. Mostani utam alkalméival magam is jartam ebben a.
segesvari gytjteményben, ahol mind ezt a Hesiodos, mind egy Theognis-féle
miivet (RMK II. 36) hidba kerestem. A régi katalégusok és leltirak egymésnak
ellentmondé adatokat tartalmaztak e két unikumra, valamint az ezekkel felte-
hetden Osszekotott t6bbi Honter-kiadvanyra’ vonatkozdan. A probléma nyitjit
Jaké Zsigmond adta meg, aki kolozsvari tartézkoddsom sorén volt szives k6zoIni
velem Szabé Karoly levelezéséhdl és a segesvari konyvtari feljegyzésekbél kikuta-
tott megallapitisait. Ezek szerint a gorég nyelvli Honter-nyomtatvanyok kere-
sett gyljtokotete mar Szabé Karoly idejében hidnyzott a segesvari gimnazium
konyvtarabdl, és 6 csak a régi leltarbdl, ill. a koényvtaros tajékoztatdsa alapjan
értesiilt réla. Ezzel magyarazhaté leirasanak hidnyossaga. A hidnyzé kotet nyo-
mat a kényvtarban azutan valaki kiillonb6z6 mesterkedésekkel (atszamozas stb.)
igyekezett eltiintetni. A cimlap szévege is elarulja, hogy Szabd nem latott pél-
danyt, mert § ott — nyilvan a leltar nyoman — Snkényesen réviditett (aoxp 4l
nala aoxpoe helyett). A nyomtatvany A —K jelzésli tiz ive Osszesen 40 levelet
tartalmaz és utolsé lapjan a j6l ismert fametszetes brasséi cimer lathaté. Hesiodos
tanitékélteményei koziil az els§ a gazdasadgi munkahoz ad tandcsokat, mlg a
mésodik az istenek genealogidjardl szol.

I

Az idékozben fiatalon elhunyt, kit(ind brasséi papirtorténész, Gebhard -
Bliicher a segesvari konyvtar egyik nyolcadrét alaku kétetének elsd és hatsé
kotéstablajabol egy-egy papirlapot aztatott ki, amelyeken egy nyomtatvany
téredékei talalhaték. Ezeket a brass6i allami levéltarban’ volt alkalmam tanul-
méanyozni. Bliicher megallapitdsa szerint a két papirlap a vizjel tanusaga szerint
a nyomtatott szoveg tetejével egymasnak szembeforditva eredetileg dsszefiiggott.
Az eddig ismeretlen nyomtatvany a térokok elleni harcra buzdité verset tartal- -
maz: az egyik latin nyelven, a masik ugyanennek a szévegnek német valtozata.
Mindkét rész szedéstitkrének magassiga 6 cm, szélessége pedig kb. 31—-32 cm
lehetett. Ebbdl a latin valtozatnal 155 mm szélességben a széveg elsd fele, a

németnél 157 mm szélességben annak mdasodik fele maradt fenn. A toredékben -

lev$ betiitipusok kétségteleniil a szebeni nyomdaé, amelyet a német rész végén
- 4116 1593. évben Johann Heinrich Crato vezetett.

A két hidnyos cimet egymas szévegébdl ki lehet egésziteni: De ¢mmani
tyran[nide furtbundae Turcae contral omues Ch[ristianos]—{Von der schrecklichen
Tyran]ney des wiitenden Tiircken wider [alle] Christen. A latin vers harom
hasabban 6—6 sort, mig a német rész 6+ 8+4 sort tartalmaz, ill. tartalmazott.
Erre az eltéré megoldasra azért volt szitkség, hogy az emlitett 1593. évszdmot.

a német rész végére 4j sorban, de még a szedéstitkron beliil lehessen elhelyezni. . -

A szerz6 neve a toredékbdl nem &llapithaté meg. Gebhard Bliicher arra
gondolt™, hogy az talan Georg Deidrich szebeni rektor volt, akinek tobb mas
. egyleveles miivét ezekben az években nyomtatték ki Szebenben.® Feltehetd, -
hogy a szerzé versével Bdthor? Zsigmond erdélyi fejedelemnek (vo. RMK 1T. 246)
ez id6 tajt a torokok ellen forduls politikdjat kivanta tdmogatni.
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A nagyszebeni allami levéltarba keriilt az erdélyi szész evangélikus egyhaz
{Landeskirche) koényvtara. Itt sikeriilt — Dankanits Adém (Marosvasarhely)
szives utmutatdra alapjidn — egy eddig ismeretlen XVI. szdzadi bartfai nyom-
tatvanyra akadni. A kotet Laurentius Ludovicusnak Compendium etymologiae et
syntaxis cim munkajat tartalmazza, amelyhez Valentin Friedland alias Trotzen-
dorf Gmorismata regularum in syntaxi c. fuggeléke csatlakozik. A nyolecadrét
alaki kiadvany A—N jeld iveken 104 levelet tartalmaz és azt a cimlap tantisaga
szerint 1597-ben Jakob Kléss (Kles) nyomtatta Bartfan.

A kis kotet latin nyelvtankonyv. Ludovicus a gorlitzi iskola rektora volt,
aki e milvet sajit iskolajanak tanuldi részére irta. Az egyes részek keltezdse:
1572. februar 1., 1567. februar 1. és 1576 oktdbere. Ebbdl kivilaglik, hogy egy
mar kordbban kialakult és bevalt tankonyv késébbi kiadasarsl van szé. Trotzen-
dorf (1490—1556) a sziléziai Goldberg (ma Zlatoryja) iskoldjat vezette hosszi
éveken 4t, amelyet magyarorszagi tanitvdnyok is latogattak.? Feltehets, hogy
ennek a tankdnyvnek bartfai megjelentetése is erre a kapesolatra vezethetd
vissza.

*

A fentiekben elsének leirt és korabban ismeretlen kiadisnak kapesan fel-
meriil az igény Az életnek kitfeje cimit miinek a XVI. szdzadban megjelent tobbi
magyar nyelvii kiadasanak datalasara, ill. megjelenési helyének tisztédzasara.

Szabd Kéroly az 1589. évi debreceni kiadds (RMK 1. 225) mellett ismertetett
egy mésikat is (RMK T. 330), amelynek cimlap nélkiili unikumat § az €l8bbinél
tjabbnak gondolta. Horvdth Ignac ezzel szemben anndl jéval korabbinak tar-
totta.’® Az emlitett unikumot, amelyet a debreceni reformatus kollégium konyv-
tara {riz, szerinte egyiitt nyomtattdk az Evangéliumok és epistoldknak azzal a
kiadasaval (RMK 1. 329), amelynek betiii Szabd szerint megegyeznek az 1562-ben
Debrecenben nyomtatott M elius-féle munkaval, 4z Arany Tamds tévelygéseirdl.
Ert az id6- és helymeghatarozast Kelecsény: Akos is valészintinek latta.l!

Ezzel szemben a gondosabb vizsgalat alapjan a kovetkezdket lehet megélla-
pitani. Az Evangéliumok és epistolak emlitett kiadisat nem egyiitt nyomtattak,
hanem csak egybekétve maradt fenn Az életnek kitfeje e pontosabb meghataro-
zast igénylé kiadasaval. A két unikumban taldlhaté betiitipus azonban, amint
‘erre mar Nagy Barna felfigyelt,’? nem azonos Az Arany Tamds tévelygéseirdl
eim{l miiben taldlhatékkal. S6t ebben a két egybekstott miiben (Evangéliumok
és epistoldk, ill. Az életnek kitfeje) el6forduld betiitipusok is eltérnek egymastol,
de mindkét betiitipus megtalalhaté Komlés Andras debreceni miihelyében 1574-
ben nyomtatott egyik kiadvdnyaban (RMK I. 102). Tehdt mindkét unikum, igy
Az éleinek kiifeje megjelentetése is erre az idGtdjra helyezhetd.

Horvath Ignac a pozsonyi ferencesek konyvtdrabdl ismertette Az Cletnek
- kitfeje egy kordbbi kiadasat.’s Ezt § tipografiai és helyesirasi érvek alapjan
a XVI. sz4zad utols¢ évtizedében — talan Debrecenben — késziilt nyomtatvany-
nak tartotta. A cimlappal, de kolofon nélkiil fennmaradt pozsonyi unikuin meg-
jelenési helyének és idejének megéllapitasa igen bonyolultnak bizonyult. A pro-
testans jellegli kiadvany nyomdai kiallitdsa a XVI. szdzad hetvenes-nyolevanas
éveire utalt, de a szdmitdsba j6vd hazai mithelyek koziil bettitipusaiban, bar tobb
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(Manlius, Bornemissza, Brass6, Szeben) is mutatott hasonlatossigot, de azono-
sitani egyikkel sem lehetett. A hosszas kutatds eredménye végiil is az volt, hogy
Az életnek kitfeje eme kiadasiban taldlhatd betlik pontosan megegyeznek a
Michael Apffel bécsi miihelyében 1577-ben megjelent magyar nyelvii nyomtat-

vényban (RMK I. 122) talilhatékkal 4 Igy azt feltehetden ugyancsak ott és fel- o

tehetden az idd tajt készitették. :
A fentiekben ismertetett és csak legutébb elSkeriilt Stainhofer-féle 1572-ben
megjelent kiaddssal tortént Gsszevetés megerdsitette ezt a megallapitast. A betii-
tipusok a két nyomtatvanyban azonosak. Ehhez tudni kell, hogy Kaspar Stain-
hofer 1575-ben bekovetkezett halala utan 6rokose névére volt. Ot a kovetkezd
6évben néiil vette Apffel, aki igy a Stainhofer-féle nyomdat tovabb vezette.l®
A két béesi kiadas nem csak szévegében, de beosztisdban is sorrdl sorra meg-
egyezik egymassal. A részletesebb Gsszehasonlitis azonban kisebb eltéréseket
mutatott ki mind a szévegben, mind a nyomdai kiallitdsban. A Pozsonyban 6r-
zott;, évszam nélkilli unikum szovege romlottabb, mint az 1572-ben késziilt
kiadas. Példanak okaért egy jellegzetes eltérés: a Gyb lap nyolcadik sordban
az 1572-1 kiaddsban En s az en ... 4ll, mig az évszam nélkiil fennmaradtban
ugyanott a nyilvén magyarul nem ért§ nyomdész altal hibasan 1jraszedve:
En sa zen ... A két kiadas szovege kozétt nagyon kevés eltérés is felfedezhetd.
A H,b lapon az 1572-i kiad4sban ,,aliae item precationes”, mig a mésikban ,,aliae
piae precationes” all. A bibliai idézeteknél 6t helyen az 1572-i kiaddsban helyes
szdm, mig a masikban téves szam 4ll.16 Felting az 1572-1 kiaddsban, hogy az
Isten helyett hasznilt L, Ur” szét kettOzott verzalis, tin. szakralis V-val, vagyis
W-val ,,Wr”-nak szedték az I,a lapig. Ett6]l kezdve azonban nagyon kevés kivé-
tellel a kotet végéig mar ,,Vr”’ szerepel. Az évszam nélkiil fennmaradt kiad4dsban |

- ugyancsak nagyon kevés kivétellel — végig ,,Vr” talalhaté, akércsak e béoesi

nyomda két masik termékében,l? amely 1574-ben, ill. 1577-ben jelent meg.
Az ékezetek haszndlata sokkal kovetkezetesebb és gondosabb az évszamos
kiaddsban, mint a masikban. Ezzel szemben ezeknek a latinban ismeretlen éke-

zettel ellatott betiiknek technikai kivitele az 1572-i kiadasban még jéval fejlet- .
lenebb. Toébbszor fordul eld az antikva betiik k6zé nem ill6 Gn. gét betti, az ,,6” .

6s ,,ii” helyett sokszor ,,6” és ,,i” all, ami a hidnyzé ékezet legegyszeriibb helyet-
tesitése volt. Ezzel szemben az évszam nélkiili kiaddsban az igényesebb kiviteld -

e 3

0" és ,,0” betiik hasznilata mar jéval kovetkezetesebb., Mindezek alapjan fel-

tehetd, hogy az évszdm nélkiil fennmaradt kiadds valéban 1572 utdn késziilt a -

Stainhofer— Apffel-féle béesi miihelyben.

Szabé Karoly csak a Régi Magyar Konyvtdr elsS kotetének megjelenése utdn o

szerzett tudomast Az éleinek kitfeje c. miinek egy tovabbi kiadasardl. Nagy
Istvan, aneves bibliofil, hagyatékaban maradt fenn az a kotet, amelyet az 6 konyv-

tara eladdsihoz készitett antikvariumi katalégusban (List— Francke: Catalogue .

... d’une collection ... de feu M. Estienne de Nagy. Leipzig, 1870. 1149. sz.)

Molndr Albert, Egyhdzi beszédek. 1625 megjeloléssel szerepelt. Ezt a meghatéro- -

zast a konyv valamelyik tulajdonosa (Nagy Istvan—Jankovich Miklés— Nemes

Laterdts Stmuel ) irhatta be a kotet elsé szennylevelére. Szabé Kéaroly az arverési - b
katalégus alapjdn egy mar ismert mivel’® azonositotta ezt a példanyt. Utébb -
azonban a British Museumbdl részletes tajékoztatast kapott, amelynek alapjan - -

megallapitotta, hogy a Nagy Istvan hagyatékabdl oda keriilt kényvnek semmi

koze sines Szencze Molndr Alberthez, hanem a kiétet Az életnek kitfeje egy addig . :
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még ismeretlen kiadésat tartalmazza.'” Ennek keltezése és alairdsa: ,,Coronae
1. Septemb. Felségednek és Nagysd. aldzatos hive Zebeni Nireo Ianos”. Szabé
Kéroly ennek alapjan a nyomtatds helyét és a nyomdaszt is meghatérozta.
Az ajanlas eleje hidnyzik, igy Szabé Karoly gy vélte, hogy a ,,Felséges és Nagy-
sagos” megszolitas Jdnos Zsigmond fejedelemnek szél. Igy a konyv megjelenési
idejét az 6 uralkodasa utolsé éveire, vagyis 1571 elé helyeste.? Ezt az évszdmot
azutan Gulyds Pal szebeni Nyird Janos brasséi nyomdasz ottani tevékenységének
més kiadvanyaibdl ismert idékore alapjan 1580— 1581-re médositotta.2t

A kotet feltehetd terjedelmét Szabd Kéroly 122 levélben jeldlte meg. Ez a
megéllapitdas feltehetéen a British Museumbdl érkezett tdjékoztatisra tamasz-
kodott, ahol az elsd, ,,)(” jelzésii ivet négy, az utolss, ,,V” jelzésii {vet pedig ere-
detileg két levélbdl allonak tartottak. Igy a kotet hidnyait)(;, A, Ay I Iy Ly Py Py
levélben jelolték meg.?? Ezzel szemben a rendelkezésre all6 mikrofilm alapjin
mega,llaplthato volt, hogy az elsé {v eredetileg nem negv, hanem nyole, az utolsé
iv pedig nem két, hanem négy levélbél allt. Tgy az egész kiadvany terjedelme fel-
tehetden 128 levél volt.

Ma a londoni unikumbél — a British Museum leirdsat kiegészitve — még
8 )y )3 )4 Mg V7 €8V, jelzéstilevélis, azaz Osszesen 14 hidnyzik és egy (az ajanlds
fennmaradt eleje, feltehetéen a ,,)(;” levél) erdsen sériilt. Lehetséges, hogy a ma
hidnyz6 ,,V,” levélen allt kiilon a kolofon, amint ez Nyir8 egy masik, ugyvancsak
tizenkettedrét alaki kiadvanyaban (RMK II. 163) is lathatd.

Az 1589-ben Debrecenben megjelent kiadason (RMK 1. 225) mind a meg-
jelenés helye, mind annak évszama fel van tiintetve, igy ezzel kapesolatban
ninesenek problémék.

Az életnek kitfeje igen kedvelt olvasméany volt a korabeli Magyarorsza-
gon. Bizonyitja ezt az 6t kiadas, amely koziil négyb6l csak egy-egy, és esupan
az 1589-i debrecenibdl tobb példany maradt fenn. A sok kiadas és kevés példénv
a nagy hasznalat kovetkezménye. Ezek utdn nem lehet csodélkozni, ha még

tovabbi, ma mar példanybdl nem ismert kiadasok nyomaival talalkozunk.

“

A fentebb ismertetett 1573-as kiadas kolofonja igy kezdddik: ,,Bécsben
jonnan nyomattatott, és ahol azeldtt az igék nem alkalmatosképpen mondhat-
tatnak valaké (!) djobban (!) minden moédon megjobbittatott ...” A fentiek
tehdt egy ma mar ismeretlen, feltehetden ugyancsak bécesi kiadasra utalnak,
amely talan az elsé magyar nyelv{ volt.

Johann Habermann (Avenarius) Hetetszaka mindennapra megirattatott imdd-
sdgok cimmel leforditott konyvét 1602-ben Bartfan kiadtak (Szérepszky 1. 1855/62 ).
Ennek Bb, lapjan alul Az életnek kitfeje tobb kilfoldi kiadasanak (pl. Nirnberg
1558, Gent 1555) cimlapjardl jol ismert fametszet taldlhatd. Ezen Krisztus vallan
a kereszttel egy medencében all és a felette lebegl szalagon a ,,Fons vitae”
felirat olvashaté. Ebbél a fametszetbdl kétségteleniil kovetkeztetni lehet a miinek
egy ma mar ismeretlen bartfai kiadasara.

Az ot peldanybol ismert kiadds szovege lényegében azonos, a gondosabb
vizsgilat soran bizonyos eltérések azonban mégis csak fellelhetSk. Igy a kis
kotet mésodik részét képezd imadsigokat bevezetd cimben az évszam nélkiili
béesi kiadasban ,,aliae piae precationes” 4ll, mig a masik hidromban? ,aliae
item precationes” talalhaté.?* Ugyanez a helyzet a két bécsi kiadas kézotti, a
bibliai locusok szdmozasiban mutatkozé és a fentiekben méar emlitett tobbi
eltérés esetében. Tehat a brasséi és az 1589-i debreceni kiadéas az 1572-i béesi
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kiadés szovegét koveti, mig az évszam nélkiil fennmaradt béesi kiadds ezektél
eltér. Ugyanakkor a brassdi és az 1589-1 debreceni kiadasban talalhaté ,,Josafat-
nak intése” cimfi kis imadsag a két bécsi kiadasbél (a T,a lapon lenne a helye)
hidnyzik.

A szbvegisszevetés soran szdmtalan szedési sajatossdg keriilt napfényre,
amelyek a béesi nyomdaszoknak a magyar nyelvben valé jaratlansigit bizonyit-
jak. Igy a kétjegyti betiiket (gy, ny stb.) — az ,,y”’-nak kiilén hangértéket tulaj- -
donitva — az elvalasztdsnal sokszor kettészakitottdk. A szdkezdd verzdlisok
gyakran indokolatlan és tilzé hasznalata is idegeniil hat.

Erdekes az a néhany adat, amely Az életnek kiitfeje korabeli magyarorszagi
elterjedésérdl fennmaradt. A brasséi kiadés elszavaban?® Nydrd Janos a nyom-
dész arrdl ir, hogy a mivet ,,Sepsiszentgyérgyén Daczé Ferencnél talaltam™.
Néhany sorral késébb emlitést tesz Daczd Ferenc apjarol, Palrdl is. Tehat ennek
- a székely csaladnak, amelybdl tébb hadi tiszt is keriilt ki,? Sepsiszentgyorgyon

birtokaban volt e mii egy példanya 1580 tajan.

Kemény Lajos a kassai levéltarbdl ismertette az Inventarium Joannis Galens
bebliopolae cim@ 1583-ban kelt hagyatéki jegyzéket. Ebben a nyolcadrét alaku
konyvek kozott szerepel,, Az Elednek uth faya 7 exempl. d. 927% vagy masik
olvasata szerint ,, Az Elednek uth feye, 7 ex. d. 95.7°28 Tehat Kassan 1583-ban az
emlitett konyvkereskedd raktaraban hét példanyt leltaroztak ebbdl a miibél.

Az életnek kutfeje forditdis. A mi latin cime Fons vitae volt. Legkorabbi
kiaddsai 1533-bol ismertek. Ez évben jelent meg mind latinul (Antwerpen,
Martin de Keyser), mind Fonteyne des levens cimmel hollandul (Delft, Cornelis
Henricz. Lettersnijder).??

A szerzd, ill. sszeallité neve ismeretlen. Egyes németalfoldi forrasok a
munkit Willem van Zuylen van Nyevelt nevével hozzak kapcsolatba.?® Nines
azonban meggy6z4 bizonyiték arra, hogy akir a szerzs, akar a fordité 6 lett
volna. Mindenesetre az els§ megjelentetés koriilményei németalfldi eredetre
utalnak. Hamarosan- t6bb mas nyelvre is leforditottak az alabbi cimeken: Der
Brunnedes Lebens (német), The Fountayne or Well of Lyfe (angol), Fontana de vita
(olasz), La fontaine de vie (francia). Ilyen formaban hamarosan szinte egész
Eurépaban elterjedt.

' Thienemann Tivadar szerint: ,,A Fons Vitae tipikus képviselGje a reformécié
elsS idejébdl valo imadsagoskényveknek: minden izében biblikus, csupéan a biblia-
bél kiszedegetett idézeteket tartalmaz. Nem ima-encyklopaedia vagy formulare,
hanem — Luther szellemében — csupan bibliai mondésokat ad. az imara valé
készség folkeltésére. A teljes hit 4ltal vald iidvéziilésnek igéje ebben a kényvben
is az életnek, boldogsagnak és megnyugvéasnak forrdsa ...””31 A mii kétségtelen
protestans jellege ellenére sem volt kifejezetten kihivé a katolikusok szédmara,
hiszen tobbségében bibliai idézeteket tartalmaz. Ez a koriilmény, tovabba
1. Miksa uralkoddsanak (1566 — 76) viszonylag liberalis felfogasa tehette lehetévé
e munka megjelentetését Béesben, a szigortan katolikus osztrak févarosban.
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Neu aufgefundene ungarlindische bzw. ungarisch gedruckte
Biicher des 16. Jahrhunderts

G. BORSA

Der Verfasser hat 1969 wahrend eines Forschungsaufenthaltes in Ruménien mehrere
unbekannte, bzw. nur aus fritheren Beschreibungen bekannte ungarléndische, bzw. ungarisch
gedruckte Biicher entdeckt. Im ersten Teil des Aufsatzes werden diese kurz beschrieben.

Aus der Bibliothek des ehemaligen Unitarier-Kollegiums zu Klausenburg stammen
zwei, in einem Band vereinigte von Stainhofer zu Wien gedruckte, ungarische Gebetbiicher.
Das eine ist die ,,Fons vitae", eine in ganz Europa verbreitete Zusammenstellung von bibli-
schen Texten protestantischen Charakters. Das andere ist die Ubersetzung der ,,Psalmi seu
precationes’’ des Bischofs von Rochester, John Fischer. — In einem Sammelband der Stadt-
bibliothek Tasi sind mehrere griechische Drucke erhalten, die in der Kronstddter Offizin
von Johann Honter, in den 40er Jahren des 16. Jahrhunderts gedruckt wurden. Einer dieser
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Drucke, der 1542 entstand, und die Werke ,,IIivx&™ von Kebes, sowie ,,eyyeioidiov’” von
Epiktet enthalt, war bis jetzt vollig unbekannt. In demselben Sammelband zu Iasi befindet
sich auch das Werk ,,Eoya o mueoow xar Oeoyovia’* von Hesiodos (Kronstadt 1543), das
in der Fachliteratur zwar bekannt, jedoch mit keinem Exemplar belegt war. — Aus dem Ein-
banddeckel eines Buches in der Bibliothek des ehemaligen Lutherischen Gymnasiums zu
Schaffburg wurden die lateinische und deutsche Variante eines Gedichts gegen die Tiirken
ausgelost. Das in Plakatform gedruckte Werk erschien 1593 in Hermannstadt. — In der
Bibliothek des Hermannstadter Stadtarchivs wird das ,,Compendium etymologiae et syn- .
taxis®, eine Schulgrammatik des schlesischen Padagogen Laurentius Ludovicus, aufbewahrt.
Diese, 1597 in der Offizin von Jakob Kléss zu Bartfeld gedruckte Ausgabe war bis jetzt
génzlich unbekannt.

Im zweiten Teil des Aufsatzes werden die in der zweiten Hélfte des 16. Jahrhunderts
erschienenen ungarischen Ubersetzungen der bereits erwihnten ,,Fons vitae“ genauer loka-
lisiert und datiert. Es werden auch die Umstédnde der Entstehung und die europmsche Ver-
breitung dieses Werkes erortert.
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