. - Az elsé magyar kényvtdarosné: Pikler Blanka

VERKONY MARGIT

A XIX. szdzad vége felé és a szézadforduldé idején az irodalmi termelés oly
ériasi ardnyokat 6ltott, hogy alig lehetett 16pést tartani vele. Régebben a konyv-
tarak arra torekedtek, hogy minden megjelend miivet megszerezzenek. Ebben
az id6ben — a nemzeti kényvtarakat kivéve — a szigord vilogatés elvét kezdték
érvényesiteni. Megindult a konyvtarak differencidlédasanak folyamata. Az egyik
oldalon — az 4ltalanos népoktatis elterjedésével, az irastudatlansig kikiisz6bo-
1ésével parhuzamosan — Gj kényvtartipus sziiletett: a kézmiivel6dési kényvtar,
amely egyformén igyekezett kielégiteni a népesség valamennyi rétegének igé--
nyeit. A mésik irdnyban megjelentek és egyre szaporodtak a kiilonféle szakkonyv-
tarak.

Véltozasok torténtek a konyvtarak falain belil is. A névekvd konyvtémeg
dramlésa miatt olyan konyvtarosokra volt szitkség, akik ki tudtdak valogatni a
hatalmas aradatbdl a haladast képvisels, értékes irodalmat. A kényvtari munka
szakmai 6nallésagot nyert. A korszeri épiiletek tervezése mellett kidolgoztak a
kényvek ésszerli tiroldsinak, az allomany nyilvantartasdnak, az osztilyozas-
nak, az olvasék kiszolgilassnak modern eljirisait.

Annak, hogy a kiilonb6z8 jellegii és tipustt kényvtarak mind a tudomény,.
mind a kézmiivel6dés szolgalatdban betolthessék szerepiiket, el6feltétele volt a
személyzet szakszer( kiképzése. Ebben az idSben olyan kényvtarosok léptek a
szinre, mint Dewey, a tizedes osztalyozé rendszer megteremtéje, Szabs Ervin a
magyar konyvtériigy kimagaslé egyénisége. Ok mar nem vagy nemcsak mint
filozé6fusok, toérténészek, irék voltak nagyok, hanem mint konyvtérosok is.t

Magyarorszagon a fejlédés lasst és ellentmondésos volt. A hangsuly a tudo-
ményos gyijteményekre helyezddstt. 1897-ben alapitottdk meg a Mizeumok és.
Konyvtarak Orszégos Tandcsat és Féfeliigyeldségét, amelynek feladata ,,a Magyar-
orszagon létezd térvényhatdsigi, kozségi, felekezeti vagy téarsadalmi javadalma--
z4sbdl fenntartott muzeumok és az azokkal kapesolatos kényvtérak berendezésé-
nek, anyaganak, szervezetének és kezelésének tanulmanyozasa lett.””?

Ugyancsak 1897-ben sziiletett meg egy tjabb rendelkezés a kotelespélda-
nyokrél, amely kotelezi a nyomdakat és a kiaddkat, hogy minden 4j nyomda-
termékbdl egy példinyt a Nemzeti Muzeum Konyvtaranak, egy példanyt a
Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtardnak kotelesek beszolgaltatni.?

A XIX. szdzad végén hazdnkban a ,,public library” tipusa még nem ala-
kult ki.
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Ebben az id8ben Budapest Magyarorszagnak nemcsak gazdasagi, politikai,
:szellemi és tudomédnyos f6virosa, hanem az egyetlen nyugat-eurépai mértékkel
mérhet$ szellemi kozpontja is. Itt székeltek az 6sszes tudoméanyos és irodalmi
intézetek, testiiletek, egyesiiletek, innen indultak ki a haladé szellemi mozgalmak.
Ezzel szemben, ha a f6varos tudoményos kényvtarainak statisztikijat vizsgaljuk,
megéllapithatjuk, hogy kéziiliik a legnagyobbak allomanya egylittesen nem tett ki
egymillié6 kétetet. Ez az anyag kilenc helyen, a varos kiilonboz8 keriileteiben,
kiilsnbézd szerkezet(i katalégusokban volt nyilvantartva. A naponta csak 6—7
-0r4t nyitva tarté tudoméanyos kényvtarakban a hasznilat sem volt inten-
ziv.4

A vidéki tudoméanyos koényvtarak teljesitéképessége ennél is csekélyebb.
A legfontosabb gytjtemények magin- és egyhazi kézen voltak. Ha tirténeti
kincsekben nem is vallottak szégyent, csak nagyon kevés volt az olyan konyvtar,
melynek gyarapodéasa lépést tartott volna a korszerdi kivetelményekkel. Felta-
rasuk sem volt Osszhangban az addigra kimunkalt elvekkel és médszerekkel.5

A népkényvtarak — 4llitolag — azzal a céllal jottek 1étre, hogy a ,,tudasnak
-és a miiveltségnek félelmetes kiilonbségeit a vagyonos osztalyok és a proletarsag
kozott athidaljak™. Mégis ,,be nem vallott, de 6sszeallitdsuk elveibdl igen sokszor
kétségbevonhatatlanul kitlné feladatuk” az lett, ,hogy ugynevezett hazafias,
erkolesos, valldsos irodalommal” nem a proletarsig tuddsat, hanem az erkélesét
hozzék kézelebb a vagyonos osztalyokéhoz, ,,vagyis a » lazadds « szellemét 6ljék ki
belsle” 8

A Mizeumok és Koényvtarak Orszagos Tandcsa és Féfeligyeldsége fenn-
alldsa elsG éveiben a kulturdlis egyesiiletek utjan létesitett Gj koényvtarakat,
kés6bb mar nalléan folytatta ezt a munkat. Az dltala 1étesitett konyvtarak szama
évrél évre nétt, és a vandorkényvtarakkal egyiitt 9 év alatt 408-ra, egyiittese
-értékiik pedig 393 370 koronara emelkedett’. Azonban a Muzeumok és Konyv-
tarak Orszdgos Tandcsa mintajegyzéke rendkiviil alacsony szinvonala volt, ennek
kévetkeztében a népkonyvtirak allomanya sem lehetett mas. Kiilfoldi szerzdk
nagyon kis szémban szerepeltek. Ambrozovics-Meszlényi Ilona, Bdnfi Jéanos,
Béngérft Janos, Kincs Istvan, Vékony Antal regényei és versei példaul nagy szém-
ban fordultak el8, de Dosziojevszksj, Gorkij, Victor Hugo, Maupassant, Ibsen
miivei rd4 sem keriiltek a listira. Az ismeretterjesztd rész is nagyon hidnyos:
-a modern szocidlis problémakkal foglalkozé kényvek éppigy hianyoztak, mint a
‘természettudoményos mfiivek.

Szabé Ervin, a magyar kényvtarigy legjelent8sebb képviselSje felismerte,
hogy a két f6tipus: a tudomanyos kényvtarak és a népkényvtarak nem alkalma-
sak a miivelddési sziikségletek kielégitésére. Harcot inditott a ndlunk addig
ismeretlen public libraryk hélézatdnak megteremtéséért. O és munkatérsai a
magyar kényvtarigy teriiletén hasonlé szerepet jatszottak, mint Lenin a szovjet
konyvtarigy tekintetében. Munkéissdgukban kézos elem a nyugati konyvtariigyi
‘reformok felfedezése, s a szocialista konyvtariigy megteremtésére iranyuld torek-
vés.

Szabé Ervin 1904-ben a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara Kényvtara-
'bdl keriilt az akkor nagyrészt elavult statisztikai, kozigazgatési és varostorténeti
miivekbél 4116 Févarosi Konyvtar élére. Ezt a gylijteményt akarta a févaros
lakossagat ellaté konyvtarhalézatta fejleszteni, s munkatdrsai segitségével rész-
“ben azza is fejlesztette.
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Mar kényvtarba léptekor talalt néhany olyan szakembert, akiket meg tudott
nyerni a kényvtar itszervezése tervének. A tizes években mellette dolgozott
Braun Rébert, Dienes Laszls, Madzsar J6zsef, Pikler Blanka, Sziget: Gabriella,
Ké6halmi Béla, Ritoék Emma.

A szézadfordulé Magyarorszdgan sok egyéb palya mellett a konyvtarossag is
a férfiak privilégiuma volt.

A Magyar Konyvszemle 1903-ban még szenzacidként kozolte azt a hirt, hogy
Berlinben ,,néket képeznek ki erre a nék el6tt Gj életpalydra’, és Hottinger tanar
szaktanfolyamot nyitott meg, ,,melynek az a célja, hogy a felsébb lednyiskolit
jart és 16 évet meghaladott néket népkonyvtarak 6nallé vezetdivé, illetbleg a
tudoményos konyvtarak hasznos adminisztrativ erdivé képezzen ki”.8

1906-ban az Egyetemi Konyvtar igazgatdja, Ferenczi Zoltan prébalkozott
meg egy ingyenes néi kényvtaros, Czeke Mariann foglalkoztatdsaval, akit azonban
csak 1909-ben neveztek ki fizetéses kényvtartisztté.

Szabé Ervin gyorsabban szakitott a maradisaggal. Fél évi gyakornoksig
elteltével, 1908-ban kinevezteti Magyarorszagon az els§ fizetett néi kényvtarost.?

Munkimban a publikalt forrasok tanulmanyozasabdl indultam ki.l® Az ere-
deti forrasok jelentds részéhez sem a Févarosi Levéltarban, sem a Févarosi
Szabd Ervin Konyvtar irattdrdban nem lehet hozzdjutni, azok elvesztek.

Pikler Blankéira vonatkozé emlékeik és ismereteik elmondasaval Demény
Pal, Kéhalms Béla, Lencsés Janosné, Markos Gyorgy, Markos Gyorgyné, Marios
Vilmos, Prdger Mikl6s, Remete Laszlé, Solti Gabriella, Tiszay Andor és Virdg
Mikldsné voltak segitségemre.

AZ ELETRAJZ

Pikler Blanka 1883. méarcius 25-én sziiletett Budapesten, jomoédu esaldd
harmadik, s egyben utolsé ledAnygyermekeként. Apai nagyapja orvos, nagybatyja
Pikler J. Gyula!! a georgeizmus magyarorszigi propagaléja, a Févarosi Statisz-
tikai Hivatal egykori igazgatéja volt.l2 Apja Pikler Armin, elé6bb orvostanhall-
gat6, majd tanulményait abbahagyva, tébb éven it pénziigyminisztériumi tiszt-
visel8.1® Nisiilése utan kidvéhizat nyit. A szakmdban megbecsiilt személyiség:
1895-ben az ipartestiilet valasztmanyi tagja, 1896-ban alelnéke. 1900-ban mond le
funkeidjardl.14

A V1. keriilet Andrassy Gt 32. szam alatti Opera kavéhaz jol jovedelmezett,
s lehetévé tette — abban az idSben, amikor a leAnyok elétt még nem nyilt meg
a miiveldés lehet8sége —, hogy a Pikler-lanyok magéntton tanulhassanak.
Blanka a VII. keriileti (ma Madich Imre) figimndzium magantanulja lett,
ahol osztdlytarsa volt tobbek kozott Benedek Marcell és Héman Balint, akik
késSbb lehetéséget nyujtottak szdméara, hogy alkalmi munkékat kapjon.1s

A fiatal ledny nagyon szerette a matematikit, és szivesen foglalkozott a
gyerekekkel. Matematika tanirnd szeretett volna lenni. De ez a vagya — még
gyermekkoraban kapott kézépfillgyulladdsa miatt — sohasem teljesiilhetett.
Sziilei kiilf6ldon is gydgykezeltették, de a hires kiilfoldi szakorvosok sem tudtik
hallasat teljesen visszaadni.’® A hallatlanul muzikalis Pikler Blanka, aki fiatalon
hetenként kétszer-hdromszor is koncertekre jart, késébb mar a nézétér legelsé
sorabdl is kénytelen volt elmaradni.””
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A gimnazium elvégzése utén az egyetem bolesészettudoményi karanak iro-

" dalomszakéra iratkozott be, Csiky Gergely volt szakdolgozati témadja.'® Egyetemi

. évei alatt kapesolédott be a hazdnkban is egyre jobban kibontakozé polgéri
némozgalomba, hiromnegyed évig (1908—1909) a Feministdk Egyesiiletének
- kényvtarat is kezelte.1?
Az apa haldla utén a kavéhiz vezetését egyik leAnya sem vallalta: a csalad
- szlikds koriilmények kozé keriilt, s Blankanak is kenyérkereset utan kellett
- néznie.?0 :

Az egyetemi végbizonyitvany elnyerése utan a Fdvarosi Konyvtar 1908.
- januar 1-én vette fel dijtalan gyakornoknak. Szabd Ervin elGterjesztésében dfj-
noki alkalmazasdnak engedélyezését kérte a polgarmestertél:

,»Indoklasul hivatkozunk a jelzett munkamennyiségre, amely a székesfévarosi kényv-
tarban 1 — 1 munkaerdre esik, s ami elérelathaté gyarapodas fokozéddsaval még emelkedni
fog, ... azon tiszteletteljes kéréssel fordulunk a T.T-hoz, hogy ndt alkalmazhassunk az
engedélyezendé dijnoki allasra. Mar ... javasoltuk, hogy a gyakornoki és kezelStiszti 4lla-
sok megfelel6 kvalifikécidval bird n6kkel is betslthetSk legyenek, minthogy a nyugat-eurdpai
és amerikai tapasztalatok szerint a konyvtari kezelési munkdban a nék sok tekintetben
" alkalmasabbak, mint a férfiak ... Kényvtari szolgilatra kivaléan alkalmassé teszi a ndket
aprélékos és szakadatlan iigybuzgalmuk, amely tulajdonsigok a kényvtari kezelési munkdk
viégzésére mulhatatlanul sziikségesek. ... Van szerencsénk egyuttal jelenteni, hogy az enge-
délyezendd dijnoki allasra alkalmas nét hozhatnink maris javaslatba. Kényvtadrunkban
ugyanis mar hosszabb ideje dolgozik énkéntes mindségben Pikler Blanka végzett bolesészet-
hallgaté, ki ez idS alatt kényvtari ismereteinek és képességeinek olyan meggy6z6 bizonyité-
kait adta, hogy tekintettel magas kvalifikdcidjara, alkalmaztatdsa hatdrozottan nyereség
volna a székesfévarosi kényvtarra.”2t -

~ Pikler Blankat 1908, julius 1-én a Févéarosi Konyvtar tisztvisel§jévé nevez-
ték ki. Az elsd magyar konyvtérosnd minden ténykedésével igyekezett bebizo-
nyitani, hogy ezen a palydn a nék is megilljik a helyiiket. Roviddel kinevezése
utén a katalogizald osztily vezetésével biztak meg. ,,A legratermettebb, legmunka-
birébb” tisztviselét 1911-ben — vérosi segéllyel — egyhetes németorszagi tanul-
ményutra kiildték.

1908-t61 kezdve 6 allitja Gssze a konyvtar Ertesitéjét, majd — 1914 februrja
és jaliusa kozott — a Magyarorszdg bibliogrdfidja cimii kiadvanyt is, a Kényvtdre
Szemle mellékletét. Ismeretes, hogy ezekben az idékben csak jambor Shajtis a
magyar kurrens nemzeti bibliografia megteremtése, ezt a kényvkereskedSk cél-
jait szolgdlé Corvina helyettesitette. Kdéhalmi és Pikler véallalkozasukban a
Corvina jegyzékeib6l kimaradt — mert kényvkereskeddi forgalomba sem keriilt
— kiadvanyok cimeinek témegét vették fel. Munkijuk méltanylasat jelentette
hogy néhany hénap utédn ket bizta meg a Konyvkiaddk Egyesiilete az addiginal
teljesebb havi jegyzék Osszedllitisival. K8halmi Bélaval kézos munkaja a Magyar
Konyvészet 1915—1918. évi folyama.

Szabé Ervin névekvs megbecsiiléssel figyelte Pikler Blanka tevékenységét,
a Févarosi Konyvtaron beliili teljesitményeit és 1914-ben a Katalogizalas iranyi-
tésa mellett rabizta a RendelS vezetését is a kévetkezd megokoldssal:

»A gyarapodas el6készité munkai, vagyis a rendelés és az ajandékok, cserék és a meg-
tekintésre kildott koényvek kezelése és foldolgozasa, vagyis a lajstromozés, helyszamozas
stb. Pikler Blanka kdnyvtartiszt példatlanul odaadé és lelkiismeretes vezetése alatt miikods
Rendels és Katalogizald osztaly dolga volt.”**
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,»Ezekben az id6kben, az els6 vilaghaboru elGestéjén, az eszeveszett fegyver-
kezési verseny és az egymast kévet§ gazdasagi valsdgok miatt mind nehezebbé
véalnak a megélhetési viszonyok ... Pikler Blanka is n6vekvs anyagi gondokkal
kiizd, Szabé Ervin hosszilejaratt kélesonok folydsitasat eszkozli ki a varosinal
szdméra.”? | Mivel a nevezett a kényvtarnak egyik legszorgalmasabb tisztvise-
16je, aki minden kiilonmunkadij nélkiil, hivatalos idején kiviil is sok idét tolt
a konyvtarban, kérem a polgarmester urat, hogy anyagi nehézségeinek enyhité-
sére a nevezettnek 150 K segélyt engedélyezni kegyeskedjék.”’?*

A habort vége felé 1j oldalarél mutatkozik be: részt vallal abbdl az illegalis,
antimilitarista harcbdl, melynek egyik kézpontja a Szabé Ervin vezette kényvtar
volt. A fronton is terjesztették azokat a forradalmi kidltvanyokat, amelyeket
6 gépelt sokszorositas ala.?®

A Tanécskoztarsasag hénapjai alatt azokkal tart, akik tettekkel allnak a
munkdshatalom oldalara. Ezért a bukés utan, 1919. augusztus 8-an méas haladé
konyvtarosokkal egyiitt Pikler Blankdt is bortonbe vitték, s késobb fegyelmi
uton bocsatottdk el a konyvtarbdl.

A fehérterror idején allandé 4lldsa nem volt, de mindig dolgozott, munkajat
mindenhol megbecsiilték. Bibliografusi tevékenységét is tovabb folytatta. Az &
szerkesztésében jelent meg a Magyar Kéonyvészet 1921—23, valamint a Corvina
kényvészeti melléklete. 1925-ben Braun Rdéberttel egyiitt allitotta ossze az
Altaldnos magyar kinyvjeqyzéket. Allandéan jart a kényvtarakba, a legnagyobb
konyvkereskedésekbe, az antikvariumokba. Faradsigot nem ismerve hajszolta
a konyvet; birdléi alaptalanul allitottak, hogy csak cédularél készitette biblio-
grafidit. Nem szerette, ha hajszoltdk, de ¢ mindig hajszolta 6nmagat.”® Gyakran
késd éjszakaig katalogizalt baritnéjével, Lencsés Janosnéval egyiitt. Hogy a
barati latogatdsok ne zavarjdk 6t a munkdban, a hét egy napjan — altaldban
szerdan — fogadénapot tartott. Ezeken a teaesteken a legtijabb irodalmi és
politikai kérdéseket vitattdk meg. A hazigazda kérésére a bardtok mindig maguk-
kal hoztak 14—18 éves gyermekeiket is, akiket Pikler Blanka egyenrangt feln6tt-
ként kezelt. A teaestek résztvevéi kozé tartozott Braun Eva, Braun Rdébertné,
Qellért Hug és felesége, Gergely Aranka és Janka, Gergely Gy6z6, Lencsés Janosné,
Markos Gyorgy, Pér Nandorné, Solt; Andras, Solt: Andrasné és leanyuk, Szauder
Erzsébet és Wedl Klara.??

A Sziget utca 2. szam alatti szerény lak4s azonban nemesak a szerdai napokon
volt nyitva bardtai szaméira. A megbizhatésagarcl, batorsagardl és segitGkészsé-
gérél nevezetes konyvtaros gyakran nyujtott menedéket egy-egy éjszakara a
- renddrség altal korozott kommunistdknak.2s

Az 1944. julius 2-i bombatdmadaskor a Sziget utcai hiz szinte teljesen meg-
semmisiilt, s vele Pikler Blanka lakasa. Itt vesztek Gsszes konyvei, iratai, az
altala érzétt Szabé Ervin-dokumentumok.??

A felszabadulést hallisdnak csaknem teljes elvesztésével éli meg, ezért nem
tudja elfogadni a Szabé Ervin Konyvtar alkalmazisi ajanlatat.’0

»A felszabadulds utdn — irja onéletrajzdban — rehabilitdltak, de mint
60 éven feliilit, nyugdijaztak. 1946. januar Sta dolgozom a Szikraban, elébb a
Miiszaki Osztalyon, majd 1948 nyara éta a Marxista Lektoratusban. ... 1945
februdrjdban beléptem az MEKP-be. A 20-as évek eleje 6ta megszakitédsokkal
szakszervezeti tag vagyok. Az 1947-es valasztasokndl irodai munkédkban segéd-
keztem. A Szikraban az tizemi kényvtart kezelem.”st

26+ 403



Munkéja elismeréséiil 1953. dprilis 4-én és 1955. 4prilis 4-én Szocialista
Kultirdért miniszteri kitiintetést kapott.??

Az volt a kivansiga, hogy ,.ne éljen tovabb, mint ameddig dolgozni tud”.
Ez beteljesedett. A még mindig igen aktiv Pikler Blankat 1957. aprilis 13-4n a
Széchenyi-fiirdSben érte utol a haldl. . .3 A Kossuth Koényvkiadd sajat halottja-
ként temette el. Sirjanal, a Farkasréti temetSben Virdg Miklésné bucsuzott t6le.3
A Kiadé személyi irataibdl a kévetkezd nekrolég keriilt eld:

,»Pikler Blanka a magyar munkasmozgalom régi harcosa, 74 éves koraban elhunyt.
Pikler elvtdrsnd 1908-tdl a Févarosi Kényvtar dolgozéjaként Szabd Ervin kézvetlen munka-
tarsa volt, s nagy szolgédlatokat tett a haboruellenes forradalmi szocialista mozgalomnak,
amely a Kommunistak Magyarorszagi Partja egyik forrdsava lett. Bator kidllasaért a Tandcs-
koztarsasidg bukdsa utan ildoézték, a Horthy idékben sokszor névtelenul folytathatta bibliog-
rafial munkdssagit, neve mégis fogalom volt a konyvtdri, kényvkiadéi kérokben. A fel-
szabadulds utén, magas kora ellenére csaknem haldldig segitette értékes munkajival a Szikra
Konyvkiadét. Pikler Blankat sulyos nagyothallasa gatolta mozgalmi munkijaban, mégis
mindig megtaldlta a mddjat, hogy nézetei bator hirdetésével, aldozatkészségével, tiszta
emberségével neveljen, sziveket szerezzen a partnak, a kommunizmus iigyének.”

Pikler Blanka egyetemi évei alatt kapcsolédik be a Magyarorszdgon is egyre
jobban kibontakozé polgari ndmozgalomba.3® Itt indul politikai-kézéleti palya-
futdsa, amely kés6bb a Galilei Korben, majd a Tandcskéztarsasig munkajiban
folytatédik: 1919. augusztus 8-4n pedig mint a , kommunista elvek ... hangos
hirdet$jét” tartoéztatjak le. S ha nem is lett a Kommunista Part tagja, humaniz-
musa, emberszeretete arra sarkallta, hogy mindig megtalalja helyét ott, ahol a
koziigyekért tenni tud valamit.’

A magyarorszagi polgari n6mozgalom kezdete 1897-re tehetd. Ekkor alakul
meg a Notisztvisel6k Orszigos Egyesiilete, amely elsésorban azt akarja elérni,
hogy a ndk a jdl fizetett palyakon is alkalmazast nyerjenek, a férfiakkal egyenlé
bérért. 1904-ben jon létre a Feministak Egvesiilete, a ndi valasztdjog és az ,,egyenls
munkaért egyenld bért” kovetelésével.

Pikler Blanka 1904-t81 1908-ig a Feministdk Egyesiiletének titkaraként,
majd 1913-ig vélasztmanyi tagjaként tevékenykedik. A két egyesiilet parhuza-
mosan miikddik, és 1907-ben kozds lapot indit A Né és a Tdrsadalom cimmel.

A feministdk lapja sok orszdgos kérdést felvet: a dragasdggal, a rossz lakés-
viszonyokkal, az analfabetizmussal kapesolatban. Alldsfoglaldsa a polgéri radika-
lisokéhoz 411 kozel.

A héborta kérdésében kezdettsl fogva elitélé magatartast tandsitanak. :

Pikler Blanka a Feministak Egyesiiletének gyakorlati tevékenységébe kap-
csolédott bele. 1904-t6] titkar volt. Titkdri beszdmoldiban a mozgalom erkolesi
jelentSségére hivja fel a figyelmet. A titkari s a szervez§ tevékenység mellett
a tartalmi munkabdl is kiveszi a részét. 1908 éprilisdig az egyesiilet titkéra.
Mikor a Févarosi Konyvtar szolgilataba 1ép, tovabb kezeli az egyesiilet konyv-
tarat.

A vérosi kényvtarban és az egyesiiletben végzett parhuzamos munka nehéz-
nek bizonyul, s ezért 1909 elején lemond az egyesiileti konyvtarossagrél, de
tovabbra is aktivan tevékenykedik a gyakorlati munkéban, és még 3 éven keresz-
tiil szerepel a valasztmdanyi tagok kozt is.3? 1913-ban az egyesiilet valasztmanyat
kibdvitik, 35 lesz a 1étszdm, Pikler Blanka azonban a kibdvitett valasztmanybal
kimarad, és nem szerepel a kovetkezd években sem.?
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Ha tovabbi kozélet palyafutasat vesszilk figyelembe, akkor a szakitas poli-
tikai 4llasfoglalasanak balratolédasaval is magyarazhaté. Szabé Ervin hatéséra
megismeri a szocialista tanokat. Utja a Galilei Kor felé vezet. A polgari jellegii
szervezet mar nem felel meg elveinek.

PIKLER BLANKA MINT KONYVTAROS

Pikler Blanka konyvtérosi palydjat 1908. janudr 1-én kezdte meg a Thirring
Gusztav igazgatésiga és Szabé Ervin gyakorlati vezetése alatti Févarosi Konyv-
tarban. Szab6é Ervin hénapokig harcolt a vérosnal azért, hogy a koényvtarosi
allas ,kell6 konyvtari gyakorlattal és szakképzettséggel rendelkezd nével is
betolthets legyen”, kiilonosen, ha ,,... a nevezett Pikler Blanka nem csupan
érettségi bizonyitvannyal bir, hanem egyetemet is vdgzett”, és ,,mar hosszabb
id6 6ta dijtalanul dolgozik a konyvtarban” 39

1908, julius 1-én a Févarosi Konyvtar tisztvisel§jévé nevezték ki a kitlinden
dolgozé Pikler Blankat, aki ezdltal az els§ stdtusszal rendelkez§ nagyar konyv-
tarosnd lett havi 90 korona fizetéssel.

Pikler Blankét, aki ,,nem esupan kdzépiskoldt végzett, hanem bélesészettudomanyi
tanfolyamot is, és a bélesészettudomdnyi doktordtusra készil, tekintettel tovabba arra,
hogy szakképzettsége ¢és értelmisége folytdn a konyvtar leghaszndlhatobb alkalmazottjai
kozé tartozik, a hivatali kotelességeit ritka buzgalommal végzi, a IX. fizetési osztdlyba,
100 korona havi fizetéssel és 60 korona negyedévi lakispénzzel el8léptetni méltoztassék.”0
— frta Szabd Ervin, egyik beadvanyaban.

1910-ben méar havi 110 korona fizetést és 80 korona negyedévi lakaspénzt
kapott a VIII. fizetési osztdlyba sorolt fiatal konyvtarosnd, aki ekkor mar a
Katalogizalé osztaly vezetSje volt.

A Katalogiz4lé Osztily a Rendel6tdl és az osztalyozd tisztviseldktdl kapott
konyveket szétvilogatis utdn (a mdsodpéldinyokat és a folytatdsos miiveket
nem kellett katalogizdlni) az egyesitett angol és amerikai szabalyok szerint dol-
gozta fel, mely a porosz gyakorlatban haszndlt substantum regens (altalaban
az els6é nominativusban 4116 fénév) helyett a mechanikus rendszévalasztis mdd-
szerét alkalmazta.

A nemzetkoézi forméaju kartoncédulakra (12,5x7,5) 2 centiméterre a felsé
részérél vonalat htztak. A cédula bal felsd sarkdra a mi helyszdmat, aldja a
kényv tizedes szakbeosztésdnak szdméit vezették ra. A szerzd nevét, a vonal
folott tiintették fel, a mii cimét és az impresszum adatait pedig a vonal alé
irtak.4

A Katalogizalé Osztaly gyfijtotte az akeesszio-céduldkat is, melyekbdl —
1907-t61 kezdve — folyamatosan allitottak Gssze a Févarosi Konyvtar Ertesits-
jének az anyagat, s ebben szakesoportositdshan kozolték az \j szerzemények
jegyzékét is. Az Firtesits elsé korrektirajat mindig Pikler Blanka végezte.

A Févarosi Kényvtar 1914 marciusdban koltozott (j otthondba, a Karolyi
utcai épiilethe. Ezzel kapesolatosan belsSleg is teljesen jjaszervezték a koényv-
tarat. A régi, elavult dobozos kataldgusrendszert kiselejtezték, a kiilonbozé
irdnyu keresések megkonnyitésére kiilonbézs tipusu cédulakataldgusokat készi-
tettek: betlirendes és személyzeti kataldgust, szakkatalogust €s foldrajzi katald-
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gust. Ezeken kiviil kiilon katalégust készitettek még a Budapesti gy{ijtemény
és a Kézirattar anyagdbdl, de ezek cédulaanyagit a nagy katalégusba is beolvasz-
tottak.

A régi dobozos katalégusokban szabadon helyezkedtek el a rossz papirra irt
céduldk. Helyiikkbe a mindmaig legkorszertibbnek bizonyult fidkos katalégus-
szekrényeket allitottdk fel, amelyekben a nemzetkozi szabvany méretének meg-
felel§ kartoncédulédkat nyarsak segitségével rogzitették.

A Pikler Blanka és K&halmi Béla vezetésével dolgozd 25 tagh rekonstrukeids
gardara roppant feladatok harultak. A rekatalogizalast a selejtezés elGzte meg,
melynél az olvasék indokolt igényeit tartottak szem el6tt. A selejtezés utén a
konyvtar allomanya 145 000 kétetrsl 108 000-re csckkent, s ebbdl a leginkdbb

munkaigényes kdzponti anyag 87 000 kotetet tett ki. 1914 végéig a kézpont allo- . B

‘ményanak 2/3 részét dolgoztak korszeriien fel, s ennek soran 336 000 4j katals- -
:guscédula késziilt. . ! ‘ -

»A cimfelvételek jelentds részét a f6varos hazinyomdajaban készitették. ... Minden
egyes cédula két példanyban késziilt; az egyik bels§ hasznélatra, igy végleg megsziintették
azt a lehetetlen allapotot, hogy a konyvtérosok feldolgozé munkéjuk kézben minduntalan
az olvasékba uitkézzenek. Emellett az olvasdi katalégusok esetleges megesonkitdsa sem oko-
zZott ezutdn olyan végzetes bajt, mint kordbban, amikor egy cédula eltlinése az 4ltala jelzett
kényv elsiillyedését is jelentette. 1914 végén a valasztdlapokkal egyiitt kereken 350 000
«arab kataldguscédula 21 fidkos kartotékszekrényben volt elhelyezve... Kialakult a koz-
ponti gyfijtemény mai katalégusrendszerének alapja: a modern szabvany szerint késziilt
olvaséi és szolgilati katalégus, a decimdlis rendszerben feldllitott szakkatalégus, a foldrajzi
katalégus, a kiilongy{ijtemények katalégusai, ez utéhhiak is két példanyban.”42

A nyilvanos és a szolgalati katalégus kozott csak kivitelezésbeli kiilonbség
volt: a nyilvinosba keriil§ céduldkat celluloid dthizdssal védték meg a kopastol.
A betiirendes katalégus a szerzdk mfiivei mellett a szerzékre vonatkozé irodalmat
is magaba foglalta. A felgyiilemlett anyagot a gyorsabb tajékozédas elSsegitése
érdekében haromféle szinfi vezérlapokkal valasztottak el. A kiilnbéz8 betiiknél
barna szindi, a sok munkéaval szerepl$ szerzéknél rézsaszinii, a sok kiadvénnyal -
szerepld testiileti szerz6knél sarga valasztélapot talalunk 4

A szakkataldgus a Dewey-féle tizedes osztilyozas alapjan tarja fel a kényv-
tar anyagat. Az azéta vilagszerte elterjedt tizedes osztélyozasi rendszer beveze-
tése hazdnkban Szabd Ervin uttord érdeme, aki mar 1902-ben is ezt alkalmazta
a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara Konyvtaraban.

A foldrajzi kataldgus részben betiirendes, részben szakkatalégus: a foldrajzi
mnevek betiirendjén beliil az anyagot szakok szerint rendezték el. A cédulaanyag
nagysagatol fiiggott, hogy a szakszdmokat mennyire redukéalva alkalmazték.it

Pikler Blanka kényvtari munkéssiginak legnagyobb érdeme ez a jol meg-
alapozott és gondos munkat igényld katalogusrendszer, illetve annak rendszeres
tovabbépitése. . 1914-ben a Rendels vezetésével is megbizték 1915 szeptemberéig
a Rendeld a Katalogiziléval egyesitve miikodott az § vezetése alatt.

A Févarosi I&onvvta.r Ertesitéje cimd évenként megjelend kladvanvban
Pikler Blanka adott szdmot a két osztaly munkajardl:

,»A Rendeldnek méar megvolt a maga szilard szervezete és az ott végzett munkinak a
megalapozott menete. A Katalogizdléban azonban az iigymenetet Gjja kellett szervezni és
a még 1914 augusztusiban 4tvett hatralék foldolgozasit kellett féleg siettetni, miért is az
els6 hénapokban a két egyesitett osztaly személyzete munkaerejének jéval nagyobb részét
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a Katalogizal6 felé irdnyitotta, amit a Rendeld természetesen megsinylett. A kés6bbi hénapok-
ban és f6leg a két osztily szétvaldsa ota sikeriilt a Rendel6 iigyeit 1jbol fellenditeni, ugy,
hogy a méasodik félévi gyarapodas az els6 félévével szemben emelkedést mutat és az iigymenet
mindenkor szitkséges javitasdaval is ujélag tébbet foglalkozhattunk,”43

1915 szeptemberében a Katalogizald osztaly vezetését Schein Jézsefné vette
at, s ez 1d6t6l kezdve Pikler Blanka csak a RendelSt irdnyitotta.

,»A Rendeld munkajat — irja — f8leg a konyvbeszerzésnél igen nagy mértékben meg-
nehezitette a hdborus dllapot. Minthogy a kényvkeresked8k is er6sen megfogyott személy-
zettel dolgoznak — sok helyen a legjobb vezeté munkaerbket kell nélkilézniok — a szal-
litasok koriil sok volt a késedelem, zavar és pontatlansag. A megszabott szallitasi hataridst
a kozlekedés és csomagszallitas nehézségei miatt nem tudtak betartani, s igy a gyakran sziik-
ségessé valo siirgetések is szaporitottak az osztdly munkajat. Tébbszor jutottunk az olva-
sékkal szemben kellemetlen helyzetbe, akik nemigen akartak elhinni és megérteni, hogy pl.
német konyvet 4, sokszor 6 hét alatt tudtunk csak beszerezni. EE miatt t6bb izben folytat-
tunk targyaldsokat a szallitokkal, siirgdsebb esetekben a szallitdsi koltség megtéritését is
vallaltuk. De, bar az év végéig a dolgok némileg javultak is, a szallitasok tokéletes, minden
zokkenés nélkiil valé menete csak a normélis dllapotok helyrealltaval varhaté.”40

A beszamolé tovabbi részében részletesen leirja, honnan és hogyan vésarolta
a Rendeld az Gj konyveket. 1915-ben eszerint kereken 3000 rendelést adtak fel
a konyvkereskedéknek és az antikvariusoknak és 11 332 mi beérkezésével kap-
csolatos kényvtari feladatokat végeztek el.

A kévetkezs év Ertesitéjében rommel jelenti, hogy minden téren emelke-
désrél adhat szamot.

,,Nagymértékti az emelkedés az ajandékkonyveknél. Igyekezetiink egész ¢évben oda
iranyult, hogy az egyesiileti és hatdsagi kiadvanyok sorozatait, kivalt a budapesti vonatko-
zéstakat, rendszeresen kiegészitsiik. Ugyancsak nagy gondot forditottunk a kényvkereskeddi
forgalomba nem keriil§ kényvek és fiizetek beszerzésére. S bar — bizonyara a hiabort miatt —
kérdéseink nagy hanyadénak eredménye nem volt, mégis az erre a munkara forditott nagyobb
gond az ajandékok szdménak emelkedésében jut kifejezésre.”” A 2707 rendeléssel szemben
21 246 dokumentum allomanyba vételérsl gondoskodtak. Meglep&en korszeri a jelentésnek
az egyesiileti, a hatdsigi, dltaldban a kdényvkeresked6i forgalomba nem kertlt miivekre
vonatkozé része. Ezen kiviil a katalégusok reviziéjat is ambiciézusan végezték:

,»A Katalégusban észlelt hibakat — irja Pikler Blanka — 4llanddan nyilvantartjuk.
E hibdknak az dsszes katalégusban vald helyreigazitdsa is a Rendeld osztaly feladata volt.
697 cédulan végertiink javitast.”¥

A Rendel§ munkajardl csak akkor kapunk teljes képet, ha megvizsgaljuk
a konyvtar 4j szerzeményeit tartalmazé Ertesits anyagat, amelyet — a Katalo-
gizéldé akcesszié-cédulaibél — Pikler Blanka allitott ossze. A konyvtar gytjto-
korét tartva szem elStt, kiilondsen tarsadalomtudomanyi mfiveket szerzett be.
Marz, Engels miivei mellett ott sorakoznak az utdpista szocialistak, Saznt-Simon,
Owen, Fourier munkai is. De nemcsak a munkismozgalom multjat feltaré doku-
mentumokat gytjtotte, hanem figyelemmel kisérte a kor nagy eseményeit, s a
nemzetkozi munkasmozgalom szinte valamennyi vezéralakjanak irdsat igyeke-
zett megvenni. A forradalmi, a szocidldemokrata és altaldban baloldali szellemit
kiadvanyok mellett igyszélvan minden part irodalmi terméke fellelhets az Erte-
s6t6 hasabjain. A tarsadalomtudoményi munkik mellett az Ertesité nagy része
varostirténeti, varosiigyi, kozigazgatasi vagy statisztikai anyaghbdl allotit.*8

Az Hrtesité 1916. évfolyamaban rovid hir tajékoztat arrél, hogy a konyvtar
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a gyakornokok részére, azért, hogy a ,,gyakorlati készségen kiviil elméleti atte-
kintést is szerezzenek” kényvtartudoményi eléadasokat szervez. Az elGadésok
méjustdl jhliusig zajlottak le heti egy éraban. A mésodik elSadast Pikler Blanka
tartotta a Konyvek beszerzése, iktatdsa, kelg/szcimozdsa cimmel 49

A proletardiktatira hdénapjaiban a Fdvarosi Konyvtar az egész magyar
konyvtariigy koézpontja, irdnyitéja lett, ,,ahonnan minden kezdeményezés kiin-
dult, amelynek munkatarsai a legaktivabban vettek részt a forradalomban. Szabé
Ervin évtizedes nevel§ munkajinak volt ez az eredménye’ .50

1919. mércius 30-4n Dienes Ldszlét és KShalmi Bélat bizt 4k meg a konyv-
tariigyek orszagos vezetésével. F§ alapelviiknek tekintették azt, hogy az olvasé
az orszag egész teriiletén, a kozkonyvtarak atjan a lehetd legk$nnyebben és leg-
gyorsabban hozzijuthasson ahhoz a kényvhoz, amire sziiksége van. Ennek meg-
felel6en épitették ki az orszdg kényvtari rendszerét. A kony vtariigy élére az
Orszagos Konyvtariigyi Tandcsot allitottik, kozvetlen feligyelet ald rendelték
az Orszagos Konyvtariigyi és Bibliografiai Intézetet, melynek ,hataskorébe
keriilt az egész orszag tudomdnyos és kozmiivelddési konyvtirainak dologi és
személyi ligyeinek az intézése”. Az intézet egy kényvtariigyi és egy bibliografiai
f6osztalyra tagolédott.

Pikler Blanka, aki a kényvkétési tigyek intézdje is volt, a proletardiktatira
idején a Corvindban megjelend kurrens magyar kényvészetet gondozta.

A Tanédcskoztarsasig idején kéthénapos kényvtarosképzs tanfolyam indult.
Célja az volt, ,,hogy a kézmiivel6dési konyvtarak kiépitends nagyszabdsi hals-
zaténak kezelésére megfelel személyzetet képezzen ki”. A tanfolyam, amely
majus 12-én kezdddott, és amelyet Dienes Laszlé nyitott meg, 21 el6adé koziil
10 a Szabé Ervin Kényvtar dolgozdja volt. Pikler Blanka a katalogizalassal ismer-
tette meg a hallgatékat. Az elméleti kérdések tisztdzasa utdn, a gyakorlattal egy-
bekotott tanitdson a porosz és amerikai szabdlyoknak a mi viszonyaink kozotti
megfelel§ alkalmazasardl beszélt.5!

A fennmaradt dokumentumok szerint Pikler Blanka buzgén tevékenykedett,
rétta a varost, hogy a Szabé Ervinrél elnevezett Févarosi Kényvtar leendd fiok-
kényvtarai szamara helyiségeket szerezzen.

A Tanacskoztarsasdg bukdsa utdn ezért késziilhetett réla — augusztus 18-i
kelettel — a kovetkezd jelentés:

»delentem, hogy Pikler Blankdt (36 éves hajadon, lakik: Ménesi at 19. I. em.), mert
a Kommunista térsadalom egyik harcos katondja volt, tovabbé a kommunista elveknek
tobb tanu szerint ma is hangos hirdetdje, letartéztattuk.”52

A kovetkezd napon, 1919. évi augusztus hé 9-én Véber Janos detektiv a
kovetkezs feljelentést készitette:

51919, évi augusztus hé 9-én. Jelentem, hogy Pikler Blanka és Szigeti Gabriella ellen
s puhatoldst megejtettem, melynek soran megallapitottam, hogy mind a két né veszedelmes
bolseviki, , .” ,,0k mindeniitt, amerre csak jéartak, mindenkinelk a bolseviki eszmét hirdet-
ték, hiveket is igyekeztek gyfijteni. . .”s8

Hittig Gyula detektiv jelentése szerint Pikler Blanka ,,mérsékéltebb kom-

munista, a kényvtir alkalmazottjai nem akarnak nyilvdnosan tantskodni és
birésighoz és ligyészséghez ezért nem neveztetnek meg”.5
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Pikler Blanka 1919. augusztus 20-4n szabadul a borténb6l. A fegyelmi végén
a ,,Véghatirozat’’ tett pontot. Ebbdl idézziik a kévetkezit:

Pikler Blanka konyvtari ftisztet az 1886, évi XXTIIT t. c. 1. §-anak a) pontjaban tlkozd
fegyelmi vétség elkbvetésében blindsnek taldltuk és ezért 8t ugyanezen térvénycikk 9. §--
énak b) pontja alapjin hivatalvesztéssel buntetjik.

,»A vadak tekintetében lefolytatott vizsgdlat soran felmeriilt adatokbdl a kévetkezs -
tényallést allapitjuk meg:

1. Dr. Kremmer Dezs6 f6kdnyvtarosnak és Drescher Pal szdmvevéségi tisztnek a vallomé-
sabdl, ... valamint Ehrlich Nina kényvtari tisztnek a vallomésabdl az is megéllapit-
haté, hogy terhelt a proletardiktattra konyvtarpolitikajat a legteljesebb mértékben
magaéva tette s az erdszakos kdnyvrekviralasok itjan szerzett kdnyveket minél nagyobb
szémban vald megszerzését hangoztatta. E tekintetben a fegyelmi vétséggel terhelt
1919. oktdéber 25-én felvett jegyz6konyvbe mondott vallomisdban maga is beismer -
annyit ,,a konyvtariigy fejlesztését célzé rendelkezéseket 6rémmel fogadtam”, viszont
1919. szeptember 5-én tértént meghallgatésa alkalméaval azt adja el6, hogy a Tandcs-
koztarsasag tObb intézkedését kifogasolta s mem tartotta korszertinek. ... Ezzel a
védekezéssel szemben megallapitjuk, hogy terhelt a Tanicskéztarsasignak azokat az
intézkedéseit kifogisolta, amelyek Ot egyénileg és sajat személyében zavardlag érin-
tették.

-2. Dr. Dienes Ldaszlé volt févarosi népbiztost, akivel a terhelt igen bizalmas viszonyban
volt, a VAOSZ egyik iilésén a fegyelmi vétséggel terhelt védelmébe vette, akkor, amikor -
8t a févérosi tisztviselSk ellen kommunisztikus alapon irt cikke miatt & tisztviselSk
tamadték. ...

3. Fegyelmi vétséggel terhelt a proletardiktatara kozepe tajan, amikor a VAOSZ iilésén
a hangulat a diktatira ellen kezdett fordulni, t6bb izben olyan kijelentéseket tett, hogy
ott csupa ,.ellenforradalmar’ il s odajarni ,,utalat”. ...

4. Az 1919. janius 24-i ellenforradalmak fegyverrel valé leverését helyeselte . . .

5. Terhelt ... allandéan Osszejott a szintén fegyelmi eljards alatt 4ll6 Varadi Irméval
és Szigeti Gabriellaval, aki terhelt szerint szovjet parttag volt.

6. A VAOSZ iilésein allanddan jelen volt s ott erds kommunista érzelmeivel keltett felt(i-
nést . ..

11. Terhelt 1919. évi szeptember hé 5-én tértént kihallgatdasakor felhivas dacara sem nevezte -
meg azokat, akik 1919. marcius 21-ike el8tt a varosi kényvtar bizalmija, K8halmi Béla
altal a szocidldemokratapart valasztési céljaira eszkozolt gyljtésnél egy napi kerese-
titknek erre a célra val6 felajanlisat kommunista voltukra utaldssal megadték. ...

Ezek szerint nyilvdnvald, hogy terhelt ... ténykedésével beigazolta azt, hogy ellensége -
az dllammnak, az 4llam alkotmdnydnak, nemzeti jellegének, egységének és annak a hazanak,
amelynek kenyerét eszi, és amelynek szolgalatdara vallalkozott és hogy koztisztviselbi allisra
érzelmeinél, gondolkodésmddjanal és cselekedeteindl fogva alkalmatlan és méltatlan.”’3s
Budapest, 1920. jalius 9. -

" Kremmer Dezs8, a konyvtar akkori igazgatdja révid hirrel hozta a nyilva--
nossag elé, hogy

»A tandcs a fegyelmi eljaras ald vont tisztvisel6k koziil dr. Braun Robert aligazgatot,
Koé6halmi Béla konyvtérost, Pikler Blanka és Varadi Irma kényvtari fStisztvisel6ket (82/1921.
és 86/1921. sz. tan. hat.) hivatalvesztésre itélte.”56

Pikler Blanka bibliografiai palyafutdsa nem valaszthaté el konyvtarosi mun--
kajatél, hiszen a bibliografia-szerkesztés tulajdonképpen a konyvtarosi tevékeny-
ség egy résztertilete.

E munkissigit még a Févarosi Konyvtarban kezdte meg az Ertesits szer-
kesztésekor. Az egyes szimok elején betiirendes targymutaté volt a decimalis
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rendben kozolt 4j szerzemények (Fdvdross Konyvtdr szerzeményeinek és a kizgaz-
-dasdgr és kozigazgatdst srodalom vdlogatott jegyzéke) hasznalatdhoz. Ezutin kovet-
kezett a Hirek és kozlések cimil rovat. Minden egyes fiizet kiilon név- és cim-
mutatéval zarult. Ezt az év végén egyesitették. Az 4llandé rovatokon kiviil az
Ertesité negyedévenként hozta a Févarosi Kényvtar adomanyozdinak jegyzékét,
valamint a kurrens folydiratok betiirendes felsorolasat. :

A nyomdai koltségek nagységa és az er6sen megszaporodott kényvek arra
késztették a szerkesztdt, hogy 1912-t6] kezdve csak valogatott jegyzéket kozoljon.

1913-ban indult meg Kdéhalmi Béla szerkesztésében a Konyvtdr: Szemle,
mely arra térekedett, hogy ,,ne esak minél t6bb j6 kényv szérassék szét az orszag-
"ban, hanem minél t6bb: kdnyvrél val6 ismeret is”.57 A lap hasabjain t6bbszor
felvetédott, hogy a Corvina kurrens magyar bibliogrifidja nem teljes, mivel a
- kényvérusi forgalomba nem keriil§ konyveket nem regisztralja. Kéhalmi Béla
A magyar nemzeti bibliogrdfia kérdése cimi cikkében 1903-—1912-ig &sszehason-
litotta a Corvindban megjelent kényvek Gsszegét a Nemzeti Mizeumba beérke-
-zett kotelespéldanyok Gsszegével. Szomort eredményt kapott: tiz év alatt kozel
kilencvenezer kényv és fiizet maradt ki a Corvinabél.58

A Kénywtdr? Szemle harcolt a teljes kurrens nemzeti bibliografia megterem-
téséért: 1914-ben mellékletként kozrebocsitotta Magyarorszdg Bibliogrdfidjdt
-azzal a céllal, hogy a ,Magyarorszagon megjelend Osszes irodalmi termékrsl
pontos és teljes bibliografiat” nytjtson. Az els§ két szam Steinhofer Karoly
munkéija, a kovetkezbket mar Pikler Blanka szerkesztette.

Magyarorszdg bibliogrdfidja egyszerre és elséként oldotta meg a kurrens
‘nemzeti ajanlé- (mint az Uj Konyvek) és tudoményos bibliografia (Magyar
Nemzeti Bibliogrdfia) problémajat. Az annotdcik Pikler Blanka biztos érték-
“ftéleteit és humanista-haladé bedllitottsdgat egyarant magukon viselik. A szines
-fogalmazas igényét az § annotacibinak ismeretében példaképiil dllithatjuk a ma
- szamara.

A véllalkozas nagy érdeme, hogy szakbeosztisa a tizedes rendszert koveti.
A bibliogrifiai rész el6tt felvazolja a 10 szakcsoportot, majd a hazai konyv-
“termést a tizedes osztélyozés beosztasaban kozli. A bibliografiat pontosan készi-
tett név- és targymutaté zarja le.

Pikler Blanka mindgssze négy alkalommal szerkeszthette ezt a minden
hénap 15-én jelentkezd kiadvanyt. Az 1914 jiniusi szdmban a Konyvtari Szemle
-szerkesztésége ugyanis rovid hirt kozolt:

,»Ertesitjitkk az olvasét, hogy a Kényvtari Szemle bibliografidja eztttal utolszor jelenik -
meg ebben az alakban. A lap s e bibliografia szerkesztéje a Magyar Konyvkereskedék Egye- .
sulete elndkének (Benkd Gyula) megtiszteld blzalma folytan megblzast kapott a konyvkeres- :

. g e

szerkesztésére. Ez a kételezettségiik 1914 juliusaval kezdSdik. A Koényvtari Szemle azért
inditotta meg ezt a bibliografiat, hogy bizonysdgot tegyen arrél, hogy a nemzeti bibliografia
hidnyos, hogy jobbat lehessen csinalni.”5?

1915-ben mar meg is jelent Pikler Blanka és Kdéhalmi Béla gondozasdban
a Magyar Konyvészet 1914. évfolyama. Elészavaban pontokba foglalva ismer-
“tették az Evkonyv eltérd vondsait az el§zékétdl: ‘

1. ,,Eltériink a porosz katalogizalastdl, s a szerzé nélkilli kényveimeket eredeti és természe-
tes alakjukban irtuk le. Ha tehat valaki ebben a kétetben a Magyar Shakespeare Tar-t
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keresi, ne a Tar alatt, hanem a Magyar alatt keresse. 1914 juliusaig még a porosz katalo-
gizdlési forma szerint vétettek fel a cimek, mi mar az eredeti cimek szerint katalogizal-
tunk. Az els6 félév cimeit tehat atalakitottuk.

2. A betlirendes jegyzékben ritkitott bettikkel targyszok alatt is megtalalja a keresd, hogy
valamely szakban milyen kényvek jelentek meg. A préba fogja megmutatni, hogy ezt az
Gjitast érdemes-e tokéletesiteni. Hogy a keresdének igy kényelmesebb, az els6 pillanatra is
természetesnek latszik.

3. A szakjegyzékben, mely a kotetet bevezeti, lényeges valtozés nem tértént. Nem azért,
mintha nem lett volna ra szitkség, hanem azért, mint mintdja, a Heinrich-féle szakjegyzék,
a jov6 esztenddvel gydkeres valtozdsokon fog Atmenni. ... Csak az egyes tudoményok
nagyon rosszul jartak az el6zd évkonyvekben. A cimek korabbi megfogalmazisaibél
kimaradtak pl. Szépmiivészet, Mivelddéstorténet. Az elébbit az 1. csoportba, utébbit a
10-be tettiik.”’8°

A Corvina anyagat a Kozponti Statisztikai Hivatal kotelepéldanyai alapjan
egészitették ki, s ennek kovetkeztében az 1913. évi 1928 konyveimmel szemben
2607-et sorolnak fel. A konyvek cimleirasa teljes, az arat is mindig feltiintetik.
A konyvijegyzék utdn a magyar hirlapirodalomrdl kapunk képet, szakok szerinti
Heszedllitasban. A Magyar Kényvészet mésodik része a Konyvkereskedelmi Cimidr,
amelyben a kényvkereskeddk, kényvkiadé vallalatok, antikvéariusok, kéleson-
konyvtarak, zenemiikeresked8k pontos cimét talalhatjuk.

Pikler Blanka és Kéhalmi Béla az 1915. évi kdnyvészetét az 1914. évihez
képest némileg megvaltoztatva szerkesztette.

1915-ben mar teljes erdvel éreztette hatdsit a habord, s ez meglatszik a
meggyériilt konyvtermésen.

A megjelent kényvek szdma:

1913-ban - 1914-ben 1915-ben
1928 2607 1880

Néhany kényveim utan a szerzdk figyelmeztetik a kutatét, hogy a kényv-
«<im hidnyos. Ezekhez a cimekhez ujsagkivigisok révén jutottak, de a konyvet
magat megszerezni nem tudtdk.

»Amennyivel t6bb cimet adunk itt, mint amennyit a kényvkiaddk és bizomanyosok
‘bekiildte kényvekbdl osszedllitani lehetett volna — szdmokban 882-6t — azt jorészt ,.. a
Kozponti Statisztikai Hivatal igazgat6janak és konyvtarosanak koszonhetjiik, kik készség-
gel tamogattik munkankat. ... Ennek a tamogatdsnak értéke kiilonésen akkor tiinik ki,
ha Osszevetjiik, hany ismeretlen kényv ciméhez jutunk a Statisztikai Hivatal konyvtardban,
s mennyihez gy, hogy ujsagkivagasok és folySiratok kényvrovata nyomén inditunk ered-
ménytelen hajszét. De éppen az a tény, hogy mégsem nélkiilszhetjiik a lapok és folydiratok
kozléseit, bizonyiték arra, hogy a konyvészet teljessége csak egyfélekép érhetd el, ha a Nem-
zeti MGzeum nyomtatvanyi osztdlyaval kapesolatosan tarsadalmi szervek s elsésorban ter-
mészetesen a Magyar Konyvkeresked6k Egyletének bevondsaval késziilne az dllami kony-
vészet.” 61

Pikler Blanka és Kéhalmi Béla osszeallitasaban jelent meg még a Magyar
Konyvészet 1916. és 1917. éviolyama. Az 1917-es év konyvtermése mar eléri
— a forradalom felé vald haladas jele ez — a legutolsé békés esztends termését:
a szerkeszték 2713 konyvet sorolnak fel 1917-ben az 1916, évi 2363 cimmel
szemben, ez mintegy 14%-os emelkedést mutat. Az el6z6 két esatendé Magyar
Konyvészetéhez hasonléan Pikleréknek most is a Kozponti Statisztikai Hivatal

tdmogatasival sikeriilt megkozeliteniiik a teljességet.
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Pikler Blanka a Horthy-korszakban a kényvtarbdl kiszakitva is tovabb
folytatta bibliografusi tevékenységét. ,,Ez id6tdl a felszabaduldsig — irja onélet-
rajzdban — a legkiilonboz6bb munkakat véallaltam, f6leg azonban a Magyar
Konyvészet osszeallitasaval foglalkoztam, amit mar 1914-t6] szerkesztettem volt,
természetesen a kommiin bukésa utdn mar csak névteleniil. Dolgoztam tGbb
lexikonnal, magén- és egyesiileti konyvtarakat rendeztem, tobbek kozt a Magin-
tisztvisel6k nyomtatisban is megjelent kataldgusat készitettem.””62 Az 1924-ben
megjelent Magyar Konyvsézet 1921-—23 cimii konyvkeresked6i bibliografia mar
nem tiintette fel szerkesztSje, Pikler Blanka nevét.® Ennek a szétar formaban
késziilt Konyvészetnek nincs cimlapja: a cim az elsé fiizet boritékjan talalhato.
A bibliografia a konyvarusi forgalomba nem keriilt kiadvanyokat is felsorolja,
s a konyveket nemesak a szerzok, hanem a cimek szerint is nyilvantartja. Cim-
leirasai pontosak, megbizhatéak, néhol még azt is kozlik, hany példdnyban jelent
meg a konyv. A j6l dttekinthetd betfirendbdl kiemelkednek a ritkdn szedett
targyszavak.

1924—1929 koztt egyediil a Corvina Uj Kényvek rovata tartalmazta a
kurrens nemzeti bibliografiat, de az els6 magyar kényvtarosné ebben a munkaban
mar nem vett részt.

1925-ben Braun Réberttel egyiitt osszeallitotta az Altaldnos magyar konyv-
jegyzéket, amelynek célja a kiadoknal kaphaté Osszes magyar kényv Osszeirdsa
volt. Az eddig megjelent kereskedelmi kényvjegyzékkel ellentétben a szerzé
nevén, a mil cimén és dran kiviil szerkeszt6i a konyv formatumat, lapszamat
és megjelenési évét is kozolték. A konyvjegyzék szakbeosztasiban a tudomanyos
rendszerességet igyekeztek Osszeegyeztetni a gyakorlati kévetelményekkel. Tar-
talmara nézve hasonlit a Whitaker-féle Reference Catalogusra, de beosztasa Dewey
rendszere alapjan tortént.

A bibliografia nem autopszia, hanem csak cédulak alapjan késziilt, amibdl
t6bb hibés leirds adddott.

A jegyzéket egy teljes betilirendes név- és targymutatd egésziti ki, melybe
»»-minden kozhasznalatu rokonértelmd kifejezést (tehat pl. Szentiras, Biblia, Otes-
tamentum, Ujtestamentum, Evangélium, Oszévetség, Ujszovetség)?st felvettek.

Ez a tébb mint tizenhatezer kényveimbdl 4116 bibliografia 20 000 példany-
© ban keriilt forgalomba, s még a magyar kiadassal egyidejlileg angol nyelven
A Lzst of all Hungarian Books in Trade cimmel is megjelent, ,,ami lehet§vé tette
a konyvjegyzék gyors és konny(i hasznalatat azok szamara is, akik el6tt a magyar
nyelvet titok fatyla fedi”.65

Két évvel kés6bb adtak ki masodszor az Altaldnos magyar kinyvjeqyzéket,
amely nemesak kiilsGleg, hanem tartalmilag is szebb, jobb a réginél, ,,Az 4j
kiadas 62,7%-os novekedést mutat a régihez képest. Ezt a névekedést nemesak
a régi kiadas éta megjelent 4j miivek okozzdk, hanem a régi anyag ujabb gondos
atnézése is. ... Hogy az index hasznavehetéségét noveljiik, az eddigi név- és
targymutatét kiegészitettiik a szépirodalmi miivek eimmutatéjaval is. ...”

A szerkesztSk torekvése volt ,,oly jegyzéket adni az é16 magyar irodalomnak,
amely ugy teljesség, mint tudomanyos pontossag és gyakorlati hasznavehetlség
tekintetében megéllja a helyét barmely nemzet hasonlé miive mellett’.%

A Szdzadunk a bibliografiat a Magyar Konyvkeresked6k Egylete megbiza-

sabol késziilt Trodalmi Tdjékoztatéval hasonlitja Gssze.
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»A kettd kozil a Lantos-féle, bar maganvallalkozas, elsé pillantasra is felilmulja a
Magyar KoényvkereskedSk Egylete meghizasabodl késziilt Irodalmi Tajékoztatét. A kilonbség
a kettd kozott akkora, mint amekkora a gyakorlatban is bevélt folényes szaktudés és a csak
gyakorlati emberek tudasa. A Lantos-féle jegyzék b&vebb mert gondosan feldleli a régibb,
de még kaphat6 és a szerzdk kiadasiban megjelent konyveket is; pontosabb és teljesebb
cimét a lapszammal és a megjelent évszammal megtoldva kozli, beosztasa részletesebb és
szakszerlibb, név- és targymutatéja a gyakorlati alkalmazésban is feltétleniil hasznalhatdbb,
‘mint az Irodalmi Tajékoztatdé. Csak egy hidnva van. Nem kozli, hogy a kényvek melyik kiado-
n4l jelentek meg.”"

A Magyar Konyvkeresked6k Egyesiilete 1932-ben meginditotta a Magyar
Konyvkereskeddk Evkonyvének Uj folyamat Gulyds PAl szerkesztésében. Az Uj
folyam, mely az Orszigos Széchényi Konyvtar kételespélddnyainak alapjan
késziilt, elsé és egyetlen kotete az 1930. év kurrens bibliografidjat tartalmazza.
A jegyzékhez jarulé 113 oldalas targy- és névmutatét Pikler Blanka allitotta
Ogsze.08

A Magyar Koényvkeresked6k Xgyesiilete 1934. julius elsejével besziintette
a Corvindban az ujonnan megjelent konyvek rovatat és Magyar Kimyvészet.
Ujonnan megjelent kinyvek, folyéiratok és térképek jegyzéke cimen egy kétheten-
ként megjelend idgszaki kiadvanyt bocsatott ki. Ennek meg nem nevezett szer-
keszt6je Pikler Blanka volt, aki a Széchényi Konyvtar kételespéldanyai alapjan
igyekezett a jegyzéket kiegésziteni.t?

Az 1930-as évek kozepétdl Pikler Blanka kiadvanyszerkesztdként miikodik.
Kiilénbozb lexiokonoknal vallalt korrektori munkat, kiilondsen a Lantos, Révai
és Dante kiaddéknal. Ez a munka sem volt szdmdra 4j, hiszen az 1928-ban meg-
jelent Madzsar-féle Tdrsadalmi lexikon szerkesztésénél méar sokat segédkezett.
A hat kétetes Uj lexikon (Dante-Pantheon), valamint Juhdsz Vilmos: Nyers-
anyaghdbord cim{ kényvének tablazatai mogétt Pikler Blanka pontos munkéja
rejlik.

1945-ben a mar 62 éves Pikler Blankat — rehabilitalasa utdn — nyugdijaz-
tak. A munkat azonban nem hagyta abba. 1946-ban a Szikra Koényvkiadénal
kezdett dolgozni, ahol Czobel Erné munkatarsaként marxista miivekhez mutato-
kat, tartalomjegyzékeket, bibliografiai fiiggelékeket készitett. Minden marxista,
kiadvany atment a kezén, de — a Magyar Kinyvészet 1945—1960. 1. kotetének
alapjan — mindossze ot konyv tiinteti fel nevét a kozremiikoédsk sordban.’®

1957, 4prilis 11-én (més forras szerint 13-an) halt meg az elsé magyar kényv-
tarosnd, Szab6 Ervin egyik leghiiségesebb munkatéarsa, kényvtarosi célkitfizései-
nek egyik legjobb megértije.

Jegyzetek _
1. Salla? Istvan—Sebestyén Géza: A konyridros kézikinyve. 2. atd. kiad. Bp., 1965, 40—
46, 1
2. A mazeumok és kinyuvtarak orszdgos féfeliigyelete. = Magy. Konyvszle. 1898, 1. sz. 82—
91. 1.
3. Magy. Konyvszle. 1901, 417. 1.
4. Szabé Ervin: Emlékirat a kozségi nyilvdnos kinyvtdr létesitésérél Budapesten. = Szabd
. Ervin kényvtdrtudomdny? cikkes és tanulmdnyad. Bp., 1959. 207—265. 1.
5. Gyorgy Aladéar: Magyarorszag kbz- és magankiényvtaras 1885-ben. 1—2, kot. Bp., 1886—

1887.
6. Szabé Ervin: Altalinos drdnyelvek népkényrtirak kényveinek megudlogatdsdra. Szabé
Ervin, i. m. 87—98. 1.
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40.
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43.
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46.
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. Magy. Kényvszle. 1898. 1. sz. 82—91. 1.

. Magy. Konyvszle. 1903. 441. 1.

. Remete Laszlé: A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr torténete. Bp., 1966 60. 1.

. Remete Lész16: i. m. Remete Laszlé: A budapesti konyvtdragy uttordi. (Hat arcképvazlat.}

Bp., 1964. Remete Laszlé: A Szabdé Ervin Konyvtdr a Tandeskiztdrsasag alats. Bp., 1957,
Remete Lészlé: A Foévdrosi Konyvidr az ellenforradalom elsé évedben. Bp., 1962, Kéhalmi
Béla: 4 Magyar Tandcskéztdrsasdg konyvtdriigye. Bp., 1959.

Uj Magyar Lexikon, 5. kot. 431. 1.

Markos Gyorgy szébeli kézlése

Pikler Blanka: Onéletrajz. (F6vérosi Szabé Ervin Konyvtar, Személyi iratok, 1949.)
Kdvésipari Szakkizlény. 1895. 160. sz.; 1896. 191, sz.; 1900, 281. sz.

A Budapesti VII. keriilet; m. kir. Allami Fégymnasium ... értesttbje az 1902—1903-ik
iskolai évrdl. Bp., 1904., illetve Martos Vilmos szébeli kozlése alapjan. Az értesitd csupan
azt kézli, hogy Pikler Blanka az iskola VIIL. osztélyt magéntanuléja, de — a 11.842/1903.
sz. min. rendeletre hivatkozva — melldzi érdemjegyei felsorolasat (136. lap.) .
Demény Pal szébeli kozlése.

Lencsés Janosné szobeli kozlése.

Kdéhalm? Béla kozlése.

A N¢ és a Tdrsadalom. 1904—1913.

Martos Vilmos szébeli kozlése.

FSzEK, Személyi iratok, Pikler Blanka, 1908, febr. 25.

Szabdé Ervin: A Vdrosi Nyilvdnos Kényvidr 8. jelentése az 1914. évrél. = A Budapesti
Virosi Konyvtdr Ertesttéje. 9. évf, 1—2. 1.

Remete Laszld: A budapesti konyvtdriigy 4itordi. Bp., 1964, Pikler Blanka 35—40. 1.
FSZEK, Személyi Iratok. 1916. majus 2.

Tiszay Andor kézlése.

Lencsés Janosné szdbeli kozlése.

Solii Gabriella és Demény Pal szbébeli kozlése.

Dr. Markos Gyérgy szébeli kézlése.

Soltz Gabriella szobeli kozlése.

FSZEK évkényve 1943—1945. Bp., 1946. 23. lap.

I. onéletrajz, FSZEK, Személyi Iratok, 1949.

A pontos détumokat Pikler Blanka munkakonyve alapjan irtam le.

Martos Vilmos szébeli kazlése.

Virdag Miklésné szébeli kézlése.

Martos Vilmos szbébeli kozlése.

Remete Laszld: A budapests konyvtdragy vetérés. Bp., 1964. 39. lap.

A Nbésa Tarsadalom,

1908. apr. 1 sz.

1909. maj. 14 sz.

1910. jan. 14 sz.

1911. maj. 1 sz.

1912. apr. 1-i sz. o

A N§ és a Térsadalom, 1913. m4j. 20- sz. A N, 1914. apr. 5-i sz.

. FSZEK, Személyi Iratok, Pikler Blanka, 1908. ]un. 17.

FSZEK, Személyi Iratok, Pikler Blanka, 1910. majus 2.

Utmutaté a kényvtdr haszndldés szdmdra. 3. kiad. Bp., 1918, Varosi Nyﬂva.nos Konyvtar.
12—50. lap.

Remete Laszlé: A Févdrost Szabé Brvin Konyvtdr tirténete. Bp., 1966. 111. 1.

Utmutaté a kinyvtdr hasendléi szdmdra. 3. kiad. Bp., 1918, Varosi Nyllvanos Konyvtér.
Szabé Ervin: A Vdrosi Nyilvinos Konyvtdr 8. jelentése az 1914—, evrol = A Budapesti
Virosi Konyvtdr Ertesitéje. 1915, 1—2. sz.

Prkler Blanka: Rendelbosztaly 1915-ben. = A Budapesti Varost Konyvtar Ertesttje. 1916.
18—22. 1.

L. 45. sz. jegyz.

Pikler Blanka: Rendeldosztdly. = A Budapesti Virosi Konyvtdr Brtesétéje. 1917, 18—20. 1.
Remete Lasz16: i. m. 53—56. 1.

Hirek és kbzlések. = A Budapesti Vdrosi Konyvtdr Ertesttéje. 1916. 124, L.

T'4szay Andor: Konyvtdrunkkal kapesolatos képdokumentumok a magyar Tandcskiztdrsasig
idejébdl. = A Féuvdrosi Szabé Ervin Kionyvtdr Evkonyve. 1958—59. 113, L.
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51.

52.
53.
54,
55.
56.

57.
58.

59,
60.
61.

62.
63.

67.
68.

69.
70.

A Tanacskoztarsasag konyvtariigyére vonatkozé megallapitasokat 1.: Kdéhalmz Béla:
A magyar Tandcskoztdrsasdg konyvtarigye. Bp., 1959, 191—250. 1., valamint Remete
Léaszl6 i. m. 6. 1.

Kozli Remete Laszlé: A Foévaros: Konyvtar az ellenforradalom elsd évedben. Bp. 1962,
Th. L

Kozli Remete Laszlé a 62. sz. jegyzetben i. miben 72. 1.

Remete Laszl6 i. m. 72. 1. )

Févarosi Levéltar Kozig. 4141/1919. Févarosi Tiszti Ugyészség.

Kremmer Dezs6: A Vdrosi Nyilvanos Konyvtar 15. évi jelentése az 1921. évrél. = A Buda-
pests Varosi Konyvtdr Ertesitdje. 1922, 4. 1.

M7t akar a Konyvtar: Szemle? = Konyvt. Szle. 1913. 1. sz.

Kéhalmz Béla: A magyar nemzeti bibliogrdfia kérdése. = Konyvt. Szle. 1913. 11—12, sz.
93—94. és 101—103. 1.

Magyarorszdg bibliogrdfidaja. Szerk. Pekler Blanka. 1. évf. 1914, 3—6. sz.

Néhdny magyardzé sz6. = Magyar Kiényvkereskedél Bvkinyve — Magyar Konyvészet

- 1914—. I1. Konyvkereskedelm? dizlet? cimitdr. Szerk. Kdéhalm? Béla és Pikler Blanka. Bp.,

1915. V—-VI. 1.

Elbsz6. = Magyar Konyvkereskeddk Evkinyve — Magyar Konyvészet. 1915, Szerk. Ké-
halmi Béla és Pikler Blanka Bp., 1916. 5—6. lap. )

Pikler Blanka i. énéletrajza.

[Pekler Blanka:] Magyar Kionyvészet 1921—23. Az 1921—23 években megjelent kinyvek
betlirendes jegyzéke és idrgymutatdja. Bp., 1924. Magyar Konyvkiadok és Kényvkeres-
kedbk Egyesiilete. 491. 1.

. Alialdnos magyar kinyvjegyzék. Szerk.: Pikler Blanka és Braun Rébert. Bp., 1923,
. Altalanos magyar kényvjegyzék. Masodik bévitett kiad. Szerk. Pikler Blanka és Braun

Rébert. Bp., 1927, 7. 1.

. L. 65. sz. jegyz.

Két magyar konyvjegyzék. Ism. KF. = Szdazadunk. 1927, 4. sz. 258. 1.

Pikler Blanka: Utmutatds a tdrgy- és cimmutaté haszndlatdhoz. = Magyar Kinyvkeres-
ked6k Evkinyve. V. F. — Magyar Konyvészet. 1930. Bp., 1932, Targy- és névmutaté. 1. 1.
Méltanytalanul elmarasztald ismertetését 1. Gulyds Pal: A bibliogrdfia kézikonyve. Bp.,
1942. 2. kot. 66. 1.

Lenin, V[ladimir] I[lics]: Materializmus és empiriokriticizmus. Ford. Czdbel Ernd. Az
idézett mivek jegyzékét Prkler Blanka allitotta dssze. Bp., 1948. Szikra. 396. 1.

Engels, [Friedrich|: A esaldd, a magantulajdon és az allam eredete. Sajté alé rend. Liszkaz
Zoltan, Pikler Blanka. Bp., 1949. (Marxizmus— Leninizmus kiskénnvtara 42—44.)
Marz—Engels: Mdiwészetrdl, irodalomrdl. (A mutatdkat Osszeall.: Peikler Blanka.) Bp.,
1950. 244. 1.

Engels, [Friedrich]: 4 természet dialektikdja. Ford. Gaspdr Endre, Liszka? Zoltén. Az idé-
zett miivek jegyzékét a név- és targymutatot [6sszedll.] Pikler Blanka. Bp., 1952. 410. 1.
Lenin, V[ladimir] I[l'ies]: Felozdfiai fizetek. Ford. Bélyaz Ernd. A tadrgymutatdk rend-
szerezte Koves Béla. A névmutatdt készitette Pikler Blanka. Bp., 1954. 441. 1.

La premiére bibliothécaire hongroise, Blanka Pikler
M. VEKONY

L’article nous présente la vie et 'oeuvre de la premiere bibliothécaire hongroise, Blanka.

Pikler qui, durant la premiére guerre mondiale, s’était engagée dans le combat antimilitariste
Elle menait & la fois une lutte contre la guerre, contre 'oppression des femmes qu’elle vou-

lait

faire entrer en possession de tous les droits humains, et enfin pour la cause de la biblio-

théque. C’est sur le conseil du célebre bibliothécaire progessiste hongrois de 1’époque, Ervin
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:Szabb, que Blanka Pikler commence & travailler dans la Bibliothéque municipale de Buda-
pest, dirigée par celui-ci. Ervin Szabé n’aura pas & regretter de I'avoir attirée vers cette pro-
fession tout en citant’exemple de I'Europe occidentale et des USA ,,ol les femmes 1’emportent

: sur les hommeslorsqu’il s’agit du traitement et de la manutention du livre”. Il ne tardera pas
non plus & reconnaitre B. Pikler comme 1’un de ses meilleurs collaborateurs qui, avec zéle

-et connaissances, ’aidait & réaliser ses programmes. — En faisant connaitre I'activité que
B. Pikler déploya en tant que bibliothécaire et participante des mouvements ouvriers, ’article

-permet également au lecteur de connaitre un esprit claire et une vie de femme vouée a une

-téche qui fut celle de I’humanisme.
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