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SZABADNE SZEGO JUDIT

I. A KONYVTARUGY AZ ALLAMI KOLTSEGVETESBEN

Tudoményos konyvtaraink megalapitdsahoz kozismert médon f6iri mecé-
nésok, dldozatkész hazafiak nyujtottak segédkezet a polgiri nemzettévalas
id6szakaban.! Hosszi ideig hidnyzott azonban a hathatdés és rendszeres
allami tamogatés. Csak alkalmi eredményeket értek el azok a reformerek,
akik a miiveltség terjesztésének kozliggyé tételéért is kiizdottek.? 1848 /49-ben
a polgari atalakulds dllami feladatté tette ugyan a miiveldésiigy tdmogata-
sdt, s alapot vetett a tovdbbfejlddés szdmara, annak kibontakoztatasira
azonban az 6nkényuralom viszonyai kozott nem keriilt sor.? 1867 utan terem-
tédtek meg a konyvtérak rendszeres dllami tdmogatdsdnak a feltételei, még-
pedig az évenkénti allami koltségvetés keretében. Ahhoz hasonlatosan tor-
tént ez, ahogyan Nyugat-Eurépaban annak rendje mar korabban kialakult.
Az allami koltségvetés keretében elnyert tAmogatds nagyban jarult hozza
konyvtéraink fejlédéséhez, mértéke azonban — az egykoruak megitélése

1. A Magyar Nemzett Muizeum Konyvtdra (1802—1895). Bp. 1895, 3—4. I. —
KorrANy: Ferenc: 4 Magyar Nemzeti Muzeum Orszdgos Széchényi Kionyvtdra.
Bp. 1905. I. k. 57— 178. 1. — A Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtdra 1826 —
1961. (Szerk. Rdézsa Gyorgy irdnyitasaval Csapopr Csaba, Moravexk KEndre
[sth.] Bp. 1960. 8—10. 1. — BeRLAsz Jend: Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr
alapité levele. = Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr FEvkonyve 1966—1966. Bp.
1967. 182—192. 1. — BERLASZ Jen6: Széchényi mdsodik kényvtdralapitvinya. =
OSZK Hiradé. 1968. 13—15., 66—68. 1. — BERLASZ Jend: Az Illéshdzy-kinyvtdar.
Fejezet az Orszdgos Széchényi Konyvidr dllomdnytorténetébdl. = Az Orszdgos
Széchényi Konyvtar Evkonyve 1967. Bp. 1969. 57—60. 1.

2. 1836. XXXVII. te. — Kossuth Lajos Osszes Munkds. (S. a. r. BarTA Istvin)
V. k. Bp. 1961. 441 —447., 539—541. 1., XI. k. Bp. 1951. 193—194. 1. — BERLASZ
Jend: Horvdt Istvdn kényvtdrdnak megszerzése a Nemzeti Konyvtdr szdmdra. =
Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1963 —1964. Bp. 1966. 254 —263. 1. —
BrrrAsz Jen6: Jankovich Miklos kinyvtar: gylijteményeinek kialakuldsa és sorsa. =
Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve 1970—1971. Bp. 1973. 147. 1. és kk.

3. Példaként hivatkozunk arra, hogy az 1860-as években a miiegyetemi konyvtar
fenntartdsdara csak a hallgaték beiratdsi dijaibdl szérmazd dtlagosan évi egyezer
forint szolgdlt, ami alig kilenced része volt az dllamsegélyt élvezs béesi milegye-
temi konyvtar és alig egystode a préagai miiegyetemi konyvtar évi javadalménak.
GERLOCZY Gyula: 4 budai kir. miegyetem torténets és statisztikai szempontbol. =
Statisztikai és Nemzetgazdasdge Kozlemények. 1V. k. Pest, 1867. 68 —69. 1.
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szerint — nemesak az igények, hanem a tényleges sziikségletek mogott ma-
radt.

Az altalunk vizsgalt tudoméanyos és felsGoktatdsi intézményi konyvta-
raknak, illetve a szdzad végén alakult orszdgos konyvtariigyi szervezeteknek
az igényei a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztérium (a tovabbiakban:
VKM) koltségvetésének keretében realizdléodhattak. (Ugyancsak eziton
jutottak tdmogatdshoz az alsd- és a kozépfoki iskolahdlézat keretében mii-
kods, illetve az oktatésiigy teriiletén kiviil kozmiivel§dési feladatkort ellatéd
més konyvtarak, amelyekkel tanulmanyunkban kiilon nem foglalkozha-
tunk.) A VKM azonban nagyon szerény mértékben részesiilt a koltségvetés
altal biztositott allami juttatdasokbdl. Egykora és torténeti statisztikai sza-
mitasok szerint a VKM részesedése az allami kiadasokbdl 1870-ig 1% alatt
maradt, 1870—1890 kozott 1—2% kozott mozgott. 1890—1900 kozott
vissza-visszaesésekkel ugyan, de 2% aldl 3,5% folé emelkedett, 1900—1910
ko6zott harom esztendd kivételével meghaladta a 4, s6t 1908-ban az 5 %-ot.
Ez utébbi ardnyt tartani tudta 1911 —1914 kozott is, a haborus években
azonban részesedése ismét 2% ald hanyatlott.

Mér a kortarsak birdltak a tarca alacsony dotaciéjat, élve a nemzetkozi
egybevetés lehetlségével is. ScavaRcz Gyula, a kés6bbi egyetemi tanar,
a korszak egyik legfelkésziiltebb miivelddéspolitikusa 12 kozel egykoru
eurdpai koltségvetéssel szembesitve az 1869. évi hazait allapitotta meg,
hogy “a kozoktatasiigyre, tudomanyos és miivészeti kiadasokra” el§iranyzott
osszegnek a koltségvetés egészéhez viszonyitott ardnyat tekintve ,,Magyar-
orszag utdésé [!] helyen all valamennyi miivelt dllam kozott”. S6t — hivat-
kozdsa szerint — az 6vénél | kedvezbbb” ardnyt mutattak nemcsak az
északi, hanem még a balkani kis 4llamok koltségvetési elSiranyzatai is.’
Az ellenzéki politikus kiélezett, de tartalmat tekintve igazmondé biralata-
nak érvényességét némileg csokkentette ugyan a VKM allamkoltségvetés-
beli részesedési ardnyanak fokozatos novekedése, indokoltdsagit azonban
nem sziintette meg. Erre nemcesak a mfiivelddéspolitika biradléi mutattak ré
a késGbbiek soran, hanem elismerte a kiegyezést kovets elsd, konjunktu-
rélis periédus végén 1872-ben maga a VKM is a novekedés nehézségeire
utalva, mig a kés6bbiekben mindinkdbb a takarékossig elkeriilhetetlen
sziikségességére hivatkozott.

A VKM az 1873. évi koltségvetési elSterjesztéséhez csatolt indokolasé-
ban visszatekintve az 1869-et kovet§ évekre elégtétellel dllapitotta meg,
hogy ,,a kozoktatds és kozmiivelddés iigyének fokozatos kifejtésével kar-
oltve jar az arra megkivintaté koltségek emelkedése”. Mig 1869-ben
1 367 400 Ft volt az elGirdnyzat, 1870-ben 3 043 048, 1871-ben 4 575 907,
1872-ben 3762524 Ft juttatasban részesillt a tarca, 1873-ban pedig

4. V6. MaTLEROvVITS Sdndor: Magyarorszdg kozgazdasdgi és kizmiivelédési dllapota
ezeréves fenndlldsakor. Bp. 1898. II. k. 1061. 1. — A4 magyar tudomdnypolitika
alapvetése. (Szerk. MAaYARY Zoltdn.) Bp. 1927. 13. 1.

5. Sonvarcez Gyula: Magyarorszdg helyzete a redlunidban. Pest, 1870, 12—14. 1. V6.
Uo. 31—32., 80. L.
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4 879 321 Ft-ot igényelt.® A novekedést indokolta — folytatta az elSter-
jesztés, hogy ,,oroszlany része a kozoktatas és kozmiivel§dési rovatokra,
vagyis ... oly koltségekre esik, melyek a nemzet szellemi tehetségének
jelenben s jovBben kifejezésére s fokozédséra szolgalnak”. Mindez ,,vilagos
jele annak, hogy a korméany a kozmiivelés és kozmiivelGdés terén az uj kor
fokozatosabb igényeinek megfelelni, a 1étezd intézeteket gyarapitani, Gjakat

létesiteni, ... a hidnyokon lehetSleg segiteni iparkodott”. Ugyanakkor el-
ismerte, hogy ,,hazdnkban ... nemcsak a mar létezett intézeteknek a kor

12

kivéanalmaihoz képest b8vitésérsl s tokéletesitésérsl, hanem azok gyokeres
atalakitdsarol, ujak szervezésérdl s a szazados hidnyok gyors helyrehozésarol
lévén sz6, a sziikségletnek sokkal nagyobb ardnyban kellene névekednie™.
Majd — mindenekeltt az oktatdsi intézmények munkaerd utdnpdtlsi nehéz-
ségeire utalva — megallapitotta, hogy a nagyardnyi novekedés ellenére
,,& vallds- és kozoktatdsiigyl ministerium koltségvetési elSiranyzata més
ministeriumok koltségelfiranyzatdhoz s a miivel6dési intézmények terén
minden irdnyban érzett reformok nagysagahoz képest, valamint mas nem-
zetek hasonldé koltekezéséhez viszonyitva szerénynek mondhaté’”.

A mar TREFORT Agoston vezetése ald keriilt VKM attekintést nydjtva
az Ko1vOs Joézsef minisztersége idején megalapozott miivelédéspolitika
pénziigyi vonatkozéasain, maga is elismerte tehat anyagi eszkozeinek korla-
tozottsagat mind a hazai koltségvetés egészéhez, mind a kiilfoldhoz viszo-
nyitva. Joggal dllapitotta meg ugyanakkor a koltségvetési osszeg és a kolt-
ségvetési hanyad emelkedésének tényét, de azt is, hogy az 6rokolt elmara-
dottsag felszamoldsa (s tegyiik azt is hozza: a feudalis jaradék vesztésével
fokozatosan elapadé vagy legalabbis csokkend féuri és egyhazi tdAmogatds
pétldsa) az addigi erdfeszitések fokozasat kivanta.?

1873-ban véget ért az évtized elején tet6zd kapitalista konjunktura,
gazdasigi valsig, majd pangis kovetkezett. fgy az cnkényuralomtél adds-
sadgokat atvallald, szinte a kezdet-kezdetétdl koltségvetési hidnnyal kiizd6
allamhaztartas egyensilya érdekében évrél évre keserves egyeztetésre keriilt
sor a pénziigyi targyaldsokon, a fejlédés kovetelményeinek nevében jelent-
kez§ igények megfogalmazdi és a lehetdségek korldtaira hivatkozé takaré-
kossag sziikségességének hirdetsi kozott.

Ez a kettdsség érvényesiilt a konyvtariigy tAmogatisdban is azzal te-
tézve, hogy a VKM-nek mondhatni korszakosan kialakulatlan maradt a
konyvtéariigyi koncepcidja. Alig egy héttel annak az E61v0Os Joézsefnek a ha-
lala el6tt, aki rendelkezett kells itél6képességgel, megfelel§ tekintéllyel
a miivel6déspolitika férumain és tényleges befolyassal a kozéletben ahhoz,
hogy egy ilyen koncepcié megformaldsat, majd gyakorlati érvényesitését
biztositsa, fontos konyvtéariigyi hatdrozatot hozott a képvisel6haz. 1871.
janudr 25-én, a koltségvetési vita sordn SzELL Kdlmaén, a pénziigyi bizottsig

6. Itt jegyezzilk meg, hogy el6addsunkban — a lehetdségeknek megfeleléen —
mindig jelezziik, mikor van sz6 koltségvetési elirdnyzatrol, mikor ténylegesen
megszavazott Osszegrol. A kettd kozott az eltérés egyébként tdmakoriinket ille-
téen nem haladja meg a csak ezrelékekben kifejezhetd, gyakorlatilag ethanyagol-
hat6é mennyiséget.

7. Azindoklést 1d. Eldterjesztés a Vallds- és kozoktatdsi magy. kir. winisterium 187 3-ik
évi koltséguetéséhez. [A tovabbiakban: VKM. ind.] Buda, 1872.
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véleményének elSaddjaként kijelentette, hogy ,,nem tartja a takarékossag
elvével megegyeztethetének’” a konyvtarak ,,folallitasira vagy gyarapité-
sdra’ szant Gsszeg szétforgdesolasat. S mivel a ,,sok kisebb konyvtér — nagy-
részt — ugyanegy irdnyban halad, és gyakran ugyanegy szakmat képvisel:
e mellett a czélnak nem felel meg, mert az orszdgnak van sok apr6 konyvtéra,
de nincs egy lehetdleg teljes konyvtéra, mely egyuttal a kozonségnek is
rendelkezésére allana,” olyan hatérozat hozataldt ajanlotta a képviselhéz-
nak, amelyben az ,,a létez6 konyvtaraknak lehetd egyesitése mellett egy
orszagos konyvtéarnak felallitdsa irdnti intézkedésre”’ szélitsa fel a korményt,
>;nem zarvan ki egyébirdnt ezen intézkedés azt, hogy kisebb kézi szak-
konyvtérak ott, hol azok sziiksége teljesen igazolva van, e mellett is folallit-
tassanak”. A javaslat elnyerte a legnagyobb ellenzéki part vezetGjének,
Tisza Kélménnak a tdmogatésat, majd az 4ltala inditvanyozott modosité-
sokkal ellatva hatdrozattd emelkedett. A hatarozat végiil is egyfelSl egy
,,0rszagos konyvtar” létesitésére irdnyuld javaslat kidolgozaséra szélitotta
fel a korményt (hatéridsiil a kovetkezd koltségvetési javaslat benyujtésa-
nak idépontjat szabva), masfel6l azt kivanta, hogy mér a folyé évben
»a konyvek beszerzésénél a szitkségtelen tobbszoros példdnyok melldzésével
minél nagyobb eredmény éressék el, s a beszerzends konyvek, nagy részben
legaldbb, a létesitend$ orszdgos konyvtar elss alapjat képezhessék™.8
Anélkiil, hogy e kényvtartorténeti szempontb6l olyannyira figyelmet
érdemlé politikai kezdeményezés inditékainak és témank hatdrain messze
tulmutaté kovetkezményeinek részletezésébe bocsdtkoznank, indokolt utal-
nunk arra, hogy a VKM-ben ekkor osztily-tandcsosként miikods Szisz Ké-
roly (felteheten konyvtdros szakemberek meghallgatdsdval) a nyilvanossag
el6tt mutatta ki a képvsel6hdzi hatarozatban foglaltak keresztiilvihetetlen-
ségét. Tanulmanydban, amelyet el6bb a Pesti Napldban cikksorozat kereté-
ben, majd onalléan is megjelentetett,® a kovetkezs végkovetkeztetésig ju-
tott el: ,,sem egészen 0] orszagos konyvtart semmibdl teremteni, sem a je-
lenleg létez8 harom kozkonyvtart kiilon-kiilon hdrom egyetemes konyvtarra
emelni képesek nem vagyunk, teljes dsszeolvasztdsuk, egyetlen konyvtérrd
keverésiik pedig lehetetlen” .11 Kifejtette azt a j6l megalapozott véleményét,
hogy a Mizeum Kényvtérdnak ,rendeltetése: hogy az a legszélesebb érte-
lemben vett magyar konyvtdr (Bibliotheca Hungrica [!]) legyen”. Az aka-
démia , konyvtardnak mindenekelétt az osszes viligtudomany naponkinti
folytonos haladdsat kell foltiintetni; birnia mindeniitt a legajabb eredmé-
nyeket, s6t a még késziilgben leviket s végleg meg nem allapitottakat,
s dllania mindig a pillanat legfelss szinvonalén, hogy ... latogatéi . .. a tu-
domény haladésdnak szinvonalén tarthassék magokat”. Végiil az ,egye-

8. Az 1869-ik évi april 20-dikdra hirdetett orszdggylilés képviselbhdzdnak naplija.
(Szerk. Nacgy Ivan.) Pest, 1871. XII. k. 165—166. 1. — V6. Panxa Kiroly:

Az orszdgos konyutdr feldllitdsdnak eszméje a térvényhozds elbtt. = Konyvtari
Szemle. 1913. 4. sz. 26 —27. 1.,
9. Szisz Karoly: Kozkonyvtdraink s az egqy orszdgos kimyvtdr. Pest, 1871, = Pesti

Naplé. 1871. 285 —288. sz.

10. A Magyar Nemzeti Mzeum, a Magyar Tudoméanyos Akadémia és a Tudomény-
egyetem konyvtdrara utalt.

11. SzAsz Karoly i. m. 29. L
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temi konyvtarban, mint kozkonyvtaraink legegyetemesbikében ... mind-
azon szakokban, melyek az egyetemen ... képviselve vannak, meg kell
lenni” mindazon munkdknak, amelyek ,,a tudoméany haladasait s minden-
kori jelen allasat ... teljesen feldlelik s felmutatjak’, kiilonos figyelemmel
mégis a teoldgidra és az orvostudomanyra, mivel azokra ,,a mésik két
nagy konyvtar csak igen mellékes tekintetet fordithat’’.12

Mindezek el6rebocsdtdsa utdn amellett foglalt 4llast Szisz Karoly,
,,hogy a harom konyvtar vezetésébe kiilondsen pedig tovabbi gyarapitasaba
oly tervszer(i egységet hozzunk be, s koztiik oly kapcsolatot létesitsiink,
mely . .. egyediségiik megdrzése, s6t teljesebb kifejtése mellett . .. e harmat
egvenkint s egyiitt oda emelje, hogy tokéletesen pétoljak egy orszagos
egytemes konyvtar hianyat, ... egyutt képezzenek ... egy orszdgos egye-
temes konyvtart’’.1® Majd részletezte elgondoldsdnak témank szempontjabol
kozvetleniil is fontos szervezeti kovetelményeit. Azt javasolta, hogy a harom
konyvtar igazgatéja s ,.egy orszagos konyvtari féigazgatd, ... ki mint
ilyen, orszégos konyvtériigyiink élére allittatnék” képezzen egy kozvetleniil
a vallds- és kozoktatdsiigyl miniszternek aldrendelt ,,collegiumot”’. Knnek
a feladata lenne ,,az Osszes konyvtarigyet, jelesen a harom kozkonyvtart ko-
zosen érdekl6 dolgokban . . . 4ltaldanos reformokra vagy kiilonos sziikségekrel*
vonatkozé elGterjesztéseket tenni a miniszternek”, illetve gondoskodni az
allomany szambavételérdl, feltardsardl (,lajstromozas 4ltal”), az egyes
konyvtarak profiljdnak szabatosabb kialakitasarél, a duplumok, s6t — ér-
telemszertien — a szakirdnyba nem vagé konyvanyag cseréjérsl. Az atszer-
vezés legfontosabb tényezdi kozé sorolta az allami tdAmogatas felosztdsdnak
és felhasznaldsanak addig hidnyz6 szabdlyozdsat: ,az allamkoltségvetésben
évenkint lesz megallapitandé bizonyos sszeg, mely a hdrom koényvtar gya-
rapitdsira Osszesen az allam &ltal adatik; ez Osszegnek a hadrom konyvtar
kozotti felosztdsi ardnya vagy évenkint, vagy hosszabb idére a kdzoktatasi
miniszter altal allapitattatik meg, ki erre nézve a konyvtari fGigazgatot
meghallgatja’. Majd a részletekbe bocsatkozva azt javasolta, hogy a ,,se-
gélyosszegeknek’ kisebb részével, ,,utélagos szamadas kotelezettsége mel-
lett” az egyes konyvtarak igazgat6i rendelkezzenek, nehogy kénytelenek
legyenek elmulasztani halaszthatatlan vésarlasokat. A ,segélyosszegek”
nagyobb részének hovaforditdsa azonban essék kollégiumi dontés ala, mint-
hogy a kivanatos profilirozds ellenére a konyvtaraknak ,,szdmos érintkezési
pontjaik’” maradnak, ,,s kir volna egy-egy nagyobb és koltségesebb, nem is
mindeniitt mualhatatlanul sziikséges munkat tobb példdnyban szerezni meg,
mést pedig, eszkozok elégtelensége miatt, egyszer sem’ .13

12. Uo. 10, 15., 22. 1.

13. Uo. 29. L.

14. Ttt: rendkivili szitkségletekre.

15. Szisz Karoly i. m. 29—32. 1. Ha Szisz Kdroly javaslata a maga teljességében
nem is valésult meg, 1884-ben a Hirlapkényvtdr megalapitdsit a hdrom nagy
kényvtar igazgatoja egy, az MTA f6titkara és SzAsz Karoly részvételével tartott
ankéton hatdrozta el. V6. SzZINNYEI Jézsef: A hirlap-konyvtdr. = A Magyar
Nemzeti Mazeum Széchényi Orszdgos Kionyvtdra. 1802—1902. Alapitdsdnak sza-
zadik évforduléjakor ismertetik a kdnyvtar tisztségviselsi. Bp. 1902. V6. KEMENY
G. Géabor: A régi ,,Hirlapkonyvtdr’-tol a legnagyobb magyar sajtogylijteményig. =
Honismeret. 1977. 6. sz. 75— 76. 1.
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Nem tudjuk, és a VKM egykoru levéltari anyaganak csaknem teljes
pusztulésa folytdan alighanem kiderithetetlen marad, hogy SzAsz Kérolynak
az altala megvaldsithatatlannak mindsitett képviselhazi alapinditvinynal
jéval konnyebben realizdlhaté javaslata végiil is miért keriilt az utékorra
hagyoményozott, de a maguk idejében fiisthe ment tervek soraba. Minden-
esetre jellemzd, hogy korszakunk végén, 1913-ban a konyvtorténet mult-
jdnak jeles buvarai még mindig kivanalomként emlegették P. SzaTHMARY
Kaéroly kovetkezs, azaz 1872. évi ujabb képvisel6hazi kezdeményezését az
iigy holtpontrél val6 elmozditasara, felréva tobbek kozott ,,orszagos konyv-
taraink Osszefiiggéstelen és szervtelen dllapotat ... valamint az ezek altal
okozott tulkoltekezést”’. Még inkabb teljesiiletlen maradt Scavarcz Gyuld-
nak az a javaslata, hogy kiépitends egy &llamsegélyben részesitendd orsza-
gos kozkonyvtari hdlézat.16

Az a bizottsdg, amelyet a képvisel6hdz ujabb allasfoglalasa nyomén
a VKM Mik6 Imre grof elndkletével ,,az orszagos gylijtemények megvizs-
galasdra és szervezésok folott véleményadasra” kikilldott, minden lényeges
elemében magdéva tette Szisz Kéroly inditvinyat. Legalabbis errél tesz
tantsigot az a ,,Szakbizottsag’ jegyz6jének tollabdl fogalmazott ,emlék-
irat”’, amit 1874-ben nyilvdnossagra is hoztak. Minden bizonnyal az 1873.
évi pénziigyi valsdg hatéséra, kiilon kiemelték, hogy ,,hazank kedvezitlen
pénziigyi viszonyai . .. sem azt, hogy mind a hirom konyvtar kiilon-kiilon
egyetemessé, sem azt, hogy minden nagyobb értékii munka mindhirom
konyvtar részére megszereztessék, meg nem engedik”. SzAsz Kéroly javas-
latain az anyagi tAmogatas kérdéskorében annyiban léptek tal, hogy konk-
rétan leszogezték: ,,jovére a Nemzeti Miizeum Konyvtdranak csak is ...
magyar része lenne gyarapitandé s a konyvtar osszes dotatiéjal? erre fordi-
tandd”’. Masrészt ugyanezzel a konyvtarral kapesolatban allapitottdk meg,
hogy ,,a kottetésre szdnt évi dotatiot a bizottsag nem tartja elégnek, s ennél
nagyobbat ajanl a sziikséglethez mérten felvétetni, de csak is a hungaricu-
mok részére”’, ami ugyancsak egyértelmtiien tantsitotta, hogy a szakbizott-
sag kész volt az altala elvileg tdmogatott SzAsz Kéroly féle javaslat gyakor-
lati konzekvencidinak érvényesitésére. — A bizottsag alldst foglalt egy, az
orszaggyilési és a minisztériumi konyvtarakbdl alakitandd ,,orszégos allam-
tudomaényi konyvtar’’ létrehozédsa, tovabba a kolozsvari egyetemi konyvtar
fejlesztése mellett is, anélkiil azonban, hogy mindezek anyagi feltételeinek
biztositdsdrdl szét ejtett volna.®

Az a rendelet, amelyet a VKM ,,a kozkonyvtarak és gytijtemények tar-
gyaban’ a konyvtirak és muzeumok féfeliigyelSjének kinevezett PULSZKY
Ferenchez 1874-ben intézett, méar a SzAsz Karolyéndl sokkal szerényebb
igényekkel lépett fel. Csak arra szélitotta fel, igyekezzék , tapintatos erély-
lyel oda hatni”’, hogy a , kozkonyvtarakban’ taldlhaté , kéziratok™ (értelem-
szeriien kédexek) és ,nyomdai zsengék’ (Gsnyomtatvanyok), koziililk is

16. GArRDONYI Albert: Konyvtdriigyiink és a torvényhozds negyven év eltt. = Konyvtdri
Szemle. 1913. 2. sz. 2—3. 1. V6. Panka Kéroly i. m. 27—28. 1.

17. Ertelemszer(ien kiegészitendd azzal, hogy a kdnyvallomany gyarapitdsinak
céljat szolgdld részosszegrdl van szo.

18. P. SzatamArY Kéroly: Orszdgos kézgytijteményeinkrél. = Budapesti Kozldny.
1874. 49. sz. -
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,,killonosen” a magyar vonatkozistak jegyzékbe vétessenek, és a lajstro-
mok a Nemzeti Mizeumba jussanak. Azt a kérdést, azonban mir csak meg-
fontolésra ajénlotta, ,nem lehetne-e s mily médon lehets kevés koltséggel
a magyarorszagi kozkonyvtarak altalanos lajstromanak készitését megindi-
tani, legaldbb azon szakokra nézve, melyek ... Magyarorszag torténelmére
és hajdankora miivel6dési dllapotdnak megismerésére nézve fontossdggal
birnak.” A tébbes példanyok cseréjére, a hidnyok ,,legesekélyebb koltséggel”’
valé pétlasara vonatkozo s altalanossagban mozgé utasitdsokon kiviil a ren-
delkezés semmi més jelét sem mutatta annak, hogy a VKM, mint a kényv-
tarigy kormanyszinti irdnyitéja tobbre is kész lenne az 6nall6 életet €16
intézmények fennmaradési, j6 esetben fejlGdési torekvéseinek tdmogatésa-
nal.1®

A konyvtariigy anyagi tdmogatdsa hossz( ideig csak mint egyes intéz-
mények, s6t legtobb esetben, mint intézmények részlegei miikodésének, fej-
16désének feltétele keriilt a torvényhozés elé, koltségvetési alrovatokba szét-
tordelve s kordntsem Osszefiiggéseiben. Mindez egyfeldl azzal a kovetkez-
ménnyel jir, hogy a kérdés vizsgéléjanak (ha nem akar a keveset mondé
szamszeriiségekre sziikiilni) firadsidgos munkaval kell az egyes koltségvetési
tételek indoklasaib6l kibogoznia, majd Osszegeznie az anyagi tdmogatés
- biztositdsdnak elviindokait. Mésfel6l az intézményeken beliil m{ikods konyv-
tarak esetében le kell mondania annak lehetdségérdl, hogy valamennyi
konyvtari rendeltetésti tételt izoldlva tarjon fel. Legcélszertibbnek azt ta-
ldlja tehat, ha attekintésében a koltségvetési elSterjesztésekbe foglalt és
a miniszteri indokoldsokban megokolt anyagi tdmogatdst a hovéforditas
egykordan meghatérozott céljai szerint csoportositja. Mindenekeldtt azért,
mert igy tudja leginkdbb tiikroztetni az elvi szinten végiil is meghatéarozat-
lan maradt kényvtériigyi koncepei6 helyett legldbb a mindennapos gyakor-
latban érvényesiil§ konyvtarpolitika korvonalait, méasfel§l pedig munkaja
eredményeit igy véli leginkdbb hasznosithaténak a konyvtartorténet, st
némiképpen a miivel6déstorténet kutatéi szamdara is.

II. A KONYVTAREPULET ES A FELSZERELES
BIZTOSITASANAK KERDESE

A vizsgilt korszak kezdetétdl vilagosan tiikrozédik a VKM koltségvetési
elterjesztéseiben, mennyire siirgették a konyvtarak az Sket fenntarté in-
tézmények utjan a nyomaszté helyhidny lekiizdését, azaz a novekvs allo-
many elhelyezéséhez és a fokoz4dé olvaséi igények kielégitéséhez sziikséges
beruhazasoknak a biztositasat.

Eo1vos Jézsef mar az 1870. évi koltségvetési elSterjesztés indoklasiban
miutén leszogezte, hogy ,,a nagyobbszerii kiaddsokat”” igyekezett elkeriilni,
egyértelmfien ramutatott a konyvtériigy terén sziikségessé valt s tovabb
mar nem halaszthaté nagy beruhédzédsokra. A ,,mfiparegyetem’” épiilethi-
anydt emlitve is utalt tobbek kozt a konyvtdr meg nem felel§ elhelyezésére,
a tudoményegyetem fejlesztésérdl szélva pedig igy fogalmazott: ,egy a

19. Reform. 1874, 221. sz.
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konyvtar szakszer(i felallitdsat s a nagyszamid akadémiai polgarok altal
kényelmesen hasznalhaté olvasddkat magaba foglalé épiilet, melyben az
egyetem egyéb gylijteményeinek egy része is felallithat6 legyen, mellézhe-
tetlen’ .20

Az Egyetemi Konyvtar 1873-ban megkezdett épitkezéseire Osszesen
474 638 Ft-ot iranyoztak elS, mégpedig oly médon, hogy abbél az els esz-
tend6ben 160, a mésodikban 250 ezer forint hasznilhaté fel, a maradék
pedig 1875-ben.2! Az 1876. évi koltségvetési elGterjesztés indokldsdban ol-
vashatunk arrdl, hogy az Egyetemi Konyvtér aj épiilete , legkizelebb el-
készil”’, a kovetkez$ éviben pedig arrél, hogy a mar 1875-ben ,,a tanuld
ifjusdg hasznalatdnak atadott” 0j konyvtarépiiletben ,,mellGzhetetlen volt
az illet$ igazgatasi helyiségeket is a szitkséges butorok s hizi szerekkel el-
latni”, ami kiilon 5960, — Ft kiadassal jart.2* Alig telt azonban el néhany év
és 1880 tavaszan mar a képvisel6hdz koltségvetési vitajaban ,,t6bb oldalrdl
is hangsulyoztatott, hogy az egyetemi konyvtéri épiilet csupan sajit céljaira
fordittassék’’, azaz helyezzék el az ott miikodd gyakorléiskolat (a ,,minta-
gymnéasiumot”’). Ezt a javaslatot az 1881. évi koltségvetési elGterjesztés
indoklasdban a VKM messzemenden a magaéva tette arra is hivatkozva,
hogy ,,az egyetemi konyvtar gylijteményei mér is oly terjedelmiiek, hogy
a konyvek czélszer(i elhelyezésére mar alig van kell§ tér'’.22 A kovetkezd
évben, a gyakorldiskola elkoltoztetése utan a kiiiritett helyiségek ,, konyvtari
czélokhoz alkalmazasirél” mindenekelStt , . konyvtartékkal” vals felsze-
relésrdl gondoskodtak.?* Az id§ el6rehaladtdval, a hallgaték létszamanak
rohamos emelkedésével az Egyetemi Konyvtar igénybevétele egyre nétt.
Mar az 1913. évi koltségvetési elGterjesztés indoklasaban arrél olvashatunk,
hogy ,,az egyetemi konyvtar olvaséterme sziikos voltanak ellensilyozasara’™
a jogdsz és a bolesész hallgatéknak killon olvasétermeket rendeztek be, ami
az elkovetkezs években tovabbi , felszerelési koltségeket’” vont maga utén.?®
A problémakat azonban ez sem oldotta meg, s igy ,,a helysz{ikén segitendd,
a délutani és esti nyitvatartas elrendeltetett”’, ami sziitkségessé tette a fel-
tigyel§ konyvtari alkalmazottak dijazasanak pétlékolasat.2

A kolozsvari egyetem konyvtdranak allami tdmogatésa 1873-ban val-
totta fel a koltségvetésben jogelddei (ti. a helybeli jogakadémia és az ,,0orvos-
sebészeti tanintézet’’) konyvtarainak dotalasit.?” A konyvtar elhelyezése
azonban nem felelt meg a kivinalmaknak. Az egyetemnek a hajdani jezsuita
kolostor, majd az erdélyi gubernium (kormanyzésag) céljara szolgald , koz-
ponti épiiletében’ szorongé kényvtara viszonylag rovid id6 mualtan képte-
lenné valt az Erdélyi Muzeum Egylet altal is rendszeresen gyarapitott allo-

20. VKM. ind. 1870.

21. VKM. ind. 1874, V6. Tére Andras: Haladds és reakcié kilzdelme a budapesti
Hgyetemi Konyvtdr 4j épilete koril. = Magyar Konyvszemle. 1965, 1—2. sz.
41—71. 1.

22. VKM. ind. 1876, 1877.

23. VKM. ind. 1881.

24, VKM. ind. 1882.

25. VKM. ind. 1913, 1917/1918.

26. VKM. ind. 1914/1915. .

27, Allamkiltségvetés az 1873. évre. Részletezés. Vallds- és kozoktatdsiigyi ministerium.
[A tovdbbiakban: Ak.] Buddn, 1872.
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mény elhelyezésére.® 1893-ban 200 ezer Ft-os dllamkoleson felvételére
keriilt sor a jogi kar és a konyvtar rendelkezésére bocsatandé 1j épiilet kolt-
gégeire. Az 1j épiilethe 1895-ben koltozott at a konyvtar. BelsG berendezé-
sére 1894—1896-ban tovabbi 25 ezer Ft-ot forditottak.? Még egy évtized
sem telt azonban el, s méir azt olvashatjuk a miniszteri elGterjesztésben,
hogy a kolozsvéari egyetemi konyvtar ,,még mindig nélkiilozi az 6nalld,
czéljanak megfelel§ elhelyezést”’. ,Nagybecsii és gazdag anyagaval® ...
egészen mas czélokra épitett helyiségekben szorong. Oly helyiségekben,
melyek e nagy tomegli konyvtar befogadasiara még raktéri elhelyezés mellett
is most mér elégtelenek és a melyeknek 6ridsi megterhelése az épiilet bizton-
saganak veszélyeztetése nélkiil tovabb fenn nem tarthato, ... st részben
lehetetlenné is teszi a konyvtéar szakszerd rendezését megfelel§ kihasznala-
sat”’. Hiszen ,,az egészen mas czélokra rendelt olvasé teremben csak 48 ol-
vaséra van iil6hely, a tandroknak és kutatéknak kiilon dolgozé helyiségek,
sem pedig a személyzetnek alkalmas hivatalos helyiségeik nincsenek. A kii-
16n, modern és a tudomany mai alldsdnak megfelel§ konyvtari épiilet felépi-
tése tehdt minden tekintetben elhalaszthatatlanul siirgds.”’3! A kovetkezs év-
ben a konyvtarhelyiségek ,,tliz- és kozveszélyes” voltara hivatkozva,,a leg-
nagyobb mértékben siirgésnek és eloddzhatatlannak’ nyilvanitott konyvtar
épitése 1905-ben meg is kezd8dott, 1 400 000 korona elGiranyzattal.3? 1908-
ban azonban — a konyvtér tovabbi fejlesztéséhez sziikséges szomszédos tel-
kek vételarat és a bels6 berendezéssel jaré kiadésokat is beszdmitva — az
allamkolesonbé] fedezett 6sszkoltséget mar 2 100 000 korondban allapitottak
meg. Ebbél a keretbdl fedezni is tudtdk a budapesti Egyetemi Konyvtar
épitése mellett a korszak legnagyobb, téménkba vagé beruhdzisanak, az
1910-ben befejez&dott kolozsvari konyvtarépitésnek és felszerelésének a
koltségeit.33

Csak megemlitve, hogy a vizsgalt korszakban szdmos kézmiivel6dési
és felsSoktatdsi intézmény (pl. az Orszdgos Magyar Iparmiivészeti Mizeum,
a budapesti Képzémiiveszeti Akadémia, a pozsony1 Varosi Muzeum és
Konyvtar az Ogyallai Csillagvizsgald, stb.34) épitése, illetve bovitése sordn
jutottak 1] otthonhoz a kereteik kozt miikdds konyvtarak, tériink &t a
VKM altal tdmogatott tudomdnyos és vezet6 szakkdnyvtarak helyiség-
hidnya athidalasanak, belss felszereltsége kiegészitésének, illetve korszerii-
sitésének kérdéskorére. :

28. VKM. ind. 1893.

29. Ak. 1893—1896. — VKM. ind. 1893 —1896.

30. A kovetkezd évi miniszteri indoklds kiilon is emlékeztette a torvényhozdékat,
hogy az uj épiiletre ,,a kolozsviri tudoményegyetem és az erdélyi muzeum-
egylet egyesitett konyvtdara” anyagdnak megévasa és haszndlhatésdgdnak biz-
tositdsa végett van sziikség. VKM. ind. 1904.

31. VKM. ind. 1903.

32. Ak 1904—1905. — VKM. ind. 1904 —1905.

33. Ak. 1908—1911. — VKM. ind. 1908 —1911. 1908-ban Szas6 Ervin megéllapitva,
hogy ,,nmes Magyarorszdgon egyetlen technikailag tokéletesen berendezett koz-
konyvtér”, reményét fejezte ki, hogy ,,taldn a kolozsvédri egyetemé lesz olyan”.
SzaBS Ervin: Magyar nyelven megyelent konyvtartudomany@, mdvelodespolztzkm
cikkeinek, tanulmdnyainak és kritikdinak gytijteménye 1900 —1918. (Osszegyftijt.
TiszAY Andor.) Bp. 1959. 71. 1.

34. VKM. ind. 1897, 1899, 1903, 1905, 1912, 1914/1915.
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1887-ben az egyetemi épitkezések miatt a régi otthondbdl kiszorult
tudoményegyetemi és miegyetemi olvasékérnek 1200,— Ft kiilon allam-
segélyt biztositottak helyiségbérlet céljara, majd egy évtized multan
300 Ft-tal megnovelték az Osszeget hdzbéremelésre hivatkozva.3® Az Orszé-
gos Széchényi Konyvtar jogelédjének, melyet egykortan a ,,Magyar Nem-
zeti Mizeum konyvtaranak”, illetve a ,,Széchényi Orszdgos Konyvtarnak”
neveztek (a tovabbiakban ez utébbi megnevezéssel éliink) mar 1895-ben is
panaszosan emlegetett zsufoltsdgan 1913-ban azzal igyekeztek segiteni, hogy
a ,hirlaposztaly’ szdméra, amely ,,a fejlédésnek arra a fokdra jutott, hogy
kezelése és rendbentartdsa a sziikséges helyiség hidnya miatt lehetetlenné
valt”, a Szentkiradlyi u. 7. szamu épiiletben helyiséget béreltek. Ez évi
3000,— korona tobbletkiadast jelentett, amihez 6t éven at ,,rendkiviili
kiadasként”’ tovabbi 3—3000 korondt csatoltak a sziikséges berendezés
biztositdsara.30

1917-ben ,,a nyomaszté helysziike elkeriilhetetlenné” tette az addig
muzeumi célokra fenntartott, de igénybe nem vett helyiségek dtengedését
konyvtari célokra, hogy ,,a Széchényi Orszagos Konyvtar a mai sz(ikos
olvaséterme helyett megfelelsbb olvaséteremhez jusson, s hogy a gyfijte-
mények részére is Gjabb férShely nyeressék’. A sziikséges munkalatok, ill.
a felszerelés céljara elsg részletként a VKM 100 000 K-t irdnyzott els, ugy
azonban, hogy ebbdl 30 500 K-t maganak a konyvtarnak kelljenkigazdalkod-
nia a mar kordbban véasarlasokra, illetve felszerelésre biztositott osszegek-
bél.37 Gyakorlatilag sem térnyerést, sem jovedelemndvekedést nem hozott
a Magyar Tudomanyos Akadémia konyvtara szamara az allami tdmogatas
évi 4000,— Ft-tal valé emelése 1889-ben. Egyszerlien az tortént, hogy az
MTA épiiletének hazbéradé-mentessége megsziint, s a fizetends ado osszegé-
vel aranyos mértékben emelték az intézmény, ill. konyvtéra kiilon dotacid-
jat.38

Mig az épitkezések, térb6vitd intézkedések anyagi fedezetének biztosi-
tasa jobbara csak a konyvtdrak mennyiségileg mérhets fejlédésének tant-
sagtevdje, néhany esetben arra is van példa, hogy olyan felszerelési targyak
keriilnek emlitésre a koltségvetéshen, illetve az elfterjesztés miniszteri in-
dokoldsdban, amelyek valamit a belsé fejlédésbsl is sejtetni engednek.
A Széchényi Orszagos Konyvtar szdmara 1871-ben biztositott 2000, — Ft-os
tobbletrél megtudjuk, hogy azt a befejezéséhez kizeleds rendezés kapcesén
sziikségessé valt 1j szekrények beszerzésére szantak.® 1884-ben a szervezés
alatt 4116 , hirlapi konyvtar”’ tdmogatéasara, tobbek kozott a szitkséges ,,bu-
torzat’’ beszerzésére kért ,,els6 részletiil”’ 2000,— Ft-ot a VKM, ami 1887-ig

35. VKM. ind. 1887, 1896. A helyhidny ,,égetévé vildsdra” a szdzadfordulén és azt
kovetben 1d. FErENCZYNE WENDELIN Lidia: Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr
olvasészolgdlatdnak torténete 1802—1911. = Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Hv-
konyve 1963 —1964. Bp. 1966. 222., 228. 1.

36. VKM. ind. 1895, 1913. A Hirlaptdr bérelt helyiségeinek berendezésére elbirdny-
zott Osszeget nem meritették ki teljes egészében. V6. VKM. ind. 1917/1918.

37. Ak. 1917/1918. — VKM. ind. 1917/1918. A hdbort okozta munkaershidny miatt
a VKM. az elSirdnyzott szézezer korona felhaszndldsdra kétéves haladékot kért
az 1915. XII. torvénycikkre hivatkozva.

38. VKM. ind. 1889.

39. VKM. ind. 1871.
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ideiglenes atalanyként’ keriilt beiktatasra a tdmogatas tételei k6zé.40 1895-
ben a konyvtar , batorzdsira és egyéb atalakitasokra’ kért, 6sszesen 5251
Ft-nyi tdmogatdsi tobletet az elGterjesztés nagyon érdekesen indokolta.
Részben a helysziike miatt volt sziikség bizonyos valtoztatdsokra, ami ,,a
dolog természeténél fogva évrdl évre rendkiviil nagy mértékben szaporedé
... hirlap konyvtarnal érezhetd leginkdbb”. Emellett azon is valtoztatni
" kivéntak, ,hogy a tisztvisel6k szétszorva, majd minden teremben voltak
elhelyezve, s az olvasé termek is egyméstoél tavol levén, egyrészt a tisztvise-
16k hivatali miikodése konnyen attekinthet6 nem volt, masrészt pedig a ko-
zonség is kénytelen volt a kényvtar gylijteményhelyiségein végig jarni’’. 4

A konyvtéri beruhdzdsokra szant kisebb-nagyobb tételek koziil kiemel-
juk, hogy amig 1909-ben a kassai jogakadémia, 1912-ben pedig a Nemzeti
Mizeum — igaz, a feltehet&en korlatozott dlloménnyal biré allattari szak-
konyvtar szdmara — konyvszekrényeket szerzett be, addig az Iparmiivé-
szeti Mzeum 1913-ban azzal kért tamogatast ,,a dr. Exdélyi Pal féle” tfiz-
all6 konyvtari vaséllvanyok megrendeléséhez, hogy azok ,,ma mér min-
deniitt hasznédlatban vannak’, s nélkiilitkk a konyvtar gytijteményeinek kells
elhelyezése ,,lehetetlenné valik’’.42

A konyvtarépitésre, bvitésre és a bels§ berendezésre szolgalé tdmoga-
tas irdnti igények névekedése szorosan Osszefiiggott a konyvtari dllomany
gyarapodédsaval, ami — egyéb intézkedések mellett — maga sem nélkiiloz-
hette a koltségvetés révén érvényesillé allami segitséget.

IIT. ALTALANOS FEJLESZTES, ALLOMANYGYARAPITAS

A koltségvetés a ,,dologi kiadasok’ keretében a tdmogatott konyvtérak alta-
lanos fejlesztését, mindenekelStt adllomanyuk gyarapitdsat mozditotta els.
A | rendes” évi kiaddsok lassan emelkedd tételein kiviil, kiilon indoklédssal
kaptak ,rendkiviili” tdmogatést az egyes konyvtarak hidnyok pétlisara,
alkalminak, illetve kozérdekiinek itélt visarldsokra. Szétfeszitené dolgoza-
tunk kereteit, ha ezeket valamennyi a VKM 4ltal taAmogatott konyvtar
esetében részleteznénk. Csak vezet8 tudoményos konyvtaraink ilyen ter-
mészetli tdmogatasat vizsgaljuk tehit viszonylag behatbéan, mig a tobbiek
esetében meg kell elégedniink a fejlesztés és azon beliil az dllomédnygyara-
pités altaldnos jellemzésével.

40. VKM. ind. 1885. V5. uo. 1886—1889. Vé. Gorrurp Alisz: 4 Magyar Nemzeti
Muizeum hirlaposztdlya fenndlldsdnak elsé félévszdzaddban 1884—1934. Bp.
1934. ~ DrzsENyI Béla: Az Orszdgos Széchényi Konyvidr Hirlaptdra. (Fenn-
dlldsdnak hetvenitodik éuforduldja elé.) = Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Ev-
konyve 1957. Bp. 1958. 87. 1. és kk. .

41, VKM. ind. 1895.

42. VKM. ind. 1909, 1911 —1914,
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Széchényi Orszdgos Konyvtdr

A Széchényi Orszagos Konyvtar a Magyar Nemzeti Mizeum dotéciéja kere-
tében élvezte az dllami tdmogatast. A korai esztend6kben, de egyes rovatok
(kiilonosen a konyvkotésre szolgald) esetében a késGbbiek soran sem volt
elvalaszthaté a Széchényi Orszagos Konyvtarra, illetve a Mizeum egyes
osztalyainak a kézikonyvtaraira szant osszeg. Mellékelt tablizatunkban
ezeket csillaggal jeloljiik. Kiilon rovatban tiintetjik fel — a koltségvetés
rendjét kovetve — a SzECHENYT Lajos 1827. évi alapitvanyanak évi kama-
tabél gyarapitasra, illetve 1901-t8l részben konyvkotésre szolgdld Ossze-
geket.

A Széchényi Orszagos Konyvtar dllominyanak gyarapitasira elGiranyzott
ssrendes kiadas™ 1868 —191843

By Pénnem | RO S H0lFG-| g pvtirra ’ Hirlaptarra ‘ ‘ﬁ‘ﬁé’éi}’éﬁ;’r’ | Konyvkotésee®

1868 Fu 10 000, —* részletezés nélkiil, személyi kiaddsokkal egyiitt.
1869 Ft 10 000, —* részletezés nélkiil, személyi kiadasokkal egyiitt.
1870 F¢ 5 000, —* — — 420,— —
1871 Ft 7 500,—* — — 420, — 1000,—
1872 Ft 7 500,—* — — 420, — 1 000,—
1873 Ft 7 500,—* - — 420, — 1 000,—
1874 Ft 7 500,—* — — 420, — 1 000,—
1875 Ft 7 500,—* — — : 420,— 1 000,—
1876 Ft 7 500,—* - — 420,— 1000,
1877 Ft 7 500, —* - - 420,— 1 000,—
1878 Kt 7 500, —* — - 420,— 1 000,—
1879 Ft 7 500, —* — — 420, — 1 000,—
1880 Ft 7 500,—* — — 420, — 1 000, —
1881 Ft 7 500,—* — - 420,— 1 000,—
1882 Ft 7 500,—* — — 420,— 1000,—
1883 Ft 7 500,—* — — 420, — 1 000,—
1884 Ft 7 500,— * — — 420, — 1 000,—
1883 Ft 7 500,—* — C - 420,— 1 000,—
1886 Ft 7 500, —* — — 420, — 1 000, —
1887 Ft — 5 000,— — 420,— 1 000,—
1888 Ft — 5 000,— 1300, — 420,— 1000,—
1889 Ft — 5 000, — 1300, — 420, — 1 000,—
1890 Ft — 5 000,— 1300,— 420,— 1 000,—
1891 Ft — 5 000, — 1300, — 470,— 1 000,—
1892 Ft — 5 000, — 1200,— 470,— 1 000,—
1893 Ft — 6 000,— 1200,— 470,— 1 000,—
1894 Ft — 6 000, — 1200,— 470,— 1 000,—

43. Ak. 1868—-1917/1918.
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v Péuznem Konyivt;:safolyé- Konyvtérra Hirlaptdrra ‘ Aill?gé&agl Konyvkotésre®
1895 Ft - 6 000,— 1200, — 470,— 1 500,—
1896 Ft — 6 000,— 1200,— 470,— 1 500,—
1897 Ftv — 6 000,— 1200,— 470, — 2 000,—
1898 Ft — 6 500,— 1200,— 470,— 2 500,—
1899 Ft — 6 500,— 1200,— 470,— 2 500,—
1900 K — 13 000,— 2400, — 940, — 5 000,—
1901 K — 13 000,— 2400, — 1117,— 5 000, —
1902 K - 13 000,— 2400,— 1117,— 5000, —
1903 K - 15 000, — 2400,— 1117,— 6 000,—
1904 K — 17 500,— 2400, — 1117,— 7 000, —
1905 K —_ 17 500,— 2400,— 1117,— 7 000,—
1906 K — 22 000,— 2400, — 1118,— 9 000, —
1907 K — 22 000,— 2400,— 1117,— 9 000,—
1908 K — 23 000, — 2400,— 1117,— 10 000, —
1909—1910 K% — 24 000, — 2400, — 1116,— 10 000,—
1911 K - 24 500, — 2400,— 1116,— 10 000,—
1912 K - 25 000, — 2400, — 1116, — 10 000,—
1913 K — 25 000,— 4000,— 1116,— 10 000,—
1914/1915 K — 25 000,— 4000, — 1116,— 10 000, —
1917/1918 K — 25 000, — 4000,— 1116,— 10 000,—

A téblazat adatai jorészt onmagukért beszélnek. A Széchényi Orszagos
Konyvtar 1868 és 1886 kozott a Nemzeti Mizeum osztalyainak szakkonyv-
taraival egyiitt részesiilt a gyarapitast biztosité illetményben, a konyvko-
tésre szolgdld osszeg pedig 1918-ig, a vizsgdlt korszak lezarultdig koltség-
vetési szinten elkiilonitetlen maradt. 1868-ban és 1869-ben, az allamkolt-
ségvetés korszakunkbeli rendjének kialakulasi idGszakdban a Nemzeti M-
zeum keretében miikods konyvtarak személyi és dologi kiadésaira részle-
tezés nélkiil biztositottak az évi 10 ezer Ft-os dotéciét. 1870-ben jelent meg
a konyv- és folybirat gyarapitdsara szolgdlo tétel 5000, — Ft-os tAmogatési
osszeggel, ami a kovetkez§ évben 7500 Ft-ra emelkedett, arra a szintre,
amin mésfél évtizeden at meg is maradt, s amihez tobb mint két évtizeden
&t valtozatlan Osszegként tarsult az 1000,— Ft-os konyvkotésre szolgild
keret. Kzt egészitette ki az 1870-t6] az dllamkoltségvetésbe felvett, s kizarélag
a Széchényi Konyvtar gyarapitdsat szolgdlé 420,— Ft-os ,,alapitvanyi ille-
ték”, aminek Osszege 1891-t5l 470,— Ft-ra emelkedett. 1887-ben osztottak
meg koltségvetési szinten a Széchényi Orszigos Koényvtar és a muzeumi
Szakkonyvtarak kozott a megemelt tamogatast, mégpedig tgy, hogy az
elébbinek 5000,— az utébbinak egyiittesen 4000,— Ft jutott gyarapitds
céljara. A hirlapkonyvtar, amelynek felallitdsdt a VKM az 1885. évi kolt-

44. 1 forint =2 korona.
45. Az 1910. III. térvénycikk a korményzati vdlsdg miatt az el6z6 évi koltségvetés
hatdlydt kiterjesztette 1910-re.
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ségvetési elSterjesztésben indokolta meg, s amelynek berendezésére négy
esztendén 4t 2—2000,— Ft-ot biztositottak, gyarapitds céljara 1888-t6l
élvezett kiilon juttatast, mégpedig 1891-ig 1300,— Ft-ot, majd tobb mint
két évitezeden at valtozatlanul évi 1200-at, illetve a vele egyenértékii
2400,— koronat, amit csak kozvetleniil az els§ vilaghabora el6tt 1913-ban
emeltek 4000,— koronara. A konyvbeszerzésre fordithaté osszeg a korabbi
5000 Ft-rol 1893-ra emelkedett 6000-re, majd 1898-ban 6500-ra. Ezt a
13 000 koronaval egyenértékii 6sszeget 1903-ban emelték 15 ezerre, 1904-ben
17 500-ra, majd 1906-ban 22 ezerre, 1908-ban 23 ezerre, 1909-ben 24 ezerre,
amit 1911-ben és 1912-ben 5—500 K-val gyarapitva alakitottéak ki a végs6
25 ezer koronas tamogatasi keretet. Az 1000 Ft-os konyvkotési keret 1895-
ben emelkedett 1500-ra, 1897-ben 2000-re, 1898-ban 2500, — Ft-ra. A vele
egyenértékil 5000 koronds keret 1903-ban 6 ezer, 1904-ben 7 ezer, 1906-ban
9 ezer majd 1907-ben 10 ezer K-t ért el s azon a szinten maradt a korszak
végéig. Bzt egészitette ki a gréf KarAcsony1 Guidé alapitvanyabdl szdrmazo,
konyvkotésre szolgald évi 176 —178 K kozott ingadozé kiilon ,,illeték’.

Voltak olyan, a szerzeményezési keretet apaszto, illetve nével§ mozzana- /
tok és tételek, az utébbiak mai fogalmaink szerint jérészt céltdémogatasként /
illeszkedve a koltségvetési keretbe, amelyeket tabldzatunk nem, vagy csak /
részlegesen érzékeltethet. Mar 1877-ben arrél olvashatunk a VKM koltség-  /
vetési elGterjesztésének az indokoldsdban, hogy az el6z6 évben megszava-  /
zott Osszeggel ,,csak akkor lehetend a muzeum sziikségleteit fedezni”, ha
»az egyes tételek kozott szabad adtruhazéds engedtetik’” meg.*® Ez gyakorlattéd
valva oda vezetett, hogy a konyvtari szerzeményezésre szint osszegek ko-
rantsem fordittattak hidnytalanul eredeti rendeltetési céljukra. Ezt egy-
értelmiien példazta egy mésfél évtizeddel késGbbi elterjesztés miniszteri
indokldsa, amely azzal tdmasztotta ald a konyvtar fizetett gyakornoki 4llas
helyeinek szaporitésit, hogy az ,.elkeriilhetetlen nagyon tetemes irodai te-
end6k eddig az amugy is szikre mért vésarldsi dotatié terhére eszkozol-
tettek.4?

Az 1887. évi koltségvetési elGterjesztés miniszteri indoklésa vildgossé
teszi, hogy elkeriilhetetlen volt a muazeumi szakkonyvtérak és a Széchényi
Orszagos Konyvtar gyarapitasi keretének szétvélasztdsa, minthogy ,az
osztélyok kézi konyvtarai sziikségletiiket a mizeum konyvtari osztélydnak
rovasara szerezték be, mi eltekintve a folytonos fennakaddsoktél, az utébb
emlitett osztdly fejlédésének nagy hatranyaval jart és igy tovabb fentart-
haté [1] nem volt”. Nem titkolta el, hogy a szétvilasztas val6jaban a Szé-
chényi Orszégos Konyvtar ,,javadalmat’ csokkentette, de igérte, hogy
,;mihelyt lehetséges”, kész lesz ,,visszadllitani’” a kényvtar fejlédését bizto-
sité tdmogatést.®® 1893-ban a tdmogatds emelésének indokai kozt ott volt
,»& jelenlegi szegényes édllapot” jellemzése, amelyben a ,,kényvvésarlasi do-
t4c16”’-bol még személyi jarandosagok céljara is le-lecsiptek, noha ,,elégtelen
volta” — a VKM hivatkozds szerint — kiilfldi példak idézése nélkiil is
nyilvinval6, hiszen ,,a képvisel6hdzban is ismételve felszélalds targyat ké-

46. VKM. ind. 1877, : x
47. VKM. ind. 1892. Ugyenerre utal a kovetkezs évi indoklés is. . . T
48. VKM. ind. 1887. ‘ . L
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pezte”’ .2 Egy évtized miltdn, az 1903. évi koltségvetési elSirdnyzat indoko-
lagdban Wrassios Gyula a szerzeményezésre szant Osszeg emelését tobbek
kozott a ,,bibliografiai ritkasdgoknak a gytijtési szenvedély terjedése és [a]
kozgylijteményeknek szaporoddsa folytdn dridsi dremelkedését’ figyelembe
véve ajanlotta elfogaddsra. A konyvkotési keret felemelését is elkeriilhetet-
lennek itélte, indokoltan hangsilyozva, hogy az 1000 K-4s emelés nincs
aranyban a novekv{ sziikségletekkel, mérpedig , kotetlen konyvet haszna-
latra kiadni nem lehet, s a szabdlyzatok értelmében nem is szabad’’.5° 1904-
ben ,,a konyvtar rendes évi javadalmanak” 17 500 K-ra valé felemelését
a miniszteri elGterjesztés azzal az ,,évek 6ta ismétl6ds tapasztalattal” indo-
kolta, hogy az addigi dotécid ,,a konyvtar fejlédési ardnyadhoz mérten nem
elégséges’. Szénokias fordulattal igy érvelt: e tételnek tetemes emelését el-
keriilhetetlennek fogja latni”’ az, ,,aki ismeri a régi hungaricék [!], a kiilfol-
don évrél évre nagyobb mennyiségben megjelend magyar vonatkozastu
nyomtatvanyok, tudoméanyos segéd-konyvek, vételre felajanlott, vagy alta-
laban pénzen megszerezhet$ kéziratok és oklevelek arait és ismeri e tekin-
tetben a konyvtarnak nagy hidnyait”. A konyvkotésre szolgal tétel tovabbi
1000,— koronds emelése érdekében mindenekeldtt arra hivatkozott, hogy
,,a konyvtar kotetlen konyveinek szdma a nyomdai koteles példanyok be-
kiildése altal rohamosan nétt,”’5* magyarazélag hozzatéve a kotetlen konyv
hasznédlatanak tilalmét emlegets korabbi érvhez, ,,hogy a konyvet a kotés
konzervéalja legjobban”’, ugyanakkor , kétségtelennek’ nyilvanitotta, hogy
a konyvtarba bedramlé ,,évenként koriilbelill 12 000 darabra mend sajtoé-
terméket és a régi kotetlen anyagot 6000,— K. évi dotatiébol kotéssel ellatni
nem lehet”’.52

A korményzati valsdg, majd a koaliciés kormény idGszakara s az ez id6
tajt a Fiiggetlenségi Parthoz tartozé AppoNyI Albert gréf miniszterségének
idejére esett a Széchényi Orszédgos Konyvtér tdmogatisdnak ismételt és
Osszességében viszonylag szdmottevd fokozdsa és annak a szintnek az el-
érése, amely a vizsgdlt korszak végéig mér csak keveset valtozott.
1905—1910 kozott a gyarapitésra szolgdlé évi ,,rendes” tamogatas 17 500
K-rél 24 000—-re, a konyvkotésre szolgdlé 7 ezerrsl 10 ezerre emelkedett.
Az indokldsok koziil érdemes kimelni az 1908. évib6l azt, hogy ,tekintettel
a hungaricumok irdnt kiilondsen tjabb id6ben mutatkoz6 nagy érdeklédésre,
élénk verseny fejlédik ki, ez a koriilmény a Magyarorszégot érdekld régi
nyomtatvanyok és kéziratok koriil a Széchényi Orszdgos Konyvtarban még
mindig észlelhetd nagy hidnyra tekintettel, elkeriilhetetlenné tette javadal-
ménak emelését’”’.53 A kovetkezl évi indoklés kiilon kiemelte egyfeldl ,,az
egyre nagyobb ardnyokban vésarra keriil§ kézirati és levéltari anyag magas
rait ..., a melyek kiilonosen az drveréseknél kifejlédott erés concurrentia
folytan allnak el§”, mésfelsl ,,ama nagy hidnyok’-at, amelyek a konyvtér

49. VKM. ind. 1893.

50. VKM. ind. 1903.

51. Arra utalt, hogy a kételes példanyokrél sz616 j torvényhozési intézkedés nyo-
mén nagyon megndvekedett a Széchényi Orszdgos Koényvtdrba dramlé sajto-
termékek mennyisége. V5. 1897, XLL. te. 2. §.

52. VKM. ind. 1904.

53. VKM. ind. 1908.
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,»,régi hungaricumjaindl észlelhet8k” .54 A munkapérti kormanyok idészaka-
ban mar csupdn kétszer, 1911-ben és 1912-ben emelték 5—500,— K-val
a dotaciét, az 1909. évivel sz6 szerint megegyez6 indokldssal.’® Az 1910-es
években a konyvtar ,,rendes dotéciéjanak jelent&sebb emelésére ,,a hlrlap-
kényvtar gyarapitdsara’ szolgalé tétel esetében keriilt sor. A 2400,— K-4s
tétel 4000-re emelését a miniszteri eldterjesztés szerint ,,a hirlapok kotésé-
nek draga volta” indokolta.’® Ez jé példdja annak, hogy a gyarapitésra
és kottetésre szolgdldé tételek valéjdban nem kiiloniiltek el mereven egy-
mastél.5

A Széchényi Orszdgos Konyvtar dllomanyanak gyarapitdsit — amint
annak szdmos példdja koztudomési — az allam nemcsak az évi ,,rendes”
dotécié altal tamogatta. ,,Ajandék”, kiilon , juttatds”, az évi tdmogatasi
kereten kiviil eszkozolt vasarlasok fedezése, majd mind gyakrabban ,,rend-
kivﬁli, illetve ,,Atmeneti kiad4s’’-ként feltiintetett tételek biztositottak érté-
kes miivek, konyvgylijtemények és irathagyatékok® megszerzését a konyv-
tar szdmara.

Téritésmentes juttatdsként keriilt a konyvtarba 1869-ben a torok szul-
tdn 4ltal FErRENC JOzsEFnek ajandékozott négy Corvina.® Ugyanebben az
évben kapta meg a feloszlatott Magyar kir. helytartétanacs 1208 kotetes
konyvtarat, majd 1876-ban az addig az Orszagos Leveltar, az Allami Szdm-
veviszék és a Magyar Kiralyi Kuria drizetében allott ,,régi”’ konyvanyagot.®
Az dllami tAmogatdssal eszkozolt vasarlasok koziil kiilon figyelmet érdemel
1869-ben a torténetiré Jiszay P4l kéziratgylijteményének, majd 1874-ben
a KossurH mellett titkdri teendSket ellaté VOorOs Antal konyvtaranak és
irathagyatékdnak megszerzesere 3-—-3000,— Ft-ért.** Kossura Lajos konyv-
taranak a szakirodalomban mér mélyrehatéan targya,lt62 megszerzésén kiviil
az 1890-es években az allami tdmogatés tette lehetévé az 1848 /49-es , erek-
lyemiizeum’ kézirat- és aprényomtatvanygytijteményének, valamint a hun-
garicumokban gazdag 4759 kotetes Lanfranconi-konyvtérnak a megvasar-
ldsdt.5® Tovabbi vizsgdlatot érdemel (mégpedig a jelenlegi kutatési koriin-
kon kiviilesG teriileten) annak eldontése, hogy az 1895—1899 kozott az
,-atmeneti kiaddsok’ sordban ,,a levéltari osztily” anyagdnak , kiegészité-

54. VKM. ind. 1909.

55. VKM. ind. 1911, 1912,

56. VKM. ind. 1913.

57. Ez is elkeriilhetetlenné tette, hogy I. sz. tdbldzatunkban a gyarapitdsra szolgdlé
tételek mellett a kottetésre szdnt dsszegeket is szerepeltessuk

b68. Madr itt jelezziik, hogy a kifejezetten ,,a levéltdri osztdly” széméra eszkozdlt
vasarldsokkal, illetve azok anyagi fedezetével nem foglalkozunk. Utalunk azon-
ban szémos olyan esetre (és ez a ,,rendes” évi thmogatés térgyalt keretOsszegeit
is érinti), amikor levéltdari anyagot is tartalmazé gyiijteményt vésdroltak, s a
szétvilasztast csak a bels6 feldolgozds alkalméval e)tettek meg.

59. MATrAY Gébor: A Konstantindpolybdl érkezett négy Corvin-kédexrdl. Ertekezés
a nyelv- és széptudomdnyok korébdl. Pest, 1870.

60. V6. A Magyar Nemzeti Mizeum K(')'nyvtdra (1802 —1895). Bp. 1896. 8—9. 1.

61. Uo. 8. 1. Részben az utébbi fedezetére szolgalt a ,,rendkiviili sziikségletek’” sordn

a ,,gyljtemények vételére” blztositott tétel. Vo. Ak, 1874.

62. V6. HENTALLER Lajos: Kossuth és kora. Bp. 1894, 331 —-336. 1. — KaToNA Jend:
Kossuth Lajos konyvtdra. = Konyvtdros, 1954. 11. sz. 20—22. 1, 1955. 1. sz.
27—28. 1.

63. A Magyar Nemzeti Mizeum Kionyvtdra . . . i. m. 10. L

138



sére”’ nyujtott évenkénti 20—20 ezer Osszesen tehat 100 ezer Ft-os tamo-
gatds mennyiben szolgalt kizarélagosan levéltari jellegli forrdsanyag s meny-
nyiben olyan gyljtemények megvasirlasdra, amelyeknek legalabbis egy
része végiil is a kézirat- és az aprényomtatvanytarat, s6t a konyv- és a hirlap-
tarat gazdagitotta.t

Az 1906. évi koltségvetési elSterjesztés miniszteri indokoldsa szdmolt
be arrdl, hogy ,,még 1904-ben vette meg a kormany’’ a ,,rendkiviili érdekes
és nagyértéki 1848/49-es kéziratgylijteményt’’, 40 ezer K-ért. A kéziratta-
rat gazdagit6 gylijtemény vételara ,,rendkiviili kiadds”-ként az ,,4tmeneti’”’,
azaz t0bb éven at részletekben fizetett tételek kozott 1907-ig szerepel a kolt-
ségvetésben.®® 1906-ban véasaroltik meg 30 ezer K-ért HeLry Igndc irat-
hagyatékat, amely végill is a levéltari osztalyt gazdagitotta tobbek kozott
nagyszami KossuTH-levéllel és az emigracié torténetére vonatkozé iratok-
kal, illetve a KossuTH-iratok kiad4sival kapesolatos munkélatok gytijtemé-
nyével.®® Az 1907. évi koltségvetési elGterjesztés miniszteri indokldsa sza-
molt be arrél, hogy az 1905. végén EmicH Gusztavtol osszesen 20 ezer K-ért
vasarolt 7 darab kozépkori codex, illetve Corvina 1907 januarjaban esedé-
kes fele vételarat ,rendkiviili kindasként”’ szerepeltetik.5? 1908-ban jelent
meg a ,rendkiviili kiaddsok” tételei kozt el@szor majd 1914/15-ig minden
évben ismétlédott 7000,— K, amelyrél az indoklasbél tudjuk meg, hogy
egyfell oklevél-gytijtemények vasarlasara, masfel6l ,,a Széchényi orsz.
konyvtar egy nagy hidnyanak a magyar vonatkozasokkal telt egyhazjogi
és egyhaztorténelmi forrdsmiivek beszerzésére’” szantdk. Kulon is megemli-
tették tobbek kozott a bollandistak® miiveit, MIGNE patrolégidjat®? ,.és az
Acta Sanctae Sedis tobb szaz kotetét”, ,,amelyeknek antiquar tton valé
beszerzésére rendkiviil kedvez8 alkalom nyilik” .70 1909-t61 egészen 1914 /15-ig
tarsul a ,, rendkiviili kiaddsok’ el8bb emlitett tételéhez évenként 5000, —K.
» 1848 [49-es torténelmi fontossdgi okmanyok megvasarlasara’” megjeloléssel,
s azzal az indokléssal, hogy ,,rohamosan kozeledik az az id$, melyben az
1848 /49-iki szabadsagharczban résztvettek utolsé garddja is kihal”’, s emiatt
»igen nagy mennyiségben keriilnek eladdsra a hagyatékokbdl torténelmi
nevezetességli okmanyok és levelek’ .

Az irodalomtorténeti fontossdgi hagyatékok koziil kettének a megva-
sarlasara biztositottak a , rendkiviili kiaddsok” kozott kiilon 4dllami témo-
gatast. Az 1912. évi koltségvetési elGterjesztés miniszteri indoklasa kivéte-
les részletességgel adta el§, hogy JOxra1 Mér 6zvegye megvételre ajanlotta
fel ,,a néhai férje tulajdondban volt konyvtdrat, leveleket, miivészeti tar-
gyakat, emlékiratokat és btorokat”. ,,A nyomtatvanyok, kéziratok és leve-
lezési anyag irodalomtorténeti szempontbdl igen nagy érdekességliek ugy-
annyira, hogy megszerzésiik nemzeti érdek’” — szogezte le az elGterjesztés —

64. V5. Ak. 1895—1899.

65. VKM. ind. 1906. — Ak. 1906 —1907.

66. VKM. ind. 1906.

67. VKM. ind. 1907.

68. Nyilvanvaléan a BoLLAND dltal meginditott Acta Sanctorum sorozatra utalt.
69. Jacques-Paul MiaNE Patrologie Latine-jéra hivatkozott.

70. VKM. ind. 1908. — Ak. 1908—1914/1915.

71. VKM. ind. 1909. — Ak. 1909—1914/1915.
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majd elGadta, hogy ,,pénzben kifejezhet értékiik, pontos becslés szerint,
72 000 K”’. Ezzel szemben az egyéb hagyatéki tirgyak esetében a kegyeleti
szempont mindsiilt elsédlegesnek, értékiiket 58 000, — K-ra tették. A teljes
hagyaték megszerzése érdekében folytatott targyalasok eredményeképpen
évi 6000,— K életjaradék biztositasat ajénlottdk az Ozvegy szédmaéra.’?
A kovetkezd évben azonban a miniszter ,,megokoltnak’ nyilvanitotta az
ozvegynek az életjaradék felemelésére iranyuld kérelmét. Az osszeget végiil
i évi 7200,— koronara emelték, s annyit folydsitottak ,,4tmeneti kiadas-
ként”’ évenként JORAINE szdméra a vizsgalt korszak végéig.”

MapicE Imre ,irodalmi hagyatékdt” hdrom részletben fizetends
17 025 K-ért vasaroltak meg. A fizetend§ Osszeg els§ harmadat az 1914/15.
évi koltségvetési elGiranyzat szerint kozvetlen dllami tdmogatasbél a ,,rend-
kiviili kiaddsok’ keretében fedezték, mig a tovabbiakat, legaldbbis az
1917/18-ban esedékes utols6 részletet bizonyosan, a Mizeumnak, kozelebb-
16l a Széchényi Oroszagos Konyvtdrnak az altaldnos tdmogatési keretbdl

kellett kigazdélkodnia, amint arra fentebb més osszefiiggésben mar utaltunk
is."™

A Nemzeti Mdzeum kézikonyvidrai
A Széchényi Orszagos Konyvtarhoz hasonléan 1887-t8] a konyvkotési keret-
osszegen kiviil a mizeumi osztélyok kézikonyvtarai is onalléan részesiiltek

4llami tAmogatdsban a ,,rendes” és a ,,rendkiviili kiaddsok’ keretében.

A Nemzeti Muzeum kézikonyvtarai szaméra biztositott
,»rendes tdmogatds.””®

1887—1899 évi 4 000,— Ft
1900—1902 évi  8000,— K
1903 évi 10000,— K
1904—1907 évi 12000,— K
1908 évi 13000,— K
1909—1910 évi 13 400,— K
1911 évi 15160,— K
1912 évi 18150,— K
1913 évi 21 850,— K

1914/156—1917/186vi 22 300,— K

A ,rendes” tdmogatas emelésének indoklasai jél titkrozik a mizeumi oszté-
lyok tudomanyos munkéjinak és igényeinek fejlédését, a hidnyok pot]asara,
a kézikonyvtarak kiegészitésére, illetve a novekvs szdmiu bel- és kiilfoldi
szakfolyéiratok beszerzésére irdnyul6 térekvését.

,,Rendkiviilli” tdmogatésban ismételten részesiiltek a mizeumi szak-
konyvtarak is. Hadd emeljiik ki az dllomdnygyarapitds terén ezek koziil

72. VKM. ind. 1912. — Ak. 1912.

73. VKM. ind. 1913. — Ak. 1913—1917/1918.

74. VKM. ind. 1914/1915, 1917/1918. — Ak. 1914/1915, 1917/1918.
75. Ak. 1887—1917/1918.
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mindenekelStt ,,a HAYNALD-féle botanikai szakkonyvtar hianyainak pétlasa-
ra’’ 1895-t6l biztositott kiilon tamogatast. HaAyNaLD Lajos kalocsai érsek
euroépai hirti botanikai szakkonyvtara — végakaratianak megfelelGen — 1892-
ben keriilt a Nemzeti Mizeumba. Minthogy azonban 1886 6ta a betegeskedd
érsek a gylijteményt mar nem fejlesztette, az — a miniszteri indoklds szavai
szerint — ,,csonka voltdnal fogva nagy értékében rendkiviil sokat veszit,
86t bizonyos tekintetben méar-mar haszndlhatatlannd valik. A HAyNALD-
féle szakkonyvtar folytatdsdnak szitkséglete évenként mintegy 1500,— Ft
volna. Egyelfre azonban nemcsak a konyvtirban levd szamos folydiratok
folytatolagos megrendelésérél, hanem 8 év 6ta mutatkozé hidnyok pétla-
sarol is” gondoskodni kell.’® 1895-t6]1 évi 3000,— Ft-ot, majd 1900-tdl
a vizsgalt korszak végéig a vele egyenértékii évi 6000,— K-t biztositottak
erre a célra.”? Ugyancsak kiemelést érdemel, hogy a muizeumi ,néprajzi
osztaly szakkonyvtdra hidnyanak pétlasara’” 1898-tél évi 1000,— Ft-ot,
illetve 1900-t61 1917/18-ig évi 2000,— K-t biztositottak ,rendkiviili”’ té-
mogatasként.® A néprajzi osztdly konyvtaranak négy éven at kilon
1000—1000,— K jutott arra a célra is, hogy bekottethessék a HERRMANN
Antaltél ajandékként, illetve a JANKO Janos hagyatékdbdl megszerzett
mintegy 3000 darab , kotetlen, de nagy értékd konyvet”.?

A Magyar Tudomdnyos Akadémia kényvidra

Ellentétben a Magyar Nemzeti Mizeummal és az annak keretében miikodd
Széchényi Orszdgos Konyvtarral, igen keveset foglalkoztak a VKM koltség-
vetési elGterjesztései a Magyar Tudoméanyos Akadémia konyvtardval. Ert-
het&vé teszi ezt az a koriilmény, hogy az utébbi — eltérd jogallasabol kovet-
kezben — csak dllamilag segélyezett, de nem az allamkoltségvetéshdl fenn-
tartott intézményként miikodott. Ez magyardzza, hogy a vizsgdlt korszak-
ban az akadémiai kényvtér csak a ,,rendes kiaddsok’ soraban és meglehetd-
sen korldtozott mértékii tamogatésban részesiilt a koltségvetés keretében.

A Magyar Tudominyos Akadémia kényvtirianak fejlesztésére
és allomanyanak gyarapitasira elGiranyzott
srendes tamogatas’ osszeges?

18681876 évi  5000,— Ft
1877 évi 4 000,— Ft
18781888 évi  5000,— Ft
1889 évi  9000,— Ft
18901899 évi  5000,— Ft

1900—1917/18 évi 10000,— K

76. VKM. ind. 1895. — Vo. Kantrz Agost: Haynald bibornok, mint botanikus. =
Haynald Lajos Album. Pozsony, 1889.

71. Ak. 1895—1917/1918.

78. Uo. 1898—1917/1918.

79. VKM. ind. 1904. — Ak. 1904 —1907.

80. Ak. 1868—1917/1918. V6. FRATER Janosné: Részletek az Akadémiai Konyvedr
torténetébdl (1865— 18175). Bp. 1965.
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A tdmogatéds mértéke — tabldzatunk tantsiga szerint — két esztends kivé-
telével mitsem valtozott a vizsgalt fél évszdzadban, hiszen a kezdeti
5000,— Ft formélisan egyenértékii volt a szdzadfordul6tdl élvezett évi
10 ezer K-val. 1877-ben sommds, a ,,takarékossigra’ hivatkozé indoklas-
sal csokkentették atmenetileg egyotodével az dllamsegélyt, az 1889. évi at-
meneti emelés pedig, amint arrél méas Osszefiiggéshben mar széltunk, az
Akadémia hézbéradoéra kotelezésével fiiggott ossze, amit a kovetkezs évben
mar masként hidaltak 4t, s az dllami tamogatéas Osszegét régi szintjére szalli-
tottdk le.f! Mindenesetre ez a példa is arra figyelmeztet, hogy kérdésesnek
kell tekintetniink, vajon mindig és teljes egészében az dllomany ,gyarapi-
tasara’ szolgalt-e az ilyen megjeloléssel kiutalt dllamsegély Osszege.

Az Egyetemi Konyvtdr

Az Egyetemi Konyvtéar altaldnos fejlesztésére és allomanyanak gyarapité-
sara szolgal6 allami tAmogatés a ,,pesti kir. egyetem’ keretén beliil ,,az el-
méleti és gyakorlati oktatds allandé sziikségletei”’-re megnevezésli rovat
egyik tételeként 1870-t6]1 1908-ig szerepelt 6nalléan, 1909 és 1913 kozott
nem, s csak a haborts években valt ismét kikiilonithetgvé.

Az Egyetemi Konyviar iltalanos fejlesztésére
és allomanyanak gyarapitasira el8iranyzott
,rendes tamogatas’® osszege 1870 — 191882

1870—1873 évi  5000,— Ft
1874 évi  3705,— Ft
1875—1879 évi  5000,— Ft
1880—1881 évi  8000,— Ft
1882—1891 évi 10 000,— Ft
18921897 évi  12000,— Ft
18981899 évi 14 500,— Ft
1900— 1902 évi  29000,— K
19031908 évi  33000,— K

1909— 1913 Nincs kiilonvalasztott adat
1914/15—1917/18 évi 45 400,— K

Tablézatunk vilagossé teszi, hogy az Egyetemi K;jnyvté,r fejlesztésére és
4llomanyanak gyarapitdsara szolgdldé ,rendes tamogatis” az 1874. évi
atmeneti csokkenéstdl eltekintve fokozosatosan emelkedett. 1909 és 1913

81. VKM. ind. 1877, 1889.

82. Ak. 1870—1917/1918. — Ttt emlitjiik meg, hogy a 18. szdzad végén az Egyetemi
Koényvtdr dotdcidja évi 500 Ft volt. V6. PAuLEr Tivadar: 4 budapesti magyar
ker. tudomdny-egyetem torténete. Bp. 1880. 1. k. 440—441. 1. — Az aldbbiakra is
1d. még: MATE Sdandor: A budapesti m. kir. tudomdnyegyetem kinyvtdra 1774 —
1895. Bp. 1896. — TOTH Andréds: 4z Hgyetemi Konyvtdr és a magyar tudomdnyos
élet 1849 —1876. = Tanulmdnyok Budapest maltjabsl. XII. k. Bp. 1957. 459—
489. 1.

83. 1871—1877 kozott ehhez jarult a ,,tandrképezdei konyvtar céljara kiilon jut-
tatott évi 500,— F't.
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kozott a koltségvetés nem mutatta ki kiilon, hogy a konyvtar az egyetemi
,,elméleti és gyakorlati oktatas sziikségletei”-re elGiranyzott 6sszegh6l milyen
mértékben részesiilt. FeltehetGen ardnyosan emelkedett azonban a konyv-
tari dotacié. Erre vall, hogy az 1914/15. majd az 1917/18. évi koltségvetési
el6terjesztés indoklasaban a kordbbihoz képest jelentGsen megemelt Gsszeg-
gel, 33 ezer helyett tobb mint 45 ezer K-val talalkozunk.%

A VKM az 1870-es években, amikor az Egyetemi Konyvtar épitéseire oly
tetemes Osszegeket irdnyzott eld, tartézkodott a rendes ,,dotécié” felemelé-
sének kezdeményezéstSl. 1876-ban feltehetSen taktikai meggondolasokbol
négy éven at folyésitandé évi 7—7000,— Ft ,,rendkiviili”’ tdmogatés meg-
szavazasat kérte, és érte el a parlamentben. Indokul azt hozta fel, hogy
a konyvtarban ,,nem csak t6bb munka hidnyos, melyeket hogy hasznave-
hetdk legyenek, okvetleniil ki kell egésziteni, ... hanem majdnem a tudo-
many minden egyes dgaban hidnyoznak oly szakmunkak, melyeket egy tudo-
manyegyetemi konyvtar nemcsak nem nélkiilozhet, hanem hogy ... czélja-
nak megfeleljen, tébb példanyban kell, hogy birja’’. Ezt egészitette ki a hi-
vatkozas a konyvek ,,nagy részének’ kotetlenségébdl fakadd pénzsziikség-
letre.8® A | rendkiviili”’ tamogatds utolsé részletének a koltségvetési els-
irdnyzatba val6 felvételével egyidejlileg 1880-ban javasolta a VKM az
Egyetemi Konyvtar ,,rendes” évi dotacidjanak 60 %-os emelését. A kivétele-
sen részletes indoklds er8sen hangsdlyozta, hogy ,,a budapesti egyetem
konyvtara az egyetlen konyvtar az orszigban, mely az universalis biblio-
theka nevét megérdemli, s mint ilyennek az 6sszes tudoméanyokra s azoknak
az egyetemen kozvetlen vagy kozvetSleg képviselt Osszes tanszakaira és
alszakaira nem csak ki kell terjednie, hanem minden irényban folyvast gya-
rapittatnia is, a tudomény folytonos s némely dgban épen rohamos halada-
saval lépést tartva.” Majd a korszak kormondatos érvelésével igy indokolta
javaslatait: ,, Az egyetemikonyvtar elGszor a tandrokra nézve a tudomanyos
munkalkodds és vizsgalédas legf6bb segédeszkozét, a hallgatékra nézve
minden tanszakban az 6nképzés s az elGadasok nyomén valé részletesb isme-
retszerzés bo forrdsat s végre a nagy kozonségre s az egyetemen kiviil all6
tudésokra nézve is a tudomanyos célok, koézmiveltség leghathatosb els-
mozditéjat képezvén, ha fontoléra vétetik, hogy kiilonosen a tandrok és
a hallgatékra valé tekintetbdl, nem csak a legijabb tudoményos miiveknek,
de a régibb mfivek netaldni Gjabb kiaddsainak s gyakran nem is csak egy,
de két, s6t tobb példanyban is meg kell szereztetniok, hogy egyszerre a tanar
és hallgat6k is hasznélhassak; ha figyelmen kiviil nem hagyatik azon k-
rillmény, hogy az egyetemen négy fétudoméanyszak van képviselve, melyek
mindenikében tobb, részben szintén nagy terjedelmfi disciplina, és ezek kozt
kiilonosen a demonstrativ (természettani s orvosi) tudomanyszakok kdnyvei
kozt felette dragak talaltatnak, s hogy végre magok a tudomanyos szakfolyo-
iratok évenként az eddigi dtezer forint dotatiénak felénél tobbet, a konyv-
kottetések pedig szintén igen tetemes Osszeget emésztenek fel: a konyvtari
rendes dotatié tetemesb felemelése mell6zhetetlennek tiinik fel.” Majd
hozzatette — alighanem azzal a szdndékkal, hogy hivatkozasi alapot teremt-

84. VKM. ind. 1914/1915, 1917/1918.
85. VKM. ind. 1876.
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sen a tovabbi emelésre —, hogy a karonként szamitott 2000, Osszesen
8000 Ft-os dotécid ,,a tudomanyos haladas 6ridsi igényeinek csakis mérsé-
kelt kielégitésé’’-re elegendd.®

Alig két év milva, 1882-ben a ,,rendes’’ tdmogatés tovabbi 2000 forin-
tos emelését indokolva a VKM emlékeztetett ré, hogy olyan egyetem kényv-
tarardl van sz6, ,,hol csak rendes tanszékekkel mintegy nyolczvan tudomany-
szak van képviselve”’. Elismételte, milyen koltséges a szakfolyéiratoknak,
»a& tudoméanyos birdlat e nélkiilozhetetlen hirmonddi’-nak a beszerzése,
majd az Egyetemi Konyvtir szerzeményezési keretének felhasznélésara
vonatkozéan nyujtott fontos informiciét: ,, A konyvtar dtaldnya a négy
tudomany-kar$” kozt meghatarozott % aridnyban lévén felosztva, a karok
viszont a hozzdjok tartozé egyes tanszékek mindenikének igényeit figye-
lembe venni kotelezettek 1évén; oly miivek beszerzésérdl, melyek minden
ily — vagy legaldbb tébb — kart egyarant érdekelnek, s melyekbdl azért
egyik sem gondoskodik maga (encyclopaediak, térképek, szétarmiivek stb.),
csakis ugy lehet gondoskodni, ha az dtalanybél, vagy azon feliil, a mi a karok
kozt szdzalékos aranyban oszlik, bizonyos osszeg a konyvtar igazgaté ren-
delkezésére bocsattatik, ki egyes szakokat érdekld, antiquéari uton esetleg
kaphat6, de konnyen elszalaszthaté miivek beszerzésére is feljogosittatik.’’s

1884-ben, tehat alig Gjabb két év multan a VKM ismét régi taktikaja-
hoz folyamodott, és az Egyetemi Konyvtar , hidnyai pétlasara’ rendkiviili
tdmogatast kért, mégpedig 5 éven at folydsitandé évenkénti 3—3 ezer,
Osszesen tehit 15 ezer Ft-ot. Az indoklasban arra hivatkozott, hogy a
konyvtar ,,az utébbi években raforditott tetemes beruhdzasok daczira
most is sok tekintetben hidnyos és pedig oly irdnyban hidnyos, hogy azon
rendes, bar folemelt évi Osszeggel alig lehet segiteni”’. Emlékeztetett arra,
hogy a rendes évi tdmogatdsi Osszeget ,,az egyes karok és tudoményszakok
kozt megallapitott bizonyos ardny szerint’ osztjik fel. A szerzeményezés-
nek igy kialakitott rendszere azonban gyakorlatilag oda vezetett, hogy az "’a
mit szorosabb értelemben irodalomnak neveziink, s a mi mar igen nagy
terjedelm(i magéban is, orokké rovidséget szenved’. Ennek kovetkezmé-
nyei tiikkroz6dnek abban, hogy mig az Egyetemi Koényvtir alloméanya
»a szorosan vett tudomanyos szakokban évrél évre 6rvendetesen gyarapo-
dik, az irodalomban, kiilonosen a modern irodalmakban arinytalan sze-
génységet mutat’’. A VKM ezért felszélitotta az egyetemi tanidcsot, hogy
,»& konyvtar igazgatéja dltal a modern (angol, franczia, német, olasz stb.)
irodalmakban jartas szakért&k segitségével . . . allitsa Ossze a beszerzendSk
lajstromat, és azt terjessze fel”. Ez a lajstrom és a konyvtar megokolt
kottetési igénye ,,tanusdgot tesz arrdl, hogy az elirdnyzatba vett Osszeg
épen nem tulsdgos” — fejeste be az 6t évre felosztott ,,rendkiviili”’ tdmoga-
tés sziikségességének az indoklasit a VKM.®

86. VKM. ind. 1880.

87. Egykoru elnevezésiik és sorrendjiik szerint a kovetkezd négy karra utalt: I. Hit-
tudomdnyi kar, IT. Jog- és dllamtudoményi kar, III. Orvos-sebészettudoményi
kar, IV. Bolcsészettudoményi kar.

88. VKM. ind. 1882.

89. VKM. ind. 1884.
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1892-ben 2000,— Ft-tal emelték az Egyetemi Konyvtar ,,rendes” évi
dotéciéjat. Ezt arra hivatkozva tették, hogy a hallgaték altal egyetemi
beiratkozésuk alkalméval fizetett 3—3 Ft-os ,,.konyvtari jutalék’” ataliny-
Osszegét befoglaltak a koltségvetésbe bevételként is, kiadasként is. 1897-ben
az id6kozben 2500, — Ft-ra emelkedett dtalanyosszeget torolték a ,,bevéte-
lek” sorabdl, ami gyakorlatilag a konyvtar évi dotaciéjanak azonos Gsszegii
emelését eredményezte.®® A hallgatdi létszam emelkedése az elkovetkezd
években alaposan megnovelte ugyan a beiratkozdsi dijaknak az Egyetemi
Konyvtarat megilletd részét, 1903-ban ,,a fokozott sziikségletnek megfe-
lelen” részletesebb indoklds nélkiil ismét sor keriilt a ,,rendes” évi t4moga-
tas emelésére.®! ]

Noha 1909 és 1913 kozott — mint emlitettilk — a koltségvetés nem
mutatta ki kiilon, hogy az Egyetemi Konyvtar milyen mértékben részese-
dett az ,,elméleti és gyakorlati oktatds sziikségletei”-re elGiranyzott osszeg-
bél, néhany utaldsbol kovetkeztetni lehet a tamogatasnak ebben a fél-
évtizedben bekovetkezett tovabbi novekedésére és annak egyes motivu-
maira. fgy 1909-ben az elGterjesztés arra hivatkozott, hogy ,.emelni kel-
lett . .. 2400,— K-val az egyetemi konyvtar javadalmazisit, miutdn az
ottan feléllibandé Shakespeare-szoba minél teljesebb felszerelésérsl gondos-
kodni kell”. Az 1912. évi koltségvetés elGterjesztése a tudomdnyegyetem
,elméleti és gyakorlati”’ szitkségleteire forditandé dologi kiadasok jelent8s no-
velését tobbek kozt az Egyetemi Konyvtar ,,tényleges és indokolt kivanal-
mai’”’-val okolta meg.?? Kivételesen ugyan, de ekkor tajt mar el6fordult,
hogy az e rovaton biztositani kivant tdmogatés emelésének indokladsakor méar
egyes tanszékek szuksegletelre kozvetleniil is hivatkoztak. Igy pl. 1906-ban
,»a miivel§déstorténeti gyiijtemény és semindrium czéljaira’ irdnyoztak el§
évi 600 K-t arra hivatkozva, hogy “’ezen tanszék sem gytijteménytéarral, sem
ataldnnyal nem birt” mérpedig ,,tudoményos feladatdnak és a semindriumi
oktatds czéljainak taneszkozok, gylijtemény és egy kis kézi konyvtar nélkiil
meg nem felelhet”.%® 1913-ban a bolcsészeti kar pedagdgiai konyvtéara
szdmara biztositottak kiilon 500,— K-t, az 1917/18. évi koltségvetési eld-
irdnyzat pedig tobb egyetemi orvostudoményi, illetve természettudoményi
intézet konyvtara ,hidnyainak” sziikséges potlésardl tett emlitést.®*

A miiegyetemi konyvtdr

A miiegyetemi konyvtdr, amely 1870-t8l szerepelt, de ekkor még csak
személyi illetményre fordithaté osszeggel az elSterjesztésben, 1871-ben ka-
pott kozvetleniil fejlesztést is biztosité tamogatist az dllamkoltségvetésben
,»,az elméleti és gyakorlati oktatds sziikségletei’” rovat keretében. A 3000,—
Ft-hoz, ami ,,a beirdsi dijakon kiviil” a konyvtdrnak jutott, a miegyetem

90. Ak. 1892, 1897, 1898. — VKM. ind. 1892, 1897, 1898.
91. Ak. 1898—1903. — VKM. ind. 1903.

92. VKM. ind. 1909, 1912.

93. VKM. ind. 1906.

94. VKM. ind. 1913, 1917/1918.
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céljaira megszavazott péthitel keretében még 10 ezer Ft-ot csatoltak ,,a
konyvtar teljesebb kiallitdsdra’ .9 A miiegyetemi konyvtar rendes évi doté-
cidjanak emelkedését aldbbi tabldzatunk tiikrozi:

A Miiegyetem konyvidranak fejlesztésére és allomanyanak gyarapitasira
elSiranyzott ,,rendes tAmogatas’’ osszege 1871 —1918

1871—1874 évi  3000,— Ft
1875—1891 évi  2000,— Ft
1892—1894 évi 4 450,— Ft A Dbeiratkozdskor szedett konyv-
tari dtaldny Osszegével egyiitt.
1895 évi  6400,— Ft A beiratkozdskor szedett kényv-
tari atalany Osszegével egytitt.
1896 évi  8400,— Ft A beiratkozdskor szedett kdnyv-
téri dtaldny Osszegével egyiitt.
1897—1898 évi 6 700,— Ft A beiratkozdskor szedett konyv-
tari atalany osszegével egytitt.
1899 évi  8400,— Ft A beiratkozdskor szedett konyv-
tdri dtaldny Osszegével egyiitt.
1900 évi 16 800,— K A beiratkozdskor szedett konyv-
téri dtaldny Osszegével egyiitt.
1901 —-1905 évi 25000,— K A beiratkozdskor szedett konyv-
téri dtaldny Osszegével egyiitt.
1906—1908 évi 31600,— K A beiratkozdskor szedett kényv-

téri dtaldny Osszegével egyiitt.
1909—1912 Nines kilonvalasztott adat
1913 évi 37475,— K A beiratkozdskor szedett kdnyv-
tari dtaldny osszegével egyiitt.
1914/15—1917/18 évi 39000,— K A beiratkozdskor szedett kényv-
v tdri dtaldny Osszegével egyiitt.

Anélkiil, hogy a korményzat felsoktatis-politikdjara vonatkozban tilsé-
gosan messzemend kovetkeztetést vonnank le az 1875—1891 kozotti perio-
dusban biztositott dotdcié mértékébdl, mégis kiemelendének tartjuk, hogy
1875-ben ,,a kényvtar gyarapitasira’ juttatott ,,rendes’” tdmogatas Ossze-
gének ,takarékossigi” indokkal tortént csokkentése tobb mint mésfél
évtizeden 4t érvényben maradt. Ellentétben allt ez a tudominyegyetemi
konyvtar dotaciéjanak atmeneti, mindossze egy évre korldtozott leszallita-
saval.? J¢l jellemzi a dotécié sziikos voltanak kovetkezményeit emlékiratai-
ban Rfivay Mér Janos, az ismert konyvkiadd. Eladdsa szerint konyvkeres-
kedésiik az 1880-as évek elején kisérletet tett a ,,politechnikai’” miivek be-
szerzésében érdekelt intézmények konyvellitdsanak a megszervezésére.

956, Ak. 1871, — VKM. ind. 1871.

96. VKM. ind. 1875. — Ak. 1875—1892. — A , kényvtdr dotdcidéjanak’ alakuldsdra
vonatkozé kordbbi irodalmi adatok részben eltérnek az dltalunk feltartaktol.
Feltehet6en ennek legf6bb oka a pénznem-valtozds mell6zésével, illetve a beira-
tédsi dijak beszdmitdsdban mutatkozé koévetkezetlenségekkel kapesolatos. VO.
ZerovicH Kornél: A m. kir. Jozsef milegyetem és a hazai technikai felsd oktatds
torténete. Bp. 1922. 210., 306. 1.
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Hidba vették volna azonban ,szivesen” koézremiikodésiiket ,,mar sajit
kényelmiik szempontjabdl is” az altaluk felkeresett intézmények vezetdi,
anyagi fedezet hijan athidalhatatlan nehézségekbe tuitkozott ajanlatuk el-
fogaddsa. ,,A Mfiegyetem akkori rektora kijelentette példdul, hogy & a leg-
nagyobb készséggel fogja ezutini szitkségleteit ndlunk megrendelni, mint-
hogy azonban neki évenkint csak 6000 koronds konyvtari biidzsét bocsit
rendelkezésére az allam, ellenben az § konyvaddssiga a Wasmuth [igy!]
berlini cégnél koriilbeliil 60 000 markat tesz ki, ezid@szerint nekiink, ha a
Mifiegyetem konyvszallitasara reflektdlunk, szdmolnunk kell azzal a koriil-
ménnyel, hogy csak mintegy 14 év milva fogja megkezdhetni a 14 éven
beliil szallitand6 konyvek szédmldinak évenkénti 6000,— koronival valé
torlesztését.” Mivel a tGkeszegény és a hazai rosszabb hitelfeltételek kozt
miikédd REval-cég erre nem vallalkozott — az emlékird szerint — tobbek
kozott a Miegyetem konyvtdranak ,politechnikai” szakkonyv-importja
tovébbra is kiilfoldi kézben maradt.®

A mfiegyetemi konyvtar kifejlesztését szolgalé rendkiviili tdmogatés-
nak is csak egyetlen példéjara bukkantunk ebben az id8szakban. 1881-ben
a VKM indokoltnak 14tta, hogy a miiegyetem tandcsdnak kérésére az dllam-
koltségvetés ,,dtmeneti kiaddsok’ sordban 6nallé tételként 3140,— Ft-ot
biztositson WEBER Antal épitész ,, becses’”’ szakkonyvtdrdnak megvasarla-
sara. (A konyvtar teljes vételdra 6440,— Tt volt; az Osszeg nagyobbik felét
azonban maga a milegyetem teremtette el§ jorészt ,,a megtakaritott tandij-
" tobbletekbdl”’, amit az épitészeti tanszékek és szertarak dotdci6éjabol egé-
szitett ki.%)

1887-t61 szerepelt a koltségvetések ,,atmeneti kiaddsainak’ sordban a
»budapesti kir. tud. és miiegyetemi olvasé-kor segélyezésére a kozponti
egyetemi épiilet épitése idejére bérlendS helyiség czéljara’” rendeltetésti
tétel, amelyre 4ltaldban évi 1200,— Ft-ot biztositottak.® 1894-ben kiiloni-
tették el a két egyetemi kor tdmogatdsat tényleges kiilonallasuk kovetkez-
ményeként, s mig az alapdsszeget a tudomanyegyetemen miiksdd ,,egyetemi
kor” kapta, a mliegyetemi ,,0lvasokor’” szaméra kiilon 600,— Ft-ot biztosi-
tottak évente.l% 1897-ben az el6bbi tdmogatdsat évi 1500,—, az utdbbiét
1000,— Ft-ra, 1901-ben — mindkett6t immdr a ,,mensa academicanak’

97. A Miiegyetem konyvtdra az 1880-as évek elején valéjdban a személyi jéranddsd-
gokkal egyiitt évi 3200,— Ft azaz 6400,— Korona éllamsegélyben részesiilt.
Személyi jarandésdgok nélkiil, fejlesztésre, illetve dllomdnygyarapitdsra pedig
mindossze 2000,— Ft-ot, azaz 4000,— XK.-4t kapott. Lehet azonban, hogy
REvavy hivatkozdsa mégis helytdlld, mert a rektor ebhez hozzdszdmitotta a hall-
gatdk beiratkozdsi dijaibol a kodnyvtdrat illeté hdnyadot is. (Forint helyett
»korona” emlegetése, REVAY tévedése.) REvAY Jdnos Mér: Irék, kényvek, kiadok.
Egqy magyar konyvkiadé emlékiratai. Bp. 1920. I. k. 114—115. 1.

98. Figyelmet érdemlé miivel6déstérténeti adat, hogy a javakorabeli WEBER Antal
(1823 —1889), szdmos kozintézmény, koztitkk tobb egyetemi épiilet tervezdje,
szakkényvtardt még életében eladta. VKM. ind. 1881. — 1880. LVIIL. te. — Vé.
YBL Ervin: Weber Antal. Bp. 1958.

99. Kivétel az 1889. év volt, amikor csupdn 600,— Ft-ot szavaztak meg erre a célra.
Ak. 1887—1893.

100. VKM. ind. 1894.
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biztositott tamogatdssal egybevonva -— 5000,—, illetve 2500,— K-ra
emelték.101

A konyvtar bevételei — még nagyobb mértékben, mint a tudomdny-
egyetemi konyvtar esetében — az egyetemi beiratkozaskor a hallgatéktol
szedett ,,illeték” mértékétsl fiiggtek, s mutattak (tdblazatunk tantsiga
szerint is) — szinte toretleniil — jelentds emelkedést. A ,,rendes” dotécid
emelésének indokai jérészt azonosak a mar eddig ismertetettekével. Kiilon
is kiemelést érdemel, hogy 1909-ben ,,a nyomdaiparban beallott nagymérvii
aremelkedéssel’’ indokolta a VKM a dotécié 4000,— K-4s emelését, ami a
lehetséges érvek koziil nyilvanvaléan azért keriilt itt felemlitésre, mert
éppen a milegyetemi konyvtar szerzeményezésében képezték feltehetSen a
legnagyobb hinyadot az 4j kiaddsi miivek.102

A kolozsvdri egyetemi kényvtdr

A kezdeti nehézségek utin viszonylag gyorsan terebélyesedS kolozsvari
egyetemi konyvtar ,,rendes” évi tdmogatasa is jelentSs emelkedést mutat.

A Kkolozsvari egyetemi kinyviar fejlesziésére
és allomanydnak gyarapitasiara el8iranyzott
»rendes tamogatas’’ Osszege
(1869) — 1918.103

1869—1870 évi 715,— Ft
1871—1872 évi 815,— F104
1873 évi  2000,— Ft
1874 évi 1 600,— Ft
1875—1886 évi 4 000,— Ft
1887—1896 évi 6000,— Ft
1897—1899 évi 6 800,— F¢
1900—1908 évi 20000,— K

1909—1912 Nines kiilonvalasztott adat.
1913—1917/18 évi 25000,— K

2239

»A tudomdny minden 4gdra kiterjedd szakkonyvtart nélkiiloz§” kolozsvari
egyetem!%s konyvtaranak fejlesztése nemcsak a megfelels épiilet biztositasa
tekintetében jelentett korszakos gondot. Jo6l titkrozddik ez az 1880. évi
VKM elSterjesztésben, amelyik — megismételve a pesti tudomanyegyetem
konyvtara esetében alkalmazott taktikdt — a dotdcid lassd emelését hat év

101. Ak. 1897, 1901. — Az 1901. évi el6terjesztés vildgossa teszi, hogy az ,,0lvastkor”
csak egyike volt a mfiegyetemi ifjuségi egyleteknek. Ez esetben a megkiilonbdz-
tetés indokolja azt a feltételezést, hogy a tdmogatdsdra biztositott tsszeg valo-
ban mindenekelétt konyvtéri célokat szolgdlt. V6. VKM. ind. 1901.

102. VKM. ind. 1912.

103. Ak. 1869—1917/1918.

104. 1869—1872-re vonatkozéan a kolozsvéari egyetemi konyvtdr jogelddeinek, a
helybeli jogakadémia, illetve az ,,0rvos-sebészeti tanintézet” konyvtdrdnak
juttatott tamogatds adatait szerepeltetjiik.

105. Igy jellemezte a helyzetet a VKM. ind. 1876.
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alatt folydsitandd, osszesen 9000, — Ft-os ,,rendkiviili”’ tdmogatassal igyeke-
zett tarsitani. — Torténeti visszapillantdsdban el6adta, hogy a kolozsvéri
egyetem megalapitdsakor az Erdélyi Mizeum Egylet szerzédéses megalla-
podés keretében 50 évi haszndlatra engedte 4t a konyvtarat. Az igy meg-
szerzett konyvtéar torzsanyagat gr. KEMENY Jozsef és Sdmuel gyfijteménye
képezte. Minthogy azonban az el§bbié ,,szlik korii, specidlis konyvtarnak
mondhaté” csupén, hiszen ,tilnyomoélag torténelmi és pedig hungarica
konyvtar jellegével bir”’, az utébbié viszont ,,belletristicus utazési, vegyes
olvas6 konyvtirt tartalmaz, encyclopedicus, de tévolrél sem egyetemes
tartalommal”’, a torzsanyag az egyetemi kényvtéri kovetelményeknek nem
felel meg: ,,Jelesen a bolcsészeti, mathematikai, természet- és vegytani,
valamint a jogi szakok csak gyéren, az orvosi szak pedig tgyszdlvéan . ..
ninesen képviselve.” Az addig élvezett dotaciébdl mindenekel6tt ,,az egyes
intézetek lattattak el, bar szegényesen s az elsé sziikségletnek is alig meg-
felelSleg, kézi szakkonyvtarakkal”. A 4000,— Ft-ra emelt dotdciébol egy-
egy karra csak 1000,— Ft jut, annak tilnyomoé részét pedig szakfolydiratok
el6fizetésére és kottetésére kell forditani — folytatta az elSterjesztés —
s igy ,,a tulajdonképeni konyvbeszerzésre némely karoknal épen semmi s
mindeniknél igen kevés . . . marad fenn”. Majd a folyéiratbeszerzés fontos-
sdgat hangsulyozva figyelmet érdemls definialé készséggel jelentette ki:
»»De végre is a folybiratok a tudominy vildgdban csak kozvetits szerepet
visznek s a konyveket — vagyis a gy{ijtott anyag végleges feldolgozasat —
nélkiilozhet6kké nem teszik.” Majd szembesitve a budapesti egyetemi
konyvtarnak megszavazott 28 ezer Ft-os rendkiviili dllamsegélyt a kolozs-
vérinak javasolt 12 ezer Ft-nyi hasonlé jellegli tdmogatéssal, a konyvtar-
ligy jelentGségét kivételes hatdrozottsdggal kiemel§ elSterjesztés igy ossze-
gezett: ,.ez a legkevesebb, a mit egy fiatal és még fejlédésben levs intézetért,
legfébb életere, a konyvtar taplalasara tehetni s tenni is kellend.106”
1885-ben 6 évre elosztott 9000,— Ft-os Gjabb ,,rendkiviili” tdmogatast
biztositottak a kolozsvéari egyetemi konyvtar ,hidnyainak kiegészitésére”,
hogy ,,a legszegényebben képviselt szakok (jelesen az orvosi tudomanyok
s némely természetiek) legsiirg6sebb sziikségein — ha nem is egyszerre,
vagy a kivanatos rovid idStartam alatt, de legaldbb rendre-rendre — segitve
legyen’ .17 1887-ben mér a ,rendes’” tdmogatds emelésére is sor keriilt.
A VKM mintegy sszezérkéztatva korabbi érveit szogezte le: a konyvtar
dotécidja ,,merében elégtelen arra, hogy egy, a tudominyok Osszességét
képvisel§ egyetemi konyvtar annak segélyével a fejl6ds és haladé irodalom-
mal 1épést tartson”. Felhivta emellett a figyelmet arra is, hogy , Kolozs-
varott nincs més kozkonyvtar, s igy az egyetem tudomanyos miikodésében
egészen sajit konyvtardra van utalva’ .18 1895-ben mindenekel6tt ismét a
konyvtar természettudoményi és orvosi konyvanyaganak hidnyossigaival
indokoltak 5000,— Ft rendkiviili tAmogatés biztositasat, 1903-ban viszont
— tobbek kozott — az intézeti kézi konyvtarak céljara itélték , nélkiiloz-
hetetlennek’ az ilyen médon val6 segélyezést.'® Az 1917/18. évi koltség-
106. VKM. ind. 1880. V&. 1880. XXI. tc.
107. VKM. ind. 1885. V6. 1885. 1. te.

108. VKM. ind. 1887.
109. VKM. ind. 1895, 1903.
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vetési elGterjesztés indokldsdban mégis (a hadigazdalkodési viszonyok kozott
is) sziikségesnek tartotta a VKM, hogy a kolozsvari egyetemi ,,szemindriu-
mok mindegyike’ részére 700--1000,— K-as kiilon dotéciét biztositsanak
konyvvasirlas céljara, mert arra kielégitd mértékben (kiilonosen a jog- és
allamtudoményi karon) a kdzponti dotéciébél nem telt.!10

1880-t6] kezdve részesiilt kiilon tamogatasban a kolozsvari egyetem
»,ifjusdgi olvasékore”’. A VKM el8terjesztés indokldsa ,,iidvosnek” itélte
a kor miikodését, ,,mely részint az ifjisdgnak az eladdsokon kiviili 6nkép-
zése s szellemi foglalkozdsa el6mozditasara, részint a killonbozé ajki és
nemzetiségli hallgaték kozt szorosb tarsadalmi kapocs s ezaltali egybe-
olvadéas eszkozlésére” iranyult.!'! (Figyelmet érdemel, s nyilvdnvaléan a
nemzetiségpolitikai meggondoldsokkal fiigg Ossze, hogy a kolozsvari egye-
tem ifjisagi olvasdkorének onallé koltségvetési tétel keretében biztositott
segélvezése megelGzte a budapestiét.) Az eredetileg 600, — Ft-ban megalla-
pitott évi tdmogatist 1897-ben 1000,— Ft-ra, 1900-ban (igaz a ,,mensa
acadamica’ segélyezését is hozzdcsatolva) 4000,— K-ra, 1901-ben 6000,—
K-ra emelték.112

Szétfeszitené tanulminyunk kereteit, ha valamennyi a VKM 4altal
koltségvetési dotdcibhoz juttatott tudoményos, illetve felsGoktatasi intéz-
mény konyvtara taAmogatasanak iigyét az eddigiekhez hasonlé részletesség-
gel targyalnank. Meg kell elégedniink azzal, hogy a méar elmondottakat
egyben-mashan megerdsitve és kiegészitve esetitkben csak példazzuk a kor-
maényzat konyvtarpolitikdjanak gyakorlati érvényesitését.13

Egyéb konyvtdrak

A budapesti tudoményegyetemmel szoros kapesolatba keriilt Eotvos Jozsef
kollégium tamogatiasa 1896-t6l szerepelt a koltségvetésben, de konyvtara
6nallé, mégpedig évi 1000, — Ft-os dotdciéhoz csak 1898-ban jutott. A VKM
indokldsa szerint ,,a konyvtir gyarapitasira legalabb egyelSre kiilon dssze-
got kell bedllitanom, mert elkeriilhetetleniil sziikségesnek tartom, hogy a
tanarjeloltek benn az intézetben taldljak meg a szaktanulmanyaikhoz val6
fontosabb segédeszkozoket”” .14 A dotdcié amelyet 1906-ban emeltek fel
2500,— K-ra, fokozatosan toviabb ndvekedve 1913-ban elérte a 6000,—
K_t.115

A Kkassai jogakadémia 4llamositdsit 1894-ben azzal indokoltdk meg,
hogy ,,agy nyelv, mint vallds tekintetében a legvegyesebb lakdssag altal
elfoglalt teriileten van”. A konyvtar ettsl kezdve élvezett tamogatast az
»elméleti és gyakorlati oktatas sziikségletei” rovat szlikreszabott és csak

110. VKM. ind. 1917/1918.

111. VKM. ind. 1880.

112. Ak. 1880, 1897, 1900, 1901.

113. Az 1912. XXXVL. tc. alapjén szervezett pozsonyi és tervezett debrecem egye-
tem konyvtardnak tdmogatdsdrol az egykoru koltségvetési el6terjesztések elkii-
16nithet6 adatokat nem nydjtanak.

114. Ak. 1896—1898. — VKM. ind. 1898.

115. Ak. 1906 —1913.
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lassacskdn taguld keretei kozt.''® 1909-ben minthogy a konyvtirban ,,né-
mely fontos tudoményszakok felette hidnyosan vannak képviselve ugy a
tanitds, mint a konyvtarat latogaté kozonség érdekében . . . ezen hidnyok”
felszamolasara 5000,— XK-at irdnyzott el a VKM.11? 1911-ben ,,a még
fennforgé hidnyok pétlasara” 2500,— K-t juttattak a konyvtirnak. Az
1914/15. évi koltségvetési elGterjesztés pedig ,,rendes kiadésként”’ évi-
1000,— K tdmogatést azzal az indoklassal ajanlott és tudott is elfogadtatni,
hogy a kozgazdasigtani és a statisztikai irodalom ,,a kassai jogakadémia
konyvtaranak gyarapitasanal ... kell§ gondozdsban nem részesiilt”, ezért
.,az idevagd legfontosa.bb alapveto munkék beszerzésére ... tobb éven 4at
kiilon dotacié” szitkséges.118

A miivészeti felsGoktatési 1ntezmenyek koziil els6ként az ,,Orszdgos
rajztanit6-képezde és ezzel kapesolatos minta-rajztanoda” konyvtara jutott
onallé tételként 1000,— Ft-os ,,rendes’” évi tamogatashoz ,,miivészeti
irodalom”, illetve ,,miifolyéiratok’ beszerzésére az 1871. évi koltsegvetes1
el6terjesztésben!®. Ataldnyanak 200,— Ft-os emelését a VKM mar 1882-
ben javasoltal®, de — s ez ritkasdgszamba ment — 6t évig 1887- 1g kellett
varnia az emelési javaslat realizalasira.l?! Id6kozben a VKM a mar jol is-
mert médon sietett a konyvtar segitségére. Arra hivatkozva, hogy a ,,ren-
des” dotéaci6 ,,csak sziiken eleg a folytatdlagos beszerzésekre”, marpedig az
,,Orszdgos mintarajztanoda és rajztanarképezde”, amely végre ,,sajat
hazaba’ koltozott, ,,megfelel§ szakkonyvtarat” nem nélkiilozhet, elérte,
hogy harom év alatt folydsitandé sszesen 6000, — Ft-os ,,rendkiviili” tdmo-
gatast biztosftsanak szdmdara.l?? 1894-ben arra hivatkozva emelték 300,—
Ft-tal a dotdciét, hogy a konyvtarat ,szdmlatartozasok” terhelik, majd a
kovetkez8 évben tovabbi 100,— Ft-os emelésben részesitették.1?? A tovab-
biakban a konyvtar fejlesztésére szdnt dotdciét dsszevontdk a tanszerek és
tananyagok beszerzésére fordithaté dsszeggel, igy alakulisit nem kovethet-
titk nyomon. — Némileg hasonléan jartak el a kiemelkedS tdmogatdsban
részesitett ,,Festészeti mester-iskola’ esetében is. 1885-ben szakkonyvtara-
nak, figyelemmel a megvasirolni kivint mivek ,nagy drira” 6 év alatt
folyésitandé osszesen 6000,— Ft-os ,,rendkiviili”’ tdmogatast biztositottak;
a konyvtarnak juttatott ,,rendes’” dotdcié azonban az 1892. év kivételével,
amikor 500,— Ft-ra ragott, nem volt elkiilonithet5.124 Hasonléképpen
egybekapcesolédott az Orszdgos Magyar Képzdmiivészeti Féiskolan és az
Orszégos m. kir. Iparmiivészeti Iskoldn a konyvtar, a metszet- és fénykép-
gylijtemény, illetve a minta- és tanszertdrak dotéldsa, az Orszédgos Zene-
és Szinmiivészeti Akadémidn, majd szdzad végi szétvaldsuk utan a Zene-
akadémidn, tovdbbd a Szinmiivészeti Akadémidn a konyv-, zenemfi- és

116. VKM. ind. 1894.

117. VKM. ind. 1909. .

118. VKM. ind. 1911, 1914/1915. — Ak. 1917/1918.

119. Ak. 1871. — V&. az aldbbiakra is: VARADI Szildrd: Az Orsz. m. kir. Mintarajz-
wskola és Bajztandrképzd torténete. Bp. 1903.

120. VKM. ind. 1882.

121. Ak. 1882—1887.

122. VKM. ind. 1885. .

123. VKM. ind. 1894. — Ak. 1895.

124. VKM. ind. 1885. — Ak. 1885—1893. . ”
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hangszertér, illetve a konyv- és szereptar ,,rendes’” évi tamogatisa.'?s Egyes
esetekben igy is fontos konyvtartorténeti, ill. altalanosabb miivelGdés-
torténeti adalékokat nyajt a koltségvetések forrasanyaga. Jél példazza ezt
a VKM 1911. évi koltségvetési el6terjesztésében annak indoklasa, hogy .,a
konyv- és zenemfitdr gyarapitdsara’ sziikséges évi tdmogatis Osszegét
2600,— K-rél 3600-ra emeljék. Sz6va tette ui., hogy a ,,kényv- és zenemfi-
tarban, melyet nemesak a névendékek és tandrok, hanem a zeneirodalom-
mal foglalkozé kiilsé szakférfiak is nagy szammal latogatnak, nemcsak sza-
mos mfi hidnyosan van meg, de a legfontosabb elméleti és gyakorlati mun-
kék is hidnyoznak. Sziikséges tehat, hogy a konyvtdr nemcsak a régi nagy
mesterek miiveivel, de a modern zeneirodalom termékeivel is kibGvittes-
sék’.126 Figyelembe véve, hogy BArTOK Béla és KopALy Zoltdn 1907-ben
lettek a Zeneakadémia tandrai, nem indokolatlan, ha ebbdl az 1910-ben
megfogalmazott elSterjesztésbsl méar az 6 korszerdi igényeik részbeni érvé-
nyesitését is kihallani véljiik.}?? Hasonlé inditékok jatszhattak szerepet
abban, hogy az Iparmfivészeti F8iskola jogel6dje, az Orszédgos Iparmiivé-
szeti Iskola ,5szakbeli konyvtaranak és népmiivészeti gytlijteményének”
anyagi tdmogatasat ugyancsak az 1911. évi koltségvetésben a kovetkezd
indokoléssal ajanlotta megnovelni a VKM elSterjesztés: ,, Az eurdpai élla-
mok mindegyikének megvan a maga gondosan fejlesztett m{ivészi haziipara
és azzal karoltve a tobbé-kevésbé fejlédott szakbeli irodalma. Ha e nagy
versenyben helyt akarunk allani, a kiilfold héziipardt minden izében ismer-
niink kell; ez ismerethez a legolesébban konyvek és folyéiratok ttjdn jut-
hatni.”’128

Az ,Iparmizeum’” konyvtara 1878-t6l, a ,,Technolégiai Mizeumé”’
1884-t6l élvezett 1000—1000 Ft-os konyvek és folybiratok beszerzésére
fordithaté allamsegélyt. Az intézmények eltér§ profiljat 1885-t5l 1 elneve-
zésiik (Iparmfiivészeti Muzeum lett az elbbié, Technolégiai Iparmuzeum
az utébbié) a kordbbinal hangstlyosabbé tette.'? 1886-ban a VKM a kordb-
ban a ,mintarajztanoddnak’ biztositott évi 2000,— Ft-os tamogatést
,4—5 évi id6tartamra’ az Iparmtivészeti Mazeum ,,szakkonyvtaranak ki-
egészitésére”’ javasolta forditani, azzal az indoklissal, hogy mig amott a
konyvtéar sziikségleteit ,,megtakaritdsb6l’” is fedezni lehet, addig a Mazeum
,esti tanfolyamanak Orvendetes mérveket vett latogatottsdga mind érez-
het6bbé tette az eddigi felette szerény viszonyoknak is alig megfelelt szak-
konyvtar hidnyos voltat”. ,,Szakszerii és alapos kiegészitése elodézhatatlan
sziikséggé valt”, a ,,rendes” dotacié viszont erre lehetséget nem biztosit,
minthogy az a ,legnagyobbrészt illusztralt szakkoényvek drigasidginal
fogva alig elegend§ tobbre, mint a folytatélagos kiadvanyok beszerzésére’ .13
A Mizeum idSkozben 1500,— Ft-ra emelt ,,javadalméat” a VKM 1895. évi
el6terjesztése szerint — ,,majdnem teljesen felemésztik az intézetnek jaré
szakmunkak folytatédsai”, s igy ,ujabb szakmunkak beszerzésére . .. alig

125. Ak. 1886—1917/1918.

126. VKM. ind. 1911.

127. V6. Usravussy Jézsef: Barték Béla. (3. kiad.) Bp. 1976. 98—99. 1.
128. VKM. ind. 1911.

129. Ak. 1878—1885.

130. VKM. ind. 1886.
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marad valami”’. Ez lett a ,,rendes dotdcié” 2000, — Ft-ra tortént emelésének
indoka.!3! 1900-ban a szerzeményezésre szént évi tdmogatas 50%-os djabb
emelését tekintettel ,,a kozhasznalatnak atadott’” konyvtar , hézagaira és
az iparmiivészet targyaldsaval foglalkozé irodalomnak épen ez id6 szerint
val6 follendiilésére” javasolta és biztositotta a minisztérium.13? 1904-ben
az Iparmiivészeti Mizeum konyvtara — més célra szdnt osszeg megtakari-
tésdbol — 5000,— K-ds ,,rendkiviili” segélyt kapott még mindig felemlege-
tett , hidnyainak pétlasira’™.133

Az Orszagos Képtar és ezzel kapcsolatos Magyar Torténelmi Képcesar-
nok szakkonyvtdra 1886-tdl élvezett évi 500,— Ft-os tamogatast. A VKM
elSterjesztése szerint ,,ez bGvebb indoklasra alig szorul, miutén elismert
tény, hogy semmiféle tudoményos vagy miiintézet szakkonyvtart nem nél-
kiilozhet, s az Orszdgos Képtar mostanaig azon régi kézikonyvtarra volt
utalva, mely a képtar megvételével'®* egyidejlileg 1872-ben az orszég tulaj-
dondba ment 4t”.135 1900-ban mar a konyvtar ,,csonka allagainak kiegészi-
tése”, illetve segédkonyvek és szakfolyobiratok megrendelése indokolja az
1899-ig 800,— Ft-ra novekedett dotdcié majdesaknem megkétszerezését,
azaz 3000,— K-ra emelését.’®® 1903-ban 5000,—, 1904-ben pedig ,,a roha-
mosan szaporodé Gjabbkori irodalmi termékek megszerezhetése végett”
6000,— K-ra emelték a konyvtér dotdciéjat.’s? Az idGkozben az Orszédgos
Magyar Szépmiivészeti Muzeum és a Magyar Torténelmi Képcsarnok
konyvtarava valt intézmény koltségvetési tdimogatasanak fejlédése viszony-
lag a leggyorsabbak kozé tartozott. 1912-ben az évi ,,rendes’ dotédcié
tovabbi emelésével kivanta a VKM biztositani, hogy mas feladatok ellatésa
mellett ,,a szakmabeli irodalom éridsi fejlédésével az orszag egyetlen mfi-
vészettorténeti és miivészeti konyvtdraban lépést tartani. .. lehessen’ .13

Példainkat korantsem akarjuk vég nélkiil szaporitani. Ezért csupin
megemlitjiik, hogy az Ogyallai Csillagda rendszeresen tdmogatott mégis
,,80k tekintetben hidnyos” konyvtara 1902-ben, majd 1904-ben ,,fokozatos
kiegészitése czéljabdl” kapott szdmottevs emelést,1% a Miiemlékek Orszagos
Bizottsaga pedig 1906-t6] részesiilt ,,a szakbeli kényvtér gyarapitdsara’
el@szor allami tamogatdsban felszdmolva ezzel azt ,,a visszads helyzetet”,
ami addig sokban akadédlyozta ,.eredményes miikodését”’.4® Utalva arra,
hogy néhany tovabbi felsGoktatési intézmény konyvtara (koztitk a Keleti
Kereskedelmi Akadémiaé is'4t) részesiilt évi dotdci6ban,4? zarjuk le a tudo-

131. VKM. ind. 1895.

132. VKM. ind. 1900. — Ak. 1900.

133. VKM. ind. 1904.

134. Vo. 1871. XI. te. — MELLER Simon: Az Hsterhdzy-képtdr torténete. Bp. 1915.

135. VKM. ind. 1886.

136. VKM. ind. 1900.

137. VKM. ind. 1903, 1904.

138. VKM. ind. 1912.

139. VKM. ind. 1902, 1904.

140. VKM. ind. 1906. '

141. Kozos tétel keretében 1902-t61 részesiilt ,,rendes” évi dotdcidban a Keleti
Akadémia konyvtéra és mazeuma. Ld. Ak. 1902.

142. Az 1895-t61 évi dotéciéban részesitett Orszdgos Mizeum- és Konyvtarbizottsdg-
nak, illetve jogutédainak a tdmogatdsdval tanulményunk zéréfejezetében foglal-
kozunk.
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ményos és felsGoktatasi konyvtarak altaldanos fejlesztésére és allomanyuk
gyarapitasira az dllami koltségvetés keretében kozvetleniil nyajtott tdmo-
gatds mértékének és indoklasdnak vizsgalatat.

IV. A KONYVTARI MUNKA RENDKIiVULI TAMOGATASA

A konyvtarak fejlesztésére s legf6képpen az alloményuk gyarapitdséra for-
dithaté osszegek mellett a ,,rendes’” dotécié a ,,személyi jaranddsigok”
fedezésére is szolgalt. A koltségvetési javaslatok elSterjeszt6i és jévahagydi
nyilvanvaléan egyarant ugy itélték, hogy maga a konyvtari munka kiilén
anyagi tdmogatast nem igényel, hiszen a koltségvetés keretében dotalt
konyvtari alkalmazottak feladatkorébe tartozik elldtdsa. Mégis méar a
konyvtarigy koltségvetési tAmogatdsanak korai idGszakaban elkeriilhetet-
leniil sziikségessé valt, hogy feldolgoz6 munkalatok céljara is rendkiviili
tdmogatast biztositsanak. A Nemzeti Muzeum, illetve a Széchényi Orszégos
Konyvtar ilyen iranyu igényének teljesitése nyitotta meg a rendkiviili dota-
cidk sorat, s a késGbbiekben is elsGsorban ez a konyvtar részesiilt a tdmoga-
tdsnak ebben a formajdban.

Az 1868. és az 1869. évi koltségvetési elSterjesztés még a ,,rendes”
kiaddsok sordban ,,a kozmiivelddési sziikségletek” egyik tételeként biztosi-
tott évi 10—10 ezer forintot a Magyar Nemzeti Mizeum konyvtdrdnak
,,Kiegészitési, rendezési és felallitasi koltségekre’”.143 Mint ismeretes, BARNA
Ferdinand vezetésével, ViLEcz Kamill miniszteri titkdr, mint a VKM 4&ltal
kikiildott miniszteri biztos feliigyeletével 1869 és 1875 kozott hajtottak
végre'*t azt a nagyszabast rendezést, amelyet a koltségvetések anyaganak
tanuséga szerint a korményzat tovabbi ,,rendkiviili” tAmogatésban részesi-
tett. 1870-ben 10 400,— Ft-ra (azaz a korabbi ,rendes”’ tamogatdsnal
400,— Ft-tal magasabb Osszegre) emelték az allamsegély Osszegét arra
hivatkozva, hogy a rendezésben kozremiiksds ,,dijnokok napidija, tekintet-
tel arra, hogy foglalkozdsuk természete egyrészt némi elGkésziiltséget, mas-
részt pedig hosszabb gyakorlatot feltételez, els§ hat havi miikodésok utdn
1 Ft 25 kr.-ra, egész évi miikodésok utén pedig 1 Ft 50 kr.-ra emelendd’ .45
1871-re a VKM a konyvtar ,,rendezésének’ céljara 12 400,— Ft-ot irdny-
zott el§ azzal az indokldssal, hogy ,,a rendezés befejezése kozeledvén ele-
gend§ szekrényekrsl gondoskodni kellend”. 148 Az 1872. évi koltségvetési el-
terjesztés mér csak 7000,— Ft ,,rendkiviili”’ tdmogatast tartott indokoltnak
arra hivatkozva, hogy ,reményleni lehet, hogy a konyvtir ezen Osszeg
engedélyezésével tiokéletesen rendezett allapotba jutand”.*” 1873-ban
azonban — minden indokolds nélkiil — ,,a konyvtar végleges rendezésére’”’
ismét 7000,— Ft-nyi ,rendkiviili”’ tdmogatést biztositottak.1#® 1874-ben
és a kovetkez8 szlik esztendSkben a rendezés céljara tovabbi ,rendkiviili”’

143. Ak. 1868, 1869. )
144. V6. A Magyar Nemzete Mizeum kényvtdra . . . I. m. 14. 1. r
145. VKM. ind. 1870.
146. VKM. ind 1871.
147, VKM. ind. 1872.

148. Ak. 1873.
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tdmogatast kozvetleniil mar nem nydjtottak. Minthogy azonban a Mizeum
javadalmdbdl a rendezés befejezésének pénziigyi fedezetére nem tellett,
a VKM rendeleti uton'®® a feliigyelete alatt all6 Vallas- és Tanulmanyi
Alapbél 4000,— Ft-ot ,,megtéritends elGlegkép’ azzal utalt ki a konyvtari
munkélat céljara, hogy azt a Mdazeum rendes dotacidja terhére ,netin els-
fordulé megtakaritdsokbdl” fedezze. A Muzeum és kozvetve a konyvtir
amugy is hadakozva az évi dotdciénak , megtakaritds” cimén valé rend-
szeres megcsonkitdsa ellen!®® képtelennek nyilvanitotta magit a rendezés-
hez nyujtott elleg teljes osszegének visszafizetésére. Erre az 1880. évi kolt-
ségvetési eldterjesztésben — kihaszndlva az 4llamhaztartési gondok némi
enyhiilését a VKM 1100,— Ft torlesztetlen elSleg elengedését, azaz ,,at-
meneti kiadasként’’ a ,, muzeumi konyvtir végleges rendezésének pétkolt-
sége’’-ként vald elszimolasit kezdeményezte, és fogadtatta is el az orszig-
gytléssel.’3! Mindez azt jelenti, hogy az 1868 —1869-ben jérészt nyilvan-
valéan ugyanerre a célra forditott 20 ezer Ft-nyi ,,rendes’” tdmogatdson
kiviil a miincheni rendszerre val6 attéréssel kapcsolatos nagy konyvtar-
rendezés kiilon 36 800,— Ft ,,rendkiviili”’ és 1100, — Ft ,,atmeneti’’ allam-
segélyben részesiilt.152

1900-ban bukkan fel elészor a ,,rendkiviil kiaddsok’ sordaban 2000,— K
a Széchényi Orszdgos Konyvtér ,,altaldnos reviziéjara’ célmeghatarozassal.
A VKM elbterjesztése szerint ez elkeriilhetetleniil sziikséges volt, hiszen
,,6vek hosszh sora 6ta és minden konyvtari szabaly ellenére koltség hianya-
bol lehetetlen volt a Magyar Nemzeti Mizeum Széchényi Orszagos Konyv-
tarat altalanos revisidnak aldvetni”, pedig ,.,ezen munka, a mely csakis
segéderSk hozzjaruldsival végezhets, minden rendes konyvtrban legalab-
bis 5 évenként ismétlends”.1% Ot év multan a kordbbi elSterjesztést azzal
egészitve ki, hogy csak ,,az dltaldnos revisio” kiiszébolheti ki ,,a nagy for-
galom altal okozott beosztasi zavarokat”, és az csak ,,rendkiviili er6 igénybe-
vételével a hivatali 6rakon kiviil is” bonyolithaté le, javasolta a 2000,— K
kiilon tamogatéas biztositdsat.t®* Minthogy a korményzati valsag miatt az
orszaggyiilés az 1909. évi koltségvetés hatalyat kiterjesztette ugyan 1910-re,
de kiegészitésének lehet8ségét nem biztositva,l® a VKM a konyvtar esedé-
kes revizidjat csak 1911-ben finanszirozhatta.!3¢ Az adllomanyellendrzés elsd
vilaghaboru alatti megismétlésére nincsen adatunk.

1904-ben 1500 K ,rendkiviili” juttatisban részesiilt a Széchényi Or-
szdgos Konyvtar segitségiill HasNik Imre!®? és ALmAsy PAal'® kordbban
megszerzett Osszesen tobb mint 12 ezer kitetre becsiilt konyvtarai anyaga-
nak feldolgozasahoz. A VKM elGterjesztése arra hivatkozott, hogy ,,ideigle-

149. Ld. az 1873. dec. 20-an kelt, 34.799 sz. miniszteri rendeletet.

150. V5. RADVANSzZKY Béla: A nemzeti maizeum digyeinek megvizsgdldsdra kikildott
orszdgos bizottsdg jelentése. = Magyar Kionyvszemle, 1881. 34. 1.

151. VKM. ind. 1880. V6. 1880. XXI. te.

152. Ak. 1868—1873. — VKM. ind. 1880.

153. VKM. ind. 1900.

154. VKM. ind. 1905.

155. V6. 1909. II1. te.

156. VKM. ind. 1911.

157. Hasnik Imre (1840 —1902) jogdszprofesszor.

1568. ArmAsy Pél. (1818 —1882) politikus.

155



nes kisegitd személyzet’” alkalmazésa erre amiatt szitkséges, mert a konyvtar
személyzetének nagyfokt igénybevétele miatt a ,lajstromozas’ kiilonben
,»esak évek alatt torténhet meg”. Méarpedig ,,a konyvtar érdekében felette
kivanatos, hogy e rendkiviili gyarapodds anyagat miel6bb megismerjik,
nehogy idSkozben oly miiveket szerezzen meg a Muzeum, melyek e két
nagy gyfijteményben mir megvannak’ .15

1906-t6] a ,,rendes’’ kiad4sok keretében kiilon évi 1000,— K-t biztosi-
tottak a konyvtar ,leirélajstromd’’-nak munkélataira, amit alig két év
multin kétszeresére emeltek.160 1907-t8] évi 1500,— K-t kapott a konyvtar
a ,,halotti jelentés-gyfijtemény rendezésére és kezelésére’’, méltanyolva a
miniszteri indokldst miszerint ez ,,a konyvtar genealdgiai alcsoportjanak
nagy szolgdlatot tevs . . . gylijtemény a folyton begytilé anyag nagysagara
val6 tekintettel kiilon kezelést kivan’ .16

Elgfordult néhdny més konyvtar esetében is, hogy a feldolgozé munka
kiilon dotaldsban részesiilt. A kolozsvari egyetemi konyvtér ,,catalégusidnak
mielSbbi befejeztetése” volt az 1903. évi koltségvetési elGterjesztés készitése-
kor az egyik indoka annak, hogy a napidijakra fordithat6 osszeget teteme-
sen megemelték.1%2 1907-ben jelent8s Osszeget biztositottak ,rendkiviili”
tdmogatasként a konyvtar szamdra arra hivatkozva, hogy koltoztetése
,»& konyveknek . . . a modern konyvtéri kezelés és a tudoméany mai 4llasa-
nak megfelel§ elvek szerinti katalogizaldsat, csoportositéséit és olyan médon
valé feldolgozasat igényli, hogy azok az uj konyvtar épiiletébe mar az elére
megallapitott rendszer és sorrendben helyeztessenek el”’, ami ,,a személyzet-
nek ideiglenes megszaporitasat is sziikségképen maga utdan vonja’’.163

Az Orszdgos Magyar Iparmiivészeti Mizeum konyvtara 1911-ben
3000,— majd 1912-ben 5000,— K rendkiviili tAmogatast kapott Gj ,,cim-
jegyzékének’ megjelentetéséhez. Indoklasul a VKM elSterjesztés felemli-
tette, hogy 1900, azaz az el6z6 cimjegyzék megjelenése Gta a konyvtér
1793 miivel, ill. 5006 kotettel gyarapedott. MéasfelGl bebizonyoscdott, hogy
a konyvtar kozonsége ,nem tud eligazodni a konyvek legtobbszor idegen
nyelvii puszta czimei” alapjin. Ezért tn. ,realkatalégusra’” van sziikség,
amelyben ,,a munkak czfmei magyar forditdsban, s6t tartalmuknak révid
kivonata is meg legyen’’ 164

Végiil itt emlitjiik meg, hogy hivatkozva az 1898-ban tartott IIIL
nemzetkozi bibliografiai kongresszus hatédrozatdra Magyarorszdg az 1900.
évi allami koltségvetés keretében biztositott 2400,— K , rendkiviili’”’ tdmo-
gatést a nemzetkdzi matematikai és természettudoményi irodalom bibliogré-
fiai feldolgozésénak a céljaira.16

169. VKM. ind. 1904. .
160. VKM. ind. 1906, 1908.

161. VKM. ind. 1907.

162. VKM. ind. 1903.

163. VKM. ind. 1907.

164. VKM. ind. 1911, 1912.

165. VKM. ind. 1900.
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V. A KONYVTARAK MUNKAERO- ES BERVISZONYAI
AZ ALLAMI KOLTSEGVETESEK TUKREBEN

Az dllami dotéci6 elégtelensége tiikroz8dott abban, hogy noha igen magas
hinyada forditédott a konyvtari személyzet javadalmazasara,'®® a VKM
mégis kénytelen volt ismételten helyt adni a 1étszdm gyarapitésira és a
fizetések emelésére iranyuld indokolt kivansdgoknak.

A Széchényi Orszagos Konyvtarnak a koltségvetés altal fedezett ,,sze-
mélyi jarandésdgok’’-ban részesitett, a konyvtarban, a kézirattarban és a
,»hirlapkonyvtarban’ foglalkoztatott ,,tisztviselSinek’ beosztdsa és szadmal®?
1870—1893 kozott igy alakult:168

A Széchényi Orszigos Konyvtar tisztvisel6i 1870 —1893

Osszesen:
1870—1881 1 kényvtérér 2 Orsegéd 2 irnok 5 8
18821886 1 kényvtardr 4 Srsegéd 1 irnok 6 f6
1887 1 kényvtaror 4 segédor 1 gyakornok 6 f8
1888 —1891 216 konyvtdrér 4 segéddr 2 gyakornok 8 f4
1892—1893 2 koényvtardr 4 segédor 3 gyakornok 9 f8

1894-t6l kezdve a koltségvetés nem részletezi a Nemzeti Mizeum tisztvise-
16inek osztdlyonkénti megoszlasit, igy nem tiikrozi a Széchényi Orszdgos
Konyvtar tovabbi létszdmfejlédését sem. A VKM elSterjesztéseinek indok-
lasai azonban igy is igen fontos konyvtartorténeti ismereteket nytjtanak.

1895-ben irta JANKOVICH Béla az Orszigos Széchényi Konyvtérrol,
hogy ,,személyzete jelenleg (a segédszemélyzettsl eltekintve) 11 tisztvisels-
bdl all, de ezek egyrészét a kéziratok, levéltar és a hirlapok rendszeres keze-
Iése veszi igénybe s a nyomtatvanyok osztélyara, a tulajdonképeni konyv-
térra, csak 4 tisztvisel8 jut. Ily médon tehat, mig a kiilf6ldi konyvtarakban
minden 25 000 kotet nalunk legalabb is 75 000 kotet esik egy tisztviselGre’’ .17

166. V6. SzaBO-ANDRAS Endre: Konyvtdri adatok (1884—1962). Bp. 1966. 27—28. 1.
Itt jegyezzitk meg, hogy a személyi kiaddsoknak a koltségvetésben tiikrdz6d8
ardnya alatta maradt az 1884. évi orszdgos konyvtdri adatfelvételben rogzitett-
nek.

167. A ,;szolgaknak”, a ,,rendkiviili” kiaddsok terhére alkalmazott napidijasoknak,
az id6kozben megalakult levéltdri osztély beosztottainak és a muzeumi osztdlyo-
kon alkalmazott konyvtdrosoknak a mell6zésével. Bz magyardzza az eltérést a
Nemzeti Mazeum viszonyaival atfogéan foglalkozé jelentésben szerepls adatok-
t6l. V6. RADVANSzZKY Béla i. m. 56 —58. 1.

168. Ak. 1870—1893.

169. A VKM. el8terjesztése ramutatott arra, hogy ,,a hirlapkdényvtér’”’ élére dllitott
kényvtarér alkalmazdsa nem jelent wj terhet, hiszen az Egyetemi Konyvtarbél
az addig ott élvezett ,,javadalmédval” egyiitt helyezték 4t.

170. Jangovice Béla: Magyar Nemzeti Konyvtdr. Bp. 1895, 6. 1. — Hamarosan ennél
megddbbentébb egybevetés is napvildgot ldtott. A konyvtdrtudomdny egyik
kivédlé miivelGje a hazai és az Egyesiilt Allamokbeli kényvtdrviszonyokat szem-
besftve tobbek kézott megdllapitotta, hogy egyediil Boston vérosdnak nyilvdnos
kényvtdraiban jéval tobb szakember miikddik, mint a hazai konyvtdrakban
Ssszesen. Gyarul Farkas: 4 konyvtdr: tudomdnyok célja és feladata Magyarorszd-
gon. Kolozsvar, 1903. 20. 1.
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Alig jelent meg JANKOVICH tanulmanya, érvelése maris helyet kapott a
VKM 1896-ra sz616 (de 1895-ben fogalmazott) koltségvetési elGterjesztésé-
nek a Széchényi Orszagos Konyvtar személyi allomanyédnak létszdm emelé-
8ét célz6 indokldsaban: , A tisztviseldi létszdm hidnya a kényvtéarban volt
leginkabb érezhet6. Mig ugyanis a kiilfoldi nagy konyvtarakban mintegy
25 000 kotetre esik egy tisztviselS, addig a nemzeti mizeum konyvtardnak
nyomtatvényi osztdlydban, melynek hasznélati forgalma a legtobb hasonld
gytijteményét meghaladja, kozel 100 000 darabra esik egy tisztviseld, ez a
kedvezétlen ardny magyardzza meg azt, hogy az évi atlagos 10—12 000 db
gyarapoddsidnak feldolgozdsa, a kiilfoldi irodalom figyelemmel kisérése,
magyar vonatkozasi konyvek felkutatdsa, a lajstromozéds s a hézagpditlas
a legnagyobb eréfeszités mellett is annyira hatramarad, hogy jelenleg is a
nyomtatvianyoknak nagy tomege var még feldolgozasra™. Az elGterjesztés
konkrétan egy tovdbbi segédér alkalmazdsinak jévéhagydsat célozta.l™

A VKM kovetkezd, 1897. évi elGterjesztése a segédszemélyzet elégtelen-
ségére, ill. tilterhelésére vet fényt. A konyvtar ,,nyomtatvanyi osztalydn”
a kovetkezs indokléssal javasolta egy ujabb ,,szolgai dllds . . . rendszeresité-
8ét”. ,,A konyvtar ezen osztdlydban . .. jelenleg egy laborans, kit azonban
a konyvtér egyéb osztélyai is igénybe vesznek és két szolga miikodik. Ezeket
a par év Ota rendkiviilli médon szaporodott olvasékozonség kiszolgdlisa
annyira igénybe veszi, hogy a koronkinti revisiékhoz, tisztogatasra, a hasz-
nalt konyvek repondldsdra, az Gjonnan érkezi konyvek bélyegzésére és
kezelésére teljességgel nem marad annyi idejok, amennyi a konyvtar és az
ott mulhatatlanul sziikséges rend érdekében kivanatos volna.”’1?2

1898-ban mindenekel6tt a koteles példanyokrél szélé torvény végre-
hajtdsdnak vérhat6 kovetkezményeire utalva egy 1j tisztviselsi allds ,,rend-
szeresitését’” kivanta a VKM.17% A kovetkez6 évben igy indokolta tovabbi
létszdmemelési javaslatét: ,,a nyomdai kiteles példanyok bekiildését elren-
dels 1897-ik XLI. t. cz. kiovetkeztében felszaporodott konyvtari teendék
egy egész kiilon irodédt s irodai személyzetet igényelnek, a mult évi egy
6ri szaporitdst tehét, mihelyt a koteles példinyok bekiildése megindult,
a nyomtatvanyi osztdlyba kellett beosztanom, ezen 6ron kiviil az atvételi
iroddban még egy segéd s egy napidijas van 4llanddéan elfoglalva; ha tehdt
a konyvtari rendes szolgalatot meg nem akarom bénitani, a segédek (assis-
tensek) szamat eggyel kell szaporitanom’ .1 Egy félévtized miltan az olvasi-
terem nyitvatartasi idejének meghosszabbitasdra hivatkozva ,,az olvasé-
teremben gyakorland6 feliigyelet czéljaira’ tartotta sziikségesnek a minisz-
térium ,egy szakképzett dijnoknak’ az alkalmazésit,'”® majd hamarosan
ugyanezzel az indokldssal azt, hogy ,.a reggel 8 ératél délutdn 14 ordig
szolgélatban levs rendes szolgaszemélyzet tdmogatdsdra a latogaté kozon-
ség érdekében tjabb kisegité szolga alkalmaztassék’ .17

1911-ben ,,a kézelmult szomori tapasztalatai’”-ra, mindenekel6tt ,.a

171. VKM. ind. 1896.
172. VKM. ind. 1897.
173. VKM. ind. 1898.
174, VKM. ind. 1899.
175. VKM. ind. 1905, 1906.
176. VKM. ind. 1908.
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részletes lajstromok elkészitése’” terén bekiovetkezett elmaradasra hivat-
kozva a VKM dramai tomorséggel jelentette ki, hogy ,,a Széchényi Orsz.
Konyvtar személyzete a rdja haramlé munka tomegét elvégezni nem képes”.
Tehat ,,a sziikséges személyzetszaporités czéljébél — folytatta — ez idé sze-
rint hdrom segéddri 4llas szervezési koltseget irdnyoztam el§”’.177 Az ,,ez id§
szerint” fordulat kozbeszirasa nagyardnyid fejlesztést se]tetett, realizald-
sdnak prébéjira azonban méar nem keriilhetett sor, nagyobb prébatétel
kovetkezett, a vilaghdborué.

Az Egyetemi Konyvtar , tisztviseld kara’ 1étszamviszonyainak alaku-
las4rdl hosszabb idStdvon nydjt dttekintést a koltségvetési anyag,'” mint
nemzeti konyvtdrunk jogel6djének esetében.

Az Egyetemi Konyvtar tisztviselGil’® 1870—1918

Osszesen :
1870—1871 1 igazgato 2 6r 1 irnok 4 16
18721875 1 igazgaté 2 ér 1 tiszt 4 16
1876 —1881 1 igazgatd 2 6r 3 tiszt 6 6
1882—1883 1 igazgaté 2 6r 3 tiszt 1 kisegit6 tiszt 7 16
1884 —1887 1 igazgaté 2 6r 3 tiszt 2 kisegit6 tiszt 8 16
1888 1 igazgatd 1 6r 4 tiszt 2 kisegit6 tiszt 8 16
1889—1903 1 igazgatd 2 6r 3 tiszt 2 kisegité tiszt "8 16
1904—1908 1 igazgatd 2 6r 4 tiszt 1 kigegits tisat 8 8
1909—1910 1 igazgaté 2 6r b tiszt 1 kisegitd tiszt 9 16
1911—-1917/18 1 igazgaté 2 6r b tiszt 1 kisegitS tiszt 1 {régép- 0 6

kezel6nd

A lasst iitemfi létszamgyarapitds altaldnos indokai (dllomanynévekedés,
a ,,rendezési és lajstromozési”’, azaz a feldolgozé munka gyarapoddsa) mel-
lett 1884-ben helyet kapott ,,az olvaséi 6rdk ... Kkiterjesztése miatt”
megnovekedett munkaerdsziikséglet is. A miniszteri elGterjesztés felemli-
tette, hogy a korabban igen szfikre szabott, délutan 3 ératdl 7 déraig tartd
konyvtéri ,,olvasasi idét”’, aminek elégtelenségét mar a képvisel6hdzban is
felpanaszoltdk, egy éraval (azaz este 8-ig) meghosszabbitotta, de ,,a dél-
elGttre is, mint kivantatott, ugyanazt a személyzet elégtelensége miatt nem
rendelhettem el, holott arra az olvasék évrél évre nagy ardnyokban noveke-
dd szdmanal fogva is, de a konyvtari szolgalat s forgalom altaldnos noveke-
dése miatt is égetl sziikség van’. Ez lett ezutdn az indoka egy tovabbi
»,Kisegit6 tiszt”, s6t egy ,,rendkiviili napidfjas” alkalmazdsinak.1%0 1909-ben
egy Uj konyvtartiszti allds ,rendszeresitését”’ a VKM azzal mindsitette
»indokoltnak és kivanatosnak”, hogy ,,a konyvtar anyaginak tudoményos

177. VKM. ind. 1911.

178. Ak. 1870—1917/1918.

179. Az egyetem més intézményeivel kiozosen alkalmazott tisztvisel6k, ﬂletve a
»rendkiviili’” dijnokok mellézésével. — 1863-ban viszont feltehetéen az 6 beszé-
mitdsukkal mutatott ki ToLpy Ferenc bolesészkari dékdn jelentése 5 tisztvisel6t.
V6. TéTH Andrds: Az Egyetemi Kinyvtdr . . . 1849—1876. 1. m. 466., 486. 1.

180. VKM. ind. 1884. - S
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és administrativ feldolgozasa befejeztethessék. A jelenlegi kisszdmu sze-
mélyzet ugyanis — folytatta az elGterjesztés — az egyetemi konyvtarnal
még elintézésre varé nagy munkdt évek milva sem volna képes lebonyoli-
tani’ .18

A Miiegyetem konyvtira, amelynek irdnyitisat korszakosan mellék-
foglalkozdsként latta el az egyetem egy-egy professzora, nagyon szerény
személyi allomdnnyal birt nemcsak a rendszeres koltségvetési tdmogatas
kezdeti, hanem kés6bbi idGszakaban is.

A Miiegyetem konyvtaranak onallé tisztviselGi 1870 —1918182

Osszesen:
1870 —1894 1 konyvtéri segéd 1 16
1895-~1899 1 kényvtdri tiszt 1 8
1900—1902 1 kényvtérér 1 £6
1903—1910 1 konyvtardr 1 koényvtértiszt ) 2 16
1911--1917/18 1 kényvtérér 2 kényvtértiszt 3 16

A miiegyetem kényvtardnak mér kordbban targyalt nehéz koriilményei
magyardzzak, hogy o6nall6 kényvtirossal 1870-ig nem is rendelkezett.
A VKM az évre sz6l6 elSterjesztése ui. igy fogalmaz : ,,a szaporod6 konyvkész-
let kezelése s konnyebb hasznilhatéva tétele egy killon konyvtari segédi
dllomés rendszeresitését tevé szitkségessé”.183 A , konyvtari segéd’”’ irdnyi-
tasat a tanari kar egy-egy tagja latta el, akinek , fizetéspétlékban’ részesi-
tését a VKM 1883-ban igy indokolta: ,,A mfiegyetemnek mindeddig nem
volt s nincs kiilon konyvtarnoka. Eleinte kezdetleges konyvtaranal arra nem
volt szilkség. A tandrok egyike a feliigyeletet s kezelést iigybuzgdsighol
mindig elvallalta. A kényvtar azonban évrgl évre gyarapittatvan, most mér
60 000 koteten feliil van. Ily konyvtar rendben tartdsa és kezelése mar na-
gyobb faradsigot és tobb id6t igényel, mintsem azt ingyen szolgélatul bar-
kit6l is kovetelni lehetne. ‘A helyett, hogy kiilon konyvtarnok, rendszeresi-
tett nagyobb fizetéssel valé alkalmazdsa hozatott volna javaslatba: csak
a kezel§ tandrnak adandé s nagyon mérsékelt jutalomdij vétetett fel.”’154
1884-ben olvashatunk arrél, hogy a konyvtari segédet munkajaban immér
két ,,sz0lga’ is segitette.’®> 1903-ban, a VKM-nek egy 1j 4llds ,,rendszere-
sitésére” tett javaslatanak indokldsdban kapott hangot a mfiegyetemi
konyvtar személyi dllomanya fejlesztésének elkeriilhetetleniil sziikséges vol-
ta, amire a tdrsintézményhez valé viszonyitds is nyomoés érvet szolgaltatott:
»A konyvtértiszti 4llds rendszeresitését eloddzhatatlanng teszi az a koril-
mény, hogy a miiegyetem igen tekintélyes konyvtdrdnal csupén egyetlen
egy rendszeresitett tisztvisels, a konyvtarér van alkalmazva. A megfeleld
képzettségli és megbizhaté 4llanddan alkalmazott személyzet hidnya egy-

181. VKM. ind. 1909.

182. Ak. 1870—1917/1918. T4dbldzatunk mell6zi az egyetem mds intézményeivel ko-
zdgen alkalmazott tisztvisel6ket, illetve a ,,rendkiviili’’ dijnokokat és a konyvtar-
vezetésért 1883-t6] kiilén ,,pétlékban’’ részesitett ,,rendes tandrt”.

183. VKM. ind. 1870.

184. VKM. ind. 1883.

185. VKM. ind. 1884.
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részt a konyvtar kihaszndlasat gatolja, masrészt pedig a feliigyelet és ke-
zelés hidnyossdganil fogva egyenesen a konyvtar megkarositisara vezet.
Az egyetemi konyvtar négyszer akkora személyzete mellett a miiegyetemi
konyvtar személyzetének tervezett szaporitdsa nagyon indokolt és valéban
méltanyos.” 188 A kovetkezs évben a konyvtarban alkalmazott ,,dijnokok”
illetményének novelését indokolva igy fogalmazott az elSterjesztés: ,,A mi-
egyetemi konyvtar hatalmas aranyban novekszik, személyzete pedig arany-
lag igen csekély, ennélfogva ... legalabb napidijas kisegit§ egyénekkel sza-
poritasa elodazhatatlan.18? 1911-ben a VKM megallapitva, hogy ,,a mi-
egyetemi konyvtar alloménya ... tobb mint 85 000 darabbdl all s Gjabb
id6 6ta minden tekintetben orvendetes fejlddésnek indult”, javasolt 1ét-
szamemelést és fizetésjavitast.1s

A kolozsvari egyetemi konyvtar tisztviselGinek létszamviszonyait és
beosztdsukat 1873-t6] tiikrozik a koltségvetések :18

A kolozsvari egyetemi konyvtir allandé tisztvisel6i 1873 —1918

Osszesen
1873 —1884 1 konyvtdrnok, 1 konyvtdri segéd 2 16
1885—1895 1 koényvtarér, 1 kényvtartiszt 2 6
1896 —1903 1 igazgatd, 1 konyvtarér, 1 konyvtartiszt 3 6

1904 —1908 1 igazgaté, 1 konyvtardr, 1 beosztott kozépisk. tandr,
1 kényvtértiszt 4 6

1909—1910 1 igazgat6, 1 konyvtarér, 1 beosztott kozépisk. tandr,
2 konyvtértiszt, 1 kezeld, 1 irégépkezelénd 7 18

1911 1 igazgatd, 2 kényvtdrér, 1 beosztott kozépisk. tandr,
2 kényvtértiszt, 1 kezeld, 1 irégépkezelénd 8 16

1912 1 igazgat6, 2 konyvtdrér, 1 beosztott kozépisk. tandr,
3 konyvtdrtiszt, 1 kezels, 1 irégépkezelénd 9 6

1913—1917/18 1 igazgatd, 2 kényvtérér, 1 beosztott kozépisk. tandr,
4 konyvtartiszt, 1 kezels, 1 irégépkezelénd 10 18

A tobb mint két évtizeden a4t mindossze két f6bsl all6 konyvtari személyze-
tet itt is egy professzor irdnyitotta,'®® mignem 1896-ban 6nillé konyvtar-
igazgatdi allast ,rendszeresitettek’.1®! 1909-ben a jelentls létszdmemelést
a VKM ,,az uj konyvtari épiilet elkésziiltével megsokszorozodé teendGkkel”
indokolta.%? Az 1911. évi koltségvetési elGterjesztés a tisztviseldk, a ,,szol-
gak” és az ideiglenes alkalmazottak létszdmszaporitdasdnak indokldsa kap-
csan a konyvtar fejlédésének fontos mozzanatat vilagitotta meg: , Az 1j
egyetemi konyvtarnal a mésodik 6ri allast az 4j repositorium indokolja.
A repositoriumban elhelyezett anyag f6ként tudomédnyos és miivelGdési
értékben nagy allami vagyont képvisel, melynek szakszerti kezelése, gondo-

186. VKM. ind. 1903.

187. VKM. ind. 1904,

188, VKM. ind. 1911.

189. Ak. 1873—1917/1918.

190. V5. VKM. ind. 1891.

191. Ak. 1896. V6. VKM. ind. 1897.
192. VKM. ind. 1909.
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zdsa ¢és fokozatos gyarapitisa és kiegészitése egy egész kiilon munkaerst
kovetel. — Az Erdélyi Mizeum kézirattdra'®® az uj épiiletben mélté elhe-
lyezést nyert ugyan, de szakszer(i feldolgozésa személyzet hijan mind maig
fiigg6ben maradt. Az egész gyfijteménynek csak kis része van katalogizdlva,
az egész anyag pedig varja felallitdsdt. — A kolesonzési forgalom déluténi
ellatdsa is munkatobbletet idéz el6. A szerzett tapasztalatok szerint gy
a nagykozonség mint [az] egyetemi hallgatésdg érdekébdl sziikséges a kol-
csonzési forgalomnak édllanddsitésa az egész napra. — A konyvtérban sziik-
séges ezen és egyéb kezelGtiszti teendGk ellatdasara harom napidijast kell
bedllitani”, emellett még ,,a szolgdk” szdmét is novelni kell.®* 1912-ben
a VKM ijabb létszimemelést javasolva tobbek kozott arra hivatkozott,
hogy ,,az a személyzet, a mely a konyvtar régi, zstufolt és épen ezért gyérebb
latogatottsdgi helyiségeiben a konyvtéri szolgilatot kielégité eredménnyel
ellithatta, a modern berendezés(i tdgas konyvtéri épiiletben, melyet épen
ezért az érdekléddk sokkal nagyobb szdma vehet és vesz is igénybe, a régi
létszdmmal az egyetem tanité és tanul6 személyzetének jogos igényeit ki-
elégiteni mar nem képes’ .19 1913-ban egy tovabbi konyvtartiszt és még egy
»8zolga' alkalmazéasanak lehet6vé tételét egyfeldl a napi 10 6ras nyitvatar-
tési idére hivatkozva javasolta, hiszen az ,,véltoz6 személyzetet igényel”,
mésfeldl arra, hogy ,,a gazdag gyfijtemények gondozdsihoz és évi gyarapo-
désainak rendszeres feldolgozasihoz sziikséges személyzet létszdma még nem
telt be.’’196

A koltségveteési tamogatdsban részesitett kisebb konyvtarak tobbségé-
ben a kényvtarosi teendéket més cimen javadalmazott alkalmazottak lattdk
el részmunkaid6ben. A szdzadfordulétél kezdve azonban mind tobb kényv-
tar kezelése keriilt ,,rendszeresitett’” szakalkalmazott kezébe. Ezt a folya-
matot dokumentéljuk az aldbbiakban.

1899-ben a VKM indokoltnak tartotta, hogy az Orszdgos Magyar
Iparmiivészeti Mizeum, amely ,,ij pompds palotat”, s abban , konyvtari
helyiséget’” kapott 6nallé kényvtérost alkalmazhasson. ElSterjesztése szerint
e nagy ¢€s értékes konyvtar ,szakértelemmel rendelkezd, terv szerint gya-
rapitandé s a kozonséggel dllandé dsszekottetésben tartandé. Ily fontos és
felelGsséggel jaré feladatokra szakértd kozeg sziikséges’ .17 Miutan a kovet-
kez6 évben a konyvtéarat ,,a kozhasznilatnak” dtadtik — a VKM szerint —
a ,,tapasztalds igazolta be, hogy a kionyvtir kezelésére a ... személyzet
nem elegendG”’, ezért a konyvtdrosok szdmét egy ,,segéddel” szaporitot-
tak.1% 1906-ban azonban részben a konyvtari allishelyek csokkentésével
teremtették meg Gj mizeumi segéd6rok alkalmazisdnak a lehet&ségét.’®

A 20 ezer kotetes konyvtarral bir6 kassai jogakadémia anyagi tdmoga-
tésat a szdzadfordulén a varos attél tette fiiggévé, hogy megfelels konyvtdri
alldsok ,,rendszeresitésével” a VKM biztositja-e a kényvtdr hasznélatét

193. V6. az dllomdnygyarapitdssal foglalkozé fejezetben el6adottakkal.
194. VKM. ind. 1911.

195. VKM. ind. 1912.

196. VKM. ind. 1913.

197. VKM. ind. 1899.

198. VKM. ind. 1900.

199. VEKM. ind. 1905, 1906.
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a kozonség szaméra is. Az 1900. évi koltségvetési elSterjesztés az ehhez
szitkséges pénziigyi fedezetet azzal az indoklassal kérte, hogy ,,Kassa varos
ajanlatanak foleg kozmiivelGdési szempontbdl valé fontossigat kellGkép
méltdnyolvan, annak elfogadédsa ell el nem zarkézhattam’ 200

A Zeneakadémia, amelynek zenemi-, konyv- és hangszertirit addig
csak mellékfoglalkozést alkalmazott kezelte, 1906-ban jutott a kdnyvtarosi,
de amellett a gondnoki és pénztarosi teenddket is ellatéd f6foglalkozas tiszt-
visel6hoz. Végre 1909-ben alkalmazhatott ,,az intézet szakbeli szép konyvtara
és zenemfitdra, mely az egyetlen Magyarorszdgon” — amint azt a VKM
indokldsa kiemelte — 6nallé konyv- és zenemfitdrost.2!

Az Eotvos Kollégium viszont még 1911-ben is csak ahhoz kapott t4-
mogatést, hogy egyik tandra osztott munkaid&ben kezelje immdar 20 ezer
kotetre gyarapodott konyvtarat.202

A konyvtarosok bérviszonyainak alakuldsirdél négy konyvtir adatai
alapjdn igyeksziink 4ttekintést nyuajtani.

Négy konyvtar alkalmazottainak fizetése 1871 — 1911203

1871 1881 1891 1901 1911
Ft Ft Ft Korona  Korona

Széchényi Orszdgos Kdényvtar

Koényvtdrér 1505,—* 1505,—* 2305,—%* nincs adat

Hirlapkényvtari ér — — 1 840,—* nincs adat

Orsegéd, segédér 1000,—* 1400,—* 2 800,— nincs adat
1200,— 1400,— 2800,—

Segéd 600, — 900, — — nincs adat

Gyakornok — - 800,— nincs adat

Egyetemi Kényvtédr

Igazgats 1260,— 2500,— 3130,— 7260,— 10 440,—

Or 945,— 1620,— 1600,— 5 296,— 8 400, —

800,— 1404,— 1400,— 4 000,— 6 400, —

Tiszt 700,— 1450,— 1350,— 3600,— 4 900,—

: 1350,— 1250,— 3000,— 4 760,—

1250,— 900,— 1500,—  4400,—

_ 3 600,—

Kisegit6 tiszt . - — 800, 2000,— 2 200,—
. : 600,— 1 900,—

Irégépkezelsns - - - — 2 200,—

200. VKM. ind. 1900.

201. VKM. ind. 1906, 1909.

202. VKM. ind. 1911. ;

203. A fizetések valtozdsdt évtizedenkénti metszésben mutatjuk be. Ak. 1871 —1911.
(Itt emlékeztetiink arra, hogy az 1850-es évek végén az Egyetemi Konyvtér
igazgatdja évi 1000,—, érei 700,—, ill. 800,—, tisztjei 600,—, ill. 400,— dljnoka
pedig 365,— Ft ﬂletmenyben részosiilt. TéTH Andras: Az E’gyetemz Konyvtar
1849~ 1876. i. m. 488. 1. )

* -ég természetbeni lakds
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Miegyetemi kéonyvtédr

Ko6nyvtiarnok tanar potléka — — 400, — 1 600, — 2 500, —
Konyvtéri segéd 750,— 1 200,— 1 300,— — —
Konyvtdrér — — — 3 400,— 3 600, —
Konyvtértiszt — — — — 3100, —
2 900, —

Kolozsvéri egyetemi kéonyvtar

Igazgato — — - 6120,— 11 000,—
Koényvtdrnok, kdényvtdrdr —_ 1250,— 1250,— 3 500,— 8 040,—
5 340,—

Konyvtdrnoki segéd, — 720,— 720,— 2 1760,— 4 900, —
konyvtartiszt 3 500, —
Kezeld —_— — — — 2 810, —
Irégépkezeléng . — - . — — 2120,—

A merev fizetési fokozati rendszer szdzad végi kiépilléséig az ar- és bérvi-
szonyok altalanos alakuldsa, a bérfesziiltséget teremtd intézményen, illetve
szakagon beliili tényez8k, kivételes esetekben pedig az anyagi elismerést is
indokl6 teljesitmény hatott a konyvtérosok fizetésének emelkedésére.

Mar 1871-ben az Egyetemi Konyvtar alkalmazottainak részleges fizetés-
emelését a VKM elGterjesztése ,,az élelmiszerek drigasigara s mas hivatal-
nokok ... mér engedélyezevt fizetésére’” hivatkozva javasolta.?* 1872-ben
a Nemzeti Mizeum konyvtari rsegédeinek a fizetését azzal az indokldssal
emelték fel, hogy esetiikben ,,t6bbnyire hosszabb szolgalat és kivalé szak-
képzettség feltételeztetik, és az el6menetelre csak hosszabb szolgilat utdn
szamithatnak’ .25 A Nemzeti Mazeum igazgatéjanak 1875. majus 5-én kelt
felterjesztésére hivatkozva a VKM a kdvetkezs évi koltségvetésben a konyv-
tari alkalmazottak fizetésének emelését javasolta, ,tapasztalvdn ugyanis,
hogy a Nemzeti Mazeum Orségi személyzete csekély illetményei mellett
a févarosban uralgé dragasig miatt a megélhetés gondjaival kiizkodvén [!]
a szolgdlat nem csekély karaval, a mint csak lehet, vidéki tanari 4llomasok-
ra torekedik”. BARNA Ferdindndot pedig arra hivatkozva javasolta fizetés-
emelésben részesiteni, hogy a konyvtir ,rendetlen része” az & ,,vezetése
alatt ... rendeztetett’ . 206

A fizetésemelési szandék olykor hosszi el6készités utan valt valésigga.
A Miiegyetem tandcsa — irta a VKM 1880. évi koltségvetési javaslatdban —
,, tobbrendbeli felterjesztésében mar évek Ota ismételve siirgeti és kéri”
a ,,konyvtadrnoki segéd”’ fizetésének felemelését. Az Egyetemi Konyvtar
alkalmazottai fizetésének felemelését pedig tobb évre széthdzva, foko-
zatosan hajtottdk végre, az egyes kategoridkon beliil ,,érdem” szerint diffe-
rencidlva.20? 1884-ben, amikor j , kisegits tiszti”’ 4lldst szerveztek, a fize-
téskiilonbséget a VKM igy indokolta: ,,méltdnyosnak taléltam, hogy ezen,

204. VKM. ind. 1871. _ , :
205. VKM. ind. 1872. , o : L
206. VKM. ind. 1876. B .
207. VKM. ind. 1880, 1881.

164 ( g



ugyan csekély fizetéssel javadalmazott, de némi tudomanyos miiveltséget
mulhatatlanul megkoveteld allasnal is legyen valami el6lépés lehetGsége’” 208
A Kkiils§ viszonyitas jellegzetes példaja pedig ugyanebbdl az idészakbdl az,
hogy az 1882. évi elGterjesztéshen a VKM azzal indokolta az Egyetemi
Konyvtar igazgatéja fizetésének pétlékolasat, hogy ,,alldsa kezdettdl fogva
az egyetemi tanarokéval (kikkel fizetése egyenls) egyenranginak tekinte-
tett’’.209

Az 1888. jlnius 7-én FERENC JOzSEF altal jévdhagyott , konyvtari
szabalyzat’ és annak korpétlékolasi rendszere, majd az &llami tisztviselGket
1893-ban fizetési osztalyokba sorolé torvényhozasi intézkedés?!® valt hivat-
kozasi alappd a VKM soron kovetkezs kisebb-nagyobb mértéki fizetésren-
dezési elSterjesztéseiben.?’! Olyanok esetében, akiket a szabdlyozés nem
érintett kedvezGen, méltdnyossdgi szempontokat is érvényesitettek. Az
1895. évi eldterjesztésben a VKM 200,— Ft-nyi ,,személyes pétlékot”
iranyzott el6 az Egyetemi Konyvtar egyik , kisegitGkonyvtari tisztjének”
a kovetkez§ indoklassal: ,,Az illet§ régi alkalmazottja a konyvtarnak, ki
mint kisegit§ a tobbi rendszeres tisztvisel6knek a torvény altal biztositott
fokozatos el§léptetésében és korpétlékban nem részesiilhet, méltanyos tehat,
hogy ilyen médon anyagi helyzetén javittassék”.2? A fizetési osztalyokba
sorolds az anyagi érdekeken tul presztizs szempontokat is érintett, hiszen
elég kozvetleniil tiikrozte az intézményeken beliili (s6t végsS soron a tarsa-
dalmi) ald- és folérendeltségi viszonyokat. J6l jellemzi ezt a VKM 1898. évi
koltségvetési elGterjesztésének az a szakasza, amelyben az Egyetemi Konyv-
tar els6 konyvtardrét egy fizetési osztéllyal feljebb, illetve két fizetési foko-
zattal el6bbre sorolni javasolta: ,, Az egyetemi konyvtirnil az els§ ori
alldsnak a VIII. fizetési osztalybol?1® a VII. fizetési osztédly legalsé fokoza-
tdba val6 besoroldsat szolgalati érdekek teszik sziikségessé, mert kivanatos,
hogy az els§ 6r, ki a VI. fizetési osztalyba sorolt igazgaténak helyettese és
tavollétében az intézet felelSs vezetdje, ne legyen szintén a neki aldrendelt
2-ik 6r és elsé tiszttel egyiitt a VIIL. fizetési osztalyban.”’214

1900-ban a kolozsvari egyetemi konyvtardrt és konyvtartisztet 1éptetik
egy-egy fizetési osztéllyal el6bbre azzal az indoklassal, hogy azt ,,a buda-
pesti egyetemi hasonlé 4llasokkal valé egyenlSsités teszi kivénatossd”,
és alig két évvel kés6bb ugyanerre hivatkozva emelik a konyvtarér fizeté-
sét.215 Minthogy érdemleges fizetésemelést csak magasabb osztilyba, illetve
fizetési fokozatba valé atsoroldssal lehetett biztositani, amihez a VKM sziik-
ség szerint a tovabbiakban is folyamodott,218 az 1910-ben készitett koltség-

208. VKM. ind. 1884.

209. VKM. ind. 1882. )

210. Ld. ,,az dllami tisztvisel6k, altisztek és szolgdk illetményeinek szabélyozdsérol”
82616 1893. IV. te.-t.

211. VKM. ind. 1889, 1890, 1891.

212. VKM. ind. 1895.

213. Kordbban utalt arra, hogy az elsé kényvtarér addig a VIII. fizetési osztaly 2-ik
fokozaténak megfelel6 illetményben részesiilt.

214. VKM. ind. 1898.

215. VKM. ind. 1900, 1902.

216. Ld. példdul az Egyetemi Kényvtdrban eszkozolt dtsoroldsokat. VKM. ind. 1908,
1911.
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vetési elGterjesztés indokldsaban maga mutatott ra arra, amit a konyvta-
rosok sajat tapasztalataikbé6l nagyon j6l tudtak, hogy ,,a konyvtari tisztvi-
sel6k el6menetele a zart status miatt ... igen nehéz” 27

Végs6 soron a munkaerd-kindlat viszonyai hatottak vissza a konyvtari
illetmények alakuldsara is, ha kordntsem ellentmonddsok nélkiil. Ez Ggy
értend§, hogy egyfell hidny volt tapasztalt szakemberekben,?® masfeldl
a konyvtari teriileten is érezhetd volt az értelmiségi munkaer§ viszonylagos
talkindlata. Az elbbit — a mar kordbbi idészakbdl idézett Széchényi Orszé-
gos konyvtarbeli példa mellett — j6l jellemzi a VKM 1904. évi koltségvetési
elGterjesztésében annak indokldsa, hogy az Egyetemi Konyvtar kisegitd
tiszti 4lldsat alakitsdk 4t ,,rendes konyvtartiszti allassé ... mert egyetemi
képzettségl, a konyvtari szakban is jartas egyént ideiglenes természetii,
inkdbb csak napidijas jelleggel biré alldsra kapni, illetSleg az intézetben
megtartani nem lehet””.2® Ugyanakkor aligha csupan az 4ldozatkészség
vitte arra a Széchényi Orszdgos Konyvtér tisztviseldit, hogy a nyitvatartasi
id6 meghosszabbitdsakor ,,valtakozo sorrendben, minden anyagi karpo6tlas
nélkiil ajinlottak fel szolgdlatukat”.220 Az 1912. évi elSterjesztés pedig
arrél adott szdmot, hogy a kolozsvari egyetemi konyvtarban megfelels sta-
tusok hijén, a létszdmhidnyon ,,segitends, alkalmas jelentkezSk dijazés
nélkiil alkalmaztattak, ... akik a konyvtdri személyzetet nehéz munkéjuk-
ban kisegitik, természetesen abban a reményben, hogy dijazatlan munkéajuk
majdani végleges alkalmazassal fog honoraltatni”.?* Ez azonban mir nem
elsGsorban a konyvtdri munkateriilet, sokkal inkdbb az egykoru tarsadalmi
viszonyok ellentmondésait tiikrozi.

VI. A MUZEUMOK ES KONYVTARAK
ORSZAGOS FOFELUGYELOSEGENEK ES ORSZAGOS TANACSANAK
KOZREMUKODESE A KONYVTARAK TAMOGATASABAN

Konyvtartorténeti irodalmunk hagyoményosan szamontartja (ha nem is
toretlen adatsorban), hogy az 1894 tavaszéan életre hivott Orszagos Muzeum
és Konyvtarbizottsag 1895-t61, majd jogutédai a Mizeumok és Konyvtarak
Orszagos FéfeliigyelGsége és Orszagos Tandcsa megalakuldsuktdl, azaz
1898-t61 kezdve a koltségvetés terhére anyagi tdmogatasban részesiiltek.222
Az 1895. évi koltségvetési elGterjesztésben a VKM arra hivatkozott, hogy
»el nem zarkézhatott ... azon erkolesi kotelezettség ell”’, hogy ,,az elsé

217. VKM. ind. 1911.

218. V6. Gyarul Farkas i. m. 20. 1.

219. VKM. ind. 1904.

220. VKM. ind. 1905, 1906.

221. VKM. ind. 1912.

222. FRARNOL Vilmos: Visszatekintés eqy évtized munkdssdgdra (1898—1907). =
Miazeumi és Konyvtdre HErtesits, 1907. 121—126. 1. — GuLryAs Pédl: A hazas
népkdnyvtdrigy kialakuldsa és mai helyzete I1. Uo. 1911. 67. L. — GuryAis P4l:
A népkonyvtarak szervezése, fentartasa [!] és kezelése. 2. kiadds. Bp. 1913. 30—31.
l. — VARGA Zoltdnné: Az imperializmus kora elsé két évtizedének konyvtdrpolitikai
elézményei és kezdetei Magyarorszdgon. = Kényv és kinyvtdr. 4. kot. Bp. 1964,
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kezdetnek megfelel§ anyagi tdmogatasban”, 2000,— Ft-ban részesitse azt
a testilletet, amelyik a ,,vidéki, nevezetesen torvényhatésigi mizeumok és
konyvtaraknak tdrsadalmi Gton valé létesitését illetSleg tovabbfejlesztését’
tlizte ki céljaul.2?® Az 1896. évi elGterjesztés mar 15 000,— Ft allami tdmo-
gatast tartott sziikségesnek. Indoklidsdban megallapitotta: ,,el nem lehet
zdrkdzni annak a ténynek elismerését§l, hogy a magyar tudoményossag és
kézmiivelGdés mostanig a székesfGvaros hatdrain til sem a nyilvanos gy(j-
temények rendszeres gondozisival, sem kiilondsen az ismeretterjesztd és
mindenkinek hozzaférhetd konyvtarak czélszerii berendezésével és gyarapi-
tasdval nem szivargott at a nemzet 6sszességének minden rétegébe’’ az altala
kivinatosnak itélt mértékben. A , tarsadalmi tényez8k’ szerepét a hidnyzé
intézmények létrehozdsdban fontosnak mindsitette ugyan, de sziikségesnek
tartotta leszogezni, hogy ,,a hazankban e téren altalaban uralkodé téjéko-
zatlansaggal és a kezdetleges viszonyokbdl eredd nehézségekkel a helyi
hatésdgok és egyesiiletek onerejiikbdl megkiizdeni nem volndnak képesek,
az allam tdmogatésa s egy kozponti, vezérls szervezet létrehozésa nélkiil”’.224
Az 4llami tdmogatds nem is maradt el, a Bizottsig a kovetkezs két évben
is megkapta a 15—15 ezer Ft-ot,22% és miikddésének elsd esztendejére ugyan-
ennyi allamsegélyben részesiilt az a kettls , kdzponti vezérlS szervezet”,
amely ,,A Muzeumok és Konyvtarak Orszigos Feliigyelete és Orszigos
Tandcsa” megnevezéssel fejtette ki tevékenységét.226

A Bizottsdg, majd a Fdfeliigyel6ség és Orszagos Tandcs, illetve a hoz-
zajuk kapesol6dé intézmények koltségvetési tdmogatésa a vizsgalt idGszak- .
ban erdsen emelkedett.

A mizeumok és kinyvtarak orszigos szervezeteinek
koltségvetési taimogatasa 1895 —1918227

Bv Rendes tdmogatés Rendkiviili tdémogatds Osszesen

1895 2 000,— Ft — 2 000,— Fu
1896 — 1899 15 000,— Ft —_ 15 000,— Ft
1900 108 000,— K — 108 000,— K
1901 158 000,— K 26 500,— K 184 500,— K
1902 172 000,— K 39 500,— K 211 500,— K
1903 192 740,— K 50 000,— K 242 740,— K
1904 : 233380,— K 68 000,— K 301 380,— K
1905228 272 240,— K 89 000,— K 361 240,— K
1906 : 265 740,— K 95 000,— K 360 740,— K

223. VKM. ind. 1895.

224. VKM. ind. 1896.

225. Ak. 1897, 1898.

226. A testiilet megalakuldsdra és miikodésére 1d. a 222. jegyzetben idézetteken kiviil
a VKM. 1899. évi és azt kivets koltségvetési elGterjesztéseinek indoklésait, vala-
mint a Mizeumi és Konyvtdri Ertesité 1908. 171, 1. és kk., 1912. 66. 1. és kk.,
1918. 81. 1. és kk. ’

2217. Ak. 1895—1917/1918.

228. A kormaényzati valsdg miatt ebbdl az esztend6bdl nem a jévdhagyott, hanem az
elSirdnyzott tételeket kozoljik.
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Ev Rendes tdmogatds Renﬂkivﬁli tdmogatés Osszesen

1907229 : 294 200,— K 95 000,— K 389 200,— K
1908 325 060,— K 137 500,— K 462 560,— K
1909 — 191020 354 255,— K 137 500,— K 491 755,— K
1911 368 241,— K 143 280,— K 511 521,— K
1912 408 975,— K 140 500,— K 549 475,— K
1913 440 715,— K 165 500,— K 606 215, K
1914/1521 442 525,— K 165 500,— K 608 025,— K
1917/18282 443597,— K 165 500,— K 609 097,— K

A j6részt a szervez§ munkéra forditott els§ évekbeli tdmogatést figyelembe
nem is véve a tdmogatds novekedése igen erdteljesnek és viszonylag gyors
titem{inek bizonyult, hiszen a szazadfordulé és az els§ vilaghabora kitorése
kozotti alig masfél évtizedben kozel hatszorosira emelkedett.

Az Féfeliigyelség és az Orszagos Tandcs szamara biztositott dllamse-
gély felosztdsanak a részletes vizsgalata feltételezi e kozponti szervek levél-
tari meglrzésben lev( irat- és szdmaddsanyaganak a feltardsit, amire az
adott keretek kozott nem véllalkozhattunk. Az dllamsegély évenként kozre-
adott felhasznalési tervezetei és a felosztasukrdl sz6l6 beszamoldk leginkabb
még a ,,népkdnyvtarak’ tamogatasat szervezs Orszdgos Tandcs esetében
teszik elkiilonithetévé a ténylegesen konyvtari rendeltetésii osszegeket, mig
a Féfeliigyel6ség — éppen az altala tdmogatott tudoményos intézmények
tilnyomé részének komplex jellegénél fogva — tébbnyire olyan kimutata-
sokat kozolt, amelyekben a konyvtarakra fordithatd tételek csak esetlege-
sen kiilonithet8k el.

1897 és 1910 k6z6tt — mint ismeretes — az Orszagos Tandcs ,,népkonyv-
tarak” céljira Osszesen 362 040,— K-t utalt ki pénzsegély formajaban kii-
lonboz8, konyvtarakat fenntarté egyesiiletek szadmdra. Szigort megkotés
volt, hogy ,,az 4dllamsegély csakis a Tandcs hivatalos jegyzékébe folvett
konyvek beszerzésére, bekotési koltségekre és konyvtari butorzat beszerzé-
sére fordithat6é”. Ugyanebben az idgszakban maga az Orszagos Tanacs 305
,népkényvtarat’’ és 183 ,,vandorkonyvtarat” létesitett, tobb mint 448 ezer
K felhasznalasaval.233 A megkotések, amelyekkel az Orszagos Tanacs élt,

229, Csak az elSirdnyzott tételek alltak rendelkezésiinkre.

230. 1910-ben a korményzati vdlsdg miatt az 1909. évi koltségvetés maradt érvény-
ben.

231. 1914 elsd felében az 1913. évi koltségvetési keretdsszeg felét haszndlhattak fel.
Az 1914. jalius 1-én kezd8dé 1914/1915. évi, els6 hdborts koltségvetési évben és
az 6nallé koltségvetéssel nem bird 1915/1916., illetve 1916/1917. években a meg-
szavazott tdmogatéds jelentss részérdl le kellett mondaniok. Vo. Helyzetiink. =

- Mdzeumi és Konyvtdri Ertesits, 1914, 237. 1. — GuLvAs Pal: A Muzeumok és
Konyvtdrak Orsz. Tandesa 1914—1917. évi miikédése. Uo. 1918. 81—91. L

232. A megszavazott tdmogatds jelentds részét valdéjdban nem vehették igénybe. v
MiraLIk J6zsef: Az Orsz. Tandes és az Orsz. Féfeligyeldség hatdskorébe tartozé
intézmények dllams segélyezése az 1917/18. kiltséguetési évben. Uo. 1918. 161, 1.

és kk.
233. GuryAs Pal: 4 hazai népkonyvtdrigy . . . i. m. Uo. 68—170. 1.
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tartalmilag arra a szakirodalomban méltan ostorozott?** eredményre vezet-
tek, hogy a ,,népkonyvtarakra” értéktelen, protekcids kiadvanyok tomegét
erbltették. Jol példazza ezt, hogy a hadigazdalkodas sziikos viszonyai kozt
az Orszdgos Tandcs nemcsak GYONI Géza haborts verseinek egyik gy(ijte-
ményét vette meg 200 példdnyban, hanem ifj. SzAsz Bélaét ugyancsak 200,
Wrassics Tibor kolteményeit pedig 400 példanyban. A legkirivébb példa
azonban PAYR Hugé Jozsef kir. herczeg c. miive 1000 példdnyanak az allam-
segély terhére eszkozolt megvésarlasa volt 1917/1918-ban.?35

1897-ben, amikor uralkodéi, ,legfels6bb elhatirozassal”’ megszervez-
ték ,,a muzeumok és konyvtarak orszégos feliigyeletét”, és szabilyoztak
annak teenddit,?*¢ mindenekel§tt a vidéki intézmények fejlesztését tlizték
ki feladatdaul. A VKM 1899. évi koltségvetési elGterjesztése szerint az intéz-
kedés ,,célja az, hogy a vidéki muzeumok és konyvtarak altal képviselt
nagy kozmfivelédési érdekeket az allami gondozas korébe vonhassuk be.
Eddig ugyanis a magasabb szellemi életnek majdnem kizarélag csak ama
tényezdi részesiiltek allami tamogatasban, melyek a f§varos teriiletén mf-
“kodtek’.237 1900-ban méar arrdl sz6lt az elGterjesztés, hogy ,,az orsz. feligye-
letnek teljesen megokolt jelentései szerint mintegy 30 vidéki kozgytjte-
ményre kell az allami gondoskoddst kiterjeszteni”’, emellett — tobbek ko-
zOtt — konyvtéri szaktanfolyamot kell inditani és el§ kell késziteni a ,,hazai
konyvtarak zsebkonyvének kiaddsat”.23® Rovid egy esztend§ mulva mér
arr6l olvashatunk a VKM elSterjesztésének indokldsdban, hogy ,.eddig
kozel 70 kozgylijtemény allami feliigyelet ald helyezésérdl s ennélfogva
allami tdmogatésirol van sz6”’. A gyors iitemben novelni kivant allamsegély
megszavaztatdsa érdekében mindenekelStt arra hivatkoztak, hogy olyan
kozgyfijteményekrsl van sz6, amelyeknek , kulturdlis szempontbél az or-
szégnak eddig mell6zéttebb vidékein ugy nemzetiségi, mint dltaldnos mf-
vel6dési szempontbdl ... fontos hivatasuk van”.2®® 1902-ben a VKM arra
utalt, hogy ,,az 4llami feliigyelet ald helyezked$ kozgylijtemények szdma
évrél évre szaporodik”.# 1903-ban a gyorsan fokozdédé sziikségletekhez
mérten szerénynek nevezte a VKM elSterjesztése az Orszagos FeliigyelSség
ellitményédnak novelését. A nehéz pénziigyi helyzetre hivatkozva az ad-
minisztracidés koltségek fedezetének emelésén kiviil az Erdélyi Magyar
Mizeum tdmogatdsa érdekében a rendes dllamsegély novelését ajanlotta,
arra hivatkozva, hogy ezt az intézményt, mely ,,valésdgos véds vara ...
a magyar kozmiivelGdésnek ... szlikos anyagi eszkozeivel magdra hagyot-
tan, valsdgok bonyodalmai el6tt latjuk’, indokolt tehat gyors megsegitése.

234. V6. 8zaBd Ervin i. m. 87—89., 94—97., 322. . — REmMETE Lészlo: Budapest
kényvtdre miltjabol. Klny. az A Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdra Evkonyve 11.
kot.-b6l. Bp. 1964, 19. 1. — Parp Ivdnné: Adalékok az alfoldy olvasikirok és nép-
konyvtdrak torténetéhez. 1890—1914. = Az Orszdgos Széchényi Kinyvidr Bov-
konyve 1957, Bp. 1958. 287. 1. — VARGA Zoltdnné i. m. 63. 1.

235. Mazeumt és Konyvtdri Ertesz’té’, 1918. 91., 162—163. 1.

236. Magyar Kinyvszemle (Uj folyam), 1898. VI. 84—88. 1. — Varea Zoltdnné i. m.
64. 1.

237. VKM. ind. 1899.

238. VKM. ind. 1900.

239. VKM. ind. 1901.

240. VKM. ind. 1902,
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A | rendkiviili” kiaddsok koziil kiemelést érdemel az als6kubini Csaplovies-
konyvtar, és a miskolei evangélikus egyhdztandcs nyilvanos kényvtaranak
épitésére biztositott allamsegély folyésitasdnak megkezdése.?4! 1904-ben
a VKM arrél szamolt be, hogy ,,az orszagos feliigyelet hatéskorébe’ tartozé
tudomanyos intézmények kozt ,,44 konyvtar, ugyanannyi régiséggyfijte-
mény, 25 ethnografiai és 25 természetrajzi gytijtemény”’ van, de ezeknek
,,mindossze csak felét lehet . .. jelentGségével aranyban allé tdmogatdsban
részesiteni’’ .24

1905-ben a tudomdnyos kozgylijtemények sziikségleteire elGirdnyzott
tétel emelésének szerény voltat tobbek kozott azzal tamasztotta ala a VKM,
hogy ,,még mintegy szdzra tehet§ azoknak a vidéki varosoknak a szdma,
amelyek helyi mizeumok, de f6leg konyvtarak alapitdsara iranyulé torek-
véseikben az dllam tAmogatésara igényt tarthatnak”. A , rendes’ dllamsegély
emelésén kiviil, a ,rendkivilit” is novelték, ebben az évben kezdve meg
a pozsonyi mizeum és konyvtar épitésének céljara biztositott Osszeg
10 000,— K-ds évi részletének folydsitdsat, amihez 1906-ban — tobbek
kozt — az aradi Kolcsey- egyesiilet 1848 /49-es ereklyemuzeuma és konyvtira
épitkezésének hasonlé nagysagrendl évi tamogatasa tdrsult.243

1907-ben a két vezetd testiiletet oly moédon szervezték at, hogy az
Orszdgos Tandcsot még ,,a nem tudoményos jellegli gylijtemények iigyei-
ben” is tulajdonképpen csak ,,véleményezd testiiletté’’ fokoztak le, s az
Orszigos FofeliigyelGséget ruhdztdk fel gyakorlatilag hatésagi jogkorrel
nemcsak a kozvetleniil a feliigyelete ald rendelt 69 tudoményos intézmény,
hanem a népkonyvtarak, egyesiileti konyvtdrak stb. irdnyitdsdban is.24¢
Taldn ennek az 4tszervezésnek is szerepe volt abban, hogy a koltségvetési
elterjesztésekben a szamszerd novekedés latvinyos adatai mellett helyet
kaptak az dllamsegély emelésének olyan indokai is, mint példdul 1908-ban
az, hogy egyes kisebb kényvtarak ,,még annyi anyagi ergvel sem rendelkez-
nek, hogy ... pl. kolesonkérs lapok beszerzési koltségeit maguk fedezhes-
gék’’ 245

A népkényvtéaraknak kezdettsl fogva szant tudatformalé szerep kivé-
teles egyértelmfiséggel fogalmazidott meg gréf Apponyr Albert miniszter-
sége idején az 1909. évi koltségvetési elSterjesztés indoklasaban: ,,a kézmi-
vel6dési, nemzeti és nemzetpolitikai szempontbél annyira nagyfontosségi
feladatokkal szemben, miket a népkdnyvtéarak szolgilnak, s szemben a mind
élénkebben jelentkez8 kivanalmakkal, melyek kivalt a szegény munkésnép
soraibdl hangzanak népkonyvtdraknak allitdsa irdnt, valdéban elenyészen
csekély ez a tobblet,?46 amely voltaképpen csak a stagnaldstél van hivatva
megmenteni a népkonyvtaraknak a nemzetiségi mozgalmakkal szemben
kiilondsen fontos intézményét.””247 1911-ben a népkényvtarak segélyezésének

241. VKM. ind. 1903.

242. VKM. ind. 1904.

243. VKM. ind. 1905, 1906.

244. VKM. ind. 1907.

245. VKM. ind. 1908.

246. A népkonyvtdraknak az el6z8 esztendSben juttatott 109 ezer K. 5 ezer K-ds
emelését javasolta. :

247. VKM. ind. 1909. — A ,,népkdnyvtarak’ ilyen értelmi tudatformdalé szerepének
kritikdjéra 1d. Szap6 Ervin i. m. 88—89. 1.
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némi fokozdsat ismét azzal indokolta a VKM elbterjesztése, hogy azok , koz-
miivel6dési és nemzeti szempontbdl méltan érdemesek volndnak ennél sok-
szorta nagyobb tamogatésra’’.24

Az elsd vildghdbora kitorését megeldz6 két esztendSben a VKM elster-
jesztései a vidéki ,,tudomanyos kozgylijtemények’ tamogatasa fokozdséinak
sziikségességét hangsulyoztik, kiemelve, hogy 1908-t6l a rendelkezésiikre
bocsatott 4llamsegélynek az el6z8 évtizedben biztositott ,,fokozatos emel-
kedése’’ megtorpant. Nyilvinvals, hogy elsGsorban a koradbban fejtegetett
tudatformals inditékok miatt itélték szitkségesnek, hogy ,,a f6bb ipari va-
rosokban, illetGleg kozségekben, az ottani iparostanoncziskoldkkal kapcso-
latban kiilon, a tanonczok gyakorlati igényeit is szem el6tt tarté nagyobb
konyvtarak létesittessenek”. Ugyancsak kiemelést érdemel, hogy mig ko-
rabban mindenekel6tt nemzetiségpolitikai szempontbél, de a 67-es kor-
ményzat hagyomanyosan biztos valasztdsi korzeteinek tdmogatésa céljabél
is mind a rendes allamsegélyek, mind az épitkezésre szolgalé rendkiviiliek
tilnyomé része felvidéki, illetve erdélyi vegyes nemzetiségli teriiletekre ju-
tott, 1913-ban pénz jutott a csak 1911-ben alakult Alfoldi Magyar Kozmfi-
vel6dési Egyesiilet népkonyvtéari akciéja szamdara is, és megkezd6dott a
nagyszabdsu kecskeméti mizeum- és konyvtarépitkezés allami tdmogata-
sa.24 A hadigazddlkodds kényszer(i takarékossdgi intézkedései azonban fé-
kez8en hatottak az Gj kezdeményezések kibontakozdséra is.?s

Ha nem is azzal a hatérozottsdggal, mint a hivatalos konyvtarpolitika
egykord legkivalébb szakbirdl6i, mindenekeltt Gvarur Farkas és SzaBo
Ervin tették,?5! de a korszakot és a nagyobb ardnyi fejlesztési kisérleteket
zard elsG vilaghdboru kiiszobén a Mizeumok és Konyvtarak Orszdgos F6-
feliigyel@ségének és Orszidgos Tandcsdnak vezetsi is ramutattak a konyv-
tartigy koltségvetésbeli tamogatdsinak elégtelenségére. Egy évtizeddel
azutdn, hogy Wrassics Gyula a Mazeumok és Konyvtarak Orszagos Tand-
csdnak élére keriilt, kifejezést adott annak a véleményének, hogy ,,az
llami népkonyvtérpolitika eredményei ... éppenséggel nem kielégitdek’’,
egy, a tovabblépés lehetdségét érint§ kérdésre pedig igy valaszolt: ,,irdnyval-
tozast egyeldre azért nem lehet tenni, mert az elsGsorban pénzkérdés’ .22
Alig egy évvel kordbban az dltala és FRARNOT Vilmos, az Orszagos Féfeliigye-
18s6g vezetSje 4ltal aldirt emlékirat pedig igy hatdrozta meg annak legfébb
okét, miért nem érték el a vidéki tudomanyos kdnyvtérak fejlesztésében
akordbban remélt célokat : ,,A rendelkezésre all6 javadalom, melynek kényv-
tari célokra fordithaté évi hdnyada legkedvezdbb esetben sem haladta meg
a 60 000 Koron4t, nem engedte meg, hogy a Féfeliigyeldség hatéskorébe
tartozo kozel 70 igen kiilonbozs eredetli és jellegli konyvtar nagyobb ard-

248, VKM. ind. 1911. ’ ’

249. VKM. ind. 1912, 1913. — Az alf6ldi ,,szinmagyar’ teriiletek lakossdgdnak mi-
vel6déspolitikai elhanyagolasdrsl 1d. Wrassics Gyula megéllapitdsait is. Miizeums
és Konyvtdrs Ertestts, 1913, 223. 1.

260. V&. a 231. és a 232. jegyzetben idézett miivekben eléadottakkal.

251. Vo, Gyarur Farkas 1. m. 20. 1. — SzaB6 Ervin i. m. 82., 108—109., 216. 1.

262. A nyilatkozat szovegét 1d. Wlassics Gyula konyvtdrpolitikai kérdésekrbl. = Konyv-
tdri Szemle, 1914. 1. 1.
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nyokban fejlesztessék’ .25 1913 Gszén Wrassics ,rovid id6 alatt helyreho-
zandé mulasztasnak’ itélte, hogy ,.egyetlen 6nallé6 allami kozkonyvtarunk
nincs, hogy a f6varosban létez8 nagy konyvtaraink konyvkészletei erds
kiegészitésre szorulnak, mert a budapesti nagy konyvtarak évi gyarapoda-
sdnak atlaga messze alatta marad a nagyobb eurdpai konyvtarak atlaga-
nak’ .25 Az 4ltala is sziikségesnek itélt eldrelépés remélhetd konkrétumait
firtaté kérdésre azonban roviddel kés6bb nagyon 6vatosan igy felelt: ,,t6bb-
szor foglalkoztam a budapesti nagykényvtarak hidnyos dotdcidjaval és
a nemzeti konyvtar eszméjével. Ebben a kérdésben ma nem kivanok nyilat-
kozni. Kénny@ volna felelni arra, hogy e téren mit kellene alkotnunk, de
nekiink azzal kell szdmolnunk, hogy mit lehet”.255 Idézett, 1913 &szén
a Muzeumok és Konyvtarak Orszagos Szovetsége kozgylilésén tartott beszé-
dében igy fogalmazta meg a kivinatosnak itélt konyvtarfejlesztés legf6bb
akadalyat: , Fajdalom, a segélyosszegekkel nem rendelkeziink oly béven,
hogy a bajon mindeniitt segithessiink . ..”" Népkonyvtaraink ,,ugyanabban
a hibaban szenved [nek], mint tudoményos és kozkonyvtaraink. Mindeniitt
hidnyzik a b6 és rendszeres gyarapitésra sziikséges eszkoz.”’256

Attekintve a VKM koltségvetési keretei kozt tamogatott konyvtarak
s mindenekel6tt a tudomanyos konyvtarak allamsegélyben részesitésének
félévszazados torténetét, meg kell 4llapitanunk, érthetd, hogy még a konyv-
tariigy egykoru hivatalos szdész6l6i is ilyen jelentdséget tulajdonitottak az
anyagi eszkozok elégtelenségének. Jorészt mecéndsok 4dldozatkészségére
alapozott konyvtarugyiink rendszeres allami koltségvetési tdmogatasban
részesitése a tovabbfejlddés nélkiilozhetetlen feltételének bizonyult ugyan,
de az allami tdmogatéds mértéke — a vizsgalt korszakban elért jelentds ered-
mények ellenére — nem felelt meg sem az egykort igényeknek, sem a tény-
leges sziikségleteknek. Nem bizonyult elegend6nek ahhoz, hogy a vizsgalt
korszakban kiépiilt konyvtarrendszeriink kell6képpen betoltse tudoméanyos
és kozmiiveldési hivatasat.

253. A Mdzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Tandcsa és Orszdgos Féfeliigyel8ségének
emlékirata a magyar kényvtdriigy fejlesztése érdekében. = Magyar Kényvszemle,
1912. 190. L. — V6. SzaABG-ANDRAS Endre i. m. 57. 1.

254. Wrassics Gyula: 4 Mdzeumok és Konyvtdrak Orszdgos Szivetsége kozgytilésén . . .
1913. oktdber k6 5-én elmondott megnyité-beszéd. = Muzeumi és Kényvtdri Erte-
sitd, 1913. 219. L.

255. Ld. Wrassics Gyuldnak a 252. jegyzetben idézett nyilatkozatét. Kionyvtdri
Szemle, 1914. 2. 1.

256. Ld. Wrassics Gyuldnak a 254. jegyzetben idézett beszédét. Miizeums és Konyv-
tdri Ertesité, 1913. 226. 1.
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DIE STAATLICHE UNTERSTUTZUNG DES BIBLIOTHEKSWESENS
1867—1918, UNTERSUCHT AM BUDGET DES DAMALIGEN
MINISTERIUMS FUR RELIGION UND ALLGEMEINES
UNTERRICHTSWESEN

J. SZABAD

Der Aufsatz untersucht, in welchem Masse und mit welchen Beweggriinden in dem
halben Jahrhundert zwischen 1867 und 1918 Mittel aus dem Budget des Ministeriums
fiir Religion und allgemeines Unterrichtswesen bereitgestellt wurden. Vor allem wird
die kontinuierliche staatliche Dotation der damaligen ungarischen leitenden wis-
senschaftlichen Bibliotheken untersucht. Aber auch die nicht unmittelbare Unterstiit-
zung wird erdrtert, die dem weiteren Kreis der wissenschaftlichen Bibliotheken, bzw.,
dem sich entwickelndem Netz der allgemeinbildenden Bibliotheken iiber die, am Ende
des 19. Jahrhunderts zustande gekommenen Landesorgane fir Bibiliothekswesen im
Rahmen des Budgets zugewiesen wurde.

Es wird auf die analysierende Erérterung der jahrlichen Budgetvorschlige und
deren Begriindungen Bezug genommen, wobei auch die schliesslich bestitigten Budgets
des Ministeriums untersucht werden. Daritberhinaus wurde notgedrungenerweise, so-
weit moglich, auch anderes Quellenmaterial zum Themenkreis verfolgt. Die durch
Tabellen erginzte Untersuchung will in erster Linie festhalten, inwiefern die kontinui-
erlichen staatlichen Budgets und aussergewthnlichen Unterstiitzungen ausreichten
zur Sicherung der technischen Erfordernisse, zur Geb&udeerhaltung, zur Aufrechter-
haltung des Bibliotheksbetriebes, zur Weiterentwicklung der Bestédnde und in welchem
Masse die Mittel fiir die Bezahlung der Arbeitskréfte ausreichten. — Besondere Auf-
merksamkeit wird der Begriindung fiir die einzelnen Budget-Positionen entgegen-
gebracht, da diese die offizielle Bibliothekspolitik der Zeit widerspiegeln und sogar
die Bildungspolitik in wichtigen Ziigen darstellen. — Der Aufsatz stellt fest, dass,
obwohl die Budgets der staatlichen Unterstiitzung — mit Ausnahme der Kriegsjahre —
stindig zunahmen, diese weder den zeitgendssigen Anspriichen, noch dem wirklichen
Bedarf entsprachen.
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