Bethlen Péter és Pdzmdny

HELTAI JANOS

Régéta élénken foglalkoztatja a kutatdst Pazmény Péter kapcsolata a
protestans erdélyi fejedelmekkel.! A hérom részre szakadt orszdg egyesité-
sének két kiilonhoz8 koncepciéjat képviselte Pdzmény illetSleg Bethlen
Gébor és 1. Rakéczi Gyorgy. E két koncepcié végsd célja azonban kozos:
a torok kifizése és az orszdg egyesitése.? S ha ezeket a célokat merdben més-
mds tton tartottdk is elérhetSnek torténelmiink ezen nagy alakjai, a Habs-
burg-héz és a torok birodalom kozott kialakult egyensilyi helyzetben, mégis
gyakran taldlkoztak pillanatnyi politikai torekvéseik is. Bethlen kiilonosen
béketdrgyaldsai idején vette igénybe Pdzmény segitd, kozvetitési készségét,
Rékéezi pedig mar allandé bariti kapesolatot tartva vele legszilardabb
magyarorszagi tdmaszanak tekinthette az esztergomi érseket. P4zmany pe-
dig mind ink4bb sziikségesnek latta az 6nallé erdélyi fejedelmeség létét, fel-
ismerte, hogy Erdély az orszdg fiiggetlenségének biztositéka a Habsburg-
héz n6vekvd hatalméval szemben. Jelen dolgozatunkban néhany 1j adattal
és szemponttal szeretnénk hozzéjarulni P4zmény és a Bethlen csalad, illets-
leg Pdzminy és Rakéczi kapesolatainak megvildgitdsdhoz.

Elsg pillantésra talin véletlennek tfinik, a fent vézolt viszonyokbél

azonban mégis sziikségszeriien kovetkezik, hogy Bethlen Péter sorsinak
alakulésédban tobb izben is igen fontos szerep jutott Pdzmény Péternek.

A Bethlen-fitik; az id6sebb Istvén gyermekei, Istvén és Péter kiilfoldi
iskoldztatdsdnak eseményeit jél ismerjitk Lukinich Imre alapos feldolgozé-
s4b6l.? E peregrindciés utak politikai jelent&ségét azonban még nem mél-
tatta kell6en a szakirodalom.

Bethlen Gébor fiatalsigdnak nagy részét a portén toltotte. Személyét
ezért sok helyiitt bizalmatlansdg 6vezte. ,,Torokosnek”, s6t néha egyenesen
toroknek tartottdk. A személyét 6vez8 bizalmatlansig feloldéséra Bethlen

1. On4ll6 tanulményok e témdban: Szildgyi Sdndor: Rdkdczi és Pdzmdny. Pest, 1870;
Beke Antal: Pdzmdny, Lippay és Eszterhdzi levelezése 1. Rdkéczi Gyorggyel. Buda-
;lagfit, 1882 ;1 Bir6 Vencel: Bethlen viszonya Pdzmdnnyal = Erdélyi Mdzeum, 1914.,

—194. L

2. Legujabban errdl Hargittay Emil irt: Baldsfi Tamds és Pdzmdny Péter politikai né-
zetet = Irodalomtirténet, 1980., 134 —147. 1.

3. Lukinich Imre: A Bethlen fivk kilfoldi iskoldztatdsa 1619—1628. = Nagyenyedi
Album. Budapest, 1926., 79—100. 1. Lisd még Veress Endre hagyatéka MTA
Kézirattér Ms 439/7. 165—227. fol.,, valamint Monok Istvdn megjelenés elStt
4ll6 tanulménya. ‘ . o
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kitartéan kereste az eszkozoket. Mivel sajét gyermékei kof&n elhalta,k,'

ocesének, Istvénnak két fia képviselte a csaldd kovetkez8 generdcidjat.
A fiikat pedig Eurdépa leghiresebb egyetemeire: Heidelbergbe, illetve
Frankfurtba és Leydenbe kiildték tanulni, demonstrilva, hogy Erdély a
torok vazalussdg ellenére is az Orbis Christianus része. Azonban nemcsak
a kiilféld szdméra rendezett latvanyos demonstrécié volt a két Bethlen-fit
peregriniciéja, hanem idehaza is mozgdsité erejii példaadést jelentett Erdély
el6kelSi szdméra, akik Pareusnak, a heidelbergi egyetem professzordnak
szavai szerint inkdbb Marsnak, mint Pallasnak szentelték gyermekeiket
ekkoriban.t A példaadads mellett pedig versengés is volt ez, hiszen az igazi,
magyarorszagi elit, mint példdul a Thurzék, Thoksliek, Ostrosithok, Révay-
ak gyermekei ebben az idében ugyancsak kiilfoldon nyerték kiképzésiiket,’
és a Bethlen csaladnak 1619-t6] magyarorszégi aspirdciéi is voltak!

Még kevésbé vizsgdlta a szakirodalom ezen utak diploméciai oldalét.
Pedig a csaladd bizonyéra ilyen célokra is felhasznalta a fituk kiilfoldi tanul-
ményainak iirligyét. Istvan esetében csupdn David Pareus egyik konyvajin-
14s4b6l lehet erre kovetkeztetni, amely éppenséggel visszautasitja azt a véa-
dat, hogy Istvannak a tanuldson kiviil egyéb titkos céljai is voltak a kozbéke
megzavardséra.® A gyand felmeriilése onmagéban persze még nem bizonyi-
ték, de Bethlen Péter peregrindcigjdnak némely eseménye ugyancsak arra
enged kovetkeztetni, hogy a héattérben diploméciai meggondoldsok is
meghizédtak. Az ifjabb Bethlen Péter, noha nem hidnyoznak a forrasokbdl
az 6t egyoldalian magasztalé jellemzések sem, ezeket tgy tlinik inkdbb
csalddja respektusdnak koszonheti, valéjdban nem lehetett olyan tehetséges,
mint batyja. Kiilfsldi tanulményait is hamarabb befejezte a tervezettnél,
4m nagybatyja, Bethlen Gébor ragaszkodott hozzé, hogy hazatérése elStt
még egy hosszi kiorutazést tegyen Eurépaban. A fejedelem levelek és kove-
tek sokaségéval készitette el§ és szervezte az utat, az Gt egyes 4llomésait,
latszik, hogy kiilonos gonddal figyelte és irdnyitotta unokadcese lépéseit.?
Az utazés fontossdgit jelzi az is, hogy az addigi egyhézi kiséréket Cseffey
Lész16, belsG-szolnoki {Gispén és Bornemisza Ferenc, Bethlen bizalmasa sze-
mélyében két tapasztalt és el6kel§ diplomata véltotta fel.? A felkeresett he-
lyeken pedig mindeniitt a legeldkelbb személyiségek fogadtdk az ifjd
Bethlent. Briisszelben Isabella Eugenia, Anglidban a kirdly I. Kéroly.

4. ?’&;reus, David: Collegiorum theologicarum. .. pars altera. .. Heidelbergae, 1620 ):(sa
ol.

5. Thurzé Im repélddul Wittenbergben, Thokély Istvédn és Miklés Heidelbergben tanult
nem sokkal korébban. Erdekes viszont, hogy a Rékécziak kés6bb nem tartotték
sziikségesnek gyermekeik kiilfoldi iskoldztatdsdt.

6. Pareus: i. m. ):(ep fol.

7. Lésd példdul Bethlen Gédbor levelét 1626. dpr. 16-én Georgius Wilhelmus branden-
burgi vélaszténak = Szildgyi Sdndor: Bethlen Gdbor Fejedelem levelezése. Budapest,
1887, 336. 1. Joannes Cornarus, velencei dogenak 1627. aug. 27-én. = Oviéry Lipét:
Oklevéltdr Bethlen Gdbor diplomdciai dsszekittetései tirténetéhez. Budapest, 1886;
XTIII. Lajos, francia kirdlynak 1627. aug. 27-én. = Szildgyi: i. m. 376—376.;
Richelieau biborosnak 1627. aug, 27-én. = Szildgyi: i. m. 366. L.; Isabella Eugenia
Bethlenhez 1628, febr. 7-én: = Ovéry: i. m. 482—483.; Bethlen II. Ferdindndnak
1628. okt. 26-én. = Szildgyi: i. m. 376—376. L.

8. Bethlen Gébor levele 1627. aug. 27-én Pdzményhoz. = Pray Georgius: Gabrielis
Bethlenii principatus Transilvaniae. Tm. I1. Pestini, 1816. 1564 —157. L. .
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Franciaorszdgban XIII. Lajos és Richelieau biboros, az Gt végén maga
Ferdindnd csészdr is.? A névsor, ha feltételezziik, hogy konkrét feladatai
nem is voltak Bethlen Péternek ezen udvaroknal,'® mar 6nmagéban is jelen-
t0s, hiszen mindennél jobban demonstrélja az erdélyi fejedelem kiterjedt
kapesolatait, személyének fontossigit, jelentEségét, nemzetkozi tekintélyét.
A diploméciai kapesolatok bejdratdsa és a presztizsteremtés mar 6nmagd-
ban megérte a meglehetGsen nagy pompéaval kivitelezett utazis koltségeit.

A Bethlen Péter folott 1646-ban elmondott latin nyelvi{i gydszbeszéd,!
amelyet Lukinich Imre nem iktatott a peregriniciéra vonatkozé forrdsok
kozé, igy annak tartalma a szakirodalomban eddig kiaknézatlan volt, pedig
egyértelmfien bizonyitja, hogy Bethlen Péter Gtjadnak egy-egy 4llomésa fon-
tos diploméciai esemény volt. A gydszbeszéd ismerteti a peregrinécié egész
torténetét, de csak rovid félmondatokat szanva egy-egy felkeresett hatal-
masgségra, 4m részletesen leirja az utolsé 4lloméasok egyikét: Réma meglito-
gatésat. Erdekesek méar a rémai latogatés el6zményei is. Bethlen Gébor
1627 augusztusaban kérte Pdzmény Péter esztergomi érsektél, hogy legyen
segitségére unokaocese romai fogadasanak kieszkozlésében.? Figyeljiink csak
az id6pontra! Ez év tavaszatol, igaz, hogy kolesonosen gyanakvésoktél ter-
helve, de folyik a tapogat6zas Bethlen és a bécsi udvar kozott egy esetleges
egyiittes torok elleni hadjdratrél. A megindult parbeszédben Pédzméany volt
a kozvetit6.!® Mindez azt jelzi, hogy tobbiranyt diploméciai mozgésba il-
leszkedett be az emlitett latogatés.

Az ifju grof végiil is 1628. julius végén érkezett Roméba. Ott-tartézko-
désarél 1628. aug. 2-i és 9-i keltezéssel maradtak fent feljegyzések.!3 A ko-
rébbi szerint Bethlen Péter koriilbeliil 15 személybdl 4116 kiséretével egyiitt

9. Minderr6l részletesen {r Lukinich Imre: i. m. 93—96. L.

10. Bér Kecskeméti K. Gyorgy: Ulysses Pannonicus. Franaker 1626. c. miive szerint
Georgius Wilhelmus vélasztéfejedelem Bethlen Gédbor hivatalos kéveteként fo-
gadta a Péter grof kiséretében érkezett Liszti Ferencet, a Liszti dltal dtadott
Bethlen-levél megtdrgyaldséra azonnal fejedelmi tandcs iilt 6ssze, s a vdlasszal
Liszti hamarosan vissza is utazott Erdélybe.

11. Temetési pompa, mely. .. Bethlen Péternek. .. meghidegedett testének. .. foldben el-
takarittatdsdig celebraltatott. . . Vérad 1646, Szenci Kertész (RMK I 787) 133 —149.
A beszéd szerzéje ellentétben a kotetben kozoly tobbi prédikdciéval nincs feltiin-
tetve. Mégis az egész kiadvdny felépitésébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy Hoddszi
Miklés mondta el, aki ekkor nagybdnyai lelkész volt, s akinek neve a kotet utolséd
prédikécidja, Daréezi Zséfia Zolyomi Miklésné gydszbeszéde alatt is olvashato.

12. Lésd a 8. jegyzetet.

13. Frankl Vilmos: Pdzmdny Péter és kora. Mésodik kitet. Pest, 1869. 210 1., Magyar-
orszdg torténeti kronoldgidja. I1. 1526 —1848. Fészerkeszt6 Benda Kdlmén. Buda-
pest, 1982. 456. L.

13a Di Roma li 2 d’Agosto 1628. ‘

Il Nipote del Principe Gabor di Transilvania attende hora a vedere con la sua
comitiva di circa 15 persone le cose pili notabili cosi antiche, come moderne di
questa cittd, et alloggiando tuttavia all’ Hostaria della Spada, gli fu Domenica
mattina mandato dal Cardinale Ludovisio un donativo de pollami, vini, formaggi,
salami et altri rinfrescamenti (?) (Bibl. Vat. Urbinate lat. 1098 fol. 406.)

Di Roma li 9 d’Agosto 1628.

I1 Nipote del Principe Gabor di Transilvania ancorche heretico d’etd di circa
22 Anni, havendo baciato il piede a Nostro Signore conforme haveva procurato
per messo di questo Ambasciatore Cesareo, che n’ottenne la gratia, et havendo
anco veduto Domenica mattina privatamente le cerimonie della sacrossanta (?)
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a varos 6kori és Gjabb nevezetességeit akarja megtekinteni. S mivelhogy a
Spada-Hézban lakik vasdrnap délel6tt Ludovisi cardinalis (Ludovicus, Ludo-
visi bolognai érsek 1621—1632 kozott) ldbasjoszagbdl, borbdl, sajtbdl, sza-
14mibdl és egyéb frissit6kbdl all6 ajandékot kiildetett neki. A feljegyzés
napja, augusztus 2-a szerdara esett 1628-ban, tehat elStte valé vasirnap
julius 30-4n Bethlen Péter mar feltétleniil megérkezett Rémaba. Az egy
héttel kés6bbi két feljegyzés mar arrdl is tudésit benniinket, hogy a papa
is fogadta az erdélyi ifjut: ,,Az erdélyi Gabor fejedelem unokasccse, aki jol-
lehet eretnek, a csdszari kovetség kiildottje dltal elérte, hogy a szokésnak
megfelel6en megesékolhassa a Szent Atya l4bat, ez 4ltal kegyre taldlt és még
vasérnap reggel is mutatkozott a legszentebb pépai kdpolnaban tartott szer-

e

tartdson, kés6bb pedig az Angyalvarban. Hétfén elindult, hogy megnézze
Itélia leghiresebb vérosainak nevezetességeit, s azutén visszatérjen Er-
délybe.” Illetve: ,,Van itt Bethlen Gébor fejedelemnek egy unokadscese, aki
Franciaorszédgb6l jott, miutén Italidt megnézte és megcsdkolta a Szent

s 2

Atya lab4t, Napolyba fog menni.” Az augusztus 9-ét megeléz6 vasarnap
6-ika, Urunk szine véltozasdnak vasérnapja. Bethlen Péter tehdt nem akér-
milyen szertartdson vehetett részt a pdpai kédpolndban! S minden bizonnyal
mésnap, hétfén hagyta el az 6rok vérost.

Szerencsésen egésziti ki e feljegyzéseket a halotti beszéd, amely, mint
emlitettiik, részletesen leirja a rémai utat, s6t Bethlen Péternek a papéval
val6 taldlkozdsét is:14 Bethlen Péter méar Itdlidban jart, a félszigetnek azon

Cappella pontificia, et poi questo Castello Sant’Angelo, lunedi parti di qua per
vedere il rimanente delle cittd pit notabili d'Italia et poi ritornarsene in Tran-
silvania (fol. 420).

Di Roma li 9 Agosto 1628.

Si trova qui un nepote di Bethelem Gabor Prencipe di Transilvania venuto di
Francia, qual va vedendo I'Italia, et passard a Napoli sendo stato a bacciar il
piedi al Pontefice (fol. 427). A rémai ldtogatésrél ldsd Kovédes Sédndor Ivén:
Pannénidbél Eurépéba. Bp., 19756. 160—161. 1., és ,,Adriai tengernek fonnforgé
habjai”. Bp., 1983. 10. 1. E feljegyzéseket is 6 haszndlta Veress Endre hagyaté-
kébdl a hetvenes évek elején, az 6 kérésére Klaniczay Tibor Rémdban Veress
jegyzeteit 8sszeolvasta az eredetivel. Klaniczay olvasatdt, amely most Szegeden
van, Monok Istvédn volt szfves rendelkezésemre bocsdtani. Az olasz szoveg for-
ditdsdt Torok Sdrdnak és Acél Zsuzsdnak koszonom.

14. A beszéd ide vonatkozé részlete, amelyet a fészovegben b6 tartalmi kivonatban
ismertetiink a kovetkez6képpen hangzik: ,,Defunctus noster in illis Italiae partibus
versabatur, quas non sanctae sed sacerrimae planeque barbarae Inquisitionis
gangraena hactenus nondum depascitur; cupiebatque Romam, quondam Orbis
caput potentissimaeque Majestatis sedem, contemplari; sed non paucae, nec
variae deerant rationes, quae ne veteris atque ab ipsismet Hungaris triumphatae
urbis ruderum contemplationem tanti emeret suadere videbantur. Veruntamen
idoneorum virorum interventu ipsi 8 Summo Pontifice Urbano VIII satis cautum
fuit, ipsurn liberrimae ecclesiae, ut illi non item alii vocant, ditiones ingressurum,
perlustraturum ac egressurum esse; quam promissionem Papa sane accuratissime
praestitit. Venit enim Romam, humanissimeque exceptus plurima visu memora-
tuque dignisgima non sine admiratione et voluptate spectavit: Cumque Pontifex
ipsius, ipse Pontificis videndi alloquendique desiderio teneretur, atque ille
prastensae suae sanctitatis an divinitatis opinione, hic vere reformata religione
retineretur, Urbanus eam pro matura insignique sua, quam ne Hispani quidem ipsi
infestiores negare ausint, prudentia salutandi rationem admisit, ut vix urbanijor
excogitari potuerit. Comes cum universo suo comitatu solenniter introductus,
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a részén, amelyet még nem érintett az inkvizici6, s ekkor elfogta a vigy,
hogy Rémét is, amely egykor a vildg feje volt megnézze. (Jéllehet, mint
lattuk a rémai utazésra nem Péter gréf vagyott, hanem azt nagybdtyja a
fejedelem mar egy évvel kordbban eltervezte.) A koriilmények azonban nem
tandcsoltdk, hogy megnézze a vérost, de végiil mégis akadtak alkalmas fér-
fiak (az el6zményekbdl kovetkezSen nyilvén Pdzmény), akiknek kozben-
jarésara maga VIII. Orban védelmezte, hogy szabadon jérhasson az egyhézi
dllamban. Bethlen Péter tehat R6méaba ment s nem kis gyonyortiséggel és
csoddlkozassal nézte meg a vérost. Végiil pedig Bethlen Pétert a papa, a
papat pedig az ifju grof ldtdsdnak s az egyméssal vald széldsnak a vigya
ragadta el. Am ebben a pépa részérsl komoly akadélynak létszott, hogy
nem sérti-e majd a pépai szentséget a fiatalember fogaddsa, az ifju gréfot
pedig reformétus vallasa késztette Gvatossdgra. Mégis Orbédn a maga érett
és kivalé bolesességével gy nytjtott iidvozlésre valé alkalmat az erdélyi
ifjanak, hogy ezt alig lehetett volna ny4jasabban kigondolni. A gréfot teljes
kiséretével iinnepélyesen vezették be a terembe, ahol a szokéds szerint trén-
jén il6 papat dllva csupén a Felséges Fejedelem titulussal szélitotta meg,
8 hosszan csalddiasan beszélgettek a legkiilonboz8bb dolgokrél, s kozben
sem Bethlen Péter, sem a kisérete (kivéve annak katolikus tagjait, akik
boldogan, ahogy tanécsoltdk nekik, a papa ldbainak cs6kolésdval tjitottdk
meg magukat) nem éltek olyan szertartdsokkal, amelyek az evangélikus
vallds?s szildrd hiveihez méltatlanok lettek volna, hanem csupén az idGs férfi
koréhoz, méltésdgéhoz és politikai hatalméhoz ill§ tiszteletet adtdk meg
Orbénnak. Bizonyira mindez furcsdnak szoérnyfinek és ijesztnek latszik,
hogy az, aki az egész egyhéz feje, a legf6bb f6pap és fejedelem, Szent Atya,
Krisztus boldog helytartéja cimeknek 6rvend mindig mindeniitt, akinek
kirdlyok és uralkod6k tartjak kengyelét és cipGjét szokték csékolni, aki 14b-
bal hégott a csdszérok nyakéra — hogy az sajat palotdjdban abban az id6-
ben, midén Caraffa mar egész Németorszégot dongette és diadalt kidltott a

Papam pro more in throno sedentem, stando, serenissimi principis titulo est
allocutus; variisque de rebus cum illo familiariter disserens, nec ipse, nec ipsius
ministri (Quibusdam Pontificiis exceptis, qui beato, ut sibi persuadebant, pedum
osculo se recreabant) acerrimis evangelicae confessionis professoribus indignis,
sed tantum viri tanti aetati, dignitati, politicaeque potestati consentaneis ceremoni-
is usi fuere. Nonne vobis, sapientissimi et prudentissimi viri, haec omnia et
singula paradoxa?! nonne monstra? nonne portenta esse videntur? Illum, qui
universae Ecclesiae caput, qui supremus Pontifex a¢ Princeps; qui Sanctissimus
Pater, qui Beatissimus Christi Vicarius; qui gyuvmev. dvvog vice-Deus semper et

ubique audire gestit; cui reges ac imperatores stapedes tenere, crepidam osculari -

consuevere; qui imperatorum colla pedibus conculcare ausus est; illum, inquam,
in suo capitolio, eo tempore quo Caraffa sacram, si Diis placet, Germaniam
crepabat, atque triumphum ante victoriam canebat, Serenissimi Principis titulo
contentum, eaque modestia cum Comite peregrino, iuvene, opinione sua haeretico,
stante, tanquam cum non multo inferiori amico collocutum fuisse. Nimirum Ur-
banus qui plerosque suorum antecessorum non minus vulpina astutia versutiaque
primaria Pontificiae omnipotentiae columna, quam eruditionis gloria antecelluit,
non tam nepotem honore mactatum, quam patruum inaudita sua comitate deli-
nitum voluit.”” = Temetési pompa, 143 —144. 1.

15. A kor terminolégidja szerint a reformétusok a protestdns egységet hangstilyozand6
magukat is evangelikusoknak nevezték.
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gy8zelem elStt, megelégszik a felséges fejedelem cimmel és ugyanezen sze-
rénységgel az § hite szerint eretnek ifju gréffal, aki egyszerfien csak megéllt
el6tte, mintegy nem sokkal alacsonyabb rangi baratjaval eltirsalog. A papé-
t6l ajindékba kapott 500 szines Isten baranya szobrocskabdl aztdn a haza-

felé ton viaszgyertydkat ontéttek, s fényiiknél mulatoztak.’ Mind ez a

nyéjassdg, mint késGbb a beszéd is figyelmeztet, sokkal inkdbb az erdélyi
fejedelem Bethlen Gébornak szélt, mint unokatcesének, Péternek.

S ha e beszdmolé nem is mentes a mififajjal jaré tulzdsoktél, minden-
képpen érdekes leirdsa egy rendhagyé pépai fogaddsnak, és kétség nélkiil
bizonyitja, hogy Bethlen Pétert kitiintet6 kedvességgel fogadtik és lattak
vendégiil Rémaban. A pépai udvar Bethlen Gdbor személye irdnti kiilonle-
ges érdeklddésére utalnak ezek az adatok. Masik oldalrél Bethlen Péter fo-
gaddsa Bethlen tiirelmi egyhdzpolitikdjanak!® bizonyos értelemben cstics-
pontjat jelenti, hiszen e fogadas akarva vagy akaratlanul Bethlen ez irdnyt
tevékenységének papai elismerését jelzi, mas oldalrdl pedig bizonydra nem
hanyagolhaté el a fejedelmi csalad ifju sarja rémai latogatésidnak erkolesi
hatasa sem az erdélyi katolikus hiv6k korében.

Hiéba volt Pdzmény faradozésa, a torok elleni koaliciéra ekkor még
nem értek meg a feltételek. Azonban Bethlen Péter grof életének mésik,
taldn az eldbbinél is nevezetesebb epizédjaban ismét fGszerepet kapott
Péazmény érsek. Az 6reg Bethlen Istvin Rékéczi-ellenes tdmadésinak idején,
amelynek nyilt kirobbanésa nem utolsé sorban Bethlen Péter gréf felindulés-
ban elkovetett gyilkossdgdnak kovetkezménye volt. Pdzmény a vérontés
elkeriilése érdekeében a békéltets szerepét véllalta Rékéezi Gyorgy és a
Bethlenek kozott, védve Rakéezi érdekeit, de intve &t, hogy az alkalom ki-
nalta megbocsités sok veszedelemnek veheti elejét. Az események részletei
megintcsak igen j6l ismertek Lukinich mésik kival6 dolgozatdbdl.?? A teme-
tési beszéd azonban ismét Gj szempontokat és adatokat nydjt Pdzmény
békéltetd szerepének értékeléséhez, az események kiegészitéséhez. Hallgas-
suk meg el8szor ismét a halotti oratio dsszefoglaléjat.

Bethlen Péter'® a legnagyobb veszedelmek vihardba keriilt, mikor a

15a. Bethlen Gdbor krénikdsai. Bp. 1980. 172, 192—193. 1.

16. Lésd err6l Bir6 Vencel: Bethlen Gdbor és az erdélyi katholicizmus. Cluj-Kolozsvér,
1929, gjgblia.n Barcza Joézsef: Bethlen Gdbor a reformdtus fejdelem. Budapest, 1980,
167—209. 1.

17. Lukinich Imre: Bethlen Istvdn tdmaddsa 1636-ban. Budapest, 1910.

18. A férészben kivonatosan kozolt szoveg igy hangzik: ,,Verum musteum maritum
strenueque cum variis difficultatibus in Reipublicae luce luctantem pugilem mox,
sicuti nihil in hac miseriarum valle ex omni parte beatum esse consuevit gravissima
summorum discriminum procella excepit. Mirabili enim et, nisi divina benignitas
obstitisset, miserabili Pannoniae crisi duae illae patriae libertatis ac evangelicae
veritatis columnae, Rakocziana et Bethleniana familiae, quorundam partim
imprudentium consiliis, partim malevolorum artibus inter se comissae ac collisae
fuere: in quo periculosissimo animorum armorumque motu ac perturbatione, cum
piae raraeque erga Illustrissimum Parentem oebedientiae ac reverentiae, tum
inprimis invictae erga Deum fidei ac constantiae excellentissima dedit specimina.
Nullis siquidem maximarum necessitatum telis frangi, nullis amplissimorum
promissorum illecebris inesecari, nullis asperrimarum minarum fulminibus percelli
potuit, ut a regio reformatae tramite ad illius religionis, quae non tam nomine
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Rékdezi és Bethlen csalad: a haza, a szabadsdg és az evangélikus vallis e kéﬁ

oszlopa részben esztelen okoskodasbdl, részben rosszakaréik mesterkedései
miatt osszevesztek. A lelkek és fegyverek e veszedelmes z(irzavardban azon-
ban a legfényesebb jeleit adta a gréf egyrészt nagysigos atyja irdnti kegyes
és ritka engedelmességének, mésrészt és kiilonosen Istenben val6 legy6zhe-
tetlen hitének és 4llhatatossidginak. E veszedelem idején sem fegyverrel
megtorni, sem a legszebb igéretek édességével megrészegiteni sem a legke-
ményebb fenyegetésekkel megrenditeni nem lehetett, hogy letérjen a re-
forméatus vallds egyenes 6svényérdl, s annak a vallisnak, amely nem
annyira katolikus neve, mint inkdbb kincsei és szerencsés dolgai miatt
maradt fenn eddig, rogos és tekervényes csapéséra lépjen. Bethlen Péter
e veszedelem elGidézésében valé fényfogyatkozdsat bizony orok hallga-
tasba kellett volna burkolnom, ha éppen ebben nem adta volna biztos
iidvossége ragyogé bizonysagat. Amennyire a természetben a kétséget okozé
sebek gondozasa és gy6gyuldsa sokszor éppen a hosszi életnek kezdetét je-
lenti, 4gy Bethlen Péternek ez az erds ldza, amelyet az Isten kiilonos ke-
gyelme és hazdja s valldsa irdnti igaz szeretete csendesitett le, méltdn tar-
tatik 4llandé virdgzdsa zdlogdnak. A hithliség jutalma rovidesen a feje-
delem teljes bocsédnaténak elnyerése lett. Ezutén mondhatjuk, hogy a Beth-

len csalédd, az egyhéz és iskolaiigy nagy veszteséget szenvedett a gréf hald- -

laval.

Mi tjat mond az elemzésnek e beszédrészlet ? Elgszor is érzékelhetjiik
azt a kényes szitudciét, amelyben az oratio elhangzott. A temetésen ugyanis
a fejedelem is jelen volt,!? s a sz6noknak mondandéjéval nyilvin mindkét
csaldd megelégedését ki kellett vivnia. Mésrészt nagy szénoki ergvel irja le
azt a megdobbenést, amelyet a Bethlen és Rékdezi csaldd konfliktusa oko-
zott a protestins egyhdzakban, hiszen a Bethlen csalddnak még hézassig-
politikdja is — a két Bethlen-fiti kihdzasitdsa, a Széchy Mériaval és Illéshézi
Katalinnal kotott frigyek — nyilvédnvaléan Erdély és a magyarorszigi
protestdns rendek egységének szorosabbra f{izését szolgélta. — Illéshézi
Katalin eredetileg Batthdny Ad4m menyasszony4ul volt kiszemelve. Bat-

catholico, quam opibus rebusque secundis hactenus superbit, salebrosos anfractus
diverteret. Quam quidem tristissimam luminarium eclipsin aeterno involvissem
silentio nisi clarissitnum firmae salutis evasisset argumentum. Quemadmodum in
robustis naturis ancipites morbi, si curentur, diuturnae vitae sunt indicia; ita
vehementissimus ille paroxysmus, quem extraordinaria Dei gratia et sincerus
utriusque partis erga Patriam ac Religionem affectus, fidelissimum felicissimum-
que animorum gluten, sedavit, certissimum constantis prosperitatis pignus merito
censetur. Nec eximio eximia herois nostri in salutaris fidei professione firmitas ac
constantia caruit praemio. Namque celsissimus Princeps, Dominus noster clemen-
tissimus, ipsum postliminio reversum summo, imo paterno favore est complexus,
singularique honore prosecutus. Quantique sua Celsitudo, nostrum omnium salute
occupatissima, virtutes ejus fecerit honoratissima clementissimaque sua praesentia
abunde demonstrat. Ne vero luctus exquisita omnium praeclare ab ipso factorum
memoria exasperatus nos absorbeat, uno verbo, unoque universae hujus concionis
ore pronuntio; laudatissima Bethleniorum familia magnam; afflicta Ecclesia et
schola majorem; Dacica denique Respublica maximam in illustrissimi hujus

Comitis morte eheu! jacturam fecit.” = Temetési pompa, 145—1486. 1.
19. Ez kitlinik az Oratio Funebris bevezetd szavaibél: ,,Non est quod miremini
Serenissime Princeps...” = Temetési Pompa, 133 L.
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thany azonban Pdzméany hatéséra katolikus hitre tért 4t.2° Ezért 1632-ben
a csaldd a Bethlen-fithoz adta a linyt. Erdekes médon igy Bethlen Péter
hézassdgat is, igaz kozvetve, Pdzménynak koszonheti. — Az Illéshdziak és
Széchyek a leghatalmasabb protestdns csalddok kozé tartoztak. Tdmogaté-
suk 6ridsi nyereséget, kozombossé valdsuk szinte ellenstlyozhatatlan hét-
rényt jelentett Bethlen Gdbor magyarorszigi hdboruinak idején, illetve Er-
dély mindenkori magyarorszdgi befolydsdnak szempontjabél. A Bethlen—
Rékdezi viszony vélsagdval pedig az ideolégiailag az irénizmus gondolat-
vildgéba dgyazott, politikailag nagy gonddal kimunkalt protestdns egység
ingott meg. Az irénizmus eszméit, a tobbek kozott ifji Bethlen Istvant is
tanitd, itt is tobbszor emlegetett David Pareus dolgozta ki. Pareus az
evangélikus és reformétus felekezetek kozott vitds tantételeket olyan dog-
matikai formuldkban prébélta meg oGsszefoglalni, amelyekrél gy vélte,
mindkét fél szdméra elfogadhatéak. Magyarorszédgon szdmos kovetSje volt
Pareus gondolatainak. Koztiik a leghiresebb Bethlen Gébor iigyének talén
leglelkesebb magyarorszigi tAmogatdja, Alvinci Péter. Nem véletlen, hogy
éppen 6t kérték fel arra, hogy az evangélikus Thurz6 Imrét és reformatus
Nyéry Krisztint, illetve Illéshazi Katalint és Bethlen Pétert tsszeeskesse,
hiszen kassai lelkészi m{ikodésének legfébb egyhézpolitikai célja is a két
nagy protesténs felekezet békéjének, egységének kivivisa volt.

Ebbél a szempontbél érdemes mérlegre tenniink a Bethlen Péter kato-
likus vallésra téritésérél sz616 beszdmol6t. Nyilvdn nem véletleniil foglalko-
zik ezzel hosszasan a beszéd is. Kordbban is bukkant fel a szakirodalomban
arra vonatkozo6 utalds, hogy Bethlen Gabor erdélyi fejedelem egyik unoka-
Occse, aki az 1625-i szent évben Réméaban jart zarandok uton, egy Bajomi
Vince nevfi kisérgjével egyiitt katolizalt.2®* Herepei Jinos meggyé6zben cé-
folta ezt az adatot,2% s raimutatott, hogy annak valédi alapja csakis Bethlen
Péter feljebb részletesen targyalt rémai litogatésa lehet. Annél érdekesebb,
hogy most Gjonnan hasonl6 jellegli adat keriilt el éppen Bethlen Péterre
vonatkozéan. Két kérdésre kell ezzel kapcsolatban vélaszt keresni: kitél
indulhatott ki ez a téritési kisérlet és pontosan mikor? E kérdésekre az ada-
tok szfikossége miatt sajnos csak hipotetikusan tudunk felelni, azonban azt
reméljiik, hogy ez is segithet az események részleteinek jobb megitélésében,
8 lelki mozgaté rugéiknak megismerésében, megértésében.

Az elsd természetesen adidé gondolat, hogy ebben az esetben is, mint
a rekatolizélé f6urak nagy tobbségénél, Pdzmény a téritS. Bizonyos tények
azonban ennek ellene mondani latszanak. Pédzmény és Rékéezi kozott
Bethlen Istvén és Péter tdmadésa idején minden addiginil baritibb a vi-

20. Batthdny Addm:katolizéldsdrél és Illéshdzi Katalinnal tervezett hdzassdgérol rész-
letesen ir Ivédnyi Béla: Pdzmdny Péter kiadatlan leveler. Kormend, 1943. 6 —16. 1.
Egyébként Batthydny Addm katolizéldsét anyja, Poppel Eva hevesen ellenezte,
ez lehet a magyardzata, hogy Pdzmény, mintegy az ifju tettének indokldsaképpen
Poppel Evédnak ajdnlotta Bizonyos okok, mellyek erejétél. .. egy féember. .. az
Roémai Eklézsidnak kebelébe szdllott, Pozsonyban 1631-ben megjelent mtivét.

20a Dr. Bénfi Florio: Bethlen Gdbor és Bajoni Vince rémai zardndoklata 1625-ben. =
Erdélyi Mizeum, 1931. 299—301. L.

20b Herepei Jdnos: Hogyan torténhetett Bethlen Gdbor és Bajomi Vince rémai zardndok-
lata? = Adattdr XVII. szdzadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 111. Budapest—
Szeged, 1971. 378 —383. L.
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szony. Kett8jiik jol ismert levelezésébdl?! kivildglik, hogy az orszig erejé-
nek, egyensulyédnak békében valé meglrzése mély és dszinte aggodalmat
valtott ki Pdzménybdl, s ezt csak Rékoczi fejedelemségének tdmogatdsival
latta elérhet6nek. Torekvéseinek legf6bb célja a konfliktus megegyezéssel
val6 elsimitdsdnak mielSbbi kieszkozlése. Bethlen Péter katolizdlasa pedig
ujabb el6re pontosan nem lathaté bonyodalmakhoz vezetett volna. Pdzmény
kifejezetten aggddik is emiatt annyira, hogy 1636. okt. 16-4n tile szokatlan
médon a szatméri jezsuita kollégium feldllitdsdnak alkalmasabb idére val6
halasztésit tandcsolja II. Ferdinindnak, mondvén, hogy ugyis kézszdjon
forog mar a rdgalom, hogy a pépistdk a torokkel szovetkeztek az erdelyi .
fejedelem és a felvidéki reformatusok ellen. Pdzmény politikai torekvései
kozé ekkortdjt tehdt nehezen illeszthets be ez a téritési kisérlet. Ezért kell
arra gondolnunk, hogy 1636-ban inkdbb Eszterhdzi Miklés nddor tehetett
1épéseket Bethlen Péter dttérése iigyében. Eszterhdzi PAzmény és a magyar-
orszégi rendek tobbsége ellenében nem merte nyiltan tdmogatni azt a
Bethlen Pétert, aki a csaldd magyarorszagi vardba Ecsedbe visszahtizédva
késziilddott, hogy az apja altal hozand6 torok seregek mellé csatlakozzék,
mégis mindent megtett, hogy a személyes ellenfelének is tekintett Rakéczi
helyzetét gyongitse. Nemcsak elmulasztotta a kirdly Pdzmény éltal kiesz-
kozolt rendeletei ellenére, hogy Bethlen Péter katonai késziil6dését megaka-
dalyozza, hanem még 1636 nyaran is, mikor a térok tdmadds elkeriilhetet-
lensége mér nyilvanval6 volt, alland6 osszekottetésben éllt vele. Mind Ré-
kéezi, mind Pazmény igen hatérozottan fejezték ki azt a gyanijukat, hogy
Eszterhdzi nddori kotelességei ellenére is titokban Bethlen Péter kezére jat-
szik.?? Eszterhézi magatartdsat tobbek kozott az is magyardzhatja, hogy
bizott Bethlen Péter katolizdlasdban, hiszen az § szdméra, ugyanigy mint
Pézminynak lehetetlenségnek tlint a torok szovetség gondolata. Az ifja
grof katolizéldsa azonban nagy tavlatokat nyithatott volna az & politikai
koncepcidja elstt: Erdélynek a Habsburg hdz égisze alatt Magyarorszdghoz
val6 visszacsatoldséra. Hiszen példdul Bethlen Péterrel ebben az esetben el
lehetett volna jatszatni Homonnay Gyorgy szerepét Rékéiezival szemben.?3
Er6siti feltételezésiinket, hogy az Eszterhdzi csaldd méskor is hathatésan
miikodott téritési ligyekben. Példdul: Nddasdy Ferenc 4ttérésében is a nddor-
nak és csalddjdnak volt meghatérozé szerepe.? :

21. Levelezésiiket kiilon is kiadta Szildgyi Sandor: i. m. Pest, 1870.

22. Pdzmény 1636. aug. 12-én ir err6l Rdakéczinak, emlitve, hogy a fejedelem jul. 26-én

. kelt levelében szintén panaszkodott ezért. = Pdzmdny Péter Osszegydijtott levelei,
I1. kétet. Bp. 1911., 685. 1. S6t Pdzmdny még 1636. okt. 3-4n is Eszterhdzi szemébe
végja ezt a gyanajdt. I. h. 706. 1.

23. Homonnayt Bethlen Gdborral szemben 1éptették fel erdélyi trénkovetel6ként.

24. Nédasdy Ferenc és Eszterhézi kozott el6bb szabdlyos hitvita folyt levélben a Szent-
irés hitelességérél. Majd Nddasdy sajdt csalddja akarata ellenére Eszterhdzi tand-
csdra Itdliai peregrindciéra ment. Katolizdldsa utdn pedig az & felesége lett Eszter-
hézi Jilia gréfnd, akit eredetileg Zrinyi Miklésnak szdntak. Lédsd errél: Klaniczay
Tibor: Zrinyi Miklés. Budapest, 1964. 61 —53. 1.; Payr Sdndor: A Dundntili
evangelikus egyhdzkerilet tirténete. Sopron, 1924. 718—719. és Egyhdztirténeti em-
lékek. Sopron, 1910. 214 —216. 1. Eszterhdzinak a protestdns kovetelésekkel szem-
ben egyébként tanusitott megértése (ldsd errél Bitskey Tibor tanulménydt =
Theologiai Szemle, 1983. 78 —81.) politikai jellegli, és nem gyengiti Bethlen Péter-
rel kapesolatos feltételezésiinket.
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Bethlen Istvdn tdmadésénak torténetébdl, illetve az 1636. év esemé-
nyeibd]l mindenképpen arra lehet tehat kovetkeztetni, hogy Bethlen Péter
katolikus hitre valé 4ttérését Eszterhazi nidor siirgethette leginkabb, még
Pézmany ezt a lehetdséget gyakorlatilag figyelmen kiviil hagyta. Ha azon-
ban nemcsak az 1636. évet vesszitkk figyelembe, amikorra a Rékéczi—
Bethlen konfliktus végletesen kiélez8dott az 4ltal, hogy éreg Bethlen Istvén
kiilonben jérészt valddi sérelmei miatt a torokhoz fordult segiteégért, hanem
a kordbbi esztendlket is, hiszen az ellentétek tulajdonképpen Rékéczi
trénralépésétdl kezdve pardzslottak lefojtva a két csaldd kozott, ennél ar-
nyaltabb kép térul elénk. Végiilis a Bethlen Péter f616tt elmondott halotti
beszéd ismertetett részlete megengedi az idSpontoknak ezt a tégabb értel-
mezését is, hiszen nem beszél hatdrozottan arrdl, hogy a téritési kisérlet mar
a konfliktus kiélez6dése utdn tortént volna.

Rékéezi Gyorgy és Pazmany levelezésében ugyanis Bethlen Péter neve
1635. 4pr. 23-an fordul el§ eldszor. Ez év kora tavaszdn Bethlen Péter
Magyarorszagra utazott rokonaihoz. Neki, mint erdélyi alattvalénak erre
csak korlatozott idére volt lehetdsége. Pdzmény emlitett levele visszatérésé-
nek halogatdsa miatt mentegeti Bethlen Pétert: ,,Bethlen Péter uram ide ki
az atyafiak kozé j6vén, tortént oly bontakozds egészségében, hogy a dok-
torok javallasabdl, nemecsak valami kis ideig valé mulatédsanak kell lenni,
hanem annak felette hév vizben is kelletik mennie. Latvén azért Skegyelmé-
nek ily mélté okat, ki miatt az uti tér6désre nem alkalmatos, arra valé ké-
pest nem kétlem, s6t bizonnyal elhittem kegmedet oly tekintetii fejedelmi
embernek lenni, hogy ezt az 6 keglme egészségtelensége miatt valé késését
nem hogy gondolkodésra venné, hanem ink4bb liberéliter megengedi. s
minthogy én sziibdl kivinom, hogy keglmed alatt valé rendek a keglmed
hivségében dllhatatosan megmaradjanak, mihent egésséges dllapotjat latom
Bethlen Péter uramnak, magam intem & keglmét, hogy bemenetelét matu-
rélja.”’?8 E szoveg egyértelmlien arra utal, hogy Pdzmany talilkozott, vagy
talan taldlkozni fog, a kiilonben rokonai ldtogatisdra Magyarorszdgra uta-
zott Bethlen Péterrel. Valéban, a levélirdsdnak idépontjdban Pazmany mar
ugyanoda késziilt, ahovd minden bizonnyal az ifji Bethlent is rendelték az
orvosok : a postyéni hévizbe. Az érsek 1635. m4aj. 25-én kelt levelében irja: is
»1tt is & hév vizbe immar két héttiil fogva nyavalygok, és Ggy tetszik Isten
kegyelmességébsl nem kevés hasznat is érzem ennek a jé hév viznek.’’28

Feltling, hogy Rakéezi, aki kiilonben teljesen megbizott P4zményban,
a Bethlen Pétert mentegetd sorokat gyanakvéssal fogadta. 1635. jul. 10-én
kelt levele szerint Bethlen Péter még mindig nincs odahaza Erdélyben:
,,Bethlen Péter mellett mit irjon kegyelmed azt is megértettiikk. Noha
Bethlen Péter t6liink kéredzvén Illyeshdzi uramnak latogatéséra, oly okkal
ment vala el, hogy ment6l hamarabb vissza jojjon ide bé. Mindazonaltal
l4tvéan mind az kegld és Illyéshdzi uram levelébél, hogy egészségében vald
bontakozdsa miatt... kelletett... az hévvizbe is menni. Az nyavalya és
betegség magin elég excusatio. Az kegd. hozzénk val6 igaz j6 akarattyénak
jele, hogy kegd. maga is akar egészséges dllapatjéra Bethlen Péternek vi-

26. Pdzmdny Péter Gsszegytijtott levelei, I1. kotet. Bp., 1911, 571, 1,
26. Uo.: 585. 1.
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gyézni, ki meg 1évén meg is inti, hogy béjovetelét maturélja. Szolgdi Bethlen

Péternek j6nek és mennek urokhoz, nekiink is hiriinkkel lehet, mint épiilhet
egészségében, s abbeli excusatiéja is legyen-e helyes.”’?? Az utolsé mondatbél
vildgos, hogy Rékéezi arra gyanakszik: Bethlen Péter késésének nemcsak -
a fiird6k az okai, s jénak latja udvariasan, de igen hatérozottan Pdzmény
tudomaséra hozni, hogy médjiban all 4llitdsat ellenrizni. Az eddigiek alap-
jan nagy a valészinfisége, hogy Pdzmény, ha el6bb nem 1635 méijusdban
Postyénben taldlkozhatott Bethlen Péterrel, azzal a fiatal emberrel, akinek
pépai fogadéasat egykor kieszkozolte. Ha pedig talalkozott, bizonyosan széba
keriiltek kett6jiik kozott a hit kérdései is, hiszen jobb alkalmat, mint a ré-
érds postyéni fiird6zés, el sem lehet képzelni tantk nélkiili, meghitt, hosszd
tarsalgésokra. Nyilvan ekkor meriilhetett fel el6szor Bethlen Péter katolikus
hitre valé téritésének gondolata is. Pdzmény téritési munkéja talén éppen
ekkor, a harmincas években volt a legaktivabb. Batthyény Ad4mon kiviil
ekkor katolizaltak a Thurzék, egy Illyéshézi lany, s6t Pdzmény még a
fogségban levs Zélyomi Dévidnak is kegyességi olvasményokat kiildott.2®

A Bethlenek és Rékéezi konfliktusa csak a postyéni hetek utédn élezd-
dott ki igazdn. A helyzet teljes elmérgesedésének nem utols6 sorban maga
az ifji gréf volt az oka, aki, mint mér emlitettiik, felindultsdgdban annyira -
megverte egyik nemesi szdrmazést gazdatisztjét, hogy az par nap milva
meghalt. Rékdcezi ezért fej- és joszdgvesztésre itéltette. Nem lehet tudni,
hogy Bethlen Péterre végiilis milyen hatéssal voltak a Pdzménnyal folyta-
tott beszélgetések, annyi azonban bizonyos, hogy e gyilkosségi eset kapcsdn
Pézméany tjra védelmére kel Bethlen Péternek szinte szeretettel irvan réla
Rékéezinak: ,,... akarndm kegyelmedet diligenter kérvén megtaldlnom,
hogy & nyavalyds Bethlen Péter uram casusdnak dllapotjét, mely per non
venit sententiaban incurrdlt, limitdlné és temperdlné oly méddal: hogy bar
megérezné, és mésoknak is példa lenne, de mindazonéltal az kegd. j6 aka-
ratja ebbdl is nyilvdbban mutatédnék ki, mind az itt kinn levé atyafiak,
s mind egyéb rendek el6tt.”’2? P4zmény hangulata csak j6val késSbb fordult
egyértelmfien Bethlen Péter ellen. Még 1636 majuséban is, noha ekkor mir
magatartdsat elitéli, tiirelemre inti az § tigyében Rékécezit.?® Csak mikor
nyilvénvalévd valik, hogy a katonai akcidk elkeriilhetetlenek, ir haraggal
az apja megsegitésére keésziil§ Bethlen Péterrsl Pdzmény.3!

Az eseményeket tehdt most mér gy rekonstrudlhatjuk, hogy 1635 elsé
felében még Pézmény tehetett kisérletet Bethlen Péter katolikus hitre val6
téritésére, az ifju grof, legaldbb is Pdzmény kés6bbi magatartasabol itélve,
talén mutatott is némi hajlandéségot. Am a Bethlen csaléd szdméra a katoli-
zdlds nem volt jirhaté Gt. Hiszen mellzve a szintén nem elhanyagolhaté
lelkiismereti kérdéseket, amelyekre a gydszbeszéd is kiilonds nyomatékkal

figyelmeztet, a csaldd Bethlen Gébor uralkodésa utén, nem utolsé sorban a o

27. Szildgyi 84ndor: Rdkdczy és Pdzmdny. Pest, 1870. 99. 1.

28. Vb.: Frankl Vilmos: Pdzmdny Péter és kora. Mdsodik kétet. Pest, 1869. 399 —411. 1.
és Pdzmény Zélyomi Dévidhoz irt levele 1636. febr. 17-én. = Pdzmdny Péter
deszegytijiitt leveled I1. Bp., 1911. 548. 1.

29. 1. h. 609. 1. 1635. okt. 6-4n kelt a levél.

30. I. h. 650. 1.

31. PL i. h. 685. 1. 1636. aug. 12-én.
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nagy fejedelem hires mfivel6déspolitikéja kovetkeztében, amelyet az & ha-
ldla utdn Bethlen Istvén és fiai toretleniil tovdbb folytattak,3? sokrétiien és
erds szélakkal k6t6dott a reformatus egyhdzhoz; s Péter gréf katolizdlésa
erds népszertiség-vesztést is okozhatott volna a protestdns tobbségli Erdély-
ben, ahol elsdsorban lehettek hatalmi aspiraciik. A torok reagéldsa is, bar
az vallisi iigyekben 4ltaldban kozombos volt, kiszdmithatatlan erre a 18-
pésre.

Ebbdl a konstellaciébdl vilaglik ki igazén Pdzmdany politikai bolesessége
és mély hazaszeretete, aki a béke és a magyarsig dltaldnos érdekeit latva
veszélyben, lemondva arrél a téritési munkérdsl, amelyet kordbban nagy vals-
szin(iséggel feltételezhetGen & kezdett, a protestdns Erdély erejének megdrzé-
sén munkélkodott a két legnagyobb protestans csaldd konfliktusdnak idején
is. Magatartésit magyardzza az is, hogy bizonyos analégidk példdul Veres-
marti Mih4ly, dunaszerdahelyi prédikétor,® vagy Batthydny Addm éttérései
arra utalnak, hogy Padzmény széméra igen fontos volt a bels§ vallési meg-
gy6z6dés kialakitdsa is, Bethlen Péter esetében azonban ez irredlisséd valt.

gy latszik Eszterhdzi, aki mint az események mutatjik, jél ismerte

Bethlen Péter személyét és ligyeit, makacsabbul bizott a gréf megnyerhetd-
ségében és ezért tovabb erdltette a vele vald egyiittmiikodést.

. Befejezésiil meg kell jegyezniink, tisztdban vagyunk azzal, hogy mon-
danivalénkban sok a hipotetikus elem, mégis reméljiik, hogy kovetkezteté-
seink nem jdrnak messze a valésdgtdl, illetve médot adnak a vizsgélt kérdé-
sek tovdbbgondoldsira.

PETER BETHLEN UND PAZMANY
J. HELTAI

Péter Bethlen, der Neffe des Siebenbiirger Fiirsten Gdbor Bethlen, besuchte im
Jahre 1628 im Rahmen seiner auslindischen Studienreise auch Rom.

Der junge Graf, der zu der calvinistischen Konfession gehérte, wurde auf die
Empfelung des Erzbischofs von Esztergom Péter Pdzmdny vom Papst VIIL. Urban
empfangen. 7 Jahre spiiter im Jahre 1636 war wahrscheinlich wieder Pdzmény, der
einen Versuch gemacht hat, Péter Bethlen zur katholischen Konfession zu bekehren.
Péter Bethlen aber ist in dem Konflikt zwischen seinem Vater, Istvdn Bethlen dem
Alteren und Rékéezi Gybrgy — wobei sich Istvan Bethlen auf tiirkische Hilfe stiitzte —
der tiirkischen Parteirichtung seines Vaters treu geblieben. Pdzmédny hat deshalb,
offenbar wegen seiner Sorgen um den tiirkischen Krieg, die Bekehrung aufgegeben
und gegen die Bethlens fiir Rdkéczi Stellung genommen. ,

32. A Bethlen csaldd e tevékenysége taldén kevéssé ismeri;,va kézvélemény elStt, de az 8
koltségiikdn tanulé didkok a harmincas években is egész sor disputdciét ajénlottak
gekik. Oreg Bethlen Istvdnnak komoly része volt a véradi Biblia kinyomtatés4-

an stb.

33. Ipolyi Arnold: Veresmarti Mihdly élete és munkdi. Bp., 1875. 412—417. 1.
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