Adalékok Telkibanya banyaszatanak
19-20. szazadi torténetéhez

DR. IZSO ISTVAN

Magyarorszdg kozépkori ércbinyészatdnak egyik kiemelkedd
jelentéségti helyszine és tantja Telkibdnya. A hajdani banyavaros,
illetve a kornyékén folytatott banydszat torténetét sokan kutattdk
és dolgoztik fel, legteljesebb Osszefoglaldsa és a témakorhoz tar-
toz6 szakirodalom jegyzéke Benke Istvan: Telkibdnya bdnydszatd-
nak tirténete c. kotetében' olvashaté.

Az aldbbiakban a telkibdnyai bidnydszat XIX-XX. szdzadi tor-
ténetének 125 éves periddusat, azon beliil is az Andreas, Sophia és
Gliickauf védnevli banyatelkek miivelésére alakult banyatarsulat
torténetét igyekszem bemutatni eredeti iratok alapjan. A Miskolci
Bdnyakapitanysdg irattdrdnak rendezésekor ugyanis, az 1950-ben
irattirba helyezett iratok kozott egy vaskos iratkotegre figyeltem
fel, melyet kibontva, az emlitett banyatarsulatra vonatkozé okma-
nyokat taldltam az 1825. és 1950. kozotti idoszakbdl. Az iratok
idérendbe rakva, a kdvetkezd eseményeket rekonstrualjik.

A szomolnoki székhelyli Felsémagyarorszdgi Keriileti Bdnya-
birésdg 1825. jilius 29-én kelt adoményozasi okménya® az And-
reas-tdroi bdnyatdrsulat részére Telkibdnya kozség hatdraban, a
Koptsai hegy Ny-i oldalan arany- és eziistércet, valamint termés-
aranyat tartalmazo telérekre a St. Andreas védnevii hosszmértéket
adomdnyozta. A banyabirésdg 1829. november 16-4n a fenti bé-
nyatdrsulatnak az Andreas-tdroban, az Andreas telérben Gottes

" A Kozlemények a magyarorszdgi dsvdnyi nyersanyagok torténetébdl c.
sorozatban. Miskolci Egyetem, 2001.

? 512/1825. sz. adomédnyozasi okmany (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve III. kotetének 67. lapjan).
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Gnaden védnév alatt tovabbi két hosszmértéket, valamint a korab-
ban adomdanyozott Andreas-tdréhoz még egy masodik hosszmér-
téket adoményozott® azzal a feltétellel, hogy a banyatérsulat kote-
les ezen hosszmértékek mindegyikét tizemben tartani.

A banyabirdsdg 1853. dprilis 25-én a telkibdnyai Kdnyahegy
keleti oldalan, a Mdria-tdro teriiletén Gliick auf védnévvel alséma-
gyarorszagi hosszmértéket adomédnyozott® a Mdria-tdrdi tarsulati
banyamester részére. Ugyancsak a bédnyabirésidg a telkibdnyai
Andrds-tdroi banyatarsulat részére 1853. augusztus 9-én a Felso-
Zsdfia-tdrd teriiletén az Eszaki Sophia és Déli Sophia védnevii al-
sémagyarorszagi hosszmértékeket” adomanyozta®.

A Ldcsei Kir. Keriileti Banyabirosdg 1863. majus 29-én 1rt le-
velében’ értesitette a Szepesigléi Kir. Banyakapitdnysdgot®, hogy a
telkibanyai Andrds és Gnade Gottes banyamu, a hozza tartozé
zizdéval és tartozékaival egylitt végrehajtasi drverés Utjan a telki-
banyai Mdria, Gliickauf és Sofia nevi egyesiilt banyatarsulat tu-
lajdondba keriilt, mely banyatarsulat részvény-birtokosai 104/128
részben Koppy Istvdn kassai és 24/128 részben Hatkay Jozsef tel-
kibdnyai lakosok voltak.

A Szepesigloi Kir. Bdnyakapitdnysdg 1888. februar 29-én kelt
levele’ szerint .»...megengedtetik, hogy az egyesiilt telkibdnyai
Gliickauf, Sofia és Andreas bdnyatdrsulatndl a bdnyatdrsulati
konyv 5/1.2.3. lapjdn Koppy Istvdn ordkosei nevére irt ... bdanya-
rész Koppy Emil orokosei, u. m. kiskord Koppy Karolina és kisko-

% 906/1829. sz. adomanyozisi okmdny (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve III. kotetének 123. lapjan).

* 464/1853. sz. adomanyozasi okmany (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve IV. kotetének 176. lapjan).

> Az n. alsémagyarorszdgi banyamértékek teriilete 12544 négyszogol
volt.

6747/1853. sz. adomanyozasi okmany (feljegyezve az Adomdnyok kiny-
ve IV. kotetének 183-184. lapjén).

" Tktatva 1214/1863. szdmon.

8 A Bdnyakapitdnysdg ebben az idében ténylegesen Kassdn székelt.

?234/1988. sz. iigyirat.
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rii Koppy Ferencz neveire egyenld részesedési ardnnyal, de osztat-
lan kézre dtirassék...”.

A banyakapitdnysag 1888. december 31-én azt is megéllapitot-
ta, hogy a Gliickauf (Mdria), a Sofia és az Andreas védnevi ba-
nyamiivek hosszabb ideje lizemen kiviil dllnak, ezért felhivta a bé-
nyatdrsulat minden banyarészesét, hogy 90 napon beliil a banya-
miivet vonjak miivelés ald, mert ellenkezé esetben a banyator-
vény'® 243. §-a alapjan egyetemlegesen pénzbirsigban fogja oket
marasztalni, illetve a birsdg meg nem fizetése esetén a banyajogo-
sitvany elvonésra keriil'".

A bényédk lizemben tartdsat a banyatdrvény szigordan szabi-
lyozta:

,»...megkivdantatik, hogy... minden munkanapon, nyolc Oorai
munkaiddn dt, a hely mindségéhez és az iizlet céljahoz képest sziik-
séges szdmiu munkdsokkal legyen elldtva...

Ha a bdnydnak kiszabott folytonos iizlete... nem eszkozolhetd,
tigy a bdanyahatosdg a birtokosnak kellé haladékot engedhet. Ezek
azonban minddssze egy évnél tovabb nem terjesztendok. Ezen tar-
tamon tuli meghosszabbitdsok, csak minden iizleti viszonyok ismé-
telt, gondos kinyomozdsa utdn adathatnak. Tovdbbd a birtokos a
haladék dltal semmi esetben sem mentetik fel azon kotelezettség
alél, miszerint a vdjdsnak... jarhato dllapotban tartdsdrol gondos-
kodjék."*

~Ha a vdjdsnak kiszabott folytonos iizlete... félbeszakittatik
anélkiil, hogy erre nézve a haladék kieszkozoltetett volna... a vdl-
lalkozé 5-50 forint birsdgba esik. Ismételt vagy folytonos hanyag-
sdg esetében 50-100 forint birsdg szabando, s ha ez is sikertelen
marad, a bdnydszati jogositvdny elvesztése mondandd ki."”

A hirdetményben foglaltakat a tdrsulat nem hajtotta végre, ezért
a banyakapitinysig 1889. november 6-an'* egyetemlegesen 5 Ft,

19 Az 1854. évi osztrik 4ltalanos banyatorvény.
'''132/1888. sz. hirdetmény.

12 Alt. banyatorvény 174. és 182. §-i.

1 Alt. banyatorvény 243. §.

1 1325/1889. sz. iigyirat.
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majd 1890. mércius 2-an"> djabb 10 Ft pénzbirsig megfizetésére
kotelezte a tdrsulat tulajdonosait. A birsigoldsok sem vezettek
eredményre, ezért a banyamiivek kozvetlen feliigyeletét ellatd
Golnicbdnyai Bdnyabiztossdg javasolta a banyakapitdnysag részé-
re a banydszati jog elvondsit. A banyakapitdnysag végiil 1890.
julius 31-én intézkedett a banyajogositvany elvondsarél'®. Az el-
vondsi hatdrozatot azonban a m. kir. pénziigyminisztérium 1892-
ben hatélyon kiviil helyezte'” és a banyamii vezetésével ideiglene-
sen Antal Emil kassai lakost bizta meg. Az ideiglenesen megha-
talmazott igazgaté 1893. jinius 5-én jelentette'® a Gélnichdnyai
Bdnyabiztossdgnak, hogy a bdnyatdrsulat id6kdzben kozgyiilést
tartott és elrendelte a beomlott Andrds-tdrna Kitisztitasat. Az 1893.
évre vonatkozo banyatarsulati jelentés szerint a tarsulat alkalmaza-
sdban minddssze 2 munkds volt, akik érctermelést nem folytat-
tak'’. A banyatdrsulat ezt kovetben sem végzett banyamiivelést,
majd 1896-ban ideiglenes igazgatdja, Antal Emil is meghalt™.

A Szepesigloi Bdnyakapitdnysdg 1897. november 11-én a ba-
nyamiiveket ,,az iizem igazolatlan elhanyagoldsa és meghatalma-
zott igazgato be nem jelentése miatt” addigi tulajdonosaiktdl ismét
elvonta®'.

A banyamiivet 1898-ban két szakértdvel, a banydkat korabban
feliigyeld helyi vezetd kiséretében felértékelték. Az alt. banyator-
vény 253. és 257. §-i értelmében ugyanis ,,ha jogerejiileg az ado-
mdnyozott vdjna- vagy kiilmérték elvondsa itéltetik, a bdnyahato-
sdg koteles azoknak végrehajtdsi becsii és drverés dltali eladdsdt
eszkozolni.

A becslés megtorténte utdn, a banyahatésdg inditvdnydra, a bi-
rosdg dltal a nyilvdnos drverés ... elrendelendd.”

13 175/1890. sz. iigyirat.

1©3(07/1890. és 1098/1890 sz. iigyiratok.
'772.875/1892. sz. hatérozat.

'8 543/1893. sz. alatt iktatott iigyirat.
19229/1894. szdmon iktatott jelentés.
201406/1896. sz. iigyirat.

*12808/1897. sz. rendelet.
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A banyamiivek teriiletének bejarasit kovetden elkésziilt szakér-
t6i vélemény™ szerint ,.a Sofia bdnyamii semmilyen értéket nem
képvisel, mert mint teljesen hozzdférhetetlen, annak belsd foglalat-
Jjdt megtekinteni nem lehetett, ennélfogva becslése sem volt eszko-
z0lheto, azt ennélfogva értéktelennek nyilvdnitjdk, anndl is inkdbb,
mert a hdnyojdn nem lehetett ércznyomokat taldlni. A Gliick auf
(Mdria) tdrna mintegy 500 méternyire hozzd volt férhetd, ezen
hosszban hdrom tellér vildgithaté meg, melyben ércznyomokat
t0bbé nem taldltak. A vezetd dllitdsa szerint ezen tellérekben 2
latos (0.035 %-o0s) eziist érczen bdnydsztattak mintegy 20 eszten-
dovel ezelott, tekintve a mai eziist dr hanyatldst és hogy ily csekély
tartalmii eziist érczek fejtésre nem méltok, ezen banyamiivet is ér-
téktelennek nyilvdnitjuk. Az Andreas bdanyamii legalso szintje hoz-
zdférhetetlen, s amennyiben ennek hdnyojan sem taldltak ércz-
nyomokra mutato kézetet, azt kell kovetkeztetniink, hogy ennek is a
tartalma oly csekély volt, hogy fejtésre nem volt érdemes, s ennél-
fogva ennek sem lehet bdrmily értéket tulajdonitani... a bdnydk-
nak, mint jogositvanyoknak sem lehet értéket tulajdonitani.”. A
szakértOk szerint csak a béanydk tartozékat képezé hdnyodknak,
hazteriileteknek, vizesésnek (mint vizjogositvdnynak), valamint a
romos dallapotu volt zizémiinek és gyarépiiletnek lehet sszesen
345 forint értéket tulajdonitani.

A Szepesigloi Banyakapitdnysdg 1899. marcius 6-4n megkeres-
te a Rimaszombati M. Kir. Torvényszéket a harom banyami elar-
verezése végett™. A torvényszék 1899. majus 9-én drverési hirdet-
ményt>* bocsatott ki és az drverést jinius 27. napjara tiizte ki. Az
arverésen a banyamiivek és tartozékaik tulajdonjogat Dr. Juhdsz
Béla kassai iigyvéd szerezte meg mindossze 5 Ft. ellenében™. A
tulajdonjog megszerzését kovetden Dr. Juhdsz Béla kozodlte, hogy
az arverésen a korabbi tulajdonosok (Koppy Ferenc és Karolina
bécsi lakosok) megbizasabodl vett részt, majd a megszerzett banya-

*5976/1898. sz. iigyirat.

> 173/1899. sz. tirat.

#1173/1899. sz. 4rverési hirdetmény.
3270/1899. és 4101/1899. sz. végzések.
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tulajdont azon méd 4truhdzta megbiz6i javara®. Ezzel az atruhd-
zassal gyakorlatilag az elvonds eldtti eredeti tulajdoni dllapot ke-
riilt visszadllitasra.

A bényakapitdnysdg 1901. februdr 22-én kelt végzésében®’ is-
mét rendelkezett a banyamiivek iizemben tartasi kotelezettsége
targyaban, de a régi-uj tulajdonosok az abban foglaltaknak megint
csak nem tettek eleget. A Golnicbdnyai Bdnyabiztossdg 1902. ap-
rilis 24-én tjabb felhivast bocsatott ki a banyamiivek iizembe he-
lyezése és a banyatdrvényben eldirt feltételeknek megfeleld bé-
nyaiigyi meghatalmazott megbizasara®. Koppy Karolina és Fe-
renc 1902. szeptember 21-én vdlaszoltak a béanyabiztossdg felhi-
vasara, melyben kozolték, hogy az drverés ota eltelt iddszakban
nem tudtak megfelelé meghatalmazottat taldlni a bAnyamiivek ir4-
nyitasara, ezért azok miivelését sem kezdhették meg™. A tulajdo-
nosok végiil Born Briino telkibanyai uradalmi féerdésznek adtak
meghatalmazast™.

A banyamiveket azonban a tulajdonosok, illetve djdonsiilt
meghatalmazottjuk tovabbra sem vontak miivelésbe, ezért az Igloi
Bdnyakapitanysdg 1907. februdr 9-én tjabb végzésben rendelke-
zett erre vonatkozéan®'.

A Golnicbdnyai Bdanyabiztossdg 1914. majus 16-4n kelt hataro-
zataval® a telkibanyai Gnabe Gottes, Gliickauf, Andreas és Sophia
védnevl banyatelkeket — tekintettel arra, hogy a banyatulajdonos
felszolitas ellenére sem gondoskodott a banyatelkek miivelésbe
vondsardl és a kordbban meghatalmazott Born Briind lemondasat
kovetden djabb meghatalmazott bejelentését is elmulasztotta, is-
mét — immadr harmadszor is — elvonta. Az Igloi Bdnyakapitdnysdg
1915. februdr 3-4n az elvont banyatelkeket sajat hatdskorében to-

61777/1899. és 1977/1900. sz. ligyiratok.
77133/1901. sz. végzés.

*$386/1902. sz. felhivis.

*.989/1902. szamon iktatott kérvény.
301092/1902. szam alatt iktatott meghatalmazas.
31321/1907. sz. végzés.

21314/1914. sz. hatdrozat.
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rolte®, egyidejiileg azonban felhivta a banyabiztossdgot, hogy —
~miutdn az dlt. banyatorvénynek a bdnydszati jogositmdnyok el-
enyésztét tdrgyazo 14. fejezete a torlésnek ezen modjdat nem dsme-
ri” — az iratok egyidejii felterjesztése mellett eljarasat igazolja™. A
banyabiztossdg 1915. mércius 11-én terjesztette fel a kért iratokat,
egyidejiileg jelentette a banyakapitdnysdgnak, hogy ,.a torlés an-
nak idején elnézésbél foganatosittatott™.

A tovabbi torténések — vélhetden a hiaboris események kovet-
keztében — a vonatkozd iratok hidnya miatt nem kovethetdk, de a
késObbi események arra utalnak, hogy az tijabb elvonasi eljaras
sem vezetett eredményre.

1920 oktéberében Cselei Hermina a budapesti Csehszlovdk Ko-
vetség ttjan kérvényt™® nyijtott be a M. Kir. Pénziigyminisztéri-
umhoz a Koppy-csalddtol elvont banydaszati jogositvanyok targyd-
ban. A kérelem szerint az elvondsi hatdrozattal érintett ,,bdnydk
Jjogos kihaszndldsa csak 1igy volna lehetséges, ha a nagyméltosdgii
pénziigyministerium a fent emlitett 579. sz. rendeletet, mely szerint
a bdanydk a Koppy orokdsoktol elvonattak, hatdlyon kiviil helyezni
kegyeskednék. A Koppy orokosok - mint kiilfoldi lakok — annak
idején a hatdrozat ellen nem fellebbezhettek, mert elozdleg errdl
értesitést nem kaptak, kiilonben is hdboriu lévén, az Osszes iizemek
ligy is dlltak”, stb.. Az iratok kozott megtalalhaté az Igloi Allami
Bdnyabiztossag 891/gb. 1920. sz. levele, amely a kérelmezdt az
alabbiakrol tdjékoztatta:

.- a telkibdnyai ,, Gliickauf, Sofia és Andrds” czimii bdnyatdr-
sulat még 1839. évben megsziinvén, a bdnyatdrsulat tulajdondt
képezett banyatelek 1899. évi 2322. sz. alatt dr. Juhdsz Béla iigy-
véd kassai lakos, mint drverési vevo nevére és errdl 1901. évi 133.
sz. alatt Koppy Ferencz és Koppy Karolina neveire irattak dt. A
bdnydk ezen tulajdonosoktol is folytatolag 1915. évi 579. sz. sze-
rint elvonatvdn, jelenleg mint elvont bdanydk dllanak fenn, a me-

3 579/1915. sz. rendelet.
#233/1915. sz. megkeresés.
3109/1915. sz. felterjeszté levél.
%6 402/1920. szamon iktatva.
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lyek felett a volt tulajdonosok nem rendelkeznek, azok utdn 1915.
év ota mértékilleték sem iratott elo. Hogy a jovoben mi lesz ezen
magyar teriileten fekvé bdnydk sorsa, az irdnt a m. kir. Pénziigy-
minisztériumndl nyerhet felvildgositdst.”

A banyamiivek tényleges allapotardl Dr. Emszt Kdlmdn m. kir.
fogeoldogus 1924. oktéber 16-an kelt, ,,a telkibdnyai aranyos
eziistbdnydkrol” sz616 szakvéleménye a kovetkezoket tartalmazza:

SYAndrdsbdnya. Az Andrdsbdnya tdrndja a Gyepiihegy délkeleti
kb. 360 m tengerszint feletti magassdgban ENy-i irdnyban hatol be
a kaolinos és zoldkoves andeziteken dt a hegy ald, s kb. 130 m-re
éri el a KE-i irdnyii fételért. A telér keresztezddésénél egy 95 m
mély akndt mélyesztettek, mellyel 3 szintben a telér gazdagabb ré-
szeit valosziniileg lefejtették. Jelenleg csak a tdrnaszintjén jarhato
be 60-80 m hossziisagban a telér vdagata. Valosziniileg e bdnya
viztelenitése végett inditottdk a telkibdnyai volgybol 120 m-el mé-
lyebb 240 m./ térszinrdl a Ferdindnd tdrot, ami tobb mint 2000 m
tdvolsdgban érte volna el az Andrdsbdnydt... Abbol a koriilmény-
bdl, hogy a mdr ma beomlott tdrndbol igen boséges bdanyaviz fa-
kadt, amit nem régiben is fiirdonek haszndltak fel, azt lehet gyani-
tani, hogy ezt az altdrndt egészen az Andrdsbdnydig kihajtottdk, s
az esetben az Andrdsbdnya telére nem csak 95 m, hanem mintegy
120 m mélységig lenne lefejtve...

A Kdnyahegy bdnydi. ... Ezek koziil legmagasabban, kb. 525 m
magasan a Zsofiabdnya van, melyet az utobbi években kitakaritot-
tak ... de szdja mdr ismét be van omolva. A hegy déli lejtijén volt
a Jupiter tdrna kb. hasonlo, vagy taldn még magasabb szinten. Az-
utdn a hegy nyugati oldaldn a részben ma is bejarhato Mdria tdro
kovetkezett 517 m magassdgban...

A Mdria tdréban jelenleg két EKE-i telér jdarhato be: a behatd
vdgat végeén egy akndt ériink... A bejdrhaté vdgatok gy itt, mint
az Andrdsbdnydban is igen régiek, amennyiben robbantdsnak nyo-
mdra csak egy helyen akadtam...”.

1924. szept. 19-én Jéiger Dezsé budapesti lakos a kovetkezd
kérelemmel’’ fordult a Miskolci M. Kir. Banyakapitdnysdghoz:

373544/1924. szdmon iktatott kérelem.
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LA telkibdnyai Andreas und Grade Gottes, Giickauf és Sophia
védnevii banyatelkeket birt banyatdrsulatok legutobbi (1914) nyil-
vdnkonyvi birtokosai Koppi Ferenc és Koppi Karolin bécsi lako-
sok voltak, kiktol abban a feltevésben, hogy a bdnyajogositvdanyok
is nevezettek birtokdban vannak, a részvényeket ozv. Cseley Ist-
vdnné szerezte meg.

Az utobbitol szintén ily feltevés mellett Haller Istvdn és Tdrsai
vdsdroltdk meg az objektumot. Ezen tdrsasdg a nyilvankonyvi be-
jegyzés tdrgydban inditott eljdrds kozben jutott tudatdra annak,
hogy a Koppi testvérektol az igloi Bdnyakapitdnysdg a fenti bd-
nyatelkeket... még 1914-ben elvonta...

Tekintettel arra, hogy mint az utobb emlitett tdrsasdg egyik tag-
Jja az objektumra vonatkozo 0sszes szerzett jogokat a tdrsasdg tob-
bi tagjdtol megszereztem... kérem a tekintetes Bdnyakapitdnysd-
got, hogy a szoban levo bdnyajogositvanyok birtokdba helyezni
sziveskedjék.”

A banyakapitinysdg a kérelemben foglaltaknak helyt adott,
majd 1925-ben az Igléi Bdanyakapitdnysdg 1314/1914. sz. elvonasi
hatdrozata kovetkezményei alél a banyatdrsulatot mentesitette™.
Egy késobbi, 1930. februdr 26-i keltezésii irat’® errdl az alabbiakat
tartalmazza:

»--. a Felvidék megszdlldsa utdn illetékessé vdlt miskolci m. kir.
Bdnyakapitanysdg Jiger Dezsé budapesti lakos ezirdnti kérelmé-
re”’, miutdn a széban 1évé bdnyajogositvanyokra vonatkozo jog-
szerzését igazolta, az igloi m. kir. Bdnyakapitdanysdgnak az elvo-
ndst kimondé 1314/1914. sz. hatdrozatdt hatdlytalanitotta® és az
ezt megeldzd dllapotot visszadllitotta...”

A Pestvidéki Kir. Torvényszék, mint banya-telekkonyvi hatésig
1931. augusztus 29-én kelt végzése® szerint ,a telekkonyvi hato-
sdg a megszdllott teriiletrdl dthozott iratokbol megdllapitja, hogy
a budai banyakonyv VI. kotet 13. szamii lapjdn felvett, s Koppi Fe-

38 1805/1925. sz. hatdrozat.

% 298/1930. szamon iktatva.
4021/1927. sz. alatt iktatott kérelem.
#1203/1925. sz. hatdrozat.

2 183/1931. sz. végzés.
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renc és Koppi Karolina nevén dllo bdnyatelkek az Andreas und
Grade Gottes, Gliickauf és Sophia védnevii banyatelkekkel azono-
sak...

...Koppi Ferenc és Koppi Karolina nevén dllo Andreas und
Gnade Gottes, Gliickauf és Sophia védnevii bdanyatelkekre a tulaj-
donjogot Jiger Dezso telekkonyvon kiviili tulajdonjogdnak feltiin-
tetése mellett vétel jogcimén és pedig Vi részben... dr. Schweiger
Béla budapesti lakos javdra... és % részben pedig... Balonyi Agos-
ton budapesti lakos javdra kebelezze be...”

Az Andreas und Gnade Gnottes banyatelek 4j védneveként
1934-ben a St. Andreast jegyezték be* a banyakonyvbe. A banydk
1932. és 1940. kozott félévenként-évenként megujitott engedé-
lyek* alapjan sziineteltek. A Miskolci Bdanyakapitdnysdgon 1938.
augusztus 29-én eldterjesztett jelentés* szerint ,.... az Andrds bd-
nya, illetve tdro szdja mdr teljesen beomlott... A Ferdindnd-tdro
szdja feletti riolith-tufa nagy darabban szakadt le, a tdro szdjdt
teljesen elzdrta... A Mdria-tdré szdjdt Balonyiék ... elzdrtdk...

A Veresvizi tarondl a helyzet nagyot vdltozott, mert Dezsé Re-
750 megkisérelte volt a tdro okkertartalmdt kinyerni... Pénze el-
fogyvdn, mindent, a kitermelt anyagot is otthagyta.

A Zsofia-tdro ... szdja teljesen osszement, behatolni nem lehet.”

A Miskolci Bdnyakapitdnysdg 1948. aprilis 9-én az aldbbi fel-
hivassal* fordult dr. Schweiger Béldhoz és Balonyi Agostonhoz:

»A Bdnyakapitdnysdg megdllapitotta, hogy t. cim ... a bdnya-
torvény 174. §-dban eldirt folytonos iizembentartdsnak évek ota
nem tesz eleget és a Bdnyakapitdnysdgtol a munkdlatok sziinetelte-
tésére engedélyt nem kért.

Felhivom ezért, hogy... a bdnydszati munkdlatokat azonnal
kezdje meg és azoknak megkezdését 30 napon beliil jelentse...”

A felhivasra dr. Schweiger Béla a kivetkezd valaszt” adta:

4.973/1934. sz. hatdrozat.

*1051/1932., 3/1933., 2/1934., 1483/1934., 2457/1934., 1241/1935.,
1827/1936., 1551/1937., 2013/1938. és 2217/ 1939. sz. hatdrozatok.

*2013/1938. sz. jelentés.

4.968/1948. sz. felhivés.

4 Tktatva 2636/1948. szdmon.
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»Telkibanydn lévé bdnyatelkeim iigyében ... eloadom, hogy tu-
lajdonos tdarsam Balonyi Gusztdv (:Agoston:) hollétét megtudnom
mdig sem sikeriilt. Egyébként is magatartdsdbol azt ldtom, hogy a
bdnyarészének fenntartdsdhoz sziikséges koltségekkel nem rendel-
kezik. Magam pedig nem vagyok arra kitelezheto, hogy a bdnya
fenntartdsdt, munkdltatdsi koltségeit és illetékeit egyediil fedez-
zem, de erre modom sincsen, — minderre valo tekintettel tisztelettel
kérem, méltoztassék a bdanya hosszabb sziineteltetéséhez hozzdjd-
rulni...”.

A béanyakapitanysdg a kérelemben foglaltakat nem fogadta el és
tjabb felhivasban®™ figyelmeztette a banyatulajdonosokat a banya
tizembe helyezésére, valamint arra, hogy ellenkez6 esetben a ba-
nyatelkeket a banyatorvény 243.§-a értelmében el fogja vonni.

Az Ipariigyi Minisztérium 1949. februdr 21-én utasitotta® a bé-
nyakapitanysagot, hogy ,.a telkibdnyai... magdntulajdonban lévo
bdnyamiiveld, illetve kutatdsi iizemek tulajdonosait fel kell szolita-
ni, hogy 15 napon beliil teljes appardtussal kezdjék meg... a kuta-
tds és a miivelés munkdjdt. Amennyiben ez 15 napon beliil nem
torténne meg, veliik szemben a hdrom éves terv védelmérdl szolo
torvény’’ alapjdn kell eljdrni.”

A banyakapitdnysag az utasitdsnak megfelelden ismét felhivta
a banyatulajdonosok figyelmét az iizembe helyezés kotelezettségé-
re.

A felhivasra dr. Schweiger Béla 1949. jdlius 14-i keltezéssel az
alabbi nyilatkozatot’' nytjtotta be a banyakapitanysagra:

... tisztelettel bejelentem, hogy telkibdnyai bdnyatelkeimrol és
ezzel kapcsolatos dsszes jogositvanyaimrol ezzel lemondok. Tudo-
mdsom szerint Balonyi Imre tulajdonostdrsam részérél a lemondds
mdr megtortént.”

A Nehézipari Minisztérium Bdnydszati Foosztdlya 1950. mar-
cius 21-én utasitotta a ,miskolci Bdnyarendészeti Feliigyelosé-

8 1659/1948. sz. felhivas.
49819/1949. szdamon iktatva.
201947, évi XVIL. torvény.
312849/1949. szamon iktatva.
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ger™, hogy ,.a magdntulajdonban 1évé ércre adomdnyozott bd-
nyatelkeket az dllam tulajdondba ruhdzo 1949. évi XX. tvr. Il. fe-
jezet 6. § alapjdn gondoskodjon ezen bdnyatelkek nyilvankonyvi
dtirdsdrol a Kincestdr nevére, valamint az Ercbcinydszati Nemzeti
Villalat kezelésébe addsdrél”. A feliigyel6ség az utasitisnak
megfeleléen 1950. marcius 24-én megkereste a Pestvidéki Tor-
vényszéket, mint banyatelekkonyvi hatdsdgot. A telekkonyvi haté-
sdg 1950. 4prilis 5-én hozott végzésben™ rendelkezett a St. And-
reas, a Gliickauf és Sophia védnevill banyatelkek 4tirdsarol.

A telkibanyai Andrds, Gliickauf, Mdria és Zsdfia banyamiivek-
nek az iratokbdl felvazolt 125 éves torténete tobb mint lehangold.
Nem csak arrdl tanuskodik, hogy a banyamiivekben gyakorlatilag
az 1850-es évektdl kezdddden, kozel egy évszazadon 4t semmi-
lyen érdemleges banyaszati tevékenységet nem végeztek, hanem
arrdl is, hogy ezen a jogszertitlen dllapoton a korabeli banyahat6-
sag rendszeresnek mondhat6 intézkedései ellenére semmit sem
volt képes valtoztatni. Telkibdnydn, a banydk allamositasat kove-
téen ugyan megindultak az Ercbdnydszati Nemzeti Villalat iltal
kozpontilag tervezett kutatdsi és (Gjra)feltdrdsi munkélatok, de
biztaté eredményeket ezek sem produkéltak. Ugy tiinik, hogy a
hajdani ,, Aranygombos Telkibdnya” feltimaddsa tovédbbra is csak
alom marad.

R

> A Bdnyakapitdnysdgokat a Nehézipari Miniszter 4.730/1949. (243.)
eln. Nip. M. szdmu rendelete id6kdzben megsziintette, és helyettiik Bd-
nyarendészeti kirendeltségeket hozott 1étre.

> Iktatva 1012/1950. szdmon.

** 1206/1950. szdmon iktatva.
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