Jendraszek Monika*

MILYEN NEMU A MAGYAR NYELV ORZOJE?

1. Az ifjusag a magyar nyelv reménye?

hely szerint 6k a jové megteremtéi. A megtanult ismeretek, megszerzett ta-

pasztalatok, a sziil6k atadta hagyomanyok révén formaljak sajat életiket,
ugyanakkor 6k alkotjak a jové tarsadalmat is. Az id6 elteltével azonban bizonyos
tradiciok életszerttlennek bizonyulnak. A tirsadalom korszertiebbekre, tobbnyire
életképesebbekre cseréli ezeket. A nyelvmiivelés helyzete — 1évén, hogy egyszerre
része a kultaranak és a tarsadalomnak — hasonld, ugyanis bizonyos szavak, lexikai
szerkezetek archaikussa valnak, egyszertGien kihalnak, és biztos, hogy ki is fognak
halni tovabbiak is, mivel nem ritkdn a szemantikai megfelel6jik is megsztinik. He-
lyettiik teljesen uj szavak keletkeznek, amelyek megjelenéséért gyakran maguk a
fiatalok a felel6sek.

Itt tehat felmeril a kérdés: vajon az ifjasag meg tudja-e Orizni a nyelvet, amelyen
beszél? Ha megvaltoztatja, tudatosan valtoztatja-e? Tisztdban van-e azzal, hogy ho-
gyan kommunikal? Tanulminyomban azt igyekszem megvizsgilni, hogy a magyar
tarsadalomban hogyan hatiarozza meg a nyelvi képességet a nem, hogy melyik nem
képes leginkabb arra, hogy megorizze a megtanult, szabalyos magyar nyelvet.

Szamos szakirodalmi, szociolingvisztikai sz6vegben megjelenik az a meggy6zo6-
dés, hogy bar a sok hasonl6sag mellett van eltérés is a férfi és néi beszédmod ko-
zOtt, a tisztabb, tradicionalisabb beszédmdd mégis inkabb a nékre jellemzd. Hu-
szar Agnes (2001, 2006) szerint a nék vilasztékosabban fejezik ki magukat a
férfiaknal, beszédmodoruk udvariasabb. Beszédiikben konzervativabbak, ugyan-
akkor kétnyelvi kornyezetben gyorsan alkalmazkodnak és sajatitjak el a prestizs-
formakat. Jobb, gondosabb a kiejtésiik, s6t néha hiperkorrekt formakat hasznal-
nak. A szokincsiikben kevesebb a tragar, durva sz6, mint a férfiakénak.

Nem véletlentl helyezi a vilag a fiatalokba minden reményét. Az 6rok koz-
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A sajat kutatdsomra hivatkozva ezt a tézist szeretném megerdsiteni. A szokincs
mellett a beszédben el6fordulé bizonyos megakadasokat igyekszem attanulma-
nyozni. A mindennapi, kiilén6dsen a fiatalok altal hasznélt nyelvben, igen komoly
szerepet jatszik a szleng. A dolgozatom egyik kérdése az ifjusag szlenghez valo vi-
szonyanak meghatarozasa, elemzése.

2. Oten valaszolnak — az anyaggydijtés

A kutatasom 0Ot fiatallal folytatott negyedéras parbeszédben valésult meg. A hirom
fia és a két lany mind egyetemistak: van koztiik egy bolcsész, egy kozgazdasz, ket-
ten az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Természettudomanyi Karanak hallgatoi,
az otodik a Semmelweis Egyetem, Testnevelési és Sporttudomanyi Karara jar. A
parbeszéd ot feladatbol all. Az elsé négy kozvetlen kérdés a magyar nyelv bizonyos
teriileteire vonatkozik, az 6todik pedig a személyes tapasztalatrol szol6 rovid be-
szélgetés. Az anyag hangfelvétel, ezért fonetikai szempontbdl valé értelmezést is le-
het6vé tesz.

A parbeszédben feltett kérdések a kovetkezdk:

1. Mit gondolsz, mikor hasznaljak az emberek a szlenget?

2. Miért haszniljik az emberek a szlenget?

3. Mit gondolsz, miért vannak idegen szavak?

4. Szerinted mi a durva szavak szerepe a nyelvben?

5. Meséld el, hogy néznek ki a hazibulik/ bulik Magyarorszigon?

A kérdések témaijat ugy hatdroztam meg, hogy a vilaszok révén elsGsorban a
megkérdezettnek a szlenghez valo viszonya legyen megallapithat6. Megtudhatjuk,
hogy mi a szleng az atlagos fiatalok szamara, és hogy tudatosan haszniljik-e, vagy a
mindennapi beszédben igyekeznek inkdbb a hasznilatat elkertilni. Ebbdl azt a ko-
vetkeztetést kivinom levonni, hogy a ,tiszta”, sztenderd magyar nyelvet potenciali-
san ki: melyik nem &rizheti a legjobban.

Tartalmilag az 6t kérdés az Urban Anna altal 2008-ban készitett tanulmanyra
utal. Munkijaban meghatarozta, hogy milyen témakorokben kilonbozik a leggyak-
rabban a linyok és fiuk szokincse. Tobbek kozott ide sorolhatjuk a korcsoportok
megnevezését, a ruhdzat megnevezését, az ember belsé és kiilsé tulajdonsagainak
meghatarozasat, a mindennapi eseményekhez kapcsolodo szavakat, a szérakozo-
helyekre vonatkoz6 megnevezést (Urban 2008: 176). A cikkben levd feltételeket
kutatasom kiindulépontjanak, alapvetd tézisének tekintem, és dolgozatom segit-
ségével probidlom megerdsiteni.

2.1. Kiknek val6 a szleng?

Kutatdsom elsé két kérdése a szleng jelenséget illeti. A megkérdezettek valaszaibol
azt tudhatjuk meg, hogy a fiataloknak nincs problémdjuk a szleng jellemzésével,
ugyanis sok szempontbdl tudjik elkiloniteni a hasznal6it azoktol, akiknek a beszé-
dében mir ritkabban fordul el6. A megkérdezett szerint a tipikus szlenghasznal6 a
fiatalsag. Bizonyos helyzetekben azonban hasznalhatja az is, aki kapcsolatba kertil
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a fiatalokkal, igy példaul egy szil6 atvehet néhiny szlengszot a gyermekétdl. Szinte
mindegyik megkérdezett fiatal gy véli, hogy a szleng csak bizonyos tarsasagban és
témakorben haszndlhat6. A megfelel$ koriilmények a bariti kor, egy kozvetlen vi-
szonyt feltételez6, nem hivatalos szitudcio, tobbnyire tirsalgisi lehetéségeket
nyujtd, lazadasra alkalmas helyzet. Megengedhetetlen tehat az, hogy egy diak egy
tanarral beszélgetve hasznilja a szlenget, hasonl6an egy alkalmazott nem enged-
heti meg maginak, hogy igy forduljon a fén6kéhez. Ugyanigy illetlen az irott szo-
vegben val6 szlenghasznilat. Az egyik megkérdezett szerint ilyenfajta nyelvhaszna-
lat az ember muveletlenségét mutatja.

Mindezek a kijelentések nagyon kozel allnak a Kovecses Zoltan (1998) altal kép-
viselt szlengbeszél6 értelmezéséhez: A szleng inkabb a fiatalok, mint az id6ések
nyelvhasznilatira jellemz6.(...) Bar nincsenek(...) szocioldgiai adataink, agy tiinik,
hogy a szlengszavak hasznalatinak gyakorisiga a muveltség alacsonyabb fokaval,
kevesebb iskolazottsaggal jar egylitt. Ez nem azért lehet igy, mert a myiveltebb em-
ber ,jobban”, ,szebben” beszél magyarul, hanem azért, mert a muvelt, iskoldzott
ember inkdbb tudatiban van és aldveti magit azoknak a nyelvi eléirdsoknak, me-
lyek a szleng hasznalatat korlatozzak vagy egyenesen tiltjak a tarsadalmunkban”
(Kovecses 1998). Tehat nyilvanval6éan a muiveltebb ember képes arra, hogy nyelvi-
leg minden helyzethez alkalmazkodjon, hogy a megfeleld székincset csak az annak
megfelel$ kortilmények kozott hasznilja.

Az 0sszes megkérdezett szamara vilagos a szleng hasznalatinak az oka. Ezzel
megerdsitik Urban Anna (2008) egyik feltevését: a fiatalok azért hasznaljak a szlen-
get, hogy el tudjiak valahogyan kiiloniteni magukat a sziilék, a felnéttek vilagatol.
Abban lelik 6romiiket, hogy az idésebbek nem értik a szavaikat, ettSl jobbnak érzik
magukat. Ez az indoklds konnyen megmagyarazhat6. Tudniillik a fiatalokra, féleg a
serdiil6koruakra igen jellemz6 a lazadas, ellendllds a felnéttek és az altaluk szaba-
lyozott valdsag ellen. Néha tehdt csupan a specifikusan, a sajat szabalyaik alapjan
kialakitott nyelv az egyetlen menedék a komoly, nehéz és ezért elfogadhatatlan vi-
lag elSl. Nem véletlen, hogy az egyik megkérdezett szerint a szleng a hasznal6it
0sszekotd, a tarsadalmat csoportokba szervezé elemnek tekinthetd. A beszéloi egy-
fajta titkos, masoknak ismeretlen kod szerint kommunikalhatnak egymassal.

A szlenghasznalat tovabbi oka az emberek kozotti kommunikicié megkonnyité-
se, e nyelvi formak divatossiga, a mondanival6 szinesitése és a tarsasagnak valo
megfelelése, tehat egy csoportba val6 beilleszkedés.

2.2. ,,Kurva jo, hogy végre becsekkolhatok!” - durva és idegen
szavak a szlengben

A felmérésemben részt vevd egyetemistdk szinte ugyanugy valaszoltak a durva és
idegen szavakrol szol6 kérdésre. Mind a lanyok, mind a fidk szerint a durva szavak
hasznalata egy rossz, de manapsag annyira elterjedt jelenség a szlengben, hogy
egészen kikerulhetetlenné valt. Valaha még a miveletlenség jelének tekintették,
am mostandban ilyen szempontbdl nehezen értelmezhetd, mivel, ahogy az egyik
megkérdezett kifejtette: ,,nagyon sok egyetemi eléadds van, ahol maga az eléadoé



140 Jendraszek Monika

is beleveszi ezeket a szavakat, mert |...] kozvetlenebb eléaddst akart tartani (X.
Y.)”. Az, hogy a durva szavak mar az értelmiségi korokben is elfogadhatoak, a jelen-
ség tarsadalmi jovahagydsat is jelentheti. Az utébbi pedig a nyelv bizonyos korok-
ben valé megviltoztatisihoz vezethet. Igy a nyelvi hagyomany6rzés helyett atala-
kitjuk, az eredetitdl eltérévé tessziik a tulajdonképpen legfontosabb kommuni-
kacios eszkoziinket.

A durva szavakhoz val6 viszonnyal kapcsolatos megnyilvanulidsok sorin mertil
fel el6szor a nemek kozotti kiilonbség. Ugyanis a fiuk egyes esetekben mégis hasz-
nosnak tartjdk a kdromkodast, tragirkodast. Szerintik ez is egyfajta kifejezés-
mod. Minthogy valaki az asztalra csap, és abelyett inkdbb szitkozodik egyet, |...]
kiadja magdbdl a diihét, meg a fesziiltségét”. Az ilyen gondolkodisnak szociokul-
turilis hattere van. Tudniillik a serdil6 fiaknal érezhetd a legerésebben az dllando
feszultség, idegesség, tiirelmetlenség. Konnyebben dithbe gurulnak, mint az azo-
nos koru linyok, mégis az illem, a kultara egyik eleme sehogyan sem hagyja leve-
zetni a stresszt. igy tehit sokdig magukban hordjik a fesziiltséget, mégis néha egy,
a szajukbdl (nem mindig) véletleniil kicstuszott durva sz6 a helyzet egyetlen megol-
dasa. E kilonleges vélemény ellenére ugyanakkor tudataban vannak a kiromkodas
hatarainak.

A lanyok kifejezetten miveletlennek, vulgarisnak tartjak azt, aki durva szavakat
hasznal. Tudjik azonban, hogy egyes szavaknak nyomatékosito szerepiik lehet. A
tulajdonsagok fokozasat hozzak példaképpen. Ha valami nagyon j6 vagy forditva:
nagyon nem tetszik valakinek, és nem talal ra egy olyan sz6t, amely megfeleléen le
tudna azt irni, akkor egy durva sz6t hasznal.

Az egyik egyetemista lany egy egészen érdekes okit adta a kairomkodasnak. Sze-
rinte ugyanis figyelemfelhivo szerepet is jatszhat a kommunikdciéban: ,,Hogyha
mondjuk, ugy kezdesz egy mondatot, hogy «b***d m*g, képzeld el!», akkor mdr
eldre lebet tudni, hogy egy olyanrol lesz szo, amelyre most nagyon oda kell figyel-
ni”. Ezt az értelmezést a tragarkodas hangsulyozasi funkcidjival azonosithatjuk.

A valaszadé lanyok beszédében nem fordult el6 egyetlen durva sz6 sem. A meg-
kérdezett fitknal pedig kevés, de végiil is meg]elent egy-két tragar sz6. Itt Huszar
Agnes magyarizata latszik val6szintinek: , Ugy tdinik, a nyugati tipusa tarsadalmak-
ban a tragir szavak — f6ként nyilvinos — hasznilata valt a 19-20. szizadban a nék
szamara tabuszerivé, mivel ezek az erével, férfiassaggal asszocidlédtak” (Huszar
2006: 21). Igy véli Urban is: a fitk talin a habitusukbdl, agresszivebb viselkedésiik-
bél fakaddan hasznilnak tobb durva kifejezést (1. Urban 2008: 176). Bizonyos sza-
vak hasznilata azonban néha nemcsak magitdl az egyéntdl fiigg, hanem gyakran
nevelés, szociokulturilis hattér kérdése: ,A (n6k minél tokéletesebb nyelvi alkal-
mazkodasa) arra irdnyuld torekvés, hogy a tarsadalmi elvarasoknak megfeleljenek,
mar sérdild lanyoknal is megfigyelhetd, szemben a fitk ilyen irdnyt k6zombossé-
gével” (Huszar 20006: 28).

A megkérdezettek az idegen szavak szerepét a nyelvben egybehangzdan ott érez-
ték fontosnak, ahol a magyarosabb kifejezés hidnya miatt mas nyelvbdl atvett meg-
felelének értelmezték. A legtobb idegen sz6 olyan témakordkben keletkezik, mint
példiul az elektronikus eszkdzok megnevezése, vagy a kiilonbozé Gjitisok. Példa-
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képpen az angol eredett e-mail sz6 hangzott el. Itt az egyenértékii magyar (csiga-
posta, drotposta) kifejezések nemcsak nehezen kitalalhatok, de rosszul, viccesen
is hangzaninak. Ebben az esetben az eredeti, tehat az idegen sz6 egyfajta kony-
nyebbséget jelent, hiszen a magyar megfelelGje egyszerre lenne kevésbé alkalmas
és bonyolultabb is. Hasonl6 példa az egyik valaszado altal felidézett becsekkol ige,
ami az angol nyelvben 1étezé to check-in kifejezésbdl ered. A sz6 egy repulStéri
cselekvésre utal, mégpedig ’a repilGjeggyel valé bejelentkezésre a kasszanal’.
Maga a sz6 rovid és tomor, az dltala dbrazolt cselekvés azonban kevés szoval igen
nehezen magyarazhat6. Ezért az eredeti angol sz6 itt teljesen elfogadhato, sét
annyira meg is gyokeresedett a nyelvben, hogy mar magyarositottak is az irasképét.
Eszrevehetd az is, hogy az angol ige el6tt megjelent egy igekotd is, raaddsul a ma-
gyar igeragozas szerint valt ragozhatdva.

Az idegen szavak hasznalatanak a gyorsasag és az egyszertiség mellett a divat le-
het az oka. A megkérdezettek szerint ugyanis az emberek, féleg a fiatalok talin
azért is hasznilnak idegen szavakat, mert akkor masoknal jobbaknak, intelligen-
sebbeknek, st nagyvilagiaknak érzik magukat, hiszen napjainkban a villaimgyors
technoldgiai fejlédés idején, a globalizacié korszakaban csak az szamit, ami nem-
zetkozi, mas orszagokban is konnyen érthetd, ugyanakkor elérhet6 is. Kovetkezés-
képpen az egyéniség sokat elveszithet a viligk6zosség javara. Ugyanigy a nyelv.
Ahelyett ugyanis, hogy fejlédne, szebbé vilna, egyre inkabb pontatlanni, tilzottan
egyszeruvé valik. A kommunikacios eszkodz szerepe kiszoritja a nyelv egyik eredeti
jellegzetességét: az esztétikajat.

A beszélgetések soran a megkérdezettek — nemiiktdl fliiggetleniil — kevésbé hasz-
naltak idegen szavakat. Ot ember még nyilvinval6an nem jelent reprezentativ min-
tat, nem szamit nagy csoportnak, nem teszi altalanos érvénytivé a kutatas eredmé-
nyét, valaszaik tudatossaga mégis pozitiv jelnek tekinthet6 a nyelvmuvelés szem-
pontjabol.

2.3. Koli buli bambinal - a fiatalok szlenghasznalata

Hoffmann Ott6 (1996) szerint a szleng nem egységes szociolektus. A harom tipus-
bél egyre koncentraltam a kutatisom sorin, mégpedig ,az altalinos szlengre”
(Hoffmann 1996: 239), ami leginkabb az tgynevezett ifjasagi nyelv szokészletében
talalhato, és ,,az altaldban ismert fogalmakat, dolgokat megnevezd, orszagszerte el-
terjedt szlengjelenségeket foglalja magiban” (Hoffmann 1996: 239).

Bar a beszélgetés témaija minden esetben ugyanaz volt, mindegyik valaszad6
misképpen fejezte ki magit igy a megkérdezettek vilaszait vizsgilva arra a kovet-
keztetésre jutottam, hogy nemiik szempontjabdl a szlenghasznalatuk fokozata
igen eltér egymastol. A fidk tobb szleng szot hasznaltak a beszédiikben, a lanyoknal
alig volt észrevehetd az ifjusagi nyelv hatasa. A megallapitis megerGsitése végett
néhany példat szeretnék hozni minden megkérdezett valaszabodl.

Egy igazan ,szlenggazdag” nyelvet az egyik megkérdezett, az ELTE-n tanuld fia
szokészlete képvisel. A szlengszavak tObbnyire az ifjasdgi bulizasi médokra vonat-
koznak, tehat a fiatalok viseletére, viselkedésére, a bulik korilményeire, annak



142 Jendraszek Monika

megfeleléen, ahogyan ravezeti a valaszadot az elején feltett kérdés: Meséld el, hogy
néznek ki a hdzibulik/ bulik Magyarorszdgon? Igy példiul a didkkollégiumban
tartott rendezvényre utalva az illeté a koli buli kifejezést hasznilja, amelynek az
elsé szava éppen a kollégium szonak a roviditése. Az egyetemi szakot, a Matemati-
kai Szakot azonos modon irja le. Csupan egy szot hasznal a neve helyett: a matek
szot. A szavak roviditése egy gyakori jelenség a szlengben, hiszen megkonnyiti, egy-
szerusiti az emberek kozotti kommunikaciot.

A bulik koézben ivott szeszes italokat a fii t6ménynek, bambinak nevezi. E két
sz6 azonban nem azonos alkoholfajtat jelent. A tomény sz6 tudniillik inkabb
‘erdsebb, nagyobb hatasu italok’-at ir le, a bambi pedig ’egy konnyebb, kevésbé al-
koholos, ezért linyoknak valé koktél-t nevez meg. Eszrevehet$ tehdt, hogy a
szleng az egyszerusitési funkcidja ellenére egy komplex jellegi jelenség. Az ellen-
kez6 nemre vonatkozo6 lehetséges szavak koziil a csaj sz6 hangzott el a beszélgetés-
ben. Ez tulajdonképpen egy roma eredetd, tehat idegen, lanyra utal6 sz6, amely
erdsen meggyodkeresedett a magyar szlengben. A linyok viseletére egy szinte gyere-
kes, de ugyanakkor tokéletesen hangutinzo6 szoszerkezet hasznal, a csilibilit A ki-
fejezés ’a n6i ékszerrel és ékszerelemekkel diszitett ruhazat’ megnevezése. Ez az if-
jusagi nyelvben gyakran fordul eld, a fitk értelmezése szerint azonban inkiabb
lenézd, csufolo jelezve, hogy a lanyok rengeteg csillog6 ruhit viselnek.

A fidk beszédében gyakran ismétlédo szo a tok. Szamtalan kiilonféle Osszefiig-
gésben felbukkan. Eredetileg a tokéletesen 'nagyon’ jelentésti hataroz6szobol
ered, mostandban rovid formaija révén szinte mindenhol megjelenik, ugyanis a
szlengbdl a mindennapi nyelvbe is bekertilt. Tobbféle szintaktikai Osszetételben
hasznalhato, konnyen ragozhato, igy a valaszad6éhoz hasonléan mondhatjuk, hogy
valaki t6k szép csaj, tehat ’kifejezetten szép, gyonyorid lany’, de azt is, hogy a
szlengszavak tokre csapatfiiggdek, azaz: az egyén szOhasznalata nagy mértékben
attol fugg, hogy milyen tirsasigban mozog.

A matekszakos szOkészlete sok olyan szot is tartalmaz, amelynek mai nyelvi sta-
tusza nehezen megallapithat6. Tudniillik egyes szlengszavak annyira elterjedtek,
hogy mar a mindennapi, kéznyelvben is hasznalhat6ak, tehat mar nem feltétlentil
tekinthetSek szlengszavaknak. Ezek koziil a ciki ('szégyen, zavar’), a hiilye (buta’),
amelo (munka’) és a sima (Ckonnyd, egyszerd’) sz6 fordultak eld.

Egy bizonyos helyzet hangsilyozasanak céljabol egy durva sz6 is elhangzott:

»Tebdt bogy bemegy (egy klubba), mit tudom én, akdr mdr buszonétéves és
mdr az is simdn oregnek érzi ott magdt, mert kurva sok a fiatal”. Ennek a szonak
a besorolasa szintén nehéz, ugyanis kifejez6 ereje az id6 elteltével egyre inkibb
csokken, napjainkban ezért is hasznalja egyre tobb magyar a mindennapi nyelvé-
nek elemeként.

A tobbi fiq, a foldrajz szakos és a Testnevelési és Sporttudomanyi Kar hallgatéja,
kevésbé hasznalnak szlengszavakat. Naluk azonban megjelenik néhany ifjisagi ki-
fejezésmodra jellemzé sz, amely a sztenderd nyelvben ritkidbban fordul el6. Igy
példaul az egyik fit a buli szinonimajaként a parti szot hasznalja, az evés cselekvé-
sére pedig a zabdlds sz6 utal. Az utébbit, bar durvan hangzik, kizarélag nyomaté-
kos szerepe miatt emlitette. Az egyik szabadtéri bulifajtaval, az Ggynevezett f6zéssel



Milyen nem( a magyar nyelv 6rzéje? 143

kapcsolatban a kaja és a pia sz6 keriilt el6. Az ebbdl szirmazé pejorativ melléknév,
a pids sz6 nemcsak részeg emberekhez, hanem az alkoholfiigg6khoz is kothetd,
amely miatt kétértelminek és ezért hasznalatit bizonytalannak tartjdk a magyar
nyelvi beszél6k. Az egyetemista altal hasznalt berzig igének mar nincs annyi ereje,
amennyi korabban volt, ezért mostaniban egyre elfogadottabba és ennek kovet-
keztében egyre altalinosabban hasznaltta valik a magyar tirsadalomban.

Egy érdekes kifejezés hangzott el a beszélgetésben, mégpedig az, hogy valaki
tudja, bogy mi ujsdag. Sz6 szerinti értelmében csupan annyit jelentene, hogy valaki
’jol informalt, nagyvilagi, intelligens’. Am itt, egy bizonyos helyzetben értelmezve
egy teljesen 4j jelentést kapott. A fit valaszaban az 6sszefiiggés a kovetkezo: le-
génybucsu alkalmaval a vélegény és a baratai elindulnak a varosba bulizni. Mar az
indulas elé6tt isznak alkoholt, igyhogy éjfél koril szinte mindenki pids, plane a v6-
legény, akinek a szabadsaga véget ér ez este elteltével. A tarsasagban csak a véle-
gény legjobb baritja jozan, igy ha akad elintéznivald, csak 6 tudja, hogy mi ujsag.
Ilyen értelemben tehat csak '6 képes arra, hogy meghozzon bizonyos dontéseket,
jozanul elintézzen bizonyos dolgokat’. Ez egy nagyon oOtletes, szellemes nyelvi je-
lenség.

A masik fiinal el6forduld szlengszavakbol érdemes kiemelni egy olyat, amely
mir dltalinossd vilt, mégpedig a fidbarit megnevezését, a haver szét. Erdekes,
hogy eredeti jelentése ellenére manapsag linyokra is hasznaljak. A masik kiilonle-
ges kifejezés egy olyan bulira utal, amelynek résztvevéi kizardlag fidk, ez a kanbuli.
A kifejezés egy kicsit csufolédonak tlinik, mivel a kan sz6 a "himnemu kutya’-hoz
kothetd, mégis jol abrazolja az esemény hangulatat: *férfias, agressziv, cstinya vic-
cekkel tele buli’ jelenik meg a szemiink el6tt.

A fidk beszédmoédjanak kozos része az elég gyakran el6fordulo izé sz6. A szot tol-
telékszonak tartjak a nyelvészek, azaz olyan szénak, amely egy spontian beszédben
keletkez6 megakadisjelenség. Bizonytalansdg, hezitilds esetén ugyanis tObbféle
modon verbdlisan ,,védekezik” az ember. Elhallgatison, sziineteken kiviil ez a sz6
is el6fordulhat. A valamikori szlengben mara mar teljesen bevetté valt, nemt6l fug-
getlenil mindenki hasznalja. Rdadasul, az alapformajabol mas szofajok is keletkez-
hetnek, igy ragozastol fliggéen lehet melléknév (olyan izé vagy...), fénév (mi ez az
izé?) vagy ige (ne izélj mdr!). Pl. AjJumper amerikai film cimének magyarra valo
forditasarol:

~Még soba nem hallottam ezt az izét ... a kifejezést [hogy Hipervdndor]”

LIde a koli buliba persze, bogy lemegyek ... izé ... edzés poloban meg ... izé ...
kolis poloban”

[Amit egy buliban viselnek a linyok] ,,nagyon ... izé ... egyénfiiggs”

Szovegkornyezet, Osszefliggés nélkiil a sz6 jelentése igen nehezen meghataroz-
hat6, ezen egyetemessége miatt tartjdk hasznosnak a fiatalok. A nyelvmutvelés
szempontjabol azonban nem ajanlatos hasznalni, mert a nyelvi produktivitas ellen
hat.

Alanyok beszéde a szokészlet nézépontjabol csaknem tokéletesen szabalyszer.
Bar lassabban beszélnek, pontosabban fejezik ki magukat, mint a fitk. Beszédjiik-
ben alig taldlhat6 szleng sz6. Az egyik kozgazdasznak késziilé lanynal csak két ,,tisz-
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ta” szlengszot figyeltem meg. Az egyik a mend melléknév, ami az idegen szavak di-
vatossagara utal a megkérdezett valaszaban. A masik pedig az egyik budapesti buli
résztvevait irja le: a sik sz0, aminek a mindennapi nyelvben 1étez6 szinonimija a
buta melléknév. A valaszadé lany beszédmaddjat azonban az udvariassag szempont-
jabol is érdemes megvizsgalni. Az adatk6zl6 egyetemistanal ugyanis el6fordul né-
hany eufemizmus, azaz egy durva vagy illetlen sz, kifejezés helyett hasznalt szépi-
t6, enyhébb darnyalatd szo, kifejezés. E tény igen jO bizonyiték arra, hogyan
viszonyul a liny a tabu szavakhoz. Igy példaul az egyik homoszexuailis baratjat kii-
lon kategoridnak nevezi. Nyilvinval6éan ezt a bizonyos szot azért nem szeretné ki-
mondani, mert megsértené a baratja érzéseit. A sok tragar szot hasznalé embereket
pedig miiveletleneknek nevezi. A beszélgetéseimben az figyelhet6 meg, hogy az
eufemizmusok hasznilata kifejezetten a ndkre jellemzd. A nék tehat igyekeznek
megfelelden kifejezni magukat, a férfiak viszont nem torédnek ezzel. Ezt a feltéte-
lezést egy masik lany beszédmaodja is megerdsiti, hiszen nala csak egyetlen szleng-
sz6 hangzott el. A vagdny sz06 szintén a mai vilagban el6fordul6 idegen szavak mo-
dernségére, népszertségére vonatkozik.

Mind a két lany lassan, de ugyanakkor a fitknal pontosabban beszél, s6t a fono-
logia szemszogébdl a kiejtésiik hiperkorrekt.

A spontin beszédben megjelené megakadasjelenségek mind a ldnyoknal, mind
a fidknal megfigyelhet6ek. Itt tehat nem bizonyul igaznak Horvath Viktoria hipoté-
zise, amely szerint ,,tobb bizonytalansagot és hibat produkalnak, (...) a lanyok jobb
verbalis készségekkel rendelkeznek” ( Horvath 2007: 316). A vizsgalat soran az de-
rult ki, hogy a lanyok sok toltelékszot hasznalnak, igy példaul gyakran hallhattuk a
hdt, tehat, szoval, tulajdonképpen, igazdbol szavakat. A hezitalas gyakorisiga
szempontjaboél a lanyok tilszarnyaljak a fidkat, ugyanis tobb sziinet vagy e sziinetet
kitolt6 hang jelenik meg naluk /@], [D:]. A fidknal pedig gyakori az ismétlés, az Gj-
rainditas és a nyujtas.

2.4. Magyar Nyelvor(nd)

Jelen vizsgalat eredményei igazoltak a kiindul6 hipotézist: a lanyok joval kevesebb
szleng szo6t hasznalnak, mint a fidk. Bir nemtdl fuggetlenil mindegyik megkérde-
zett az idegen és a durva szavak hasznalata ellen nyilatkozott, a fidknal mégis el6-
fordultak a sztenderdtdl eltérd kifejezések. Az 6 esetiikben tehat az elmélet nem
teljesen azonos a gyakorlattal. A lanyok beszédmodja, a tobbszor megfigyelhetd
megakadisjelenség ellenére jobban hasonlit az dltalinos, koznyelvre, igy sokkal
rugalmasabb a nyelvhasznalatuk. Ebbdl kifoly6lag a lanyoknak nagyobb esélyik
van arra, hogy jobban kommunikéljanak az atlagemberrel. Ugyanakkor a gondo-
sabb kiejtés révén csaknem tokéletesen fejezik ki magukat. E ténybdl azt a kovet-
keztetést merném levonni, hogy a jovében éppen a linyok lehetnek sokkal inkabb
képesek arra, hogy jobban megdrizzék nyelviiket. Annyira tudatosan és gondosan
valtoztathatjak majd a nyelvet, hogy — még ha a sztenderdtdl el is tér — nemcsak
rendezett, hanem életképes és még mindig szép is marad.
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