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Abstract

The topic of the present research is the Romanian perception of Hungarian literature.
This research studies mostly the way of reception in the Romanian bibliography of the
translation literature and the Hungarian literature from the 1990’s until today. Also it is
emphasizing shortly the contemporary system of literature institutes which assure the
cultural interaction in present. This study could be developed in further researches.
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1. Bevezetés

A kortars magyar irodalom roman recepcidjat vizsgalni tobb szempontbdl is nehéz fela-
dat, els6sorban azért, mert kortars folyamatokrdl [évén sz6, a kutatonak azzal a szoron-
gassal kell szdmolnia, hogy lehet olyan szerz6 vagy m, akire vagy amire nem terjedt ki
a figyelme. Problematikussagat mutatja az is, hogy a mai magyar irodalomtorténészek
koziil kevesen foglalkoztak a témaval. Az egyik tanulmanyt, ami a Ldtéban valamint
egy tanulmanykoétetben is megjelent, Selyem Zsuzsa (Selyem, 2003), a masikat Vincze
Ferenc irta (Vincze, 2008). Tovabba egy antoldgiakotet elészavaban Balazs Imre Jozsef
vazolt fel néhdny aspektust a recepciéra vonatkozéan (Balazs 2002).

Selyem Zsuzsa tanulmanya hét roman irodalmi lapra koncentralva vizsgalja az 1990
és 2003 kozotti idoszak irodalmi kdlcsonhatésait, melyek a 22, a Dilema, az Apostrof, a
Vatra, az Observator Cultural és a roman Lettre International. Megallapitasai a kovetke-
z6k: bar viszonylag sok forditas jelenik meg, de a reflexid, az értékes kritika és tanulmany,
esetleg szakkdnyv elmarad, ami azt bizonyitja, hogy éppen az irodalmi kézbeszédben
szannak kevés figyelmet a témanak. Ismerteti azt az ankétot is, amit a marosvasarhelyi
Vatra inditott az 1999-es év 8. szdmaban a romaniai magyar irodalom helyzetérél. A
megkérdezett romdn értelmiségiek tobbségének nyilatkozata tdjékozatlansagroél arul-
kodik. Vincze Ferenc irdsa abbdl a nézépontbdl indit, hogy az ideoldgiak altal meghata-
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rozott posztkommunista orszagban hogyan alakult az irodalmi kélcsonhatasok sorsa.
Baldzs Imre Jozsef pedig féként az addig megjelent antolégidkkal foglalkozik, ir azokrél
a hianyossagokrol, amelyeket Selyem Zsuzsa is észrevételez, valamint a sajat valogatasi
szempontjairél ejt szot.
Az irodalmi kdlcsonhatédsok tigye tobb helyen is felvetiil annak az ankétnak az apropo-
jan, amit a kilencvenes években Vida Gabor inditott a roméniai magyar irodalomtorté-
net megirdsaval kapcsolatosan, de tételesen nagyon kevesen foglalkoztak a témaval.
A tanulményban el6szor az utdbbi hidsz-huszonét év forditasirodalmara térek ki.
Arra ebben a tanulmanyban nincs lehetdség, hogy az 6sszes folydiratot és a benniik
kozolt forditasokat feltlintessem, ezért kutatdsomat a konyv formaban megjelend
onallé kotetek vagy antoldgiakotetek targyaldsara szikitem. Igyekszem - a teljesség
igénye nélkil - a legismertebb kortars magyar szerz6k roman recepciojat ily médon
megvizsgalni. Ezek utan a magyar irodalomrél sz6l6 roman nyelven irott szakirodalmat
(szakkonyveket, tanulmanyokat) ismertetem. Valamint utolsé szempontként a recepci-
6t egyéb kortars kulturdlis intézmények, példaul az oktatas vonatkozasaban vizsgalom.

2. Forditasirodalom

A tanulmanyirék abban megegyeznek, hogy a rendszervaltas utan nem volt konnyu
és problémamentes a roman-magyar irodalmi parbeszéd elinditasa. Sok szempontbol
felil kellett irni a korabbi totalitarius diskurzusmintakat, amelyek hosszt id6n keresztiil
meghatéaroztdk az irodalom intézményrendszerét. A kommunista internacionalizmus
jegyében ugyan sok forditds szliletett, viszont azok az elméleti és valogatasi szempon-
tok, amelyekkel ez a kanon operalt, érvényiiket vesztették, és meg kellett/kell taldlni
azokat az esztétikai jegyekre épiil6 szempontokat, amelyek mentén a megvaltozott
helyzetben a forditasirodalom létrejohet. Ez a folyamat pedig nem problémamentes.
Sok esetben a kortars szerz6k nyugat-eurdpai kozvetitéssel keriilnek be a roman koztu-
datba. EI6bb van meg a német, francia, olasz stb. forditas, és csak utdna a roman.
Mindez igaz Esterhazy Péter mlveire is. Az utébbi 6t-hat évben viszont mintha
ez véltozott volna, ugyanis tobbet irnak réla, mveit irodalmi lapok kozlik, taldn 6 a
legismertebb a kortarsak kozil. A tordai sziiletést kolté és miforditd, Anamaria Pop
1997-t6l rendszeresen fordit Esterhazy-miveket, valamint a magyar irodalom szamos
mas alkotojat is tolmacsolta romanul. Esterhazy mdvei koziil legel6szor A sziv segédigéi
(Verbele auxiliare ale inimii) jelent meg 1997-ben a iasi-i Institutul European kiadénal,
ami 2007-ben még egy kiadast megért, majd az Egy né (O femeie) a Humanitasnal
2002-ben, illetve a Curtea Veche kiadonal 2008-ban. A Harmonia ceelestist valamint a
Javitott kiaddst (Editie revazutd) ugyancsak a Curtea Veche adta ki 2008-ban. 2009-
ben harom miive is megjelent: a Hanh-Hahn gréfné pillantdsa (Privirea contesei Hahn-
Hahn), a Hrabal kényve (Cartea lui Hrabal), tovabba a Rubens és a nemeuklideszi asszo-
nyok (Rubens si femeile neeuclidiene). Ez utébbi, dramoletteket tartalmazé kdtet aroman
forditdsban még eggyel buvilt, a Harminchdrom vdltozat Haydn-koponydra cimivel.
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A kotet bemutatdja Bukarest legnagyobb kdnyvesboltjaban, a Carturesti-ben volt, ahol
felolvasdszinhaz keretében adték el az egyik darabot a kdtetbdl%. Ezt kbvetéen pedig
Esterhdzy 60. sziiletésnapja alkalmabdl 2010-ben egy interjusorozat latott napvilagot,
ami Esterhdzy és lolanda Malamen beszélgetéseit tartalmazza életrdl, irdsrdl, irodalom-
rél, cime La inceput eram incd un om normal (Az elején még normadlis voltam).

2009-ben nemcsak Esterhdzy, hanem Nadas Péter neve is tobbszor megjelenik a ro-
man irodalmi lapokban, ugyanis az Observator Cultural kdzli Nadas Goldene Adele cim(
esszéjét Anamaria Pop forditasaban. A roman Lettre Internationale 6szi szdma (71. szam)
pedig mindkettejik frissen megjelent konyvébdl kozolt egy-egy részletet, igy olvas-
hato a lapban Néadas Leni sir (Leni plange) cim( esszéje, illetve Esterhdzynak a Legytink
egylitt gazdagok (Sa fim bogati impreunad) cim( dramolettje.

Nadas Péter regényeit ugyancsak A. P. forditja romanra. Az Egy csalddregény vége
2001-ben a Poliromnal, esszékotete, a Rdnile bdtrdnului continent (Az 6reg kontinens
sebei) 2010-ben latott napvildgot a Curtea Veche kiadonal. A kotet valogatds Nadas
1990-2008 kozott irt esszéibdl. Az emlékezet apokalipszise (Apocalipsa memoriilor I-11.)
cimu kétkotetes regénye pedig 2011-ben jelent meg, ugyancsak a Cutea Veche kiada-
saban. Az esszékotethez Carmen Musat irt elészét, ami tobb szempontbdl is kivalonak
mondhaté. Egyrészt belehelyezi a szerz6t abba a kelet-kdzép-eurdpai kontextusba,
melynek hidnyaban félreérthet6 volna Nadas néhany kijelentése. Musat Nadashoz ha-
sonlé szokimondassal felvet olyan kérdéseket is, amelyek az eurépai politikai elitnek
vannak célozva. Tovabba ir a valogatds szempontjairdl, ugyanis a fordito, A. P. féleg
azokbol az esszékbol valogatott, amelyek a posztkommunista orszagok kritikus pont-
jait targyaljak. Ugyanakkor a szerz6 Nadas filozéfiai dllasfoglalasat is kiemeli, melynek
kulcsszavai ezek: individualizmus, szabadsag és a massag elfogadasa. Az el6szé érde-
me még, hogy Nadas életmivét kortars kozép-eurodpai irok és gondolkoddk diskurzu-
saban helyezi el, példaul Esterhdzy, Herta Miiller, Vaclav Havel, Dubravka Ugresi¢, Czes-
law Mitosz, Adam Michnik, a roman irék kéziil pedig Norman Manea nevét emliti, akik
hasonlé nyitottsdggal és européer magatartassal irtak Eurépa multjardl, jelenérdl és
jovéjérdl (Musat, 2010: 5-16.).

Kertész Imre roman befogadastorténete a Nobel-dijjal kezdédik. Selyem Zsuzsa
2002-ben még a forditasok hianyardl ir, valamint egy kiilénés parhuzamrél, ugyanis
Kertészt éppen az az ir6, Norman Manea méltatja, aki sokdig a roman irodalmi élet
szam(zottje volt (Selyem, 2003: 24). A parhuzam nem meglepé, ugyanis mindkét
szerz6 életmiivében kiemelt szerepet kap a Holokauszt-tematika, illetve életutjuk is
szdmos vonatkozasban megegyezik. A Nobel-dij utdn a Romdnia Literard irodalmi lap
2002/42-es szdmaban Adriana Bittel arr6l szdamol be, hogy Kertész nevét egészen addig
Romanidban senki sem ismerte, ezért igazi meglepetés volt a dij, ugyanakkor megjegy-
zi, hogy Kertész németiil és francidul mar régéta olvashaté. Romanul a Sorstalansdg a
Nobel-dijat kévetéen, 2003-ban jelent meg In afara destinului cimmel a bukaresti Est
kiadénal Hajdu Georgeta Delia forditasaban. Tapodi Zsuzsa irdsa az Observator Cultural-

2 Lasd a sajtohireket pl. a Kulttrpart 2009. nov. 23-i szamaban.
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ban (2002. okt., 139. sz.) igyekszik megismertetni a roman olvasdékdzonséget a kertészi
gondolatmenettel, a torténelmi traumdak sematizmusoktél mentes abrazoldsara he-
lyezve a hangsulyt. Ugyancsak az Est kiad6 vallalja Paul Drumaru forditasdban a Kaddis
a meg nem sziiletett gyermekért (Kadis pentru copilul nenascut) cim(i esszéregényének
kiadasat 2005-ben. A Valaki mds (Altcineva) esszékotet és az Angol lobogd (Drapelul
englez) a Humanitasnal jelent meg Anamaria Pop forditasdban 2004-ben.

A Nobel-dij hatasara elkezdédik egyfajta Kertész-kultusz, példaul az Observatorul
Cultural 2003. februari szama (154. sz.) kozli Kertész Stockholmban, a dijatadé tGinnep-
ségen elmondott beszédét, és Balazs Imre Jozsef illetve Krebsz Janos irdsat az életm-
rél. A forditasok is tobbnyire ekkor késziiltek, azéta viszont Kertész életm(ive igazabdl
visszhangtalan a roman recepcidban, aminek valészini az lehet az oka, hogy ez a téma,
mint ahogy a kommunizmus is, maig kibeszéletlen. Az utébbi idében keletkezett ro-
man filmek kezdték el a traumatikus torténelmi tapasztalatok tematizalasat. Akik a kor-
tars roman irdk kozil ezzel foglalkoztak, tobbnyire olyan emigrans szerzék, mint pél-
ddul Herta Miiller, Norman Manea, vagy Matei Visniec. A magyar irodalomtorténészek
irdsain tovabbra is az a torekvés latszik, hogy megismertessék a roman olvasokdzonsé-
get Kertész gondolatmenetével. Példaul Balazs Imre J6zsef a Kaddisrél irva probdlja fel-
vazolni azt az egzisztencialista létfilozofiat, ami Kertész mindegyik miivében jelen van.
Parhuzamot von Kafka, Paul Celan és Thomas Bernhard mdveivel, hogy értheté legyen,
miért egy hosszud nem-re épiil6 monoldg a regény (Observator Cultural 154. szama).

Ottlik Géza és Mészoly Miklos mUveinek forditasa is foként az utdbbi két évtizedben
valosult meg. Mészoly Saulusat (Saul) Cristina Bazu, esszékotetét, Az ember, akit megdlt
(Omul, pe care I-a ucis) cimmel Paul Drumaru és Alexandru Skultéty forditotta, mindket-
t6 1998-ban a magyarorszagi Pont Kiadonal jelent meg. Ottlik 1988-as forditasu Iskola
a hatdronja, romanul Scoald de ldnga granitd, teljesen visszhangtalan maradt. Tovabb
szemlézve a kortars magyar ir6k kozott, hogy csak néhanyat emlitsiink, Krasznahorkai
Laszld, Kukorelly Endre, Spiré Gyorgy, Téth Krisztina, Szilasi LaszIé nevét kereshetnénk
még a roman kdnyvesboltok polcain.

Krasznahorkai Sdtdntangdja 2012-ben jelent meg a Curtea Veche kiadénal Anama-
ria Pop tolmacsolasaban. A Romdania Literard 2013/21-es szamaban Mihai Razvan Nas-
tase irt a regényrél. Arra fokuszal, hogyan jelenik meg a kommunizmus idejének apo-
kaliptikus szinezet(, lepusztult vildga. A Krasznahorkai-forditasok Anglidban tobbszor
is dijazottak lettek, példaul 2013-ban George Szirtes Sdtdntangd-forditasa, 2014-ben
pedig a Seiobo jdrt odalent cim( novellaskotet forditdja, Ottilie Mulzet kapta a Three
Percent kiad6 dijat. Romaniaban a BUN DE TIPAR 2012-ben Anamaria Popnak itélte a
legjobb forditasért jaro dijat.

Kukorelly A Memdria-part (Malul-Memoria) cimd roévidpréza-kotetével 1999-ben
jelentkezett romanul, szintén Anamaria Pop tolmacsoldsaban. A kdnyv Budapesten a
Pont Kiad6nal jelent meg Simona Popescu elészavaval. Azéta nem tudunk Ujabb ro-
man forditasrél. Spird Gyérgy nem annyira regényeivel, mint inkabb dramadival arat
sikert Romaniaban. Prah cim(i darabjat tébb szinhaz is jatszotta. A Szatmari Eszaki Szin-
haz roman tagozata a 2013-2014-es évadban tlizte misorara, a Marosvasarhelyi Nem-
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zeti Szinhaz 6tvenéves jubileuman jatszotta ugyanezt 2012-ben. A bukaresti M(ivész-
szinhaz pedig 2013 decemberében adta el6 a darabot Fodor Zén¢ forditasaban 6 din
49 (6 a 48-bdl) cimmel. De jatszottak Nagyvaradon és Temesvaron is, ez utébbi helyen
magyarul. A darab jo kritikdkat kapott (lasd M. Morariu az Adevdrul hasabjain kdzolt
cikkét 2014. maj. 9-én). Mdvei 6nallé kdtetben nem, viszont egy 2012-es antoldgidban
napvilagot lattak Kiss Csaba, Hay Janos, Bereményi Géza és Kovacs Krisztina miveivel
egyutt Scarlat Anna forditdsdban Dramaturgie Ungard Contemporand (Kortars magyar
drama) cimmel.

Darvasi Laszlénak A lo-jangi kutyavaddszok (Vanatorii de caini din Loyang) c. novel-
laskotete jelent meg romanul a Nemira kiadénal 2005-ben, Konrdd Gyorgynek pedig
elébb A ldtogatd (Vizitatorul) 1998-ban, 2003-ban pedig az Elutazds és hazatérés (Cala-
toria) P. Drumaru forditasaban.

A felsorolt forditasok mellett szamos kortars szerzét lehetne emliteni, akiket a ro-
man olvasokdzonség még nem fedezett fel, ilyen Parti Nagy Lajos, Oravecz Imre, Zava-
da Pal, Toth Krisztina, Borbély Szilard, Szilasi Laszl6 stb.

Ugyanakkor vannak olyan klasszikusok, akik a roman irodalmi kéztudatba az utéb-
bi két évtizedben keriiltek be, ilyen példdul Marai Sandor. Bar Marai nem tekinthetd
kortarsnak, de muvei a kilencvenes évektél reneszanszukat élik a magyar és a kilfoldi
recepcidban is. Roman nyelven harom regénye jelent meg, mindhdrom A. Pop tolma-
csolasaban: A gyertydk csonkig égnek, az Eszter hagyatéka és a Vendégjdték Bolzandban.
Muveinek kiadasat a Humanitas és a Curtea Veche vallalta fel. A gyertydk csonkig égnek
(Lumanarile ard pana la capat) két kiadast is megért, az elsét 2004-ben a Humanitas,
2011-ben pedig a Curtea Veche adta ki. Ugyanitt jelent meg két masik regénye is, az
Eszter hagyatéka (Mostenirea Eszterei) 2006-ban, a Vendégjdték Bolzandban (Turneu la
Bolzano) pedig 2008-ban. Valamint olyan ifjusagi irodalomnak nevezheté m{ivekis nap-
vildgot lattak az utébbi idében roménul, mint Szabé Magda Abigélje (2003, Institutul
European), vagy Méhes Gyorgy Gindja (2003, Institutul European). A nagy klasszikusok
koziil megemlithetd Babits Jonds kényvének 2002-es forditasa (Cartea lui lona, Kriterion
Kiadd, forditdja Paul Drumaru). Kocsis Francisko tolmdcsolasaban uj Jozsef Attila-fordi-
tasok késziiltek. Az 51 vers a Vatra cim( folydiratban latott napvildgot (2012/10-11. és
2013/6- 7. szamokban), a MEK-en pedig elektronikus konyv forméjaban érhetd el.

Kérdés, hogy kilon fejezetet képeznek-e a roman forditasirodalomban az erdé-
lyi vagy erdélyi szarmazasy, illetve erdélyi (romaniai) témat megszdlaltatd szerzék.
A kommunizmus idejének forditasirodalméban nyilvanvalé volt, hogy a romaniai ma-
gyar szerzbket nem lehetett a magyarorszagiakkal vagy mas, hataron kiviiliekkel egytt
emliteni, hanem a roman szerz6k soraban irtak réluk. Errdl késébb részletesebben is
emlitést teszek. Azéta sokat valtozott a helyzet, a kordbbi skatulydzas megsziint, vi-
szont ennek fényében érthetjiik meg igazan, hogy a rendszervaltas utani irdsokban
miért siirgetik f6leg erdélyi magyar irodalmarok a romaniai/erdélyi magyar irodalom
kapcsoltsagat az 6sszmagyar irodalmi folyamatokba (Lasd Balazs 2002: 7-8.).

Ha maradunk a kultikus ,hazai” szerz6knél, a kortarsak koziil talan Bodor Addammal
kell kezdeniink a sort. Elsé forditasa 1979-bél valé, a Plusz-minusz egy napot (Plus-mi-
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nus o zi) még az ir6 Magyarorszagra telepedése el6tt a Kriterion adta ki Griinberg Fe-
renc forditasaban. A Sinistra kérzet tobb kiadast is megért, az elsé 1999-es (Sinistra), a
masodik 2005-0s (Zona Sinistra), a harmadik pedig 2010-es kiadas (Zona Sinistra). A
forditasok, tovabba a téma aktualitasa ellenére Bodor Adam roman recepcidja igazabdl
az utdébbi 6t-hat évben indult meg, addig a szerz6 neve nem keriilt be a kdztudatba. Ezt
Vincze Ferenc is megerdsiti mar emlitett tanulmanydaban. Kiemeli, hogy a Sinistra-kérze-
tet tobb eurdpai nyelvre leforditottak, a német, francia, olasz, dén, norvég, szerb, szlo-
vak, bolgar kiadas utan jelent meg a roman (Vincze 2008: 135). Selyem Zsuzsa pedig
2003-ban arrdl ir, hogy Marius Tabacu munkaja sok éven keresztiil kiadasra vart az Ins-
titutul European kiadonal (Selyem 2003: 25). 2010-ben viszont két kotet is megjelenik:
Mirosul puscdriei (A bortdn szaga) a Curtea Veche kiadonal, illetve Az érsek Idtogatdsa
(Vizita Arhiepiscopului) a Poliromnal, mindketté Marius Tabacu koézrem(ikodésével,
valamint kritikdk, recenzidk, tanulmanyok lattak napvildgot roman nyelven, példaul
Andreea Rasuceanu irdsa az Observator Cultural 2010. decemberi (555. sz.) szamaban,
vagy Claudiu Constantinescu kritikdja a Dilema veche hasabjain 2010. novemberében,
illetve Balazs Imre Jézsef Indepdrterea de ideologie (Tavol az ideol6gidktol) cimU irdsa az
Echinox 2011. jan. 12-i szamdaban. Bodorrél megjelent tébb roman nyelvi tanulmany
is magyar irodalomtérténész, jelesiil Banyai Eva tollabol, amelyek kétségkiviil segitik,
hogy az életm(i bekeriiljén a roman kultura horizontjaba (Banyai 2002, 2006).

Ugyancsak un. ,hazai” és Bodorhoz hasonlé tematikat szélaltat meg Dragoman
Gyorgy Fehér kirdlya (Regele alb), valamint Jézsa Marta Amig a nagymami megkertil
(Bunicuta pierdutd) cimi regénye, melyek koziil elébbi a Poliromnal 2008-ban, utébbi
a Curtea Veche kiaddnal jelent meg 2010-ben. Sz6cs Géza verseibdl 1999-ben latott
napvilagot egy valogatas Anamaria Pop és Mircea Dinescu forditdsaban Rdnitd, sepia
(Sebzett tintahal) cimmel, azéta viszont nem jelent meg 6nallé forditaskotete.

Demény Péter azon kevés magyar irok kdzé tartozik, aki nemcsak magyar, hanem
roman nyelven is ir szépirodalmat. 2013-ban publikalta tarcakotetét Ghidul ipocritilor
(Képmutatok kalauza) cimmel a Cartea Romaneasca kdnyvkiaddnal, tovabba roman
nyelvi blogot (is) vezet. A kotetet Bukarestben a 2013-as Bookfesten mutattdk be. Az
egyik kdnyvbemutatojan (Garantdlt pihenés, Kolozsvar, 2013. marc. 26.) 6 maga fogal-
mazza meg, mennyire fontosnak tartja, hogy a (romdniai) magyar irdk és irodalomtor-
ténészek publikéljanak romanul is. A fentebb emlitett kdnyvrél Daniel Cristea-Enache
irt kritikat az Observator Cultural 2013. augusztusi (688. sz.) szamaban, melyben annak
humoros-szatirikus tarsadalombiralatat Moliére Tartuffe-jével és Shakespeare lll. Ri-
chdrdjaval rokonitja. Egyébként a tarcak kilonb6zé képmutatds-fajtakat tipologizal-
nak, vannak az alkalmi képmutaték (ipocriti ocazionali) és a gyakorlottak (ipocriti sco-
liti), mindez jatékos formaban télalva.

Baldzs Imre Jozsef versei 6nallé kotet formajaban nem, hanem folydiratokban vagy
gyUjteményes kotetekben jelentek meg a Dilema Veche hasabjain, illetve az Apostrof
2000-ben tobb versét is kdzolte Paul Drumaru forditasaban. Ugyancsak 6 forditotta
Marké Béla 1989-ben a Kriterionnal megjelent, Despre natura metaforelor (A metaforak
természetérdl) cim( kotetének darabjait, valamint az 1997-es Kannibdl id6 (Timp cani-
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bal) verseit is 6 Ultette 4t romanra. Marké az utébbi idében kétnyelvi verseskotetekkel
jelentkezett. A Curtea Veche 2010-ben A kert erotikdja - Erotica grddinii, majd 2012-ben
Azegyhangusdg dicsérete — Lauda monotoniei cimt adta ki. Kovacs Andras Ferenc (KAF)
verseit szintén Paul Drumaru forditotta, ezekbdl Vard coloniald cimmel a Kriterionnal je-
lent meg kotet 2002-ben. Egyébként Paul Drumaru az egyik legh(iségesebb tolmacso-
I6ja nemcsak KAF-nak, hanem Pilinszkynek, Babits Mihalynak, Salamon Ernének, Kirdly
Laszlonak, Konrad Gyorgynek és még sokaknak.

Igazi hianycikknek szamit ellenben Lang Zsolt mlveinek roman megjelenése.
Szilagyi Istvan regényei koziil is csak a K6 hull apadd kutba (Cad pietre in fantana seaca)
taldlhaté meg romanul egy 1984-es kiadasban Balla Corneliu tolmacsolaséban, viszont
az Agancsbozdt és a Holldidé nem, igy Szilagyi prézdja a kortars roman olvasokdzonség
elétt ismeretlen. Csupdn a Travers cim( antologiakdtetben, amit késébb még targya-
lunk, jelent meg a Jdmbor vadak (Fiare blinde) cimi novelldja, ugyanitt Lang Zsoltnak
az akkor még kiadas alatt |évé Bestidrium Transylvaniae masodik kotetébdl olvashatunk
egy részletet.

Az erdélyi szerz6k koziil Visky Andras nevét kell még megemliteni, akinek tobb ko-
tetét a Koinonia Kiado kozolte romanul P. Drumaru forditasaban, példaul a 2001-es Bet-
lehemi éjszakdt (Noaptea din Betlehem), a 2007-es Aranylevél cim(it (Foi de aur), vala-
mint a 2009-es Dd semn [Jelet hagy(j)] vélogatott verseskotetet. A LiterNet kiadasaban
jelent meg 2004-ben az Al cui e Ardealul? (Kié Erdély?), aminek cimadé irdsa mar 2002-
ben napvilagot latott a Provincia folyoirat marcius-aprilisi szamaban. Tovabba Daniel Vi-
ghivel és Alexandru Vladdal kozosen irtak a Fals tratat de convietuire (Hamis egyuttélési
hatérozat) cim( regényt, ami 2002-ben jelent meg a Dacia Kiadénal. Julia cim(i darabjat
ugyancsak Paul Drumaru forditotta, amit a Kolozsvari Nemzeti Szinhaz valamint a iagi-i
Nemzeti Szinhaz is jatszott. A dolog érdekessége, hogy Visky dramait tobbszor adtak
el6 kilféldon, példaul New Yorkban, Chicagéban, mint Romaniaban.

Néhany forditastervezetet ismertetek még, amelyek betekintést adnak a forditasi-
rodalom muhelytitkaiba is. Elena Dumitru, aki a Bukaresti Egyetem Hungaroldgiai Tan-
székén tanult, elmondasa szerint Balassi Balint verseit forditotta romanra. A sz6vegek
egyel6re csak kéziratban érheték el, kiadasuk még nem valésult meg. Tovabba Mari-
us Tabacu egy nemrégiben megszervezett rendezvénysorozaton, a veszprémi Erdélyi
napokon szamolt be folyamatban 1évé Banffy-forditasardl®. Mindkét esetben a forditas
nehézségét az okozza, hogy a forditdbnak meg kell teremtenie egy olyan nyelvvaltoza-
tot — lasd udvarlé szerelmi koltészet vagy az arisztokrata és nagypolgari kultura nyelve
— amelyik hianycikk a roman irodalomban.

Mindezek alapjan megallapithatd, hogy az utébbi idében sok forditas jott 1étre, de
még most is tapasztalni egyfajta esetlegességet és rendszertelenséget ezen a terileten.
Selyem Zsuzsa és Vincze Ferenc korabban emlitett tanulmanyukban ugyancsak errél sza-
molnak be. Ugyanakkor ehhez hozzatenném, hogy a forditasirodalmat egyszerre jellem-
zi egyfajta kultikussag és divatjelleg. Azokat az irdkat kezdik forditani, réluk tobbet irni

3 Elhangzott az Erdélyi napok rendezvénysorozaton Veszprémben, 2014. dpr. 2-an a MUforditdi kerekasz-
tal (Tudomanyos eléadasok IV.) keretében.
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és 6ket a nyilvdnossag el6tt szerepeltetni, 1asd Esterhdzyt, akikhez valamilyen esemény
vagy kilfoldi szereplés kothetd. De programszer(, tervezett forditasokrodl tovabbra sem
beszélhetiink. Mégis a kétezres évek elején kisebb-nagyobb hidtusokkal ugyan, de elkez-
dédik egyfajta parbeszéd a roman és magyar irodalom képvisel6i kdzott.

Tobb antoldgiakotet is napvilagot latott. A tovabbiakban ezeket ismertetem. Az
els6 1999-ben jelent meg Paul Drumaru valogatasaban két kdtetben Transland cim-
mel. Drumaru igyekszik atfogd képet adni a XX. szazadi magyar irodalom hatarokon
ativel6 folyamatairdl. Szerepeltet magyarorszagi és romaniai szerzOket is. Ez egyfajta
szemléletvaltast jelez, mert mint Vincze Ferenc tanulmanya is igazolja, alapvetéen két
tendencia volt meghatarozé a roman recepciot tekintve: az 1989 el6tt megjelend anto-
[6gidk és irodalomtorténeti munkak igyekeztek a kisebbségi irodalmat mint nem létez6
jelenséget kezelni, abbdl indultak ki, hogy annak az 6sszmagyar irodalomhoz semmi
kdze, hanem beolvad a roman irodalomba. Erre példa lehet a négykéotetes Antologia
literaturii maghiare (A magyar irodalom antolégidja), ami nem szerepeltet egyetlen ki-
sebbségi helyzetben é16 magyar szerz6t sem. Ennek ellenére egy kivaldéan dtgondolt és
reprezentativ antolégiakotetrél van sz6 (Constantin Olariu 1965, 1966, 1968, 1969). Ké-
s6bb, a kilencvenes évektél pedig ennek ellentettjeként egyesek Ugy irnak a romaniai
magyar irodalomrol, mint ami a roman irodalomtol és kulturalis folyamatoktdl teljesen
figgetlen.Vincze ezzel részletesen foglalkozik Marian Popa irodalomtorténeti munkain
keresztiil targyalva a kérdést (Vincze 2008, 144-147.)

A kilencvenes években még tovabbi antoldgia-probalkozasok sziilettek, az egyik
példaul BESTiarium cimmel 1998-ban, melyben szerepelnek roman és magyar szerzék,
utébbiak koziil a transzkdzép képvisel6i, Lovétei Lazar Laszld, Orban Janos Dénes, Fe-
kete Vince és Santha Attila. Balazs Imre Jézsef a Travers. O antologie a literaturii mag-
hiare din Translvania (Keresztiil. Az erdélyi magyar irodalom antolégiaja) cimG gyuj-
teményes kotet elészavaban, melynek tarsszerkesztéje is, arra keresi a valaszt, hogy a
fent felsoroltak miért nem voltak sikeresek abboél a szempontbdl, hogy nem keriiltek
be az irodalmi kéztudatba. A probléma gyokere szerinte az, hogy az eddigi kotetek
nem torekedtek arra, hogy az irodalmi kontextust is felmutassak a leforditott szovegek
mellett (Baldzs-Valcan 2002, 6.). A 2002-ben megjelent kétnyelv(i antolégia éppen ezt
igyekszik kivédeni: viszonylag kevés forditast tesz kozzé, de azt j6 min&ségben: a kolték
koziil Kanyadi Sdndor, Laszloffy Aladar, Kirdly LaszI6, Visky Andras, KAF, Jank Karoly és
Orban Janos Dénes, illetve a prézairok kéziil Bodor Adam, Szilagyi Istvan, Lang Zsolt
és Molnar Vilmos szerepel. Az irodalmi forditasokat harom tanulmany vezeti be: Lang
Gusztav, Cs. Gyimesi Eva és Balazs Imre Jozsef egy-eqy irasa, valamint a szerkeszté (mar
hivatkozott) el6szava.

2004-ben Nagyvaradon Costa Carei forditasaibol adtak ki kotetet a Literator Kiado-
nal (Poezii - Versek), 2006-ban pedig Marosvasarhelyen Efectul admiratiei. Poeti maghi-
ari din Transilvania (A csodalat hatasa. Erdélyi magyar kélték) cimmel Kocsis Francisko
szerkesztésében. Ebben példaul KAF 23 versét talaljuk meg. Szerepelnek olyan lokalis
jellegli antolégiakotetek is, amelyek dnkormanyzati tdmogatasbél egy-egy véros koré
csoportositva jelentettek meg irodalmi szovegeket. llyen a 2006-os kiadasu Vdradi tér-
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ténetek — Istorii orddene antoldgia, mely tobb, Varadhoz kapcsolédé esszét tesz kozzé
példaul Ady Endre, Kosztolanyi Dezsé tollabol, de az irdsok nem mindegyike irodalmi
jelleg(, vannak életrajzrészletek stb. Valamint Kolozsvaron is megjelent egy ehhez ha-
sonlé, de sokkal inkabb irodalmi jellegli antolégia Molnos Lajos szerkesztésében 2007-
ben. Ez utébbiak nagyon szerény kezdeményezések.

Antolégiakotetet taldn azért is nehéz ma szerkeszteni, mert sokféle izlésirany rende-
zi a kortars irodalmi folyamatokat. Az irodalomtorténészek manapsag a monumenta-
lis irodalomtorténetektdl is 6dzkodnak, ennélfogva a hosszu és rdadasul sok koltséget
igényl6 antolégiak sem igazan népszertiek. Az igényesebbek inkdbb kisebb szévegkor-
pusszal dolgoznak, de annak a vélogatasi szempontjait alaposan koriilirjak. llyen példa-
ul a 2002-es antolodgia. Gyakori az is, hogy egy-egy mifaj illetve m{inem koré csoporto-
sitva jelennek meg antoldgidk (lasd a fentebb emlitett dramaantoldgiat).

3. Szakkonyvek, tanulmanyok, kutatdi mihelyek, kulturdlis intézmeények

A szakkonyvek sorat két irodalomtorténettel inditom, melyek nem szamitanak a recens
szbvegek kozé, ennek ellenére fontos megemliteni 6ket. Az egyik Nicolae Balota mun-
kaja, aki 1981-es konyvében rendkivili alapossaggal arra vallalkozik, hogy az 1920-as
évekt6l egészen a hetvenes évek végéig felvonultassa a romaniai magyar prézairdkat
(Balota 1981). A szerzd nem csupan ezt a konyvét szentelte a témanak, hanem még
szamos tanulmanyt jelentetett meg a magyar irodalom targykorébdl. Balota konyvébél
azderil ki, hogy a romaniai magyar szerz6k munkassagat kivaléan ismeri, és igyekszik a
bemutatott életmUvek legfébb poétikai jegyeit megragadni. Gavril Scridon monografi-
kus igény( irodalomtorténete az elsé vilaghaborutol kezdve egészen 1989-ig mutatja
be a roméaniai magyar irodalmat. A kényv Kolozsvéaron jelent meg 1996-ban. Altala-
nos jellegli bevezet6 fejezetek utan egy-egy életmivet emel ki és azt elemzi, tovab-
ba a konyv utolsé fejezetében a korszak meghatarozo kritikusait is felsorakoztatja (V6.
Vincze 2008, 140.). Kdnyve alapos és atfogo, de szemléletmddja mara eléggé elavultnak
szamit amiatt, hogy zomében a kommunista rezsim meghatarozé kritikusait és iroda-
lomtorténészeit sorakoztatja fol, szerepel Csehi Gyula, Engel Karoly stb. Ami azért is
probléma, mert ha egyfajta hidnypétlasként a roman olvasék szamara akar reprezen-
tativ szakirodalmat nyujtani a romdaniai magyar irodalomrol, akkor a konyv éppen ezt a
feladatot nem tudja teljesiti (Scridon 1996). Ennek ellenére Balota és Scridon célkit(izé-
se mindenképpen dicséretes, mert megprobaltak felhivni a roman olvasékdzonség
figyelmét a magyar irodalmi folyamatokra gy, hogy a forditott mlvek szamara egy
atfogd irodalomtorténeti kontextust prébaltak felrajzolni.

Amint az antoldgiadkrdl irva mar kifejtettiik, a rendszervéltast kdvetéen irodalom-
torténeti jellegl szakkdnyv nem sziiletett, csak egy-egy konkrét életmuvet targyald
monografia, valamint tobb tanulmany napvildgot latott.

Eppen ezért figyelemre mélté Pomogats Béla irodalomtérténész Epiilé hidak, ro-
manul Reconstruirea podurilor - maghiarii si romanii cimmel 2002-ben a Pont Kiaddnal
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megjelent tanulmanykdtete Anamaria Pop forditdsaban. Pomogats konyve sok aktualis
és fajdalmas pontot érint a magyar és a roman torténelembdl, egyben a parbeszéd
szlikségességére hivja fel a figyelmet. Gabriel Andreescu kotethez irt elészavét Vincze
Ferenc részletesan elemzi (Vincze 2008, 137.). A Romdnia Literard 2003/48-as szamaban
Radu Ciobanu irt recenziét a konyvrél. Megemliti, hogy egy olyan miirél van sz6, amely
tobb figyelmet érdemelne a roman kdzvélemény részérél, de valdjaban visszhangtalan.
Kiemeli a konyv érdemeit, ugyanakkor tébb ponton vitathaténak véli a roman-magyar
kérdést illetéen. A konyv fogadtatasa bizonyitja, mennyire problematikus errél a kér-
désrdl irni, mert barmilyen reflexiéra a masik nemzettel kapcsolatban visszavagassal
vélaszolnak - és ez valészinlleg igaz mindkét kulturara vonatkozoéan.

A félreértések és a dolog problematikussaga ellenére a kortars romaniai magyar
irodalomtorténészekben igény mutatkozott arra nézve, hogy a parbeszédet elkezdjék.
Ennek legkézenfekvébb mddja sajat kutatasaik romanul valé megjelentetése. A totali-
tarius diskurzusok utan tulajdonképpen egy uj ,nyelvet” kellett kitalalni, ami az inter-
nacionalista szélamokat levetkézve tudja megszoélitani a masik kultarat. Ez a folyamat
maig nem zarult le. A rendszervaltas utan Cs. Gyimesi Eva az elsék kdzott szorgalmazta
a parbeszédet, amit késébb masok folytattak.

Baldzs Imre Jozsef tobb recenzidt, kritikat k6zolt roman nyelven, melyek kozil né-
hanyat targyaltam, itt inkdbb azt a szakkdnyvét emlitem, ami Avangarda in literatura
maghiard din Romadnia cimmel jelent meg 2009-ben Temesvéaron a Bastion Kiadonal
Kocsis Francisko forditasaban. A konyv el6szér magyarul volt olvashaté (Az avantgdrd
az erdélyi magyar irodalomban, Mentor Kiadd, 2006). Ez a szerzd doktori értekezésére
éplil, alapvet6 tézise az, hogy az erdélyi magyar irodalomban a transzszilvanizmus ka-
nonja periféridra szoritotta az avantgard kezdeményezéseket. Kiemelten foglalkozik az
erdélyi szemszdgbdl,nyugati peremvidék” (pl. Arad, Temesvar) szerzdivel, a Periszkép, a
Genius és az Uj Genius ir6i kdrével. Ez a téma azért lehet aktualis a roman irodalom sza-
madra is, mert pl. az aradi lapokba roman kolték is publikaltak. BlJ konyvérél Stefan Bor-
bély irt kritikdt az Apostrof 2009/11-es szamaban. Szerinte a kdnyv kivalé irdnymutato a
téma kedvel6i szamdra, viszont azt kifogasolja, hogy a roman olvasdkra valé tekintettel
bévebben ki kellett volna fejteni a transzszilvanizmus programjat, hogy érthetébbé
valjék az avantgarddal valé szembenallasa.

Egyébként Kocsis Francisko, Balazs konyvének forditdja, 2008-ban Marosvasarhe-
lyen maga is megjelentetett egy kényvet Avangarda maghiara (A magyar avantgard)
cimmel. Olyan szovegeket valogatott és forditott, amelyek harom kiemelked6 avant-
gard mvész, jelesiil Moholy-Nagy Laszl6, Uitz Béla és Mattis Teutsch Janos alakja koré
szervezddnek. A konyvben irodalmi szovegek is szerepelnek, tobbek kozott Kassak La-
jos és Radnéti Miklés irasai.

A kortars irodalmarok koziil kdnyvvel csak Banyai Eva jelentkezett még Aspecte geo-
culturale in proza maghiara contemporand (Geokulturdlis aspektusok a kortars magyar
irodalomban) cimmel, mely tébbek kz6tt Bodor Adam regényeinek kronotopikus vizs-
galatat nyujtja. Kilondsen arra figyel, hogy a kortars irodalom térrel kapcsolatos ref-
lexioi milyen tobbletjelentést eredményeznek, alkalomadtan hogyan valnak az irénia
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forrasava (Banyai 2012). Még egy 0sszehasonlité jellegl tanulmanyt emelek ki Tapodi
Zsuzsa tollabdl, amely Babits Jonds kdnyvét, valamint a roman kolté, Marin Sorescu lo-
ndjat elemzi (Tapodi 2006). Tobb rovidebb tanulmany is napvilagot latott, amelyek egy-
egy életm( poétikai jegyeit vizsgéljak, valamint recenziok illetve irodalmi szécikkek is
sziilettek a magyar irodalomroél“.

Nyilvanvald, hogy az irodalmi szintereken elkezd6dott a parbeszéd, de ezek még
csak az elsé |épések, féként ami a roman nyelvi szakirodalmat illeti. Pedig éppen az
elemzd tanulmanyok és monografidk révén lenne esélye a magyar irodalomnak, hogy
jelen legyen a kortars roman kulturalis kozegben.

A parbeszéd létrejottében nagy szereplik van a mar emlegetett folyoiratoknak: Dile-
ma Veche, Observator Cultural, Lettre International, valamint ki kell emelniink a kolozs-
vari haromnyelvi Echinox folydiratot, ami a hetvenes-nyolcvanas években 6sszefogta
a neoavantgard elkotelezettségl roman és magyar irdkat. A folyoirat 1968-t6l napjain-
kig megjelenik. Tovabba a transindex.ro internetes oldal Adatbankja érdemel figyelmet,
ez a kétnyelvi adatbazis a romaniai magyar tudomanyos életrél, ami iréi és kutatéi ven-
dégoldalakat is tartalmaz. Itt irodalmi jellegl tanulmanyok is elérheték roman nyelven.
A magyar és roman irodalom kozeledésében nagy szerepet jatszanak a kiadok
is. A magyarorszagi kiadok kozil kiilondsen a Pont Kiadé Conflux programjanak kere-
tében latott napvilagot tobb, mar emlitett kotet, valamint a Balatonfiireden m(ikddé
Magyar Forditéhaz 6sztondijainak kdszonhetéen készilt el nagyon sok forditas. Errél
bévebben Vincze Ferenc ir mar idézett tanulméanyaban (Vincze 2008, 136-137.). A ro-
maniai kiadok kozll pedig a iasi-i Institutul European, a bukaresti Curtea Veche, a Pol-
irom, a Kriterion, Ujabban pedig a romaniai magyar kiadok koziil a Koindnia véllalja fel a
forditdsok megjelentetését. Az, hogy a leforditott miivek nem kertilnek be a roman koz-
tudatba, sokkal gyakoribb, ha a kdnyv magyarorszagi kiadénal jelenik meg, ami nyilvan
a terjesztés és népszerusités problematikussaganak tudhato be.

A tovébbiakban szeretnék néhany romaniai intézményi hatterd kutatast feltiintetni.
A méssag-tapasztalatokat tematizalja a Csikszeredaban, a Sapientia Tudomanyegyete-
men rendszeresen megrendezésre keriilé imagoldgiai konferencia-sorozat. A konfe-
renciakotetekben olvashaté tanulmanyok irodalmi vagy egyéb kulturdlis szinterekrél
gyUjtik az elemzés anyagat, amelyek aktualis kérdéseket vetnek fel (Lasd Tapodi-Pap
2011). Ezzel az imagoldgiai megkozelitéssel valamelyest rokonithaté Magyari Sara ku-

* Balazs Imre Jozsef: Indeparterea de ideologie. Echinox, 2011. jan. 12.; Ris, corp, culpabilizare, avangarda
literard. In: Cornel Harangus et alii (szerk.): Eseuri de fenomenologie a culpabilitatii. Artpress—Augusta
Kiado, Temesvar, 2004, 5-13.; Anavi Adam; Pongracz P. Maria (szécikk). In: Alexandru Ruja (szerk.): Dictio-
naral Scriitorilor din Banat. Nyugati Egyetemi Kiado6, Temesvar, 2005, 38-41., 592-595.

Balogh Andrea: Dimensiuni ironice si constructie spatiala in romanele lui Kardcsony Bené. Introducere
la o poetica a ironiei. In: Barna, Mariana (szerk.): Cartea, poarta de acces la cunoastere. Aoreo Kiadd,
Nagyvarad, 2014, 7-13. i

Bényai Eva: Modelele si metamorfozele denumirilor in proza lui Bodor Adam. In: Irimia-Voicu-Diaco-
nu-lvana (szerk.): Modele si metamorfoze inter-si intraculturale. Inter- and intra Culturals Models and
metamorphoses. Bukaresti Egyetemi Kiado, 2006, 152-159.; Atemporalitatea prozei lui Bodor Adam. In:
Derer-Murvai (szerk.): Lingua Pax Il - Timpul, timpurile. Cavalliotti Kiado, Bukarest, 2002, 74-78.; Statui
rdmase in tors. Gyorgy Dragoman: Regelealb. Arca, 2011/7-8-9., 153-166.;,,Sa spui si sa redai totul...”
(Despre romanul lui Zavada Pal: Perna Jadvigai). Luceafarul, 1999/36.,20.



126 Balogh Andrea

tatdsa, aki antropoldgiai nyelvészettel foglalkozik, tébb tanulmanyaban a magyar és
roman nyelvi vildagképet vizsgélja bizonyos domének, azaz kulturdlis reprezentaciok
szintjén, melyekbe roman és magyar irodalmi szovegeket, példaul verscimeket von be
(Magyari 2010, 2011).

A nagyviéradi Gheorghe Sincai Megyei Konyvtar mar tobb alkalommal szervezett
kétnyelvii konferencidja szerény kezdeményezés, de a kozeledést sejteti. A konferen-
ciakotet esetében nagy a szdrds a tanulmanyok tudomanyos igényességét illetéen, de
mint kezdeményezés mégis figyelmet érdemel (Lasd ez utdbbi kotetet: Barna 2014).

A magyar idegen nyelvként valé tanitdsaban a Bukaresti Egyetem Hungarolégiai
Tanszéke jatszik kulcsszerepet, ahol a magyar szak hungarolégiai képzésként (is) mu-
kodik, és ahol sok roman anyanyelvl hallgaté tanult, példaul a mar emlitett Elena
Dumitrescu is, aki a Balassi-forditasokat készitette. A Nyugati Egyetemen Temesvéaron
2011-ben kezdeményezték az un. kulturatudomanyok szakon a magyar, szerb és roma
kultaraval kapcsolatos targyak bevezetését, aminek keretében nyelvoktatdsra és a
magyar kultdra tanitasara kerilt sor (ez utdbbi roman nyelven). A Babes-Bolyai Tudo-
manyegyetemen (Kolozsvar) valamint a Partiumi Keresztény Egyetemen (Nagyvérad) a
magyar nyelv és irodalom szak oktatasa féként a magyar anyanyelviieket célozza, akik
potencidlisan gyakorlé magyartanarok lesznek.

Erdemes azt is megvizsgalni, hogyan van jelen a magyar irodalom, egyaltalan jelen
van-e az iskolai oktatasban. Bar Romaniadban magyar tannyelvii vagy magyar tagozatos
iskolak m(ikodnek, tehat intézményi szinten a két kultura, nyelv, irodalom gyakori ta-
lalkozasanak vagyunk a tanui, mégis bizonyos esetekben nagyon nehezen mikodik a
parbeszéd és az egyiittmikodés. El6szor az volna a kérdés, hogy a roméan anyanyelv(
didkoknak van-e lehet6éségiik magyar nyelvet tanulni az iskoldban. A magyart idegen
nyelvként kotelezd jelleggel — kdrnyezetnyelvként — nem tanuljak, erre nézve semmi-
féle kezdeményezés nem indult. Viszont azokban az iskoldkban, ahol nem muikodik
magyar anyanyelv(i oktatds, a didkok és a sziil6k kérésére un. fakultativ rendszerben
tanulhatnak magyart heti egy éraban. Eredetileg ezt a lehetéséget a magyar anyanyel-
vU didkok szdmara hoztdk létre, viszont sok esetben felveszik a targyat roman didkok is.

Magyar irodalmi szovegekkel taldlkozhatnanak ezeknek az 6rdknak a keretében,
illetve a vilagirodalom érakon, amit csak a human profili kézépiskolakban oktatnak
XI. és XII. osztalyban. Romanidban az iskolai tantervek a kovetkez6 logikara épulnek:
feltlintetik azokat a képességeket, amelyeket fejleszteni kell, illetve megadnak néhany
szbvegjavaslatot, de valdjaban a konkrét olvasmanyok kivalasztasaban a tanarnak nagy
szabadsdga van. A tanterv szOvegjavaslatai kdzott egyetlen magyar irodalmi alkotas
sem szerepel. Erdekességként kiemelhetd, hogy ezzel szemben a Moldovai Kéztarsa-
sag vilagirodalom tanterve harom Petéfi-verset ir el6: A Tisza (Tisa), A XIX. szdzad kéltsi
(Catre poetii veacului XIX.) valamint az Olaszorszdg (Italia) cim(it.

Az oktatasi intézmények utdn néhany sort szenteljiink a szinhazaknak is. A kortars
romaniai magyar szinhdzak népszer(Gsitéseként és a roman kdzonség felé vald nyitas-

5 Atanterv elérheté a kdvetkezd internetes honlapon: http://www.edu.ro/index.php/articles/curriculum/
c556+587++681/
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ként értelmezheté, hogy a magyar eléadasok elektronikus tablan roman forditasban is
kovethetdk.

4. Osszeqgzés

Végil néhany kovetkeztetést szeretnék megfogalmazni. A magyar irodalom kortars roman
recepcidja inkdbb csak egy sz(k elit szamara érhet6 el, amit éppen az oktatds szintjén lévd
hidnya bizonyit. De ez nem annyira meglepd, mert a kortars irodalom az anyanyelv( ol-
vasok kdrében sem annyira népszerd, ez a jelenség eléggé altalanos, igaz mind a magyar,
mind a roman irodalomra nézve. A forditasirodalom hézagossagdra és annak okaira mar
tobb helyen utaltam. Ehhez tenném még hozzd, hogy ennek okat még abban latom, hogy
az irodalom intézményrendszerét ma a piaci viszonyok altal befolyasolt izlésiranyok, diva-
tok, hirek irdnyitjak. Manapsag azt hianyoljuk, ami a kommunizmus keretei kozott éppen a
rendkiviil merev irodalompolitikdnak készonhetéen valdsult meg. Tarsadalmunk jelenlegi
mUkodésmaodjanak gyengéje, hogy ellehetetleniti a szisztematikus forditasi programokat,
amelyekre torekedni és ezt az igényt kifejezni talan nem hiabavalé vallalkozas.
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