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Vass Tibor: Bevallas garnitura

MEZE| GABOR

Bar elsére nem tiinik til szerencsés szempontnak irodalmi széveg esetében valloma-
sossagrol beszélni, mégis létezik par éve egy 6szinte Vass-kotet, ahol maga az alapkon-
cepcio diktalja ezt a kérdésfelvetést. Addbevallast ir még igy, kénnyek kozott a maskor
kemény férfiember, rutinbdl, menetrendszerlien, évente, egyszer. Ez a miifaj nem engedi
a bujkalast, a képes beszédet, szigor a térvény szava, alig-alig jelentésrétegektd! lepe-
dékes nyelv, mar-mar tiszta szam. Beleir a dolgos férfi mindent, inkabb tobbet is, nehogy
baj legyen, és még igy is napokig Dickens addsbortoneit vizionalja. Minden bevallas allitja
magarol, hogy becsliletes munka, §szinte vallomas eredménye, ha azonban prézavers-
ben irtak, és mindenki szamara hozzaférhetd a kdnyvtarban, akkor jobb, ha adécsalé fan-
tazialja ezt a becsliletes vilagot, és még az sem baj, ha hisz benne & is.

Mert elhiszi a versbeli sikkasztd, hogy igazat beszél, és vele egyitt, ha képesek va-
gyunk a jatékra, elhihetjik akar mi is. O csak il a korhazi agyon, a testes né agyan, a
kertben, a miskolci Tokaji borozdban, vagy barhol, és dokumental. A széveg 6nértelmezé
passzusai alapjan azt mondhatjuk, hogy valogatas nélkiil leir mindent, minden ugyandgy
érvényes, nincs fontossagi sorrend. Egy nyirfavasarlas taglalasakor tor ki beléle hirtelen,
milyen ,iszonyatosan felesleges részletek ezek, de hat ilyen / iszonyatosan felesleges is
lehetne az élet, néhany iszonyatosan / felesleges részlet régzitése nélkiil a fasorban sem
lennék...” (A nyirfak mellett is elmentem eddig...). Egy barati levél beidézésével pedig még
tovabb megy az dnelemzésben, megadja a kdtet sz6vegeinek miikddési elvét, illetve arra
is rabolint, ahogyan a barat az & szerepét latja, és ugy idézi, mint sajat szélamat: ,az
egész versirdsdit-koltéskddést poénra veszem, / lazan atmarhaskodom, és ezt a barba-
tom nem feltétlendl elitéléen / érti, arra gondol, hogy nem sokat gdrcsolok-p6zolok-va-
teszkedem, / nem az az alkat vagyok, és ezt szerinte alighanem jol is teszem...” (A testes
nd és a barbatriikk...). Egyfajta keresetlenség, automatizmus, a szdvegek spontan szerve-
z0dése tételezddik itt tehat, azt allitia a szGveg magarél, hogy értelmezés, valogatas nél-
kil késziilnek a feljegyzések — noha ez mar 6nmagaban is értelmezés. Hiaba kérleli Zi-
nocska a versbeli férfit, hogy valogassa meg a szavait, ,ne 16jon valogatas nélkil minden-
re, ami sz6-mozog...", 6szintén valaszol a versbeli én: ,haborlban kapanyél, véletlen el-
stilok.” (Vakon_Véalogassam meg a szavaim.doc).

71



A kovesdi korteremben egy betegtarsnd atjar a férfiakhoz masszirozni. Mindenkit jol
megmassziroz persze. Ezt latjuk. A versbeli én kdzben egy laptop mdgott késziti feliegy-
zéseit. Csak éppen 6 maga nincs ott. Es ezen a ponton Iép ki a széveg a naiv valloma-
sossag keretei kozil, tagul a jatéktér, megkonnyebbiilhetiink. A ,gyémdsz616 né” csak 6t
nem gydmoszoli, kimarad a jatékbol, nem veszi ki a részét, megkonnyebbiilhet. Igy lehet
6 maga megfigyel8, bevallasa ezéltal lehet pontos. Hogy & nincs benne. Hogy nem a sa-
jatja. Nem 6 vall, vagy legalabbis nem a sz6 klasszikus értelmében. Inkabb a helyzetrél
nyilatkozik, a kérilményekrél szél. Maga mellé beszél, elbeszél maga mellett. A kétet altal
felajanlott metaforikus nyelven szélva beszélénk &szinte, mint holmi adébevallo.

Ez a versekben él6 én egyébként nem csak a fent emlitett esetben marad lathatatlan,
nék mellett is el tudja beszélni magat. Ha j6l szdmolom, négy ndé mellett nem lehet latni,
négy né mellett nem latja 6 sem sajat magat, négyszeresen nem lehet a megfigyelés tar-
gya, de ez minden esetben masképpen torténik. Az elsé ciklusban a ,testes né” lesz a 6-
szerepld. Ezt a megnevezést elsd halldsra talan sokan érzik elfogadhatatiannak, hiszen a
né a férfitekintet targyava valik, beleolvad az altalanosba, megfosztodik egyediségétdl.
Raadasul a ,testes” jelzd, illetve a ndi test megjelenitésének mddja sem tllsagosan hi-
zelgd, a hozza kozelférkdzni akaré férfi el6szor kénytelen félretolni a testes nd hajait” (A
testes né felséhajt). Nagyon nagy teste” van a testes nének — a versbeli énnek pedig a
tulsulyos flird6z8k szemszogébdl ,furcsa a testtémeg indexe” (A fiirdében kevés kivétel-
lel...) -, mast rajta kivil nem is lathatunk. A férfinak nincs teste, csak tekintete. Hozza ke-
pest testes a nd, és csak a nén, a né szélamain keresztiil latszik a testetlen férfi, a nd re-
akcioin, itéletein van a hangsuly. A férfi gatyai példaul a kényelmesség szempontjait fi-
gyelmen kivill hagyva szintén néi szemszogb6l értékelédnek (A testes n6 meg a bermu-
dam).

Versbeli bevallonk pedig innentél kezdve nem kertil el§ tobbé. A kocsmabolt kdzonsé-
ge példaul mar tobbszords idézettségben, egyes szam harmadik személyben beszél a
,Vasspoétrol”, aki ,nem tud olyat szdlani, / amit odaadassal ne teljesitenének, / az Ujon-
nan vasarolt, am mlivészbokajat a kelletinél / keservesebben inzultalé surranojat is el tud-
ta passzolni / a tulajnak harminc lityi Abalj tejciért” (A testes n6 és a bordalmas). Ez a
tobbszords kozvetitettség oft éri el a tetépontjat, ahol a hirek szerint meghal a lirai én (A
testes né meg a gondolaffiirdés). Ez annal is érdekesebb, mivel a szoveg elején viszont
kider(il a testes n6rdl, kizart dolog, hogy 6 valaha is megsz(injon.

A testes nének szentelt ciklust tovabb olvasva futunk bele A testes né és a moriczmas
cim( szovegbe, amit — ahogy a végén kiderll — nem az eddigi beszélénk hangjan hallunk.
Itt ugyanis az alairé Kun Marcella, hernadkaki lakos, az & levelét olvastuk tulajdonképpen.
Erdekessé teszi a jatékteret az is, hogy maga a szélam, a tematika illetve a nézépont nem
sokat valtozik. Itt is a mindvégig kdvetkezetesen hasznalt kdtetszervezd eljaras mikadik,
az elézd szoveg altal felvetett téma folytatodik és fejtddik ki (,Ertéel Agica” és a falu koz-
véleményének kapcsolata). Kun Marcella anndl is inkabb értelmezhetd alakmasként, mi-
vel versbeli bevallénk is gyakran szitualja magat a hernadkaki milisbe. Raadasul az alak-
méasokat is nagyon fokozatosan vezeti be a ciklus, ezzel megint csak meghazudtolva a
kotet elején alapelvként felallitott spontaneitast. A fent emlitett halaleset és a titkos teme-
tés utdn a Kun Marcella neve alatt megjelené szvegeken kivill minden cim végére oda
van tapasztva a ,mas” szocska. A testes n6 és a passzmas szbvegben visszautasitja,
passzolja a helybeliek altal felkinalt, a faluhoz két6dd identitast, A testes n6 és a moricz-
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mas pedig egy Moricz-idézet kifejtése. Ezenkiviil pedig a beszélé maga tobb helyen is
mint ,hamismas” van megnevezve, amely titulus a Vass Tibor-univerzumban, az énrepre-
zentacio (hamismasképzés) kiilonbézé szinterein is gyakran elékerdl (pl.. www.hamis-
mas.hu). A Zinocska-ciklusban pedig éppen forditva torténik a dolog, ugyanazzal az ered-
ménnyel. It Zinocska lesz a ,hamis masik nd alakja” (Vakon_Zinocskam, a titoktartom
teste.doc), ezaéltal ugyanugy elbonyolitja, elbeszéli 6t magatdl, és ezzel sajat magat is a
kotet altal felépitett fiktiv keretbél.

Az alakméasképzés a szavak szintjén is jelen van. Az allandé nyelvi jatékok, variativ is-
métiések kicsavarjak a szavakat, megfosztjak Oket jelentéstiktél, sajat testiktdl, jelenlét-
Ukt6l. Mindezek a visszavono, elbonyolité eljarasok oda vezetnek, hogy a mifaji keret, il-
letve a fiktiv dnjellemzések alapjan feltételezett és allitott vallomasossag alaasodik, a szé-
lamok attételesek, tdbbszdrdsen idézettek lesznek. Itt érdemes megjegyezni, hogy a fent
emlitett, a kltdi szerepeket taglalé dnértelmezd szakasz is egy barét levelének felidézése
volt. Eltlinik a versbeli beszél6, a jaték elkezdddik.

Megérkezik még tavasszal a Bevallas gamitra egy Ad-es boritékban, az ember nagy
izgatottan ujjal felszakitja, hatha idén kevesebb lesz vele a munka, de aztan csak belepi
az elészobat a sok illatos papiros, és soha senki nem fogja mar sorba rakni. Vass Tibor
garniturajaban nincs rend, gondolta a felad6, majd csinal vele az aktakukac, amit akar. A
tartalomjegyzék kettéesik, a cimoldal kozépre szorul, és a kdzepétdl elére kell elkezdeni,
majd hatrafelé befejezni az olvasast. Mintha minden a kényelem ellen miikddne, az ol-
vasas aktusa nehézkessé valik, és mar csak ezzel bir foglalkozni a magara hagyott ér-
telmezd. Aztan raddbben, hogy tulajdonképpen & olvas, és az adobevalld ir, és ha van is
néhany kdnnycsepp a rubrikak kozott, nincs az a sokéves hivatali tapasztalat, ami sza-
vakat képzelhetne a szamok mdgé. Hiaba az észinteség, végul csak beborit mindent az a
rengeteg formanyomtatvany. (Orpheusz Kiadé, 2004.)

Rudabanya kézépkori varospecsétjének rajza (1350 koriil). Az eredeti eziist pecsétnyomé
(atméréje 7,1 cm) a Magyar Nemzeti Mizeumban lathato.
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