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Mindezekbol kétségteleniil kitiinik, hogy ezen kozet nem basalt,
mint a minek azt eddig killeme utdn tartoitdk., hanem nagyon is jelleges
augit-andesit, '

Dr. Primics Gydrgy.

5. Lehmann P. ,Becbachtungen ither Tektonik und Gletscher-
spuren im Fogarascher Hochgebirge.“ czimi dolgozat anak is-
mertetése, Lehmann Pal dr Breslauban, a fennebbi czim alatt
egy értekezést teit kozzé a . Zeitschrift der deutschen geologischen Ge-
sellschaft XXXII1, k. 1. fiizetichen, E kizlemény minket kizelebbrél érde-
kel s azeért szitksésesnek tartoftam  azt {Gbb  pontjaiban roviden megis-

mertetni.
Szerzd szerint a Fogarasi havosok geologial szerkezetéhen  szerepld
kizetek. — mint a hogy & azokat az Olt-szoros két oldalan lathatta, —

a kristalyos paldk, legtébbszér csillimpaldk. valtakozva amphibol paldkkal
és egyves tomor vagy kristilyos mészkd padok. melyekhez wég a N. Lotru
folyé torkolatindl follépd eocaen(?) conulomeratok is jarulnak, A graphit- és
agyvagpalakreol Lehmann  dr — dgy  latszik — egészen  megleledkezett,
vagy talin nem is  lathatta  ezeket, miutin vizsgdlati tere e terjedelmes
hegyvouulatnak esak nehdny pontjare szoritkozik., Mdr pedig a graphit- és
az agyagpalik tibbsziri és tokintélyes follépésoknél fogva joggal megki-
vanhatjik a Fogarasi havasok alkotisiban szerepld kristdlyos palik tssz-
etébe vald folvételitket,

A fogarasi havasol keleti hataraul szerinte az Uj-Sinku ¢s Kiralykd
kozti nyeieg volna tekinthetd, de geologiailag az Uj-Sinkitol keletre esd

eruptiv - kizetekkel  tobbszovisen athatott, — a Kiralykd és  a Buesecs
mellett tollépo kristilyos pola témegek s ide szamithatok, Mindez

wajdnem szoszerinti idézet az eddig megjelent kizlemenyekbol. E havasok
déli hatarinak megallapitisa a szerz6  szevint is méz nem lebetséges, de
orographiailag egy Salatruka  és Nuksuora kizti vonal volna tekinthetd,
mely o déli szegély kizép vonalinak litszik ¢és melven aldl még  tekinté-
lyes wagas esucsok emetkednek,

Az epesz hegylinez szerinte egy. kissé északielé tolt egyszerii ran-
czolata o kristilyos paldk  deszletének  és ennek  megfelelfleg folépitési
médjs is nagyon egyszerii. A rétegek Altaliban a  hegygerinez irdnydval
parhuzamos csapnak, a hegveerinezen fiigeélvesen dllanak, az dszaki lejtdu
eszakfelé, o A&h lejtén délfelé ditluek kitlonhizd szie alatt Az északfelé
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parhuzamosan haladé vilgyek majduewm kivétel nélkil kimosdsi hasadé-
koknak tekintheték, — Tény, hogy a ogavasi havasok képz6désének ma-
gyardzisdban ezen felfogds nagy val6sziniiséggel bir, s dltaliban nem a
szerz6 ervedeti felfogisa, de mdr azt. hogy a Fogarasi havasok folépité-
sében oly mintaszerii szabalyossig nralkodnék, mint a hogy azt a szerzd
allitja, sajat észleleteimre tdmaszkodva nem oszthatom. Igaz ugvan, hogy
sok helyen a rétegek kiilonbozd fok alatt dszak felé diilnek, de az is 4l
hogy szintén sok helyen a diilés egészen mds iranyd. mint példdul az a
Valea-mareban Porumbdlk felett éppen a hegyvonulat kozepén lathatd, hol
a rétegek 20— 25" alatt EKK iranyban diilnek, a V. Posorti és a V.
Sebesului felsd részéhen pedig dltalinos diilési irdnyokat nagyon hajosan
lehetne megillapitani.  Azzal sem vagyok a szerzivel egy véleményen,
hogy a hegygerinezen a rétegek dltaliban fiiggélyesen dllandnak; mert p.
a Szurul csuesin a rétegek mindeniitt a vizezintestdl nem nagyon tavoleso
szog alatt fekszenek, _

Mind eddig a szerzé kevés ujat mond, s a mi uj van értekezésében
az még kétes alappal bir. Sokkal fontosabbak és érdekesebbek Lehmann
irnak az egykori jégir nyomaira vonatkozd észleletei,

A Baila-tohoz fblvezetd volgyben a Piszku Duila és Piscu Butean-
nu kizt a kerczesorai vizesés felett egv kilométernyire a fokozatosan
emelked§ volgyin  Jeresztiil teriil egy terjedelmes, szegletes darabokhél
allo kéhalmaz, mely szerzé szerint a gletscherjée altal hozatott ide, min-
den eselra misodik nyugvé helyére; de maga a szerzd is kiemeli, hogy
valgszinii az is, hogy a meredek Buila oldalrél omlotiak ali e kézet da-
rabok. Az én szerény véleményem s az, hogy e kéhalmaz nem a glet-
scher hanem a leszakadds eredwénye, wintan anpak davabjai a mellette
szalban  follepd  kézetnemekkel ieljesen azonosok. — Lzen kdhalmazidl
koriilbelill 25 méternyive egy sajatsagosan  kigombélyifett szikla  szom-
szédsagaban egy televénynyel elfédott, de juhdsicny altal cseliély  helyen
lekopasztott sziklan, a quartz szalagokkal dusan dthatott kizeten a rétegzdsre
harvintul es vizszintes csiszolas litszott. KésGbh hidba kereselt a szerzd
ugy ezen, mint sz atellencében felvd bhegyeldalon hasonld nyomokat, mert
a tormelék halmazok d¢s a gyep eltakartdk o sziklikat ¢s csak a  tdéhoz
folvezets lépesizetes vilgyeeske emlékeztefte ujra az eltiint jégfolyds ha-
tdsaira.

Arpasiu mare forasvidékén egy villgy Iépestzeten van a Lacu Prod-
ragelu; ennek hita megetl cmelkedik cgy alig 30 m  magas szikla.
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melynek felst szdle egy sima domborn ivet ir le. Jobhrol tormelék hal-
maz wyilik Te w kis tohoz, baledl erds esdssel egy patak folvilk, A volgy
vigén egy hdrom oldalrél mervedek szikla falaklkal  kovilvett  cirkusszeri
hely  van,  melvnek  negyedik oldalin egvik sziklafaltél a  misikig ki-
feszitlt homlokmoriing lathaté, amely alatt a patak csirgedez. Fgy  kes-
Leny kevishé jol kiképzédiott drok Lithatd a moriing megett és  egy zold
rétecske emlékeziet az egykori kis vizmedenezeékre. A hajlasi szig, mely
a mwording kizepérdl s az awphitheatrum-szerii hely  czilezakos széle kizt
vonhatd 13— 28" kizt viltozik, tehat szerzé szerint nem mond  ellene
epyv gletscherképzGdds  lehetisegenek, A Lacn Podragelutol  meredeken
levonnld vilgy legimbolyitett hita  vikigosan mutatia, hogy a jégir egy
lior ezen volgyon Jefelé nydlt, A hiatralo gletscher viligos nyomai gya-
pant tekinti tovibba Lelmann dr a fokozatosan nivi térmelék  halmazo-
lkat, melyek a sziklafalak liabait korilovedzik.

Newoi ¢s Moskava kozt @ gerinez alatt harom sarld alaki késancs
lithats, melyek a tirmelék hahnaz kizill szembetiinGen kivilo két gyepes
kiizeg dltal vannal egymdstdl elvidlasziva, rvészletes Kutatds hidnydban a
szerziio nem mer teljes bizonvoessigeal nyilatkozni. hogy azok egy elenyé-
szett secundaer gletscher utjanak o nyomai lennének.

Bieltz kozlese szerint Lehmann dr kiemeli, hogy az Olt vélgyének
 kavieshalmai szegletes kidarabokbdl dllanak s {gy nagyon valdszini, hogy
i jegdr dltal halmozddtak Gssze. I kérdds végeldinidse méyg tovabbi vizs-
silatokat Kivan,

Mindezek fontos tdnyek. de sajnes. hegy sck kétség fér még hoz-
mijok. Epen a gletscher hatdsainak a legtontosabh jelei, a kdzet csiszo-~
lasol s parhuzamos  karezolizok, hidnvoznal, A kizet csiszolds egy esete
mis batdsok kivetkezmenye is lehet, mint példaul  kizelesuszamlisoknak
sthe o Mint Algjak, a Jegurnld lavina  sokszor esésy fényesre esiszolja a
kGeeteket, mint azt Milrmaroshan  (apusztaltik. A kdtirmelék halmazok,
melvek deen sokszor a0 leszakadl kisziklak széttiredezéséhal  dllanak eld,
iwen keveset bizonyitavak. A vilevelk 1épesizetes ¢s domborodott  alakjai
a denudatio kivetkeamdényei is lehetnek.

Lehmann dir értekezésénele befejezd részében  azon  kivetkeztetést
vonja. hogy mintin Horhstetter vizsgilalai a DBallédnban és njabb  idében

covih katatisok a délkeleti félszigeten a gletscher nyomokea  vonatkozd-

lng esak negativ eredményeket adtak, dgy a Fogarasi havasok a legdé-
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libh hegyvonulat az eurdpai continensen. melyen a gletscherek még  vala-
ha létestek.

Nem hagyhatom emlités nélkul Lehmann rnak azon aitdsat, mely
szerint o Paringultél északkeletre es§ hegvségnek - a magva granulit
lenne. A Valea Satului vize, ¢&s a Sebes folyd azon hegységben veszi ere-
detét s girkdvel kozt tény, hogy szimos granitos kdzethompoly is  el§-
jon, de ezek mind kozinséges granitok, grinititok, vagy peamatitok, de grapn-
lithgl igazdn cgyet scmn  taldltam, pedig lehetetlen, hogy a granulit, ha
esakugyan abbél 4l o hegy magva, ne keriilt volna e folyok girkovei
kizé is. — Nagyon hiketd, hogy Lehmamn ur tévedett,

A szerzl értekezdsében  par helyen a jegyzetben  a  magyar-
Kdirpitegylet évkanyvében kizzétett dolgozatom*) egyes pontjuira kritikai
észrevételeket 1s  tessen s tobbek  kozott  Kiemeli, hogy az altalam
folemlitett ernptivszerit amphibdlpalakat (?) nagyon problematikusnak tartja;
csakhogy én nem amphibdlpalakrdl, hanem a  tomegesszerii amphibolitok-
rél beszéltem, a mi ez idd szevint méy két kilonbozs dolog. Tovabb4,
hogy egy a patak girkivei kozt talilt  granitdarabrdl nem lehet kovet-
keztetni a grdnittelérre, mert a durvaszemii gncisz is kis davabban granit-
nak latszik ; arra nézve megemlitem, hogy ¢u a graunit darabot Poresesd
mellett taldltam, s hogy csakugyan granit volt ¢s nem gneiss, még most
is alitom. — A Fogarasi havasokkal szomszédos s velok Osszekottetés-
ben levG Szebeni ds  Szdsz-Schesi havasokban a granit, int tudva van,
igen sok helven 1ép fel felér alakjiban: igen koézel Poresesthez Michels-
berg kérnyékén és Val, Vaduluiban a granit szdmos helyven {Gltalalhatd,
nem twdom, miért ne johetne elg a grinit a tdszomszédos, de az Olt bal-
oldaldn fekvd Fogavasi havasokban, Boicza és Porcsesd kornyékén is?

Dr. Primics Gyirgy.

6. A poncr-chabai két barlang. A Suatrigy felsG folyisinak egyik
Jjobboldali patakja a Ponor, melynek ercdete Ponor-Ohiba kozség hatirin
fekvd két barlangban van.

Az egyik barlang az emliitett kozség felsd résuéher Lkozel, aliz 800
lépésnyi tavolsigra van, melyhez meredek, mondhatni életveszélyes uton
juthatni el, de midén megpillantja az ember a hatalmas nyildst, feledve

N *) Bolyongasok a Fogarasi havasokban, Magyarorszigh Kdrpategylet év-
konyve. VII. évl. 1880





