HAGYOMANY ES VALTOZAS o MEDIARIUM

KMECZKO SZILARD

EGY HIRES MEGFIGYEL O A XIX. SZAZADBOL:
SHERLOCK HOLMES
— Az egyoldali mindentudas esete —

Gyermekkorom rég elfeledett ifjisagi lapja folysdkban kozolte a Felvidék szebb
napokat latott varromjaihoz és kastélyaihdz6tls mondakat, mesés torténeteket. A
szerkesztk Amirdl a kbvek mesélnekim alatt tették kdzzé az akkoriban igen kézked-
velt sorozat epizddjait. A horizontot kicsipkez0lgyek folé meredl romokat a burjan-
z6 vegetacid bar korbétie, de kordntsem rejtette el. A régmult itt marbdszédes
nyomai 6nmagukat a latomefdkuszaba helyezve barmelydlwen éhatatlanul megra-
gadjak a szemléto figyelmét. A torténetek szefie egyéb raruhazott feladat hijan igy
.mindossze” preciz narratorként elbeszélte és lkdiltee a kdvek torténetét, mintegy
megismételve azt, anfira kdvek maguktdl is beszélnek.

Sherlock Holmes vibralé aktivitdsa azonban a régmlErked, a személyes identi-
tast meghvols és megszilardité Uzenetek kedéblcsért formald tovabbitdjaval szemben
nem csupan a ,ful” megnyitdséara, majd pedig a m@tir@ondasra — esetleg az ismételt
torténetmondas soran keletkdaidtusok eltiintetésére — korlatozodo figyelméftettete-
lezi. Holmes pillantasa arulkodo jelekké formaljiagdmes szanaszét hevedolgait. A
taj és a kert, a kdria vagy éppen a kddos londaia barmely gazlangban imbolygo
részlete potencidlis jellé valtozik tekintetéteINéhany lépéssel a tettesek nyomaban jarva
majdhogynem egyidéjaz el- és a felfedés, az énmagat eltitkol6 Ossz#as valamint a
feltaro leleplezés. A nyomolvasas magaban foglaljelként percipialas mozzanatéat, an-
nak a leheiségét, hogy a rejtély vonatkozasaban a dolog chvéea valik. A jel ugyan-
akkor az olvashatdsag igen széles skalajan helgbekel. Lehetséges, hogy a rekonstru-
alt torténet nem szippantja magaba, amely igy ssati koveien kerekedik tovabb, ha a
kérdéses jelet tovabbi jelek mar kelh korbesétték, azaz megvilagitottak. Szemben a
hozzank szélni kivan6 kovekkel, a rejtély esetéaadszleteket meg kell munkalnigel
kell hivni, vagy ki kell préselni bélik a jelentést. De ez mar a klasszikus detektid-mo
szerének része. A dolgok mint jelek csakis akkasétiile el az utolsé pillanatig rejtélyes-
nek tin6 torténetiiket, ha j6 kezekbe kertilnek: ha nem maagivalasztasuk.

Mindazonaltal a hires megfigyel akinek portréjat roviden megrajzolni szandéko-
zunk, fiktiv személy. Kalandjairdl egy masik fiktbzemély, Watson doktor feljegyzései
alapjan értesllink. Kalapunkat megemelve, am egjysdjnalkozva vesszik tudomasul,
hogy a diszkréciot, a detektivszakma vastorvényatdkat Viktoria-korabeli gentleman
olykor még a torvény bée folé helyezve is betartja. A Watson torténepiblikalo
Arthur Conan Doyle szbvegeit olvasvan konstatalikaiz elszomoritd tényt: bizony,
szamos, felettébb érdekfegriek igérked kaland alighanem mindérokre rejtve marad
eléttiink. Olvassuk bar végig a detektiv bravdrjait trégitc novelldk teljes sorozatat,
ezzel még Watson jegyzetapparatusa felett semisderninden részletre kiterj@datte-
kintést. Tul azon, hogy a jegyzetek nem mindere¢sktigoznak fel, az irasos emlékezte-
tok alapjan megirt torténetek némelyikének publikidas sajtocenzor szerepét is kivalo-
an ellaté Holmes jovoltabdl vagy egyaltalan, vagkéves késéssel kerillhetett csak sor.
Az okok kevés kivétall eltekintve szamunkra majdhogynem érthetetlenatimirészle-
tek elhallgatasa holgyek kedvéért, urak lovagiast@veénybe Utkdx tetteinek méltanyla-
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sa, régi nemesi csaladok jé hirének éneése vagy a diplomaciai bonyodalmak elkerilé-
sének ultima ratio-ként valé elfogadasa. Példanaéim, a szumatrai oridspatkanyokkal
kapcsolatos kalandot ama titokzatos oknal fogva isemrhették meg a térténeteketels
ként kozreadd he Strand Magazinelvasoi, mivel Holmes itélete szerint még koramtse
késziiltek fel e bizarr histéria befogadasaEz az eset azonban a maga élességében allitja
elénk a detektiv nyilvdnossaghdizdds, a tapintaton tulmutaté ellentmondasos viszonyat
és kozvetve rdmutat, hogy a Holmes-torténetek ldlirabvasoi a hasadékot jelénszo-
vegeken keresztiilnézve a mesdsaerelbeszélt térténetek erejéig tarsadalombirélattd
mentes, joleden borzongato pillantast vethettek élsisségénél fogva gyakorta elviselhe-
tetlen vilhguknak - a rokon, a szomszéd, az iémeilaganak — egy riasztobb, cselszo-
véssel és durvasaggal, olykor pedig borzalmakiét &imenzidjara.

A Sherlock Holmesra vonatkozé ismereteink tehattail@ul hézagosak. Annyit
mindenesetre rogzithetlink, hogy azt a néhany &tdereszamitva, amelyet Holmes
egyes szam disszemélyben mesél el, minden tekintetben Watsgegiaései szolgéltat-
jak az egyediili forrast. Holmes kdzvetlen megnkidaésai azonban nem tarjak fel szemé-
lyiségének, illetve modszerének korabban esetl@ggerenaradt részleteit. A korhold-
gunyol6dd Holmesnak a torténeteket kiszénezezért a targyilagossag és a tudomanyos-
sag megkivant mércéjén elbukdé Watsonrétikityilai ezekben az irdsokban mint az elis-
merés kontdsébe oOltdztetett vissza-visséatdsszalld megjegyzések bukkannak élz
elbeszél mddszerét, a szoveg megkerilhetetlen stilizakhsgfszerkesztését biralo refle-
xiéi, illetve az Edgar Allan Poe teremtette AuguStgpinre tortéi — mégoly fitymald -
utalasai a szinte mult nélkuli detektivtorténetriatnsajatosan modern irodalmitifajra,
ezzel parhuzamosan pedig Holmes izig-vérig modarakierére iranyitjak figyelminket.
Egy bulvariésére, aki irtdzik a tomegkultira feliletesséfétalamint elzarkézik a befo-
gaddk-fogyasztok skds intellektusaval tortén a nyomozas keretein tllmutatd barmine-
mii talalkozastol.

Tagadhatatlanul olyan létformat jelenit meg, amekyallentmondasaival a sz6 szo-
ros értelmében a szemiunktelkisérletezik az elektronikus médiumok éltal istiéetett
j6 néhany értelmiségi kortarsunk. Conan Doyle akakaratlanul alighanem sajat
Holmeshoz mint bulvadshdz fiz6d6 ambivalens viszonyat Ultette a4t a szOvegekbe.
Erre utalnak ugyanis azok a torténeteket szovefari bozicidbol biralé megjegyzései,
amelyekben vissza@rmaédon Holmest glnyolva arrél panaszkodik olvaddinra
Watson olvasoinak —, hogy nem bir a detektiv vajgahihozzaétt figurdjatél megsza-
badulni. Hidba rantja magaval a Reichenbach-vizesdgébe terenife kezébl vezet-
tetve Moriarty professzor, @he Strand Magazinelvasoi, egy évszazaddal a Dallas és
Bobby Ewing ebtt, visszakdvetelik kedvencuket, aki harom szévégbe utan Gjra
kilép a nyilvanossag elé. Az mar a tdmeghatas gj@emutatja, hogy mindekdzben
elfogadhat6 alibit keresve, kényszeritve érzi magatagyarazkodasra, hogy vajon mi-
vel, illetve 6nmagéahoz méltd, azaz a# idilatasanakéte joggal elvarhaté médozatai-
nak hédolva toltotte-e ki azt a harom esztgndmelynek tobbszdorosét a zagoldédo ko-
zOnség vegigbojtdlni volt kénytelen.

A detektiv mint szamtalan angol csalad hazibarigtjaét gyotorni kezdi Conan
Doyle-t, és tovabb rabolja idejét. A spiritualizmau$ogékony szetzekkoriban ugyanis
irodalmi atjarok kialakitasaval kisérletezik a sacendencia felé, am az ismert tajak
hatarvidékét benépesiteremtmények étt, mint a természeti-tapasztalati vilag cerberu-
sa, Holmes minduntalan elreteszeli a kaput. Eggfetnvisszatérés vezet majd ahhoz a
tovabbi furcsasaghoz, hogy bar az I. vilaghabobt@estéjén az angol hadiflotta titkos
kadjait kifurkés® német kémet az immar megoregedett Holmes leerdy rakdvet-
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kezs sorozatban mégis megfiatalodva lép olvasoi el@ylie hozza: ekkor mar végér-
vényesen levalva a szdvegen kivubrigl, de mégiscsak mint az esetnapldké Case
Book of Sherlock Holmgalapjan kirajzolédé megtévesztésig his-vér saellak. Az
illhziét a hosszura nydlt bucsu és askdzben eltelt évtizedek nosztalgiava szeliditet-
ték-nemesitették. De ha emlékeink nem csalnak,ndékezésbe agyazottan ismertik
meg Holmest mar a kezdetek kezdetén. Mivel a tétednaz emlékezés szerkezetébe
irodtak, ezért olvasojuk mindendioen az emlékezet irodalmi eszkdzokkel megteremtett
aktusanak résztvéjéveé valt. Generaciok mesélték egymasnak a Holiméreteket, s
kertiltek egyre tdvolabb a szévegekben megorokitktoria-kortol.

Mi sem mutatja jobban, hogy mennyire problematikusgragadni ennek a fiktiv
alaknak az ,empirikus karakterét”, mint az, hogyles figurgja egyuttal szamos filmes
kisérlet inletjéve Iépett él. A késibbi filmek, jok s kevésbé sikeriltek, mind Gjraérte-
zik a régi torténeteket, s bennik Holmes figurdfatbrit
Granada Televisionmifelénk is méltdn népsZerSherlock
Holmes-sorozata alighanem annak is kdszénheti&ikeogy
j0 érzékkel aknazza ki a XIX. szazadi polgarvil&nt érzett
nosztalgikus vagyakozasunkat. Teszi ezt a diszl
részletekbe méen gondos kialakitasaval, a fésingol vidék
s benne a klasszikus detektivtorténetek toposshafaudri
kastélyainak, a polgarra valt vidéki nemesek udizaimnak
felvonultatasaval, valamint Jeremy Brett és Edviaiddwicke
teatralis mozdulatokban és talhangsulyozott geskhem
gazdag, mesterkélten historizalo jatékaval. Minesetenkénti =y
szinpadi kellék szerepét kintwkdzhelyek gondosan meg
kompondlt lancolata — egy szép csipkettiiz hasonlatosan —
egyszerre kelti fel a kiszamithaté életmddot koundkd
szokasok adta biztonsagérzet és meghittség irdmzak Y
munkat, de egyuttal emlékeztet e vilag végérvéejessztese ()
folott érzett elégikus szomorusagunkra is. A filnozat
epizodjai azonban alkalmat adnak az eredetiledészetiség
hataran egyensllyoz6, mara azonban romantikus s
olvasott-nézett klasszikus detektivtorténetskorara vald
emlékezésnek is.

A Holmes-torténetek mai olvaséit, akik Jeremy Btétimes-interpretaciojatol in-
dittatva utik fel a kotetek fedelét, vajon mi kétsze arhe Strand Magazinegykori
népes olvasétadboraval? Bar kétségtelenil rekotistidaa szovegek alapjan Sherlock
Holmes ,empirikus” alakja, ez az eredetit nélkiflozzovegekdl elélépd képmas nem
sziikségképpen egyezik a Sidney Paget korabelizithsoin felbukkand figuraval.
Ezzel 6sszefliggésben meg kell jegyezniink: Holntég édorokban mas és mas médon
vetette ki haldjat gyanuatlan olvasoira. A filmko&ké, majd multimédia-allomanyokon
megirzott és felthmasztott Holmes azaltal, hogy nagyrBsettnek kdszonhéen mara
tulélte Jeremy Brettet is, minden kétséget kizarmiljelét adja annak: nem veszitette el
vonzerejét, és napjainkban is él. Személyiségvddmpedig arra hivja fel figyelminket,
mintha Ujragondolta volna a nyilvanossaghiizéls viszonyat, hiszen tekintettel a fiata-
lok kdrében tapasztalt nagy népsagigére és az eitfakado felebsségre, hajlandénak
mutatkozott elhajitani hazi szertartdsainak egyrabban nélkilézhetetlennek hitt
kellékét, a morfiumos injekciot.
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Nekiink azonban nem a Holmes-figura valtozdsagzihdékunkban végigkovetni,
hanem a sztvegek alapjan rekonstrualhat6 ,tortéHetimest mint XIX. szdzadi meg-
figyel6t tesszik a helyenként szandékaink ellenére ir@nk#glé vizsgalodasunk tar-
gyava. Ennek soran probanak vetjik majd ald Jondihary latas-, illetve megfigyél
torténeti rekonstrukciojanak némely megéallapitasat.

Latastorténeti rekonstrukci6janak sok szalon fusineéseiben Crary nem az abra-
zolasi mddszerek torténeti valtozasait tekinti Ftnem a latdbmeézszerveddésének a
mindenkori episztéméhez tortéitieszkedését vizsgalja. A megfiggdehetségeit feltard
kutatasa ennyiben archeolégiai. Mivel a XVII-XVI#izazadi klasszikus megfiggeXIX.
szazadban bekovetkezett radikalis atalakulaséggitimének fokuszaban, ezért a korszak
nagy hatasu metafizikai és ismeretelméleti szomegeelemzése kiegészil szamos XIX.
szazadi természettudomanyos, illetve a tudomaray fészofia hatartertleteit taglaloim
ismeretelméleti és kultartorténeti szempontl viletgaal. Bar rogziti a klasszikus és a
XIX. szazadi fiziologiai megfigyét alakité szubjektumhatdsokat, 6va inti olvasdiblat
hogy tipolégiajat tobbnek tekintsék, mint ideiglsregységességet. Magyardzé stratégia-
janak meégiscsak kozponti elerdervan azonban szd, hiszen a dominans modelleknek
szembeszeglilesetek bemutatasat éppen e modelleket implikaikad6 diskurzus- és
gyakorlathalmazok iranyabdl tartja csak elképzétteit?

A latas klasszikus modelljének metaforja a kaditezs camera obscura. A klasszikus
megfigyeb az elsotétitett dobozban helyet foglald, kdrnyégktevalasztott személy, aki
a camera nyildsdba helyezett lencsén athatoloUgasek fehér fellleten kialakitott képét
vizsgélja. A kartézianus megfigyeErzékei egységes logika alapjarikidnek, igy a
tapintas érthéwé tehet a latds mechanizmusa alapjan. Ez utdbbi magyatazagziti a
camera obscura felépitése dkidése. A klasszikus tudas mint kartezianus tableljras
egységes rendjeként valik megragadhat6ova. A lateégiémerés) metaforajaként tekintett
camera obscura szubjektumformalé hatasai a kdvikkez

1. individuacié: a kornyezetdltelszigetelt, fliggetlen megfigyekialakitasa,
2. a camera sotét tere lebwt teszi, hogy a megfigyetendezhesse és meg-
tisztithassa a kulvilag ,ezerféle” darabkajahaté viszonyat,

3. a medfigydl teste nem vesz részt a latas aktusaban, ezéésadlaszolo
diskurzusokban nem jatszik szerepet a test fizidjdgak produktivitdsa, to-
vabba nikodésének esetlegességei is figyelmen kiviil hagktiat

A latésrol sz6l6 klasszikus diskurzus atalakul&sezzel a camera obscuranak, mint a
latds metaforajanak lebontdsa kétit meg a XIX. szdzad ditvtizedeiben. A régit
radikélisan elt&F szubjektumformalo hatasok a szdzad masodik felétakitjak a szub-
jektiv (fiziologiai) megfigyeb 0j modelljét. Ennek jellendi:

1. érvényiiket vesztik a kint/bent (kilvilag/levatadt tér) camera altal rég-
zitett klasszikus viszonyai,

2. a klasszikus episztémé metaforajaként tekietptséges kartezianus tabla
szintén érvényét vesziti, ennek kdvetkezményekzgtrzékek kiszakadnak a
camera igazsagot konstitualé rogzitett viszonyreeicdsl,

3. a testi folyamatok a latas (megismerés) Kiilattian részévé valnak, a
test mint homalyos kdzeg felvaltja a camera atfetsszonyait,

Az izig-vérig modern nagyvarosi nyomoz6 — Sherlbttkmes — vajon mennyiben te-
kinthet a Crary altal régzitett értelemben modern megfigiyek? Netan kibicsaklik-e
Crary latastorténeti koncepcioja vagy sem, amermmyldolmes figurajara alkalmazzuk?
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Mivel a kérdést nem tekintjik kéinek, ezért nem is tehetjik meg, hogy Holmest
mint megfigyebt, engedve az ipontok diktalta kényszernek és Crary figyelmezietés
nek, eleve a szubjektiv megfig§elranyabdl vegylik szemiigyre. E helyett vizsgaljuk
meg inkdbb Holmes vonatkozéasaban a két modell egiyakdellentmondd elemeit.

A detektivtorténetek megengedik-e vajon Holmes kézetsl torténs levalasztasat
és ,fekete dobozba” rejtését? A valaszt két irdhidaelithetjik meg:

1. Miképpen jelenik meg a nagyvaros és a vidékatjrténetekben, illetve rendel-
kezik-e a kdrnyezet az elbeszékandéka szerint torténetszekvemvel?

2. A felderités mddszere miképpen poziciondlja kéretéhez képest a detektivet?

Mar néhany torténet elolvasasat kdeet vilagossa valik, hogy a rejtély, s igy a nyo-
mozas helyszinének megvalasztasa gondos mérlegreldsménye. Eltekintvé brixtoni
rejtély (A biborvords dolgozoszohad Négyek jelevalamintA félelem volgyeimi regé-
nyek esetében a kotetek terjedelmének meghatéészétrkitey, a rejtély edtdrténete-
ként értett, Amerikaban, illetve Indidban jatszd@ldeszéléselt, a cselekmény minden
esetben angol kdrnyezetben bomlik ki. Holmes éss@vab kodds londoni labirintusban
valamint régi vidéki udvarhazak és kastélyok kokéyenyomoz. Az angol vidéket vala-
mint a kuaridk és kastélyok kertjét, illetve hekereit leird6 beszamoldk legalabb annyira
magukkal ragadéak, mint a cselekmény legizgalmag#labatai’

Watson érommel legelteti szemét a vidék panoramésuszivesen tesz hosszu séta-
kat a vidéki tajban. Holmest azonban hidegen hagyiermészeti képgadmények, az el-
sz6rt falvak vagy a tajbol kiemelk&édidvarhazak Watson felé békét sugarz&iagilje.

A gyakran vonatablakbdl, ritkdbban pedig fogatzegralébds Watson természetleirasai
még némely félelemkélt zord vidék esetében is az elbe§zélragadtatottsaganak, az
angol tajjal valé érzelmes talalkozasanak megdstkiTekintet nélkiil arra, hogy éppen
szorongasaitdl vagy félelmaitgyotdrve, szeliden kontemplélva vagy esetenkejoing-
va, Watson mindig a tdankdszal, és a thanutazva szemléli a tgjat. A lukéebagyvaros
piszkat és ricsajat feledni prébald és az idilgkor naivan meglelni vél Watsonnal
szemben Holmes inkabb ije§atenyomasoktdl indittatva, semmint érzelemmentesen,
végeredményét tekintve kidbranditéan nyilatkozilkeagol vidékél.” Nem csupan eltérli a
vidék és a nagyvaros lényeginek hitt kilonbsédmihem visszajara forditja a ,takaros,
romlatlan vidék” és a ,lélektelen nagyvaros” fetéke szembeallitas&fralan még annyira
sem leli meg az otthonat London hatarain Kivil,traimagyvarosi etsemeleti bérlakas-
ban. A taj, legyen elragadd vagy hatborzongatd, tidnn Holmes szemében, mint a nyo-
mozas terepe. A 8klatokoiség mestereként minden egyéb vonatkozast kiildgyeh
sz6 akar sajat legalapgbb komfortigényéfl is. Kbrnyezetével rendkivill gk csatornan
keresztul érintkezik.

Meggyzéen példazzak allitasainkat a satan kutyaja utaminogas idején a lapvidéki
kékunyhdban remeteként eltéltott napok, amikor is sopan a holdbéli taj ridegségjét
flggetleniti magat, hanem inkognitojat riegend, a torténelem étti kékunyho, illetve
az éjszakai lapvidék elzart terébe visszahuzédemény cselekményét alakité szedépl
szamara tokéletesen észrevehetetlenné valik. Afeifpgott camera obscura dobozéba
visszavonult megfigyéljorészt Watson ténykdzlevelei alapjan deriti fel aiiptény eb-
készlleteit. A részletekbe mietéj- és épulletleirasok tehat Watson érzelmeitéglkseit
tikrozik. Ezek diterében valik felismerhété az apro részletek zsenialis, &m vegytisztan
racionalis megfigyéiének Watson hétkdznapi, j6zan, emdcidkkal atitatetgfigyelései-
re valé vaksaga.

A holmesolégia a rejtély felderitése soran kovedldirasrol egybehangzdan nyilatko-
zik: Holmes moédszere deduktiv, analitikus. A Scuatlarard nyomozéjanak véleménye
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szerint viszont a kelleténél teoretikusabb és fanemorikusabB.Eszrevehét azonban,
hogy a nyomozasnak majd minden esetben két szakasza

1. Az el$ felvonas, a klasszikus karosszéknyomozéas a BatextR221/b etsemeleti
szob4jaban zajlik. A panaszosok beszamolo6i aldpgmes felallitjia hipotézisét.

2. A felderités tovabbi Iépései mér a terepen loataak ki. Ennek soran a hipotézis
kisebb-nagyobb korrekcidkat koven tapasztalati igazolast ny8r.

Mig a magabiztos karosszéknyomozas példajavakdaidhk Az eltint menyasszony
cimii torténetbet!, addig a kezdeti adatok tévedésen alapuld érsstdlithatjukA pettyes
panban®? A kandallé mellett szévogetett elméletek azonbesem meF spekulaciok, a
legatfogdbban tekintett hagyomany talajahiiiek ki és meghatarozott maximak iranyitjak.
Ez az elméleti, spekulativ modszer tehat ezeraddiidik a tapasztalati méhoz. A kap-
csolodasi pontok a legfelszinesebbnek tekintektirétpi szokasoktol-divatoktol drtiigyi
kronikék és a kisérleti természettudomanyok alégmosretén keresztil a jellemolvasasig, az
emberi kapcsolatok értékeléséig valamint meghatétramaldgiak felismeréséig terjednek.

A legegyszdibbnek tiné tényeknek is alig belathatdé mélységik van, ezémzssi-
ket kel empétiaval és hozzaértéssel, a glegtobb tudasforméatdl felvértezetten egyet-
len célra fokuszalva kell elvégezni. A mddszer lidéh esetét példazza az a bioldgus, aki
minddssze egyetlen csont behaté vizsgalata al&gpes Osszeallitani az allat teljes leira-
sat. A tokéletes kdvetkeztetésre abban az esejfilea tehéat lehékég, ha egy tetéleges
tény minden vonatkozasa tekintetében feltarulttielk. Ekkor ugyanis mind azé&mé-
nyek, mind pedig a kovetkezmények lancolatat retkoaki tudnank.

Miképpen lehet vajon felkésziilni az igy felfogotesterségre? Ki kell alakitani a
minden elképzelhétismeret egyetlen célra vonatkoztatasanak képes&méz eszményi
allapot természetesen csak aszimptotikusan@gietle ennek fényében értbwat valik
Holmes személyiségének, sok mindent tudasanak st&gegyoldalisaga: ,Az persze
nem elképzelhetetlen, hogy valaki birtokaban legy#ndazon ismereteknek, amelyeket
munkaja soran val6sZirhaszonnal forgathat, s én is valami ilyesmineklégsére torek-
szem. Ha jol emlékszem, 6n egy alkalommal, mégtsagank kezdetén, igen pontosan
megjeldlte egyéniségem hatarvonalaitA koherencia meglatasanak képessége a toredé-
kes ismeretek és a szandékosan Osszekuszalt keipksdirzavaraban éfeltételezi az
aktivitas professziondlis egyoldalisagat, mononjdhidHatékonysag és magas foku
specializacié — legyen sz6 akér az egyetlen petisidla kényszeritett sokféle tudasrél —
kéz a kézben jarnak. A tények mérlegelése, Ujrarsugitasa, illetve annak a i@pntnak
a kilklopszszemmel tortérielkutatasa, ahonnan tekintve a tudas tavoli dl&elesdhe-
tévé valnak ugyanabba a racionalis haloba, a tudééziinus tablajanak Ujraalkotasat
eredményezik. A camera obscura doboza leggyakrgitraze a Baker Street 221/b nap-
pali szobaj&', de valéjaban a holmesi camera egy hordozhaté zlabuoelyet Holmes
mesterségesen von maga koré, épit fel minden elyetben, barhol is tartézkodjon, ami-
kor a maximdlis koncentracid allapotdban az isrekripasztalati bazisanak intellektusa
altali megmunkalasat, a mult egy darabkajanaknérielegismerését kisérli még.

Holmes modszerével kapcsolatos a torténeteknek lémyagi vonasa, hogy sosem
tudjuk gondolatait valds tiben, kialakulasuk folyamataban megfigyelni. A fdéeés és a
bizonyitas szadmunkra kilonvalik. Watsonnal egyetsméiz olvasé a bizonyitdsba vagy
legfeljebb a leleplezést meged pillanatok titkaiba nyer ily médon bepillantast. sX6-
vegnek ez a sajatsaga Watsont mint hiteles dokudteenticséri® Megérteni Holmest
tehat egészen mast jelent, mint rekonstrualni tadtintényt. ,Nem, nem; én sosem talal-
gatok. Ez utalatos szokas, amely megrontja a Ieggandolkodast.” — allitia Holme&
Négyek jeléek el fejezetében’
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Valbjaban ez igy nem igaz. Holmes ugyanis talalgsakhogy semmiképpen sem
vaktaban teszi ezt. A megértésitald intuitiv kdvetkeztetés nem formalizalhaté ugya
s6t gyakorta még explicitté sem tetietle etbl még nem megalapozatlan. A felfedés va-
razstalanitani latszik a médszert, holott ugyanaz@eéldan, irreverzibilis [évén, mar nem
lehet tdbbé gyakorolni a kovetkeztetésnek ezt aséip A megértett eset mint koherens
entitds a felismerés pillanatatél kezdve — polamyganyelven mondva — fokuszalni fogja
a figyelem jarulékos elemeit. Watsonhoz hasonléabé& nem tudunk titokként tekinteni
ra: ,Az egész megmagyarazhatatlan, szbvevényesgygzerre értelmet kezdett nyerni a
szamomra. Mint mindig, most is az jutott az eszenrhiogly vajon kordbban miért nem
lattam ilyen tisztan magam i8> Eppen formalizalhatatlansaga miatt, mint azt Hslme
esetei is mutatjak, kockazatos igy kovetkeztetnia thipotézishez, azaz Uj ismerethez nem
vezet mas Ut. Ha Charles Sanders Peirce utan abdakmevezzik a hipotézisalkofﬁst
ugy megéllapithatjuk, hogy a nyomozas nem mas, m@untadatgfjtés valamint az
abduktiv és a deduktiv kovetkeztetések ismételtelijtasa. Csakhogy ezzel egy jotta-
nyival sem kertiltiink kézelebb Holmes gondolkodagatio maximak ismerete ugyanis
nem vezet el a gyakorlati tudas, a megdfigyelés lésvatkeztetés Holmes szerint szemé-
lyén talmutaté modszerének elsajatitasédioz.

Akar eredményre vezet a karosszéknyomozas, akar aehipotézist minden
esetben probanak kell alavetni. Azéetsetben a feladat a Scotland Yardra is atruhazha-
t6. Jellemsd azonban, hogy a kezdeti hipotézis mindossze igledy statusszal rendelke-
zik, amelyet tovabbi tények vagy megoldassa vatoak, vagy pedig megcéafolnak.
Amennyiben nem akarjuk a tényeket kifacsarni ékatgkert médon belegszakolni az
elméletbe, akkor a terepen kell folytatni a nyonstzA kulonc detektiv kénytelen em-
berek k6zé menni, és alkalmasint beszélgetésbatkoesi a helybéliekkel. Aktivitasa
ilyenkor zavarba ejt médon az intenziv tarsasagi életet imitalja, aaordigyafart, tette-
tett beszélgetéseit kizarélag a nyomozas részénaktit Az olyan esetekben valik ez
nyilvanvaléva, amikor a csevegést immaron nem rafiva megoldas keresése. A de-
tektiv ekkor - elfeledve most a Kdxbi biintigyi torténetek elkoptatott toposzat — a sz0
szoros értelmében kopéva valtozikCal kornyezettel vald érintkezés tehat vagy na-
gyon stk keresztmetszeten torténik, vagy pedig egész edyez fel lesz fuggesztve.

Conan Doyle ezek szerint nem vett volna tudomé&3taay altal elemzett, popularis
kultaraban is kimutathaté megfigyelrt atalakulasokrol? Szé sincs roéla.

A Holmes-torténetekben kiemelkiedzerepet jatszik az dghrasi jelenségek valamint
a lathatdsagi viszonyok leirasa. Sokszor a rejfiegtidg nehézségeit és kilatasait is a mete-
oroldgia teruletédl kolcsonzott metaforak segitségével abrazoljakory sincs néla a
latbme® attetsdségeének. A 1égkdr a benne szakadatlanul végb&raelakulasokkal
anyagszdivé valik. A derllt id, a latbmeé ragyogasa mindossze a kozégiségének
atmeneti felritkulasat jelenti, a homaly egy fokidtaA gazldmpék imbolygd fényének
goémbijei, mint a lokalis lathatésag kis terei, agdlihak sajatos méiséget kdlcsdndznek.
Az érzékeket ébenyomasok gyorsan valtoz6 impressziok, mélyskaiinéeliletek >

Rejtzik-e vajon a kaleidoszkopsten felvilland, 6nmagukat megsokszoroz6 érzéki
benyomasok fatyla mogott racionalisan megragadhsmdamentum? Alighanem &ho-
ben van, hiszen mint Watson beszamol6i mutatjakdkietli alkalmakkor, hatalmas
energidk aran kuzdhetsak ki a vilag egy-egy szeletének racionalis mekakcidja. Két
nyomozas kdzott Holmest a Iét elviselhetetlen kiisage, a kisszéség, sajat testiségé-
nek tolakod6 kozelsége valamint az alaptalansaglazzatukrél levalt dolgok amorf
aramlasanak tapasztalata kinoZzKarosszéknyomozasok idején, értelmi megismérésr
lévén sz0, Ugyet sem vet az ablakbdl medfigyéltetgokra. BAmészkodéas az utca forga-
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tagara emésitiresjaratok alkalmaval a camera obscura, az affsagat elvesditszoba
széthullasanak biztos jele. Az érzékek kozvetitbiayomdas ugyanis minden esetben
valami ehhez hasonlé: ,A vilag képe nagyon is blonas, elszomoritd és lehangolé! Néz-
ze csak, hogy ereszkedik lefelé az a sarga kodo@g telepszik meg a fekete hazakon!
Milyen reménytelen, nyomorult és hétkznapi minteh!

A minden konkrét ok nélkili szorongés, a felesleggsés jelentéktelenség okozta
gyotrelmek mind-mind a modern |étezés alaptalamsighikroddései. Holmes izig-vérig
modern nagyvarosi kulénc, aki a létezés otthonsdigaival szemben rafinalt illizidkeltés-
sel védekezik. Egyediiliként a vilagon foglalkozéstmt magénak. Legfélsellebbviteli
forumként ntikds figgetlen tanacsado detektiv (consulting detectesz, akinek latasat
nem (de)formalja a dolgok hivatalnoki intézése|ats@képességét pedig nem korlatozza
a hivatali hierarchia és a szolgalati szabalyzgorhbzo és itélkeérzlesz egy személyben,
ami sokkal problematikusabb, leldegoziciot kélcsénoz neki, mintha a jogrend értelmé-
ben felfogott igazsag alazatos szolgajaként visel® Mikozben érvényre juttatjia az
igazsagot, betor, zsarol, bosszut forral, és zkateomészetének engedve mindebbe ra-
adasul még baratjat is belerangatja.
leirasa: ,Locke szovegében mashol a kamra fogaldsiknjelentést kap: azt, amit a 17.
szazadbarin cameralenni jelentett, egy biré vagy cimzetes szemébb&p@ban tartdz-
kodni. (...) Locke egy Uj torvénykezési szerepetdisaamera obscuran bellli megfigye-
I6nek. (...) [A] camera obscura a szubjektum szamdretiieé teszi, hogy biztositsa és
rendben tartsa a kidlvilag és a belsreprezentacio kozotti megfelelést, és kizarjon-min
dent, ami rendetlen vagy szabalytaldhA& kiilss vilag és a belsreprezentécié megfelel-
tetése nem mas, mint Holmes térvénykezési eljacdstikmutaté lgazsaganak az érvény-
re juttatdsa, amelynek egy alkalommal — példattamt! e- karikatUraszérbirésagi eljaras
lefolytatasaval kvazi-hivatalos keretet kélcson&z volna hat Sherlock Holmes, a tudo-
manyos detektiv ravaszulikbdésbe hozott metafizikja, ahol is a mult egwybleéjanak
raciondlis rekonstrukci6jara iranyuld6 megismerdamint annak legkevésbé sem szubjek-
tiv modszere végssoron a moralitdsban alapozodik meg. Egy illuggit hozza, hogy
sok Hinds illizidkeltés leleplégéve legyen, aki Isten és ember kozott lebeg, aamolit
felejtett, korlatozott hatoképesséhelyi istenségkérft. Alighanem éppen ebben rejlett a
Holmes-torténetek csabereje, s ebbe agyazddotabebzitiv tudomanyokhoz akkoriban
még tarsitott korlatlan lehiégek eszméje is.

Jonathan Crary arrél beszél kdnyvének egy pontjdgy a 19. szazad kultdrajat at-
jarja a mulanddsag gondolata. Charles Meryon képéiapcsolatban megjegyzi, hogy
.Meryon nem munkéinak formai vagy ikonogréfiai #dmha miatt tolt be fontos szere-
pet, hanem mert a moderniz4cié korai megrazkédtmtaseagald sérilt érzékelést jelzi.
Meryon zavaré képei a kozépkori Parizs sziklasneozdulatlansagarol a masodik biro-
dalom varosi megujuldsanak kezdetét jellémmgsemmisitett térhalmazok 'utoképei-
ként' értelmezheék.”?® A retindlis utokép egy ideig még rogziti mindaami eliint,
elpusztult, hianyzik. Sherlock Holmes megkoéltétiufiaja a Rend éihé vilhganak még
éppen lathatd utoképét idézi szemiink elé. Olydgidosit, amit legfeljebb hianyaban
ismerlink, de éppen ez teremti meg annak dsiéget, hogy a sokadik Ujraolvasas al-
kalmaval is a lélek egy fajta orvossagaként vehegsizthe a baratsagtalansagaban is
szeretnivald, bizarr szokdsaihoz valé ragaszko@ddsdiedig excentrikus nagyvarosi
daimon lovagias torténeteit.
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JEGYZETEK

1 A lejegyzett, am a kotetelibkimaradé torténetek egész soréat rekonstruéliaatiaelmes olvasé. Alig-
hanem az iék végezetéig homaly fedi a Paradol terem esetétcasik a luxusklubot fikddtets Mitked-
vels Koldusok Tarsasaganak érdekesnek igérkéstoriajat, hacsak meg nem irja valaki az elsiltyde
apokrifként Ujjasziletni képes torténeteket.

2 vo: Crary 1999, 20. o.

3 vo: Crary 1999, 55-56. 0.

4 Minden Sherlock Holmes-szal kapcsolatos megédlapiillép Holmes személyén, mivel egy tipusszer
figurara vonatkozik, amennyiben a Holmes-tortérettek C. Doyle — afisforras — E. A. Poe harom
Dupin-tdrténetére irt variaciésoranak tekintjiikt, $Holmes figuraja alighanemdsr redukcié eredménye-
képpen ragadhat6 csak meg egy majd fél évszazaddiésett, némileg modernebb Dupinként, ugyanis
karakterébe felszivédott szamos tovabbi nagg el mint Cuff srmester (Wilkie Collins) és Lecocq
(Gaboriau) — meghatérozé jellemvonasinak némeligkévd: Skvorecky 17-18 o., 36. 0., 39. 0., 45. o.
Holmes Dupin megfigyéképességét lekicsirtylmegjegyzései, valamint teljesitményét ,ujjgyaktria
gyanant megismétldemonstracioi nem szétzildljak a leszarmazasilagrizanem sokkal inkabb lathato-
va teszik. (VvOA brixtoni rejtély Doyle 1994, 38-39. o. valami#t rejtelmes doboz tdrténetia: Doyle
2001, 247-248. 0.) A Holmes-torténetek érdekesddmgy szergjik nem csupan hatérozott értékhierar-
chiat allit fel detektivtdrténetei és ,komolyabbttenelmi targyud irasai kdzott, hanem ironikusatiree-
netek hézagaiba csempészve hol az egyik potenéldiizat, hol egy felligy&l hol Watson, hol pedig
Holmes atjan olykor ki is nyilatkoztatja lestijtédxtéletét. (Sir Henry Baskerville: ,Ugy érzem maga
mint aki egyszdien belesétalt egy ponyvaregénybe (...A"satan kutyajain: Doyle 2001, 27. o,;
MacDonald feltigyé: ,Nemigen becsulém a regények detektivjeit, mindigdent megoldanak, de nem
derdl ki, hogyan.”A félelem vélgyein: Doyle 2001, 129. o.; Watson: ,[V]isszatértenszallodaba, lehe-
veredtem a divanyra, és megprobaltam elmélyednipegyvaregényben. A térténet satnya kis bonyo-
dalma azonban oly vékonyka volt ahhoziaisszévevényhez képest, amelyet mi bogozgattunk, hogy
figyelmem a mesét allanddan a valésagra tefdbtt” — meséli a ponyvdis., A Boscombe-volgyi rejtély

in: Doyle 1987, 73. o.; Holmes: ,Ugyan, kedves bamg mit érdeklik az olvasdkat az elemzés és a de-
dukci6 arnyalatai! A nagyérddmde figyelmetlen k6zénség még egy pincért semnsentel a lGdtalpa-
rol, vagy egy szeiinestert a bal htivelykujjarol.A Vérbukkds tanyan Doyle 1987, 224. 0.)

.Néhany perc milva el is értiik 8kbput; racsozata mesébé ifbnadéka volt a kovacsoltvas rudaknak.
A kaput kétoldalt 6don, penészfoltos oszlopok szegék, folottik egy-egy vadkahf a Baskerville-ek
csaladi cimere. A porta maga nem volt tébb feked@iitombok és csupaszpsiered gerendék halma-
zanal, de vele szemben mar ott allt egy Uj, mégjemdtlen épulet, Sir Charles Dél-Afrikaban szérzet
aranyainak etsgyimdlcse.” A satan kutyaja3. 0.) ,Az ebédl (...), amely szintén a nagytereéhlyilt,
megint csak tele volt arnnyal és melankdliaval. (Fejunk felett fekete gerendak hizodtak, befustolt
mennyezet sotétlett koztik. (...) A falrél, az Erasékori lovagtol kezdve a Regency arszlanjéigik
fako, kosztiimés sora bamult le rank: néma jelekiiétiiszinte megdermesztettek benniinket. Alig szél-
tunk egymashoz, s ami engem illészintén 6riltem, amikor bevégdbtt a vacsora, s végre atvonulhat-
tunk a modernil berendezett biliardterembe, ésijigattunk.” @ satan kutyaja@s. o.)
® Az utat dimbes-dombos legdl szegélyezték, kontyos éreg hazak kukucskaltalsili, zold lombok
kozil, de a békés, napsutdtte td4) mogott & kiéfutani égboltra rajzolddva, s6tét mementokésarkeétt a
lapvidék komor vonulata, amelyet éles fogak médgmaggattak darabokra a hatborzongaté szikldk.” (
satan kutyajatl. o.)

7 Masnap tizenegykor mar jocskén Gton voltunk Aadiajdani Svarosa felé. Holmes & zor beletemet-
kezett a reggeli lapokba, de amint atértink Hamesimofsagba, félredobtiket, s a vidéket kezdte cso-
dalni. Gybnyoi tavaszi nap volt, a kék eget apro fehérdfltrok pettyezték, amint nyugatrdl keletre
sodrodtak. (...) Ahogy haladtunkéet, a friss, zold lombok kdzott fel-felbukkantakaayak piros-sziirke
tetSi, végig, egészen az Aldershot koril hullamzé ddkgpe- Hat nem szépek és idék? - kialtottam fol a
Baker Street kddéh kiszabadult ember lelkesedésével. Holmes komolyaatta a fejét: — Tudja,
Watson, az én gondolkodasmoédomnak az az atka, hoglent a sajat mesterségem szemszilgabr-
legelek. Magat csodalattal tolti el ezeknek azdetstanyaknak a baja. Nekem viszont csak az jutkrol
eszembe, milyen kénnyen lehénbényt elkbvetni az ilyen elhagyatott helyekei®"\(érbiikkds tanyan
Doyle 1987, 230-231. 0.)
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8 O (marmint Holmes - K. Szdsak &tmillié ember kdzott érezte j6l magat, ezikdtt tortetve, szalad-
gélva, hogy valami meg nem fejtetlirth kutathasson kozottiik. A természet megbecsulése talalt
helyet szamos tehetsége kdzott, az egyetlen védsszagot az 6rok egyformaségban csak a fivéréltez te
vidéki latogatasok szakitottdk megA (ejtelmes doboz toérténeten Doyle 2001, 247. 0.) Variaciok
kddre: 1. A nagyvarosban: ,Az 1895. esziémbvember havanak harmadik hetében vastag, samja ko
ereszkedett Londonra. (...) Amikor (...) negyedszdukamar reggelink befejezése utan a mocskos sar-
gésbarna tdmeget ablakunkitel amint olajos cseppekkel boritja be az ablakétvegbaratom tiirelmet-
len, tettre vagyo természete nem birta tovabb ekezélent. (...) —Nézzen csak ki ezen az ablakon,
Watson. Hogyiinnek fel a sotétségbaz alakok, aztan elsuhannak, és ismét elmeribeeke. A rablo
vagy gyilkos ugy szaguldozhat ilyenkor Londonbagraa tigris a dzsungelben, lathatatlan addig, amig
nem ugrik, s azutan is csak arnyképpenikt fel az aldozat étt.” (A Bruce Partington-tervek elrablasa

in Doyle 2001, 277. 0.) 2. A lapvidéken: ,A kodileb csak a haz sarkait tapogatta végig kétealult
karjaval, majd lassan egyetlefiris témeggé egyesiilt, és birtokba vette az egészzfiitds Az emelet
meg a tef Ugy Uszott ezen a kddtengeren, mint valami kig&gj@ (...) A kodtenger belsejébhalk, Uj
nesz hatolt hozzank. Topogo, Siibak zaja kozeledett. (...) Kezem gorcsésen markoétg pisztolyom
agyat, s Ugy éreztem, tustént eszemet vesztem. sZ0yi volt a latvany, amely a kodféitbelsejebl
eléugorva lepett meg benniinket” 6atan kutyaja 06-107. o0.)

° vo: A Rét Liga. in Doyle 1987, 58. o.

10— Miért nem oldod meg te magad ezt a feladatotcidft? Te éppen tgy meglatod a dolgokat, akar-
csak én. —Az lehetséges, Sherlock, itt azonbaiszeték megallapitasa koril forog minden. Add at ne
kem ezeket a részleteket, és éndklabkarosszékdl egy kitling szakéri véleményt mondok az eséitr

De hogy én ide-oda szaladgaljak, keresztkérdésafpgtk fel a paly@odknek, aztan meg hasra fekiidjek a
nagyitbtmmal a szememen - éh, ez nem nekem valélkoghs.” A Bruce Partington-tervek elrablasa

in Doyle 2001, 281. 0.)

11— Remélem, nem hagyja cserben a szerencséjeggsldja a rejtélyt — allt fel az tigyfeliink. — Mar
meg is oldottam. —Hogyan? Jol hallok? — Igen, mégs oldottam. (...) Az liggyel kapcsolatos kdvet-
keztetéseim mar készen voltak, réfebz Ugyfelink belépett volna a szobéba. (...) Téakonl6 esedt
vannak feljegyzéseim, bar, mint emlitettem, eggiftnsvolt ennyire gyors és varatlan. Az egész vizsgal
dasom csak arra iranyult, hogy a sejtésemet bizm@gma valtoztassamAZ eliint menyasszonyn
Doyle 1987, 192-193. 0.)

12— Elészér teljesen elhibazott elméletet llitottam féhendta —, ami megint csak azt bizonyitja, hogy
sosem szabad hianyos adatokbdl kiindulni. (...) Os@zasz6l mentségemre, hogy azonnal atértékeltem a
helyzetet, mihelyst a helyszinen vilagossa vdittai, hogy barmiféle veszély fenyegette is azdillet
szoba lakéjat, az semmiképpen sem johetett az ablpkaz ajtéd fél.” (A pettyes panin: Doyle 1987,
164.0.)

13 Az 6t narancsmagn Doyle 1987, 95. o.

14 A megfeszitett agymunka 6raiban, amikor a bizt#kgk minden egyes részletét gondosan mérlegelte,
s szinte kijatszvéket egymas ellen, kilonbdzlméleteket allitott fel (...), nos, effajta foglalasagai
idején baratom egyenesen igényelte a visszavogattgs a maganyt. (...) Nem sokkal kilenételép-

tem be Gjra a szalonba. Amikor kinyitottam az ajei& benyomasom az volt, hogy kigyulladt a haz. A
helyiség annyira tele volt fusttel, hogy az asatatipa fénye is alig tort at rajta. (...) A kddfatyolke-
resztiil csupan a kdrvonalait lattam Holmesnakpagzekuporodva Ult egy karosszékben, szajabarefeket
cseréppipdja.” ,Fura, de nekem az a véleménfyeaondja Holmes — K. Szhogy a koncentralt atmoszfé-
ra ebsegiti a koncentralt gondolkodast. Addig még newttam, hogy egy ladaba bujjak, ha gondolkozni
akarok, de meggdizédésemnek ez volna a logikus kdvetkezményk $4tan kutygj@1-22. 0.)

15 Camera obscura a Cédrus-villaban: ,A#kébkziiletekbl hamarosan nyilvanvalévéirtt szamomra,
hogy most is lilve fogja tolteni az éjszakat. Letteta zakdjat és a mellényét, nagy, kék hazikomitistt,
aztan Osszegjtdtte a szobaban a parnakat (...). Ezeket egymakva keleties hevér csinalt maganak,
torokilésben ratelepedett, maga mellé tett egyauiidm dohanyt és egy doboz gyufat. igy ult a lamp
halvany fényében, s egy 6reg gyokérpipéat pofékiatesen bamult a plafon sarkara. Nem mozdult, csak a
kék fust bodorodott folfelé koriilotte.” Masnap rejg— Egy apré elméletemet szeretném probara tenni
mondta, mikdzben a digt hazta. — Az az érzésem, Watson, hogy 6n mosbfauegyik legnagyobb
bolondja ebtt all. Megérdemelném, hogy innen a Charing Crossiglossék az alfelemet. De azt hiszem,
most mar kezemben az tigy kulcs#férde szajlin Doyle 1987, 116. 0.)
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18 Watson: ,Szokasa szeri(iiolmes — K. Sz.semmit sem mondott, én pedig a magam szokasatszeri
nem kérdeztem. Megelégedtem azzal, hogy részesielkeh kalandnak, és felajanlhatom szerény segitsé-
gemet a végjatéknal anélkil, hogy szukségtelemyletiskedéssel megzavarnam élénk figyelméueld
majd minden a helyére kerll A (Wisteria-haz eseten Doyle 2004, 27.0.)

i m.11. 0.

18 A Wisteria-haz esetén Doyle, 2004, 31. o.

19v6: Sebeok, T. A. — Sebeok, J. U., 1990, 17-28. o.

20 A szdvegek alapjan a kovetkemaximéak rekonstruélhatok: 1. A valésagot mindigatbszetitienek
kizarasat kévélen megmarado legvaldsibb lehebség fedi (tapasztalatokbdl kiindulva csakis ésrkiza
lag természetes okokkal magyarazhaté tényekre k&ztethetlink, mint azt a Gonosz frivol, a torténet
egészén végighuzodd dekonstrualasa is muagatan kutyajecimi regény esetében). 2. Az egymas
kozelében le¥ kiilbnb6d természdt dolgok, a mult és jelen eseményeihez hasonléaibztik fogjak
egymast, azaz megismerblelesznek a masik vizsgalata alapjan (ez jelentiiett kutya-gazda, a gyer-
mek-szub viszonyok értékelését, illetve &rnigyi kronikak tanulmanyozasat). 3. A legnagyohibdket a
teljesen hétkdznapinakrns esetekben kdvetik el, mig a bizarrnéhét helyzetek gyakorta nem is rejtenek
biintényt. 4. Minden rejtély elvileg megoldhato.

2L Holmes, amikor igy szagot fogott, teljesen atvadtt. (...) Arca kipirult és els6tétiilt. Szemaldiiés
kemény, fekete vonalla merevedett, szeme acélas/dércsillogott. Fejét leszegte, hatat begorbitette
ajkéat osszeszoritotta, hosszy, inas nyakan azieyekidagadtak, mint az ostorszij. Orrlikai a traéls
allati 6szténének engedelmeskedve kitagultak, adgatait olyannyira az &te all6 feladatra 6sszponto-
sitotta, hogy barmely kérdést vagy megjegyzéststtette a fiile mellett, vagy legfeljebb egy tietlen,
diihés horkantast lehetett dlel valaszként kicsikarni.”A Boscombe-vélgyi rejtélin Doyle 1987, 76. 0.)

22 BorUs szeptemberi este voltirs, nedves kdd iilt a nagy varos folétt piszkos (s#éflegekkel boritva

be a saros utcakat. A lampak bagyadt fényfoltokkéstogtak a homalyban gydnge, kér alakl fényteetv
a nedves kdvezetre. A kddos letiedeeresztiil a kirakatok sargas férigmpasai hol tisztabb, hol elmo-
sodottabb fénysugarat bocsatottak a ny@iZégtcara. Szinte kellemetlen, kisérteties latvany, \ahint

az arcok véget nem&sorban elsuhantak e keskeny fénysavok folott mszd és vig, elgydtort és disr
arcok végtelen 6zone. Mint az emberiség életébgik @gmzedék a masik nyomaban, Ugy siklottak a
homalybdl a fénybe és a férjhiijra vissza a homalyba.A(Négyek jele21-22. 0.)

23 Egész életem egyetlendfeszités, hogy menekilliek a puszta létezés gydtrelh” (A Rt Liga. in
Doyle 1987, 63. 0.) ,A nagy esetek ideje lejart. émberek, legalabbis dimdzk, elvesztették minden
véllalkozékedviiket és eredetiségiike®X’ Vérbiikkds tanyain Doyle 1987, 224. o.) ,[A] lét unalmas
egyhangusagat utdlom: epedek az izgalmak utAriNéggyek jel®. 0.)

24 A Négyek jeld2. o.

% A gyilkos beismeri tettét, majd megtifik: ,MAar most is bevallottam volna, csak a dragsidayom
miatt nem tettem. Megszakadna a szive...meg fog dmakaszive, ha meghallja, hogy engem letartoztat-
tak. — Lehet, hogy erre nem keriil sor — mondta Hslm Hogyan? — En nem vagyok hivataléaids-

z6.” (A Boscombe-volgyi rejtélyn Doyle 1987, 82. 0.) Holmes karacsony ajandéagnt futni engedi a
kék karbunkulus elrabléjat: ,— Végtére is, kedveat¥dnom (...), milyen meggondolasbdl kellene nekem
tdmogatnom a redség tokéletlen modszereit? (...) Tudom, idytars lettem magam is, de ez volt az
egyetlen Gt, hogy megmentsek egy lelkeAk€k karbunkulusn Doyle 1987, 141. 0.) Torvény és lelki-
ismeret dilemmajat Holmes ekképpen fogalmazza mdgkodésem soran egyszer-kétszer, Ugy érzem,
nagyobb bajt kdvettem el dihds felfedésével, mirit maga a tnével. Most mar megtanultam vigyazni.
Jobb, ha Anglia térvényeivel jatszadozom, mintjatdalkismeretemmel.”Az Apatsagi Majarin Doyle
1988, 235. 0.)

26 Crary 1999, 59. o.

27 A Sherlock Holmes visszatéimet viseb amerikai film kész#ti (rend. Kenneth Johnson, fsz. Anthony
Higgins) Holmes mddszerének a Viktoria-kor izlés-s@okasvilagaba agyazottsagat mint humorforrast
fedezik fel, s mutatnak ra, hogy a napjaink Amgékan feltamado6 detektiv zseniadlis kovetkeztetései
tokéletességiikben is miképpen siklanak ki az e&giddletviszonyokra tortéralkalmazas soran.

28 Crary 1999, 35. o.
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