EGED ALICE

,Das Badebild”

Fejezetek az Ullstein kiado torténetebil 11.

A tizenkilencedik és huszadik szazad fordulsja mérfoldks volt a németorszagi tj-
sagkiadds torténetében. A lapok immar nem csupdn nyilvanos informaciéforrasként
szolgéltak, hanem sokkal inkdbb gazdasdgi véllalkozasok részeként miikodtek. A
hirdetések a kiad6k legfébb bevételi forrdsaiva valtak, és a sajté mikodésében kita-
pinthaté lett a gazdasagi, valamint politikai érdekek sz6vevényes hiléja. Az dtalaku-
lis velejaréjaként az djsdgok oldalait mind nagyobb ardnyban lepték el a hirdetések.
A szerkeszt3ségek szakmai kivinalmai egyre gyakrabban hajoltak meg a ,ki hozza és
ki viszi a pénzt” gazdasigi elvének primdtusa el8tt (v6. Blicher 1926, 406). Minél na-
gyobb eladott példinyszamot mutatott fel egy Gjsdg, anndl er8sebb hirdetési poten-
cidllal rendelkezett, s minél t6bb hirdetsje volt, annal nagyobb bevételt konyvelhetett
el. A csekély bevétel és a mozgosithato téke hidnya a csaladi vallalkozdsok egész sorit
lehetetlenitette el, és sokat kozilik a konszernekké duzzadt kiadék védsiroltak fel.

Az Ullstein kiad6t és nyomdat az 1910-es évektdl kezdve egészen 1934-ig nem
csupan Németorszdg, hanem a vildg legjelent8sebb lapkiad6 konszernjei kozé sorol-
tak. A csaladi vallalkozds alapitéja Leopold Ullstein volt,' aki 1871-t6l éveken it a
berlini varoshdzan képviselte a baloldali liberélisokat. Fiai nemcsak a vallalkozis to-
vabbvitelére tettek igéretet apjuknak, hanem az Ullstein-szellemiség megdrzésére is.
1919 nyarin a baloldali liberalis elkotelezettségi kiadé és tulajdonosai az 4j hatalom
timogatdiként egy Gj, megallithatatlan folyamat elinditéiva valtak.

A kozkedvelt Berliner Illustrirte Zeitung 1894-ben kertilt az Ullstein kiadé tu-
lajdondba. A lap tulajdonosaival és kiadéjaval azonban mar egy ideje kapcsolatban
alltak, hiszen a Berliner Illustrirte Zeitung az egyik kitinden felszerelt Ullstein-
nyomdaban késziilt. Mivel a korabbi tulajdonosok, Hepner és Eysler alulmaradtak
az olvasok megnyeréséért folytatott konkurenciaharcban, felkiniltik Ullsteinnek
megvételre a lapot. A drdganak nem mondhaté hetilap drat az Gj tulajdonosok ugyan

!T4sd errél bévebben: Eged 2008.
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valamelyest megemelték,? az el6fizeték szdma azonban nem csékkent. Eppen ellen-
kezéleg: a lap képi megjelenitésében végrehajtott valtoztatisok, 4j témdk beemelése
és ezek tdlaldsdnak djszerdsége, nem utolsésorban pedig a piaci igények szinte napra
kész kovetése lassan meghoztik a remélt eredményt. A Berliner Illustrirte Zeitung
eladott példinyszama 1914-re elérte az egymilliét, a hiszas évek végére megkozeli-
tette a kétmilliét,® a lap tulélte a vilighdboru okozta gazdasagi vélsigot, a hiperinf-
laciét és a papirhidnyt. Az Ullstein fivérek szolgdlatiban Kurt Korff fészerkesztd,
Kurt Szafranski képszerkeszts és Carl Schnebel miivészeti vezets elétt megnyilott
a lehet6ség a szakmai kisérletezésekre, s Gjitdsaik irdnt a vilagvarossa terebélyesedett
Berlin, valamint a gazdag torténelmi és kulturalis hagyomdnyd német virosok pol-
garai igen fogékonyaknak mutatkoztak.

A Berliner Illustrirte Zeitung cimi képes hetilap cstitortokonként megjelend sza-
mat Németorszig szerte nagy kivincsisiggal virtik. Nem tortént volna ez masként
1919. augusztus 24-én sem. Az egymilli6 £6t meghaladé olvas6kozonség meglepe-
tésére azonban a lap mér augusztus 21-én, hirom nappal a vart megjelenés el6tt
kaphaté volt. A meglepetést tovabb fokozta a teljes oldalt betolté cimlapfotd, amely
Friedrich Ebertet és Gustav Nosket dbrazolta, amint a Balti-tenger egyik felkapott
udilShelyén, a Travemiinde kozelében talilhaté Haftkrug viroskaban a kor — koz-
szerepl6kre vonatkoztatott — erkolesi normait figyelmen kiviil hagyva, egy szal fuir-
dénadrigban élvezik a hisits vizet.* A fedetlen felsGtest, az elénytelen testalkat és a
kifejezéstelen testtartds nevetségessé tette a képen lithaté politikusokat. A foté azt
az érzést valtotta ki szemlél6jében, hogy az 4j Németorszig, a Weimari Koztarsasag
vezetSi helyett két tehetetlen, gyenge és szdnalmas figurdt lit. A német torténeti
irodalom a fotéra azéta is ,Badebild”-ként hivatkozik.

A szocidldemokrata Friedrich Ebertet a weimari alkotmanyoz6 nemzetgytlés
1919. februdr 11-én vilasztotta koztdrsasagi elnokké. Ebert az 1919. januar 19-én
megtartott nemzetgylési vilasztdsok eredményeként a kormanyalakitdssal parttar-
sat, Philipp Scheidemannt bizta meg, aki a Szocidldemokrata Part (SPD), a Cent-
rum (Zentrum) és a Német Demokrata Pirt (DDP) bevonasaval koaliciés korményt
hozott létre, az Ggynevezett weimari koaliciét. Ebert augusztus 11-én aldirta az 4j
alkotmanyt, majd augusztus 21-re tizték ki annak az tinnepélyes aktusnak a napjit,
amikor a koztdrsasdgi elnok feleskiiszik az Gj alkotmanyra. Az elnokvélasztds koz-

?1894-ig a negyedéves elSfizetési dij 1,35 marka volt, majd ezt az dsszeget Ullstein mésfél mérkdra
emelte. Osszehasonlitdsképpen: a Lipcsében megjelend, s az egyik legfébb vetélytirsnak szdmité
Lllustrirte Zeitung cimi hetilap hirom hénapra hét mérkédba kerlt.

* Ralf Hecht: Die modernen Medien der Weimarer Republik. (2. rész: Fotografie.)
http://www.ralf-hecht.de/weimar/kap2.html; (2009. oktdber 5.)

* Berliner Illustrirte Zeitung, 1919. augusztus 24.
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vetett médja még azok korében is kritikus fogadtatdsra taldlt, akik rokonszenveztek
az 0j rendszerrel vagy legaldbbis megbékiiltek vele. Az utébbiakhoz tartozé Max
Weber példaul mér tébb héttel a parlamenti szavazds elStt, majd azt kovetden is
annak a meggy6z8désének adott hangot, hogy a politikai stabilitis megteremtésének
érdekében egy erds felhatalmazottsiggal biré koztarsasagi elnokot kell Németorszag
élére dllitani, és mindez a nép dltali kozvetlen vélasztist kivinja meg (Mauersberg
1991, 74; Weber 1919).

A Berliner Illustrirte Zeitung id6zitése tokéletesnek bizonyult. A Weimari Ko6z-
tarsasdg legfébb kozjogi méltésiga ugyanis éppen a weimari szinhdz épilete, a cere-
monia helyszine felé tartott, amikor a bimészkodé tomeg megallasra kényszeritette
az Ebertet szdllité autét. Személyi titkdra, Rudolf Nadolny kiszallt a kocsibdl, hogy
segitséget kérjen a rend fenntartdsira kivezényelt katondktol, amikor egy ismeretlen
a kezébe nyomta a Berliner Illustrirte Zeitung aznapi szamat. Nadolny, aki egyetlen
pillantassal felmérte a helyzet stlyossagit, az Gjsagot az tlésre dobta és raiilt, miel6tt
az egyébként is fesziilt idegillapotban 1évé Ebert észrevehette volna (Nadolny 1985,
133-134). Az innepélyes eskiitétel utan természetesen Ebert is megtekintette a cim-
lapot, melynek virhaté hatdsai mélységesen elkeseritették. A cimlapfoté ugyanis a
személye elleni timaddson tul az 4j dllam intézményeinek és azok vezetdinek eluta-
sitdsdt, s6t megvetését sugallta.

A Berliner Illustrirte Zeitung olyan torténelmi pillanatban jelentette meg a fotot,
amikor a németek tobbségének onbecsiilése a vesztes vildghdboru és a versailles-i
szerz6dés kovetkeztében romokban hevert, hiszen tragikus torténések sokkoltdk
a sértett 6nérzetl orszdgot. Rdadasul a foté bejarta a vilagsajtot, és a képet kisérs
kommentdrok nem felejtették el megemliteni, hogy Németorszig 1j elnéke nem is
olyan régen még nyeregkészitSként, majd vendéglGsként kereste a kenyerét. A német
sajtéorganumok - kiiléndsen a jobboldali partokhoz kotédéek - sem béntak nagy-
vonalubban az Gj dllamfével. Bar Ebertet és kornyezetét birdlé irdsokkal kordbban is
taldlkozni lehetett a német lapokban, a ,Badebild” mégis kiilonds jelentséggel birt.
A németeknek politikai hovatartozastdl fuggetleniil arra lett volna sziikségiik a sza-
mukra megaldzé helyzetben, hogy a vezetd dllamférfiakban meglathassik az djrakez-
dés, a felemelkedés esélyét. Olyan vezetSket szerettek volna az dllam élén latni, akikre
biiszkék lehetnek, s akiknek a megjelenése jézansigot, tartést, erét és tettrekészséget
sugdroz. A tobbség szimdra ugyanis természetessé valt, hogy a csdszdri Németorszig
vezet$ politikusai mindig méltésdgteljesen és eleginsan, a katonatisztek pedig egye-
nes tartdssal, kitintetések garmaddjival a mellikon jelentek meg a nyilvinossag el6tt.

A Berliner Illustrirte Zeitung cimlapja nemcsak az Ebert elleni timadasok soro-
zatat erGsitette fel, hanem évekig tarté tarsadalmi vitat is gerjesztett, amely azonban
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a hdbort okozta mély sebeken nem tudott enyhiteni. A polgari kézéposztily lelkii-
letét a kortlményekbdl fakaddan a harag, a diih, a csalédottsig, a kétségbeesés ér-
zéseivel elegy magatehetetlenség hatirozta meg. Ebben az érzékeny lelkidllapotban
sokkal inkdbb befogadébbnak bizonyult a kéztdrsasigi eszmét, az 4j rendet - sokak
szerint a felforgatott allapotokat - és a mindezt egylittesen megtestesitd szocial-
demokrata vezetSket biralé felvetésekre. A kézvéleménnyel azonban nemcsak a po-
litikai napilapok vezércikkei és kommentirjai igyekeztek az ,elfuseralt koztdrsasg,
elfuseralt vezetSk” érzését elhitetni. Még hatékonyabbaknak bizonyultak a szatirikus
vicclapokban megjelent karikatdarak, montézsok, parédidk és atkoltések. A legesips-
sebb hangvételd politikai élclap, az 1848-ban Berlinben alapitott Kladderadatsch ®
példaul 1919 szeptemberétdl felerésitette az Ebertet és a Weimari Koztarsasig poli-
tikai berendezkedését ginyol6 hadjaratat. A szeptemberi elsé szimban kozreadtik a
nemzeti himnusz dtkoltését, amelyben Ebertet parodizéltik egy tengerparti jelenet
keretében,® tovibbd terveztek egy bélyeget a Badebild mintdjira ,Német Nemzet-
gytlés 19197 felirattal,” illetve megjelentettek egy az ,Gsi ellenséget”, Franciaorszagot
mélyen megvetd, a rossz kozérzet felkorbdcsoldsdra kivdléan alkalmas karikatardt. A
gunyrajz fekete bérd francia katondkat dbrazol, amint éppen egy a karjan Gl6 gyer-
mekét véds német nét molesztdlnak. A rajzot kisérs szoveg szerint a francidk éppen
a barbar Németorszdg civilizalasara tesznek kisérletet.® Ezek a frivol, s6t durva hang-
vételd irdsok és a politikusokat fitymalé rajzok rendkiviil demoralizalé hatistiaknak
bizonyultak, s nagyon megnehezitették a hatalmon 1évSk helyzetét, nem kevésbé
nagyszabdsu terveik megvaldsitasit.

A hatalom 1j birtokosai tisztdban voltak a sajté véleményformalé szerepének ers-
sodésével, és kellS tapasztalatra tettek szert a tekintetben is, hogy mekkora befolyést
képesek gyakorolni az ujsigok a kozhangulatra. A hetente megjelend bulvirlapok,
szemben a napilapokkal, kevésbé voltak kihegyezve a politikdra. Féképpen a figyelem
telkeltése, a szérakoztatds volt a céljuk, de alkalomadtin helyet adtak a politikinak
is. A szerkesztSk kifinomult eszk6zoket haszndltak, pontosan tudtik, miként kell a
nagykozonség szaimadra egy latszélag artalmatlan, politikamentes, a riportalanyt némi
rokonszenvvel bemutaté témat gy tilalni, hogy az legalabbis kételyeket ébresszen
az olvasokban. 1919 késé tavaszan példaul a konzervativ Scherl tulajdonaba tartozé

> A Kladderadatsch 6sszes szamanak (1848-1944) digitalizalt valtozata a Baden-Wiirttembergi
Tartomanyi Levéltar munkatdrsainak kdszénhetSen napjainkban mar elérhetd a kévetkezs honla-
pon: http://www.ub.uni-heidelberg.de/helios/digi/kladderadatsch.html; (2009. oktéber 1.)

¢ Kladderadatsch, 1919. 36. sz. 471.

"Uo.

8 Kladderadatsch, 1919. 36. sz. 473.
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Woche cimmel megjelend képeslap egy Home-Storyt készitett Eberttel, amelyet a
nyéar folyamdn kivintak megjelentetni. A képek a koztirsasig elnokét kellemesen
kialakitott otthondban édbrizoltik. Az elnoki hivatal vezetSje azonban ugy latta j6-
nak, ha egy kozleményt juttat el a szerkeszt6séghez, melyben kéri, hogy tekintsenek
el a képes riport kozlésétdl. Levelében arra hivatkozott, hogy ,egy olyan helyzetben,
amikor minden késhegyen tincol, és népiink 1étérél vagy nemlétérdl van sz, az ilyen
telvételek nyilvinossigra hozdsit a széles néprétegek nem értenék meg, és alantas
tamadasokra adndnak alkalmat.” (Fulda 2006, 65-66)

Néhiny hénappal késébb ismertté valt a tengerparti fotézds korilményeinek né-
hény részlete. A ,Badebild”1919. majus 15-én késziilt, amikor Ebert elnokké vilasz-
tdsa utdn latogatast tett Schleswig—Holsteinben. A politikai tdrgyaldsok lezdrultival
meglatogatott egy drvahdzat, majd pihenésként eltdltott egy oracskat a tengerparton.
Egyszer csak megjelent a kozeliikben egy ismeretlen férfi fényképezégéppel a kezé-
ben, és lefot6zta a fiird6z8 tarsasigot. Az eredeti kép azonban nem csak a koztdrsa-
sdgi elnokot és a védelmi minisztert dbrdzolta, hanem olyan személyeket is, akik az
orszdgos politikdban nem jtszottak szerepet.” Wilhelm Steften, a fényképész, mivel
mar az drvahdzban taldlkozott az elndkkel és kisérSivel, pontosan tudhatta, hogy
kikrél készit felvételt. Ebert kérte Steftent, hogy ne hozza nyilvinossagra a felvételt,
amire a fényképész uri becstiletszavit adta (Nadolny 1985, 93). A peres eljirds sordn
sem tisztizédott azonban, pontosan milyen Gton-médon jutott el a felvétel a berlini
szerkeszt&ségekbe. Az eredeti, vagatlan felvétel kapcsian ugyanis Gustav Lehne, az
egyik fird6z6 tett feljelentést, aki beadvanydban sérelmezte a kozzétételt, arra hivat-
kozva, hogy nem lévén kozszerepls, engedélye nélkil nem jelenhetett volna meg a
foté. A bir6 azonban nem fogadta el Lehne érvelését, és felmentette a fényképészt.'

Gustav Lehne a képzémiivészeteket és a fotografiat érinté szerz6i jogvédelemrol
s2616, 1907 6ta hatilyban 1év8 torvény (KUG) 22. §-ra alapozta beadvinyit.!! A hi-
vatkozott bekezdés a lefotézott személy beleegyezéséhez kototte a kép nyilvanossig
el6tti megjelentetését. Beleegyezésnek kellett tekinteni, ha az illet6 pénzt fogadott
el, de ebben az esetben errdl sz6 sem volt. A lefényképezett személy haldla esetén pe-
dig még tiz évig a hozzitartozék engedélyére volt sziikség a kép megjelentetéséhez.
A bir6 elutasité dontését a 23.§-sal magyardzta, amely a f6szabdly aldli kivételeket

? Az eredeti kép mar 1919. augusztus 9-én megjelent az Gj politikai rendszert visszatéréen biralé
Deutsche Tuageszeitung cimlapjin, de nem volt ahhoz mérhet6 visszhangja, mint a Berliner Illustrirte
Zeitung éltal kés6bb kozolt részletnek.

10Bundesarchiv Berlin, Biiro des Reichsprisidenten, Bestandssignatur R601/28.

1 Gesetz, betreffend das Urheberrecht an Werken der bildenden Kiinste und der Photographie (KUG).
http://www.fotorecht.de/publikationen/kug.html (2009. oktéber 1.) és Liv Bahner: Pressefreiheit
kontra Privatsphire. www.rencontres.de/Zusammenleben.92.0.html; (2009. oktéber 1.)
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sorolta fel. Abban az esetben példdul, ha az érintett személy a képen nem fémoti-
vumként szerepel, hanem valamely tdj vagy egyéb hely ,kisérs részeként”, hozzdjiru-
lasa nélkil is megjelentethetd.

A dontés és annak indokoldsa mélyen megosztotta a német jogasztirsadalmat, s
ezzel egy hosszi polémia vette kezdetét, amelyben természetesen szakman kiviiliek is
véleményt formaltak (vo. Albert 2002, 65-66). Nyilvinval6 volt ugyanis, hogy annak
megitélése, vajon a lefotézott személyek mennyiben képviselik a f6témadt és mennyi-
ben a tengerparti tdj aldrendeltjei, legaldbbis vitdra adnak alkalmat. A térvény szove-
gének nyelvtani értelmezése nem nydjthatott timpontot, hiszen az egyetlen, hosszu-
nak nem mondhatd, a részletes szabdlyozist nélkil6z6 mondatban fogalmazédott
meg. Igy tig tere maradt az eltérs, akdr politikai szempontu értelmezéseknek is. Ré-
adésul a korabeli kiélezett belpolitikai viszonyok nem segitették, hogy az adott szi-
tudcié megitélését a napi eseményekrdl levilasszak. A kedélyek késbb sem csitultak
a ,Badebild” koril, mely még az 1924-ben zajlo, dgynevezett Magdeburgi perben is
visszatérd elemnek bizonyult. Wolfgang Heine, Ebert egyik tigyvédje, perbeszédében
felidézte az 1919 nyaran térténteket annak kapcesan, hogy tudomasukra jutott, Steffen
valéban eladhatta a sajténak az id6kézben hirhedtté valt felvételét, amely végil akar-
va, nem akarva, de elinditotta a koztdrsasdgi elnok elleni durva tdimadasok sorozatit.'?

1919 nyarian minden bizonnyal sokaknak eszébe jutott a néhdny évvel kordbban
nagy port kavart Bismarck kép esete. 1910-ben hirdettek itéletet az Otto von Bis-
marck fia dltal inditott eljardsban, amelynek sordn az egykori kancellar 6rokose arra
kérte a birésigot, hogy semmisitesse meg a negativval egyiitt azt a felvételt, amelyet
két fényképész édesapjukrdl annak haldlos dgyan készitett — a csaldd engedélye nél-
kul. Hossza huzavonit kévetGen a felperes ugyan megnyerte a pert, de a birésig a
héazibéke megsértésének tényillasira alapozva hozta meg dontését, ugyanis a képek
készitdi a hdzigazdik engedélye nélkil 1éptek be. A paparazzék — manapsig igy ne-
veznénk ket — annak reményében hatoltak be a hazba, hogy az agg politikusrél ké-
szitendd szenzdcios képet eladjdk a sajténak. A fot6 akkoriban nem jelent meg, mert
a szerkesztGségeket Gvatossigra intette a csaldd feljelentése (v6. Machton 1998).13

A Weimari Koztirsasag politikai ellenfelei szdmara a ,Badebild”, és ezzel a fiir-
dénadrig az 4j rendszer szimbdlumava vilt. Természetesen nem csupdn egy polé-

12 Bundesarchiv Berlin, Biiro des Reichsprisidenten, Bestandssignatur R601/28.

13 A kép — forrds: http://www.all-art.org/history658_photography13-10.html — elsé alkalommal
1952-ben jelent meg német lapban (Frankfurter Illustrierte, 1952. Nr. 50). Erdekességként
jegyezziik meg, hogy a felvételt 2008-ban a Lausanne-i Musée de I'Elysée-ben rendezett
torténelmi fotokidllitds anyagai kozé is bevilogattik a rendezdk.
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mia kiindulépontjaul szolgilt, hanem sokkal inkdbb a politikai tdborok tartésnak
bizonyulé szembenalldsat mélyitette tovdbb. Senkinek nem lehetett kétsége afeldl,
hogy az Ebertet és Noskét dbrazolé kép beszédesebbnek bizonyult minden széndl,
kommentdr nélkil is a zsigerekig hatolt, és az 4j kurzust fémjelz8k elevenébe talalt.

A Szocidldemokrata Pirt lapja, a Vorwdrts 1919. augusztusi szimai débbenten
adtak hiraddst a torténtekrél. Vezércikkei azt a kérdést feszegették, vajon mi moti-
vilhatta a Berliner Illustrirte Zeitung szerkeszt8it, amikor a kép megjelentetése
mellett dontottek. A vélaszt leginkdbb az érintett szerkeszt8ségtdl szerették volna
megtudni, azonban az Ujsdgok vezetdi kozotti parbeszéd hamar elmérgesedett: a
Vorwirts egyszerien szennylapnak tituldlta az Ullstein-kiadvanyt,'* mig a Ber/iner
Lllustrirte Zeitung kezdetben hallgatott. A nem csendesiilé botrany birhatta széra
a liberalis lap fészerkeszt6jét. Kurt Korff levelet kildott a Vorwdrtsnek, amelyben
arrol tdjékoztatta a szerkesztéséget, hogy az inkrimindlt fotét julius kézepén jut-
tatta el hozzd egy ismeretlen személy, de a kép kozlésének otletét elvetette. Ké-
s6bb szabadsigra utazott, és amig & pihent, megjelent a foté. A megjelenés ko-
rilményeirsl azonban egyetlen szét sem drult el. Sajndlkozdsit fejezte ki, majd
lakonikus rovidséggel lezdrta a torténteket, akdrcsak maga az Ullstein kiad6, anél-
kiil, hogy kivizsgaltdk volna a cég torténetének addigi legsilyosabb skandalumat.
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