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Ujabb 6szévetségi kommentar magyarul

Egeresi Liszl6 Séandor: Ruth kinyve.
Budapest, 2006, Kilvin Kiadé, 278 p.

Egeresi Laszl6 Sandor 1999-ben nyujtotta be doktori értekezését Ruth kényvérsl
a Karoli Géspar Reformétus Egyetem Hittudomanyi Kardnak Oszovetségi Tan-
székén. Ennek dtdolgozott és kibdvitett véltozata jelent meg 2006 sordn a Kalvin
Kiad6 gondozisiban. A kényv hidnyp6tlé a magyar nyelven megjelent teoldgiai, £6-
ként pedig az 6szovetségi irodalom szempontjabdl, hiszen e témaban Marton Lajos
1896-ban Ruth konyvérdl irt munkaja, valamint dr. Békési Andor Ruth koényvéhez
irt kommentarja mellett, amely a Jubileumi Kommentir elsé kétetében taldlhato,
mindéssze Jutta Hausmann Egeresi konyvével majdnem egyidében meglent Ruth
kommentérjat emlithetjik meg. Azonban Hausmann munkaja alapvetéen mas méd-
szertant kovet, mint a most bemutatott m.

A szerz6 részletesen ismerteti Ruth konyvének fontosabb aspektusait, a figge-
lékben pedig kitér Ruth kényvének nem keresztyén irdsmagyardzatara is. Felépitését
tekintve — kommentdr 1évén — nem tirgyal semmilyen tematikus csoportot Ruth
konyvével kapcesolatosan, hanem a részletes bevezetd utdn (13-99. oldal) versenként
magyardzza a konyv egyes fejezeteit a sajat forditdsa alapjan. Mindazokat a prob-
lémakat, amelyeket az elmult évszazadok kutatdsai Ruth konyvével kapcsolatban
telvetettek, a bevezetSben targyalja, a versenkénti magyarizat sordn pedig gyakran
visszautal konyve kordbbi fejezeteire.

A bevezetés els6 részében Ruth kényvének a héber és a keresztyén kanonban
elfoglalt helyét taglalja: leszogezi, hogy Ruth kényve sosem volt alaposabb vita tirgya
a kanonicitést illetSen, viszont nem tisztdzott pontosan a kinonban elfoglalt helye és
jelentdsége. Két kanonverziét ismeriink: az egyik a Septuaginta, amely az alexand-
riai kdnon alapjin — a keresztyén kdnonhoz hasonléan — a Birdk konyve és Samuel
konyve kozé helyezi, valamint a masodik a Héber Biblia, amely az Iratok k6zé sorolja.

A kanonbeli helyét megtirgyalva Egeresi dttér a konyv szovegének tanulmanyo-
zéséra, beleértve a konyv keletkezésének kortilményeit és a konyv irodalmi formajat.
A széveget elemezve megjegyzi, hogy Ruth kényve egy klasszikusan szép héber sz6-
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veg, hasonl6 a Mézes 5 konyvéhez, valamint a Kiralyok konyveihez. A szévegben,
melynek legrégibb forditdsa a Septuaginta, kevés a szévegromlds és a nyelvtani ne-
hézség, s ez megkonnyiti a kutaté munkdjat a széveg datdldsa, mifajinak, valamint
irodalmi értékének megdllapitisakor. ,A Ruth konyvében talilhat6 esetleges nyelvi
jellegzetességek szama és vitathatd volta alapjan tehdt nem mondhaté ki a kényv ké-
sei keletkezése, legfeljebb a kései atdolgozis vagy a hagyomanyozas kései szakasza-
nak nyomait kell ezekben litnunk”— dllitja a szerz8 (29. oldal). Irodalmi alkotdsként
Ruth kényve nem csak a bibliatudésok érdeklsdését keltette fel: szimos gondolkodé
és irodalmar, koztiik Goethe is felfedezte e bibliai darab irodalmi értékét, amely-
hez nyilvinval6an hozzdjirultak a szereplSk beszédes nevei mint Noomi (kellemes-
nek, kedvesnek lenni), Ruth (baritng), vagy Orpédh (nyak, tarkd). Tudatositva, hogy
a magyar teolégiai szakirodalom nem hasznal egységes névitirdst, Egeresi a héber
szavak ujfajta dtirdsit javasolja, mégpedig egy fonetikailag kozvetlenebb médot,
amely kozelebb dll a héber eredetihez. Ezt konyvében konzekvensen alkalmazza is.

A keletkezéstorténettel kapesolatban megjegyzi, hogy ,[r]ovidsége ellenére a mai
napig nem sziiletett tudomdnyos konszenzus Ruth konyvének keletkezési idejérél és
céljarol” (50. oldal). Ezt kovetSen felsorolja a kiilonb6z8 hipotéziseket: a zsidé tradi-
ci6 szerint Samuel a szerzd; a keresztyén irdsmagyarazat két {6 irdnyzatra oszlik, az
egyik a fogsdg el6tti, a mésik pedig a fogsdg utdni korra teszi a konyv keletkezését.
A fogsig utani keletkezés lehetdségét Wellhausen és iskoldja képviselte a 20. szazad
elején, amikor is ez az dllispont mérvadénak szamitott. A mivet egységes egészként
kezeli minden magyarazé. Biztosra vehetd, hogy az egység két kiillonall6 elbeszélés-
bél éllt 6ssze: kordbban létezett egy 6ndllé No'omi és egy 6nallé Ruth elbeszélés, igy
a tudomdny mai feladata, hogy az 6sszedolgozis idépontjat meghatirozza, ami min-
den jel szerint a fogsdg utdn kezd6dott, és a Krénikak konyvének osszedllitisa el6tt
tejez6dott be. Irodalomelméleti szempontbdl problematikus a kényv miifajinak meg-
hatdrozasa. Herrmann Gunkel (1905), a formakritikai iskola megalapitéja a novella
mfaji meghatdrozas mellett érvel. Ezt Ernst Wiirthwein vitatta, aki az Idy/le katego-
ridjaba sorolta, de Gunkel besoroldsaval ellentétben javaslata hiivosebb fogadtatdssal
szembesult. A 20. szizad mésodik felében két angolszasz kutaté, Edward Campbell
és Jack Sasson foglalkozott behatéan a kényv miifaji meghatdrozasival. Campbell
allaspontja szerint a novella tulsdgosan tig fogalom, helyette a Hebrew historical short
story hasznalata mellett érvel. Sasson az orosz formalista néprajzkutatd, V. J. Propp
korszakalkoté munkaja (4 mese morfologidja) alapjan, tisztin formai szempontokat
figyelembe véve népmeseként kezeli a torténetet. Meglatisa szerint Ruth konyvét
a fogsdg utdn illesztették a Noomihoz. Kordbban a két kilonall6 anyag koltemény
formajaban létezett, csak az Osszeillesztés idejétd] hagyomanyoztik prézai formaban.
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Egeresi kiemelt fontossdgu tematikus részként tirgyalja a Ruth konyve és az
6izrieli jog kapcsolatit. A joggyakorlat két esetét targyalja: a sdgorhdazassdgot (jibbum
illetve leviratus) a 3. fejezetben és a wvisszavdltdst (ge'ulldh) a 4. fejezetben. A ségor-
hézassig az elhunyt izrdelita nevének feltimasztisaval, a csalidi vérvonal fenntartd-
saval kapcsolatos. Jogtorténeti adalékként emlitjiik, hogy sem az asszir, sem pedig
a hettita torvényekben nem talilkozunk hasonlé irott jogszabdllyal. Az izréeli jogi
korpusz az 5Mézes 25- ben tirgyalja ezt a joggyakorlatot. Arrél viszont nincs pon-
tos adatunk, hogy mikortél nem gyakoroljdk az aktiv joghasznalatban. A masik jogi
eset, a visszaviltds a csalddjog korébe tartozik. A széhaszndlat mogott a szoros torzsi
Osszetartozds all. Két aspektusa van: az egyik a torzsi egység és Osszetartozds erds
érzése, a masik pedig a torzsi egység helyredllitisa, amelynek a visszaviltis az els6d-
leges eszkoze. Bo'dz esetében a két jogszokaist, a ségorhdzassdgot és a visszavaltast
egymds mellé helyezik.

A konyv kozponti részében (99-247. oldal) a szerz8 versrdl versre haladva for-
ditja és magyarizza Ruth konyvét. Magyarazatdban nem tér el a konyv mar meg-
szokott felosztdsitdl. Szinte kivétel nélkiil felsorakoztatja az elmult szdzad fontosabb
kommentdrjait, de csak a frissebb munkdkat hasznalja behatébban. Ezek koziil is
kiemelendd a mér emlitett Campbell 1975-6s és Sasson 1989-es munkdja.

A kommentdr igazi érdekessége a konyv végén taldlhaté fiiggelék, amely rovid-
sége ellenére (247-277. oldal) tdméren és lényegretorGen mutatja be és Gsszegzi a
Ruth kényvéhez irt zsidé magyarazatokat. A lista elején természetesen a Septuaginta
(LXX), a héber szoveg gorog forditasa all, majd ezt koveti a konyv ardmi forditésa,
a Ruth kényvének targuma. A két legfontosabb forditist kovetik a késobbi zsid6
magyardzatok a kovetkezd sorrendben: Ruth Rabba, Salmon ben Jeréchiam, Rasi,
valamint Ibn Ezra.

Osszegzésként megillapithatjuk, hogy Egeresi Liszlé6 Sindor munkéja amellett
hogy Ruth konyvét részletesen ismerteti az olvaséval, tirgyalja a konyv szévegének
t6bb problémait, megoldisi javaslatot tesz a héber nevek atirdsdra, bemutatja a tertlet
fontosabb kutatéit, valamint kitekint a Biblidn kivili utéhatdsokra is.
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SZERZOINKHEZ
Kérjik szerzéinket, hogy kézirataikat az alibbi formaban nyujtsik be:
Bibliografiai adatok leirdsa:

Koényv:
Rosengren, Karl Erik: Kommunikdcic. Bp., 2004, Typotex.

Kétetben megjelent tanulmény:
Nyiri Kristof: Az irdsbeliségril és néhany iij médiumrdl.
In Béres Istvin — Hordnyi Ozséb (szerk.): Tirsadalmi kommunikdcic.

Bp., 1999, Osiris, 117-128.

Folyéirat-cikk:
Ko6rosényi Andris: Politikai képviselet a vezérdemokracidban. Po/itikatudomdnyi

Szemle, 2003. 4. sz. 5-22.

Online irodalom:

az utols6 letoltés idejét zardjelben megjeldlve

pl. Téth Andras Gyorgy: A film nyelvrokona.
http://filmvilag.hu/xereses_frame.phprcikk_id=108 (2007. mdjus 4.)

Hivatkozis:
Lébjegyzetet javaslunk vagy sz6vegkozi hivatkozast, amennyiben részletes
irodalomjegyzéket mellékelnek a szoveg végén. A szovegkozi hivatkozas

formaja: (Nyiri 1999, 126)

Kézirataikat a mediarium@licium.hu cimre vérjuk.
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