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MOLNAR JANOS

Lehet-e idészerti Calvin ma?!

Sziz éve, 1909-ben voltak utoljira olyan nagyszabisi megemlékezések, amelyek
szdmba vették a nagy francia szellemi 6rokségét, és szimba vették egymadst is azok,
akik Calvin 6rokoseinek tekintették magukat. Ekkor sziiletett példaul az elsd dtfogo
kiilfsldi megméretése a magyarorszagi reformaciénak, Emile Doumergue-t6l, a La
Hongrie calviniste. Most az 500. évforduld vildgszerte konferencidk, megemlékezések
tartdsira, emlékkotetek, elektronikus tartalomhordozoék kiaddsira ad alkalmat.

Akarva-akaratlanul felvetédhet a kérdés: miért van sziikség az emlékezésre? Mi-
ért kell folyton visszafele tekinteni? Nem hasznosabb lenne-e csak el6re, nem jobb

lenne-e a jovébe furni tekintetiinket? Azt a toméntelen energidt, amit a mult
még ismeretlen cserépdarabjainak kibdnydszasara, vagy a mar feltdrt részletek ossze-
ragasztisira forditanak, nem lenne-e célszertbb ,id8szeri” problémdk megoldasira
osszpontositani? Egyiltaldn: nem er8ltetett megkozelités abban reménykedni, hogy a
mult elemzése konnyebbé teszi a jelen és a j6v6 idejd ige- és IGE-ragozdsokat?

Ha a tradiciék folytonossiga és az emberi identitds (ezen belill a keresztyén 6n-
azonossdg) integritisinak megdrzése kozt ok-oksigi osszefliggést tételeziink, akkor
a vilasz egyértelml. A megemlékezések legf6bb funkcidija a tradicié s ennek révén az
onazonossdg folytonossiginak megteremtése. Mégis, a tudomény — taldn a korabbi
axiémak megddlésének tradiciéjatdl rettegve — folyamatosan kételkedését hangoztat-
ja. Igy példaul az 1974-es amsterdami Calvin-kongresszuson, D. Nauta helyi profesz-
szor elégedetten allapitja meg:

»A vonatkozd munkak tematikai szempontjabol. .. meg kell dllapitani, hogy a kuta-
tok legnagyobbrészt fiiggetlenitettek magukat barmely elozetes meghatdrozottsdgtol,
s ennek megfeleloen immdr nem sajdt koruk probléma-bedllitasdval foglalkoznak,
hanem a tizenhatodik szdzadéval...” (Nauta 1978, 408)

Ezen, végss soron, nyilvin az életmi kontextusba helyezését kell érteni, amit exe-
géziseiben gyakran a reformator is érvényesit. Ezen az dton az aktualizilas felé nem
nyilik ajt6. Az elébbi megkozelitéssel ellentétben all Nauta egy masik megjegyzése,
amikor épp az aktudlis trend — a posztmodernnek a nemzeti ethosz irdnti érzéketlen-
sége — érvényesilését mindsiti pozitivnak:

1 Az itt kozolt irds a Partiumi Keresztyén Egyetem Nagyviradon 2009. jinius 18-dn ,CALVIN
500. Modernizdcid vagy szakitds?” cimmel megrendezett konferencidn tartott el6adds szerkesztett
véltozata. A szerz$ a konferencia hivatalos elnevezésére tekintettel emlegeti a magyaros Kélvin
Janos helyett a reformdtor eredeti francia névalakjit.
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JIrdnyzatok, amelyek kordbban érvényesiiltek a kutatdsban immdr hattérbe szorul-
tak, és nyilvanvaldan kimeriiltek. Ez az eset forog fenn példaul a nemzeti vonatko-
zdsok kiemelésénél a Kdlvin személyisége osszefiiggeéseiben. Ex a tényezd befolydsol-
ta az § theoldgidjardl alkotott képet is, hiszen minden tekintetben igyekeztek it 1igy
bedllitani és értékelni mint francidt.”(Nauta 1978, 413)

Osszegezve, el6ttiink 4ll a posztmodern kévetkezetlenség: mig 6rvendezik azon,
hogy a calvini életmiivet sajit koraba helyezve értékelik, a franciasigot kiemeli ebbsl
a kontextusbdl, mint szerinte korszerttlent.

Mindenesetre, talin épp a posztmodern tradicidellenességének ellenstlyozasira,
a mult szdzad hetvenes éveitdl, viligszerte lendiiletet vett a Calvin-kutatds.? Erdekes,
hogy abba nemcsak protestdns, mindenekel6tt reformétus és presbiteridnus vonalon,
de neves katolikus teolégusok (példaul Ganoczy) is bekapcesolédtak. Mindenekelstt
a Nemzetkozi Kalvin-kutaté Kongresszust kell megemliteni, amely négyévenként, a
vilig protestins kozpontjainak egyikében, mintegy 100 vildghird kutaté meghivasa-
val tart Gsszejoveteleket, s az el6addsokat konferencia-kotetben ki is adja. (1986-ban
Debrecenben tartotta konferencidjit.) Magyarorszagon a rendszervaltozds utin 4j-
ralétestlt a Kilvin Janos Szoévetség, amelynek lelkesedése viszont a Balatonfireden,
1995. dprilis 4-6. k6zott tartott konferencidval nagyjabdl ki is mertlt.> A kutatdsnak
4j lendiiletet, mint mdr annyiszor, a jubileumi ,kegyelmi id6” adott. Magyarorszdgon
Calvinnal kapcsolatos megemlékezést 1864-ben tartottak el6szor, killon-kilon a re-
formdtus egyhazkeruletek, kivéve a tiszdntdlit, ahol dgy dontéttek, nem illene Calvin
szelleméhez a megemlékezés. (Csohany 1996, 85-93)

Szerte a viligon emlékeznek Calvinra. Sziiléhazdjiban — ahol, mint tudjuk, a
nantesi ediktum 1685-6s visszavondsival, hosszi ideig tiltva volt mindenféle pro-
testins valldsgyakorlat — a Francia Protestantizmus Torténeti Tarsasdga, amely egy
folyéiratot miikodtet, kiilonszamot adott ki a reformétor emlékére.* A Jean Calvin és
Franciaorszdg cimet visel$, 405 oldalon kinyomtatott tanulmédnygytjtemény a torté-
neti Calvin mivének sok aspektusit igyekszik megragadni. Hirom nagy fejezetben,
21 tanulmanyban rajzoljdk meg a reformdtor életmivének korvonalait: 1. Calvin és

Franciaorszdg Calvin kordban. 2. Calvin recepcidja és a Calvin-kép a XVI-XVII.

% A kutatisi programok apropéjit nem sikeriilt megtaldlni. Mindenesetre Ugy litszik, ezittal nem
a szokdsos évfordulds kényszer hozta mozgésba a kutatéi fantédziit.

3 V6. MArkus MiHALy, KarasszoN IsTVAN (szerk.): Honnan-hova? Kilvin-konferencia, Bala-
tonfiired, 1995. dprilis 4-6. Budapest, 1996, Kalvin Janos Szévetség—Kiroli Gaspar Reformatus
Egyetem.

* CorTrRET BERNARD, MILLET OL1vIER (éd.): Calvin et la France, Numeéro spécial du Bulletin de la
Société de I’Histoire du Protestantisme Francais 155 (2009)/janvier-fevrier-mars.
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szdzadokban. 3. Calvin a francia kultiriban és a modern térténettudomanyban. A fe-
jezetcimek nem sejtetik, hogy f6leg olyan tanulmédnyok sorakoznak mogottiik, ame-
lyek kevésbé kutatott teriileteket vildgitanak meg. Csak izelit6iil néhany téma: Calvin
Richelieu szemével; A franciaorszagi Calvin-recepci6 egy elfelejtett fejezete; Calvin
élete Jean Papire Masontdl; Franciaorszag Nemzeti Konyvtardnak Calvin-kiadvanyai;
A XVII. szdzadi Noyon, emlékezés és felejtés helye stb. Ezekben a tanulmanyokban
a reformator torténelmi személyként jelenik meg, aki az elmult szézadokban tobb-
kevesebb hatdst gyakorolt a francia és az eur6pai kultirdra. Erdekes médon, a most
szinte divatos aspektusra, a kapitalizmus és a Calvin-életmd kapcsolatira egyetlen
egy tanulmany sem reflektal. Calvin befejezett multként, torténeti problematikaként
vetSdik fel.

A megemlékezések kozpontja, természetesen a reformédtor miikodésének szinhe-
lye Svijc, illetve Genf. A RVSZ Calvin-évének meghirdetése mar 2008. november
2-dan megtortént Genfben, a Reformatorok Falanal. A RVSZ f6titkira és elnoke, a
Sviéjci Protestins Szovetség elnoke, a genfi Protestins Egyhdz képvisel6i méltattik
az eseményt és felvazoltik a terveket. A kozponti tinnepség 2009. junius 14-én volt
a Reformatorok Faldndl, ahol bemutattik a Jean Calvin cimet viseld, litvinyosnak
tervezett szinhdzi el6addst. De lesz kiallitds, ahol rekonstrudlnak egy hugenotta fa-
lut, és 1étrehoztak egy nemzetkozi internetes portalt, a ,www.calvin09.org”-ot, amely
igyekszik minden, barhol a viligon megrendezendd eseményrdl hirt adni. A magukat
Calvin életmiivére visszavezet protestans orszidgok mindegyike legaldbb egy nagy
konferenciat szervez a reformator emlékének tiszteletére. Ha a jelzett website-on
megnézziik az eseménynaptart, lithatd, hogy a Bézeli Egyetemen Calvin és hatdsa
cimen tartottak el6adds sorozatot a tavaszi félévben, konyvkidllitdst rendeznek a genfi
konyvesek, a zenészek , Zsoltdr Fesztival” (www.calvin09.org/ 2009.04.23.). Ezek a
megkozelitések nem vetik fel az idészertiség vagy idészertitlenség problémajat.

Az Egyesiilt Allamokban is (amelyet, mint kdztudott, szamiizdtt protestinsok
alapitottak) természetesen megemlékeznek az 500 éves évfordulérdl. Az Egyesiilt
Allamok Presbiterianus Egyhaza (PCUSA) 1 6ras DVD-t adott ki, amelyen neves
teolégusok és kultiremberek méltatjak a nagy reformatort. A Texas Allamban lévé
Austini Presbiteridnus Teolégiai Szemindrium juliusban szervez konferencidt meg-
emlékezéstil az évforduléra. A megemlékezés sziikségességét igy foglalja ossze az em-
litett egyhdz ,500 éves jubileum” cimi linkjének felvezetdje:

»Sok presbiteridnus, azt a hirt, hogy a 2009-es évben John Calvin 500 éves szii-
letésnapjdt iinneplik, egy dsitdssal nyugtazza, sot dlmos pislogdssal, ginyos horko-
ldssal. Miért vagyunk annyira elutasitoak a reformdtus tradicio eldfutaraival? A
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lutherdnusok imddjak Luthert. John Wesley nevének hallatin felforrdsodik a me-
todistik szive. Az anglikdnok szeretetteljes elvakultsaggal és megbocsitd elfogult-
sdggal tekintenek VIII. Henrikre. De a presbiteridnusok bizonytalanok Calvinnal
és orokségevel kapesolatban. Calvin nem egy reformdtus balvdany.” (www.pcusa.

org/jubileecalvin/ 2009.04.23.)

A filinknek kissé szokatlan hangnem nem figyelemfelkeltd provokicié. Ha
megnézzik a kilonbozs presbiteridnus honlapokat, gyakran lehet talilkozni az olyan
kommentdrokkal, mint ,, Zsdn nagybdcsi otszdz éves sziilinapjdt iinnepeljiik jovére”. John
D. Small, a PCUSA teoldgiai, istentiszteleti és nevelési igazgatdja viszont felveti az
aktualitds kérdését:

~Meggyozidésem, hogy a mi presbiteridnus tradicionk gyijtipontia a Calvin dl-
tal hirdetett, az egyhdz sziintelen reformdcidjat igényld szellemiség. Ex egyik oka
annak, hogy a mi Calvin jubileumunk nem egy antikvdrius térekvés vagy szent-
té avatdsi kisérlet. Sokkal inkdbb lehetdség arra, hogy azokra a modszerekre kon-
centralhassunk, amelyekhez & segit, hogy probdra tegyik hitiinket és hiiségiinket’.
(D. Small www.pcusa.org/jubileecalvin/ 2009.04.23.)

Nem nehéz felismerni ezekben a szavakban, az aktualitds és az identitds keresés
Osszefliggéseit.

Az eddig elmondottak azt kivinjdk példazni, hogy a megemlékezések nagyjabol
két kategéridba sorolhatok. Az egyik tisztin torténeti szempontbdl tartja sziikséges-
nek a reformdtorra valé emlékezést, olyam kulturalis eseménynek tekinti, amelyet a
kor technikai feltételeit maximalisan kihasznélva, kordbban ismeretlen latvanyossa-
gok kozepette lehet megejteni. Ide sorolédnak, ahogy a francia emlékkoényv cimeibél
is kiderdl, a hatdstorténeti kutatiasok eredményei is. Magyarorszdgon Calvin kortarsi
hatdsarél hosszu ideig a Révész—Bucsay vonal megéllapitisa domindlt: miszerint a
reformécié szizaddban Calvin kozvetlen hatdsa a magyar reformdciéra nem, vagy
csak igen kis mértékben bizonyithaté. Ez feltehetsleg Szenci Molnar Albert megalla-
pitdsara épiilt, aki az Institutio 1624-es magyar forditasanak el6szaviban megjegyezte
»e--€2 (az) ember (ti. Kdalvin) melyet az Magyarok még ez iddig igazdn meg nem hallgat-
nak...” (Révész Imrétdl idézi Horesik 2009, 25) A jelzett vélemény megkérdéjelez-
hetetlensége pedig annak tulajdonithatd, hogy:
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»A kordbbi dttekintések jorészt mellozték a sok utdnajdrdssal és csekély eredménmnyel
Jard apromunkadt. Gyakorta kétségbe nem vont meggyézidéssel, vagy mds teriileten
szerzett ismereteikben bizakodva feltevéseik ravetitésével potoltdk a tényszeriisé-

get.” (Fekete 1996, 108)

A két el6bb idézett kutaté — Horesik Richard és Fekete Csaba — az utébbi harom
évtizedben végzett ,aprémunka’, konyvtirtorténeti kutatdsok eredményeire épitve,
ugy latjak: revidedlni kell a hagyomdnyos képet. Magyarorszdgon ismert volt Calvin,
mir életében is, kovetkezésképpen kozvetleniil is hathatott. Lelkészek, patrénusok,
polgérok, konyvkereskedSk konyvijegyzékeiben — igaz, joval kisebb ardnyban, mint
Luther vagy Melanchthon — gyakran szerepelnek Calvin-mivek. Két tudésitis pedig
arrol is sz6l, hogy tanitottdk volna (pontosan nem tudni, milyen kérilmények kozott
és kik) Calvin dogmatikai mivét.’ A kérdés csak az, lehet-e a ,jelenlétet” shatisként’
értelmezni? Gyakran megtorténik példul, hogy egy-egy maginkonyvtar felfedezdi-

Yy

nek jut az a ,megtiszteltetés”, hogy a néhdny szaz évvel kordbban megvasarolt kony-
vek lapjait felvigjak.

A misik megkozelités €16, a jelenben is haté tradiciéként kezeli a calvini életmii-
vet. Mlinket ez utébbi érdekel kérdésfelvetésiink szempontjabél. Ebben a vonatkozas-
ban legaldbb hiarom megkozelitési irdny rajzolédik ki. Mindhdrom teolégiai megko-
zelités. Az egyik Karl Barth kérdésfelvetése, amelyet az Institutio megjelenésének 400
éves évforduldjan fejtett ki, 1936-ban, egy Ziirichben tartott konferencidn:

wNetaldn a jelennél kellene kezdenem, s 6noknek a kilvini gondolkodds és akarat
sokszorosan ijra felfedezett iddszeriiségérdl beszélnem? (...) Beszéljek-e Kdilvin
gondolkoddsdnak jelentdségerdl, szem eltt tartva ama iy lelkiilet kialakuldsat, me-
lyet most sokan és sok irdnybdl sziikségesnek tartanak a kiilonbozd pillanatnyi kri-
zisek” igazi meggyozéséhez. Engedjek azonban meg, hogy egy egészen mds, sokkal
egyszeriibb, de véleményem szerint sokkal ésszeriibb, lehetiséget vdlasszak. Abelyett,
hogy Kalvinrél mondanék valamit 6noknek, szeretném Kdlvint magat széhoz jut-
tatni, s exzel egyfajta személyes ismeretségnek teret engedni.” (Barth 2009, 19)°

> Lasd a szerzok fentebb idézett tanulmanyait. Az Institutio tankényvként valé hasznalatira utal-
nak, egy a Debreceni Kollégium Nagykonyvtirdban taldlhat6 példany bejegyzései. Az 1577-ben
Lausanne-ban kiadott kényvet a rikovetkezd évben visirolta egy Wittenbergben tanulé magyaror-
szagi didk. A névtelen tanité a bejegyzések szerint 1596. december 6. és 1600. december 4. kozott
magyardzta végig a konyvet, a Marosvésirhely melletti Radnéton. Viszont arrél, hogy ott volt-e és
milyen fokozatu iskola, semmilyen informacié eddig nem keriilt el8. (Fekete 1996, 106-107)

6 Az el6adds visszhangjaval kapcsolatban Karl Bart ldbjegyzetben kifejti, hogy ,a ziirichi kz6nség
egy részében (de csak egy részében) s a sajtéban rossz visszhangot viltottak ki. Megéllapitottdk,
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A masik irdny a ,semper reformandi debet” elvének szellemében veszi vizsgilat ald
a ma egyhdzat. A harmadik tovibb megy, és épp a francia reformator valésig-meg-
kozelitésétdl batoritva, tdgitja a kort a tdrsadalmi 1ét felé, amelynek kontextuséban az
egyhaz keresi mai és jovébeli szerepvillaldsinak lehetGségeit.

A Magyarorszagi Reformétus Egyhiz tanulmédnykoétet kiadasaval kivant emlé-
kezni, amelynek legtobb tanulménya ez utébbi utat prébélja.’

Erdemes feltenni tehat a kérdést: aktulis-e Kalvin bibliai-teolégija? Ugy tiinik,
a forrasaihoz val6 viszony feltétlentl az.

Kdlvin teolggidgjanak és irdasmagyardzatinak egyik fontos iranyvonala az egyhdz-
atydk figyelembevétele volt. Ez az dllitds igaz akkor is, ha az egyhdzatyik vélemé-
nyét egyes esetekben nemcsak pozitivan fogadta, hanem esetleg kritikdval is illette.”
(Peres 2009, 54)

Nyilvin humanista hatds, de Calvin 6ta a teoldgiai tudomanyossdg dllandé is-
mérve lett, az eredeti forrasok haszndlata és kritikai megvizsgildsa. Ezen a kilonb6z8
modern megkozelitések sem viltoztattak.

Sokkal bonyolultabb a helyzet, ha a kortdrsaihoz valé viszonyit vizsgéljuk, ha arra
kerestink vélaszt, hogy tekintheti-e az egyhdz mintinak 6t sajat vitdiban, szellemi har-
caiban. Voltak néhdnyan, akikre Calvin felnézett (Zwingli, Bucer, Faber Stapulensis,
bizonyos mértékig Luther, akinek a hatdsa vildgosan kimutathaté az Institutisban),
tobben voltak viszont azok, akiket ellenfelének vagy egyenesen eretneknek tartott.

,,frdsmagyardzataiéan szinte lépten-nyomon olyan személyekkel hadakozik, akik
mint szélsoségesek és elhajlok a Szentirdst elcsavarjak, kodositik, meghamisitjdk,
vagy olyan kovetkeztetéseket vezetnek le beldle, amelyekkel igazoldst vélnek sze-
rezni spekuldcidik és tévelygéseik szamdra (...) Nehezen viselte, hogy a Pipa Péter
utddjaként, sot Krisztus helytartijaként és az egyhdz mdsodrangii fejeként szdamon
tartott hatalmdnak, illetve Roma elsébbségének teoldgiai alapot akarnak szerezni.
Egy mdsik ilyen fajdalmas pontja volt a Szervéttel vald vita, amire kommentdrja-

iban szintén utal.” (Peres 2009, 54)

hogy nem édllhatom meg, »hogy az embereket ne izgassam , vagy bosszantsame...Némelyek téve-
désbdl azt gondoltik, egy leforditott <<Kalvin-beszédrdl>> van sz6, s engem lustinak véltek...”

7 Fazakas SANDOR (szerk.): Kélvin idészertisége. Tanulmanyok Kalvin Janos teolégidjanak mara-
dandé értékérsl és magyarorszagi hatdsdrdl. Budapest, Kélvin Janos Kiadd, 2009.
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Szamos olyan konfliktus-helyzet ismeretes, amely mind a korabeli, mind a mai
megitélés szerint egy fajta kompromisszum-hidnyrél taniskodik. Ezek tobbnyire arra
a torekvésre vezethetdk vissza, hogy az 4j teolégia, Calvin szerint, 4j tarsadalmi ma-
gatartdst is feltételez. Az dllam irdnti engedelmesség terén, adott esetben, szigoribb
kovetelményeket fogalmazott meg a polgarok szimdra, mint a bomladozé feudaliz-
mus, ugyanis szerinte a politikai hatalom feladata Isten szolgdlata. Nevezetes egy
szindarab kortli vita, amelynek cselekménye az Apostolok cselekedeteinek konyvére
épilt, s amelyet Calvin baritja a sz6székrdl kemény biralatban részesitett, ami miatt
a tomeg szinte meglincselte. Altaliban az Egyhaztandcs intézkedései, vagy annak
javaslatdra, a varosi tandcs neveld hatdsinak szdnt rendszabdlyai borzoltdk a polgar-
sdg kedélyét. Ilyen volt a fogaddk bezdratisa, majd révid id6 utdn djra engedélyezése.
Nagy botranyt kavart a keresztnevek korili vita is: Kélvin arra kérte a magisztratust,

»hogy hatdrozzdk meg a kereszteléskor adhatd nevek listdjdt. (...) az egyik lelkész
nem akarta megengedni egy csalddnak, hogy gyermekiik a keresztségben a Claude
nevet kapja, ehelyett onhatalmiilag az Abrabim névre akarta megkeresztelni. .. Az
apa az Egyhdztandcs, majd a vdrosi tandcs elott tett panaszt. Kdlvin exért sze-
rette volna, ha meghatdrozzdk a tiltott neveket... végiil... megsziiletett a dontés.
Minden olyan név haszndlatdat megtiltottak, melyek a Genf miiltjdval kapcsolatba
hozhatd szentekre emlékeztetnek.” (Van't Spijker 2003, 78-91)

Sok fesziiltség timadt azok miatt, akik Calvin valamelyik tanitdsat biraltak:

wHyronimus Bolsecet azért tartoztattak le, mert nyilvanosan tamadta Kdlvin pre-
destindcio-tandt...a magisztratus képviseldje tartoztatta le, és a lelkészek dltal
ozsszedllitott kérdeések alapjan hallgatta ki” majd a ,ziirichi, bazeli és berni gyiile-
kezetek tandcsdért folyamodott. A vdlaszok nem jelentettek egyértelmii tamogatdst
Kilvin dlldspontja szimdra. (...) A magisztrdtus viszont a beérkezett ,szakvéle-
ményekben” is taldlt elegendd alapot arra, hogy Bolsecet hosszii tdvii szamiizetésre
itélje.” (Van't Spijker 2003, 78-91)

Ugyancsak a predestindcié-tan kritizalasdért vontdk felelsségre Jean Troillet egy-
kori szerzetest, aki a reforméciéhoz csatlakozott, de Calvin nem engedte prédikalni.
Az tgy koruli harc oda vezetett, hogy a virosi tandcs Calvin mellé allt: nem szabad
kritizélni az Institutiot. A Servet-tgy pedig, az ,utolsé csepp” volt a konfliktusok-
kal telit6dott poharban, amelyekrél azt szokds mondani: ,Calvin is kordnak gyermeke

volt”. (Van't Spijker 2003, 78-91)
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Erdemes megvizsgalni azt is, lehet-e kovetni, lehet-e id6szertiséget keresni Calvin
radikélis kommunikaciéjaban. Vagy netin némely egyhdzi vezets stigmatizal6 hajla-
ma egyenesen visszavezethetd a calvini tradiciéra?

1555 tavaszan zajlott az a ,/ibertinusok lizaddsa vagy forradalma” nevet visel6 ese-
mény, amely, végsd soron a kudarcival, Calvin gydzelmét biztositotta Gentben. Eb-
ben az évben a virosi tandcs sokak szdmdra lehet6vé tette, hogy nem kevés pénzért
polgirjogot nyerjenek. A cél kettSs: megtolteni az allamkasszit, és végre rendezni
a varos nyomaszté addssigait, mikozben egyuttal a reformok tdmogatéinak kore is
névelhetd. 1555. majus 2-ig 57 4j ,bourgeoise”-zal gyarapodott a vilaszthaték szdma,
és Sk éltek is e jogukkal (McGrath 2001, 134-135). Perrin, aki 1541-ben visszahozta
Calvint a virosba, fokozatosan szembefordult vele: f6kapitinyként, hiveivel egyiitt
igyekeztek szembehelyezkedni a folyamatokkal. A francia menekiiltek, akiket ide-
geneknek tekintettek, és ,Genf gyermekei” kozt fellingolt a konfliktus. Majus 16-dn
(mids forrdsok szerint 18-dn®) a frissen lezajlott valasztisok utdn, amelyen a francia
»jovevények” szamos fontos poziciét szereztek, két testvér, mondvacsindlt urtiggyel,
karddal tdmadt az éjszakai varosdrségre. A tumultust kihasznalva, Perrin megprébilta
kiragadni a helyszinre érkezé szindikus kezébdl a hatalom jelképét, a polgarmesteri
palcit. Ezt a tettét a tandcs hazadruldsnak mindsitette.

» Ldvollétében haldlra itélték tobb tarsdval egyiitt, akik kozil négyet Genfben ki is
végeztek. Beismerd vallomdsukat kinzdssal csikartik ki, amit a vesztohelyen vis-

szavontak, és Genf hii polgdaraiként haltak meg.” (Van't Spijker 2003, 92)

Az esettel kapcsolatban két levelet irt Calvin Bullingernek Ziirichbe. Az elsében
(1555. junius 5.) nem akarja ,vulgdris pletykdk kisszerd részleteivel” untatni refor-
matortdrsit. Bullinger kérésére azonban tiz nappal késébb mégis belemegy a rész-
letekbe. Néven nevezett ellenfeleit (Perrin és Vandel) kizarélag megbélyegzé jelzdk
széles tarhdzaval drasztja el. Aljas jellemiik abbdl is kitetszik, hogy ha valaki veliik
egyenld rangu kritizdlja Gket, hallgatnak, de ha néluk gyengébbek ,felfedték gaztet-
teiket”, ,azonnal bossziit dlltak rajta”. Akik szerinte ,zsoldosként drultik szolgdlataikat”
a rendzavardknak, azokat mesterségiikkel is ginyosan jellemzi: ,csdnakosok, haldszok,
szakdcsok, cukrdszok” s més ilyenfajta ,bajnokok”. Szervezdésiket ,gyiilevész hadnak”
nevezi, ,a lakossig salakjanak” minésiti Sket. ,Fokolomposaik” pedig ,kicsapongok’, ,le-
dérek’, ,ziillottek”, ,himpellérek’, tetteik ,hitvinyak’.

8 CaLvin: Letters of John Calvin, Selected from the Bonnet edition, Edinburgh, The Banner of
Truth, 1980.170. 1. jgyz.
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Sokan azzal ,védik” a nagy francidt, hogy abban a korban ez elfogadott polémikus
stilus volt. Ezt a véleményt épp Calvinnal lehet céfolni. O kifogésolja, ha egy refor-
métor nem harcias. A Bullingerhez irt els8, a lizaddsra vonatkozé levelében, ahol
a szomszéd vérosok tggyel kapcsolatos véleményét elemzi, lefitymaléan emlit egy
bizonyos Sulzert:

~Hogy mit vdlaszolt Sulzer bardtunk, minthogy szégyellem sajdt szavaimmal leir-
ni, jobb, ha sajdit magad olvasod levelét. Mindig tartottam az ¢ lagymatagsagatdl,
mikozben & a harcok gydgyitdjaként tiinteti fel magdt. Valami jobbat vdrtam tile,
vagy legaldbb is kevésbé sotlant.” (Letters of John Calvin, 1980, 172)

Sokan hajlanak arra, épp Krisztus evangéliuménak tiszta képviseletére hivatkozva,
hogy a calvini szellemiségi szigord, kérlelhetetlen fegyelemmel kellene keresztyén
viligot teremteni. Sokakban felmeril a gondolat, nemcsak Amerikdban, Magyar-

orszdgon is, hogy ,vissza kellene szerezni az dllamot Krisztus szdimdra”. Az ilyenfaj-
ta aktualitds, nézetem szerint, nem vezethet mdshova, mint Krisztus evangéliumanak
meggyloléséhez, ahogy az Calvin haldla elStt és utin Genfben is sokakkal megtor-
tént. A kikozositettek szdma a jelzett 1555-6s gy6zelem utdn, megharmincszorozé-
dik par éven belul. (Van't Spijker 2003, 96)

Sokan Calvin aktualitdsit, az episzkopdlis egyhazszervezet reformjira vonatkoz-
tatjik. Igy Szathméry Béla jogisz ,a pasztorok” és a ,nép” egyhazi szerepvallalasat itéli
meg. Az Institutiot idézi, ahol Péter 2. levelére hivatkozva, Calvin kijelenti:

»Ldtod-e hdt, hogy nem azt mondja, hogy a nép részérdl fenyeget veszedelem, ha-
nem azok részérdl, akik a doktorok és pdsztorok neve alatt fitogtatjdk magukat?
Azutdn, hanyszor megmondottik Krisztus és az apostolok, hogy a pdsztorok részé-
16l fenyegetik majd az egyhdzat a legnagyobb veszedelmek? Sot Pal apostol nyil-
tan kijelenti (2Thessz 2,4), hogy nem mdshol, hanem Isten templomdban fog iilni
az Antikrisztus. (...) Ezért semmiképpen nem kell elfogadnunk azt, hogy a papok
gyiilekezetében dll fenn az egyhdz.” (Institutio IV.9.4; 1V.9.7.)

Ezek alapjin Szathméry Béla szemléletviltdsra hivja fel a Magyarorszdgi Refor-
matus Egyhdz minden képvisel§jét:

~Mindezekre tekintettel nem lelkész-egyhdaztagkent, reményem szerint a Krisztus-
test tagjaként szemléletvdltdsra kérem és hivom fel valamennyi, koztiik lelkész test-
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véreimet is. (...) Hangsiilyozni kell, hogy a felhatalmazds és a szolgdlat, tovabbd
az annak elldtdsdért fenndllo feleldsség terbeli és egyformdn terbeli a lelkészi és nem
lelkészi egyhdztagot. Ha ez egyhdzi torvényeinkben nem jelenik meg ilyen hatdro-
zott formdban, az a torvényeink hidnyossdga, azaz emberi mulasztds csupdn. (...)
A Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdzban sok esetben eldfordul, hogy a nem lelkész
egyhdztagoknak nincs gyakorlati szerepe, hallgatdsra vannak itélve. Ex egyhdzal-
kotmdnyi alapelvek nem mindig érvényesiilnek. Az egyhdztagoknak sokszor nincs
valds dontési lehetdségiik, mert nincs feleldsségteljes feladatuk. Ennek pedig az a
kovetkezménye, hogy ha nincs feleldsség, nincs feleldsségtudat sem. (...) A szemlélet-
vdltds lényege az, hogy lelkészeinkkel elhitessiik, az egyhaztag nemcsak sziikséges, de
fontos tagja is az egyhdznak. (...) Az elsé kitorési pont olyan szervezet létrebozdsa,
amely az egyhdztagok aktiv kizremiikidésére épit...(...) A mdsodik kitorési pont
az egyhdzunkban mitkods és miikodtethetd csoportok szerepének felértékelése, a te-
vékenység keresztény értékekkel vald megtiltése. (...) a harmadik kitorési pont bib-
liai alapon meghatdrozott célhoz és joviképhex igazitott misszidi terv elkészitése.
El kell végre donteni, mert a misszidi feladatok csak annak alapjin pontosithatdk,
hogy népegyhdazat vagy hitvallo egyhdzzat akarunk-e megvaldsitani. (...) A cél
az, hogy mindenki érezze magdt fontosnak, az egész fontos részének.” (Szathmdry
2009, 400—-407)

S végiil, de nem utolsésorban a calvini életmiben felismert ,megfeleltetési el-
vet” vizsgiljuk meg, ami az egyhdzra mint a kornyezé gazdasagi-politikai kontextus
részére tekinti.

oo - Kdlvin szamdra kikeriilhetetlen volt az olyan kérdésekkel vald foglalkozds, mint
munka és hivatds, kereskedelem, kamat és pénzgazddlkodds stb. Etikdja tehdt a szi-
tudcio dltal meghatdrozott etika: de mint szocidletikai modszerének bemutatdsa so-
rdn nyilvanvald lesz, nem a gazdasdgi tarsadalmi jelenségek teoldgiai legitimdldsa
érdekében, hanem az Isteni parancs ,itt és most” aktudlis érvényének megtaldldsa
értelmében. Ilyen értelemben Kalvin valoban hatdst gyakorolt kora gazdasdgi, tdr-
sadalmi é politikai viszonyainak alakitdsdra, s forditva: a kontextus arra kény-
szeritette 6t, hogy megtaldlja azt a teoldgiai modszert, amely egyszerre ad relevdns
vdlaszt az adott kérdésekre, de ugyanakkor szakit a kozépkori egyhdz kazuisztikus
torvenyertelmezésével vagy a spiritisztik és rajongok befelé forduld, individualista
hitgyakorlatival.” (Fazakas 2009, 107)
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Calvintdl tavol allt barmiféle kivonulas a viligbdl. Egy kozosség tagjanak lenni:
szdmdra egyszerre jelentett felelGsségvallalast és a kozosségért valé konkrét cselekvést.
Alkalmazkodott a legkonkrétabb gazdasigi-pénzigyi sziikségszertiségekhez s ezt az
altala vezetett egyhazszervezetet is alkalmazta. Minthogy Genf lakossdga folyamato-
san szaporodott a vagyontalan menekiiltekkel, akik mesteremberek 1évén csak akkor
tudtak részt véllalni a termelésben, ha villalkozasukhoz megteremtették az anyagi
teltételeket, elengedhetetlen volt a megfizethet kamatozasa hitelfelvétel.

wEzért tesz kiilonbséget az uzsora és a produktiv hitel kozott: az elsét megsziintetni
kell, a mdsodikat szabdlyozni. A féktelen nyereségvdgy ugyanis osszetori az isteni
rendet és az emberi kozosséget, de ahol az egyén megszentelédése és megigazuldsa fe-
161 vesz résxt a tdrsadalom jolétének alakitdsdban, ott a gazdasdg is az ember javdt

szolgdlhatja’. (Fazakas 2009, 107)

Mennyire id8szertiek ezek a gondolatok, amikor a féktelen nyereségvigy okozta
pénziigyi-etikai krizistdl szenved a vilag, amikor elkeriilhetetlen egy biztonsagosabb,
bizalomgerjesztdbb, hitelesebb kontextus kialakitdsa!

Osszegzésképpen elmondhaté, hogy Calvin gazdag életmiive, ha az aktualitds fel6l
vizsgaljuk, az elutasitdsra és a tovibbaddsra is béven kindl példat. Ugy latszik, a legke-
resztyénibb, legzsenidlisabb ember sem mentes olyan hibdktdl, amelyek figyelmeztets
tiltétiblaként merednek elénk: arra nem szabad menni. Ezeket a hibikat aktuilis,
megvaldsitand6 célként kittizni, egyének vagy kozosségek szamidra, egy zsenidlis élet-
m tekintélyére hivatkozva sem illik. Mds tertileten viszont el nem éviil6 meglatdsa-
ival megerdsit abban a hitben, hogy Krisztus tanitvinyainak helye, felel6ssége van a
teremtett viligban, hogy a felismert igazsigok érvényesitéséért véllalni kell a cselek-
vést és a tévedés kockdzatit is. Ebben az értelemben tehat a calvini életmd aktudlis
lehet a mai tdrsadalomban helyét keres6 protestantizmus szdmara, de félreértésekhez
és ebbdl fakad6 konfliktusokhoz is vezethet.
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Maksa Gyura

A Calvindrier és a genfi képregényplakit'

Kilvin sziiletésének 500. évforduléjara a Genfi Protestans Egyhdz és a Calvin09
Emlékév Egyesiilet (Association Jubilé Calvin09) megbizisibél sziiletett egy kiils-
nos kiadvany: a Calvindrier 2009. Ennek bevezet8jében olvashatjuk a kovetkezsket:

»A Genfi Protestins Egyhdz, mivel érzékeny a kulturdlis és politikai p/a,%a’ﬁ koz-
tarsasagunkban jol meggyckerezett hagyomdnydra, felkért kozel tizenot genfi kép-
regény-rajzolonit és -rajzolt. Ok nyitottan és érdeklédve fogadtdk e Kdlvin-nap-
tdr kibivdsdt (...). Minden rajz egy-egy jegyzet, amely szabadon idézi fol Kalvin
életének vagy gondolkoddsinak aspektusait.™

Ez a naptér tehat olyan ,Kalvin-kalendarium”, amely kortirs genfi képregény-
rajzolék Kaélvin-dbrazoldsait tartalmazza. Ha a genfi médiakulturilis elézményekre
és a kortdrs viszonylatokra tekintiink, miért lehet taldlé a médiumvalasztas? Mi koze
a Kdlvin vdrosinak nevezett Genfnek a képregényhez? Ha a genfi egyhdz a plakat-
hagyominyt tlinteti ki figyelmével, miért képregényrajzolékat kerestek meg? Miért
illeszkedhet jobban a Kalvin-évhez és Genthez az egypaneles képeket, illetve kép-
szovegeket tartalmazé falinaptdr, mint akdr egy Kélvin cselekedeteit elbeszéls kép-
regényfiizet? A rajzolt irodalmi kézeg a Calvindrier esetében vajon miként alakitja a
Kilvin-reprezenticiokat? Efféle kérdések vetddnek fel a kiadvany kapcsdn.

! A széveg korabbi viltozata 2009. november 11-én hangzott el a Kdroli Géspar Reformitus Egye-
tem Bolesészettudomdnyi Kara dltal szervezett Protestantizmus és medialitds. A reformacic medidlis
forradalma cim( konferencidn. A publikdcié elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-2010-
0007 szdmu projekt timogatta.

A Calvindrier megtekinthetd volt a www.calvindrier.ch honlapon. (2010. februdr 27.) A nyomta-
tott valtozat adatai: Olivétan, 2008. A Calvindrier a kiadé weboldalin elérhetd itt: www.editions-
olivetan.com/detailcat-1326000353-1326000284-1.html; (2010. november 15)

3 Az eredeti idézetben szerepl§ affichage sz6 egyszerre utalhat a plakitok nyilvinos elhelyezésére és
magukra a plakdtokra is.

* Sensible 2 une tradition déja bien ancrée dans notre République par I'affichage culturel et poli-
tique, 'Eglise protestante de Genéve a donc sollicité une petite quinzaine de dessinatrices et dessi-
nateurs de BD genevois. Avec curiosité et intérét, ils ont accepté de relever le défi de ce Calvindrier
(...). Chaque dessin illustre avec liberté de ton une notice qui évoque un aspect de la vie ou de la
pensée de Calvin.”
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Tulzas nélkil dllithatd, hogy Genf kiilonleges hely a francia nyelvii képregény-
kultdra, a bande dessinée (vagy BD) kultdra szdmadra. Francia nyelvterileten tobbnyi-
re ugy tartjak, hogy a Kalvin altal alapitott Genfi Akadémia — a mai egyetem 1559-
ben alapitott elédjének — retorika- és irodalomtandra, Rodolphe Topfter karikatu-
risztikus, egyuttal példizatos képszoveg-elbeszéléseivel itt ,taldlta fel” a képregényt
a 19. szizad els6 felében, vagy legaldbbis az intézményesiilt modern képregény-ipar
el6zményeként valamiféle ,el6képregényt”. Sokak szerint tehdt itt alkottak és olvas-
tak elészor (el)képregényeket (v6. Groensteen — Peeters 1994; Gaudreault — Mari-
on 2000). Misrészt a francia nyelvterileten ismertségét tekintve immdr Tintint és
Asterixet is megel6z6 bande dessinée-szerepld, Titeuf megalkotdja, Zep (Philippe
Chappuis), aki a Calvindrier egyik rajzoldja is, szintén genfi. Ugyanakkor a képre-
gényipar intézményestilésének tartés hidnya — a képregényipar kiépiilése 6ta a bande
dessinée meghatdrozé albumkiaddi és folydiratai belgik és francidk — valészintleg
kozrejitszott abban, hogy a genfi képregényrajzoldk és -kozonségek a huszadik szd-
zad utolsé harmaddban a plakithagyomanyhoz fordulva intézményesitettek egy gen-
Jfinek tartott és véllaltan/reflektdltan a lokalitashoz k6t6dé médiumot, vagy mashon-
nan nézve: a képregény-média sajatos kulturdlis viltozatat. A genfiség itt utal egyrészt
a varosra, de miként a Calvindrier-bél fentebb vett idézet is mutatja, legaldbb ilyen
mértékben a koztdrsasigra is.

A képregényplakitnak kedvezett a svijci politikai berendezkedés.” A szervezeti
kultirak kutatéi gyakran emlegetik, hogy a protestins hagyomanyu orszdgokban jel-
lemz&ek a kis hatalmi tavolsagu, kevésbé hierarchizélt, hatalmat és felelGsséget tobb-
felé oszté szervezGdések. Svijcban ez a sokkozpontu és a kozvetlen demokracidnak
nagy teret engedd politikai berendezkedésre is igaz. Nem lehetetlen, hogy a helyi civil
szervezddésekkel és akcikkal osszekapcsolédva, a Genfi Koztirsasdgban a kanton
vagy teleptiilési szinten is gyakori népszavazasok plakit-igénye hivta el6 és terjesztette
el a képregényplakitot, amely a bande dessinée-t transzformalé hibrid médiumként
jott 1étre.®

SA politikai képregény-plakitokrdl 1dsd bévebben Herbez 1991, 1996, 2005 és Maksa 2010.

6 A képregény-plakit médiatdrténeti értelemben vett intézménye ugyan nem egyik pillanatrdl a
misikra sziiletett meg, mégis korszakkiiszobként tekintenek a genfi rajzold, Exem (Emmanuel
Excoffier) egyik alkotdsinak 1988. szeptemberi megjelenésére (vo. Herbez 1996, 8; 2005, 47-50),
amely egy polipot dbrizol, amint éppen szétrombolja a Genfi-téba benyilé paquis-i fiirds épuletét.
A fiird6 lebontdsit végll az a népszavazés akadalyozta meg, amelynek egyik kampanyeszkoze volt
az emlitett plakdt, amely késSbb a professziondlis politikusok, valamint a gazdasigi elit érdekeivel
és hatalméval szembesz4lls, eredményes helyi civil politizaldsnak is emblémajivd vélt. (Valdszind-
leg ezért terjedt el a polipfigura haszndlata a rajzolt plakdtokon mds tigyekkel kapcsolatban is.)
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A genfi képregényplakitok dltaldban olyan ikonotextusok’, amelyeket a tdrsadal-
mi kommunikdciéban elsédlegesen koztérre szantak; ha magdnterileten is vannak,
koztér felé fordulnak. Képregényplakatnak nevezhetjiik azt a plakatot, amely a ,.kép-
regényszerliség” nyomait viseli magan. Jellemzéje lehet példaul a parhuzamos, vagy
egymds utdn kovetkezd torténések képregényszeri ,egyszerre” mutatdsa és/vagy va-
lamely képregény-mivészeti grafikai stilus vagy miifaj idézése. A képregényszerliség
azonositdsdhoz szitkség van arra a médiakulturalis tuddsra is, amely alapjan a befoga-
dé ,képregényszerl” reprezentdldsként ismeri fel a tabuldris elrendezést, az elbeszéls
képet vagy a ligne clair stilust, amelyet a bande dessinée briisszeli iskoldjahoz szokas
kotni. A képregényplakitok gyakran mozgésité funkcidju médiaszovegek, ahol a kép-
regény-médium dthelyezése a figyelemfelkeltést — amelyet gyakran a képregényal-
bum-boritékat idéz6 kompozicidkkal érnek el —, az abrazolthoz valé viszonyszertség
hangstlyozisa pedig a szimpatiakeltést célozza. A ligne clair a leggyakrabban emlege-
tett képregényplakit-rajzolé, Exem (Emmanuel Excoffier) értelmezésében egyszerre
jelenti a grafikai stilus keltette atlathatésdgot — jellemzdje az drnyéknélkiiliség, a kevés
szinvaridcié, az élénk szinek hasznalata, valamint a hatirozott vonalvezetési rajz — és
a vilagos, tiszta gondolatot, eszmét (vo. Herbez 1996, 77). A stilus kivaléan alkalmas
a népszavazisok igen-nem logikdja altal el8irt vélemény megjelenitésére, a létrejové
polemikus ikonotextus a koztereken szinességével és azzal, hogy ,elsére” konnyen
atlithaténak tiinik, felhivja magdra a figyelmet. A képregényszertséget kiakndzé, ap-
rélékosan kidolgozott plakatok viszont elid6zésre is késztethetik nézéjiket. Ennek
egyik lehetdségét a parhuzamosan vagy egymads utin zajlé torténéseknek a plakat
terében val6 képregényoldal-szert elhelyezése jelenti.

Exem munkdira tekintve j6l latszik, hogy nemcsak a népszavazisokhoz kétédve
kapnak lehet8séget a genfi rajzolk, hanem egyéb kampanyokban, pl. nemzetkozi
szervezetek vagy helyi civil szervez8dések akcidiban is rendszeresen részt vesznek.®
Nem a Calvindrier 2009 volt az els6 alkalom, amikor protestins szervezet adott
megbizist képregény(plakat)-rajzoloknak. A Genfi Protestins Szocidlis Kozpont-
nak (GPSZK) 1989 6ta, azaz szinte a képregényplakit intézményesilési korszakki-
sz0bétdl kezdve voltak — f6ként — a képregényplakatos kozegben kiépitett, de egyéb

7 Michael Nerlich kezdeményezéseként terjedt el az ikonotextus sz6 hasznilata olyan, szemioldgiai
értelemben véve kevert, de egységet alkoté tizenetek jelolésére, amelyekben a nyelvészeti értelem-
ben vett szoveg(ek) és a kép(ek) nem illusztrativ, hanem dialogikus viszonyban dllnak egymadssal
(v6. Nehrlich 1990, 268). A képregényplakit ikonotextusként valé vizsgilatira biztathat az is, hogy
a magas mivészeti alkotdsok tapasztalata nyoman megalkotott fogalmat atemelve, Gilles Lugrin
az irott sajté azon hirdetés-ikonotextusait (iconotexte publicitaire) vizsgélja, amelyek egyuttal pla-
kitként is megjelennek (vo. Lugrin 2006).

8 Exem munkai megtekintheték a www.exem.ch honlapon. (2010. november 15.)
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hordozoékat is megmozgaté kampanyai. A nyolcvanas évek végén a PSZK adakozéi
kore kezdett vészesen id8s6dni, mikézben az intézmény jotékonysagi szolgilatait ne-
gyedrészben az adomdnyok fedezték. A szervezet kommunikécios felelSse, Jean-Luc
Haering szakitott a GPSZK — elmondasa szerint — ,idejétmuilt, érzelgds és lelkiisme-
ret-furdaldst keltd” kommunikéciéjaval (idézi Herbez 1996, 53) és képregényplaka-
tokat kozéppontba helyez8 kampdnyokba kezdett, melyekhez hozzitartozott, hogy
az adomdnyozdk képregénytirgyakat, képregényes bélyegeket, levelezélapokat és bo-
ritékokat kaptak. Az asszociiciés hirdetési kommunikicids stratégia helyébe 1épd,
elsésorban a megnyilatkozé szervezet irdnti szimpatiakeltést és a médiak6zonséggel
valé kozosségteremtést célzé posztmodern kommunikacids stratégia szimara a mé-
diumvilasztis sikeresnek bizonyult. A kampdnyok idején négy év alatt 60 szdzalékkal
nétt az adomdanyokbdl szdrmazé bevétel, mikézben a svdjci jotékonysagi szervezetek
Osszességét tekintve dtlagosan 11 szdzalékkal csokkent. Hasonléan szamos mis civil
szervezethez, a GPSZK-nak sem voltak anyagi lehetségei egy tomegmédia-kam-
pany finanszirozasihoz. Orisplakatok nélkiil, kis példanyszammal kellett hatdst elér-
nitik. A felting képregényplakatok erre alkalmasnak bizonyultak: a Tribune de Genéve
Ujsdgiréja beszamolt réla, hogy szinte ,foldbe gyokerezett a laba” az egyik GPSZK-
plakit elstt (Herbez 1996, 54). Az elid6zést segiti a tabularitds szervezte kompozicié
Exem 1992-es plakitjin is, ahol a kiilonféle befogadasi utvonalakat és ,bejdratokat”
a GPSZK tevékenységeit tematizal6 részletek jelolik ki. A plakéttal pirhuzamosan
megjelent egy levelez6lap-sorozat is, szintén Exemtdl, amely kiilon-kilon dbrazolta
az egyes tevékenységeket.

A b6 mistél évtizeddel késbb kiadott Calvindrier 2009 mint képregénynaptir —
mis ikonotextusokhoz, rajzolt irodalmi miifajokhoz: képregényekhez, hirlapi rajzok-
hoz, képregényplakatokhoz hasonléan — hibrid medidlis kozegben jon létre. A naptdri
emlékeztetés mellett BD-médon alakitja a Kdlvinra emlékezést. A francia nyelvi kép-
regény-kultarakban kitiintetett szerepe van az évforduléknak. Szimon tartjak az elis-
mert alkotok sziletési és haldlozasi évszamait, {6ként pedig a hires képregénszereplék
elsé megjelenését. A képregényrajzolok dltaldban ugy fejezik ki tiszteletiiket egymads
alkotdsai irdnt, hogy megrajzoljak — felismerhet8en a maguk mdédjin — az eredetileg
mis forrdsbol ismert képregényszereplét. Ezek a rajzok megjelennek tematikus an-
tolégidkban, kidllitdsokon, napilapokban. Ezekhez a gytjteményekhez hasonlithaté
kiadviny a Calvindrier is. Csak itt nem egy képregényszereplére, hanem Kilvinra
emlékeznek. Olyan gydjteményrdl van sz6, amely az alkotokat mint jeles genfi képre-
gényrajzolokat kanonizilja, és képregényes médon adja meg Kélvinnak a tiszteletet.
Az dbrézolthoz valé viszony hangsilyozasaval kilonféle Kélvin-reprezenticiokat hoz
létre. Ezek hierarchizélatlan sokféleségét mutatja a nyomtatott Calvindrier cimlapja
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és a honlap-viltozat inditéképernydje is. Tobb rajzolé is olyan Kalvin-reprezenticiot
alkotott, amely nemcsak grafikai stilusdval, hanem a kép tematikus elemeivel is utal
sajat kordbbi munkidira. Igy jonnek létre sajatos Kalvin-abrazolsok. Péld4ul a rock-
koncertes gegeket tartalmazé képregényalbumot rajzolé Zep az elektromos gitiron
jatsz6 Kalvin alakjit mutatja meg, a szexudlis ismeretterjeszt6 projektjeir6l ismert
Héleéne Bruller a nemiség kérdéskorét hozza elé, mig Tom Tirabosco képszovegeinek
visszatérd kacsa-figuraja Kélvin mellett tdinik fel. Talin az sem véletlen, hogy a f6ként
polemikus kozéleti képregényplakitjair6l hires Exem a Szervét-esetet dolgozza fel,
ligne clair stilusd, sajit valasztisi plakdtjainak elrendezésére emlékeztet$ alkotdssal.

Azon tdl, hogy a képregény és a képregényplakit a populdris kultira médiu-
ma, felting, hogy a Calvindrier darabjai szdmos populdris kulturalis témdt, mifajt,
gyakorlatot felidézve hoznak létre Kalvin-reprezenticickat. A Kalvin—Castellion
vita példdul egy bokszmérkézés plakitjanak értelmezé keretében, a Szervét-eset
pedig — a mediatikus szétterjedése révén is — a populdris kultirdban és emlékezetben
megtartott Don Quijote-i szélmalomharc transzformaciéjaként jelenik meg elSttink.
A kép/széveg-ardny és -viszony szempontjdbdl is viltozatos a Calvindrier. A leg-
hosszabb — rajzolt — szoveget az egyetlen fekete-fehér kép alatt olvashatjuk. De ez
a szoveg is, amely a képen 1évé Kilvint idézve, a kiszinezés lehet8ségére hivja fel a
figyelmiinket, fotoként emliti a rajzot, amely egyébként egy kicsapongé tirsasdgot
mutat, melynek kozepén Kilvin lithaté. Ezt a vildgos vonalvezetésd, tiszteletlennek
tliné képet az alatta olvashaté rajzolt betiik ,homélyosabbd” teszik éppen azaltal,
hogy hangsulyozzik a kozvetitettséget/alakitottsigot. A naptdr nyomtatott szovege
viszont mér a kédlvini iskolaalapitdsrél beszél, sszehasonlitva a hajdani és a mai di-
dkok napirendjét, s ebbe az Gsszehasonlitisba integralja a fenti kép jelentését. Amit
aztdn a — Kalvin—Rabelais viszonyt is tirgyal6 — Calvindrier-honlap tovdbb mdédosit,
és karnevili jelenetként lattatja a képen dbrdzoltakat, s ily médon ismét a hang-
sulyozottan populdris kulturalis kézegbe helyezett Kalvinnal szembesit minket. A
Calvindrier lapjai is a genfi képregényplakatos kozlések jellegzetes célzott befogadéi
magatartdsat akarjak kivaltani: hirtelen odavonzani a tekintetet és elidézésre kész-
tetni a befogadét. Meglepni, s6t, meghokkenteni, de kivancsivé is tenni. A Calvind-
rier esetében arra szdmit a megnyilatkozd, hogy a képeket nézziik meg el8szor, igy
azoknak olyanoknak kell lenniiik, hogy a nyomtatott ismeretterjeszts szovegekhez is
meghozzik a kedviinket. A kozvetlen tanit6 helyzet hierarchizaltsiga helyett a meg-
nyilatkozdsért felelés a képregényes rajzokkal, a populdris mifajok, valamint gyakor-
latok idézésével a megnyilatkozé és a feltételezett befogadé kozelségét/kozosségét
érzékelteti, igy probal szimpitiat kelteni, és végs6 soron mér a nyomtatott széve-
geket is bevonva, ismeretterjesztést végezni. Ami a rajzokat illeti, egészen merész
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megolddsokkal is taldlkozunk: a kordbban emlitett karnevili jelenet mellett a szor-
tdeszkas Kalvin alakja emlithet§ itt, aki a kiadviny olvaséjinak az eleve elrendelés
kérdéskoréhez nyidjt belépét. De megemlithetjiik a Kalvin hdzassigédrdl sz6l6 rajzot
is, akdrcsak Pierre Wazem metaképét, amely a képekrél sz616 Calvindrier-szovegre
irdnyitja a figyelmiinket, s egyuttal jitékosan emlékeztet benniinket — a kiadvanyban
is szerepl6 — Kdlvin-reprezentaciok tobbféleségére és megalkotottsigdra.

A Calvindrier 2009 programajanlé is: tartalmazza a Kalvin-év genfi eseménye-
inek f6bb adatait. Ahogy kordbban mar utaltam rd, nyomtatott hordozén és webes
felleten is 1étezik. A nyomtatott képszoveg szdmos helyen a hiperdokumentum felé
irdnyitja befogadéjat: a bevezetd nélkilozhetetlen kiegészitként emliti a Calvindrier-
honlapot, az ismeretterjesztd sz6veg nagy része ugyanis csak a honlapon olvashaté. A
Calvindrier 2009 szemio-pragmatikai szempontbdl olyan 6néllé6 megnyilatkozasként
is azonosithaté, amelyért jelolten a Genfi Protestins Egyhdz és a Calvin09 Emlékév
Egyestilet felelés. Ezzel 6sszefiggésben olyan kézponti informécids kozegrél van szé,
amely ugyanakkor a genfi Kalvin-év esetében az egyes rendezvények ,paratextusiva”
vélik. A Genfi Protestans Egyhazat — annak sajat honlapjdhoz hasonléan’ — gazdag,
mozgalmas életl és jokedvii kozosségnek mutaté Calvindrier helyi médiakulturalis
hagyomanyokbdl épitkezik, ennek koszonhetSen pedig a lokalis kozonség szimpati-
djat jo eséllyel nyerheti el.

IroDALOM

GROENSTEEN, THIERRY — PEETERS, BENOIT: Topfler: Linvention de la bande dessinée. Paris, 1994,
Hermann.

Hersez, ArIEL: Affiche politique. La BD entre en scéne. Dossiers Publics (Périodique de docu-
mentation genevoise), 1991. n° 77. 34-42.

Hersez, ARIEL: Affiche BD. Vingt-cing ans de création genevoise. Genéve, 1996, Slatkine.

Hersez, AriEL: Exem 2 tout vent. Genéve/Paris, 2005, AGPI/Vertige Graphic.

Lucrin, GiLLes: Généricité et intertextualité dans le discours publicitire de presse écrite. Bern,
2006, Peter Lang.

Maksa Gyura: Kézvetlen demokricia, rajzolt politika — svdjci példdk. Debreceni Disputa, 2010.
3.sz.10-14.

GAuDREAULT, ANDRE — MARION, PHILIPPE: Un média nait toujours deux fois. S&R, avril 2000.
21-36.

NerricH, MicHateL: Quest-ce un iconotexte? In Montandon, Alain (dir.): Iconotextes. Paris,

1990, CRCD Ophrys, 255-302.

? A Genfi Protestins Egyhdz honlapja a www.epg.ch cimen érhets el. (2010. november 15.).

22



Macyar Barizs DAvip

»A ti innepetek a miénk is”

Hollandia és a Kdalvin-iinnepélyek: 1 864-2009"

Fellapozva a nagyszabasa Kalvin-jubileumokré] tudésité egyhdzi lapok hiraddsait
(1d. Gaal 2009a, 108-120; Gadl 2009b, 77-86), megfigyelhets, hogy e rovidebb ird-
sok, a kiilf6ldon zajlé sokszind tinnepi események bemutatdsit mellézve, a hazai és
genfi megemlékezésekrsl szimolnak be részletesebben.? A Debreceni Protestans Lap
hasabjain mar 1909. janudr 30-4n az olvashatd, hogy ,Kdlvin kivetsi Kalvin sziiletésé-
nek négyszdazados évforduldjdt az egész vildgon megiinneplik az 1909 év folyamdn. Genf
lesz a nemzetkiozi tinneplések szinhelye.” Nem sokkal ez utdn, jilius 3-dn Ferenczy
Gyula egyetemi tandr, a lap felel8s szerkesztSje (Zovanyi 1977, 198) ,Geneva” cimi
irdsaban ismét a svajci események fontossigit hangsilyozza, amikor igy ir: ,Geneva. E
vdros felé irdnyul e napokban minden igaz kalvinistanak tekintete. Genevdban vagy ahogy
mi mondjuk, Genfben adnak taldlkozot egymdsnak a nagy miivelt reformdtus nemzetek”

(Ferenczy 1909a, 418).

A 2009-es hollandiai Kalvin-emlékév szellemtorténeti hitterét vizsgilva, el8szor azt
a kérdést érdemes feltenniink: a holland reformatusok miként vettek részt az egykori
Kalvin-tinnepélyeken? Annak ellenére, hogy a reformdtorral kapcsolatos nemzetko-
zi megemlékezésekrdl csak néhdny rovidebb terjedelmid egyhdzi tudédsitds sziiletett,
meglepden sokat tudunk a jelentSsebb jubileumi tléseken résztvevé holland kiil-
dottségekrol. Ferenczy Gyula, aki tobb kiilfoldi eseményrdl is beszamolt, az 1909-es
genfi megemlékezésekrdl két izben is kijelentette, hogy a hollandok tdvol maradtak
az unneplésektdl. Ferenczy cikkében, arrdl tesz emlitést, hogy ,Hollandia s a holland
reformdtusok megengedhették magoknak azt a feltiing elbandst, hogy tiintetéleg tavol ma-
radjanak a genevai jubildris iinnepélyektsl” (Ferenczy 1909a, 418), hiszen ,a Kuype-
rista hollandok csak belséleg iinnepelnek” (Ferenczy 1909b, 474). E hiraddsok alapjin
kijelenthetd-e, hogy a holland reformatusok nemcsak az 1909-es, de az 1864-es (1d.
Szilagyi 1864a, 752-755) és az 1936-o0s* genfi emlékinnepélyektdl is tavol maradtak

volna? A korabeli egyhdzi sajtéban megjelent ,Kalvin-cikkeket és kiilonszdmokat”

L' A tanulminy nem johetett volna létre a Biblids Kalvin Bizottsdg és a Debreceni Lelkészképzésért
Alapitviny timogatédsa nélkil.

2 V6. Sdrospataki Reformdtus Lapok. (SRL)1909. évi 24, 26, 28,29 és 34. szamok.

3 Emléket a magyar kalvinizmusnak Debrecenben. Debreceni Protestins Lap (DPL) 1909. 5. sz. 73.
* A genfi Kélvin-tinnepély. Theoldgiai Szemle 1936.168; A Genfi Kilvinista Theologiai Kongresz-
szus. Magyar Kdlvinizmus 1936. 222-224.

23



KALVIN-EVEK

olvasva, azonban megidllapithatd, hogy a holland reformatusok mindhdrom genfi
Kilvin-tinnepélyen részt vettek, Ferenczy Gyula tudésitisaival ellentétben, még az
1909-es megemlékezéseken is!

Visszatekintés az 1864-1936 kozotti Kalvin-iinnepségekre

1864 — A hagyomanyteremté nemzetkozi Kédlvin-tinnepélyek sorit, az 1864. majus
22-29. kozott rendezett hires genfi ,valldsos gyilés” (Szilagyi 1864a, 752) nyitotta
meg. A reformitor egyhdz- és tarsadalomformalé szolgdlatanak emléket 4llité jubi-
laris rendezvények igen jelent8sek voltak, hiszen a reformatusoknak szembe kellett
nézniiik azzal a még napjainkban is aktudlis kérdéssel, hogy vajon helyes-e megemlé-
kezni egy olyan emberrdl, akit sajat kérésére egy jeltelen sirba temettek? (vo. Csaldno-
si 1864, 540-541; Révész 1864, 285-286) Ez a dilemma a kezdetektdl fogva megha-
sonldst okozott itthon és kiilfoldon egyarant. (Szildgyi 1864b, 616-621) Kétségtelen
ugyan, hogy az 1864-es kilhoni megemlékezésekrdl sz616 tudésitisok nem Sriznek
egyetlen lényeges informaciét sem a holland reformétusok nemzeti Kélvin-jubile-
umadra vonatkozéan, mégis — a magyar reformatusokkal ellentétben® — 6k minden
bizonnyal kordn egyetértésre jutottak a Kalvin-tinneplés kérdéseit illeten. A holland
reformétusok 1864 mdjusdban ugyanis kozponti szerepet jitszottak a Reformacié
Csarnokdnak létrehozasdban (Gydri 2009, 11-12). A svijci egyhaztorténész, Merle
D’ Aubigné 1861-ben, az Evangéliumi Szévetség genfl ilésén kezdeményezte, hogy
létesitsenek Kdlvin varosdban egy nagyméretd, tobbfunkcids kozosségi csarnokot a
genfl reformator tiszteletére. A nemzetkozi adomanygydjtést kovetden, (vo. Balogh
1891, 46) 1864. méjus 27-én, a reformdtor haldlanak 300. évforduldjan aldottak meg
az éplet telkét, s errdl hazdnkban el6sz6r Balogh Ferenc emlékezik meg (Balogh
1871, 116-134). Balogh 1871-ben, a Magyar Protestins Egyhdzi és Iskolai Figyelme-

z6ben igy ir:®

SA helyes emlékezés kérdése a Debrecenben feléllitandé Kalvin-szobor tigyében késébb djra fel-
merult. Lisd: Emléket a magyar kélvinizmusnak Debrecenben. DPL 1909. 5. sz. 73; Kalvin emlék
Debrecenben. DPL 1909. 14. sz. 217-218.

6 Az 1864-es hazai Kélvin-iinnepélyek hangulatit, negativan befolydsolta az egyre inkabb erds6ds
liberélis teolégia (vo. MArkus 2005, 85-100; HoprAL-KovAics 2009, 101-127), amely Balogh
cikkében is érezteti hatasat: ,E gy magyar protestans k6 sincs hdt a vila‘g reformdz‘uminak egyeteme dltal
rakott ama Csarnokban! Oly nehéz axt ki is mondani!” (Balogh 1871, 132-133).
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wmegjelentek felhivds folytan az iinnepélyre angol és skot foldril hat egyhdzi férfiu
[sic!], Franciaorszdgbol tobb lelkész, valamint Hollandidbdl, Helvétzidbdl [sic!] és
Berlinbdl (...) A holland reformdtusok nevében Chantepie de la Saussaye, rotterda-
mi lelkész szolt: ‘Kalvintdl, irataibol és tanitvinyaitdl vette Hollandia hitét, val-
ldsdt, szertartdsait é szervezetét. A ti iinnepetek a miénk is. A mi hazdnk Kdlvi-
nizmusa volt [sic!] az erd és szabadsdg éltet nedve, magva és elve” (Balogh 1871,

120-121).

»A ti iinnepetek a miénk is” — szOlt a holland lelkész. Nem is lehetne szebben ra-
mutatni arra: a holland reformatusok 1864-ben miként gondolkodtak és éreztek a
Kalvin-tinneplés eszméjérél. S a holland lelkészek és teolégusok nemcsak kiilonféle
nemzetkozi rendezvényeken emlékeztek meg Kalvinrél, de komolyan vették a felis-
merését, hogy a genfi reformator teolégiai és szellemtorténeti hagyatéka akkor ismer-
heté meg legjobban, ha miiveit a szélesebb rétegek szdmara is elérhet6vé teszik. Igy az
1864-es esztendd sordn a holland reformétusok nagy gondot forditottak a Kalvinrdl
sz616 konyvek kiaddsara és forditdsira egyardnt.’

1909 - Kilvin sziiletésének 400. évforduléjat 1909. julius 2-10. k6z6tt Genfben tin-
nepelték (B. Papp 1909a, 408-409), amelyts] — a Debreceni Protestins Lap hiradisa
szerint — a holland reformatusok ,zintetéleg tavol maradtak”. Nehezen kimutatha-
t6, hogy a cikk szerzdje (Ferenczy Gyula) maga is jelen lett volna a svijci innepi
eseményeken, 4m bizonyos, hogy a Kilvin-Szivetség dltal szervezett hivatalos genfi
utazdson nem vett részt: a szovetség altal kozzétett névsorban nem talilkozunk Fe-
renczy nevével (vo. B. Papp 1909b, 94-96). Mindezek alapjin feltételezhetd, hogy a
cikk szerzdje nem kisérhette személyesen figyelemmel az tinnepi eseményeket, és a
holland reformatusok 1909-es genfi részvételérsl pontatlanul tdjékoztatott. Ridaddsul
a Kdlvin-Szévetség (Bucsay 1983, 235) altal 1910-ben kiadott Kdlvin—jubileumi em-
lékkinyv hirom izben is emlitést tesz a genfi tinnepélyeken felszélalé holland kildot-
tekr6l, akik mindnydjan reformatus lelkészek voltak.

A genfireformdtus egyhdz az 1864-ben életre hivott Reformacié Csarnokédban tar-
totta rendhagyé tilését (1909.julius 3.),ahol tobbek kozott Bourlier E. és Groenewegen
H.Y. hollandiai ,kikildott lelkészek” is beszédet tartottak (v6. B. Papp 1909b, 24. 28).

7 Fontosabb kényvek és kiadvinyok: RH1)N, LEONARD JOHANNES VAN: Johannes Calvyn, waarin
en hoe door ons na te volgen: kerkelijte gedachtenisrede op zijnen 300-jarigen sterfdag.’s-Gravenhage,
1864, Gerretsen; HASEBROEK, JOHANNES PETRUS: Ter berinnering aan Calvijn’s driehonderdjarigen
sterfdag. Amsterdam, 1864, H. de Hoogh.
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E jubileumi tanicskozds utin, 1909. jalius 10-én® avattik fel a Reformécié Emlékmi-
vét (Monument International de la Réformation), s ott tobb holland delegdlt is részt vett.
Az Egyesiilet a Reformécié Emlékmiivéért (Comités de L’ Association Du Monument
International de la Réformation) hivatalos kiadvinya szerint szimos holland teolégus
vett részt az emlékmi el8készité bizottsdgdnak munkdjaban’ (1902-1908), igy nem
meglepd, hogy egy holland lelkész, Daehne van Varick (v6. B. Papp 1909b, 59) is szere-
pelt a megnyité beszédet tarté személyek kozott.

Ferenczy Gyula értesiiléseit megcafolja a magyar kalvinizmus késébbi nagy alakja,
Sebestyén Jend is, aki 1909-ben utrechti 6sztondijas teoldgusként! vett részt a genfi
unnepségeken (vo. Ladanyi 1986, 11). A Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap 45. szima
Sebestyén forditisiban kozli magyar nyelven J. J. P. Valeton utrechti egyetemi tanar
»Hollandiai hangok a magyarok genfi iinnepélyérsl” cimd irdsat. A genfl tinnepségeken
résztvev magyarokrél Valeton cikkében igy emlékezik meg: ,a magyarok kozétt vol-
tak tobben olyanok is, akik az utobbi 30 év leforgdsa alatt hosszabb vagy révidebb ideig
Utrechtben is tanultak, s akik engem [Valetont] ha térve is, de holland nyelven szdlitot-
tak meg” (Valeton 1909, 716). E forrdsok is arrél tantiskodnak tehdt, hogy a holland
lelkészek nem maradtak tivol az 1909-es genfi iinnepélyektsl. Azok a holland re-
formdtusok pedig, akik nem vettek részt e genfi innepélyen, vagy mashol tartottak
Kilvinnal kapcsolatos el6addsokat,'? vagy éppen azon dolgoztak, hogy minél tobb
holland Kaélvin-kiadviny jelenhessen meg," folytatva azt a munkat, amely mar 1864
elé6tt elkezd6dott.

8 Lasd: Monument International de la Réformation (A Reformicié Emlékmivének ismertetdie).
Geneve, 1909, Libraire Kundig, 3.

? Hazankbél Horvay Janos szobrédszmiivész vett részt a Reformdcic Emlékmiive pdlydzatin 1909-
ben. Lasd: Gyenge 1909, 56. 71-72; Hegyi 1993, 120).

V5. Monument International de la Réformation (A Reformacié Emlékkdnyvének albuma). Geneve,
1909, Comités de I Association Du Monument International de la Réformation, 92.

11 Sebestyén Jend a ,Stipendium Bernhardinum” segitségével, kézel hdrom esztendeig tanulhatott
az utrechti egyetemen (vo. Patay 1950, 11-12).

12 A4 egykori tuddsitasok alapjan példaul ,Dr. Bawinck Amsterdambol az Institutio f6bb tanitdsairdl
értekezett” az angol presbyteri egyhdz tnnepélyes kozgytilésén 1asd: Kalvin-jubileum kiulfoldon.
DPL 1909. 48. sz. 761.

13 Az 1909-es fontosabb holland kiadvinyok: Kuyper, H. H.: Calvijn en Nederland. Utrecht, 1909,
Ruys; DATEMA, SjABBE: Uit bet leven en werken van Jobannes Calvijn. Rotterdam, 1909, Zwagers.;
PenNING, LOUWRENS: Het leven van Johannes Calvijn en zijn tijd: aan het Nederlandsche volk verl-
haald. Rotterdam, 1909, Bredée.
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1930 —Jollehet, a Kélvin sziil6virosiban, 1930-ban tartott Kalvin-tinnep nem hozha-
t6 szorosabb Osszefliggésbe a reformadtor tiszteletére rendezett nemzetkézi megem-
lékezésekkel, mégis jelent8s szerepet jatszott az Gjkori kdlvinizmus felébresztésében.
Noyon 6virosiban, a Kélvin csaldd egykori hdza helyén taldlhaté Musée Jean-Calvin
alapkd letételét 1927. julius 27-én (vo. Pannier 1929, 11-15), tinnepélyes megnyitd-
sat pedig 1930-ban tartottik. A mizeumdtadé Unnepségén mindazok az orszigok
képviseltették magukat, akik anyagilag is hozzajarultak az épilet és a benne talalhat6
SKdlvin-szoba” 1étrehozisihoz, igy példaul Franciaorszdg, Magyarorszig, az Egye-
siilt Allamok és Hollandia. Az tinnepi alkalom holland vonatkozasairél a Kalvinista
Szemle 1930. jilius 26-dn szdmol be részletesebben. Németh B. Mihaly tudésitdsa
alapjan a ,nagy holland egyhdz tobb kildétte” is részt vett a megnyitdn, de a cikk iréja
egyet sem nevez meg koziiliik, csupdn az egyik delegilt felszélaldsinak rovid részletét
kozli (v6. Németh 1930, 247). A, Kilvin sziil6hazindl” 1930-ban elhangzott holland
Unnepi beszéd minden részletében a Chantepie de la Saussaye altal, 1864-ben tartott
jubilaris beszéd hangulatat idézi:

Kdlvin a maga tiszta bibliai kegyességével, ragyogd szellemével (...) kitorilhetetlen
nyomott hagyott egyhdzi életiinkon, irodalmunkon, miivészetiinkon, szoval népiink
egész jellemén. Isten utdn neki koszonhetjok valldsi és politikai teriileten lévd leg-
szentebb lelki javainkat, neki aki a nehéz napokban (...) szabadsdaghdseink egész
nemzetségének a leghelyesebb utat mutatta meg” (Németh 1930, 247).

A holland kiildott szavai igy nemcsak a holland egyhdzakat alapveten megha-
tarozé ,Kélvini 6rokség” fontossigat mutatjik, de jelzik a kuyperi ,neokalvinizmus”
(Heslam 1998, 1-9) — hazdnkban ,torténelmi kalvinizmus” (Nagy 1955, 106-107)
— egyre er6sbodé hatdsait is, ezért a holland és magyar gytilekezetek tobb ezer francia

frankkal timogattik a muzeum létrehozdsat."

1936 — Kalvin Janos Institutidjanak els6, bézeli kiadasinak 400. évforduléjan® szimos
tudomanyos ilésszakot rendeztek itthon és kiilféldon egyarant (Sipos 1937, 39). Az
Hlnstitutié-évének” innepi eseményeit azonban jelentSsen dtszStte a genfi reformacié
meginduldsdnak (1536) jubileumi konferencia- és programsorozata, ezért az 1936.
junius 12-17. kézotti megemlékezéseknek ismét csak Genf virosa adott otthont

Y A noyoni Kdlvin Janos Miizeum emlékkinyve szerint a hollandok 23 ezer, a magyarok pedig kozel
19 ezer francia frankkal timogattik a muzeum létrehozdsit (vo. Pannier 1929, 18).

15 Lésd Jubileumok: Kélvin Jénos Institutioja. Zheoldgiai Szemle 1936.157; A genfi Kdlvin emlék-
tinnep. Theoldgiai Szemle 1936. 168.
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(Sebestyén 1936a, 83-84; Visdrhelyi 1936, 81-82). Az 1936-os esztendd a holland
reformétusok szdmdra ugyancsak egy kettGs Gnnepet hozott, hiszen ,az 1886. évi
nagy hitvallasos reformaciéi mozgalom 50 éves jubileumdt dnnepelte a szigord re-
formatus egyhdz™® — irja Sebestyén Jend a Magyar Kilvinizmus oldalain (Sebestyén
1938, 139-140. v6. Jos 2001, 328-331)."

A genfi kilvinista teolégiai kongresszust 1936 nyardra hivtdk ossze, amelyen a
kitind nemzetkozi kapcesolatokkal rendelkezd tandr, Sebestyén Jend képviselte a ma-
gyar reformatussigot. A Budapesti Theologiai Akadémia professzora, tobbek kozott
ezt irta kilfoldi tudésitdsaban: ,a kongresszusra Skéciabol, Hollandiabol, Amerika-
bél, Németorszagbdl (...) és természetesen Magyarorszagrol is érkeztek kildottek”
(Sebestyén 1936b, 222). A holland kiildéttek részt vettek az 1936-os genfi tinnepé-
lyeken is; tették ezt annak ellenére, hogy 1épten-nyomon ,érezheté volt a barthidnu-
sok kiilonall6 csoportja”, amely a kongresszus sordn

»nem dolgozott harmonikusan egyiitt (...) a reformdtus theologiai [sic!] hivek sere-
gevel exért nem egyszer futottak, foleg a németek, a kongresszus folyamdn és a vitdk
hevében, a torténelmi értelemben vett kdlvinista teoldgia hiveihez azért, hogy senki

el ne hagyja [az eléaddsokat]” (Sebestyén 1936b, 222).

Visszatekintés a 2009-es hollandiai Kalvin-év f6bb eseményeire:

»300 jaar Calvijn”

Annak ellenére, hogy hazankban az irott és az elektronikus egyhdzi sajté is meg-
kiilonboztetett figyelemmel kisérte a 2009-es nemzetkozi Kélvin-emlékévek moz-
zanatait, a hollandiai ,,500 jaar Calvijn” esemény-és programsorozatairél csak kevés
kiilfoldi tudésitast lelhetnek f6l a reformatus olvasok.™

A részletesen kidolgozott programok a hollandiai Kélvin-jubileum legfontosabb
tudomdnyos és kulturalis eseményeit'® a kovetkezd rendben mutatjdk:

16 Egy nevezetes jubileum. Magyar Kdlvinizmus 1936.1-2. sz. 28.

17 V6. Kalvin Institutiéjanak négyszizéves emlékiinnepe Genfben. DPL 1936. 7. sz. 133.

18 Ttt jegyezziik meg, hogy a Reformdtus Lapja 2009 oktéberéig, csupdn egy olyan rovid hirt tett
kozzé, amely a hollandiai Kalvin-eseményekkel foglalkozik lasd: Kalvin-hirek a nagyvildgbol. Re-
formdtusok Lapja 2009. 2. sz. 3.

19 A f6bb eseményeket ldsd a holland Kélvin-év hivatalos honlapjin: www.500jaarcalvijn.nl
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A) Hollandia és a nemzetkézi, tudomdnyos Kélvin-konferencidk,
B) a Calvijn Handboek és a kiilonb6z6 Kalvin-kiadvanyok és

C) kulturalis és szérakoztaté célu rendezvények.

A) Hollandia és a nemzetkizi, tudomdnyos Kalvin-konferencidk

A putteni Kdlvin-konferencia: az Amszterdamtdl mintegy hetven kilométerre taldlha-
t6 Vanenburg-kastélyban rendezték meg az ,,500 jaar Calvijn” nyité eseményét jelents
putteni nemzetkdzi Kdlvin-konferencidt, ,Kdlvin Janos — szent vagy biinés?” cimmel. >
A 2009. oktdber 30. — november 1. kozotti tudoményos tlésszak szines programfii-

zetében a kovetkezdket irtak:

~Kdlvin Janos sziiletésének 500. évforduldjanak alkalmdbil az Apeldoorni Teoldgiai

Egyetem keretében miikods Intézet a Reformdcid Kutatdsiért™

elhatdrozta, hogy a
hires reformatorrdl megemlékezve, Hollandidban egy nemzetkizi konferencidt hiv
életre. Vezetd eurdpai és észak-amerikai kutatok vitatjak meg, hogy Kdlvin milyen
reformdtor is volt valgjdban, tovibbd azt, hogy hatdsit miként is vizsgalhatndnk

500 év tdvlatdbol.”

A holland reformatus napilap, a Nederlands Dagblad tudésitasai szerint® kozel
120 magasan kvalifikdlt Kélvin-kutaté fogadta el a rendez6 intézmény (Instituut voor
Reformatieonderzoek) meghivisit. A putteni tandcskozds, tobb mint 20 prezenticiéja
két nagyobb témakorben —,Kalvin, a reformator” és ,Kalvin, a szent” — hangzott el,
amelyeket az Erasmus és Kdlvin 16-17. szdzadi miveibdl rendezett antik kdnyvvasar
tett még érdekesebbé. Az el6addk kozott f6leg azokat a nemzetkozi Kalvin-kutatokat
talalhatjuk meg, akik valamilyen formdban hozzdjirultak a konferencia elsé napjan
bemutatott Calvijn Handboek 1étrehozisihoz.

A konferencia legfontosabb tizenetét Isabelle Graesslé, genfi Kalvin-kutat6 fo-
galmazta meg, aki a ,Genf vdrosa Kdlvin ellen” cim el6addsiban igy figyelmeztetett
a nemzetkozi Kalvin-év veszélyeire: ,a 2009-es jubileum szempontjabdl sose feledjiik,

20 A Magyarorszdgi Reformitus Egyhdzat a konferencidn, Dr. Mirkus Mihily, a zsinati Kélvin
Bizottsag elnoke képviselte (v6. Magyar 2009a, 5).

1 Az intézetet dr. Herman J. Selderhuis, az Apeldoorni Teoldgiai Egyetem egyhiztorténeti és egyhdz-
politikai tanszékének professzora vezeti. Bévebben lisd: www.instituutreformatieonderzoek.nl

2 KLAMER, Jaco: Calvijn voerde geen heilige terreur in Geneve. Nederlands Dagblad (2008. okt.
31.), (www.nd.nl/artikelen/2008/oktober/31.)
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hogy nem csindlhatunk Kdlvinbol szentet! Kalvin nem volt sem biinds, sem szent, csak egy
ugyanolyan ember, mint mi magunk.”

A genfi Kdlvin-konferencia: a tudoményos szimpéziumok és eléaddsok sordban a put-
teni tandcskozdst, a 2009. majus 24-27. kozott rendezett genfi nemzetkozi Kélvin-
konferencia kovette (Magyar 2009b, 6), amely az el6zetes célkitizésekhez?* hien:
valéban a 2009-es Kalvin-jubileum egyik legmeghatirozébb kulturalis eseményének
bizonyult. A ,,Kdlvin és hatdsa 1509-2009” cimmel a Genfi Egyetem és a Reformacié
Torténetének Kutatéintézete dltal kozosen rendezett tudomanyos tilésszakon szamos
elismert Kalvin-kutaté vallalkozott a reformdtor generaciékon, foldrészeken és nem-
zeteken dtivel torténeti hatdsinak megrajzoldsira. A kozel husz orszdgbdl érkezett
eléaddk, a Genfi Nemzetkozi Konferencia Kézpont (CICG) plendris tilésein mutat-
hattak be részletesen, a genfi reformdtor teoldgidjanak hétterét és fogadtatdsat 1509-
t6l egészen napjainkig.

Az ,500 jaar Calvijn” programsorozatbdl jol lithato, hogy a hollandiai egyhdzak,
felismerve a genfi nemzetkozi Kélvin-tinnepélyek értékteremtd hagyomdnyit, tobb
jeles Kélvin-kutatéval is képviseltették magukat. Az tlésszak 6, illetve parhuzamo-
san lésezd szekcidiban mintegy tiz holland kutaté vizsgélta a reformdtor gondo-
latainak maradandé spiritudlis, gazdasigi és politikai hatdsit és értékét. A csoport
legkiemelkeddbb alakja, a médr bemutatott Herman J. Selderhuis professzor volt, aki
konferencia els6 napjan, a ,Kdlvin teoldgidjanak rovid hatdstérténete” cimd el6addsival
készitette el6 a pirhuzamosan dolgozé szekciok munkajat, megvilagitva a reformator
gondolatainak t6bb évszazados torténeti kontextusit. Az apeldoorni professzor fel-
szolaldsit, mdjus 25-én Bart Wallet és Erniste van der Wall, mdjus 26-dn Frans P.van
Stam, Mirjam G. K. van der Veen és Erik A. de Boer, méjus 27-én pedig Cornelis van

der Kooi elgaddsa kovette.

A dordrechti Kalvin-konferencia: a nemzetkozi Kalvin-konferencidk sordt Hollan-
didban, a ,Kdlvin Jinos és teolgidjinak fogadtatdsa a reformdtus ortodoxidban” cimd,
két napos tudomanyos szimpézium folytatta, amelyet 2009. jinius 4-5-én rendez-
tek (Magyar 2009¢, 6). A Dordrecht évéirosdban talalhaté lutherinus Szenthdromsédg
templom adott otthont az Apeldoorni Teoligiai Egyetem és a Kdlvin Teoldgiai Inté-
zet (Calvin Theological Seminary, Grand Rapids, USA) iltal kéz6sen megrendezett

23 Lasd: GRAESSLE, ISABELLE: , Geneva against Calvin. A myth of the non-saint.” Elhangzott a put-
teni nemzetkozi Kélvin-konferencia harmadik napjin, 2008. november 1-jén.

24 Lasd: Kélvin-jubileum genfi elkészits bizottsiginak nyilatkozata. Reformdtus Egyhdz 2008.
1-2.sz.B/3.
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tudomdnyos tlésszaknak, ahol kozel hetven Kalvin-kutaté vizsgélta a reformator te-
olégidjinak hatdsit, a 16. szdzadtdl egészen a 19. szdzad hajnaldig. A konferencia
szines, gazdagon illusztrilt meghivéjiban ez olvashatoé:

Kdlvin a kdlvinizmus ellen. Egészen napjainkig, ex a tudomdnyos tétel jellemezte
a reformdtor és szellemi orokdseinek kapesolatdt, hiszen a kutatck jelentds része igy
vélte, hogy a kdlvinizmus, torténete sordn gyakran dt-, illetve félreértelmezte a re-
formator teologiai hagyatékdr.”

Willem J. van Asselt (Leuven) készontdje utdn, a 17 el6adé igen viltozatosan
mutatta be a holland protestantizmus meghatirozé alakjainak (Jacob Arminius, Gis-
bertus Voetius és Johannes Coccejus) teolégidjit, kiillonds tekintettel arra a kérdés-
re: e jeles teolégusok hogyan értelmezték és hasznaltik Kalvin legfontosabb miveit,
igy Institutidjianak kulonboz8 kiaddsait, kommentarjait, értekezéseit. (A konferencia
résztvevdi és rendez6i véllaltik az elhangzott prezenticick konyv forméban torténd
kozzétételét — a Kalvin-kutatds szemszogébdl is igen értékes eladdsok remélhetsleg
hamarosan hozzaférhet6vé vilnak a szélesebb szakmai és érdekl6dd kozonség sza-
mara is.)

B) a Calvijn Handboek és a kiilonbizé Kalvin-kiadvdnyok

Calvijn Handboek: a hollandiai Kélvin-kiadvanyok k6z6tt minden bizonnyal a Her-
man J. Selderhuis altal szerkesztett Calvijn Handboek a legjelentésebb, hiszen a
kényv a 2009-es nemzetkozi Kalvin-jubileum legsikeresebb tanulmanykotetének is
bizonyult.” Népszertiségére utal, hogy elsd, holland nyelvii kiaddsit kovetSen, a né-
met, angol és olasz nyelvi forditds is elkésziilt. Jéllehet a kotet holland nyelvii kiada-
sa?® utdn mdr 2008 decemberében kozzé tették a német forditast,?”
angol nyelvi kiaddsat?® (tobb lényeges forditdsi hiba miatt) egészen 2009 nyardig
elhalasztottak.

a tanulménykotet

% A Calvijn Handboek-hoz hasonléan, egy masik holland nyelvti 6sszefoglalé tanulmanykétet is
késziilt 1d. BaLke, WiLLEM — SPIJKER, WILLEM VAN'T — KLOK, JAN C. (red.): Jobannes Calvijn zijn
leven, zijn werk. Kampen, 2009, Kok.

26 SeLpERHUIS, HERMAN J. (red.): Calvijn Handboek. Kampen, 2008, Kok.

27 SeLperuUIS, HERMAN J. (hrsg): Calvin Handbuch. Tibingen, 2008, Mohr Siebeck.

28 SeLpErHULS, HERMAN J. (ed.): Calvin Handbook. Grand Rapids, 2009, William B. Eerdmans
Publishing.
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A két fajta kotésviltozatban (papir és keménykotés) is elérhetd konyv tartalmi
szempontbol négy nagyobb témadra oszthaté: A) bevezetés, B) a személy, C) az élet-
mi és D) hatds és fogadtatds. A tanulminyok részletes ismertetésére nincs médunk,
hiszen mintegy 60 szerzd, tobb mint 560 oldalnyi irdsarél van szé.

Kiemelend$ azonban, hogy a tanulmanykoétet szerzdi kozil, harom jeles Kal-
vin-kutaté is részt vett a Budapesten, 2009. augusztus 24-25-én rendezett nem-
zetkozi Kdlvin-konferencidn: Frank van der Pol, Anthony N. S. Lane és Marius
Ravenswaay.?’

Kalvin adatbdzis: a holland Kilvin-kiadvinyok sordban a mdsodik legfontosabb
munka az apeldoorni székhelyl Instituut voor Reformatieonderzoek nevéhez £6z8dik,
hiszen az intézet, késziilve a nemzetkozi Kalvin-évre, kiemelt projektként kezelte
2006-ban a ,,Calvini Opera Database” DVD létrehozisit, amely nem csupén a refor-
métor 6sszes milvét, de a Corpus Reformatorum teljes anyagit is tartalmazza, egyarant
megkonnyitve az egyes szovegrészek keresését és kezelését.*

A Brill kiads konyvei: A 2009-es nemzetkozi Kalvin-év szempontjabél (a Calvijn
Handboek-ot kévetSen) az egyik legértékesebb 6sszefoglalé munka a Johan Niet,
Herman Paul és Bart Wallet szerkesztésében, Sober, Strict, and Scriptural Collective
Memories of John Calvin, 1800-2000 cimmel megjelent tanulmdnykotet. Gadl Bo-
tond, a kdnyv egyetlen magyar vonatkozdsi tanulmdnyanak szerzdje, igy jellemzi a
konyv hétterét:

22006 nyardn holland egyhdztorténészek arra kértek, hogy készitsek egy tanulmanyt
angol nyelven a ‘magyarorszdgi Kdlvinrdl. Gyijteményes kitetet terveztek hasonlo
témdkkal. Tobb orszdgbol kértek fol kutatokat. Nem az érdekelte oket, hogy Kdalvin
teoldgidja miként gyokerezett meg a magyar reformdcic egyhdzi gondolkoddsdban,
hanem az, hogy mi ldthaté Kdlvinbdl a magyar torténelemben” (Gaal 2009b, 66).

E célkitiizésekkel sziiletett meg a 14 irdsbél dllé tanulmanykotet, mely méltén
idézi fel a reformator teoldgiai, kulturalis és torténeti hagyatékat és emlékeit.*!
A Brill gondozasiban mar kordbban megjelent kiadvanyok koziil, a budapesti Kal-

vin-konferencidn is résztvevé Erik A. de Boer ,John Calvin on the Visions of Ezekiel.

» Lasd: Nemzetkdzi Kalvin-konferencia. Reformdtusok Lapja 2009. 36. sz. 7.

30 A 800 eurds adathordozé, kozel 22 ezer oldalt tartalmaz.

31 V5. BEBBINGTON, DAvID: ~Response to Sober, Strict and Scriptural”. Az el6adds elhangzott a genfi
Kélvin-konferencia masodik napjan, 2009. majus 26-4n.
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Historical and Hermeneutical Studies in John Calvin’s sermons inédits, especially on Ezekiel
36-4.7% cim( konyvét érdemes még kiemelni, hiszen napjaink Kélvin-kutatisiban ez
a legfrissebb, Kalvin (Ezékiel) prédikdcidit tartalmazé munka.

Népszeriisité Kalvin-kiadvdnyok: eltekintve a szimos népszerdsité munka felsorolasa-
t6l, a 2009-es jubileumi Kélvin-konyvek sorabdl kiemeljiik az apeldoorni professzor,
H. J. Selderhuis torténeti mitvét,® melyet a holland Kalvin-kutatis egyik legkiemel-
keddbb alakjanak, Wulfert de Greef konyvei folytatnak®. Az tinnepi kiadvinyok ko-
z6tt meghatdrozé a reformdtor Zsoltdrok konyvéhez irt magyarizata (két kotetben)®,
amely azért is kilonleges, mert a kommentdr els6, holland nyelvi forditisa kozel
150 évvel ezeldtt jelent meg. ElsGsorban a reformacié torténete irint érdeklédSknek
ajanljdk Mirjam van Veen Calvijn*® cimd munkdjit, amelynek legfontosabb sajtossé-
ga, hogy Kalvin életének és munkdssiganak bemutatdsit nem szakitja el a reformator
kordnak torténeti kontextusatol.

C) kulturdlis és szdrakoztatd igényii rendezvények

Az ,500 jaar Calvijn” részletes esemény-naptardbél jol lathaté: az 6sszedllitott prog-
ramok tilnyomé része leginkabb a holland reformatusok széles tomegéhez szdl, els-
térbe hozva a kozosségi tinneplés gyiilekezeti és csalddi aspektusait is.

A kézponti megemlékezést 2009. mdjus 30-dn, a dordrechti Nagytemplomban
tartottik. Az Unnepi alkalmon felszélalé Roel Kuiper professzor egy igen izgalmas
témardl szélt: Kalvin jelent8sége a holland politika szdmara. Kuiper eladasat Her-
man J. Selderhuis, apeldoorni egyhdztorténész beszéde kovette. O a reformator gon-
dolatait a holland teoldgia szemszogébdl vizsgilta. Ezt kovetSen James Kennedy Kal-
vin kozéleti hatdsit és befolydsdt mutatta be roviden.”’

32 Boer, E. A. (ed.): John Calvin on the Visions of Exekiel. Historical and Hermeneutical Studies in
John Calvin’s sermons inédits, especially on Ezekiel 36-48. Leiden, 2006, Brill.

33 Lasd: SeLpERHUIS, HERMAN J.: Calvijn! Eenmalige glossy over het Nederlands calvinisme heden ten
dage. Zoetermeer, 2009, Boekencentrum. Selderhuis masik Kélvin-életrajza angol nyelven jelent
meg: u8: John Calvin. A Pilgrim’s Life. Downers Grove, 2009, IVP Academic Press.

34 GrEEF, WULFERT DE: Johannes Calvijn zijn werk en geschriften. Kampen, 2009, Kok. és ué.: Cal-
vijn en cijn uitleg van de Psalmen. Kampen, 2009, Kok.

35 CALVIJN, JEAN: Verklaring van de Psalmen (Deen 1-2). Kampen, 2008, Kok.

36 VeEN, MirjaM van: Calvijn. Kampen, 2009, Kok.

37 Lasd: Kalvin-hirek a nagyvildgbdl. Reformdtusok Lapja, 2009. 2. sz. 3.
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Az ,500 jaar Calvijn” rendezvényei koziil kiemelem még a 2009. majus 7. és okt6-
ber 31. kozott , Kdlvin és mi” cimmel rendezett emlékkidllitast. A holland reformicié
egyik legfontosabb szinhelyén, a dordrechti Nagytemplomban (Grote Kerk) volt meg-
tekinthetd az a tdrlat, amely a debreceni ,Kalvin Janos 500 éve” cimi emlékkidllitas
hangulatat idézve, lépésrél-1épésre mutatta be Kilvin életének fontosabb eseményeit.
A kidllitas anyagit, a genfi Reformdcié Miizeumdban is bemutatott ,Kélvin Janos egy
napja” vide6- és hanganyagai tették szinesebbé. Am a kidllits valodi értékét az adja,
hogy a tirlatok nem mertilnek ki csupdn a reformiétor életrajzdnak és munkdssiga-
nak ismertetésében, de prébalnak ramutatni a torténelem sordn tobb részre szakadt
holland (reformatus) egyhazak kozos gyokereire is, amelyeket — amint azt az egykori
Kilvin-jubileumi Gnnepségeken elhangzott beszédek is bizonyitjik — Kélvin koz6s
hagyatéka taplal.

A hollandiai Kalvin-év esemény/programsorozatainak egyik leginspiralébb ren-
dezvénye minden bizonnyal a ,Kdlvin és én” cimi fotékiallitds volt. A magyarorszagi
kezdeményezésekhez hasonl6 palyazatra Hollandidban tobb ezer foté érkezett, moz-
gositva nemcsak az idésebb, hanem a fiatalabb korosztédlyokat is. A 2009. majus 8. és
augusztus 30. kozott a dordrechti her Hof épiiletében kidllitott foték mindegyike a
kélvini reformdcié hétkoznapi kérdéseit és problémidit feszegette. A trlat sikerének
tekinthetd, hogy felhivta a figyelmet a reformétor gondolatainak ma is id8szerd, tar-
sadalmakat és orszdgokat is dtformalé értékeire.

Osszegzés

Hollandia és a Kalvin-tinnepélyek (1864-2009) legfontosabb esemény- és program-
sorozatai j6l példdzzik, hogy a reformdtor teoldgiai és szellemtorténeti hagyatékanak
emlékezete, legyen az nemzeti vagy éppen nemzetkozi, ,csak annyiban tényezd (...)
csak akkor ér valamit, ha duzzadé hitéletbél fakad, mint hala, (...) mint elkotelezett-

ség és igéret” (Sipos 1936, 214).
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A tabloidizacié megjelenése a megyei napilapokban

A Zalai Hirlap vizsgdlata

Tabloidizacié

A tabloidizaci6 jelensége néhdny évtizede jelent meg a média teriiletén, és a mé-
diapiac szdmos képvisel6jének arculatit, tartalmi kindlatat érintette, tobbek kozott a
napi sajtot is. Maga a folyamat meglehetGsen Osszetett és szertedgazé, még a kutaték
korében sem teljesen tisztdzott a jelentSsége. Meghigyelhetd, hogy a politikai hirek
atadjak helytket a blinigyeknek, a napi hirek jelent8sége csokken, a szocidlis tigyek
informacién alapulé kezelése felSl az érdeklédés eltolédik a hirességek életét bemu-
taté szérakoztatd torténetek felé. A vizualitds lesz az uralkodd rendezé elv, s ez a
hirekben szérakoztaté litvinyossigként jelenik meg (vo. Turner 1999, 59).

Frank Esser "Tabloidization’ of News cim( tanulményédban kifejti: a tabloidizacié
a kommercializdlédott média egyenes kovetkezménye, amelyet altaldban az az igény
hoz létre, hogy a médiaszolgaltaték nagyobb kozonség érdeklddését keltsék fel. A
jelenség kortilbelil szdz évvel ezelStt kezd6dott, amikor az Gjsigok hasdbjain meg-
jelentek a kozonség érdeklédésére szamot tartd, sporthireket és egyéb szérakoztaté
tézk kabité hatistak s konnyen fogyaszthatdk voltak, jelentésiik a médidba is dtszivar-
gott. A 20. szdzad els6 felében kezdték alkalmazni a kifejezést azokra az Gjsagtipusok-
ra, melyek mérete jelentSsen kisebb volt a megszokottndl, ennek koszénhetéen pedig
koénnyen kézbe vehetdk és olvashatok voltak a vonaton és buszon. A magyar termino-
l6gidban az ,arusitis kortilményeire utalf kifejezés, a »bulvirlap« sz6 terjedt el” (Csaszi
2003, 157). A ,tabloidizici6” fogalma azonban meglehetdsen 4j. Az 1990-es években
jelent meg az amerikai sz6hasznalatban, jelentése a fontos hirek héttérbe szoruldsa-
ként, illetve a szexualitds, a botrdny, az infotainment felértékelddéseként foglalhat6
ossze (vo. Esser 1999, 292).

A tabloidizacié megitélésérsl megoszlanak a vélemények, egyes kutatok poziti-
van nyilatkoznak réla, masok kdrosnak itélik. Mine Gencel Bek a tabloidizdcié vé-
delmezdinek érvelését részesiti elényben, a tabloidizacié hasznos tulajdonsdgai kozt
emlitve, hogy a tabloid ujsdgirds kritizalhatja a domindns értelmezéseket, alternativ
realitdst kindlhat a hivatalos értelmezéssel szemben, tovibba birdlhatja a hegemoni-
kus normakat és értékeket. Ertelmezésében a tabloidizéci6 fontos érdeme, hogy olyan

dolgokat tesz lithat6vd, melyek egyéb korilmények kozott rejtve maradndnak (vo.
Bek 2004, 372).
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Csdszi Lajos szerint a szénak nincs pontosan meghatirozhaté jelentése, de a tab-
loidok legfontosabb jellemzdje, hogy a kozonség legszélesebb rétegeihez szélnak,
igyekeznek kielégiteni az olvaséi igényeket (v6. Csaszi 2003, 157). A kozéposztily és
a professziondlis Gjsagirds emiatt korabban lenézGen kezelte az ilyen sajtétermékeket.
Manapsig azokat a lapokat tekintjiik tabloidnak, melyek szinesek, s tartalmuk vagy
kozlésmodjuk miatt altaldban tovabbra sem szdmitanak az dgynevezett ,tiszteletre
mélt6” sajté képviseldi kozé. Ebbe a kategéridba sorolhaték az elektronikus sajté bizo-
nyos szérakoztat6é mifajai is, mint a szappanoperik, a reality show-k és a talkshow-k.
E misorok kozos jellemzéije, hogy a populdris kultdrit jelenitik meg, nézépontjuk
szubjektiv, az érzelmeket veszik célba, és gyakran nem megbizhat6 forrdsokon ala-
pulnak. A tabloidok a privit szféra eseményeit lithatéva teszik, ezzel elégitve ki az
olvasék arra irdnyulé igényét, hogy betekintést nyerjenek a hirességek maganéletébe,
részesei legyenek az ismert személyiségek mindennapjainak. A hangsuly a szérakoz-
tatdson van: a tabloidok hirei kiilonleges eseményekrél, katasztréfakrol, blintigyekrsl
és a szexualitdsrdl szélnak. ,K6z6s jellemzdjiik, hogy vagy a mindennapi emberek
nem mindennapi élményeivel, vagy a nem mindennapi emberek mindennapi dol-
gaival foglalkoznak, azaz a tirsadalmi életnek nem az intézményi, hanem az emberi
oldala dll az érdeklédésiik kozéppontjdban” (Csaszi 2003, 163). A tabloid olyan ké-
pet fest a tirsadalomrol, melyben minden allandéan valtozik, és a normik elvesz-
tették jelentSségiiket. Ily médon ,a tabloid nem hisz semmiféle morélis rendben, és
ezért az irénidt és a humort is a tdvolsigteremtés és nem a javitds eszkozének tekinti”
(i. m. 164).

A tabloidizacié sajdtossdgai harom {6 mozzanat koré rendezhetdk: ezek a forma,
a tartalom és a szerepldk (vo. Kiss 2003, 10).

Forma: El6térbe kertlnek olyan formai elemek, melyek kordbban csak a tabloi-
dokra voltak jellemzdk. Ide sorolhaté az djsdgok alakja, a bettik mérete, a fényképek
szama és nagysdga, illetve a fényképek és a hozzajuk tartozé szévegek elhelyezkedése.

Tartalom: A tabloidra jellemz6 témak mds mifajokban is megjelennek. A politi-
kai, gazdasagi és tarsadalmi problémakkal foglalkozé témakat felviltjik a szérakoz-
tato, a sport vildgaval foglalkozé és a botranyos tigyeket taglalé irdsok. Megfigyelhe-
t6, hogy a ,komoly” témak is a populdris médiara jellemzé talalasban jelennek meg:
az utca emberének néz8pontjibsl mutatjik be a torténteket.

Szereplok: A tabloidizacié megfigyelhetd az interaktivitasra valé torekvésben, mely
arra iranyul, hogy a kézonséget beszervezik a médiaban zajlé folyamatokba. Gyakran
megfigyelhetd, hogy egyes miisorokban bizonyos ,nagy hordereji” kérdésekrsl kiké-

rik a k6zemberek véleményét.

38



Bak IVETT: A TABLOIDIZACIO MEGJELENESE...

A tabloidok az utolsé egy-két évtizedben litvinyosan névelték népszertiségiiket,
mivel a ,hirek mindinkabb szérakoztaté miisorokka alakultak, a korabban magénjel-

legiinek tekintett Gigyek pedig kézérdeklddésre szamot tarté hirértékre tettek szert”
(Csdszi 2002, 103).

A lappiac és a megyei napilapok

a rendszervaltozas utani Magyarorszigon

A rendszerviltozis sordn a tirsadalmi-politikai dtalakuldsok mellett a média is je-
lent6s viltozasokon ment keresztil. A késé Kadar-korszakot jellemz8 intézmények
1986 végén kezdtek 6sszeomlani. Ezekben az években megszint a sajté és média
direkt politikai ellenérzése, és a nyomtatott sajté legnagyobb része maginszemé-
lyek és cégek tulajdondba kertilt.

A rendszerviltozds utdn tovabbi jelentSs atalakuldsok kovetkeztek be a ma-
gyar lappiacon: 1étrejott a sajté piaca, a média egyre inkiabb kommercializilédott,
s ezzel parhuzamosan az olvasék igényei és médiafogyasztasi szokdsai dtalakultak
(v6. Gulyés 2000, 20). Ebben az idészakban kezdtek teret héditani a bulvirlapok
Magyarorszigon. Fejlédésiket nagymértékben befolydsolta a lappiac véltozisa, a
kulfsldi befektet6k megjelenése és a kereslet dtalakuldsa.

A nyomtatott sajt6 helyzetérdl dltalinossigban elmondhaté, hogy a megyei/he-
lyi napilapok olvasottsiga meghaladja az orszagos kozéleti napilapokét. A megyei
napilapok fontos szerepet toltenek be, hiszen az egyes megyékben monopolhely-
zetet élveznek. Az orszdgos napilapok nem tudnak velik versenyre kelni a helyi
hirpiacon. Rdadasul a rendszerviltozas idején ebben a tekintetben megszilardult a
lappiac szerkezete, s ez az elmult két évtizedben sem véltozott meg jelentSsen.

A Zalai Hirlap, akarcsak a Vas Népe, a Naplo, a Fejér Megyei Hirlap és a Du-
naijvdrosi Hirlap, a Pannon Lapok Térsasdgdnak kiadvdnya, melynek anyacége a
magyar lappiacon 1990 6ta jelen levé WAZ Médiacsoport. A Zalai Hirlap az ér-
tékesitett példdnyszam (52 264) alapjin a megyei napilapok k6zott az élmezénybe
tartozik.

A kutatis tapasztalatai

A Zalai Hirlap egy-egy szamit vizsgiltam a tartalomelemzés médszerével az
1987-t61 2007-ig terjeds idészakban, valamint interjut készitettem egyik Gjsdgir6ja-
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val, aki az emlitett idszakban a lap munkatirsa volt. A vizsgilt 20 esztendd mind-
egyikének termésébdl egy-egy lapszdmot vilasztottam ki, mely minden esetben mar-
cius masodik keddje. A mintavétel véletlenszerten tortént, nincs semmilyen kilénos
oka, hogy éppen ezt a ditumot tekintem a mintavétel alapjaul. A kutatdsi intervallum
kivalasztasit indokolja, hogy ily médon a rendszervéltozis eltti, alatti és utini évek
is reprezentdlédnak a kutatdsban.

A kutatishoz felhasznilt szempontok meghatirozisinal a tabloidizaciéra jellem-
28 tényezSket vettem figyelembe. Nagy hangsulyt fektettem a képek szerepére, igy
vizsgiltam a képregények, grafikus elemek, logok és infografikus megjelenitések els-
fordulasait.

Kutatisom kezdetén az jsig els6 néhdny oldalit tekintettem az elemzés tér-
gyanak. Itt taldlhatok a politikai cikkek. A cimlap vizsgédlatinal figyelembe vettem
a megjelend irasok eloszlsat a szavak szdma szerint, valamint a cikkek szerepldit és
a tematikus tagolédast is. Emellett figyelmet szenteltem a cimlapon megjelend Za-
lai Hirlap log6-méretének, tovibba megmértem a szalagcimeket. Hasonlé vizsgalati
szempontokat alkalmaztam a mésodik, esetenként a harmadik oldalnal is.

A szereplket illetSen (egyebek mellett) megkilonboztettem a politikusok, a
szakértdk, a szervezeti tagok, a hétkoznapi emberek és a sztirok kategéridit. A te-
matikus eloszlds vizsgdlatanal a politikai, gazdasagi, kozéleti, egészségligyi/oktatdsi,
biintigyi/katasztréfa, sport és egyéb kategéridkat hatiroztam meg. Mivel elsGsorban
a politikai hireket bemutat6 oldalakra koncentraltam, ezek a hirek meghatirozé £6-
lénybe kertiltek.

Osszegzésképpen tehit elmondhaté, hogy a tabloidizacié jellemzit figyelembe
véve vizsgaltam azt a folyamatot, melynek sordn a hosszabb, komolyabb hangvéte-
IG hirek helyét dtveszik a rovidebb, szinesebb torténetek. Figyelmet forditottam a
tényképek és illusztricik megjelenésének gyakorisigdra, a szérakoztatds és infor-
mdciéadds ardnydnak egyensulydra vagy eltoléddsira. Feltételezésem az volt, hogy a
rendszerviltozist kovet években a tabloidizacié megjelenése észrevehet6vé, majd
egyre szembeszokSbbé valt a Zalai Hirlapban.

Az eredmények nagyrészt igazoltik eredeti feltevésemet: a megjelend cikkek ter-
jedelme észlelheté médon atalakult, el6térbe kertiltek a révidebb, lényegre t6r8 hir-
adasok, ennek kovetkezményeként pedig egy oldalon mind tobb irds jelent meg. A
cimoldalon jelent8s mértékben megnéttek a szalagcimek — annak érdekében, hogy az
olvasé figyelmét jobban magukra vonjék. Az Gjsig logéja is szimos véltozdson ment
keresztil: a rendszervéltozds idGszakdban és az azt megel6z8 években mindGssze a
cimoldal tetejének egyik sarkat foglalta el, azéta viszont teljesen végigtuté fejjel ren-

delkezik a lap.
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Az oldalszdm tekintetében is megfigyelhets a viltozds. Kezdetben az djsig ter-
jedelme 8 oldal volt, 1992-t6l 16 oldalassa vilik, de 2006—2007-ben mir taldlkozha-
tunk 18-20 oldalas lapszamokkal is. A Zalai Hirlap munkatirsival készitett interji
sordn kiderilt, hogy az oldalszim nem annak volt a fiiggvénye, hogy tartalmaz-e
mellékletet az adott lapszdm, mint azt kordbban feltételeztem. A terjedelem inkédbb
a hirdetések mennyiségére volt érzékeny, mivel ha tobb hirdetést sikeriilt lekétni, az
bévithette a rendelkezésre 4ll6 oldalak szdmat.

A szerepl6k szamanak megoszlisa a cimoldalon meglehetdsen vegyes képet mu-
tat. Mégsem lehet egyértelmd kovetkeztetést levonni a politikusok el6forduldsanak
donté t6lényébdl, hiszen politikaval foglalkozé oldalak elemzésérdl van szé. Megfi-
gyelhetd, hogy a kiilonb6z8 szakértsk szintén jelentds ardnyban képviseltették magu-
kat, és 1992 utin mdr a sztirok is megjelennek szerepléként.

A tabloidizicié jelenségének sajitossdgai megragadhatok néhdny cikk tematikaja-
ban, illetve abban a rovatban is, ahol az utca emberét kérdezik meg politikai-kozéleti
kérdésekrdl. Az irdsokat dltaliban a megszolalékat abrazold képek teszik személye-
sebbé, hiszen igy az olvasé lithatja, kiknek a gondolatait olvassa éppen. Tiizetesebb
vizsgilatot kovetSen felfedeztem néhdny olyan cikket, melyek témadjukat tekintve
a tabloidok jellegzetességeit mutatjak, mégis kilégnak az akkori djsig jellemzd hi-
rei kozil. A legkorabbi ,bulvaros” cikknek az egyik 1989. mércius 14-én megjelent
iras tekinthetd, mely arrdl tudésit, hogy ,egy roman szirmazdsa férfi” éhségsztrajkba
fogott az ottawai romdn nagykévetség el6tt, hogy ekképpen birja rd a hatésigokat
otthon maradt csalddja kivindorldsdnak engedélyezésére. A hétkoznapi ember meg-
prébaltatdsainak lehetiink tandi, ami a cikket a tabloid jellegl irdsok kézé sorolja.
Végigkisérhetjiik egy szamunkra ismeretlen ember préobatételét, aki elkeseredetten
keres kiutat szorult helyzetébdl. Ez a torténet azért ragadta meg a figyelmemet, mivel
témavilasztisa meglepSen hatott a tobbi, politikdval és helyi hirekkel foglalkozé irds
kozott.

Hasonl6 jelenségre figyelhetink fel az 1992. mércius 10-i szimban: G. Nagy-
né Macz6 Agnes szemléletes példajan keresztiil a politika perszonalizaciéja jelenik
meg, ugyanis a politikusrél késziilt foté a képvisel6nét csaladi kornyezetben, kisla-
nyaval 6lében mutatja be, igy engedve bepillantist az ismert kozéleti személyiség
maginéletétbe. E cikkek a tabloidizdcié hatdsinak korai példai, hiszen édltaluk olyan
torténeteknek lehetiink a tanui, melyek bdr napjainkra megszokotta véltak, az akkori
Ujsagirds gyakorlatdban még nem jutottak jelentésebb szerephez. A tematikus elosz-
last tekintve nem taldltam kizarélagosan egy irdnyba mutaté tendencidt. Emlitést
érdemel, hogy a politikai—gazdasigi—kozéleti hiromszog — az érdeklédés kiszélese-
dését bizonyitva — mas témaju cikkekkel is kiegészilt.
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A képek esetében megfigyelhetd, hogy a vizsgilt id8szak korai éveiben csak kis
szdmban fordulnak el6, majd 1992-t8] kezdve szamuk hirtelen a kordbbi hirom és
télszeresére ugrik. Az 1990-es évektdl kezdve a grafikdk szdma is felszokik, s mar
nem is csokken vissza a késébbiekben. A képregények csak 1998 utin keriiltek be
a lapba dllandé jelleggel, s kaptak helyet az utolsé oldalon. Hasonlé a helyzet az
infografikus elemekkel is, mivel el6szér 1993-ban talilkozhatunk grafikonnal a lap
hasibjain. A képek kozott fokozatosan megjelentek a sztirokrol készilt fotdk, mely
tendencia egyrészt tijékoztat benniinket az olvaséi igények viltozdsardl, masrészt a
bulvdrosodas jeleként értelmezhetd. A rendszerviltozdst megel6z6 években ugyanis
sokkal kevesebb kép jelent meg az Gjsagban, s e fotok nagyrészt munkavégzés kézben
orokitették meg az embereket.

A vizsgilt id6szak korai lapszamaiban gyakran szerepelnek kiilonféle klubok tag-
jai, példdul a modellez6klub vagy az olvasokor résztvevsi. Késébb nagyobb szimban
talilkozhatunk természetfotékkal, melyek gyakorta mindenféle szoveg vagy felirat
nélkiil, 6nmagukban jelennek meg. Ezek a képek nyilvan azért kertltek be a lapba,
hogy emeljék vizualis gazdagsagit.

Szembeotls, hogy a Zalai Hirlap képein nagy szimban szerepelnek gyerekek, akar
tanulmanyi eredményeik, akdr kiilonleges érdeklgdésiik okan, akir mds miatt. E szer-
kesztési politika hétterében az allhat, hogy a lap igyekszik a fiatalok megnyerésével is
garantdlni a jovébeli olvasétibor minél szélesebb korét, ugyanakkor a sziil6i buszke-
ségre apellalva prébaljak névelni az eladott példanyszamot.

Figyelmet szenteltem a Zalai Hirlap utolsé oldaldnak is, hiszen itt jelennek meg
a nagyvildgrol szo6lé kilonbozé bulvérhirek és érdekességek. A vilaszték az évek
muldsival egyre szélesebbé valt: a kezdeti években a kozéleti, oktatissal és miivé-
szetekkel kapcsolatos irdsok jelentek meg nagyobb szdmban, majd a kilénféle érde-
kességek és a sztirokkal kapcsolatos hiraddsok vették it a vezetd szerepet. A rovat
el6szeretettel k6zol blintigyekkel és peres tigyekkel, valamint balesetekkel foglalkozé
hiraddsokat. A kulonféle érdekességeket bemutaté irdsok gyakran szélnak meglepd
rekordokrél, régészeti és tudomdnyos felfedezésekrdl, miikincsekrdl, torténelmi ese-
ményekrsl. A sztirokrol sz616 hirek a 2000-es évektdl toltenek be fontos szerepet a
rovat tematikdjaban.

A tartalomelemzés eredményeinek kiegészitéseként interjut készitettem; alanya
1979 6ta dolgozik a lapnil, tehat a vizsgalt id6szakban végig a lap munkatdrsa volt.
Fény dertilt arra a tényre, hogy az altalam megfigyelt viltozdsok nagy részét az tizlet-
politika részeként vezették be, igy ezek kordntsem a véletlen mivei. A rendszervaltas-
kor megsziint az a gyakorlat, hogy kiillonb6z8 kozintézmények nagy szimban fizettek
el6 az Gjsagra, igy a piacon betdltott pozicié megtartisihoz ,az utca jarckelGjét is meg
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kellett mar szélitanunk, s nemcsak az eléfizetket. El kellett érni, hogy a standon
is felhivja a figyelmet magdra a lap”. Ennek érdekében ,bulvirosabb” megjelenéssel
lattdk el az vjsdgot.

Interjialanyom megfogalmazott egy olyan gondolatot is, melyet a megyei lap
mottéjaként is értelmezhettiink: ,Mi nem dllhatunk oda egyik oldalra sem, mert az
olvasénak nincs pértéllasa, az olvasé mindenféle. Ha irunk egy ilyen irdnyultsigu
cikket, akkor mdsnap kell, hogy legyen benne egy olyan irdnyultsagu is. Mindenkinek
meg kell taldlnia a szdja ize szerintit. Mindig mindent egy cikken belil nem lehet
kiegyensulyozni, mert akkor nem mondunk semmit. Akkor nem szélunk senkihez.
Akkor nem érintiink meg senkit. S ebbdl a sokszintiségbdl kovetkezik a megyei lap
karaktere is, hogy nekiink egy kicsit Nok Lapjanak, egy kicsit Blikknek, egy kicsit
Népszabadsignak, egy kicsit Magyar Hirlapnak, egy kicsit Fiilesnek, egy kicsit Buci
Macinak kell lenntink. Minél szinesebben, minél tbb hangon szdlni”.

A mondottak alapjin kijelenthetd: a lap munkatdrsa Ggy tekint a Zalai Hirlapra,
mint a megye vezeté médiumara, és a lokdlis informacié-szolgaltatast a lap elenged-
hetetlen feladatinak tekinti. A bulvirosodds tendencidjit ,kétéld dolog”™ ként értel-
mezi. A spontin véisirlék megragaddsa érdekében ,muszdj a lapnak ldtvinyos arcot
mutatnia (...) ennek érdekében né a képek mérete is”. Mindemellett ,laza” hangvételt
igyekeznek kialakitani, de ez nem mindig kifizet6d8, mivel az olvasétibor nagy részét
az id6sek teszik ki. Ennek a korosztilynak pedig ,az a bulvir is sok néha, amit mi
megengediink magunknak”. Ezzel kapcsolatosan kitért rd, hogy azon ritka esetekben,
amikor valamilyen erotikus tartalmu karikatira vagy — példaul szilveszterkor — mez-
telen nét abrazold kép jelenik meg, az idésebb olvasék bejonnek a szerkesztGségbe
reklamalni és a szemiinkre vetik, hogy miként lehet az ilyen értékes Gjsdgba ilyesmiket
ybetenni”. Ezért aztin a szerkesztSk csak 6vatosan mozdulhatnak el ebbe az irdnyba.

Az interju sordn kidertilt: a lap munkatdrsai tisztdban vannak a tabloidizacié élta-
lam vizsgilt jellemzdinek horderejével és jelentdségével. A kutatisi eredmények alap-
jan elmondhaté, hogy a tabloidizacié valéban hatassal volt a Zalai Hirlap arculatinak
alakuldsdra.
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Az idegen nyelvii kifejezések szimbolikus tartalmai
a televizids reklamok szovegeiben

A kritikai nyelvészet allaspontja szerint a nyelv és haszndlata, valamint a trsada-
lomban megjelend szocidlis identitdsmintik kolcsonésen formalé kapesolatban 4ll-
nak egymidssal. Az értelmezett identitdsmintdk olyan entitisokka valnak, amelyek
részben magédban a nyelvben konstitudlédnak. Miutdn a tdrsadalomelméletben ma is
kézponti téma az identitds és az identifikdcié folyamata, nem elhanyagolhaté a média
és a mediatizalt nyelv befolydsol6 szerepének vizsgilata. Elfogadvan a tirsadalom és
a média egymist jelentds mértékben definidlé szerepét, e tanulmdiny azt a kérdést
jarja kortl: milyen jelentSsége van az identifikdcié sordn az idegen elemek térnyeré-
sének a medidlis kontextusban, azon beliil is a televiziés reklimok mifajiban. Olyan
kérdésekre keres valaszt, mint: miért kapnak helyet a magyar szovegekben bizonyos
idegen nyelvi kifejezések, illetve mit sugallhat azok jelenléte? Amellett érvel, hogy az
idegen nyelvi kéd alkalmazisa egy kés6modern gondolkoddsmdd elsajatitisat helyezi
el6térbe, a kizdrélag magyar nyelvii reklimok csoportja pedig egy tradiciondlisabb
nézépontot képvisel.

A média identitasformalé hatasa

Az identitdsr6l foly6é tudomanyos parbeszédben a késémodern kor bekészontével
erésen problematikussd vilt e diskurzus targya. Ahogy Morley és Robins fogalmaz:
a globalizaciéval fokozottan megkérddjelez6dik a hagyomanyos értelemben vett
identitds koncepcidja. A torténelmiség és a folytonossig kozponti értékeit ugyanis
kikezdte a fokozatosan kialakul6 globalis kulturalis piac azonnalisdga és kozvetlen-
sége (v6. Morley-Robins 1995, 122).

Hall sem 4llit kevesebbet, minthogy a felviligosodas kordnak egységes, esszenci-
alis, mindenki szdmadra egyediként megjelend identitisfogalma mdra meghaladottd
vélt (vo. Hall 1997, 61). A technolégiai/tudoményos vivmédnyok hatdsira az egységes
identitds gondolata megddlt; a személyes En széttoredezett. Allitisa szerint a ko-
rabban azonosuldsra késztetd jelenségek (nemzeti egység, torténelem, hagyomanyok)
mira elvesztették korabbi sulyukat, és megnyilt az Gt az Gj identifikicids lehetSségek
elstt. A szocidlkonstruktivizmus eszmerendszerén belil dllanddan viltozé, idében-
térben meghatdrozott azonosuldsi mintakrél beszél. Ma mér nemcsak kicsi s egy-
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szersmind zdrt szociokulturélis kozosségek tagjai vagyunk, dllitja, hanem magukat a
fogyasztasuk altal masoktdl megkilonboztets vilagpolgirokka véltunk.

Mindennem kulturdlis fogyasztis (mivel a foucault-i értelemben véve sziszte-
matikusan formdlja tdrgyit, a fogyasztét) diskurzusnak tekinthets. Kovetkezésképp,
ha elfogadjuk az identitas hibrid, egyszersmind komplex és labilis mivoltit, beldtjuk:
a média jelentss szerepet jatszik az identifikdciés folyamatban — permanens médon
nyilvanul meg és ,fogyasztodik”. Jelen van életiink minden tertletén, ,fontos maso-
kat” vonultat fel, s rajtuk keresztil kiillonb6z6 életstilusokat kinal. Idealizilt és erésen
szelektalt képek segitségével tirsadalmilag elfogadott normdikat kézvetit, olyan iden-
titistipusokat kultival, melyek megtartjik a fenndllé rendet. E tulajdonsiga koncent-
raltan jelentkezik a rekldmagazatban.

Hall szerint a reklim képi jelei helyzetre, értékre utalnak (Hall 2002, 430), arra
hivatva, hogy egyes termékek megvételére, hasznalatira, bizonyos helyek litogatisara
vagy éppen mell6zésére vegye rd a potencidlis vasarlét. A felszinen drucikkeket hirdet,
boltokat, tizleteket ismertet, de a valésigban ennél tobbet kommunikél. A hirdetés
(f6ként, ha vizudlis), lehetséges, vélt vagy valds élethelyzeteket dbrazol és kinal: , Te is
lehetsz ilyen, ha X terméket vasarolod”, illetve ,Ilyen vagy, ha Y van a hédztartdsban”.
Szinte minden termékhez mis életérzés tirsul, mivel a reklimok széles identitdsarze-
nallal gazddlkodnak (v6. Branston 1997, 98).

A reklamok elsédleges diskurzusai magit a hirdetett terméket, annak fogyasztdsit
fizikai szinten jellemzik, a masodlagos diskurzusok a tdrsadalmat leiré és formald
uzeneteket tiikrozik. A reklam igy egy fajta kétoldalu eszkoznek tekinthetd, amennyi-
ben egyrészt leképez egy erdsen szegmentalt tdrsadalmi jelent, masrészt partikuldris
alternativik felé forditja figyelmiinket (v6. O’Barr 1994).

Az identifikdcié folyamatdnak vizsgalatdhoz tehit a reklimok diskurzusa kitting
alapanyagot kindl. A hazai statisztikdk fényében elmondhaté, hogy egy dtlagos vi-
sarléerej nézé (18 év felett) naponta mintegy hisz percet tolt kizarélag reklimok
fogyasztisival.' E tanulmany fel kivinja térképezni a televizids hirdetések identitas-
mintdinak sorozatit, vilaszt keresve arra a kutatisi kérdésre, hogy a globalizédciéval
parhuzamosan megjelené modernitis, illetve a modern identitds gondolata miképpen
tikr6z6dik a reklimok nyelvi felépitésében.

1 http://cs.agbnmr.com/Uploads/Hungary/stat_reklamokvilaga_havi_reklamadatok_2008.pdf (2010.
december 28.)
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A modernitas és a globalizacié fogalmainak kapcsolata

A globalizici6 immanens médon része a modernitisnak (v6. Giddens 1990, 63);
a lokalis és a globalis dsszjatékdban mutatkozik meg oly médon, hogy a helyi értékek
id6tél és tértdl figgetlenil globdlis szinten is befolydsolé tényezévé vilnak; a helyi
események tavoli torténések tiikrében 6nmaguk is megvaltoznak.

Hasonléan fogalmaz McGrew: a globalizicié nem abban érhetd tetten,hogy a mo-
dern kommunikécids eszkoézok révén a vildg osszezsugorodott volna a fogyaszté szd-
méra. Azokban a folyamatokban van jelen, melyek sordn a F6ld egyik felének esemé-
nyei jelentGssé vilnak a masik fél szamara. Ugy véli, a nemzetallamok kereteit tdlléps
gazdasagi kapcsolatok kiemelik a kultarak kozotti killonbségeket, ugyanakkor megte-
remtik az idedk, értékek és intézmények k6zos, hibrid piacit (vo. McGrew 1996, 470).

Hall a modernitasrdl szintén a helyi és nemzetkoézi diskurzusok hatdrin megjelend
hibrid teriilet kapcsdn beszél. Azt édllitja: a modernitds feltétlen velejirdja az identitds
e tertileten torténd transzformacidja, amely egyedi és kozosségi vélasztisok eredmé-
nyeképp jon létre. A globalizicié identitdsra val6 hatdsat vizsgélva azt tapasztalja, hogy
mig a nemzeti hovatartozis eszméje fokozatosan a hittérbe szorul, addig a helyi iden-
titds ellenében hibrid, sajitosan egyedi konstellaciok jonnek létre (v6. Hall 1996, 623).

Lee szerint a modernitds nem mds, mint a globalis identitispiacon val6 részvétel
alapvetd feltétele, amely a helyi és nemzetkozi értékek egymadsnak fesziilésében mani-
tesztilédik. Nem allit kevesebbet, minthogy a modernitas, illetve az ebben gydkerezs
modern identitds valamiféle hibrid, szabad vélasztisokon alapulé azonosuldsi mintdk
sorozata, s ugyan nem vonhaté egyenléségjel a modernitas és a hibriditds fogalmai
kozé, azok mégis egymas elvilaszthatatlan parjai (v6. Lee 2006, 63).

Tisztiaban vagyunk a modern és posztmodern kor jelenségeinek és ideolégidinak
kulonbségével. S minthogy az elsédleges irodalom az identitds kérdését a modernitas
vonatkozdsaban tdrgyalja annak ellenére, hogy nyiltan posztmodern identitdsvalsag-
16l beszél, a fogalomhaszndlatot megtartva, els6sorban a kés6-modern kor eseményei
képezhetik a vizsgalat targyat. Am nem beszélhetiink igazdn posztmodern identi-
tasrél sem, mert a modern identitds szdmos 6sszetevsje megfigyelhet6 napjainkban
is, mint példdul a modern identitdsban hagyomdnyosan jelentds szerepet kapé nem-
zettudat. Bar a ,modernitds” sz6t haszniljuk, mégis a II. vilighaboruat kovetd esemé-
nyekre koncentralunk.
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A reklamok nyelvezete

Két vagy tobb nyelv keveredésének vizsgdlata nem (j keletd a nyelvészetben. A ku-
tatdsi leirdsok elsGsorban a hétkoznapi, interperszondlis kommunikécié hatiskérébe
tartoz6 nyelvi megnyilvinuldsokat elemzik. A nyelvi kédvaltds tanulmanyozdsa két
alapvetd irdnyzatra bonthaté: a nyelvi/strukturalista megkozelités a szerkezeti val-
tozdsok létrejottének okat, a funkcionalista/pragmatista szemléletmdd a véltozasok
tarsadalmi hatterét és a szocidlis motivacidkat vizsgélja.

A rekldmok, majd a televiziés reklamok irdnti érdekl6dés csak az 1980-as évek vé-
gétdl publikalt kutatdsokat jellemzi (vo. Bhatia 1987; Haarmann 1989; Takashi 1990;
Cook 1992; Chesire és Moser 1994; Martin 1999, illetve Piller 2001). Az angol nyelv
globalizici6 eredményezte felértékelddésével egyre tobb kutatds foglalkozik a nyelv-
vel mint potencidlis lingua franca-val. Az angolra szakosodott tanulmédnyok hirom
{8 csoportra oszthaték: 1. a nyelv szimbolikus hasznélatit elemzik (Haarmann 1989;
Chesire és Moser 1994); 2. a nyelv befogadéi identitdsra gyakorolt hatdsat vizsgaljak
(Piller 2000, 2001, 2003); 3. a nyelv haszndlatinak és a globalizicié folyamatinak
osszefliggéseit keresik (Bhatia 1987,1992, 2001; Martin 1999, 2002). Mint arra Lee
is rimutat, a két utébbi kategéria azonban részben fedi egymadst: a globalizacié és az
identifikdcié folyamata nem vilaszthat6 el teljesen egymastdl (vo. Lee 2006, 60). Er-
tekezése felhivja rd a figyelmet, hogy a globalizdl6dé vildg a helyi és nemzetkozi dis-
kurzusok olyan hibrid mintizatit hozza létre, amelyben az angol nyelv haszndlatanak
gondolata szorosan 6sszefiigg a modern identitds és a modernitds fogalméval.

A kutatas ismertetése

Jelen kutatds egyetlen adatbézisra timaszkodik: egy kortilbelil 500 tételbdl dllé6 min-
tira, amelyet 2008 februdrjiban rogzitettink a két foldi sugdrzasu kereskedelmi csa-
torna (TV2; RTL Klub) misorszérasa folyaman.? A vizsgélt reklimok csoportja a
két csatorna 32 6ranyi misordnak sziineteibdl dllt els. Magétdl értet6dé volt, hogy a
harom foldi adé valamelyikét vizsgaljuk (m1, TV2, RTL Klub), hiszen azok csaknem
minden, televiziéval felszerelt hdztartasban elérhetdk. A hiarom koziil kettd kifejezet-
ten reklimbevételbdl tartja fent magét (TV2 és RTL Klub), igy célszertinek tartottuk
ezek tanulmanyozdsit. Az idépont kivélasztisdt a kordbbi nézettségi mutaték befo-

2 A misorajanlékat nem tekintettem vizsgdlandé alapanyagnak.
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lyasoltik. Az AGB statisztikak szerint ,prime time”-ként azonosithaté idésavokat®
kivalasztva, a két csatorna misordnak piarhuzamos figyelésével tortént az adatbazis
kialakitisa. A kutatdsi anyagot a reklimokban elhangz, illetve olvashatéan megjele-
né szévegek képezték.

A tovibblépés el6tt a minta 502 tételébdl ki kellett sziirni a tobbszori eléforduld-
sokat, majd az igy kapott 208 darabbdl el kellett kiiloniteni a kutatds szempontjibdl
relevans részt. Ehhez ki kellett jel6lni azokat a nyelvi szinteket és valtozékat, amelyek
a kutatdsi kérdés megvilaszoldsdban segitségiinkre lehetnek.

A kategoridk feldllitisakor Piller 2001-ben publikalt Identity Constructions in
Multilingual Advertising cimd tanulmanya hasznos mintaként szolgélt. Elkiloniti az
anyanyelvi és az idegen nyelvi elemeket haszndlé reklimokat, s az utébbi kategériat
szamos kiilonb6z8 Osszetevs alapjan tagolja tovabb. Kilonvilasztja azon reklimok
csoportjat, melyek a mérkanevet tartalmazzdk idegen kifejezésként, korilhatdrolja
azokat, melyek képi vildgukban tartalmaznak kultira-specifikus elemeket (e kate-
goria jelen kutatis szempontjdbdl kevéssé érdekes), tovibbd azokat, melyek idegen
nyelvi héttérzenével vagy szovegezéssel, illetve az anyanyelvi kéd keverésével élnek.
A kevert reklamok kategéridjat tovibb béviti aszerint, hogy a kédok keveredése me-
lyik kordbban kialakitott szinten megy végbe: a mérkanév, a zene, a beszélt vagy irott
szoveg, illetve a nyelvtan szintjén.

Piller rendszere kisebb médositisokkal adatbazisunkra is alkalmazhaté. Els6ként
el kell tekintentink a vizudlisan kultdraidegen reklamok kiilon kategérijatol, illetve
a mérka nevében idegen reklimok cimkéjét is médositanunk kell. Magitol a marka-
név vizsgdlatitdl célszerl tartézkodnunk, hiszen a termékek nevei minden felvevs
orszdgban azonosak vagy megkozelitSleg azonosak. A kategéridt igy a mérkanevek
mellett funkciondlé szlogenek esetében kell kialakitani.

E megfontoldsok fényében a tanulmdny mintdja ekképpen rendszerezhetd: (tab-
lazat 1.)

Tovébbra is kérdés: mit tekinthetliink a mintiban megjelend idegen kifejezésnek.
Viszonylag egyértelmid médon ide sorolhatdk a teljes idegen nyelvii mondatok vagy
szokapcsolatok, ugyanakkor fontos ravilagitani a tényre, miszerint a morfoszintaktika-
ilag idegen kifejezések is ebbe a kategéridba tartoznak. E szempont alapjan példaul a
»fdjlkezel6 program”,vagy a turbémotor” magyar széfordulatnak tekinthetd, mig a , lif-
ting-hatds” nem. A kévetkezSkben tehit e meggondoldsok alapjin a Piller tanulmany-
ban elkilonitett szinteken el6fordulé idegen kifejezések vizsgilatira szoritkozunk.

3 http://www.agbnielsen.net/whereweare/dynPage.asp?father=1068dang=local&id=1078country=
Hungary (2010. december 28.)
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208 reklam
|
| |
csak magyar nyelven idegen nyelven
hasznilhaté hasznilhaté
150 58
I [ |
csak mérka- zene magyar fqyelvvel csak idegen
név mellett szdvegében kevert 1d?gen nyelvvel &l
funkcionild 71 nyelvi 0
szlogenben 7 fordulatok 29
| [ |
tobb a beszélt az frott nyelvtan
szinten modalitds- . szintjén
modalitdsban
kevert ban 10 kevert
7 3 9
Tablazat 1.

Alapveté megallapitisok

A konkrét szovegelemzés el6tt célszert a reklimokat témdjuk és a hirdetett termékek
tipusai szerint is szétvdlasztani. Ez lehet8séget ad az egy- és tobbnyelvii példik rész-
letesebb Gsszevetésére. Annak kimutatisihoz, hogy van-e kapcsolat az idegen nyelv
alkalmazdsa és a modernitds gondolata kozott, kortl kell jarni a kérdést: miben is
kilonboznek a szigordan egynyelvii példik a tobbnyelviiektdl?

Az alibbi szempontokat érdemes megvizsgalni mindkét minta esetén: 1. Milyen fo-
gyasztoi csoportot céloz meg; 2. milyen identitastipusokat jelenit meg; 3. milyen, nem
a termékekre vonatkozé informécidkat tartalmaz a reklam?

Az AGB-statisztikikban haszndlt témacsoportok kialakitdsa utin érdekes meg-
vizsgilni, hogy mely termékeket népszer(sité hirdetések a leggyakoribbak az adott
nyelvhaszndl6i csoporton beliil. A két kategéria 6t leggyakoribb terméke a kovetkezd
moédon alakul:
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A csak magyar nyelvii reklimok 6t leggyakoribb terméke

Termék tipusa/szolgiltatds Reklimok | Reklimok szdzalékos 134
. L Példak
szektora szama (db) megoszldsi arinya
< T ) Gyermelyi tészta,
0, > )
Elelmiszeripari termékek 28 18,6 % Gy Edes mili
. s Bilobil kapszula
0, )
Gydgyhatdsa készitmények 26 17,3 % Lamisil kendcs
Szépségapolasi cikkek/személyes 25 16.6 % Garnier arckrém,
higénia eszkozei 070 Colgate fogkrém
Hiztartési cikkek 18 12% Jar mosogatészer,
Cif strolészer
Telekommunikacids termékek 18 12 % UPC kébelcsp mag,
Vodafone tarifacsomag

A csak magyar nyelvii reklimok 6t leggyakoribb terméke

Termék tipusa/szolgiltatds Reklimok | Reklimok szdzalékos 134
. L Példik
szektora szama (db) megoszldsi ardnya
Elelmiszeripari termékek 13 22,41 % Eep s C.Ok,i’
anzani tészta
S.zéPs.égépolési gikkek/személyes 13 22,41 % Vichy arck{émek,
higénia eszkozei Dove termékek
Kozlekedési eszkozok 10 14,2 % Toyota, Ford
Mobiltelefonok
s . (Samsung, Siemens)
0, > y
Telekommunikiciés termékek 8 13,79 % DELL informatikai
eszkozok
Haiztartési cikkek 7 12,06 % Calgon vizligyits,

Calgonit mosogatészer

Az 6t leggyakoribb termék sora kilonbozik a nyelvhasznilattdl fiiggen. Mig a
gyogyszerek/gyégyhatisi készitmények a 2. helyen szerepelnek az egynyelvi mintd-
ban, a kevert nyelviiben meg sem jelennek. Az ott kozépmezdnyben végzs kozlekedé-
si eszk6zok csoportja az anyanyelvi reklimok esetében szintén lemarad a tabellarél —
ez jelentGs célcsoportbeli killonbségeket feltételez. S érdemes az idegen nyelvet alkal-
maz6 rekldmokat tovibb csoportositani aszerint, hogy az idegen elem mely kordbban
felallitott vizsgalati szinten taldlhaté. Igy a minta idegen nyelvii kifejezéseket tartal-
mazé elemei ekképpen rendszerezhetsk:
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; sl osls |
3 5 AR E: g
2 21 2| S S -
5 g gl @ 2 2| B E
= - & 2 g 5 L1 2 &
B TE|lg 2|2 g 2 3 =
» = = o
2 | 2E|sE|les| S8y
I < E|< E|< & BINT
Elelmiszeripari termékek 1 3 2 1 6
Gydgyhatisa készitmények 2
Haztartisi cikkek 5 1 1
Kozlekedési eszkozok 2 4 4
Pénzintézetek/banki szolgéltatdsok 3
Szabadidds termékek/szérakoztatd q
eszkozok
Szépségapolasi cikkek/a személyi
CEPSCEApOTISL € Y 4 1 2 4 2
higénia eszkozei
Telekommunikaciés termékek 3 1 1 3
Osszesen 7 2 10 9 7 21

Jol lathatd, hogy az idegen nyelvi elemek elsésorban a héttérzene vilagat hodi-

tottik meg. El6fordulasi ardnyuk az irott széveg esetén is magasnak mondhatd, mig

Sket szorosan a nyelvtan szintjén kevert megjelenések kovetik. A vizsgilt korpuszban

a legvaltozatosabb médon a szépségapoldsi termékek, illetve az élelmiszeripari cikkek

rekldmjai alkalmaztik az idegen eredet( elemeket.

Eredmények

Az alkalmazott nyelvek és a célcsoport kapcsolata

Milyen fogyaszté6i csoportokat céloznak meg a reklimok? Ez leghatékonyabban talin

a hirdetés narritordn keresztil vizsgilhaté. Lee idézi Bell 1997-es tanulmanyit, mely

szerint a nyelvi elemek tudatos megvélasztdsa kivalé tiikre a csoportazonossignak (Bell

1997,248). Kovetkezésképp a reklam elbeszélsjének és szerepldinek megnyilvinuldsa-

in keresztiil kirajzolédik a kisfilmek célcsoportja.
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Az egynyelvii reklimok elsédleges célpontja az idSsebb, esetleg konzervativabb
generdcié és azon felnéttek csoportja, akiknek mar van némi felhalmozott vagyona,
melyet szabadon vagy a csaldd érdekében felhaszndlhatnak. Azt tapasztaltuk, hogy vi-
szonylag magas a kozépkort, jol szitudlt férfi szereplék abrazoldsanak, illetve a tartds
hasznailatra tervezett joléti termékek témdjanak bemutatdsi ardnya. Az a tény, hogy
a gy6gyhatasa készitmények hirdetései szinte kizarélag magyar nyelven szerepelnek
(a magyar korpusz 17,3 %-a, mig az idegen nyeld minta 3,4 %-a foglalkozott gyégy-
szerekkel), szintén az id8sebb korosztily célcsoportként val6 azonositdsa mellett szol.
Nyilvanvald, hogy az idések korosztilya nem tévesztendd 6ssze a kozépkoriakéval,
de torténetesen mindkét csoportot dltaldban kizirélag magyar nyelven szdlitja meg
a rekldmipar.

Az idegen nyelvvel €16 hirdetések narritorainak vizsgilatakor azt tapasztaljuk,
hogy a reklimok egy olyan fiatalabb korosztilyt céloznak meg, melynek tagjai miivel-
tek (elég miveltek ahhoz, hogy egy-egy idegen nyelven bemutatott széviccet is ért-
senek), a jov6 felé orientdltak, s a szérakozds, illetve a divat fontos szerepet jitszanak
életiikben. Esetiikben is jelen van ugyan a jélszitualtsig gondolata, de ez inkabb, mint
elérendd cél, mintsem aktudlis helyzet jelenik meg. A divat és a szérakozds jelents-
ségét jol érzékelteti a szépségdpolasi cikkek térnyerése a mintdban (idegen nyelvvel
keverve 22, 41 %, anyanyelven 16, 6%), tovibba elsdsorban a telekommunikaciés esz-
kézok dinamikus felhivé stilusa.

A szovegekben megjelend nyelvi kédvaltds elsGsorban a fiatalok, illetve a fiatal
telndttek csoportja szdmdra pozicionalt termékek reklimjaiban figyelheté meg na-
gyobb szimban. Ez 6sszefligg az implikalt fogyaszté feltételezett nyelvi képességeivel
is: a fiatal nézGk csoportjaban jéval nagyobb ardnyban taldlunk idegen nyelven érté-
ket, mint barmely mas csoportban. Természetesen itt olyan alapvets képességekrdl
beszéliink, mint az idegen nyelvi szavak izoldciéja és megértése, hiszen a reklimok
optimdlis befogaddsihoz nem kell feltétlen az idegen nyelv magas szint( ismerete.
Miutin az id8sebbek korosztalydnak nincsenek egységes nyelvismereti alapjai, rdada-
sul az dltaluk beszélt idegen nyelvek valészintleg kevésbé tartoznak a ma ,eladhaté”
nyelvek csoportjiba, a feléjik irdnyul6 idegen nyelvi megszélitisoktdl el kell tekinte-
nitik a reklimok szerzéinek.

A célcsoport korosztilyi megoszlisin tul nagy jelentSsége van szociografiai 6sz-
szetételének. Az idegen nyelvi elemekkel €16 hirdetések, illetve a csak magyar nyelvi
reklimok kézponti témdja kozott eltérés mutatkozik. A kézlekedési eszkézok kis-
filmjei elészeretettel alkalmaznak idegen kifejezéseket mind szévegezésiikben, mind
a hattertikben megsz6lal6 zene textusdban. Mivel esetiikben szignifikinsan megné az
alkalmazott idegen nyelvi elemek ardnya, ez a potencidlis vasarl6 joléti fokdra enged
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kovetkeztetni. Ezt szimos egyéb szegmens vizsgilatin keresztiil tapasztaljuk (példaul
a mindkét tipusban gyakran eléfordulé haztartisi cikkeknél). Sokatmondé, hogy a
mosogatészerek reklimjai jobbdra magyar nyelviiek, am a mosogatégép miikodésé-
hez sziikséges kellékek filmjei gyakran hasznalnak idegen kifejezéseket. Minél jobb
maodu tehdt az implikdlt vasarl6, anndl nagyobb a valészintisége a nem magyar nyelvi
elemek térnyerésének.

Harmadik lehetséges vizsgdlati szempont a célcsoport kiterjedése. Kimutathato,
hogy amennyiben a hirdetések a magyar lakossig egészét szandékozzak megszdlitani,
azok kizdrélag a magyar nyelv adta lehet8ségekkel élnek. Ezek a reklimok az 6ssze-
tartds és az egyiivé tartozds fogalmai koré rendezédnek. A nemzeti egység gondolata
olyan hirdetésekben jelenik meg, mint példdul a Nemzeti Sport reklimja, amely-
ben Maté Péter ,Hazdm” cimid daldra nemzeti sportsikereket mutatnak a képernyén,
hangsilyozva a koz6s erdfeszitések jelentségét.

Az alkalmazott nyelvek és a célcsoport kapcsolatira vonatkozé eredmények azt
mutatjik: minél fiatalabb és j6lszitudltabb a célcsoport, anndl valészinibb az idegen
elemek jelenléte. Minél idésebb korosztilynak szant termékrél van szé, illetve minél
jobban az egész tarsadalmat érint6 fogyasztasi felszolitdsrol beszéliink, anndl inkdbb
a magyar nyelvben fogunk mozogni.

Az alkalmazott nyelvek és a termékek kapcsolata

A tradicionalis magyar termékek rekldmjai szinte kizdrélag magyar nyelvi elemekbdél
épitkeznek. Jéllehet, van olyan rekldm, mely alkalmaz mas nyelvbéli kifejezéseket,
vagy azokra utal, de amennyiben a felvevd piac szintén hatdron belili, a magyar
nyelv alkalmazdsa valéban kizdrélagos. Feltéve, hogy az dru nem keril nemzetkézi
forgalomba, a hirdet8k elészeretettel épitenek a nyelvhasznalat mellett a hagyomany
és a mult értékeinek mentdlis koncepcidjara. Erre kivdlé példa a Soproni cég 1895
névre hallgaté sorének hirdetése (egy rég lettint kor receptjének felkutatisival) vagy
a Negro torokcukorka reklimja (mesterséges fekete-fehér archiv felvételeken latjuk
egy hdzaspar életét — a két szerepl$ csupdn anyanyelviinkon szélal meg, népviseletre
emlékeztets oltozetben iidvozli a cukorka dlddsos hatdsat). A két hirdetés narra-
tora magyar szavakat haszndl, a hittérzene pedig nem jellemz8 e reklimoknal. A
j6 eséllyel csupdn belfoldi piacra szdnt termékeket népszerdsité reklimokban tehat
a modernitis és a modern identitds nemzetkoziséggel sszemérhets fogalma nem
jelenik meg.
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Amennyiben a hazai termék elhagyja az orszdgot, az itt felvizolt logika alapjin
kimutathatjuk, hogy a hirdetések j6 eséllyel tartalmaznak idegen nyelvii elemeket.
Adatbézisunkban sem volt ez masképp: szimos olyan termék filmje kertilt a mintéba,
amely a nemzetkoziség gondolatat jelenitette meg a vizsgalt nyelvi szintek valame-
lyikén. Ide sorolhaté az elegins megjelenést ,,Charmant” feliratozasu Torley pezsgé,
vagy az idegen nyelv és a zene hdzasitisa tobb, a Gydri Keksz termékeit népszertsits
reklimfilmekben.

A termék gydrtdsi helyén és felvevépiacan tul nagy jelentsége van a vele asz-
szocidlt ,szaknyelvnek”. Mivel a telekommunikaciés eszkézok nagy szédzaléka angol
nyelven ,ért”, és a technoldégidhoz kapcsol6dé terminoldgia elemeinek nagy része mar
behatolt a magyar nyelvbe, ezek rekldmjai j6 eséllyel tartalmaznak kultdraidegen ele-
meket. Az elemzett mintdban a telekommunikicids eszk6zok reklimijai, az idegen
nyelvi elemek elfordulasi gyakorisigit tekintve, a negyedik helyen szerepelnek. J6
példa erre az LG cég egyik mobiltelefon rekldmja, amelyben a ,shaking on process”
felirat jelenik meg.

A termékek és az alkalmazott nyelvek kapcsolatit vizsgalva tehat azt litjuk, hogy
a rekldm el6allitdsa sordn meghatdrozé tényezd az drucikk felvevépiaca, illetve az
aruval azonositott elsédleges nyelvhasznalati szokdsok 6sszessége.

A nyelvi kédvdltds eléforduldsi helyének jelentisége

A televizi6s reklim vizuilis csatorndn keresztil mutatja be a terméket, és ,hallhaté
kontosbe” oltoztetve kozol tovibbi informéciét. A szociolingvisztikai indittatds miatt
kutatdsunk a verbdlis izenetek elemzése mellett a képi elemek vizsgélatinak szintjén
a vizudlisan kédolt szévegekre fokuszalt, a szébeli, irdsbeli és képi tizenetek mellett a
hattérzene szovegét is vizsgilandé egységként kezelve.

Az izolaciét a nyilvanvalé hatékonysdgi eltérések mellett motivélta, hogy az irott
informacidk altaldban az értelemre, a hangzé tizenetek inkabb az érzelmekre kivin-
nak hatni. A terméket leir6 technikai adatok vagy a vasarlét atbaigazité kozlések — a
kozmetikai cikket el6allité kutatéintézet neve, egy gépjarmi visirléi szempontbél
relevins adatai (16er8) — jobbdra irdsos formdban jelennek meg a képernyén. A rek-
lim felhivé értékét azonban a hallhaté elemek teszik teljessé: az dbrazolt szereplék
dialégusan, a narrator kommentdrjin keresztiil olyan érzelmi viszonyulast képesek ki-
alakitani, amely vdsdrldsra 6sztonozheti a néz8t. Az auditiv 6sszetevok kozil a héttér-
zenének az el6hangolds, illetve a visszaidézhet$ség szempontjdbdl van jelentSsége.
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A hatisvizsgilat fontos tényezdje, hogy az egyes informéciék mikor keriilnek eld.
Aronson szerint a meggy6zésnek dontSen két médja van: az els6bbségi és az tjdon-
sdgi hatds (Aronson 2002, 104 és 137). Az els6bbségi hatds azéltal jon létre, hogy
a néz6 kivancsian fordul az érkezd informdcidk felé, mig az djdonsagi hatis a leg-
utoljira elhangzott informacié megmaraddsit irja le. Az els6bbségi—ujdonsagi hatds
szerint vizsgilva az egységeket, kiderdl: nagy résziik szértan jelenik meg, a markanév
melletti szlogen azonban az Gjdonsdgi hatis elérésére torekszik. Gyakori eset, hogy
az idegen nyelvii kifejezés azzal a céllal szerepel a hirdetés végén, hogy a markanévre
valé emlékezést segitse.

Figyelembe véve a gyakorisdgi tényez6t is: az idegen nyelv alkalmazisa elsédlege-
sen a zene vildgdban érvényesil, s alapvetSen az érzelmi reakcidk kivaltisit célozza.
Sok esetben az olykor j6l kérilirhaté értelem nélkili dalnak nincs koze a hirdetett
arucikkhez; sorozatosan taldlkozunk 6sszefiiggéstelen refréneket alkotd, kontextu-
sukbdl kiemelt, az idegenség benyomadsit kelts eldalolt szavakkal. Az idegen nyelvi
szoveggel pdrosulé zene a nemzetkdziséget szandékozik sugirozni aziltal, hogy a
néz4 szamdra olyan termék megvisdrlasit kindlja, amelyet bar helyi igényekre szab-
tak, de a vilagon barhol eladhat6vé vilna, amennyiben a kisfilmen apré médositdsokat
végeznének. A vizsgilt minta minden eleme angol szévegezést zenét hasznalt, még
akkor is, ha ez ellentmondott a népszertsitett drucikk vagy szolgaltatis némely tulaj-
donsaganak.

A mirkaneveket kisérg szlogenek a brand emlékezetben tartisit szolgiljak. Az
Ujdonsagi hatis esetiikben torvényileg is védve van: e rovid szlogenek ugyanolyan
jogi elbirdlds ald esnek, mint a médrkanevek maguk. A mintiban 7 idegen szovegezési
szlogennel taldlkoztunk:

(1) Ford. Feel the difference. — (2) Hyundai. Drive your way. — (3) LG. Lifé’s good. —
(4) Mcdonalds. I'm loving it. — (5) Shift family life. Nissan. — (6) Today. Tomorrow.
Toyota. — (7) Whirlpool. Sensing the difference.

A hét esetbd] csupan hdromban magétdl értet6dé a nyelvvélasztds. Mert mig a
Ford, a McDonald’s és a Whirlpool cégek Amerikabdl kiindulva héditjdk meg a vi-
lagot, addig a Nissan és a Toyota bazisa japan, a Hyundai és az LG dél-koreai. A szlo-
genek angol nyelvii konstrudldsa a nemzetkoziség és a nemzetkozi piac gondolatit
tukrozik, s nem a gyart6 orszagrol adnak referenciat.

A szlogenek jelentésében a nemzetkoziség mentilis képe mellett a kilonlegesség,
az egyediség, a jovs és a kellemes élet koncepcidja idézédik fel. Mindez a nyelv is-
meretére nézve azt sugallja, hogy ha a néz6 képes a bemutatott arucikk megvételére,
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kezében tartja a problémamentes jové zdlogit (a szlogenre vonatkozé megértési ké-
pesség tehdt mar 6nmagédban véve fél siker).

Egyetlen kivételtdl eltekintve (McDonald’s) az idegen nyelvi szlogenek java része
tartds fogyasztisi, illetve luxuscikkek kisfilmjeiben jelenik meg. Ez azt sejteti, hogy
az arucikk megvétele mellett az alkalmazott nyelv ismerete is hosszd tiva beruhd-
zés, melyre éppugy érdemes figyelmet forditani, mint az dru megvételéhez sziikséges
pénz elSteremtésére. Azéltal ugyanis, hogy a potencidlis tulajdonos angol szavakkal
jellemezheti jovendébeli tulajdonit, pressziondlva érezheti magét arra, hogy ne csak
megértse a szlogent, de adott esetben annak nyelvét hasznalni is tudja.

Az idegen nyelv alkalmazdsinak a héttérzenénél és a szlogennél egyardnt orien-
ticids funkcidja van. A zene ,el6hangolja” a néz6t, a szlogen célokat allit a lehetséges
vasarlé elé. E megallapitdsok viszont csak részben igazak a kevert nyelvii elemeknél.

A vizsgélt minta azt mutatja, hogy a készitk irdsban hajlamosabbak keverni
a nyelveket, mint az alkalmazott dialégusokban. A kevert szerkezetek altaldban a
hirdetett cikkek egy-egy tulajdonsigira utalnak, amelyekben az idegen nyelvi elem
rendszerint a ,milyen?” kérdésre ad vilaszt. Olyan kifejezésekkel talilkozunk, mint
a ,design mobil”, az ,in utro vizsgilat”, vagy a ,jumbo csomag”. Mivel ezek mind-
egyikének akad magyar megfelelGje, azt feltételezziik, hogy a készit6k szindékosan
hagytdk meg az idegen elemeket a magyar kérnyezetben. Az ,in utro vizsgilat” egy
fajta tudomdnyos kils6t kolesonozhet a terméknek, mig a ,,design mobil” nemzetko6zi
megbecstilést, a ,jumbo csomag” elvont méretbeli referencia képét idézi fel.

A hangos szovegek vizsgalatanal hasonlé kovetkeztetésekre juthatunk. Olyan 6sz-
szetételekkel taldlkozunk, mint a Panzani tészta ,mindig al dente” jellemzéje, vagy a
Fiat ,grande ajinlata”. A kilonbségtétel hangstlyozdsinak miértje abban rejlik, hogy
a felolvasott szovegekben egy vélhet8leg életkozelibb szituicid dltal a jovevényelemek
kiejtését is tanulmdnyozhatjuk. E folyamat felhivja a figyelmet a tényre, hogy mig az
idegen szavak bekeriilnek a magyar kornyezetbe, azok eredeti kiejtése feloldédik, s
igy er8s magyar akcentussal keriilnek adasba. Kival6 példa erre a Lay’s cég ketchupos
burgonyapalcikakat hirdetd kisfilmje: az ,appetite stix” feliratként is megjelend sz6-
kapcsolata az eredeti [epitait stiks] kiejtés helyett erdsen magyar interpreticiéban
hangzik fel [Apeti:t stiks]-ként. Magédnak a felismerésnek a lehetdsége, hogy valami
nem magyar nyelvi, sokkal tobbet nyom tehdt a latba, mint az elemek szerkezeti
helyessége. Ez pedig alditimasztja a foltevést, miszerint az idegen nyelvi elem hasznos
informaciét nem ko6zol a nézével, csupidn érzelmi viszonyuldsinak megvéltoztatisira
torekszik. Ugy latszik, a reklamiigynokségek elhanyagoljk a koriilményt: ha mar ide-
gen szavakat alkalmaznak a szovegeikben, érdemes lenne azokat helyesen visszaadni
a hazai kozonségnek, hogy javitsik nyelvismeretét.
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Szerencsére, ellenpélddval is talalkozunk. Ritka ugyan, de a Pampers cég ,nap
végén mdr 4gy és & — sleep and play, sleep and play” dalocskdja koveti az eredeti
(angol) nyelv kiejtési mintazatat. J6llehet, a médsodik sor ,dlmod nyugodt, meseszép —
sleep and play” kitétele mar kevésbé jitszik rd a két nyelv kiejtési hasonldsigaira, itt
mégis latunk bizonyos szindékot arra, hogy helyesen adjik vissza az idegen nyelv
sajatossagait.

Felfedezziik a jovevény elemek beolvasztisira tett torekvéseket is. A nyelvtan
szintjén kevert kifejezések vizsgilata megmutatja, hogy sokszor inkdbb az eredeti
nyelv ragjainak és toldalékainak megtartisir6l beszélhetiink, mintsem azok sz6t6-
vének magyarként valé értelmezésérl. Olyan elfordulasokat emlithetink, mint a
mar idézett ,lifting-hatds”, vagy a Calgonit termékesaldd ,legjobb power-ballja”. E
sz60sszetételekben kimutathato, hogy az eredeti elemeket egy az egyben atvették, igy
olyan, morfoszintaktikailag vegyes rendszert kifejezéseket alkottak, amelyben az an-
gol nyelv keveredik a magyarral. A ,lifting-hatds”  lifting” szava ugyanis megtartotta
az angol ,ing” toldalékot ahhoz, hogy megegyezzen az ,emel6/bérmegemels hatis”
jelentésével, mig a ,power-ball” nem jelzés szerkezetté vilik azért, hogy fokozni le-
hessen a ,legjobb” megjegyzéssel.

Az idegen nyelvi elemek tehit arra valé tekintet nélkiil vonjik magukra a figyel-
met, hogy hordoznak-e valédi értelmet vagy sem. Kimutathatd, hogy gyakran nyo-
matékosité helyen szerepelnek a reklimokban, elemzésiik sordn ezért szindékolt
konnotacict feltételezhetiink. Erdemes igy azt is megvizsgdlni, miben kiilonbozik az
egynyelvi reklim az idegen elemeket hasznél6tdl.

Kontrasztiv elemzés

a kizdrolag magyar és az idegen nyelvet alkalmazo
rekldmok szovegei kozti eltérések

Tartalmuk alapjan kilon csoportositottuk a kizdrélag magyar és a kilfoldi elemek-
kel épitkezd reklimokat. Témaprioritisukat nézve némi eltérést tapasztaltunk, noha
mindkét tipusban az 6t legnépszertibb hirdetett termék kozil négy megegyezik.
Alabb egy-egy élelmiszeripari termék, telekommunikécids szolgaltatds, szépségapo-
lasi, illetve hdztartasi cikk reklimjanak 6sszehasonlitdsaval igyeksziink megvalaszolni
a kérdést: milyen implikdciékkal rendelkezhet az idegen nyelv betolakoddsa. A példak
kivalasztisa minden esetben 6nkényes, figyelembe véve az idézett szovegek kategori-
dkra jellemz6 viltozdit.
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Az idegen nyelvi elemet haszndld, illetve az azt kizaré hirdetések legnépszertibb
terméke egyarint az élelmiszeripar dltal el6allitott druk sora volt. Kizdrélag magyar
szovege 28 hirdetésnek, idegen nyelvd része 13 masik reklamnak volt.

Els6ként nézziink egy magyar nyelvd, sz6vegezés nélkili hattérzenéjd példat, a
Soproni 1895 kisfilmjét. Az alapvetSen akciéfilmszer( rekldimban kalandorok keresik
a régi korok dhitott receptjét.

NARRATOR (férfi hang): 111 éve a legendak kordban megsziiletett egy kincs.

KaLANDOR 1: Megtalaltuk.

NaRrrATOR: Amely a legnemesebb alapanyagokbél a legnagyobb gondossiggal készilt. De
ugy tiint, elveszett.

KaranDpor 2: Itt kell lennie.

NarrATOR: Mindeddig.

KavLanDoR 1: Itt? Ez hihetetlen. A kincs 1étezik.

NARRATOR: Soproni 1895. Nemes Saazer! komléval, évszazados szakértelemmel késziilt,
magas alkoholtartalommal.

Karanpor 2: Ezt kerestik.

NaRRATOR: Soproni 1895.

E rekldim a min8ség és tradicié mentalis koncepcidi koré rendez8dik. Eltekintve
az itt nem elemzendd hazai képi vilagtol, a szoveg a gydrtisban megnyilvinulé ,év-
szdzados szakértelem” hangsuilyozdsdval koti 6ssze a lokalitds fogalmit, hiszen az ,,itt”
deiktikus kifejezés, a Soproni mdrkanévvel, Magyarorszagra utal. A reklim hivésza-
vai: hagyomany, mult és mindség, nemzeti értékek.

Ha a tapasztaltakat osszevetjiik egy idegen nyelvii elemeket is alkalmazé kisfilm
szovegével, més kdzponti értékekkel talalkozunk. Alljon itt példaként a Coca-Cola
Light hirdetése, melyben egy fiatal liny 6nmaganak végja rovidre a hajat.

NARRATOR (néi hang): Fél liter Coca-Cola Light egy kaléria. Egy nyisszantds egy kal6riat
igényel. Ha csak egyetlen kaldridt kell elégetned, nyugodtan koncentrilhatsz az igazdn
fontos dolgokra. Vilaszd a Light-izt. Coca-Cola Light.

FeLIRAT: Egy iz, egy kaldria, egy j6 vilasztds.

ZENE: I can feel the wind of change blowing in my restless eye... I will never be the same
again. ..

A képi vilag s a zene szovege nyiltan a véltozis és a viltozdsra valé képesség fon-
tossdgat mutatja. A zene szévege nyughatatlansagrol drulkodik, s dtalakuldsok el8jelét
hordozza. S ez a reklim egy misik sajitos perspektivara hivja fel a figyelmet.

4 A koml6 egy fajtdjanak kozismert neve, {gy nem tekinthetd idegen nyelvii kifejezésnek. A mai Cseh-
orszdg teriletén a kozépkor 6ta termesztett komlé tipusa, tiszta, fliszeres és enyhén fahéjra emlékeztets
iz, magas mindségi aromakomlé. Kesernyés ize pilseni tipusu sorok készitésére teszi alkalmassd.

59



KoMMUNIKACIOS SZINTEREK

A szovegezés immanens felhivé értékét sugallja az olyan megfogalmazis, miszerint:
»ha csupan egyetlen kalériat &e// csak elégetned, nyugodtan koncentralhatsz az igazdn
Jfontos dolgokra”. Ezek szerint létezik egy elvont forgatékényv, amit minden idedlis
togyaszténak kovetnie kell, és 1éteznek olyan dolgok, amelyek maguktdl adédéan iga-
zén fontosak. A reklam nyiltan egy kozosséghez valé tartozas igéretét adja — az angol
nyelv alkalmazdsival nemzetkdzi szinten.

Az élelmiszeripari termékek egynyelvii rekldmjai elsésorban a hagyomany, a malt-
ba tekintés, a mindség, illetve a nemzeti értékek koré rendezédnek, mig a tobbnyelvi
tarsaik a jovébe tekintés, a felvildgosult gondolkodds és a nemzetkéziség gondolata-
ival jellemezhetSk. A szépségapolasi cikkek a masodik leggyakrabban idegen nyelvet
alkalmazé hirdetések csoportjt alkotjak. 13 kevert (a részhalmaz 22,41%-a), mig 26
(a részhalmaz 16,6%-a) egynyelvl darabbal taldlkozhatunk a mintdban. A kizérélag
magyar nyelvi reklaimok koziil vessiink egy pillantist a Dove termékcsaldd egyszerd
hirdetésére. A filmben nem latunk mdst, mint a termék csomagoldsit és a tartalma-
zott olaj mennyiségét.

NARRATOR (n6i hang): Tizszer tobb természetes olajat tartalmaz, mint mds krémtusfiirdSk.
Az 4j Dove intenziv dpolé krémtusfiirdékkel bére valédi luxusban firdik. Kényeztetés nap,
mint nap. Dove intenziv dpol6 krémtusfiird6k.

FELIRAT: 10-szer tobb természetes olaj. Uj Dove intenziv dpolé krémtusfiirds.

A kényeztetés nap, mint nap” kifejezés megbizhatésigot s bizonyos foku allandé-
sdgot tételez fel az arucikkel kapcsolatban. A gyarték azt hangsilyozzak, hogy a ter-
mék fokozatosan fejti ki hatdsit, s egész évben dllandé ,teljesitményre” képes. Tehit a
megbizhatdsag és az erre alapozott dllandé jellegl fogyasztds gondolata all a hirdetés
koézéppontjaban.

Amint virhat6, mas alapkoncepcidkra éptilnek az idegen nyelvii elemeket hasz-
nal6 reklimok. Hogy milyen gondolattarsitiasokat kindlnak, erre alljon itt a Vichy cég
reklimja, melyben egy ndi arcot, majd egyes arckrémeket it a néz6, mikozben a bér
esetleges megereszkedésérdl hall a verbalis csatornan.

NARRATOR (néi hang): Aktivilni a kollagén termelést? A mélyrdncok feltoltéséhez ennél
tobb kell. A Vichy innovéciéja: Lift Active Pro. Intenziv rancfeltéltd arckrém koncentralt
hydrociklamid hatéanyaggal. (Jobb alsé sarok kisbetds felirata: In vitro vizsgdlat.) Ketts
kollagén és elasztin rostképz8 hatds. Azonnali lifting hatds. A rincok egy hénap alatt fel-
toltédnek. Uj Lift Active Pro. Intenziv rancfeltolts arckrém. A Vichy igérete. Orvosok altal
mért ranctalanité és bérfeszesitd hatékonysag. Vichy. Az egészség fontos. Kezdje a bérénél.
FELIRAT: VicHY LABORATORIES. AZ EGESZSEG FONTOS. KEZDJE A BORENEL. Kizdr6lag
gyogyszertarban kaphaté. www.vichy.hu
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A megbizhatésig kevésbé hangsulyozott, helyette a professzionalizmus keriil els-
térbe, mivel a hirdetés szovegében hemzsegnek a tudomdinyosan hangzé kifejezé-
sek. Ha a bizonyos ,in vitro” vizsgilattal megallapithat6, hogy az arckrémnek ,kettds
kollagén és elasztin rostképzé hatdsa” van, az bizonydra jo teljesitménynek szdmit a
piacon, még ha nincs is tiszta fogalmunk jelentésérél, jelentGségérdl. A tokéletes meg-
komponiltsig elképzelése pedig akkor sem csorbul, ha a krém hasznédlatinak eredmé-
nye az ,azonnali lifting hatds” szokapcsolatban 6sszegzédik (a hagyomanyosan latin
eredetd tudomdnyos kifejezések mellé allitva az angolt is, mint a professzionalizmus
megjelenitd eszkozét).

A szépségapolisi cikkek hirdetéseinek vizsgdlatibdl kideriilt: az anyanyelvi rekld-
mok elsésorban a megbizhatésig és dllandésig koncepcioi, a masik csoport hirdetései
a fejlédés és professzionalizmus fogalmai koré rendezédnek. Az egynyelvi reklimok
litszblagos konzervativizmusa vildgosan szemben dll a kevert nyelvi elemeket fel-
hasznal6 példak modern fényben feltiing soraitdl.

A telekommunikdciés termékek reklimjainak elemzésével tovibb bévithetjik a
fogalmak sordt. Az ipardg az egynyelvi hirdetések 12%-at, mig az idegen nyelvvel
él6 hirdetések 13, 79%-it finanszirozta. Kezdjiik ismét a magyar nyelvii reklimok
szovegeinek elemzésével, felidézve a Tele2 telefontdrsasdg kisfilmjét, amelyben egy
térfit litunk a képernyén, aki az aldbbi monolégot adja el6:

FErF1: A feleségem megint egy 4j 6tlettel dllt els. Azt mondta, hasznéljuk a Tele2-t, mert
olesébb. Az, hogy olcsébb, nem vitis, hiszen ezt mindenki tudja. De én megkérdeztem
téle: nem lesz bonyolultabb ettdl az életiink? A, dehogy. Csak megrendeljiik az 4j Standard
Plusz csomagot, és ennyi az egész. Megadtam magam.

NARRATOR (férfi hang): Mostantél még egyszer(ibb megtakaritani a Tele2 6j Standard
Plusz dijcsomagéval. Tele2. Telefondljon kevesebbért!

FeLiraT: Tele2. Hivja a 1202-t! Rendelje meg dijmentesen a 1202-es telefonszdmon.

Ez a reklim olyan hagyomdnyos értékeket sugall, mint a csaladi kapcsolatok el-
s6dlegessége és az egyluttmikodés gondolata. A szolgiltatds kifizet6d6 mivolta ma-
gabdl a hirdetési szandékbdl addédik: az érveléssel valé meggy6zésbél. Eltekintve e
sztenderd tizenet tartalmdtdl, a kordbban felmerild csaladkézpontisig gondolatat
litjuk visszatiikr6z8dni.

A telekommunikéciés termékek idegen nyelvi elemeket haszndlé reklimszovegei
gyakorlatilag nem referalnak a kozosségre, inkdbb a termék divatos mivoltat hangsu-
lyozzék. J6l szemlélteti ezt a Sony-Ericsson mobiltelefon hirdetése (a szoveg és kép
is a telefonra koncentral).
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FELIRAT: 2 megapixeles kamera. Evszak szerint viltoz6 témak. Hivésjelzés fényeffektek-
kel. S500i design mobil.

NARRATOR (n6i hang): Természet ihlette szépség. S500i design mobil a Sony-Ericssontol.
FeLIRAT: I » design. Sony-Ericsson. (a » jel helyén a Sony-Ericsson markajelét litjuk)

A rendkiviil rovid reklim alatt sz6ban és irdsban is megjelenik a ,design” sz6, noha
annak egyik modalitison keresztil sincs értelme. A ,design” sz6 6nmagédban nehezen
értelmezhetd jelzGként, s a felirat a tradiciondlis jel felcserélésével is csak bajosan
dekédolhaté. Magédnak a ,design” szénak lehetnek tehdt olyan értékes implikdcioi,
amelyek a nézéket képesek ravenni a vasdrlasra.

A telekommunikaciés termékek szovegiikben magyar, illetve vegyes nyelvi hirde-
tései bizonyitjak: mig a hazai keretekben mozgé reklimok a hovatartozast és a kozos-
ségi létet hangsilyozzdk, addig a kevert nyelvii reklimok az egyediség és 6nkifejezés
utjainak kialakitisira buzditanak. Ily médon felsorakoztathaték a fiiggSség/tiiggetle-
nég ellentétpir megfeleld szavai mogé.

Vizsgiljuk meg a kérdést a haztartasi cikkek reklimjaiban is. Ezek a magyar s
egyuttal a kevert nyelvii reklimok esetén is a minta korilbelil 12%-ét tették ki. A
Persil kisfilmjében egy anyuka mesél litogatéirdl.

NARRATOR (férfi hang): Elmondand, miért véltott Persilre?

Né: En egy mdsik prémium moséport hasznédltam, amig a hugom it nem jott egy hétvé-
gére a rosszcsont gyerekeivel. Micsoda hancurozas volt ott! Es micsoda foltok?! Ismervén a
gyerekeit, a higom hozott nekem egy Persilt. Megbirkézik a makacs foltokkal is! — mond-
ta. Haztartasi tippek a higomtdl? De... hiha! Osszehasonhtva a régi moséporommal, a
meggyfoltok is eltlintek! Ez igen, hugocskdm! Olyan j6 viselni! Es ez a friss illat! Mi ennél
maradunk.

NARRATOR (férfi hang): A Persil a kiilonbség titka.

Visszakoszonnek a csaladi értékek, s fokozottan hangstlyos a megbizhaté telje-
sitmény gondolata is. Azzal, hogy a marka a ,kiilonbség titkdvd” avanzsél, a hosszan-
tart$, egyenletes teljesitményt igéri. A magyar nyelv hasznalatival itt az egyediség
koncepcidja is Gsszekapesolédik, hiszen a termék egyedildllé eredményességet kindl.

S milyen értékeket idéznek az idegen nyelvi elemekkel épitkezs reklimok? A
Calgonit reklamjdban sajatos médon jelenik meg a ,power” sz6hasznalat:

NARRATOR (férfi hang): Megérkezett az Gj és egyetlen Quantum a Calgonittél. A Calgonit
legjobb mosészere, legjobb power-ballja és legjobb gélje egy kapszuldban. A vizben oldé-
dé burkolatnak készonhetSen nem kell kicsomagolni. A Quantum tisztitészere feloldja,
a power-ball pedig eltiinteti a szennyezédéseket, végiil a gél soha nem litott Calgonit csil-
logést biztosit. Quantum. Szemmel ldthaté tisztité erd és még tobb ragyogis.
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A ,power” és a ,power-ball” szavak egyedi talalmanyt irnak le font. Az egyediildll6
,power-ball” konstrukeié a kiilonlegesség és technologizaltsig gondolatit hivja életre,
melynek szintje egy vélhetéen nemzetkozi sztenderdhez igazodik.

A hiéztartési cikkek rekldmjai, legyenek azok egy- vagy tobbnyelviiek, a mindség
kézponti gondolata koré szervez8dnek. Mig azonban a magyar nyelvi reklimok els-
szeretettel referdlnak a csaladi hattérre, addig az idegen elemekkel épitkezé szévegek
szinte soha. A hatékonysédg és az exkluzivitds gondolata mellett paradox médon ese-
tikben alig tallunk utaldst a hdztartdsra: e reklimok kissé eltivolodtak a hdztartdsi
cikkek hirdetéseinek tradiciondlis referenciapontjatol.

Mig az egynyelvi reklimok a tradiciét hangsilyozzik, tobbnyelvi tarsaik a jové
telé mutatnak. Visszatekintve a négy osszemérhetd tertilet vizsgalati eredményeire:
vannak bizonyos fogalmak, amelyek mindkét részcsoport esetén tobbszor el6kertil-
nek. Az egynyelvi hirdetésekben ilyenek a megbizhatésig, a hagyomény (mult), az
allandésag, a csaldd és a kozOsségi hovatartozis értékei, mig a kevert szévegezési
rekldmok esetén a professzionalizmus, a divat, az egyediség, a jové és a fejlédés kon-
cepciéi. Mindez pedig azt az ellentétet sugallja, mely szerint az egynyelvi reklimok
a valahovi tartozds, mig a tobbnyelvi reklimok a helyi szocidlis k6t6dés hidnydt he-
lyezik el6térbe, s a néz8t mint egyedi embert szélitjdk meg, egy modern identitds
kialakitasit szorgalmazva.

Természetesen az itt leirt kovetkeztetések és gondolattarsitasok nem lehetnek al-
talinos érvénytiek a reklimok egész halmazdra. A kiragadott példikon alapul6 kont-
rasztiv elemzés célja nem volt mds, mint egyedi eseteken keresztil felszinre hozni a
nyelvi vélasztisok hatterében megbtvé mentilis asszociativ folyamatokat, hozzdse-
gitsen az eredeti kérdés megvilaszoldsihoz: vajon a modernitds és a modern identitds
gondolata réteg-, illetve termékspecifikus jelenségként képezddik-e le a magyar tele-
viziék rekldmjaiban.
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Kiralyhagémellék-kérdés a I1. bécsi dontést kovetéen

— Orth Imre levelei tiikrében

A t5rténelmi Magyarorszag 1940. augusztus 30-4n, a bécsi Belvedere palota arany-
termében aldirt és kihirdetett II. bécsi dontés értelmében visszaszerezte az 1920. ju-
nius 4-én, Trianonban elveszitett erdélyi teriileteinek mintegy kétotodét. Az 1920-
ban Roménidnak odaitélt 103 093 km?-nyi osszteriiletbsl Eszak-Erdély, amelyet
Magyarorszag visszakapott, mintegy 43.104 km?-nyi volt. Romania a dontés értel-
mében Dél-Erdélyt megtartotta, amely az eldbb emlitett &ssztertiletbdl csaknem
60.000 km?-nyit tett ki. Bir ez az egység valamivel nagyobb volt, mint az északi rész,
Romiénia mégsem nyugodott bele a veszteségbe. A haboru utdni sajitos politikai
taktikdzdsuk eredményeképpen, 1947. februdr 10-én, a parizsi békekonferenciin a
nagyhatalmak, f6ként szovjet nyomadsra, a kordbbi trianoni hatdrok visszadllitdsardl
dontottek, Magyarorszig karara.

A részleges felszabaduldsnak és ,hazatérésnek” még az északi részen lakok is csak
r6vid ideig oriilhettek. Azonban ez a néhiny esztendd is elegendd volt ahhoz, hogy
a ,megcsonkolt” nemzettest szinte teljes mértékben regenerdlédjon. A visszacsatolt
északi régié dinamikus fejlédésnek indult, intézményei fokozatosan talpra alltak, a
lakossdg, a nemzet hamarosan dntudatra ébredt, és 6nmagira taldlva er6s6dott naprol
napra. Ekézben a dél-erdélyi magyarsig kimondhatatlan veszteségeket szenvedett, és
begyégyithatatlan sebeket titott rajta a romdnositds, a nagymértékd elvindorlds, az
erészakos beolvasztds, intézményeinek, ingatlanjainak, foldtertileteinek elvesztése.

A TI. bécsi dontés tehdt az észak-erdélyi magyarsigot kedvezsbb helyzetbe hozta,
mint a délieket. A két orszdg — Romdnia és Magyarorszig — kozott meghuizott hatir
Uj képletet kindlt: a nemzetnek a kettévagott orszagrészben politikai, f6ldrajzi, gazda-
sdgi, nem utolsésorban valldsi/egyhdzi szempontbdl Gjra kellett definidlnia 6nmagit.

Tanulményunk ez utébbi aspektust vizsgilja. Am nem a felekezetek (azon be-
lil is a reformétus egyhdz) teljességét tekintve, hanem a cimben is jelzett Kirdly-

hagémelléki Reformétus Egyhdzkerilet' (kovetkezékben KRE) szempontjabdl és

! A Kiralyhdgémelléki Reformitus Egyhdzkeriilet mint egyhdzszervezeti egység Mdramarostdl a
Binsdg legalsébb részéig huzddik a jelenlegi magyar—romén hatdr mentén, mely a trianoni don-
téssel jott létre. Nevét a Kirdlyhdgéhoz viszonyitott foldrajzi fekvésérsl kapta, amelytdl nyugati
irdnyban taldlhaté. A nagyhatalmak éltal ratifikalt hatirmdédositdssal az egykor nagy TRE nyolc,
részben csonka, részben teljes egyhdzmegyéje a Romanidhoz csatolt oldalon maradt. A hatér keleti
oldalin rekedtek nem sokdig tétlenkedtek: hatdrozott dontéseket hozva tették meg a sziikséges
és korszakos lépéseket. Igaz, ez sem ment egyik naprol a masikra, mivel mar a kezdetekkor is két
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osszefliggésében, melynek 1940-ben még nem volt hosszud, 6ndllé maltja. A Kirdly-
hagémelléken ugyanis a II. bécsi dontést kovetSen rogton felmertlt a folytatds mi-
kéntjének kérdése: Maradjon-e az 1920-t6l kévetkezetesen felvallalt, 6ntudatosan
megszervezett 6nallé ut egyhaz- és nemzetpolitikdja, vagy vilasszak-e a visszatérést,
a beolvadast a kordbbi nagy Tiszantili Reformdtus Egyhdzkertilet (kovetkezdkben
TRE) szervezetébe? A Magyarorszigi Reformatus Egyhdz helyi és orszagos vezet6i
a kérdést az els6 perctdl kezdve ellentmondést nem tir8 egyértelmiséggel kezelték.
Eszerint vissza kell térni oda, ahonnan a trianoni dontés erészakosan kiszakitotta
Sket. A revizi6 az 6 értelmezésiikben nemcsak a politikai nemzetre, hanem az egy-
hazra is ugyanigy vonatkozott. Nemzetpolitikai szempontbdl a restitutio in integrum
értelmében ez az dllaspont jogos volt. Am a KRE lelkészei és egyhazi kozéletét ala-
kit6 személyei korében nem ez a szempont kapott hangsulyt. A ,csonka” részbdl a
tobb mint hisz év alatt egy jol megszervezett, szisztematikusan kiépitett és egy teljes
struktarajaban miikodéképes, markans egyhazkeriilet formalédott. Ugy gondoljuk,
ismerve az id8szak torténéseit, hogy a visszatérést, a beolvadast ellenz8k véleménye
is megfontolasra érdemes.

A ,hazatérést” szorgalmazé dontéshozok korében ekkor még nem gondolhattak a
masodik vildghdborut kévets Parizsi dontésre s annak a magyarsagot érint6 kovetkez-
ményeire (mindossze Teleki Pil, Bethlen Istvan és néhdny erdélyi f6ember fogalmaz-
ta meg aggodalmait). A romdnsig belsd érzéseit, gondolatait, nemzeti torekvéseit és
orszagos céljait illetéen 1920 el6tt és 1940 utan is meglehetSsen almos és érzéketlen
volt az erdélyi, veliik egyutt az anyaorszagi magyarsag. Csak az Orth Imréhez hason-
l6an gondolkodok érzékelték ezt.? Talin nem véletlentl és célszertitlenil kuzdottek

jovkoncepcié korvonalazédott a két markdns tiborban. Az egyik tébor képvisel8i (Széll Gyorgy
és tarsai) ugy lattdk volna jobbnak, ha az drvin maradt, csonka egyhdztest a nagy, ers Erdélyi
Reformatus Egyhazkertilethez a (tovdbbiakban ERE) csatlakozik addig, mig helyredll a rend. A
misik tdbor képviselsi (Sulyok Istvan és tdrsai) az 6ndll6 egyhazkeriilet gondolatat tartottik élet-
képesebb megoldasnak. Am mindannyian provizérikusnak, rovid ideig tart6 ,babiloni fogsignak”
tekintették dllapotukat. A két tabor koziil az utébbi keriilt ki gySztesen, igy tarthattak meg 1920.
december 14-én, Nagyviradon azt a csonka kézgytilést, melyen eldszor mondtik ki a KRE meg-
alakuldsit. Kozel féléves targyaldssorozat utin, 1921. augusztus 14-re sikertilt 6sszehivni valamen-
nyi egyhdzmegye képviseletét, kimondva a megalakulast.

2 A /eo"zponti hatalmak osszeomldsa és a formdalom a magyar ka"ze;boszz‘dlyf s benne a reforma’tus egy/m’z
vezetdit egész vdratlanul érte, de még vdratlanabb volt a reformdtus lelkipdsztorok és az egyhdz vildgi
vezetbi szdamdra (tandrok, iigyvédek, foldbirtokosok é dllami tisztviselok) a romdn hadsereg megjelenése
Erdélyben s Romdnidnak Evdélyre é kapcsolt részeire vald igénye. A magyar kizéposztilynak fogalma sem
volt a dako-romdn dlmokrdl, a romdn irredentdrdl, a kiviilrél mesterségesen szitott dllamellenes nemzetisé-
g1 torekvésekrdl, s exeknek veszélyét még az orszdg legfeleldsebb tényezdi koziil is alig ismerte fel egy-kettd.
A reformatus lelkész még ekkor is csak nevetni tudott romdn kollégdjan, amikor az mdr nemcsak titok-
ban, hanem nyiltan beszélt az osszes romdnok egyesiiléséril. Soba sem kovetkezett volna el Trianon, ha a
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tobben mindent latba vetve az 1940 szeptemberével kezd6d6 korszakvaltds utin a két
vilighdboru kozott talpra allitott, fiatal, megerdsitett, 6ndllé ,varért”, ahogy Tabéry
Géza irta: ,a kirdlyhdgémelléki magyar jovendsért”. (Tabéry, 1940)

Mielé6tt a levelet bemutatndnk, illetve az abban leirtakat tiizetesen megvizsgal-
nink, sziikségesnek tartjuk megemliteni Orth Imre életének, munkdssiginak fon-
tosabb sticiéit. Ki is volt valéjdban az a bator, székimondé ember, aki olyan forrén
szerette a Keriletet, mélységében ismerte a vele és benne felmeriils kérdéseket, hogy
érdekében a nyilvdnossdgot ilyen formaban is vallalta?

Orth Imre — az ,egyszerii vidéki lelkipasztor”

Alevél iréja 6nmagit még 1933-ban, végvari lelkipdsztorsiga idején definidlta ekkép-
pen, amikor egy, a lelkipdsztor és a szocidlis munka tirgykérében irt torvényjavaslat
tirgyaban megfogalmazta a véleményét (Orth 1933, 79-80). Torzslapjéabdl kidertil,
hogy a Temesviron 1908. december 14-én sziiletett fiatalember az emlitett irs idején
még alig huszondt esztendds.* A temesviri piarista fégimndziumban érettségizett.
A kolozsviri Protestins Theologiai Fakultdson végezte fels6fokd tanulmanyait, majd
1930-ban letette az els6, egy év mulva a masodik lelkészképesits vizsgat. Exmit-
talt segédlelkész 1929-ben Resican, majd 1930-ban Temesvirott. 1932-38 kozott
pardkus lelkipdsztorként szolgalt Végvaron. Mind a két lelkészképesits vizsgin jeles-
re vizsgazott, majd két szemesztert, egy nydrit és egy télit peregrinusként toltott el
Svéjcban, a ziirichi egyetemen.

Nemcsak szolgilati helye, maga a telepiilés viselte a Végvar megnevezést, hanem
arra a vildgra is raillett ez, amelyben elkezdte mikodését a fiatal, tehetséges lelkipdsz-
tor. Végvar nemzeti szempontbdl valéban végvir- volt, mivel a telepiiléstél keletre és

magyarsdg idejében észrevette volna a kizte él6 nemzetiségek elszakaddsi torekvéseit, és céltudatos kisebb-
ségi politikdval gdatat emelt volna ellene. De ki vette észre a magyarsag pusztuldsdt és elromdnosoddsdt
Beszterce-Naszédban, Hunyadban? Ki vette észre, hogy az eladd birtokokat mindeniitt romdn bankok
veszik meg s osztjdk szét romdn parasztoknak? Ki toréditt azzal, hogy a magyar dllami tamogatdssal
miik6dd romdn iskoldkban a romdn intelligencidt a magyarsdg elleni gyiiloletben nevelik.

A romdn uralomnak nemcsak a ténye, de még a lehetdsége is lehetetlennek tiint a magyarsdg elétt. Termé-
szetes hdt, ha a romdn megszdlldst nemcsak a kiilonféle demarkdcics vonalak meghiizdsa idején, hanem
még a trianoni békeparancs aldirdsa utdn is csak matol holnapig tartd, dtmeneti dllapotnak tekintette min-
den magyar ember. Aki 1919-ben azt mondta volna, hogy a romdn uralom t6bb mint hisz esztendeig
Jfog tartani, azt mint hazadrulét vagy futdbolondot golyszidk volna a magyar tarsadalombsl.” ORTH
IMRrE: Emlékezziink. Adatok a Kirdlyhdgémelléki Egyhdzkerilet torténetéhez. Reformdtusok Lapja,
1941/28,261-262.

* Orth Imre T6rzskonyvi Lapja: 7+REL1.1.1. 19.
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délre mar alig volt itt-ott szérvanymagyarsag. S igy volt ez felekezeti szempontbdl is.
A korédbbi hatalmas tiszdntdli egyhdzkertilet, majd a szivéhez-lelkéhez oly kozel ke-
rilt kiralyhagémelléki kerilet Ggyszintén utolsé drlimpatartéinak egyike a teleptilés.
Roémai katolikusok még voltak, de alapvetden a keleti ortodoxia mindent rohamosan
beterit6-benyel6 nemzeti missziéjaval kellett naponta farkasszemet nézni.

Az orszagos és kozponti kormanyzati segédlettel héditd, dllamegyhdzként miko-
dé keleti ortodoxia irgalmatlan ,romaniziciés buldézer-menettel” hajtotta uralma ala
az egyhdzkeriilet teriletén €16, etnikailag és felekezetileg heterogén lakossdgot déltsl
északig. Ez a tendencia folytatédott nemcsak a Bansdgban, hanem a hiszas-harmin-
cas években egyre nagyobb erdvel és hatékonysiggal a viszonylag homogénebb ma-
gyarlakta hatdrsivban is. Fajdalmas, de kordokumentum-értéki cikkben emlékezik
meg errél az Sriletr6l.*

1938-t6l a Biharpispoki Reformitus Egyhazkozség lelkipasztora, Balajthy
Jend 6rokségébe 1épve, megérdemelten kerilt be a centrumba, Nagyvarad kozvet-
len t6szomszédsdgaba: a kolozsvari Protestins Theologiai Fakultds éveiben kapott
szellemi indittatds és a svijci tanulmdnyit megalapozta szellemiségét, tudomanyok
iranti elkotelezettségét.

Elete végéig megmaradt tudés, mvelt s minden idben batran véleményt nyil-
vanité lelkipdsztornak, ahogy nyugdijba vonuldsa elétt irta: ,Egy hijan 6tven évi
szolgilatom alatt egyike voltam az dllandé el6adéknak és hozzaszéléknak, s nem

4 ,,Igen Jellemzden dl[apz’toz‘m meg valaki, /Jogy a romdnok az elmiilt huszonkét esztends alatt az dltaluk
megszdllva tartott erdelyi teriileten szinte semmi mdst nem épitettek, mint templomokat. Természetesen
nem reformdtus templomokat... Végig a hatdr mentén szinte kivétel nélkiil minden kizségben épitettek
egy ilyen templomot. .. Az 651 romdn ortodox egyhdz az a mdsodik lelki eréditmény, melynek templomai
drékre biztositiak a romdn faj é dllam szupremdcidjdt ezen a foldon. Ezek a templomok és a hozzdjuk
tartozd 32 holdas és egyéb kedvezményekkel felrubdzott parckidk nem a hivek lelki sziikségleteit voltak
tehdt hivatva kielégiteni, hanem elsésorban és mindenekfelett politikai célokat szolgdltak. A legtobb ki-
zségben, melyben erre mifelénk romdn parckidt létesitett az dllam, hivek sem voltak, vagy ha voltak,
igy lettek azzd megfélemlitett, kenyeriiket félto szegény magyarok, vagy jobb kenyérre dhitozd mnyegle
gydszmagyarok, avagy az orszdg mds részébil hoztdk ide dket. De hogy mennyire gyckértelen volt ezen a
teriileten a romdn dllamnak az egyhdz égisze ald bijtatott, elromdnosito politikdja, annak nyilvinvald
bizonysdga, hogy ma ezek a kupolds templomépiiletek mindenfelé eldrvultan meredeznek az égre. A pap-
Juk — s a magyar vidékeken egy-egy befolydsosabb romdn lelkész két-hdarom ilyen templomot is épittetett
megfelels egyéni haszonnal, és az illetd kozségek teriiletein fekvd, 32 holdas szesszick élvezete mellett
— még a romdn hadsereggel kivonult (s természetesen magukkal vitték a szamaddsukat is). A félelembsl
papiroson kikeresztelkedett hivek boldogan tértek vissza elhagyott egyhdzuk kebelébe (sajnos, a gerinctelen
haszonlesék is, s6t, exek siettek a legjobban!), a vidékiinkon magukat soba otthon nem érzé romdn telepesek
pedig mind hazaszoktek, itt hagyva az ingyen kapott telkeket, hazat és templomot. Mihelyt kivonult a
hadsereg az elsé katonai erédvonalbil, sszeomlott a mdsik, frazisokbol épitett lelki erddvonal is.” OrTH
ImrE: Elarvult templomok, Reformdtusok Lapja, 1940/30, 457-458:
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egyszer kozbeszoloknak...” Rendszeresen részt vett az egyhdzi férumokon, els-
addsokat tartott, irt, olvasott (recenziéi, egyéb megnyilatkozasai is errdl taniskod-
nak), publikalt. Trasok, cikkek, publikdciok sokasiga vall arrél: milyen széles lats-
kord, mélyen hivé, biblikus szemléletd, tipikusan protestins jellemid ember volt. A
Reformitusok Lapjaban mar 1933-t6l tobb-kevesebb rendszerességgel publikalt.
A lapnak 1940-42 kozott f8szerkesztdje volt, majd az annak jogutédjaként meg-
jelend Bihari Reformdtusok Lapjinak is 6 maradt a fészerkesztéje megjelenése
végéig, 1944-ig. Publicisztikdjdban mindig az egyhdzi és tarsadalmi élet legaktua-
lisabb kérdéseit vette napirendre. Kulcstémdi voltak a felekezeti ontudat, a hitval-
lisos elkotelezettség, a belmiszszié kiilonb6z6 szegmensei, a felekezeti iskola és a
taniték sorskérdése, az iratterjesztés, a szérvanykérdés, stb. J6zan gondolkodasu,
tiszta latdsa, s az épitd kritikatdl soha sem lépett vissza, még ha a korszellem,
a korhangulat, a hatalom, vagy akar a lelkipdsztori k6zosség ellenében kellett is
megfogalmaznia véleményét. Ezért, ha kellett, kiallt a lelkipasztorok javadalmaza-
sinak tigye mellett, de amikor tobben is elhanyagoltik gyilekezeti munkdjukat s
allishalmozdkka viltak, keményen megintette tirsait.® Tanulmanyunkban idézett
levele megkérddjelezte az egyhazkerileti elnokség eljardsit is az tigy képviselet-
ében. A II. bécsi dontés okozta felfokozott nemzeti hangulatban 1941. marcius
21-¢én, a nagyvaradi ifjisigi konferencidn kifejtette elvi meggy6z6dését, mondvan:
»anndl jobb magyar valaki, minél Krisztus-hivébb” — bar a sorrendet mésok szive-
sebben hasznaltik volna megforditva.”

A hitvalldsos elkotelezettségl és meggyéz3dési, szisztematikus, mégis gyakor-
lati teologus, egész életében az erdélyi barthidnus ige-teolégia markans képviselGje
maradt. Beszédes példdja ennek az 1938-ban, a lelkészértekezleten tartott nagy ivi
eléaddsa.® Hitvalldsos elkotelezettségérsl vall a 400 éves Institutiorél megemléke-
78 irdsa, valamint értekezése az drvacsorirdl.’ A konfirmandusok szdmdra irt katé-
magyarazatit akkora érdekl6dés dvezte, hogy néhiny esztend§ alatt hdrom kiadast is
megért.'® Nem volt elfogult, mert ugyanakkora szeretettel és elkotelezettséggel ajan-

> OrtH IMRE nyugdijba vonulisakor elmondott beszéde az egyhdzmegye lelkipasztori kozossége
elstt. Ld. KRELev. 35. Orth Imre dok.

6/ORTH IMRE: A magyar pap munkajinak elismerése, Reformdtusok Lapja, 1941/23,261-262; U6.:
Alldshalmozé papok, Bibari Reformdtusok Lapja, 1944/4, 38-39.

7 Ué.: Egyhdzunk nemzeti feladatai az 4j helyzetben, Reformdtusok Lapja, 1941/10,101-105.

8 U6.: A dogmatika és az igehirdetés, Reformdtusok Lapja 1938/3-4.

?U6.: A 400 éves Institutio. Reformatusok Lapja, 1936/36,458-460; U6.: Mely tiérettetek megtd-
retik, Nagyvirad, Piatra Craiului-i Ref. Egyhdzkertilet, 1938.

10 Us.: Konfirmdcioi elokészits kdté. Azaz rovid foglalata mindannak, amit egy 6ntudatos reformdtus
keresztyén embernek hitrdl, életrdl és egyhdzrol tudnia kell. Néhai Szoboszlai Pap Istvdin és Révész Balint
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lotta Andrési Tivadar hasonlé témaja konyvét recenzidja sordn mindenkinek.'* Pub-
licisztikdjanak azonban — megitélésiink szerint — a legszebb, ugynevezett népneveld
gyongyszemeit mégsem a hivatalos egyhdzi kozlonyben, hanem a Reformétus Jovs
cim kertleti és csalddi néplapban jelentette meg.

A r6vid, tartalmas, biblikus szemléletd irdsok cimei mindig egy-egy jelentds és so-
kakat foglalkoztaté problémdra fékusziltak. A sorozat elsé, egyben cantus firmusként
végightiz6dd, ,reformdtus szemmel” cimd bevezetSjében fogalmazta meg egyértel-
mien, hogy miért litja ennek sziikségét.”> A tobb mint hatvan rovid, de gondolkoddst
és életszemléletet alakité irdsbdl all6 sorozatot 1939. januar 1-jével inditotta, és 1941.
szeptember 21-én fejezte be. Kényszertiségbdl. Az utolsé cikkben fedte fel dnmagit
is, addig az irdsok alatt az S. D. G. monogram szerepelt, s itt Iépett ki inkognit6jabol.
Ezért is irja: Mit érzek lapunk megsztinésekor? cimd irdsaban:

~Milyen jo volt kiilonosképp az Isten dicsdségére hivatkozd S. D. G. betitk mogé
rejtozve (most mdr leleplezhetem magam) minden személyi érdektol mentesen az
egyhdzi és tarsadalmi élet egyes jelenségeit az Ige mértéke ald dllitani, s reformdtus
szemmel birdlni el. S — aztdn egy-egy sikeriiltebb cikk utdn — figyeltem a hatdst sa-
Jat gyiilekezetemben. Boldog voltam, mert littam, hogy az emberek beszélnek arrdl,
amit olvastak és vitatkoznak felette.”’

Erdemes néhiny témacimet megemliteni: a templom kivilagitasar6l; haragszom
a papra, ezért nem megyek a templomba; zsidé-kérdés; rémbhir-terjesztés; etikus-e a
névtelen levél mifaja; perselykeril6k; magyar cimtabldk; lednyok tanittatdsa; bend6-
szellem; protekci6 stb... — a felsoroltak 6nmagukért beszélnek.

Orth Imre szerves egységben litta az életet, és cselekedett egyhdzaért, a kisebbsé-
gi sorsban kiizd6é magyar reformdtus népért. Egyhizi tisztségei, feladatai mellett még
a Bansagban tagozati elndke volt az Orszdgos Magyar Partnak és a virmegyei intéz6-

plispokok katdja nyomdn dtdolgozta Orth Imre lelkipdsztor. (Kiadé, hely és datum megjel6lése nélkal.
Ezt a példanyt a Biharptspoki Reformatus Egyhizkozség lelkipdsztori hivataldban taldltam.)
11U8.: Andrési Tivadar: A Heidelbergi Katé konfirmaciéi és vasarnapi iskolai oktatésra feldolgoz-
va. Sepsiszentgyorgy, 1940, Reformdtusok Lapja, 1940/28.

12 ,,Hogy valaki mit és bogyan ldt, az attél ﬁigg, bogy milyen a szeme. Szz'iksége van-e szemiivegre, s ha
igen, jo szemiiveget visel~e. De még a teljesen egészséges és erds szemii emberek sem egyformdn litjik a
vildgot. Ugyanabban az eseményben az egyik mdst lit meg, mint a mdsik. Ennek az az oka, hogy ldtha-
tatlanul minden ember hord a szeme elott egy lathatatlan szemiiveget, s azon keresztiil nézi és litja az
eseményeket... Mi ebben a rovatban megkiséreljiik az eseményeket reformdrus szemmel kisérni, s egy-egy
kérdést kiragadunk beléle és az olvasé elé tirjuk.” ORTH IMRE: Reformitus szemmel, Reformdtus
Jové, 1939/1.

3 OrrH IMRrE: Mit érzek lapunk megsztinésekor, Reformdtus Jovs, 1941/19.
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bizottsignak, az Orszdgos Kereskedelmi Hitelszvetkezetnek és az Erdélyi Magyar
Gazdak Egyesiiletének gazdakoéri vezetGje volt. 1946-48 kozott a Bihari Reformatus
Egyhdzmegye lelkészértekezleti elndke volt, 1947-50 kozott egyhazkertileti aljegyzdi
tisztséget toltott be. Kozben meghurcolta és bortonbe zaratta a Roman Kommunista
Pirt. A Biharpuspoki Reformatus Egyhdzkozségben hiiséggel szolgalt 1979. dprilis
5-ig, nyugdijba vonuldsdig. De nyugdijasként is tovabb szolgélt, amikor tehette, mig
1993. januar 30-dn az Elet Ura haza nem szélitotta.™*

Gavarda Irméval 1932-ben kétott hazassdgabol hdarom gyermekiik sziiletett. Fele-
sége haldla utin Sass Kalman® érkeserti lelkipdsztor 6zvegyét vette el.

Mi lesz veled, Kirilyhagémelléki Reformatus Egyhazkerilet?

Alapkérdésiink megvilagitdséhoz — a I1. bécsi dontés utdan miként alakult a kirdlyha-
gomelléki tertlet sorsa? — Orth Imre nyilt levele'® kindlja a pretextust. Orth, minden
vitdt kizarva, tervszertien készilt a levél megirdsira (mint kideril a hivatkozott lap-
szambél).”” Ez abbdl is sejthets, hogy mieldtt a levelet megirta volna, mér egy rovid,
de konkrét kérdéseket megfogalmazé korlevélben fordult a KRE lelkipasztoraihoz,
az egyhazi kozélet képviselSihez, vezetSihez.'® Ebben nyomatékosan adott hangot
sajat és masok véleményének, meggy6z6désének, mely szerint a kirdlyhdgémellék
teriiletnek a tiszantuli egyhdzkertiletbe val6 ,beolvasztisa egy eléggé meg nem gon-
dolt” ugy.

A nemzetpolitikai és az egyhdzi események alakuldsit pontosan ismerte, sét tudta,
hogy a meghozott és deklaralt torvényeken mar aligha lehet valtoztatni, de talin egy
markdns és hatirozott fellépéssel esetleg lehetne ,siettetni a tiszantdli mamut-ke-
rilet felosztisit”. Meggy6zddése volt, hogy a beolvasztisra adatott, mintegy masfél
évnyi ,kegyelmi id6” nemcsak arra szolgdl, hogy az dtmenetnek megfelel$ idGkere-
tet adjon, de arra is, hogy a huszonkét év alatt Gsszegytjtott szellemi-lelki-anyagi

14 Nagyvarad-Reti Halotti Anyakinyv 1993/24.

15 Az Ermellék Messidsdnak nevezett Sass Kilmdn érkesertii lelkipasztor volt. Az 1956-0s ma-
gyar forradalom és szabadsigharc idején az , Ermelléki Csoport” vezets személyisége volt, 1958
december 2-dn a szamosujviri bortonben végezték ki. Csalddja, felesége, gyermekei, akiket Dél-
Romidnidba deportiltak, csak hosszi évek mulva tudtik meg, hogy mi tortént Sass Kdlmannal.
16 Orth Imre idézett nyilt levelét 1d.: Sulyok Istvan piispok és dr. Thiry Kalman f6gondnok, orsza-
gos zsinati atydknak a Kirdlyhdgémelléki Egyhazkerilet jovéjének tigyében, Reformdtusok Lapja,
1941/16-17,125-127.

Y7 Reformdtusok Lapja, 1941/16-17.

'8 OrrH IMRE: Kérlevél, Reformdtusok Lapja, 1941/16-17,128.
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orokség maradéktalanul szétzilljon, fel6rlédjon és eltiinjon a torténelem szinpadardl.
Misokkal egyiitt azt volt kénytelen megfogalmazni, hogy a visszatérés, a beolvadis
nem hoz olyan és annyi ,hasznot”, mint amennyit elvisz annak megsziintetése. A res-
titutio in integrum mindenre kihatd, dltaldnos elvével ugyan 6 maga is egyetértett, de
véleménye szerint ebben az esetben nem biztos, hogy a torvényeket ekként kell helye-
sen és egyértelmten alkalmazni. Az Egyhazkerilet el6ljaréinak egyhdz- és nemzet-
politikdjat, Sulyok Istvinék dontésének helyességét, a reformitus egyhdz térvényeit,
demokratikus hagyomdnyait tiszteletben tarté kertiletszervezé munkdja eredményeit
senki meg nem kérdgjelezte, el nem vitatta. Mindezeket elérebocsitva, harom kér-
dést” intézett a KRE tgyét, sorsit sziviikon hordozé és felelgsen gondolkozékhoz,
melyekre vilaszukat egyben nyilatkozatuknak is tekintette.

A korlevél kérdéseire sokan vilaszoltak, mintegy tizennégyen kildték meg véle-
ményiiket. A Reformatusok Lapjiban legalibbis ennyit jelentetett meg. A levéltari
dokumentumok kézott eddig tobbeknek nem sikeriilt nyomara bukkanni. Kézottiik
olvashatunk egy testiileti déntést is, amely az Ermelléki Reformétus Egyhdzmegye
Kézgytilésének hatirozata. Volt, amelyiket teljes egészében, mésokat csak részleteiben
kozolt. A valaszadok kozott talalunk olyanokat, akik neviik, tisztségiik teljes feltiinte-
tésével vallaltak vilaszukat: dr. Sods Istvan nagyviradi alpolgarmester, egyhdzkertileti
vilagi {6jegyz8; Pappszasz Lajos csdszari és kiralyi kamards, egyhdzmegyei gondnok;
Kursinszky Kdlmén tantgyi el6adé-tandcsos; dr. Borbély Lajos itél6tablai bird, egyhaz-
kertileti jegyz6; dr. Kélesey Ferenc szatmari f6ispdn, egyhdzmegyei gondnok; dr.
Ajtay Nagy Gébor jegyzd, egyhdzkeriileti tandcsbird), médsok csak monogramjukat
adtik. A felhozott érvek felsoroldsatdl eltekintve, egy dologban k6zos a valaszadk
levelének tartalma: a KRE beolvasztisa mindenképpen elhibazott dontés, korszakos

hiba, ahogy éppen Kursinszky Kédlmadn irja:

SIMegszervezése ugyan torténelmi szikség volt, de megsziintetése karos, mivel hasz-
nos és_jol miikods, virdgzd intézményeket sziintet meg egy konkrét, elvi alapon ho-
zott, de az ij torténelmi helyzetet nem érzékeld, immar korszeriitlen torvénynek
engedelmeskedve’.

Y Tisztelettel kérem. 1. Szives nyilatkozatit arrdl, hogy a sajdt részérdl kivinatosnak tartand-e egyhdiz-
keriiletiinknek fennmaraddsdt. 2. Azoknak az érveknek felsoroldsat, melyeket az egyhdzkeriilet fenntarti-
sanak gondolata mellett hangsulyozandonak tart. 3. Gyakorlati példik szolgdltatdsat, melyek keriiletiink
fennmaraddsdinak sziikségességét bizonyitjik gy egyhdzi, mint nemzeti szempontbdl. (A nagyvdradi
goroghkeleti piispokséget, mely szintén a romdn impérium alatt sziletett, fenntartja a magyar dllam! 2)”
Korlevél. i. m. 128.
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Bizonyédra nemcsak a fent emlitettek timogattdk és véllaltdk a mar jol mdko-
dé, 6nillé egyhazkerilet gondolatit, de mindazok is, akik az elnyomatds csaknem
huszonkét évében kovetkezetesen kiizdottek a maguk helyén, s jelentés mértékben

s

hozzajarultak az életképes Egyhazkertilet kiépitéséhez, megerdsitéséhez.

Egy nyilt levél — és ami mogotte van

A korlevélre beérkez6 vilaszok Orth Imre meggy6z3dését még jobban megerdsitet-
ték. Nyilt levelében nem szubjektiv érzelmekre, patetikus felhangokra hagyatkozott,
hanem az egyhazkertilet torvényes kozgytlésén hozott hatirozatok alapjin kérte szi-
mon a tetteket. A levél iréjinak s a vele elvk6zosségben 1évéknek talin utolsé nagy
kisérlete volt ez az ébreszt8 kidltds. Ezért is — a téma konnyebb érthetdsége és atlat-
hatésiga miatt — tartjuk fontosnak a levelet teljes terjedelmében kozolni (A levélen
sem nyelvtani, sem stilisztikai szempontbél nem viéltoztattunk).

SJFotiszteletii és Meéltdsagos Prispok és Fogondnok Ur!

1940. november 13-dn, a nagyvdradi reformdtus egyhazkeriilet Kozgyiilése a
Tiszdntili Egyhdzkeriiletbe valo visszatérésével kapesolatban tobbek kizitt a ko-
vetkezd két hatdrozatot hozta:

1. A Kozgyiilés tisztelettel kéri az egyetemes zsinatot, hogy a keriiletnek felsza-
moldsdra és a Tiszdntiili Keriiletbe vald tényleges beolvasztdsdra 1941 janudr 1-15/
szdmitando egy és fél évi dtmeneti idét megallapitani méltoztassék.

2. Ugyancsak a zsinat hatdrozatit tartotta illetékesnek a Kizgyiilés a Tiszdn-
tili Egyhdzkeriiletnek minél gyorsabb megosztdsa érdekében, hogy ez a megosztds
mind modon és mind teriileti hatdrok kozott eszkozoltessék.

Lapunk olvaso-tabordnak nevében mély tisztelettel kérdem, szoba keriiltek-e exek
a keriiletiinknek s a teriiletén él6 reformdtus egyhdzkozségeknek jovenddjét oly kizelrol
érintd hatdrozatok? Mert sem a zsinat tdrgysorozatibol, sem a sajto-tudositdsokbol ez
nem tiinik ki. Hinni szeretnok, hogy, ha nyilvdinos gyiiléseken nem is, de a legilleté-
kesebb tenyexokkel, az egyetemes magyar reformdtus egyhdz vezetdivel vald bizalmas
eszmecsere alkalmdval szoba keriilt keriiletiink sorsa is és erre nézve megnyugtato ki-
Jelentéseket vettek.

Kiilonben lehetetlennek tartom, hogy azok a férfiak, akik keriiletiinket és annak
igazsdgadt oly kitartoan, oly bdtran, sokszor a sajdt személyiik és egyéni szabadsaguk
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kockdztatdsdval egy ellenséges vildggal szemben, idegen hatdsigok elott képuiselték
és védelmezték, most a mindnydjunk javdt akard édesanya, sajdt legfobb hatdsd-
gunk elott némdk maradhattak!

Vagy taldn személyi okok késztették Onéket hallgatdisra? Hiszen kizgyiilésiink
hatdrozottan leszogezte, »hogy feliilemelkedve minden személyi és helyi érdekekens,
kivinja a Tiszdntuli Egyhdzkeriiletnek minél gyorsabb megosztisdt. Kozgyiilé-
siinknek ez az egyhangii megdllapitdsa feljogositotta volna haldlra itélt keriiletiink
két vezerét, hogy a sajat személyiiktdl elvonatkoztatva, targyaljanak e kérdésrol
anndl is inkdbb, mert a tat emberfeletti munka, melyet reformdtus magyar népiink
érdekében huszonkét esztends alatt végeztek s az a mélységes hila és tisztelet, mely
ezeért személyiiket 6vezi, ax onzés gyanijanak meg a leghalvinyabb gondolatdt is
kizdrja.

Vagy taldn épp a vezérek lettek hiitlenek a kiilon keriilet esxméjéhez? Lehetetlen!
Aki ezt a keriiletet a semmibdl teremtette meg, aki annyira megldtta és munkdlta
kiilonleges feladatait az huszonkét esztendd keserves kiizdelmeinek eredményét nem
dobhatja el magatil még akkor sem, ha ezt a kiizdelmet akaratunkon kiviil kilso
koriilmények erdszakoltik rednk.

Exek a koriilmeények hdla Istennek megsziintek, de mindazt, amit létrehoztak,
megszzlntetni, meg nem torténtté tenni nem lehet. Amint az anyaorszdg népe nem

Sfeledkezhet el az 1920-as évek szornyii nyomorisdagairdl és arrdl a csoddlatos iitrdl,
melyet dicsé vezére koriil tomoriilve a lemondds, onmegtartoztatds s exen dt a belso
Epités és kiilsd orszdggyarapitds felé megtett, 1igy mi sem felejthetjiik el a keserves
kisebbségi kiizdelmeknek nemcsak sebeit, hanem dlddsait sem.

Trianon nem lehet keriiletformdlo alap. — Tehdt annak a keriiletnek, melyet
Trianon alkotott, meg kell sziinnie. Az Egyetemes Konvent e szerint helyesen és
bolcsen jart el, amikor minket visszaparancsolt a Tiszdntili Keriilet kebelébe. De
ha a trianoni erdszak alkotta keriiletet 1igy jogi érvek miatt, mint nemzeti 6nérzet-
b6l megsziintettiik, ugyanakkor gondoskodnunk kell keriiletiink mds formak kozotti
djraalakuldsdnak lehetdségérdl, miutin az még a Trianon dltal formalt kedvezitlen
tertileti beosxztdsdban is megmutatta sziikséges voltdt és dlddsos eredményekben gaz-
dag munkdval bizonyitotta be létjogosultsdgat.

Fotiszteletii és Meéltosagos Uraim! A Tiszdantili Egybdazkeriilet felosztdsinak
sziiksége nem a mi hazatérésiinkkel meriilt fel elsoizben. A kérdés visszanyiilik még
Joval a hdborii elotti idékre. S a megosztds sziikségességet nem kisebb személyiség,
mint maga a Tiszdantili Egyhdzkeriilet vezetdje, D. Dr. Révész Imre fotiszteletii
tir hangoztatta, amikor azt irja rola, hogy: »szivvel-lélekkel helyesli a Tiszdntili
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Egyhdzkeriilet két, esetleg harom részre tagoldsit«. Milyen meggondoldsok, vagy
magasabb érdekek vezetik ennek dacdra a Fotiszteletii urat, hogy ez dltala is he-
lyeselt megosztdsra a mi kész keriiletiink visszatérésével adodo rendkiviili alkalmat
nem ldtja elégségesnek — nem tudom. De igy az ¢ megnyilatkozdsaibol, mint sok
egyeéb jelbdl gy litom, hogy a Tiszdntili Keriilettdl rovid idon beliil nem vdrhatjuk
a kezdeményezd lépéseket onmaga felosztdsa irdnt. Ezért az ij Egyhdzi Torvények
119-ik $-a értelmében oda kell fordulnunk kérésiinkkel, ahol még magasabb szem-
pontbdl, t. i. nem a Tiszdntili Keriilet érdekében, hanem az egyetemes Magyar
Reformatus Egyhdz érdeke és jovendije szempontjabol nézik a kérdést: az orszdgos
zsinathoz s elsdsorban annak nagyméltosagi Elnokeihez.

Lebhet, s6t valdsziniinek tartom, hogy exzel a kérésemmel nyitott kapukat dongetek,
mert hiszen Keriiletiink fennmaraddsa nemcsak reformdtus anyaszentegyhdazunk-
nak eminens érdeke, hanem éppen nemzeti érdek is s igy bizonydra sxdmot vetettek
vele azok, akik az egyhdzunk tigyei mellett az dllamélet irdnyitdsdban is részt vesz-
nek. Mégis engedjék meg Meéltdsagos Uraim, hogy — akdr megtették mdr, akar pedig
meg fogjdk tenni a kezdeményezd lépéseket a Tiszantuli Keriilet felosztdsdra — Egy-
hazkeriiletiink kozvéleményének bizalmdrdl és tamogatdsardl biztositsam Ondket.

A napokban korlevéllel fordultam tobb lelkésztestvérembez és Egyhdzkeriile-
tiink néhany kivdld, a kisebbségi kiizdelmekben részt vett vildgi vezetdjéhez. A kér-
dezettek koziil tobben mar vdlaszoltak. A vdlaszok egy részét részben kivonatosan,
részben teljes egésziikben kozlom. Kar, hogy sokan azzal a kikotéssel irtik meg vé-
leményiiket, hogy az nem a nyilvdnossignak szol. Olyan vdlaszt azonban, mely a
Tiszantiili Keriilet megosztdsdt — ha csak a haborii elmiildsa utdn is — sziikségesnek
ne tartand, nem kaptam.

A jé Isten dldja meg minden jo igyekezetiinket.”

1. A KRE 1940. november 13-dn tartott rendes évi kozgytlése (Nagyvirad, a Re-
formatus Egyhdz Kultarpalotdja) foglalkozott a kertilet TRE-be torténd visszatéré-
sével. Itt a 29. szdmu hatdrozat hirom pontban® régzitette azokat az intézkedéseket,
melyek alapjiul az Egyetemes Konvent 1940. oktéber 11/424-es szamu hatirozatai
szolgiltak. A jogi értelemben torténé egyesilést rommel vette tudomdsul a kézgyt-
1és, ugyanakkor a visszatérés lebonyolitisihoz megtették a sziikséges intézkedéseket.
Arra kérték a Zsinatot, a TRE-n keresztil, hogy masfél év dtmeneti id6t adjanak a
hazatérés, a beolvasztis megfelel$ koriilmények kozott torténd lebonyolitdsdra. Azt is
kérték, hogy ez alatt a mdsfél esztend§ alatt az 1940. augusztus 30-a elStt érvényben

2 A KRE Kgy. Jkv. 1940. november 13-4n, 29. szdm
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1évé torvények szerint adminisztralhassik a Keriletet. Harmadszor a Zsinat hatédro-
zata értelmében keriljon sor minél hamarabb a TRE megosztédsira.

Béir a KRE megtartdsira nem tortént egyértelmi utalds, a harmadik kérés mégis
azt engedi sejtetni, hogy a gondolat, bar ha indirekt médon is, de nem volt idegen
a kozgyilés tagjaitol.?! Igaz, hogy Sulyok Istvin a kézgytilést megnyité pispoki je-
lentésében minden kétséget kizaré modon tette egyértelmiivé, hogy a , Torténelem
Uratol” kapott feladat akkor tekinthetd befejezettnek, ha a KRE-t ,hazavezették” a
TRE-be, azaz amikor a préféta szavai szerint ,mindegyik tetem az 6 teteméhez” he-
lyezkedik vissza. Ugyanakkor hozzitette:

»A2 a nagy torténelmi aktus vdr rednk, mikor egyhdzi torvényeink rendelkezése sze-
rint a restitutio in integrumot kotelességszeriileg végrehajtiuk. ..”, é bar a jovd sorsa
ket hatalmas erd hatdsa ald keriil is”, most ,nincs helye szentimentalizmusnak’>

A KRE kozgytilése idején Tiszantdlon mér kész tényként kezelték a visszacsa-
toldst, a Kiralyhagémellék 6ndllé tovabbélésének gondolata még vita tirgyit sem
képezhette. Ezt még az a Révész Imre plispok is kizdrta, aki amuagy elviekben mér
tobbszor felvetette a TRE tobb részre torténd tagoldsit. A pispok még a kozgyi-
1és elstt kinyilvanitotta véleményét.”® Ez a meggy6z8dés és dlldspont tikr6z8dott a
két héttel kés6ébb megtartott debreceni kozgytilésen: a nagyviaradiak kérésének eleget
téve ugyan, felvetéstiket felterjesztették az Orszagos Zsinatnak, de:

2V .. a 20 esztends szivés kiizdelemmel kibarcolt és jol megszervezett ij keriilettel nemcsak az egyete-

mes reformdtus egyhdz, de maga a magyar nemzeti eszme is egy harcedzett, ellendllo, értékes végvdrat
nyert, tekintettel arra, hogy a bécsi dontés kovetkeztében Nagyvdrad ujbol hatdarvdros lett Magyarorszdg
kebelében és igy a nagyvdradi magyar piispokség a romdnsdg kozeli tomegeivel szemben mindkét irdny-
ban kézvetlenebb batds elérésére alkalmas, mint a nagyterjedelmii, kézpontilag is tdvolesd tiszdntuli
egyhdzkeriilet, megemlitve még azt is, hogy keriiletiink kozvéleménye csaknem egyhangulag a keriileti
megosztds mellett foglal dlldst, kozgyiilésiink feliilemelkedve minden személyi és helyi érdekeken, mar
most szot emel a tiszdantuli egybdzkeriiletnek minél gyorsabb megosztdsa érdekében”. KRE Kgy. Jko.
1940. nov. 13, 29. szdm.

2 KRE Kgy. Jkv. 1940. nov. 13., 26. sz4m.

2 Az oktéber 12-14. kdzott tartott konventi értekezlet utdn a Protestins Sajtészolgilat kozlésére
reflektalva fejtette ki Révész Imre tébbek kozott véleményét, mintegy vilaszolva sokaknak, ahol
azt irja, hogy »egyes kim’ly/ydgo‘mel]é/ei —amint a ruila’gi és egy/m’zi sajtobol latszik — fa”ke’m‘ nagyva’mdi
korokben most is folmeriilt a nagyvdradi egyhdzkeriilet kiilonmaraddsanak ohaja. Tiszteletreméltd szer-
20k figyelemreméltd érveket sorakoztattak fol ez ohaj mellett. Nem gondoljuk azonban, hogy az érveknek
akdr kiilon-kiilon, akdr egyiittvéve volna akkora silyuk, amely a Zsinatot ez alkalommal a maga el6zdleg
igen vildgosan lerdgzitett dlldspontjanak meguvdltoztatdsdra s a kétféle mértékkel valo mérésre rabirhat-
na...” és SCSupdn egyet keérink: ldssa be mindenki, /yogy ez a reunid elvi alapon és de jure valgjaban mdr
megrortént, s épp exért elvi és jogi vita targydvd nem is tehetd”. REvEsz IMRrE: Egyhazkeriletiink hol-
napjanak egy lélekbenjiré kérdése, Debreceni Protestdns Lap, 1940/21,177-179.
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wannak megjegyzésével..., hogy a Tiszdntili Egyhdzkeriilet esetleges tobb részre
bontdsa, melynek iigyében kozgyiilésiinknek érdemi nyilatkozatot egydltaldn nincs
mddjaban tennie, sem a nagyvdradi egyhdzkeriiletnek a tiszdntiliba vald hazatéré-
sével egybe nem kapcsolhato, sem dltaldban zdros hatdridé alatt meg nem oldhato” >

A debreceni kozgyiilés utin az események felgyorsultak, a csatlakozasi targyaldsok
megkezdddtek, az iskoldk, intézmények kérdésében szerzédések, megéllapodisok kot-
tettek, és Nagyvarad, illetve Debrecen mindenben az Orszdgos Zsinat 1940. december
10-én hozott 139. hatdrozata értelmében jirt el.*

A kovetkez8 évben, 1941. marcius 1-jén léptek hatalyba azok a torvények, melyek
kimondtik, hogy a KRE 1942. janudr 1-jével megsziinik, és visszatér a TRE-be*.
Ett6l kezdve értelemszertien okafogyottd vilt minden prébédlkozas, amely Kiraly-
hagémelléket (még ha mds formaban is) dtszervezte volna, esetleg folytathatta volna
a huszonkét évvel kordbban elkezdett, 6nill6 életet. Pontosan 4tltta ezt Orth Imre
is, mindezek ellenére a mércius 1. és junius 1. kozotti idészakban mégis arra szdnta el
magit, tébbek bétoritdsdra, hogy megirja elébb a mar trgyalt korlevelet, masodszor
pedig az elnokségnek cimzett nyilt levelét.

A nyilt levelet indité hatdrozatokra a vélasz ugyan mar eldélt, 6 azonban nem
nyugodott bele, és ezek alapjin vetette fel levelében a kulcskérdést, azaz, hogy a héna-
pok 6ta folyamatosan zajlé tirgyaldsok, egyeztetések sordn akdr bizalmas,? akar nyil-
vénos gytléseken vagy férumokon ,széba keriiltek-e az Egyhazkerilet. .. jovenddjét
oly kozelrdl érintd hatdrozatok™ Az Egyhazkerilet eloljaréinak tisztességességét,
egyhazszeretetét, elkotelezettségét nem kérdGjelezte meg, mint ahogy az is hihetet-
len lett volna szdmadra, hogy huszonkét év utin Sulyok Istvinék esetleg hiitlenekké
véltak volna az tigyhoz.

2 TRE Kgy. Jkv. 1940.,199. sz. hat.

% KRE Kgy. Jkv. 1941. dec. 10.9. sz. hat.

2 TtREL1.21.c. 1. Ld. I11. tc., a Magyarorszdghoz visszacsatolt keleti és erdélyi teriileteken fenn-
all6 reformdtus 6nkormdnyzati testiileteknek a magyarorszagi reformatus egyhdz tobbi részével
ismét egyesitésérdl. IV. térvénycikk az 1933. évi L. egyhdzi torvénycikk 173. §-dnak médositasardl
2 TtREL 1. 21. b. 2. Nyilvinos megbeszélésekre, egyeztetésekre, gytilésekre minden bizonnyal
tobb esetben keriilt sor, dm bizalmas jellegiirsl alig van tudomdsunk. Egy levél, amelyet megta-
ldltunk, mégis arrdl gy6z meg benniinket, hogy lehettek ilyenek. Ebben a levélben Ravasz Liszlé
puspok és Balogh Jené fégondnok a Reformétus Egyetemes Konvent Elnoksége Sulyok Istvan
reformatus plispokot egy bizalmas, elsé megbeszélésre hivta meg a Gellért-szalléban adandé va-
csora keretében, melyet a kovetkez8 napon, 1940. oktéber 14-én, a konventi székhdzban folytattak
nyilvinos keretek kozott.
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2. Azt § is tudta, hogy , Trianon nem lehet kertiletformdlé alap”, és azzal is egyet-
értett, hogy az Egyetemes Konvent helyesen dontétt de jure a tekintetben, hogy a
KRE-nek vissza kell térnie a TRE-be. Am ezekkel egyiitt s ezeken tilmenden dgy
gondolta: tovabb kell 1épni és latni, mert a csak egyhazjogi hatterd, nemzeti 6nérzet-
bél sziiletett elvi dontés nem hozhat konstruktiv, korszerd, az Gj helyzetnek inkibb
megfelel6 megoldist.

Pedig a megoldas kézenfekvd lett volna. Egyfeldl azért, mert Révész Imre ptspok
az utébbi id8ben tobbszor is nyilvanvalova tette a TRE két vagy harom kertletre valé
tagoldsat, masfel6l pedig a mar ,kész kerilet... rendkiviili alkalmdt” vétek lett volna
elszalasztani a torténelem pélyaudvaran éllva, behunyt szemmel, siiket fiilekkel dcso-
rogni. Orth Imre egyetértett a torvény rendelkezéseivel és a Konvent hatirozatival,
amely ,visszaparancsolta” Kirdlyhagémelléket a Tiszdntdlba, de ezzel nem tekintette
a kérdést megoldottnak:

»de ha a trianoni erdszak alkotta keriiletet 1igy jogi érvek miatt, mint nemzeti on-
érzetbil megsziintettiik, ugyanakkor gondoskodnunk kell keriiletiink mds formak
kozotti djraalakuldsanak lebetdségérdl, miutin az még a Trianon dltal formdlt
kedvezitlen teriileti beosztdsban is megmutatta szikséges voltit és dlddsos, eredmé-
nyekben gazdag munkdval bizonyitotta be létjogosultsdgdt’.

De — és ez a de volt az utolsé, még be nem zart kiskapu, az utolsé szalmaszal,
amelybe még bele lehetett kapaszkodni. Trianont mint kertletformalé és -teremtd
alapot 6 sem fogadta el. Annak tehdt meg kellett sziinnie, de ,a kész kertiletet” némi
atformadldssal, dtalakitdssal djra lehetett volna alakitani, s mint régi-ujnak, hatirozott
impulzusokat adva, életre timasztani. A Kirdlyhdgémellék amugy is egy meglehetd-
sen felemds identitdsa vildgot jelenitett meg Erdély és Tiszantul kozott a maga alig
huszonkét esztendds multjaval. Ezt alakitotta az idészak sordn kialakult, se ide, se
oda nem tartozis helyzetében az 6nall6 arculat keresésének sziintelen érziilete, a
csonkasdgtudatbél regenerdlédni akaré 6ntudat, a hatdr-menti nemzetiségi problé-
mak sora. Mind sajdtos megolddsokat, vilaszokat vartak Maramarosszigett6l Resi-
caig. Erre utalva irta tobbek kozott, hogy

wkétségkiviil a Kirdlyhdagomelléki Egyhdzkeriiletnek, esetleg a Zsinat dltal djon-
nan megvont hatdrok kozotti ondll lete mellett kell lindzsdt torniiik. De emel-
lett szol az a meggondolds is, vajon nem alakult-e ki az elmiilt 22 esztenddben,
részben a kiilsé koriilmények mostohasdga és az idegen uralom terhe alatt, részben
pedig a debreceni és a kolozsvdri teoldgidk szellemének az iddsebb és a fiatalabb
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nemzedékben vald taldlkozdsibol egy olyan sajdtos és igy az erdélyitsl, mint a
debrecenitil eliit keriileti szellemiség és magatartds, aminek megsziintetése sze-

gényebbé tenné az egyetemes magyar egyhizar? 28

3. A TRE megosztisinak alapgondolata senki el6tt nem volt ismeretlen téma,
gyokerei a multba nyultak: mér Ballagi Aladar 1876-os terjedelmes irdsa®” emlékez-
tetett rd, hogy a Tiszdntuli Egyhazkeriilet teriileti megosztasa III. Kdroly 6ta mit
sem viltozott, pedig azt az egyhdz testében mutatkozé ardnytalansigok mdr régen
megkovetelték volna. Bartha Mért idézi, akivel maga is egyetértett abban, hogy Ti-
szantult ketté kell osztani, a debreceni mellett meg kell alakitani Szatmar kézponttal
a Fels6-Tiszai vagy Tisza-Szamoskozi Egyhdzkeriletet. Nyilvan ez az egyhdzmegyék
atszervezését feltételezné, de legalabbis a gyiilekezeti elv érvényestilne, és a ,,szuperin-
dententidk lennének az egyhazért” és nem forditva.

Alig tizenot évvel késébb, ,FelsStiszaparti” dlnév alatt, ismét megjelent a Felss-
Tiszai Egyhazkerilet javaslatinak gondolata, mondvin: ,ez eszme mér olyan, mint
az érett gyimolcs, csak meg kell rdzni a fit, és lehull”.? Am a fat még nem raztik
meg, a gondolat gondolatot sziilt, és az Egyhdzkeriilet egyik sajtéorganuma, a Deb-
receni Protestins Lap folyamatosan adott teret az Gjabb terveknek, elgondolasok-
nak. Mar nemcsak északon vagy keleten volt elképzelheté az 4j keriilet, hanem délen
is. E véleményt tikrozte az elképzelés, miszerint az egykori, hatalmas kiterjedés,
Békés-Banati Egyhazmegyére épitve jonne létre az Gn. temesviri piispokség, Temesvir
kézponttal® — nem utasitva el azon hangokat sem, melyek Békést, Makét, Hodmez6-
véasarhelyt mint reformdtus mezdvirosokat helyeznék elétérbe, de Temesvir elsébb-
ségét tobb szempontbdl sem lehetett elvitatni.

1896-ban, az Erdélyi Reformatus Egyhdzkerilet kozgytilésén élez8dott ki konf-
liktus a kozpont, az els6bbség és a teolégiai oktatds Osszefiiggésében.? Itt is fel-
mertlt a Tiszantali Egyhazkerilet felosztdsinak kérdése (1étrejonne az Alsé-Tiszai
Egyhizkertilet, s ehhez csatolédna Erdély délnyugati része). A korabbi temesvari
tolvetés utdn sziiletett meg egy ujabb, a bdnsagi ev. ref. egyhazkeriilet gondolata,
mely az Gj pispokség kozpontjat Temesvar helyett Aradra kivinta helyezni.®® Az
»Egy lelkész” szigndval jegyzett irds azért is érdekes, mert a nem korabeli, meglévé

28 OrrH IMRE: Lenni vagy nem lenni, Reformdtusok Lapja, 1940/28, 433-434.

¥ BaLracl ALADAR, Egyhdzkeriileteink rendezésérsl, PEIL, 1876/46,1445-1457.
% Fersériszaparte: A Felsé-Tiszai egyhdzkeriilet, PEIL, 1891/3, 65-67.

31 GydrGY ALADAR: A temesviri piispokség, PEIL, 1893/49,771.

32 Szerz$ megjeldlése nélkiil: TJJ ev. ref. egyhdzkerilet, PEIL, 1896/17.

3 Ecy LELKESzZ: A temesvéri piispokség kérdéséhez, .PEIL, 1893/51, 804-805.
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hdrom nagy egyhiazmegyébdl hozna létre az egyhazkeriiletet, hanem kilencre ala-
kitand at, a gytlekezeti elvet, érdekeket és szempontokat még inkibb a figyelem
el6terében tartva.

A fent emlitett, néhdny keriilet-dtszervezd javaslat, gondolat csak egy része azok-
nak az elképzeléseknek, amelyeket a sajtéban, egyhazi gyiiléseken, férumokon meg-
togalmaztak. Tanulmanyunkban csupdn jelezni kivintuk, hogy nem egy teljesen dj
kezdeményezésrél volt sz6, amikor Orth Imre a Révész Imre dltal is felvetett gondo-
latra utalt nyilt levelében.

Révész Imre, bar nem timogatta az 6nallé Kirdlyhigémellék gondolatit, elddei-
hez képest mégis nagy erdfeszitéseket tett a kérdés megolddsdra. Ezért is hirde-
tett meg palyazatot az Egyhazkeriilet megosztisinak tirgydban a Piispoki Hivatal
4817/1940. szam alatt kiadott hirdetésével.** A szaz peng6 jutalomban részesiilt pa-
lyadijas mdvet Makkai Sdandor teolégiai professzor irta ,A Tiszintuli Reformatus
Egyhazkeriilet jovje” cimmel.* Makkai palyamunkdja hdrom részre osztotta fel az
Egyhizkertiletet, elsdsorban a missziéi és a gyiilekezeti elvet tartva szem elétt: Ti-
szai-Felsd, Debreceni és Tiszai-Als6 részekre. A tanulmany jelentds vitit generilt,
egyre-mdsra jelentek meg a timogatd, illetve az elutasit6 hozzdszélasok. Elsésorban
a budapesti és debreceni sajté adott megjelenési feliletet a vitiba bekapcsol6dé ird-
soknak. A Tiszantdli Egyhazkerilet megosztdsinak, valamint az 6nall6é Kirdlyhd-
gomelléki Egyhdzkeriilet tigye még hosszu ideig napirenden maradt, leginkabb Bi-
harban és Ermelléken. Csupin egy példat emlitiink meg: dr. So6s Istvan nagyvéradi
alpolgdrmester és egyhazkertileti tandcsbiré a nagyviaradi Akadémiai Esték egyik
eléadédsdban hatirozottan foglalt dllds az 6ndll6 Kirdlyhdgémellék mellett.*

4. Orth Imre levele végén még egyszer rikérdez Sulyok Istvin pispokre, vi-
tatvan, hogy Révész Imre puspok keriilet-megoszté szandékdt miért nem tartotta
elégségesnek ahhoz, hogy az 6nillé Kiralyhdgémellék, ,a mar kész kertilet” tigyét
err6l az alaprol tovibb képviselje. Am kénytelen megallapitani, hogy sem Virad,
sem Debrecen részérél nem varhaté konkrét kezdeményezés. Ekkor kapaszkodik
az Egyhdzi Torvénykonyv 119. §-dba, melynek értelmében nem Tiszdntalhoz, ha-
nem ,az Egyetemes Magyar Reformatus Egyhaz érdeke és jévenddje szempontjabdl

3% Szerz8 megjeldlése nélkiil: Trodalmi pélyizat: A Tiszantdli Reformitus Egyhdzkeriilet t5bb
részre bontdsira torténd kisérletek ismertetése és biralata, Debreceni Protestins Lap, 1940/21, 182.
35 Makxkar SANDoR: A Tiszintali Reformétus Egyhazkeriilet j6vje, Debreceni Protestans Lap,
1942/6-10.

36 A Tiszantali Egyhazkerilet felosztdsa, Bibari Reformdtusok Lapja, 1943/11.
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nézik a kérdést: az Orszdgos Zsinathoz s els6sorban annak nagyméltésigu elnoke-
ihez”.%” Erre a paragrafusra mér a ,Lenni vagy nem lenni” cimi,* éles hangvételd
1940. oktéber 1-jén irt vezércikkében is hivatkozott, amikor a reformatus egyhaz
torvényes rendjére utalva fejtette ki, hogy ,ilyen hatalmi tollvondsok és nyilatkoza-
tok”, melyeket az Orszdgos Zsinat elsGsorban nemzetpolitikai elvekre hivatkozva
tett, idegenek Egyhdzunk szellemétdl, alkotmanyatél. Még inkabb igaz ez, amikor a
lét és nemlét hatdrdn dllva kell donteni a jévendd mikéntjérél.

Tudja, hogy nyitott kapukat dongetett: az orszdg nemzetpolitikai érdekei ezt a
megolddst kovetelik meg Budapesten, pedig — ahogy zdr6 soraiban megemliti a kor-
levélre valaszol6k véleményét — nem biztos, hogy ez a megoldads a helyes.

Jelzésértékd, hogy levelét nem igazdn méltattdk vilaszra, sem a Tiszantuli, sem a
Kiralyhdgémelléki Egyhazkertilet levéltiraiban, sem a korabeli sajtéban nem talal-
tunk olyan dokumentumot, amelyben vilaszoltak volna Orth Imrének. Csupin egy
olyan irdsra bukkantunk a Debreceni Protestins Lapban, melynek felelSs és f6szer-
keszt&je Révész Imre piispok és Uray Sdndor, amely ,Kuritor” szignéval jegyzett egy
vilasznak tekinthetd vezéreikket. A cikk iréja leszogezi, hogy a Reformatusok Lapja
nyilt levelével, illetve a korlevélre vilaszolok irdsaival még csak elviekben sem ért
egyet, ugyanakkor hangsilyozza:

wakkor sem lehet a kirdlyhdgomelléki egyhdzkeriilet fennmaraddsat célul tiizni,
hanem egy jol megfontolt hatdrvonal hizdsival kell két egészséges formdjii és jol
kormdnyozhatd egyhdzkeriiletet létesiteni, amelyek mindenikébe fog tartozni olyan
teriilet is, amely most a kirdlyhdgomelléki egyhdazkeriilethez tartozik, meg olyan is,
amelyik oda most nem tartozik. Ext a hatdrvonalat meghiizni helyesen csak akkor
lebet, amikor bizonyos nyugalmi idészak dll be az orszdghatdrok kérdésében”.”

A torténelem — igaz kiils6, hatalmi okokb6l — mégis Orth Imrét és a hozza ha-
sonlé médon gondolkoddkat igazolta. A mésodik vildghaborut lezaré dontések £6-
ként a parizsi béke leradiroztdk a II. bécsi dontés hatdirmdédositasait, és a KRE-nek
Ujfent 6ndllé életre kellett berendezkednie. Az elsd, sikeres huszonkét évet azonban
minden prébdlkozis ellenére sem lehetett ott folytatni, ahol 1940 szeptemberében

37119. §: Az egybdzkerd/ez‘e/e meg[evo” beosztdsa z‘o"rm’nyemek tekintetik. Egybdzkeriilez‘ megsxiintetése
vagy uj egyhdzkeriilet szervezése az egyhdzi torvényhozds hatdskorébe tartozik; az egyhdzkeriiletek terii-
letét érintd egyéb vdltozds, az egyhdzkeriilet megokolt eldterjesztésére, esetleg a zsinat kezdeményezésére
az érdekelt egyhdzmegyei é egyhdzkeriileti kozgyiilések meghallgatdsa utdn zsinati hatdrozattal torté-
nik.” A Magyarorszdgi Reformdtus Egybdz Torvényei, Budapest, 1942.

% OrrH IMRE: Lenni vagy nem lenni, Reformdtusok Lapja. 1940/28, 433-434.

% KurAror: Tiszéntili egyhdzkeriiletek, Debreceni Protestans Lap, 1941/13.
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megszakadt. Az 1940-47 kozotti dtmeneti, ,visszaalakitdsi” id6szak megtorte meg
az egykori lendiletet, majd az egyhdz szdmadra egy sotét korszak kovetkezett. Ez
azonban mdr egy masik torténet.
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Szlovak-magyar viszony — 2009

(Két eset példdjan szemléltetve)

I. A nyelvtorvény

2009. jinius 30-dn a Szlovik Koztdrsasdg parlamentje modositotta az dllam-
nyelvrdl szolo torvényt, ami a Szlovdkia lakossdganak mintegy 10%-dt kitevd
magyar Risebbség tiltakozdsdt viltotta ki. A torvénymddositds kivetkeztében az
Eurdpai Unio két 1ij tagallama, Magyarorszdg és Szlovidkia kozott kirobbant vita
hevessége késziiletleniil érte az Unid intézményeit. Az dllamnyelvtorveny modosi-
tdsdban kicsticsosodo magyarellenes politika tovdbb nehezitette a szlovikiai magya-
rok mindennapi életét, folyamatos fenyegetettségnek kitéve dket.

Az életre keltett torvény

A szlovik allamnyelvrdl sz6l6 torvényt eredetileg még a Meciar-kormany fogadta el
1995-ben. A Dzurinda-kabinet — melynek tagja volt a Magyar Koalicié Pirtja is —
1999-ben ugy mddositotta a térvényt, hogy kivette bel6le a szankcidkat tartalma-
z6 paragrafust, ezdltal mintegy hiberndlva az egész jogszabalyt. A 2009. évi Gjabb
moédositds 1ényege a szankcids rész visszadllitdsa. Ezzel a 1épéssel a Fico-kormany
Ujjaélesztette az addig szunnyadé jogszabélyt. A torvény a szabélyozdst kiterjeszti a
hivatalos nyelvhaszndlatrél a nyilvanos nyelvhasznalat tertileteire, a kozlekedési valla-
latoktdl a koncerteken 4t a kérhdzakig. Egyes tertileteken kotelez6vé és kizdrélagossa
teszi a szlovak nyelv haszndlatit még akkor is, ha mindkét kommunikélé fél magyar
anyanyelvi. Szamos rendelkezésében olyan megfogalmazast haszndl, mely a szlovik
nyelv ,,magasabbrendiségét” fejezi ki mas nyelvek felett. Mindezeket rendkiviil nagy
birsagokkal timasztja ald, melyek 100-t6l 5000 eurdig terjedhetnek.

Egyes szlovik ellenzéki politikusok és fiiggetlen szlovik elemzdk is raimutattak,
hogy az dllamnyelvtérvény valéjaban f6losleges, hiszen Szlovdkidban mindenki — a
magyar kisebbséghez tartozék is — beszélnek annyira szlovakul, amennyire az munké-
jukhoz sziikséges. Ilyen torvényeket az Gjonnan fiiggetlenné vilt dllamokban szoktak
hozni a kordbbi domindns, hivatalos nyelv visszaszoritdsa érdekében (péld4ul a Balti-
kumban). Vagyis Szlovikidban a cseh nyelvvel szemben kellett volna megerdsiteni a
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szlovik nyelvet. A cseh nyelvvel azonban az dllamnyelvtorvény éppen kivételt tesz, az
ugynevezett ,érthetSségi kritériumra” hivatkozva.

A szlovak korménypolitikusok szamos nyilatkozatban tették egyértelmivé, hogy
a torvény a magyar kisebbség ellen irdnyul. Ivan Gagparovi¢ dllamfé a torvény ald-
irasit azzal indokolta, hogy az megsziinteti a szlovak nyelviek diszkrimindciéjit
D¢l-Szlovédkidban, ahol a magyar kisebbség él. Ezzel a kijelentésével a szlovak el-
nok hasonlé tutra tévedt, mint Slobodan Milosevié¢ néhai szerb elnok, aki a szerbek
Jugoszlavian beliili allitélagos elnyomadsa ellen hirdetett harcot az 1980-as években
(ami végul Jugoszlivia széteséséhez vezetett).

Robert Fico szlovik miniszterelnok — akinek pértja, a Smer immadr az Eurépai
Szocialistak megbecsiilt tagja — a térvény médositdsdval a kisebbik koaliciés partner,
a zsid6-, cigdny- és magyarellenes kirohandsairdl elhiresilt Jan Slota vezette Szlovak
Nemzeti Part (SNS) programjat hajtotta végre. Fico célja a torvénymdodositassal va-
l6jaban az volt, hogy partja szimdra biztositsa a nacionalista szlovdk valasztok sza-
vazatit a kozelgd 2010-es valasztdsokon, és igy egymaga érjen el tébb mint 50%-ot.
Az SNS parti miniszterek korrupcids tigyei, példdul a kérnyezetvédelmi miniszter
altal dron alul eladott szlovik széndioxid-kvéta, megnyitottdk a lehetéséget az SNS
telmorzsolasira, mikézben az dllamnyelvtorvény korili nemzeti retorikdval Fico mi-
niszterelnok megnyerhette magdnak az SNS szavazdit és — nem mellékesen — elterel-
te a figyelmet a Szlovakiit is elérd gazdasigi valsagrol.

A magyar vilaszok

A szlovikiai magyar kozosséget valsdgos pillanatiban érte az dllamnyelvtorvény mé-
dositdsa. A parlamenti dontés el6tti napokban szakadt ki a Magyar Koalicié Partja-
bél a Bugir Béla vezette liberalis irdnyzat, az Gjonnan alapitott kétnyelvii Most-Hid
parttal prébélva nyitni a szlovak nyelv vilasztdk és a szlovikiai tizleti €élet felé. Realis
lehetéségnek tlint, hogy a nyelvi kérdés el6térbe keriilése majd az MKP felé tereli az
anyanyelviikkben megtimadott magyar szavazokat.

A baloldali-nacionalista Fico-kormdany 2006. évi hivatalba 1épése 6ta provokalta
a magyar kozosséget, kezdve a magyar beszédéért 2006-ban megvert diaklany elleni
korményzati és titkosszolgilati kampanytdl a dunaszerdahelyi magyar futballszur-
kolék 2008-ban tortént renddrségi megveretésén dt az dllamnyelvtorvény 2009-es
médositasdig. A torvény médositisval egyiitt jaré magyarellenes retorika arra 6sz-
tonzott szamos szlovdkiai véllalati menedzsert és tulajdonost, hogy alkalmazottaik-
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nak megtiltsik a magyar beszédet, bar erre a térvény betdje szerint nem lett volna jo-
guk. A magyar anyanyelvi szlovak dllampolgdrok panaszai eldrasztottdk a szlovakiai
magyar nyelvii sajt6t és internetes oldalakat. A rendkiviil békés, a szeparatizmustdl
igen tavol dll6 szlovikiai magyar k6zosség szokatlan erével tiltakozott a nyelvtorvény
ellen, melynek csicspontja a szeptember 1-i dunaszerdahelyi tintetés volt.

Robert Fico nemcsak a szlovikiai magyarokat, de Magyarorszigot is meg akarta lec-
kéztetni. Erre jé alapot szolgaltatott,hogy mig Szlovakia a jobbk6zép Dzurinda-kormény
reformjainak eredményeképpen novekedési palyara dllt és be tudta vezetni az eurét,
addig Magyarorszigot a Medgyessy- és a Gyurcsany-kormdny a cs6d kozelébe vitte.
A szomszédos orszdgokban €16 magyarok kettés dllampolgarsigardl tartott 2004. évi
magyarorszdgi referendum sikertelensége is azt az érzetet keltette, hogy Magyarorszig
tobbé nem tdmogatja a hatdrain kiviil €16 magyarokat. Ehhez képest a magyarorszagi
partok meglepd egyontetliséggel és hatdrozottsiggal léptek fel a szlovik allamnyelv-
torvény Ugyében, akciéra sarkallva a Bajnai-kabinetet is, pedig ez a ,majdnem szakér-
t61 kormany” eredetileg kizdrdlag a gazdasigi vilsag kezelésével akart foglalkozni.

A magyarorszagi partok egységes fellépése figyelemre mélté jelenség, hiszen a
magyar szocialistdk (MSZP) és kilondsen a liberalisok (SZDSZ) hagyomanyosan
elényben részesitették a szomszéd dllamokkal valé jé kapcesolatokat az ott é16 magyar
kisebbség jogaiért val6 kidlldssal szemben. Kézép- és Kelet-Eurépaban nem ritka
jelenség, hogy a baloldali partok nacionalistdbbak, mint a jobbk6zép pértok, legjobb
példa erre éppen a szlovik Smer. Magyarorszigon azonban a 45 éven 4t fennallt
kommunista diktatardban gydkeredzg baloldal mindig tévol tartotta magit a nemzeti
ugyektsl. Az 1956-o0s szovjetellenes nemzeti felkelés miatt a Kadar-rendszer nagy
er6feszitést tett a lakossdg internacionalista dtnevelésére. A szomszéd orszdgokban €16
3 millié magyar kérdése olyan szigora tabu volt, hogy a II. vilighdbora utin felndtt
generdciok tobbsége nem is hallott létezésiikrél.

A 2009. junius 7-i Eurépa Parlamenti vélasztdsok azonban atrajzoltik a magyar-
orszagi parttérképet. A liberdlis SZDSZ 6sszeomlott (2%), a szocialistak meggyen-
giiltek (17%), megerésodott a szomszéd orszdgokban él6 magyarokért felelgsséget
érzé Fidesz (56%), és a semmibél berobbant a radikilis nemzeti retorikit haszn4lé
Jobbik (15%). A partoknak immar tekintettel kellett lennitik arra, hogy a magyar
vélaszték korében erdsodik a nemzeti hivoszavakra fogékony tibor, kiilondsen a fiatal
generdcidban, amely mar az 1990. évi demokratikus dtalakulds utdn jart iskoldba, igy
nem érintette a szocialista-internacionalista nevelés. Kiilon emlitést érdemel a partok
egységének megteremtésében Szili Katalin, akinek az Orszaggytilés elnokeként nagy
szerepe volt a szlovak allamnyelvtorvényt elitél6 6tparti nyilatkozat megalkotisaban.
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A magyarorszagi partok és nyomukban a magyar kormany a kezdetektdl igyeke-
zett a kérdést nemzetkozi szintre emelni. Felkeresték a strasbourgi Eurépa Tanécs,
az Eurépai Biztonsagi és Egytittmiikodési Szervezet és az Eurépai Unid illetékeseit.
Magyarorszagot a hattérbél hatirozott fellépésre 6sztondzték a Romdniiban, Szer-
bindban és Ukrajniban €16 magyar kisebbségek is. Ezek a kozosségek attdl tartottak,
hogy a szlovik példa nyomén azok az dllamok is hasonlé térvényeket fognak elfogad-
ni, ahol 6k élnek. Az utébbi években Ukrajnaban is kiélez6dott a nyelvi vita az orosz
nyelv stituszaval kapcsolatban, ami hatrinyosan érinti a magyar nyelvi oktatdst is. A
magyar kozosségeknek mindeniitt résen kellett lennitik, hogy ne sériiljenek a kordb-

ban kivivott kisebbségi jogaik.

A nemzetkozi szervezetek

A magyarok hatirozott fellépése varatlanul érte az Eurépai Unié intézményeit, de
végil egyik sem foglalkozott érdemben a szlovik allamnyelvtorvény tgyével. Az
Uni6 Tandcsa relevins uniés k6z6sségi jog hidnydra hivatkozva utasitotta el a kérdés
vizsgalatit. Hasonlé okbdl haritotta el az EU-bizottsdg tobbnyelviiségért felel6s biz-
tosa, a roman nemzetiség Leonard Orban a magyar kiliigyminiszter, Baldzs Péter
kérését. A soros svéd EU-elnokség pedig val6sdggal megrémilt attél az eshetdségtdl,
hogy két tagillam vitdjaval kelljen foglalkoznia elnokségének fél éve alatt.

A szlovikok szamidra kellemetlen lett az Gigy nemzetkozivé véldsa, hiszen lerom-
bolta az Gjonnan szerzett ,gazdasigi csodagyerek” imdzsukat, ezért kezdetben min-
dent megtettek ennek elkeriilésére. Am az Uni6 tagallamai, ahogy ez ilyen esetekben
lenni szokott, vonakodtak a nyilt beavatkozastél. Mivel az EU-t szeretnék teher-
mentesiteni a kétoldalu vititdl, a svéd EU elnokség és a meghatirozé EU allamok
az EBESZ-t6] és az Eurépa Tandcstdl vartik a magyar-szlovik vita megolddsit. Pa-
radox a helyzet, hiszen az Eurépai Unié az integriciéban ndla sokkal alacsonyabb
szinten 4ll6 szervezetektdl vart megolddst két tagallama vitdjira, mégpedig két olyan
szervezettSl, melynek feladata — kimondatlanul — az EU-n kivili térségekben, a Bal-
kdnon és az egykori Szovjetuni6 teriiletén jelentkezd problémak kezelése. Az Eurépai
Unié tehdt mai allapotdban képtelen arra valaszolni, hogy milyen stitusza lehet az
Eurépai Unié6 egyik hivatalos nyelvének — a magyarnak — az Eurépai Unié egy masik
dllamdban, Szlovikiiban, ahol — nem mellékesen — ez a nyelv a lakossdg 10%-nak
anyanyelve.
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A relevins intézmények koziil az EBESZ Nemzeti Kisebbségi Fébiztosa, Knut
Vollebaek avatkozott be legmélyebben a magyar-szlovik vitdba. Ebben a héittérbdl
hatirozottan timogatta 6t a svéd EU elnokség és a meghatirozé EU-dllamok. Ezek-
nek az dllamoknak a nyomdsa kényszeritette rd Szlovikidt, hogy elfogadja a f6biztos
kozvetitését. Juniusban Szlovikia még visszautasitotta a meghivist a Fébiztosi Hi-
vatal égisze alatt tartandé magyar-szlovik tirgyaldsokra. A szlovik korminy meg is
tévesztette a f6biztost, amikor kordbban vitte a parlament elé a torvénymddositast,
mint igérte. Erre a megtévesztésre az dllamnyelvtorvényrsl készitett véleménye be-
vezetSjében maga a f6biztos utal. Az sem hasznalt Miroslav Lajcak szlovik kiilugy-
miniszter — boszniai EU-f6megbizottként kivivott — nemzetkozi tekintélyének, hogy
igérete ellenére egyoldalian nyilvdnossigra hozta a f6biztos véleményét a szlovik
kiligyminisztérium honlapjan. Az EBESZ nemzeti kisebbségi f6biztosit azért sem
volt kénny( kihagyni a magyar—szlovik vitdbol, mert a fébiztosnak sziiksége volt
egy EU-n belili tigyre is. Oroszorszag és az EBESZ mds keleti tagdllamai ugyanis
visszatéréen azért kritizaltak az EBESZ intézményeit, mert dllaspontjuk szerint azok
csak az EU-n kivili dllamok emberi jogi teljesitményét biraljak. A két djonnan csat-
lakozott, kisebb EU tagillam vitdja kapdra jott tehat a norvég f6biztosnak.

Szeptemberre a szlovakok beletérédtek abba, hogy a kisebbségi fébiztos szakérts-
inek részvételével folytassanak targyaldsokat a magyar kormdnnyal. Errél Bajnai és
Fico miniszterelnokok a szeptember 10-i szécsényi taldlkozén meg is dllapodhattak.
Az is a fébiztos nyomdsinak tudhaté be, hogy bér a nyelvtérvény szeptember elsején
hatlyba lépett, a végrehajtasi utasitisok nem jelentek meg vele egy idében. Igéretet
tett a szlovik kormdny arra is, hogy az év végéig nem rénak ki pénzbiintetést. Ennyi
volt a nemzetkdzi diplomaciai eredmény.

A szlovakok ekkor véltoztattak taktikdjukon a nemzetkozi szervezeteket illetSen.
Szeptember 25-én maguk fordultak az Eurépa Tandcs Velencei Bizottsigihoz, hogy
az véleményezze a torvényt. A velencei bizottsdg tekintélyes szervezet, egyfajta euré-
pai alkotmanybirésdgnak is tekinthetd. Bar véleményét a tagillamoknak nem kote-
lez6 figyelembe venniiik, az a jovében alapot szolgiltathat a térvény mindsitéséhez.!

! A Velencei Bizottsdg 2010 oktSberére elkészitette jelentését a szlovik nyelvtérvényrsl, megal-
lapitva, hogy az eurdépai normédknak valé megfelelés érdekében azt médositani szikséges. A 2010
nyardn feldllé 4j jobbkozép szlovik kormdny azonban id6kézben viltoztatisokat hajtott végre a
2009-ben elfogadott térvényszévegen. A Velencei Bizottsig jelentését megismerve, Rudolf Chmel
kisebbségekért felelds miniszterelndk-helyettes és Bugdr Béla parlamenti alelnék nyilatkozataibél
az deril ki, hogy Szlovikia nem zdrkézik el a nyelvtorvény tovibbi médositdsatol. (szerk.)
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A szlovikiai magyarok identitasa

1920-ban a Trianoni Békeszerzédéssel 3 millié6 magyar keriilt a szomszéd orszigok-
ba, az akkori Csehszlovikidba, Romanidba, Jugoszlaviiba és Ausztridba. Kilencven
év alatt egyetlen komoly kisérlet volt arra, hogy a magyarokat a tobbség befogadja
az dllamalkoté népek kozé. Ez a Josip Broz Tito altal 1étrehozott 1974. évi jugoszlav
alkotmany volt. Ekkor a magyarok dltal is lakott Vajdasig autoném statuszt kapott,
melyben a magyar is hivatalos nyelv lett. Ebben az idgszakban a jugoszlév életszin-
vonal magasabb volt a magyarorszdgindl. Az autondémia, a nyelvi jogok és az életszin-
vonal egyfajta ,jugoszliv identitdst® eredményezett a magyarok kozott is, melynek
nem sokkal késébb Slobodan Milosevi¢ agressziv szerb politikdja vetett véget. A mai
szerbiai politikai kezdeményezések ezen a titoi hagyomdanyon alapulnak.

Csehszlovikia (és Szlovikia) mindig mostohan, idénként ellenségesen bant a ma-
gyarokkal. A legalapvetSbb szinten a problémat az (is) okozza: a (cseh)szlovik teriletre
kertilé magyarok soha nem kérték a csehszlovik, s majd a szlovik dllampolgarsigukat,
igy a politikai — nem a jogi! — helyzetiik bizonyos mértékig rendezetlen. Diktatirdban
mindez mellékes volt, ezt a kérdést senki nem merte feltenni. Demokricidban azon-
ban elengedhetetlen az dllampolgarok beleegyezése a hatalom gyakorldsédba.

Szlovikia 1993. évi 6nélléva vildsa lehetévé tette volna egy 4j ,szlovakiai iden-
titds” kialakitdsit, mely magiban foglalta volna a szlovikokat, magyarokat, romakat
és ruszinokat is. Erre a magyar part (MKP) kormdnyzati részvétele és a gazdasigi
sikerek idején — 1998 és 2006 kozott — mutattak is jelek. Az dllamnyelvtorvénnyel
azonban a szlovik tobbség éppen akkor taszitja el a magyar kisebbséget, mikor az or-
szag gazdasigi helyzete is romlik. Amennyiben a 2010 tavaszdn Magyarorszigon Gjra
hatalomra kertil jobbkézép Fidesz folytatja a szomszéd orszagokban €16 magyarokat
timogat6 politikdjat, amit a 2001-ben elfogadott stitusztorvénnyel kezdett meg, va-
lamint adécsokkentd és névekedésbarat gazdasagpolitikival Gjra vonzéva tudja ten-
ni Magyarorszagot, akkor a schengeni egyezménnyel akaddlytalanul dtjarhatéva tett
magyar-szlovak hatdron keresztil a szlovakiai magyarok Magyarorszag felé torténd
tajékozodasa és Szlovikiatol vald elidegenedése fokozédhat.
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II. Az allamf6i latogatas

2009. augusztus 21-én a szlovdk kormdny ,nemkivdinatos személy™-nek nyilvdi-
nitotta Solyom Ldszlo magyar dllamfit és megtagadta beutazdsdt Szlovikia te-
riiletére. Exzel diplomdciai téren kicsiicsosodott a szlovik dllamnyelvtorvény mo-
dositdsdnak jiniusi elfogaddsa dta zajlo magyar-szlovdk vita. A két szomszédos, a
Schengen-rendszerhez csatlakozott EU-tagdllam kozotti fesziiltség immar tillépte
a kétoldalii kapcsolatok kereteit. A Fico-kormdny exzel a dontésével hatdrozott vd-
laszt akart adni a nyelvtorvény iigyében megnyilvanuls magyar tiltakozdsokra, és
egyértelmiivé tette, hogy semmi é senki nem tdntorithatja el a parlamenti vilasz-
tdsok eldtt politikdja folytatdsdtol.

AZ események menete

Sélyom Ldszlé6 magyar dllamfé a tobbségében magyarok dltal lakott szlovikiai
Révkomdromba volt hivatalos a Szent Istvin kirély tiszteletére emelt szobor avatd-
sdra. A szobrot két civil szervezet s a viros dnkormanyzata dltal 1étrehozott Szent
Istvin Szoborbizottsig készittette, és 2009. augusztus 21-én avattik fel. A litogatds
el6késziletei két hénappal kordbban a szokdsos diplomaciai uton megkezdédtek.
Sélyom Liszl6 kéztarsasagi elnok 2009. janius 19-én dtvette Peter Weiss, Magyaror-
szdgon akkreditélt szlovak nagykovet megbizélevelét. A taldlkozén a magyar dllamfs
jelezte: meghivtik a szoboravatisi innepségre, amelyet elfogadott, és a rendezvényen
beszédet kivin mondani. A nagykovet tudomdsul vette az allamfs tdjékoztatdsait.
A latogatds elSkészitése sordn a szlovik nagykévet tdjékoztatta a Koztdrsasagi
Elnoki Hivatal kiligyi f6tandcsadéjat arrdl, hogy a szoboravatds idépontjiban Ivan
Gasparovi¢ szlovik dllamfé szabadsdgit tolti, igy nem tud taldlkozni Sélyom Lasz-
l6val, illetve nem tud részt venni a rendezvényen. A magyar fél tehdt két hénappal
a rendezvény el6tt a legmagasabb szinten tdjékoztatta a szlovik vezetést a magyar
allamfé szoboravatisi Gnnepségen valé részvételi szindékardl. Az augusztus 19-i
nyilatkozatokig nem érkezett jelzés arrdl, hogy a szlovik fél kifogisolja a rendez-
vényt, annak idépontjit, vagy barmilyen kértilményt, amely a magyar allamfé ldto-
gatdsdval kapcsolatos.

Robert Fico kormanyf6 a pozsonyi magyar nagykovetség augusztus 20-i fogada-
san kijelentette: nem tudjak és nem is akarjik megakadalyozni a magyar kéztdrsasagi
elnok beutazdsit Szlovikidba, amit mdsnap telefonon megismételt magyar partne-
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rének is. A szlovak miniszterelnok biztositotta Bajnai Gordon magyar korményf6t,
hogy szlovik részrél garantaljik a magyar allamfé biztonsdgat.

A tervezettlitogatds napjin a szlovak allamf6 — meglepetésszertien — konzulticiéra
magihoz hivatta Magyarorszag pozsonyi nagykovetét, és felkérte a magyar allamfét:
fontolja meg litogatdsit az innepségen. A szlovik allamfé elsGsorban a ldtogatas id6-
pontjit kifogasolta. (1968. augusztus 21-én a Varsé Szerz8dés tagillamainak csapatai,
koztiik a magyar honvédség alakulatai, bevonultak Csehszlovikidba. Ezzel a megszal-
lassal ért véget 1968-ban a Pragai Tavaszként ismert reformfolyamat.)

A szlovik kormanyf§ szélséséges csoportok dllitélagos szervezkedése miatt még
aznap Osszehivta az orszdg Biztonsigi Tandcsit, és kijelentette, hogy az esetlege-
sen bekovetkezs barminemd provokacidért a magyar allamfét terheli a felelGsség.
Miroslav Laj¢dk szlovak kiligyminiszter két éraval a tervezett litogatds idSpontja
el6tt tdjékoztatta a pozsonyi konzuldtusok diplomatait Sélyom Ldszl6 dllamfs 14-
togatdsarol, és kijelentette, hogy Szent Istvan kirdly a szlovikok kiralya is volt, de
a latogatas id6pontja, annak el8késziiletei és a fesziilt magyar-szlovik viszony nem
kedvez a magyar dllamfé litogatdsinak, amely felélénkitheti a két orszag szélsGsé-
geseit. A latogatds tervezett idépontja el6tt egy 6raval rendkivili sajtétijékoztaté
keretében a szlovik dllamfé bejelentette, hogy a Szlovik Koztirsasag illetékes szer-
vei — ,a biztonsdgi kockazatra valé tekintettel”, az Eurépai Parlament és az Eurdpai
Tanacs 2004/ES sz. irdnyelve, valamint az idegenek tartézkodasarol sz6l6 48/2002.
évi torvény és a renddri testiiletrdl sz616 Tt. 171/1993. évi torvény értelmében —
megtiltottak Sélyom Laszl6 allamfének a Szlovak Koztirsasdg tertiletére torténd
belépését. A fentiekrdl a szlovik fél Sélyom Laszlé érkezése el6tt diplomdciai jegy-
zékben értesitette a magyar felet, amelyrél a magyar dllamfé kozvetleniil a tervezett
hataratlépése elStt értesiilt.

Robert Fico elérevetitette, hogy a szlovik rend6rfénok a hatiron vérja és figyel-
mezteti a magyar allamfét: amennyiben 4tlépi a hatdrt, azzal megsérti a nemzetkézi
és a szlovikiai diplomadciai szabalyokat. Sélyom Laszl6 allamf6 a komédromi hid kéze-
pén, még a magyar oldalon sajtétdjékoztatét tartott, példatlan és két szovetséges dllam
viszonyiban megmagyarizhatatlan 1épésnek nevezve a szlovik dontést. Kijelentette:
»Visszafordulok, mert nem tudnak engem tudatos jogsértésbe belehajszolni, hiszen
jogdsz vagyok, dllamelnok vagyok.” Az édllamfs szerint Magyarorszdg diplomaciai
uton majd kitiltisara, és az Eurépai Unié férumai elé viszi az tgyet. Megismételte:
személye semmilyen biztonsdgi kockdzatot nem jelent, és jovetelérdl hénapokkal ko-
rabban tudott a szlovdk fél.
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A magyar kiltigyminiszter megerésitette, az EU illetékes szerveinél fellépnek an-
nak érdekében, hogy az Eurépai Unié két tagillama kozott ilyen ne torténhessen. A
magyar kiliigyminisztérium behivatta Szlovikia budapesti nagykovetét és magyard-
zatot, illetve bocsanatkérést kovetelt.

Mi célbél?

Vajon miért jutott ilyen mélypontra a két szomszédos EU- és NATO-tagallam ko-
z0Otti viszony, milyen célt szolgélt e szokatlan incidens?

Amint mdr emlitettiik, a 2006-os szlovédkiai parlamenti vélasztdsok utdn létrejott
szlovik kormdnykoalicié tagjava valt a szélsGségesen nacionalista Szlovik Nemzeti
Pirt (SNS), s programszertien napirenden tartotta a szlovdkiai magyarok, valamint
a Magyarorszag elleni durva megnyilvinulasokat. A Robert Fico kormanyfs vezette,
magit szocidldemokratinak vallo part, a Smer (Iriny) nem gétolta meg a szélsé-
séges magyarellenesség térnyerését, hanem tevékenységével azt beemelte a szlovik
politika fésodrdba. A 2009-es kozvetlen dllamfévilasztds sordn a kormanykoalici6
nyiltan Ivan Gasparovi¢ addigi dllamfét timogatta, aki nagyon szoros versenyben — a
masodik forduléban — a magyarellenes érzelmeket meglovagolva tudott csak gydzni.
Az eurépai parlamenti védlasztisokon a Smer megdrizte legerdsebb poziciéjit, a két
kisebb korménypirt viszont jelentésen veszitett timogatottsigabdl. A 2010. évi par-
lamenti valasztdsok elétt Robert Fico a kellemetlenné vilt széls8séges Jan Slotitdl, a
Szlovik Nemzeti part elnokétdl vilasztdi bazisanak dtcsabitdsaval kivint megszaba-
dulni, ezért a magyarellenesség fenntartdsa belpolitikai érdeke volt.

Sélyom Laszl6 dllamfé nem kivanatos személlyé nyilvinitisa ebbe a folyamatba
illeszkedik. Az dllamnyelvtorvény kiiszobon 4llé elfogaddsa miatti magyar tiltakoza-
si hullimot megel6z6 reakciéként dontétt a Fico-kormdny az dllamf8 beutazasinak
megtagadasar6l. Személyén keresztiil igy Gizent Magyarorszignak. Jelezte, hogy nem
enged a nyelvtorvény elleni tiltakozdsnak, a szlovakiai magyarok tiltakozasinak; s azt
Uzente, hogy a legszokatlanabb eszk6zok alkalmazasatdl sem riad vissza.

A magyar dllamf8t ,persona non gratd’-nak nyilvinit6 szlovék diplomaciai jegy-
zékben feltiintetett ,,biztonsagi okokra”valé hivatkozas mogotti valédi okokra Gaspa-
rovi¢ koztarsasigi elnok, Fico miniszterelnok és Laj¢ik kiltigyminiszter nyilatkozata-
ibél lehet kovetkeztetni. Robert Fico a ,széls8ségekkel” torténd riogatdst maga kezdte
el két nappal a rendezvény elétt, jelezve, hogy nem csodilkozna, ha a magyar dllamfé
litogatdsa kivédltand a szélsGségesek érdeklddését. Figyelemre méltd, hogy néhany
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nappal kordbban Turécszentmidrtonban a szlovik kormanyfé felszélitotta a Matica
slovenskd nevi — egykor kulturélis, ma inkdbb a nacionalista partok holdudvarinak
szamité — szervezetet, hogy gyakrabban litogasson Dél-Szlovikidba, s szervezzen ott
rendezvényeket. Am a Komaromba érkez6 szlovak szélséségesek kis csoportja csak az
avatds utdn dobdlta meg a szobrot tojasokkal. Ms szélséséges megnyilvanuldst nem
jelentettek. A szoboravatds méltésiggal lezajlott.

Az idézitéssel valé érvelés logikdja is szokatlan. Torténelmi tény, hogy a Var-
s61 Szerzédés ot tagillamdnak — koztik Magyarorszdg — csapatai 1968. augusztus
21-én bevonultak Csehszlovakidba a Prigai Tavasz leverésére. Am az is torténelmi
tény, hogy ezt a kommunista Kaddr-kormany és a szuverenitisitol megfosztott Ma-
gyarorszag tette. Nem érthetd, miként is akarta az akkori szlovik kormany Magyaror-
szdg kommunista vezet8inek 41 évvel korabbi dontését szimon kérni a demokratikus
Magyarorszag dllamf6jétél, aki az esemény 40. évforduléjin maga is — a demokratikus
magyar dllam részérdl immadr ismételten — megkovette a cseh és a szlovak népet.
Kilonésen furcsan hangzik ez a felvetés olyan szlovak politikusoktél — Gasparovic
allamf6tdl és Fico miniszterelnoktsl —, akik 1989 elétt a Prigai Tavasz leverését leve-
zénylé Csehszlovak Kommunista Pirt tagjaiként alapoztdk meg karrierjiiket.

A szlovik kormdnyzati dontés célja nyilvinvaldan a szlovikiai magyarok meg-
télemlitése s Magyarorszdg ,megleckéztetése” volt, az 1990-es évek Meciar-féle ha-
gyomdnyait kovetve. A magyar koztirsasdgi elnok kitiltdsaval mindkét célt elérni
vélték: a tiltakoz6 szlovikiai magyarokat és a jogaik mellett kidllé magyar dllamfét is
»moresre tanitottdk”. A félelem és gytlolet légkorét a szlovak kormény tudatosan ala-
kitotta. A Malina Hedviget ért, nyilvinvaléan etnikai alapa inzultust az dldozat ellen
forditottik. Az tigy kivizsgéldsa és megnyugtaté médon torténd lezardsa — akircsak
a dunaszerdahelyi labdarigé csapat szurkoldinak brutélis megverése esetében — a
Fico-kormany hivatali ideje alatt nem t6rtént meg. A kisebbségi nyelvhasznalat kri-
minalizéldsa, ,nyelvrendérség” felallitsa is a félelem légkorének kialakitdsat szolgalta,
figyelmen kiviil hagyva a szlovik kormany alkotmanyos és nemzetkozi kételezettségeit.

A kévetkezmény

A magyar dllamfé kitiltdsaval Szlovakia dtlépte azt a politikai, jogi és diplomdciai
hatdrt, amely utdn az Eurépai Unié — a joghatésdg hidnydra hivatkozva — mar nem
bujhatott ki az dllasfoglalds aldl. Az allampolgdrok szabad mozgdsa, a schengeni tér-
ségben a bels hatirellenérzés megsziinése, az EU-tagsig egyik legkézzelfoghatbb
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eredménye kérdSjelez8dott meg. A szlovik fél altal hivatkozasi alapként megjelolt
eurépai parlamenti és tandcsi irdnyelv — a magyar Kuligyminisztérium édllaspontja
szerint — ,nem az dllami vezetSkel szembeni fellépésre, hanem az uniés dllampol-
garok hataratlépésének és biztonsigianak megerdsitésére, valamint rendkivil silyos
kockazatok kisztirésére sziiletett”.

Sélyom Liaszlé dllamfé megsértése nem csupdn személyének, hanem Magyar-
orszagnak is szolt. A Bajnai és Fico miniszterelnokok késébb lezajlott taldlkozdjan
semmiféle eldrelépés nem tortént. A szlovdk miniszterelnok szandékait egyértelmien
mutatta, hogy amikor szeptember 7-én a magyar miniszterelnok egy pozsonyi szlovik
és szlovakiai magyar napilapban ,bariti kéznyujtdsrél” sz6l6 cikket jelentetett meg,
ezzel egyidejileg Fico szlovik kormanyf6 — az Amerikai Zsid6 Bizottsig képvisel6i-
vel folytatott taldlkozérdl kiadott hir szerint — sajnélatét fejezte ki, hogy a jobboldali
extrémizmust ,egyenruhds véltozatban” Magyarorszagrol ,exportaljak” Szlovakiaba.

Az EU szavahihet6ségét, a Schengen-rendszer miikodéképességét, valamint a
magyar diplomdcia érdekérvényesitd képességét tette probdra a magyar dllamfé nem
kivinatos személlyé nyilvanitdsa Szlovakiiban.

Az EU ebben a helyzetben mar nem allithatta, hogy csupdn két tagallam kozotti
bilaterdlis vitdr6l van sz6. A Szlovikia dltal hozott dontés a négy alapvets szabadsig
egyikét, ,a személyek szabad mozgisit” sértette meg, amelyet a Schengen-rendszer
a belsS hatarellenérzés eltorlésével hivatott akadalymentesen garantilni. Egy szovet-
séges dllam dllamféjének nemkivinatos személlyé nyilvanitisa pedig — rdaddsul biz-
tonsdgi kockdzatra hivatkozva — az egész orszagnak az dllamfé személyén keresztil
torténd példitlan megsértésével ért fel.

A szlovik politika magyarellenessége gitjat képezte a kétoldalu regiondlis és az
EU-n beliili egytttmikodésnek is, mert a szlovak nacionalistik szélsdséges torekvései
mir a szlovdk kormdnykoalicié politikdjanak szerves részévé valtak. A szlovdkiai ma-
gyarsig ellenségként torténd kezelése, Magyarorszig ,bajkeverd, irredenta és a szélsésé-
geket Szlovikidba exportdld” dllamként torténd megjelenitése, a szlovik-roman—szerb
osszefogds magyarellenes hangsullyal torténd 6sztonzése a Fico-kormdany rendszeres
megnyilvinuldsai k6z¢ tartozott. A kormdny- és az dllamkozi egyiittmiikodés ebben
a kozegben fokozatosan ellehetetlentilt, im ezzel parhuzamosan nétt a jelentdsége a
demokratikus szlovik erékkel és a szlovik szellemi élet egytittmikodésre kész képvi-
sel6vel folytatand6 parbeszédnek. Bar annak eredményességét a kozelgé szlovikiai és
magyarorszagi parlamenti valasztisok korlatok kozé szoritottak.

(Késziilt a Budapest Analyses elemzéseinek felhaszndldsaval. A szerzd 2010 februdrja-
ban juttatta el kéziratit a szerkesztSknek.)
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»A szabad vilasztas csakis az emlékezet alapjan torténhetik”

Interjii Duray Mikldssal

Az autonémia alapvetéen azt jelenti, hogy valamely intézményrendszert a torvény
erejével olyan jogkorokkel litnak el, amely jogkorokbe mds eszkozzel, mint a
torvény ereje, nem lehet beavatkozni. Ezt a jogot az alkotmdnyban is rogziteni kell.”

— Nagy ivii eléaddst tartott a Reformdtus Kollégium auditoriumdban a magyar sorskérdé-
sekrdl, s emlitette, hogy a ,hatdrokon dtivels nemzetegyesités” nyelvi kifejezésként valamikor
a ’90-es évek kizepén jelent meg eldszor. Most milyen formdban litja megvaldsithatonak,
melyek a feltételei, s milyen kovetkezményekkel jarhat?

— Erdemes néhiny sz6t ejteni azokrdl a kérilményekrél, amelyek kozott ez az el-
képzelés kialakult. Nem sokkal az els6 szabad vilasztisokat megel6z6en, 1990-ben
tortént meg a kapcsolatfelvétel a Magyarorszag hatdrain kiviil é16 magyarok akkori-
ban Gjonnan megalakult politikai szervezetei kozott, amelyeknek egy része mégsem
politikai szervezetként vagy partként hatirozta meg magit. A rendszervaltozasig a
tinchdz mozgalom kivételével gyakorlatilag semmilyen szervezett kapcsolat nem
volt kozottink. Az addigi személyes kapcsolatok inkdbb az elmélkedésre, a vigya-
kozédsra adtak alkalmat, a gyakorlati tirsadalompolitikai tervezgetés inkabb az al-
mok orszigédba tartozott. Rdadasul ilyen taldlkozdsokra csak ritkdn nyilt lehet8ség.
A kapcsolatfelvétel igénye tehit televénybdl kinévé hajtasként jelent meg a kommu-
nista hatalmi rend bukasaval. 1994-ig a Magyar Demokrata Férum, f6ként a bol-
dog emléki Olajos Csaba, késébb pedig Nahimi Péter szervezésének kdszonhetéen
hathetenként, kéthavonta taldlkoztunk és eszmét cseréltiink az 1991-ben Fels66ron
K6zép-eurépai Népcesoportok Férumaként megalakult szervezet keretei kozott. Na-

! Duray Miklés a’70-es és a’80-as években a kommunista hatalommal szembeni ellenllds szimbé-
luma az egykori Csehszlovékidban. Ellenzéki tevékenységét a kezdetektdl meghatirozza a demok-
ratikus szabadsigjogok kovetelésének és a nemzeti ,sorskérdések” képviseletének osszetartozdsa. A
’60-as évek masodik felétsl a felvidéki magyarsdg hatalomtdl figgetlen kulturdlis 6nszervezdésé-
nek egyik 6sztonzéje. 1978-ban megalapitja a Csehszlovdkiai Magyar Kisebbség Jogvéds Bizott-
sagat. Alairja a Charta 77 polgérjogi nyilatkozatot. 1982-ben megvidoljik az dllamrend felforga-
tasdval, letartéztatjak, s vizsgalati fogsdgba helyezik. Perét azonban a kiilféldi nyomdsgyakorldsnak
készonhetden felfiggesztik. 1984-ben ismét letartéztatjdk a magyar iskoldk tigyében kifejtett te-
vékenysége, valamint a Jogvédd Bizottsdg memorandumai miatt. A rendszervaltozés idészakdban
Egyuttélés néven partot alapit, s a szlovdkiai, illetve a felvidéki magyar kozélet egyik formaléja lesz.
Az eredeti foglalkozasa szerint geoldgus Duray Miklds ez év nyardig a Magyar Koalicié Partjanak
(MKP) stratégiai alelnoke. Az interji 2010. janudr 13-dn késziilt Debrecenben, Duraynak a Wass
Albert sziiletése 102. évforduléja alkalmédbol megtartott el6addsa utin. Babits Mihdlynak a bergso-
ni filoz6éfidt elemzd, cim gyandnt kolesonvett dllitdsa véleménytink szerint pontosan kifejezi Duray

Miklés gondolkoddsdnak sarokpontjit. (vo. Babits Mihély: Bergson filozéfidja. Nyugat,1910.14.sz.)
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gyon fontos idészak volt ez, mert ekkor kezdtek letisztulni a gondolataink, és ebben
a keretben alapozédott meg a hatdron étiveld nemzetegyesités gondolata. Miutin a
Magyar Demokrata Férum 1994-ben elveszitette a valasztisokat, mdr nem volt ele-
gendsd ereje, hogy timogassa ezt a férumot, igy az tulajdonképpen megsziint. A torté-
nethez tartozik: Olajos Csaba nem tudta elviselni, hogy a kommunistak visszatértek
a hatalomba, s gyakorlatilag ez vitte a sirba. Az els6 Orbdn-kormdny idején kértiik,
hogy kapjon ezért a tevékenységéért legalabb egy halala utdni kitiintetést, de az akkori
igazsdgligyi miniszter, Ddvid Ibolya ezt megakadalyozta. Mis alapon szervez8dé mii-
helymunka kezdddétt meg 1995-ben a Svéjci Magyar Irodalmi és Képzémivészeti
Kor (SMIKK) és a székesfehérvari Vorosmarty Térsasdg timogatisdval — ezek voltak
az ugynevezett paradigma-konferencidk —, illetve 1996-ban a Magyarok Vildgszo-
vetsége keretei kozott 1étrejott nemzetstratégiai tandcskozdssal. Sikertilt a Horn kor-
manyt 1996-ban rakényszeriteni az els6 magyar—magyar cstcs 6sszehivasara, amit 6k
nem igy neveztek, mi viszont igy értelmeztiik. A harom emlitett férum nagyon fontos
volt abbdl a szempontbdl, hogy mindazt, amit az el6z6 években letisztaztunk, ekkor
mar szélesebb keretek k6z6tt fogalmazhattunk meg, illetve folytatédott gondolataink
finomitdsa, gyakorlati 6sszefiggésekben valé kimunkaldsa. Az 1996 sorin megrende-
zett nemzetstratégiai konferencidn, illetve a magyar—magyar csticson néhény alapvetd
paradigma tényét rogzitettiik: ide tartozott a szil6f6ldon maradds és boldogulds, a
hatdron tuli és a magyarorszdgi szervezetek rendszeres talilkozdja — amely 1998-tdl,
tehdt az els6 Orban kormany idején a Magyar Allandé Ertekezlet keretei kozott
valésult meg —, és a hatdron itivel6 nemzetegyesités gondolata, amelynek a stitus-
torvény volt a jelképes megteremtdje. Tehdt 1996-ra ért be az a munka, amely 1990
tavaszan egy természetes igényre adott valaszként kezdddott, és 1998-2002 kozott a
megvalésulds mezejére Iépett.

— Akkoriban mit értettek ezen a fogalmon?

— A hatdron dtivel6 nemzetegyesités gondolata némi magyardzatotigényelhet. Ennek
egyik formdjaként — szintén 1996-ban — fogalmaztuk meg a taldlkozdsi lehetéségek
intézményessé tételének igényét. Igy szilletett meg 1999-ben a Magyar Allandé
Ertekezlet. Késébb a statustorvénnyel, a magyar igazolvinnyal és az oktatdsi-neve-
lési tdmogatds rendszerével gazdagodott ez az elképzelés, s 2002 utin egy hatiron
atnyalé Széchenyi-tervvel is bévilt volna — ha marad az Orban-kormény. De ez
mar nem valésult meg. Mindaz, ami 2002-ig ki lett munkalva, késébb fokozatosan
elsorvadt. Els6ként a stitustorvényt valtoztattik meg, majd megsziint a Magyar
Allandé Ertekezlet, és szinte Isten csapasaként éltiik meg az dllampolgarsagrol sz6-
16 népszavazist, amely mar 6tletként is rossz volt. Miutdn a magyar Alkotmanybi-
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résag kimondta, hogy a népszavazdsra szant kérdést fel lehet tenni, tehat nem alkot-
miényellenes, mds lehetdség nem maradt, mint besorakozni mogé s megprébalni a
lehetetlent, ami nem sikertlt.

— Nagyon fontosnak taldlom visszaemlékezéseinek azt a mozzanatdt, hogy lassan értek be
ezek a gondolatok és kifejezések, s idd kellett hozzd, hogy jol koriilhatdrolhatd tartalommal
toltsék meg Gket. Ugy tiinik: eme osszefliggések nyelvi kimunkdldsdhoz nem hivhatd segitsé-
giil valamely politikai filozdfia terminoldgidja vagy politikai irdnyzat sajdtos zsargonja, és
részben ez teszi nehéxzé e témdk kommunikdcigjdat. Mdsrészt itt bizonyos lelki tartalmak,
nehezen megfoghatd kapcsolatok, kotodések dbrazoldsdrdl van szd, melyeket az embernek
onmagdaban kellene felismernie — hogy sikeriil-e vagy sem, az egy mdsik kérdés —, ami ismét
csak visszavezet benniinket a kommunikdcios nehézségekhez.

— Mindenképpen kell hozza egy jokora adag spiritualitis, ugyanis dlmatlan éjszakak
hosszu sordn it kell tjra és Gjra mérlegre tenni, ismételgetni a szavakat, mondatokat,
azok tartalmait, majd végiggondolni az esetleges kovetkezményeket — én legalabbis
igy teszek. Ilyen az én munkastilusom, mivel nagyon rossz alvé vagyok. S amikor az
éjszakdk megérlelnek bennem valamit, azt megprébalom lejegyezni. Alighanem sok
értelmiségi vélekedik hozzdm hasonléan: az egyediillét és az éjszaka egyiittesen ered-
ményezheti azt az érzetet, mintha kikapcsolnak koriilotte az 6sszes ,fogyasztét”, s ek-
kor tudja a legtisztabban végiggondolni a fontos kérdéseket. Ehhez nagyon sok éjsza-
ka kell, s ezt megel6z6en nagyon sok parbeszéd, de lehet, hogy a bortdn maganya is.

— A kifejezés — ,hatdron dtiveld nemzetegyesités” — megalkotdsa valakibez kothetd, vagy
kozos munka eredménye?

— Tulajdonképpen koz6s munka. Bevallom, az elsé megfogalmazdsit én taldltam ki,
s ez, mdrmint a ,nemzet hatirmdédositas nélkiili reintegriciéja” a kozos munka sordn
finomodott hatdron itivel6 nemzetegyesitéssé. Magyarul igy szebben hangzik — ez
Orbién Viktor hozzdjarulisa a mihoz.

— A statustirvény életbe lépésekor a torvény kritikusai sajdtos etikai tartalmat probaltak
kolcsonozni bivdlatuknak egy olyan utaldssal, mely szerint nem a papiron miilik, hogy az
ember minek vallja magdt, magyarnak-e vagy sem. Ex idd tajt a felvidéki magyar kozosség
egyik képuiseldje, politikusa, taldn némi szereptévesztéstsl indittatva is, nagyon hasonlo
dolgot mondott. Meglepve hallgattam, feltételezvén, hogy X. Y.-ként az ember persze sok
mindent gondolhat, de egy kozosség képuviselGjeként annak képuiseletében ills nyilatkoznia,
s ekkor a vdlasztdsi lehetdségei mdr egy mdsik skdldn mozognak.
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— A felvidéki magyarsig is megosztott, igaz, megosztottsigunk mds eredeti, mint a
Magyarorszagon tapasztalhaté. A felvidéki magyarok korében vannak olyanok, akik
inkdbb csehszlovik irdnyban voltak elkotelezettek, most szlovak irdnyban, annak el-
lenére, hogy kulturilis kot6désiik magyar, s szimos személyes és gazdasigi érdek koti
Sket Magyarorszaghoz. Nyilvinval6: ezek az emberek éber éjszakdikon nem a kézos-
ségként felfogott nemzet kérdésein toprengenek, hanem valami mason. Nagyon sok
személy nevét sorolhatnam, akiknek inkdbb a személyes érdek és a pénzszerzési vagy
okoz dlmatlan éjszakakat Ugy alakult az életem, hogy sok lehetSségem volt végig-
gondolni az anyagi és szellemi értékeket. A bortonben eltdltott iddszakra gondolok, s
megjegyzem, taldn a borténben és az illemhelyen lehet médsoktdl a legkevésbé zavar-
tatva gondolkodni. Ezekben a cellikban Bugdr Béla, Vildgi Oszkar és tarsaik alantas
settenkedései nem zavarhatjdk meg az emberi maginyt.

— A "80-as években egyesitd erd volt az on személye, hiszen mikor Pozsonyban zajlott a
birdsdgi targyaldsa, olyan személyek iiltek le egymds mellé a kozonség soraiba, demonstrdlva
a jelenlétiikkel, akik mostandban nehezen dllnak szoba egymdssal. Furcsa pillanat volt az.
— Valéban vannak ilyen pillanatok. Kar hogy rovid ideig tartanak, és csak pillanatnyi
erejiik van. De ez nem véletlen, s nem csak abbél adédik, hogy kilonbézképpen gon-
dolkodunk. Nagyon sok el8zetes hatds kovetkezménye ez. Van, aki ,fél téglaval” veri
a mellét, hogy ekként fejezze ki a magyarsdgit, de eléfordulhat, hogy a gyerekei mir
nem is tudnak rendesen magyarul. Van olyan is, aki magyarsigit megélve: csendesen
magyar. Van, aki realistin magyar, van, aki idealistan. Kilonboz6képpen élhetjiik meg
nemzetiséglinket, nemzethez val6 tartozasunkat. De mivel évtizedeken keresztiil nem
lehetett ilyen kérdéseknek hangot adni — aki ezt tette, olyan sorsra juthatott, mint én—,a
hatérok dltali szétszabdaltsdg s a kommunista uralom alatt elt5ltott évtizedek kovet-
kezményeként érvényre jutott egy fajta nemzeten beliili szétfejlédés. Ennek hatdsa
napjainkban is megfigyelhetd, pedig mar hisz év telt el a rendszervaltozas 6ta. Kérdés,
hogy a kévetkez6 husz évben megvaltozik-e ez a helyzet.

— A°80-as években egy meglehetisen centralizdlt politikai rendszer keretei kozott az dllam-
nak szdamos olyan eszkoze volt, amelyre tamaszkodva asszimildlhatott, vagy egyéb modon
befolydsolhatta a kisebbséget. Ma azt gondolndnk, hogy ezek az eszkozok nem olyan jelle-
gillek, vagy nem olyan szdmosak. Mégis azt feltételezem, hogy az akkori Csehszlovdkidhoz
egy magyar értelmiségi konnyebben tudott idomulni, mint egy nemzeti alapon szervezdds
Szlovdkidhoz.

— Nehéz 6sszehasonlitani a kommunista idészakot a mostanival. A korabbi id&szak-
nak volt egy olyan mozzanata, ami a rendszervaltozassal megszint. A tirsadalomnak
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csupdn egy toredéke volt a kommunista part tagja. Igaz, a part holdudvarral is ren-
delkezett, s ehhez azok tartoztak, akik megprobdltak igazodni a fenndll6 rendszer-
hez. De még a pérttagoknak azon része is, amely minddssze szamitdsbdl volt parttag,
s nem meggy6z6désbdl, ezt a rendszert ellenségesnek tekintette. A tirsadalomnak
tehdt volt egy dltaldnos, k6zos ellenségérzete, ezért, még ha sokan ki is szolgaltik a
rendszert, bizonyos mértékig ellenségesek maradtak vele szemben. Ez egy nagyon
fontos tarsadalmi kapcsolatot alakitott ki — az egyiitt gondolkoddk csoportjit, amely
a hatalom viszonylatiban a masként gondolkoddk csoportjaként jelent meg. A rend-
szervaltozdssal ez az dllapot megsziint. A hatalommal valé egylittmiikédés ugyanis
teljesen masképpen nyilvinul meg napjainkban, azaz 1990 é6ta. Ennek kovetkez-
tében az emberekben kordbban kialakult lelki ellendllds — amely nehezitette, sokszor
megakadalyozta a politikai rendszerhez, kovetkezésképpen a hatdron tdli magyarok
esetében a tobbségi nemzethez térténd asszimilaciét — a rendszervaltozassal agy sziint
meg, hogy a kiilonb6z6 gazdasdgi lehetSségek alapjan oldddott fel a vilasztévonal. A
hatdrainkon tali magyarok esetében ezért az asszimilacié folyamata a rendszervalto-
zdssal felgyorsult, bar el kell ismerni, hogy a kommunista rendszernek t6bb hatalmi
eszkoze volt arra, hogy politikai vagy etnikai asszimildciéra birjon kozosségeket. Ez
paradoxon.

— A kommunista rendszeren beliil is megfigyelhetok kiilonbségek, hiszen viszonylag kisebb
volt az asszimildcids ardny Romdnidban, ahol "67-et kivetden a legerdsebb volt az elnyo-
mds. Ebhez képest Csehszlovdkidban vagy Jugoszlavidban jelentdsebb mértékii asszimild-
ciordl beszélhetiink.

— A legnagyobb asszimildciés folyamat Jugoszldvidban zajlott le, éppen azért, mert a
jugoszlav kommunizmus a szovjet tipusi kommunizmussal szemben eurépai tipusi
volt, legalabbis ugy tlint. Viszonylag nagy gazdasigi szabadsigot kindlt, s utazhattak
az emberek. Tehdt érdemes volt a jugoszlav rendszerrel egytittmiik6dni, legaldbbis igy
érezték. Ez bizonyos mértékig a tobbi, szovjet tipusi kommunista rendszerrel szem-
beni elhatirolédist is jelentett. Sajatos helyzet alakult ki Jugoszlavidban. Csoda, hogy
Szerbidban még ilyen szdmban élnek magyarok.

— Mivel magyardzhato, hogy az utobbi években leginkdbb a Felvidéken figyelhetd meg a
magyarellenesség, s mi az oka annak, hogy a magyar-szlovdk viszony taldn még soha nem
volt ennyire rossz, mint most?

— Ennek valészintileg tobb oka van. Egyrészt, Szlovikia Eurépa legfiatalabb dllama.
Itt a legerésebb a nemzeti 6ntudat, s annak politikai kivetiilése. A mostani politikus-
generacié nagy része — legalabbis a harmincadik életévtdl felfelé majd’ mindenki —

101



HAGYOMANY ES VALTOZAS

valamilyen formdban részt vett az 6ndll6 Szlovikia kialakitasiban. Allamalkot6i siker-
élményik van. Létezik azonban egy mdsik, inkabb 1élektani tényezs: az ellenségkép.
Az 6nall6 Szlovikia kialakitdsa sordn a cseh ellenségkép volt a dontd. Ez azonban csak
dtmeneti jellegl volt, hogy ismét a magyar ellenségkép viljon meghatdrozévi. Az
erre torténd hivatkozast mesteri magaslatokba tudjdk emelni. Azt megértem, hogy
egy politikai reprezentdciénak sziiksége van a nemzet egységesitése szempontjabol
valamilyen ellenségre, ez ,fizikai térvényszertiség”. Ezt Bismarck is tudta a német
tartomdnyok, kirdlysigok fejedelemségek egyesitésekor. De ha ezt az elvet megpré-
baljak népi sikra helyezni, az mar problematikus. Ezt az eszmét (a 19. szdzad utols6
harmadiban) Németorszigban is kiprébaltik, a németek korében azonban a francia-
ellenesség nem vilt folklérrd, mint Szlovikidban a magyarellenesség, amivel manap-
sag valasztast lehet nyerni.

— Igen, de volt egy olyan idészak is, amikor a magyar pdrt a kormdnykoalicid tagja volt.
Ez Szlovdkia Eurdpai Unicba valo belépésének idoszakiban tortént. Utdlag 1igy tiinik,
mintha ez kirakatpolitika lett volna.

— Az is volt. Amikor a Magyar Koalicié Pirtja 1998-ban bekertilt a kormédnyba, erre
azért kertilhetett sor, mert mind a briisszeli, mind pedig a washingtoni elviris ebbe
az irdnyba szoritotta a szlovak politikat. Sajnos, és ez a felvidéki magyar politika
szegénységi bizonyitvinya, a k6zosség ebbdl semmit nem tudott hasznositani. Hogy
néhinyan egyénileg hasznot huztak beldle, az mds lapra tartozik. Amikor a Magyar
Koalicié Pértja 2002-ben ismét kormanyzati erd lett, Szlovikia még a NATO és az
unids csatlakozis el6tt allt. Viszont, ha 2006-ban ugyanazok a partok keriilnek kor-
mdnyra s ugyanaz a személy a miniszterelnok, mint 1998-ban, mar kordntsem biztos,
hogy a Magyar Koalici6 Pirtjit bevette volna a koaliciéba, hacsak nem kényszeritette
volna rd a parlamenti szimtan.

— Robert Fico miniszterelnok szocidldemokrata partja, a Smer micrt egy szélséjobboldali
parttal lép kormdnykoalicicra?

— Ez a szocidldemokrata part, amely kormanyon van, nem szocidldemokrata, hanem
nemzeti szocialista.

— De hdt a magyar szocialistdk is tamogattdak, hogy az Eurdpai Szocialista Part tagja legyen.
— Nem igazan timogattik — ezt az MSZP vereségeként lehet elkonyvelni. A baloldali
partok az eurdpai politikiban most ledldozéban vannak. Az Eurépai Szocialista Part
ereje is gyengil, igy sziikséglik van minden poziciéban levd baloldali vagy szocia-
listanak nevezett partra. Ezért fogadjak el, bir nem minden szemrebbenés nélkiil, a
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legerdsebb szlovik kormanypirtot, annak ellenére, hogy egy szélsGséges parttal 1épett
koaliciéra. Sziiksége van rd az Eurépai Szocialista Partnak. Viszont tény: korantsem
biztos, hogy barmelyik eurépai orszdgban miik6dé szocialista part hajlandé lenne
hasonlé parttal koaliciét kotni, mint amilyet a Smer k6tott a Szlovak Nemzeti Part-
tal. De ismételten hangsilyozom, ez a magit szocidldemokratinak nevezd szlovakiai
part nem szocidldemokrata, hanem egyrészt nemzeti szocialista, mésrészt az elkép-
zeléseiben egy olyan szocidlis dllam megteremtése él, amely a rendszervaltozas el6tti
osztogatd, redisztribudlé szocialista koncepciét képviseli.

— Allamosit is, vagy csak osztani szeret?

— Szeret Ujra elosztani, de van egy dllamosité tendencidja is. Ez azonban mir egy
masik kérdést is érint, hiszen nem volna szerencsés, ha bizonyos teriileteket az allam
kiengedne a kezébdl. Ezek a dontések esetenként elfogadhaték, mig maskor vitatha-
t6k, de globdlisan nem lehet itélni felSluk.

— Szlovdkidban is vdlasztdsok lesznek ez év juniusdban. Ugy tiinik, a Smer még inkdbb
a nacionalista vagy szélséjobboldali szavazikat vette célba. A nyelvtorvénynek nem ez az
egyik oka?

— Elindult Szlovéikidban a vetélkedés a legerésebb kormanypirt és a Szlovik Nemzeti
Pért kozott. A miniszterelnok pértja megprébélja dtvenni a Szlovik Nemzeti Part
agendajat. Kisajatitja a napirendet, hogy ez dltal magihoz kdsse a mésik part szavazé-
it. Ez a prébalkozds nem lesz sikeres, mindossze az lesz az eredménye, hogy eldurvul
a helyzet. Legfeljebb kissé dtalakul majd a Smer szavazéi bézisa, de ez kevéssé fog
megmutatkozni a vélasztdsi eredmények tikrében. Az biztos, hogy a Smer megnyeri
a valasztast, de hogy miként lehet majd kormanyt alakitani, ez pillanatnyilag megva-
laszolhatatlan kérdés.

— Nagyon érdekelne az autondmidrdl kialakitott véleménye. A mai Szlovikia foldrajzi képe
és a magyarsdg elhelyezkedése nem teszi lehetové a teriileti autonomidt. Ebbe a szlovdkok
nem fognak belemenni, ehhez nagyon erds kilsd tamogatds kellene. De mik a kildtdsok az
autondmia mds tipusai esetében?

— El6szor is szogezziik le, hogy az autonémidra valé jog alapvetd jog, hasonléan az
ember sajit egyéniségének védelmére valé jogdhoz — ezt a boldog emléki dél-tiroli
Ermacora professzor fogalmazta meg, akinek napjainkban a nemzetkozileg elismert
szakember, egyetemi tandr, a szintén dél-tiroli Christoph Pan a kovetdje. A kozosség
onmaga védelmére valé joga tehat alapvets jog, s ezt csak valamilyen autonémia ke-
retei kozott lehet megvaldsitani. Az autonémia alapvetSen azt jelenti, hogy valamely
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intézményrendszert a torvény erejével olyan jogkorokkel litnak el, amely jogkorokbe
mis eszk6zzel, mint a torvény ereje, nem lehet beavatkozni. Ezt a jogot az alkot-
manyban is rogziteni kell.

— Ehbez hasonlo a vajdasdgi magyarsdg kulturdlis autonomidja is.

— A Magyar Nemzeti Tandcs jelenlegi torvényes keretei erre kezdenek emlékeztetni.
A kovetkezd kérdés az, hogy milyen autondmia valdsithaté meg egy adott tertileten
él6 adott kozosség esetében. Valdban, a felvidéki magyarsdg f6ldrajzi elhelyezkedése
nem kedvezd a teriileti autonémidhoz, legfeljebb az olyan etnikailag értelmezhetd
kozigazgatasi korzetekhez, amelyek bizonyos fajta autoném jogokat élveznek. Min-
dossze a Pozsony és Esztergom, pontosabban mondva a Pozsony és Parkiny kozotti
térségben, illetve a Pozsonytdl az Ipoly folydig terjedé térségben képzelhetd el a terii-
leti autonémia, de azon til mér nehezen. Am az Ggynevezett személyelvi autonémidt
kiilonboz6 intézmények és vilasztott szervek létrehozasival meg lehetne valdsitani a
nélkil is, hogy a jelenlegi teriileti kozigazgatis megviltozna. Tehit a szérvinyok és a
zdrvanyok is részt vehetnének a személyelvii autonémia mikodtetésében. Példaul egy
késmarki magyar ember, még ha egyediili magyarként élne is virosiban, jogosulttd
valhatna arra, hogy részt vegyen az autonémia orszdgos testiiletének a megvilasztisa-
ban. Lehet, hogy ezek formilis dolgoknak tinnek, de igen lényegesek. A Délvidéken
is rendkiviil fontos volt, hogy kell§ szimban feliratkoztak a magyar valasztdi katasz-
terbe, s igy jogosulttd valtak arra, hogy kozvetlenil megvilasszak a Magyar Nemzeti
Tandcs képvisel§ testiiletét. Egyértelmi, hogy a nemzeti kataszter, a magyar vélasztoi
névjegyzék létrehozdsa nagyon fontos politikai tett. Ez egy jelentds identitdsvallalds,
amely messze felilmilja a nemzetiség bevalldsit a népszamlalas idején.

— Létezik-e olyan unids testiilet, intézmény, amely valamilyen méodon mégiscsak el tudnd
érni a Benes-dekrétumok visszavondsdt, vagy annak kimonddsdt, hogy a dekrétumoknak
milyen karos politikai kovetkezményei voltak, vagy kdrtéritést itéljen meg, s rehabilitaljon
bizonyos embereket a 45 utdni magyar jogfosztdssal kapcsolatban, vagy barmilyen egyéb
lépést tegyen?

— Nyilvanval6, hogy az Eurépai Unié jogfelfogisa is viltoz6, mert a viligunkban min-
den viltozik. Amikor az eurépai uniés csatlakozds célegyenesébe keriltiink, a néme-
tek — azt hiszem, a bajor CSU - kérték az Eurépai Bizottsig jogszolgdlatat, hogy
Csehorszaggal kapcsolatban foglaljon édllast. A 2002-ben elkésziilt Frowein jelentés
gyakorlatilag azt mondja ki, hogy ez a kérdés nem vethet§ fel az Eurépai Unidban,
mert a Rémai Szerz6dés el6tt keletkezett. Ezt tekintsiik pillanatnyi dllapotnak, ami
kordntsem biztos, hogy dllandésul. Azért érinthetetlen most ez a kérdés, mert ren-
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geteg olyan érdeket sértene a benesi jogcsomag vizsgilata, amelyek a habord utin
kialakult viszonyokkal kapcsolatosak. Ilyen a vagyonjog, a hatalmi érdekek, és az ér-
dekteriileti érdekek. A kovetkezd megtortént eset j6l példdzza a jelenlegi helyzetet:
egy csehorszagi képtirakbol 6sszevilogatott gyljteményt utaztattak az Eurépai Unié
tertiletére, s kideriilt, hogy hiarom olyan képet is tartalmaz, amelyet a Liechtenstein
hercegi csaladtél koboztak el 1945-ben. A csaldd lefoglaltatta ezt a hirom képet,
mondvin ez az § tulajdonuk. A végén azonban mégsem sikertilt elérniiik, hogy vis-

szakapjak az egykori ingésagaikat.

— Nem wvolt még arra példa, hogy valakit egy akkori jogsérelem miatt a birdsdag utilag
rehabilitdlt, és nincs annak lehetdsége, hogy ezek az emberek vagy a leszdrmazottaik akdr
nemzetkozi birdsdaghoz forduljanak?

— Nemzetkozi birésdghoz csak akkor fordulhat az ember, ha az adott orszdgban mér
végigfuttatta az Ugyet az egyes birésdgi szinteken. Erre ma nincs esély. Mind Szlo-
vikidban, mind pedig Csehorszagban meg kellene el6szor viltoztatni a bels torvé-
nyeket, hogy ezzel a kérdéssel eredményesen lehessen foglalkozni. Ma ennek éppen
az ellenkezdje torténik, hiszen a szlovik parlament egy olyan hatirozatot fogadott el
2008-ban, amellyel megerésitették a benesi dekrétumok joghatdlyat. Nem jogérvé-
nyességét, hanem joghatalyit.

— Furcsa dolgok ezek a Benes-dekrétumok, hiszen a napirendre vételiik ellen is sokféleképpen
lehet megnyilatkozni. Utalhatunk rd, hogy milyen mélységig dgyazodnak bele a szlovdk
Jogrendbe, de beszélhetiink voluk igy is, mint torténelemi rekvizitumokrdl, s ekképpen ko-
vetkexményeik vizsgdlatdt a torténészek hatdskorébe utaljuk.

— A kor megitélése nyilvin a 20. szazadi torténelem része. De a korszakot torténelmileg
nem lehet lezdrni, hiszen tele van nyitott kérdésekkel, amelyek a most €16 embereket
érintik. Gondoljunk csak a kitelepitettekre. Lehet, hogy 6tszdz év milva ez mar nem
lesz érdekes. Viszont még hisz év mulva is foglalkoztatni fogja, ha nem is a kozvetlen
érintetteket, de a leszdrmazottakat — merthogy az eurdpai jog szerint a magantulajdon
sérthetetlen. S itt tobbszintd jogsértés tortént. Egyrészt a kollektiv blindsség alapjin
vélt sérthet6vé a magdntulajdon, illetve tor6lték a sérthetetlenség elvét. S a kovetkezd
jogsértés akkor tortént, amikor 1949-ben Csehszlovikia és Magyarorszdg megkototte
a Csorba-t6i szerz8dést. A magyar fél ugyanis felhatalmazds nélkil mondott le olyan
jogigényrél, amely Szlovikia teriletén tulajdonjoggal rendelkezd, de mar Magyarorsza-
gon €6 (odatoloncolt) személyeket illetett. Atengedte ezeket a szerencsétlen magyaro-
kat a szlovdk allam fennhatdsdgaba. Erre nem volt joga, de megtette. Viszont, amit vél-
lalt — példdul az attelepitett felvidéki magyarok karpétlasat — nagyrészt nem teljesitette.
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— A mi csalddunk is [K. Sz. — szerk] érzi ennek ax emléket, kdlvdridjdt, hiszen két évet
toltottek a Szilicei fennsikon €16 nagyszilok Edelényben. Majd visszatértek, amikor meg-
nyitottdk a hatdrt, de lekéstek a kapuzdrdsrdl, s exért még a dédnagyapa bortonben is iilt,
nem tiil hosszil ideig. Erdekes, hogy ez a két esztendd tovdbbélt a csalddi legendariumokban.
Szép emlekeket Griztek meg a befogado kornyezettel kapcsolatban, de egy pillanatra sem
mondtak le arrdl, hogy amint lehet, nyomban hazakoltoznek.

— Sok kitelepitett id6s kordban megprébalt visszatelepiilni a sziil6f6ldjére. Ez nagy-
részt sikerilt is, de volt ennek egy szépséghibdja. Visszatéréskor a magyarorszagi
ingatlanvagyonrdl le kellett mondani a magyar dllam javara. Nincstelenként jott el
szul6£61djérdl, ahol kordbban vagyonos volt, s Magyarorszagrdl is nincstelenként tér-
hetett vissza.

— Amikor Csehszlovdkia *92 szilveszterének éjjelén szétvdlt, azt a napot Pragiban tol-
tottem. Ugy éreztem K. Sz. — szerkl], hogy a kornyezetemben, ahol persze nagyon sok
kilfoldi is volt, a prdgai emberek onfeledten iinnepeltek. I:gy tortént ez annakidején Szlo-
vdkidban is?

—Meg kell mondanom 6szintén, hogy nem vettem részt ezekben az tinneplésekben.
Nem akartam ott lenni. Szlovdkidban valéban onfeledten tinnepeltek a szlovakok.
Nem ugyanazon okbdl tinnepeltek azonban a csehek. Nem a cseh allami 6nallésig
visszaszerzése miatt,hanem azért, mert megszabadultak a szlovakoktdl. Es ez 6ridsi kii-
16nbség. Ha nem lett volna ilyen érzés benniik, akkor Csehszlovikia nem szinik meg.

Az interjiit Kmeczkd Szildrd és Volgyesi Zoltin készitette

106



ARrany Lajos

9y

»Vlit gondolsz, segithetiink még?...’

Marai Sdndor a sajtérél

I. Az ujsagiras 1ényege, értelme, felel6ssége, ,hatalma”

Fikcis, fantdzia, még ha valésigelemekbdl épitkezik is — mondjuk a mavészetrél, igy
a szépirodalomrdl, példaul egy Méricz-novellirél. Elménydokumentéci, azaz min-
den izében valdsig — allitjuk egy-egy Moricz-riportrél, amely egyszersmind miivé-
szi nivén sz6l mindig. Ahogyan megtorténtek az események, annak megfelelGen ir
Mikszath (tobb publicisztikai mifajban is) a parlamentrél. Ahogyan megtorténhettek
volna — aszerint pedig a Péri linyok szép hajarél vagy A bagyi csodardl. Moéricz, Mik-
szath — és még vagy félszaz tarsuk! — a 19. szdzad utéjin és a kovetkezd elsé évtize-
deiben a szépirodalmat és az Ujsdgirast egyardnt magas szinvonalon muvelték. Marai
Sandor azzal a kiilonleges tulajdonsdgaval tlinik ki koziilik, hogy taldn & téprengett s
vallott a legtobbet az irasrol. Altalaban is, meg az irds egyik f6 terepérdl, a sajt6rol is.
Mindig mélyre hatolva tirgydban, mdig aktudlis gondolatokat kozvetitve. E dolgozat
elsd része azt veszi szamba, miként vélekedett & az Gjsigirds 1ényegérél, értelmérdl,
telelsségérdl, ,hatalmérdl”.

Miarai negyedszdzadnyi Gjsdgir6i tapasztalat birtokdban gy itélte meg: az Gjsdg
kommunikaciéjanak célja, egyben visszacsatoldja, a nyilvinossdg a legnagyobb préba.
(A teljes napl6 1945, 258) Mert a médiat mindenki nyomon koveti, az is, aki nem
megszéllott kultirafogyasztd: a magyar tomegek nagy dsszessége ma sem az egyetemi sze-
mindriumok munkaszobdiban szerzi dtlagos miiveltséget, hanem a néptanitok, tovdbbd a
sajto, a rddio, a konyvkiadok s végiil a szinhdz és a mozgoképeket pergetd izemek jovoltdbol.
(Ropirat a nemzetnevelés tigyében, 206.) Epp ezért ,sosem mondott le az irds »pe-
dagégiai« lehetSségeirdl, az irdstuddt pedig felelésnek tartotta a kozvélemény korrekt
tajékoztatisiért”. (Fried 2007, 170) A korabeli iristudé felelSsségét kezdettd] vezé-
relhette mindenekel6tt egy ma is érvényes eurépai magyar szempont: ,Mar pdrizsi
Ujsdgiréként is veszélyeztetve litta Eurépa hagyomanyosnak vélt értékeit. Az els6 vi-
lighdbort nemcsak a térképet rajzolta at, hanem az emberek mentalitsat, életvitelét
is kdrosan befolyédsolta. Ekkor lett meggy6z8dése, hogy a gondolkoddsban és idedlok-
ban megmutatkozé ziirzavart csak az értelem, a logika médszeres haszndlatival lehet
ellenstlyozni.” (Rénay 2005, 49.) S — mint regényes onéletrajza, ez a ,szinre vitt emlé-
kezés” (Dobos 2007, 323) tanusitja — vezércsillaga lehetett az irdstudé beliilrsl fakadé
felel(’isségérzése is: Az irds végsd értelmében nem egyéb, mint magatartds, nagy szdval gy
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mondhatndm: erkolesi magatartds. (Egy polgar vallomasai, 238.) S éppen, mert szinre vitt
emlékezés ez a ,regény”, meggy6zidésiink: az elbeszélével azonos a szerzd, legalabbis
azonosul a vallomastételben. Ezért Az egy polgir vallomasaibdl idézni annyi, mint
Mirai sajit gondolatait citdlni. Tantjele ennek, hogy az iménti gondolat (lényege) a
publicisztikai irdsaiban is visszakoszon, példaul: az irds csak részben tehetség, fontosab-
ban jellemkérdés is — irja a Napl6 és feljegyzés cimd, 1930-as tircdjaban.

Tévedés, hogy e felelésség kizardlag a komolysajtéé. A hatdsos, egyszersmind hi-
teles bulvaré is: az igazi, a nemesebb fajtdji zsurnalizmusra az jellemz6, hogy nagyjaban
szigorian érzi a feleldsséget egy diszkrécionak, amire a nyomtatott sz nyilvinossdaga kite-
lez. (Zsurnaliszta freudizmus)

Mirvanyba véshet6en

A sztoikus ir6 és gondolkodé hangja felforrésodik, amikor az igazsigkeres$ szenve-
délyt — mint az irds, az Gjsagirds létalapjit — emlegeti: a maxima és az 6nmegszolitds
egyiittes nyelvi erejével nyomatékositja a kozlést: Igen, az igazsdgot ird le, hiiségesen; de
kozben tudjad, hogy nem is ez a targyi hiiség a legfontosabb. Ne a targyhoz maradj hiisé-
ges; inkdbb s kérlelhetetlenebbiil nmagadhoz. (Kézbeszolas) Patikamérleg pontossigi
togalmazasmédjara jellemzden egyik tanulmédnyédban az igazsignak mintegy definici-
6jat is adja, a stilusdra olyannyira jellemzd aforisztikus tomorséggel és elegancidval, s
meghatdrozdsérvvel torekedve a meggy8zésre: Az ironak, békében, mint hiboriban, az
igazsdgot kell kimondania, mert csak a valdsag megismerésébil kovetkezd igazsagnak van
pedagdgiai ereje. (Az ir6 és a nemzetnevelés) E gondolat kozvetlen folytatdsaképp az
igazsdgot a kiméletlen székimondas Gsszefiiggésében értelmezi: Az ird soha nem hir-
dethet gyiiloletet az emberek kozott. De kotelessége hirdetni az igazsagot, melynek nevels,
ébreszts erejében hisz. (Uo.) S az igazsigkimondas azért sem egyszer( feladat, mert
feltétele a nyelv biztos ismeretébdl eredé hajszalpontos fogalmazas: Nem elég megta-
ldlni az igazsdgot, ki is kell mondani azt. Nem elég kimondani az igazsdgot, meg is kell
szovegezni azt, mdsithatatlanul, mintha marvinytablara vésnék. (Freud) Arrél az irds-
sajatossagrol beszél itt — a (szoveg emelkedettségét is szavatold) vilasztékossagrol —,
amely az 6 szovegmiiveinek miivészi foku, fontos stilusjellemzéje. (Rénay 2005, 59.)
Az aggilyos pontossigu nyelvi megalkotottsig igénye mindvégig elkisérte: Vigydz-
ni kezdtem minden leirt szora — irja az Egy polgir vallomdsai lapjain (379). Ugyelt.
Baranszky-J6b Ldszlé megitélése szerint ,ez a stilus, minden elegancidja mellett,
rendkiviil természetes, egyszerd’, s ,egyszerlisége, természetessége mellett szabatos;

108



»

Arany Lajos: ,MIT GONDOLSZ, SEGITHETUNK MEG?...

irodalmi stilus”. (Bardnszky-Jéb [1987], 348) S a kispréza e nagymesterének nyel-
vezetére mindvégig jellemzd az emlegetett aforisztikus gondolatkozvetités. (Az itt
idézett szovegek kozott is szimos ilyet talalunk.)

Az igazsig tomegek szdmdra valé kommunikaldsinak feltétele, a nyilvinossig
prébdjanak része a kozlésfolyamat sikeressége, a megértetés — az igazsig (az lUzenet)
és a sajt6 (a kozlésfolyamat feladéja) meg a befogaddk (a cimzettek) hdrmas kap-
csolatinak megval6suldsa: Nem elég az ,igazat irni”. De gy megirni az igazat, hogy
akaddlytalanul eljusson azok cimére, akiknek szanta — igaza van Schuschnigg [osztrék]
kancelldrnak: — ez mar csaknem miivészet. (Ujsagot irni) E gondolatban kézvetetten az
is benne rejlik, hogy szdmos akadélya lehet az tizenet dekédoldsdnak. Az olvasé part-
nernek tekintése feltétele annak, hogy a feladé kidllja a nyilvinossdg probét: Az sjsdg-
6 1gy beszél olvasdjaval, mint személyes ismerdssel: bizalmasan és kozvetleniil. — Nézd,
ez és ex tortént — mondja. — Mit gondolsz, segithetiink még?... (Uo.) S kommentarként
Mirai hozzaflzi: Ez a kizvetlenség meghatja az olvasét, bevonja a mesterség meghitt ko-
reibe, beavatottnak érzi magit. (Uo.) [jgy Véli, az sem egészen megfeleld, hogy ha azt irja
az Ujsdgird, amit feltétleniil” meg akar irni — sokféle igazsdg van, s minden igazsagnak
mds a_formdja. (Egy polgar vallomdsai, 376.) S éppen az, hogy rengeteg igazsig van
(Ejféli vallomas), csak neheziti iré és olvasé ,parbeszédét”. Ezért hozzaf(izi: egyetlen
feladatom, hogy formai Gsszhangra hozzam a formatlant és ezerarciit, megnevezzem a sok-
neviit, ami orokké csak a kétségbeesés zsivaja marad. (Uo.)

A nagyhatalom

Hitte — s tudta, mert tapasztalhatta, érzékelhette, s a Berten nevi regényfigurdjaval
mint széesdvel Ki is kidltatja: — Milyen nagy hatalom a Szd! (Jelvény és jelentés, 125.)
Szécs8, mondjuk a regényfigurara. Igen, mert miként az Egy polgar vallomdsai cimi
,regényében” az elbeszéld szovegére — benne a sajt6rol sz6l6 vallomdsos mondatokra —
egyszersmind szerzSi véleményként, ars poeticaként tekintink, A Garrenek mive
cimi csalddregény gondolati, vallomdsos sz6vegeire hasonléképp. Elsé érviink, hogy
a f6szerepld — ir6. S egyik ért6 kutatdja ezt allitja a mi kozponti figurajardl: ,Garren
Péter jelleme szigordan megrajzolt 6narckép.” (Szegedy-Maszak 1991, 158.) Mirai
kanadai kiadéjanak, Vorosviry Istvinnak a hetilapja, a Kanadai Magyarsig a Marai-
nekroléggal egyazon napon és oldalon kozolt, A Garrenek mive kétkotetes kiaddsit
hirdet8 sz6vegben e regényfolyamot ,életregény”-nek mindsiti, ,évtizedeket dtfogé
visszaemlékezés™-nek, ,mely bizonyos mértékig onéletrajz”. (Kanadai Magyarség,
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1989. marcius 11., 7. lap) Az elbeszéls és a szerz$ azonossigira utal egy masik iro-
dalomtorténészi megkozelités is: Garren Péter ,szerepld és torténetmondé egy sze-
mélyben, s a maga tudatin sz(ri it, a maga néz6pontjabdl értékeli s értelmezi az egy-
kor latott, hallott, tapasztalt dolgokat, mi tobb: a sajit — a Mdraiéval azonos — nyelven
és stilusban szdlaltatja meg a tobbi figurit [...]” (Lérinczy). S hogy a szépirodalmi
miveket a gondolati prézaval egytt citaljuk itt, arra érviink lehet az is: Mdrainak
minden miive vallomis (Gyergyai [1969], 301).

De mit jelent ez a hatalom az & értelmezésében? Azt, hogy az dlombetii tud élessel
is loni, egy mondat robbanhat, mint a bomba, s halottak maradnak nyomdaban, egy mon-
dat, amely élessel van toltve, elsoporhet kozéleti nagysdagokat, politikai bilvdnyokat, de egy
mdsik mondat épiteni is tud, napvildgra szolit alakulo és erjedd alkotdsokat, a pillanat sza-
vdval hosszil idére format ad a bizonytalannak. (A nagyhatalom) Ebben 4ll az Gjsdgiré
hatalma. De csa% addig hatalom, mig tisztességes szemlélettel, megfeleld felkésziiltséggel,
szabadon kifejezheti gondolatait. Abban a pillanatban, amikor az ijsdgird, ha fogcsikor-
gatva is, kénytelen alkalmazkodni a sugallatokhoz és korldtokhoz, melyek feladatinak ha-
tdrt szabnak, [...] nem tobb és mds, mint sajtokuli. (A sajtokuli) Ezt nem akarta irénk.
»2Kényesen vigyazott arra, hogy véleményét mindig szabadon fejthesse ki, s izlésének
érvényesitésében ne kelljen megalkudnia.” (Pomogiéts [1991], 364)

Altalinosabban, a sajté hatalmdt miképp ltta? A Fleet Streeten — ahol az angol
sajté nagy része készil — szerzett élményei nyomdn, a Times, a Sunday Times, az
Observer, a Daily Mail cimd lapokrdl szélva felel: A vildgsajtéban, a jorészt elbul-
vdrosodott kontinentdlis és amerikai sajto mellett ez a néhdany nagy, szazesztendds angol
lap figyelmeztet csak arra, hogy a sajtd hatalom is lehet, igazi hatalom, amelynek minden
szava csakdnyiités, amelyet nem lehet megfélemliteni, sem elhallgattatni, mert rettenetes
erejii fegyvereivel nem birkozhat meg semmiféle allamhbatalom, sem az érdekszovetkezetek
terrorja; s ezek a fegyverek a tisztesség, az alapossag, a gondossag és a feltétleniil megbizhato
informdltsig. (Fleet Street) Erthets tizenet ez azoknak is, akik szdmdra a hatalom mds
értelm, akik presszié nélkil, ,maguktdl” is visszaélnek a nyilvinossdg hatalmaval. S
a tisztességfegyvert sajtét — a kemény fegyelm ir6tdl szokatlan médon — mar-mar
bélvinyozva, a Times-r6l ugy vélekedik: mindent megtud az olvasé beléle, azt is, hogyan,
azt is, miért, s mindenre mérget lehet venni. (Uo.) De létezhet-e, van-e teljesen szabad,
szuverén sajtd, fiiggetlen Gjsagiré? Mérai mar a Kassai Napl6 ujsagiréjaként, alig tal
a huszadik évén, felvetette ezt az 6r6k problémat, akkor nemmel felelt: a sajtd fiigget-
lensége, a l'art pour l'art-os djsdgirds abszurdum. Abszurdum azért, mert az tjsagot, mint
mindent a vildgon, determindlnak azok a szocidlis és tarsadalmi erok, amelyek kozott a saj-
td dolgozik és kozvéleményt csindl. Egyetlen lap sem mondhatja magardl, hogy ,fiiggetlen’,
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mert hiszen mdr maga az a politika, amelyet barmennyire objektiv formdban, de minden
lap képvisel, beledllitja az érdekek szolgdlataba. (A platonikus sajtd)

Késébb, az Ujsdg krisztusi kord tdrcairéja a sajté hatalmdt nagy kortltekintés-
sel, osszefliggéseiben is alaposan megvizsgilva (A nagyhatalom), szimvetést készit e
mesterség vilagar6l. Mindenekel6tt a nagyhatalomjelleg egyik legfébb jelére, a nélku-
l6zhetetlenségre, potolhatatlansagra utal: Mindent lehet vele, semmit nélkiile, a modern
életnek olyan kozvetitd eleme, mint a levegd, mely a hangot tovdbbitja: meglepetten vessziik
észre, hogy siiketek vagyunk és sotétben jarunk, ha egyszer hidnyzik. (Uo.) De hogy sokkal
inkdbb szakmai-emberi aldzattal mivelhetd szolgalat ez a szakma, mintsem barmiféle
hatalom volna, azt értelmezésbeli megszoritdssal, ironizdlé megkozelitéssel jelzi, arra
iréniaérvet hoz: Mindig nagyhatalom [a sajto], mikor sziikség van red. Kiszolgdlja az idét
ugy, hogy egy pillanattal mindig elébbre néz. Furcsa nagyhatalom, amely mindig szolgal;
s szolgdlatit ellenfelei sem nélkiilozhetik. (Uo.) Ujabb drnyalataként a magyarazatnak,
idézdjelbe keril a sajté ,hatalma”, tudniillik ezze/ a nagybatalommal minden rezsim
kiszolgdltatja magdt, a fold minden orszdgaban. (Uo.) Aztin még djabb dimenzidjit
nyitja meg az értelmezésnek, a sz6 szoros értelmében vett hatalommal valé kapcso-
latdra utalva, a sajtét 6rok talélének érezve. A médiat mint egyszerre 6ridst és torpét,
tolényben levét és kiszolgdltatottat, a folyton e kettGsségben létezni kénytelen koze-
get jeleniti meg, széjatékkal intondlva, nyelvi paralelizmusokkal fokozva a meggy6z6
erdt: Nagyhatalom, mert minden hatalom rdszorul, s mert tiilél mindent és mindenkit, aki
rdszorult. Kegyeit lesik és félnek tole, de ugyanakkor korlitozzik és fegyelmezik. Tandcsaért
esedeznek, véleményet elfogidott izgalommal olvassik, de ugyanakkor tandcsokkal és vé-
leményekkel iparkodnak eldugaszolni fiilét. Elvdrjdk tile, hogy mindent tudjon, mindent
ldsson, és elvdrjdk tile, hogy csak azt tudja és ldssa, amit vdltozd szemléletek megengednek
neki. (Uo.) Jelzi egyben: a sajté a miliébél kiszakitva nem értelmezhetd, leképezi a
tarsadalmat: Néha korrupt, mert emberek csindljik, néha erkolcsos, mert emberek csindljik,
néha tzleties, néha onzetlen, akkor is alkot, amikor ,destrudl’, akkor is itél, ellenériz és

Jfegyelmez, mikor alkot. (Uo.)

Majd lassitva a sz6vegritmust — ezzel is egyiitt toprengésre késztetve az olvasét —,
anaforakkal adva nyomatékot gondolatinak, szinte eszményien 6nzetlen, melléren-
delt szerepi szakemberek alkotta, csupdn felel6sségi korok szerint eltérd rangu, azaz
érdemben pusztan kozszolgikbal allé forum szinében tiinteti fel a sajtot. Erzékeltetve:
ez is a média: Nagyhatalom. .. Mindenben az, csak a sajdt dolgdban nem, minden érdekért
inkdbb kidllhat, mint a maga érdekéért. Nagyhatalom, melynek igazi fejedelmei, nagyko-
vetei €5 tdbornokai éppen olyan diszteleneck és cimtelenek, mint hivatalnokai és kozkato-
ndi. Mindenkinek szoszoldja, prokdtora; de ki szol jo szot az érdekében? Nincs rd sziiksége,
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mert ynagyhatalom’... s dm ldssa és nézze, amig nagyhatalmakat kiszolgdl és éltet, hogyan
maradhat maga is az. (Uo.) Végil ez az 6rok taléls erkolesi fenoménnd, a megvesz-
tegethetetlenség szobrdvd magasztosul, igy visszautal a szerzé a ,Fleet Street” re. Az
anaforisztikus szévegnyomaték is jelzi: ebben kellene allnia a sajté igazi hatalmédnak!
Ime: Ha szdjat befogjdk, jelt ad a szemével. Ha agyonverik, feltamad. Van benne valami,
amit nem lehet elhallgattatni, soba, semmiféle igérettel vagy terrorral. (Uo.)

Mindenkit ébresztget

Felfogédsdban a sajt6 djdonségjellege elvalaszthatatlan a ,mindenkinek irdstdl”: az iga-
zi Ojsdg olyan természetil, hogy tjsdg, és mindenkinek szol, tehdt az egyszerii kozlésen til
Jfolvildgositja, nyugtalanitja, ébreszigeti az embereket. (Zsurnaliszta freudizmus)

Az igazsigkeresé megszallottsig, a 1ényeglité és felvildgosité akarat pedig nem
tirheti az értelmetlen kiméletességet és 6vatoskoddst. Szerzénk kozvetetten és koz-
vetlenil egyarant hangot ad ennek: Fouchardiére [francia Gjsagir6] az djsagban mindig
ird marad, soba nem lesz iijsagird. Kesztyis kézzel ir... (Fouchardiére); illetve: az sjsdg-
ird ha tilsagosan finnyds, diszkrét, elokeld, konnyen abba a hibiba esik, mint a tilsdgosan
diszkrét ird: hogy ti. nem mond semmi lényegeset, a legjobb esetben kozol vagy szdrakoztat,
de tdvol maradva a dolgok lényegétil, tavol marad kozlésik sordn az igazi hatdstol is.
(Zsurnaliszta freudizmus)

Els6 olvasésra az erszakos djsagirast latszik partfogolni a kovetkezé maxima, valé-
jaban a meggy6z8dés nélkiil bologaté sajté elutasitisa, egyszersmind az igazsig kere-
sésének és kimonddsinak, az szinteségnek, a tiszta, viligos, korilhatarolt, drnyaltan
megfogalmazott gondolatnak a kivanalma: A jo sjsdgirds mindig agressziv — még akkor
is, ha helybenhagy, beleegyezik és dlddsdt adja valamire. A% ijsdgird, aki az élet jelensé-
geire makacsul hajtogatia, hogy igen és dmen, unalmas és kevéssé meggyszé. (Egy polgar
vallomdsai 377) Ezzel figg 6ssze az értékért kiizds felhdborodds szavakra viltdsdnak,
a termékeny indulatnak az értelme, az ,érted haragszom” kimondésdnak vallaldsa: 2
J0 1ijsdgird szoliddris haragjdval, vddjaival, és ellenszenveivel; abban a pillanatban, mikor
timad, csakugyan hisz diibében; ez a szolidaritds az djsdgirds hitele. (Uo., 378) Mirai
kivételes szerepiinek itéli az Gjdondaszt, meggyd8z6dése: az djsdgirds tobb és mds, mint
wpalya’, mesterség: az ijsdgirds kiilonos idegdllapot, megszdllottsdg, nem hasonlithatd sem-
miféle ,gyakorlati hivatdshoz”. Olyan méreg ez — ijsdgot irni —, amelyrél nem tud lemon-
dani t5bbé, aki egyszer redszokott. (Ujsagot irni)
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Ismétli a ,felvevékésziilék” folyamatos miikodésének 6rok igényét: Ujsa’gat frni
dllapot, idegdllapor. Egészséges ember ki tudja zdrni néha a vildgot. Az iijsdgird soba. (Uo.)
Kinyilvinitja, hogy ez az a mesterség, amelyben nincs ,munkaidé”: Nem igaz, hogy az
1jsagird befejezte a munkdjdt, mikor megirta a cikket [...]. A vildgban soha nincsen ,sch-
lusz”, mint a szerkesztiségekben. A lap mar megjelent, de a vildg megy tovdbb, s az ijsagird,
az igazi, mdr figyel holnapra, holnaputinra, keresi az ,anyagot’, azt a rejtélyes valamit,
ami emberek szdandékaibol és baleseteibil, népek tragédidibol és a butasag fintoraibol, embe-
rek drmdnyaibol és véletlenek sorozatdbol siiriisodik ossze, minden pillanatban, mindeniitt
a vildgon. (Uo.) Nem véletlentl irta réla szellemes szemléletességgel a kortars Balint
Jend 1933 méjusiban, A Reggel cimi lapban, a Mdraival készitett interju bevezeté-
seként.: ,Akkor is ir, ha sétil az utcin, vagy fellép egy villamos peronjira. Vezércikket
fiiz a cipsjébe reggel, regénytémakkal beretvilkozik. Ugy 4ll készen az irdsra a nap
minden percében, minden porcikdjiban oly ideges remegéssel, mint versenyparipa
startndl futdsra.” (IMészaros 2008, 506)

A szinvonalas feladatellatas érdekében ismerni kell a Jnyersanyagot’, a tényeket, axt
a titokzatos anyagot, mely embert emberhez fiiz, a jelenségek isszefiiggéseir. (Egy polgér
vallomasai, 214) Nyelvi nyomatékkal (ismétléssel, ellentétparok felallitdsaval, felszo-
lit6 értelmi kijelentéssel) hangstlyozza: nem elég a felszint nézni — és ,kapirgédlni” —,
elégtelen a mesélgetd mellébeszélés, ellenben a kozelrdl valé megnézés (értsd: a mélyre
nézés és mélyre latds, a tények feltdrdsa, az alapos elemzés) egyarant nélkilozhetetlen
rekvizituma e pélyanak: Az djsdgird nem ,szemlélodik’, hanem megnéz. Az iijsagird nem
mesél, hanem kovetkezter. (Ujsagot irni). Mint Krady, aki ofyan kézel ment abboz, amirél
beszélt — egy utcaszoglethez, egy korabeli divatcikkhez, egy emberi archoz —, mintha a szobd-
ban iilne és 1igy beszélne, személyesen a személyhez. (Fold, fold!..., 291)

E maximdt minden szerkeszt3ség falira érdemes volna kiirni: Végzetesen kell élni
és irni, tehdt nyugodtan, nagyon figyelmesen, egyforma erdvel figyelve a vildgra és onma-
gunkra, értelmiinkre és sxenvedélyeinkre, az emberek szdndékaira és a mindenséghez valo
kapcsolatainkra. (Fuves konyv, 9) Itt ,a figyelem kulcsjelentSség, a figyelem ugyanis
olyan magatartdst és irdst kovetel, amely jelen idejd, sziintelen készenlétet igényel,
de amely 6nmagdban inkdbb a szemlélés dllandésdgara utal, mint az alkotds varhaté
befejezésére.” (Fried 2007, 186)

A j6 Gjsagird szamdra minden, egyiitt é egyszerre, ,kozlésre érdemes...” (Egy polgir
vallomdsai, 213), az emberek vildga, a f6ld mindeniitt egyformdn érdekes és titokzatos
(Pesti notesz [1931]) Hazdm az egész vilig — mondhatta Dante. Témdm az egész
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mindenkire 1igy néztem, mint akibsl még cikkanyag lebet egy napon. (Egy polgir vallo-
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misai, 378) Kissé mentegetdzve, am a tapasztalat igazsigsziil birtokdban hozzafizi:
Ez a szemlélet nem elokeld; de a gyakorlatban ex az djsagirds. .. (Uo.)

»A humor sziikségessége, megévisinak embernemesits idedlja visszatéré gondo-
lata irdsainak” — irja lényeglatéan a nagymonogrifus (Rénay 2005, 162). Szerzénk is
igy latja: a teljes ember nem lehet humorérzék nélkil az, aki. (A teljes naplé 1946, 255)
Ezzel azt is kimondja: a minGségi irds, Gjsigiras szellemesség, humor nélkil nem ér
semmit. De nemcsak elméletben tekintette a humorérzéket lényegi emberi tulajdon-
sagnak: teli vannak (publicisztikai) irdsai a kommunikécié sikerének e nélkiilozhetet-
len nyelvi rekvizitumaval. Gyakran az irénidval (illetve ennek kiilonféle drnyalataival)
tarsitott, finom, intellektudlis humorral.

A hajdani munkatars és a kutaté is szuperlativuszokban sz6l az wjsdgiré Marairdl.
Fried Istvin idézi, miképp emlékezik Borbindi Gyula az ir6 radiés szerepvillaldsaira.
E sorokbdl a mindenkori eszményi médiaszemélyiség £6 tulajdonsagai is kiolvasha-
tok: ,Ugyszeretete, pontossdga, lelkiismeretessége példas volt. A hatiridéket mindig
betartotta. Mondanivaléjit ugy fogalmazta, és misorait Ggy szerkesztette meg, hogy
ne legyenek az el6irtnal sem hosszabbak, sem révidebbek. Soha nem késett, soha
nem kellett virni a kézirataira vagy hangfelvételeire. Amit megigért, megtartotta. A
megbizhatésig mintaképe volt.” (Fried 234) Nemcsak hirdette hdt, képviselte is az 4j-
sdgiréeszményt, miképp mintaszertek (publicisztikai) irdsai. ,A hirlapiré Mdrai Sdn-
dor a szemtanu hitelességével és a gondolkodé felelésségével szimol be élményeirdl,
érzéseirdl, gondolatairdl, egyaltalin — a korrél”. (Székely 2004, 15).

»<Madrai igazi mifaja a vallomas” (Szegedy-M. 1991, 90), béven elemzi hit a sajt6-
szakma és 6nmaga viszonyit is. Mindig ugy, hogy a szébahozott jellemzdket minden
mis elhivatott Gjsdgiréra is érvényesnek itélhetjiik. Szl a legeredendébbrél, az e pa-
lydra termettségrol, az (Gjsdg)irdsra val6 rendeltetésr6l: Az ijsdgirds szamomra — az elsé
pillanattol, mibelyst elragadott — egyértelmii volt az idével, amelyben élek, mely szamomra
személyhez kitott élmeny, kitérni elole nem lebet, s minden egyformdn fontos, érdekes, min-
den, egyiitt és egyszerre, Jizlésre érdemes...” (Egy polgir vallomisai, 213) (Ujsag)iréi
lényének sajitja a nem szind érdeklddés: A vildg érthetetlensége, dsszevisszasdiga ér-
dekelt; ahogy senki é semmiben nem tartja be a jdatékszabdlyokat... Erre tanitottak az
djsagok. (Uo., 208) S meghatirozé tulajdonsiga az éberség, a teljes kori megismerés-
vagy: az Gjsagirds legtobbszor csak idegdllapot. Allandsan résen voltam, mintha én lennék
hivatva megtilteni iijdonsdgokkal Pirizs és a kontinens lapjait. Sietve ebédeltem, hanyagul
megtoriiltem szdjamat s mdr loholtam a parlamentbe, mert Caillaux beszélt; mintha kozom
lenne ehbez... De nem wvolt-e csakugyan kozom? Nem tartozott-e redm, a kortdrsra, az
dtutazd lélekre, minden, amit tiineményben és banalitdsban e foldon észlelni lehetett? (Egy
polgir vallomasai, 316-7)
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Oklendezésre ingerl6 al-taplalék

A sajto jelentdségét és sajat életében betoltott elemi szerepét Marai mindig hangoztat-
ta, a hirlapokat egyenesen a nemzet szdcsoveinek nevezte (A teljes naplé 1947, 14). Pél-
ddul a negyvenes évek elején is a rendkiviili hatderejii nemzetnevels eszkizok kozé sorolja
a sajtét (Ropirat a nemzetnevelés tigyében 209), 4m ugyanott, ugyanakkor arrél is hirt
ad, hogy dltalinos a panasz a sajtd, a szinhdz és a mozgokép pedagdgiai szerepénck elégte-
lensége miatt. (Uo.) Ezek ugyanis — a korabeli hazai sajtétermékek, szinhazi idények,
az itthon gyartott mozimtsorok tantsdga szerint — mind dltalanosabban mondanak le
a pedagagiai szereprdl, s beérik az informdlo vagy szorakoztatd szerep tizleti lehetdségeivel.
(Uo., 210) S gy litja, a népnevelés — a népiskoldk termei, a szinhazak deszkii és a
mozgokép vaszna mellett — elddl az djsdagok lepedsin, ahol az informdlds, a cimszd é a
fénykép mindjobban kiszoritjia a nemzetnevels véleményt. (Uo., 210-11)

Keser( tapasztalata, hogy még a jobb ujsdgok is hemzsegnek a szakmai, nyelvi hi-
bakrol, bantja az izlést az igénytelenségiik: a gondosabb szempontok szerint szerkesztett,
vdlasztékosabb izléssel kivilogatott kép- és hiranyaggal megtoltott lapok (Kassai Srjarat
75) olvastan megdobbeniink, mennyi a halott anyag, a folosleges és dtldatszoan iizleti szdn-
dékii kozlemény, milyen ritka egy tisztin felépitett mondat, egy erds és jellegzetes szokép,
milyen meglepetés egy eredeti, tokéletesen végiggondolt gondolat. (Uo.)

S mindez aligha csak a II. vildghdboruts évekkel fuggott Ossze: a sz6, az Gjsdgirds
telhigulasit, a kontraszelekciét érzékelte a legkiilonb6zébb alkotéi korszakaiban. 1929-
ben irta ironikusan: Nekem konnyii dolgom van, mert én dltaldban irok é iijsagirck kozott
élek, szoval szellemoridsok kozott, ami koztudomdsszeriileg annyit jelent, hogy a nap minden
drdjdban a legjobb és a legmelyebb dolgokat hallom, kiilondsen arrdl, hogy hol lehet a varosban
J61 &5 oleson enni, és ki miért é kivel ment tonkre. (Beszélgetés, kisplasztika) 1935-ben indi-
rekt médon és szellemesen ,izen” a mar akkor is kapkodé és szenzaciévaddsz sajténak:
A Times soha nem siet; nem ér rd sietni. [... ] Nincs nyugalmasabb érzés, mint Londonban
reggeli utdan kézbe venni a Times-t. Mintha személyes, hatalmas bardtod élne valahol a vi-
ldgban, akire szdmithatsz. Mindig, minden kovetkezménnyel szamithatsz red; és csak annyi
benne a ,szenzdcids”. 1941-ben igy panaszkodott: /épjiink be egy olvasiterembe, vagy egy
tjsdgokkal, képeslapokkal bivelkeds kdvéhdazba, maradjunk otthon, nyijtsuk ki keziinket napi
olvasmdnyaink kevésbé nemes, szobankba zuhogd nyomtatvinyai felé, vagy csavarjuk fel egy
rddid gombjdt: bedrad szobdnkba, életiinkbe, lelkiinkbe az a zavaros és sekélyes dlmiiveltség,
mely nagyobb veszély egy kultira szamdra, mint a milveletlenség. Mindabban, amit az iro-
dalmi, tdrsadalmi, miivészeti, kozivoi hirverés nap mint nap elénk tdlal, ugyanazt az oklen-
dezésre ingerld dl-tapldlékot kapjuk, melynek sem ereje, sem ize, sem sava-borsa. Tetszetds és
megtévesztd csomagoldsban kapjuk a beavatottsignak és értesiiltségnek azt a hig és feliiletes
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dsszességet, amely a tomegek szdamdra ma egyértelmii a miiveltséggel. (Kassai 6rjarat, 74)
Misutt vitriolos hasonlattal élve méltatlankodik az ,olvasok” szellemi igénytelensé-
gén, folytatva mintegy a Kassai 6rjarat cititumait: A tomegember erdfeszités nélkil szerzi
értesiiléseit a vildgrol, s azt hiszi, ex értesiilések egyértelmiiek a miiveltséggel. A ,miivelt”
vildg nagy tomegei az ijsagok cimszalagjairdl, a radid népszerii tudomdnyos hiiszperceibil,
a mozgoképszinhdzak ledardlt oktatomiisordbol alkotnak valamilyen homdlyos vildgképet,
melynek a miiveltséghez csak annyi a kize, mint a csalddi képes folydiratok ,Innen-onnan”
rovatinak az Encyclopaedia Britannicdhoz. (Ropirat a nemzetnevelés tgyében 145)

Lépten-nyomon tapasztalja, hogy a korabeli ,celebek” életrajzi esetlegességeivel
traktald, a halészoba kulcslyukan kukkol6 természet( zsurnalizmus tolakszik a polgir
életébe: Kinyijtjuk keziinket az iijsigok utdn, s a cimlapon, vagy a mélynyomdsos belsé ol-
dalakon kinos fintorokkal pillant rednk valamelyik foldrész mozihiressége, férfi és nd, amint
éppen lovagolnak, vagy fiirdenek, torndsznak, vagy egymds ajka folé hajolnak... [...] Nem
tudsz elvonulni tolakods és terhes vigyoraik eldl, szobddba és maganéletedbe is kovetnek,
eszméleted megtelik a civilizdcid szorakoxtatd iizemeinek biizos propagandabulladékaval,
lapjaik szdmon tartjik e kivételesen pdcolt és tenyésztett életek minden eseményét. |[...].
A mozicsillagok és hires szinészek, szinészndk vildsairdl, csalddi és szerelmi botranyairdl
mindennap olvashatunk lapjainkban: néha mdr azt hissziik, a szinész nem is miivészetével
hat tobbé eszméletiinkre és idegeinkre, hanem testiségével. (Kassai 6rjarat 76—77) Mintha
nem is 1942-bél, hanem 2010-bél szdrmazndnak e sorok... Erre a fajta djsdgvilagra
gondolhatott legelsdsorban Hamvas Béla, amikor a sajtét egyszerlen skandalizdtor-
nak nevezte (Hamvas: Unicornis, é. n. 261)

Lesujté a véleménye a ,lesifotds” tipusi sajto tevékenységérdl, am ,nagyon jél tud-
ta, hogy felfoghaté az Gjsigok kivincsiskoddsa az intimitdsok irdnt érdekl6dé olvasék
informalasinak” (Fried 2007, 177), amiként ,az iré-olvasé kapcsolat egyik formdjanak
is” (Uo.) lehet tekinteni. S6t, egymast tiplilonak érzi a szenzicichajhdsz sajtonak és
a tomegembernek a kisszertien torz jelenségek, a kozonségesség, az 6sztonok uralma
irdnti fogékonysagat: A magazinok és az olesé ponyvaregények végtelen sorozatai szemér-
metleniil izgatjdk a tomegek libido-éhséget, tamads osztoneiket. (Kassai Srjrat 77)

Megréja és elitéli a tisztességtelen, a személyiségi jogokat sérté ujsgirdst: Ha
az ijsdgird a maganéletbe nyil, anélkiil, hogy erre kiilonisebb oka lenne, hogy erre nem
lenne legaldbb annyi oka, mint egy lelkésznek vagy egy dllamrendorségi detektivnek, tisz-
tességtelen djsdagot ir, s munkdjdval ott mozog valahol a zsarolds és alantas tizlet hatdrdn.
(Zsurnaliszta freudizmus) S8t arra a szomort — és mdig aktudlis — tényre is utal, hogy
a sajtd munkdsai kozott tudvalevileg sok a hivatlan vendeg, s a kritika, amivel a kozonség
az efféle aljas szdszdtydrsdgot elitéli, legtobbszor nem is elég energikus. (Uo.) De keresi a
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mozgatdrugojat a sajté tapintatlansiginak: az djsdgird indiszkrécidjanak magyardzatat
én a hisztéridban litom — irja, s afféle belenyugvé mentegetdzéssel hozzaflizi: mi mds
az 1ijsdgird élete, mint a hisztéria iskolapélddja. (Zsurnaliszta freudizmus)

Oka volt ra, hogy emigraciéjara készilve szerzéként mar ne érdekelje a — pért-
allami — hirlapok vilaga, 4m dltalinosabb kidbrandulist tikréznek e profin-trividlis
hasonlattal €16, kesert ginnyal teli sorok: Nyaggatnak, hogy irjak végre megint lapok-
ba; [...] Mintha azt kovetelnék, irjak egy videki dllomdsklozet faldra. Ezek a higyszagii
nyomtatvanyok, melyek osszege a sajto. (A teljes naplé 1946,249) De nemcsak a zavaros
nyelvhasznalat vagy a széldsszabadsag korlatozasa, minden tartalmatlan kommunika-
ci6 kesertséggel toltotte el. Mint egy 1983-as napldjegyzetében papirra réja: Az irds
halédik, a fecsegés él. (Napl6 1976-1983 [1983]) A Garrenek mivében pedig — hasonlé
telismerések vezérelte fejecsévaldssal — a rd jellemz6 metafords érzékletességgel zubogd
szozuhanyrél beszél. (Jelvény és jelentés, 87)

Egyértelmii az id6vel

Részben a miltba utalja ugyan a szépirodalmi igényi Gjsdgirds gyakorlatit — mint
1934-ben Egon Erwin Kischrdl irva megjegyzi, volt, nem is olyan régen, egyfajta zsur-
nalizmus, mely a legigényesebb irodalmi teljesitménmnyel is felvette a versenyt (A szaguldé
riporter) —, a komolysajtonak nevezhetd Gjsdgeszményét meg-megtapasztalta a kortarsi
laphasdbokon. S érzékelte a befogaddi visszajelzést, még ha szkepszissel viszonyult is
ahhoz: Van még magyar 1jsagirds, s az undoritd bulvdrkolportdazs orokké megbukik, amig
akad olvas, akad ifjiisdag, ki egy 1rd cikkeit elteszi, megdrzi, tanul beldle, lelkesedik. Néha ott
tartok mdr, hogy azt hiszem, szinte mindegy, miért lelkesedik. (Pesti notesz [1930])

Osszetett, a laikusok ltal alig kovethets kérdések ovezték mindig az Gjsagirdst.
Ilyen a sajt6 mint tzlet. Mdrai kozérthetSen magyaraz: Bonyolult és finnyds ,iizlet” ex.
Ugy virdgzik, hogy felvirdgoztat; amibél él, azt élteti is. (A nagyhatalom)

De miben rejlik a furcsa nagyhatalom igazi titka? A4 lap, melyet az olvasi kezében
mi ncsak-neked-mondom’, s taldn ez az ijsdgirds titka’, ha ugyan van  titka” egydltalin a
szellemi munkdnak. .. (Ujségot irni) Azaz nemcsak a tircamiifajra jellemzd az olvaséra
kacsintds, dltaldban is igaz az irott sajtora a befogadéval valé virtudlis parbeszéd kezde-
ményezése, kozvetlen kapcsolattartds, a ,beszéljiik meg” 6rok igénye.

Két metaforaval is megvilagitja a sajté rendkiviili érzékeld képességét: Biztonsdgi
szelep, melyet nem lehet eldugaszolni, vészsip, mely automatikusan ad figyelmeztets jelet.
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(A nagyhatalom) A kiviilallok szdmara rejtély az Gjsdg, az Gjsdgir6 eftéle ,szimatinak”,
jol értesiiltségének eredete is. A szakmabeli nyugtdz: az igazi Gjdonddsz noha esendd,
mégiscsak kivételes 1ény: az ujsdgird beavatottsiga, az a gyanis & izgalmas értesiiltség,
amellyel egyszerre tartja szdmon, mi tortént a szomszéd utcaban és Kalkuttdban, csakugyan
mds is, mint tdviratok, olvasmdnyok és telefonbeszélgetések osszege; az, amit ,érzék™nek ne-
veznek, az a rejtélyes odafigyelés, megérzés, utananézés, ahogyan az 1ijsagird tudomdsul veszi
és szemmel tartja a vildgot, nem sajatithatd el semmiféle 1ijsagiro egyetemen. ([jjségot irni)

Miben latta Mirai az Gjsigir6-mesterség legnagyobb nehézségeit, mitél volt az 6
szemléletében emberprébilé munka ez?

,Sirénevetd” hivatds ez — Hatdr Gy6z6 dramacimével élve (Hatar 2002) —, para-
dox szakma: mérgez6 a megszallottsdg, éltets a métely: Az wjsdgirds narkotikum is; bele
lehet pusztulni, de addig tokéletes bodulatot és feledkezést ad. (Egy polgar vallomasai 376)
Az tjdondédsznak minden kérilményben allnia kell a sarat. A sajté mikor — veszély
pillanataban — szirénahangon szolal meg, mindenki elvesztheti fejét, csak az ijsdgird nem.
(A nagyhatalom)

Az e hivatist gyakorlok soha sem délhetnek hétra elégedetten. Az djsdgirdst nem
lehet ,megszokni”. Nem lehet elkényelmesedni benne; az ijsdgird nem pihen a babérjain, egy
rossz, buta, folosleges irds lerontja szerzett hitelét; ebben a mesterségben nem lebet lassitani
az iitemet (...) (Egy polgdr vallomasai 376) Nonstop feladatkér az djdonddszé. Nines
megdllds és nincs az, hogy ,piheniink babérainkon’. Egy faradt cikk és megbuktunk, egy
hanyag jelzd, téves kovetkeztetés és isszesig a ,szakma’, amely kegyetlen, kajdin éberséggel
figyeli minden sorunkat. Egy faradt nap, s megdllapitjak, hogy az ijsagirc ,lemaradt” a
vildgrol, elmaradt a versenyben. .. Nincs bocsanat, nincs mentség. ([jjségot irni) A mindig
Ujabb és Gjabb szovegmivek létrehivasihoz a rutin, a tapasztalat korantsem elegendé:
Az djsdgird minden nap, minden leirt sorral elolrdl kezdi pdlydjit (Ujsagot irni); s a folys
szlintelen sodrdsa jon észbe magyardzatardl: a sajton szemléletek dradnak dt, melyeknek
Jormdt é hangot ad (A nagyhatalom); meg litjuk magunk el6tt az id6kerék konyorte-
len forgdsat: a sajté két kézzel dobdlja nap mint nap maga migeé a torténelmet, a kivetkezd
perc mindig fontosabb, mint az elmiilt, mégoly jelentds mdsodperc. (Uo.)

A publicista szellemi birtokdban folyamatosan lennie kell biztos irdnyttinek: min-
dennap ,tortént” valami, abbol a biizos és szomori nyersanyagbol, ami az élet, tollheggyel
piszkdltam elé a mellékességet, ami mégis bacilusa, korokozdja volt aznap, valahol az em-
beri nyomorisdgnak; s azt hittem, ex az ijsdgirds... Taldn nem is sokkal t6bb; mutatni
valamit, s ugyanakkor hinni abban, hogy valahovd, valamerre mutatunk (Egy polgar
vallomasai 377)

»Az irdstud6” — vérbeli Gjsagiréként — értette a kordramlatokat, az idSk szavit, de
divatnak soha nem hédolt be. fgy »erzékelte, hogy [...] médosult a szavak jelentése
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és hitele” — reflektdl Ronay Liszlé egy 1949-es, mar emigraciébeli Marai-napléfel-
jegyzésre. (Rénay 2005, 467) Igen, az ujsdgirénak a folyton gyorsulé idSben kell stra-
zsdlnia, s a médosuldsokat folyvist érzékelnie kell ,csipjainak”, modernebb széval:
Jfelvevékészilékének”.

* A dolgozat masodik része azt idézi majd fel, hogyan hatirozta meg Marai Séndor a sajtémii-
fajokat, mint értékelte publicista példaképeinek szovegmiiveit, jsdgirds és irodalom viszonyit, a
szinvonalas, szépiréi igényd publicisztika kortarsi gyakorlatit.

JEGYZETEK ES IRODALOMJEGYZEK

A kurzivilt szovegek Mdrai primer szévegei. D6t betiivel jeloljiik a téle citdlt gondolatokat, a jobb
olvashatdsdgot idézsjelekkel nem szakitottuk meg. Amit a szerz§ irdsaiban kiemelt, a kurzivildson
kivill félkovér betikkel markirozzuk. Az 4ll6 félkovér betts szavak, kifejezések sajit kiemeléseink.
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Kriudy Gyula publicisztikajanak (@jra)olvasisahoz’

I. Az Ifisdg, mint értelmezés és elrevetités

A szizadfordul6 évében, amikor a néla csak egy évvel fiatalabb Méricz még kis térca-
cikkeket irt Debrecenben, a 22 éves Krudy tobb szdz elbeszéléssel, hdrom novellas-
kotettel dicsekedhetett. Az igazi kritika azonban, melynek hidnyit az iré is érezte,
kezdettdl fogva elmaradt. Fdjé onirénidval jegyezte meg, hogy az a szerény tiz sor,
amelyet Ures a fészek cimmel az Orszdg—Vilig mellékleteibsl dsszedllitott irasairdl je-
lentetett meg a Budapesti Hirlap, a legnagyobb kritikai elismerés volt, ami ez id6szak-
ban érte. Kradynak egyébként ez a konyve folytatasokban nem jelent meg a kotetben
valé publikdlds elstt. A kotet a cimadé két kisregényen kiviil tovabbi hét elbeszélést
tartalmazott.

A 2005-ben indult életmiikiadds szerkeszt8i utészaviban a k6zos cim alatt meg-
jelent két novelldt (a szerz6i mifajmegjelolés szerint: ,két novella, ami mégis egy”)
Kelecsényi Laszlé kisregényeknek tartja, de Katona Béla mindkett6t kilonallé no-
vellaként kezeli. Kelecsényi figyelmeztetett arra, hogy bar valéban alig vett tudomast
r6la a kritika, éppen Géspar Imre foglalkozott a kényvvel jelentds terjedelemben a
Magyar Szemle hasibjain (1897. jalius 11-én). ,A komoly és neveld célzati irds az
irodalmi tomegtermeléstdl vja a siker utjan elindult ifja szerz6t”, egyuttal szigorian
figyelmeztetve a hibakra is.

Azonban nem ez a mive, hanem A nyomtatott betii cimen el6szér 1896. okt6-
ber 25. és december 13. kézott a Magyar Szemle hetilap hasabjain nyolc folytatdsban
megjelent Ifuisdg lett Krady Gyula Gjsdgiréi és irodalmi élményeinek elsd, tematikai-
lag és vilagképi szempontbdl is korai szintetizdlé munkdja. A kisregény tdjai a Nyir-

! Az Gjsagiré Kridy Gyula monogrifidjahoz tobb elstanulményom litott napvildgot a Néz6 e Pont
cimd szerz8i folySiratomban (Kridy és Debrecen. Kridy Gyula publicista palyakezdése. 2008/12-13.
242-259.; Szindbdd hazamegy. Vizlat Mdrai Sandor Kriidy-képérsl. 2008/14-15. 454-467.; ,Tu-
ddsok naptdra’. Vizlat Kridy Gyula irodalomszemléletéhez — és hozzdszdlds az Irodalmi Kalenddriom
néhdny felvetéséhez. 2008/16-17. 627-642.; Az djsdgtdrcdt az irodalom rangjdra kell emelni. Kridy
Gyula publicisztikai kiteljesedése. 2009/23-24. 372-393.; A hidnybdl teljesség. Kridy Gyula szerelem-
felfogdsdrdl. 2009/25. 512-522.) Esszétoredékeimben néhdny olyan kérdést érintek, mely — a tobbi,
targyalt tertilet mellett — szintén kisebb hangsulyt kapott Krudy publicisztikdjinak tjraolvasdsiban,
egyaltaldn: timpontokat kivinok adni az Gjsigiré Kridy Gyula életmiivének értékeléséhez. Mivel
az Ujsagirds és szépirodalom elvélaszthatatlan volt egymastdl az iré életében, a publicista Krady
Gyula megismerése, gazdag mifaji és gondolati drnyaltsdgdnak felfedezése ahhoz is sziikséges,
hogy a szépiréi életmt megkozelitését is Gjabb szempontokkal egészithessik ki.
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séget idézik, de mdr az els budapesti szerkesztGségi élmények is megjelennek benne.
Krady olyan alapkérdéseket feszeget a hivatdsr6l, amelyek mdar a debreceni hirlapi
kritikakban és tarcakban is feltintek. Ilyen példdul az a dilemma, hogy az Gjsagirénak
valéban a kozonséget kell-e szolgdlnia; hogy a hirlapirék napi robotja 6sszefér-e a
koltészettel, a nemes anyagu irodalommal; s hogy az ,,iréi dics6séget” meg lehet-e itt
szerezni, ha igen, akkor annak mi az dra. Visszatérnek Kriudy debreceni és nagyva-
radi panaszai: ,Itt elforgicsolédik lelkiikben az a darab gyémdnt, amit tehetségnek
neveznek”.

Szamvetés ez a konyv, a hit és az illizidk szembesitése a valésiggal, az idealizmus
szembenézése a realizmussal. Egyaltalan, ha valaki mult idében fogalmaz az idealiz-
mus szerepérdl, akkor mar le is szimolt azzal, még ha tovibbra is a benne valé hitet
szorgalmazza 6nmaga szamara. Ezt olvassuk az Ifjisdgban:

Vertan Pil, a torténet hése ,Felébredt abbdl az dlombél, ami eddig édes zson-
gasban tartotta a lelkét. Tudtara jott annak, hogy — hidba dolgozik. Voltak pillanatai,
mikor tisztin allott el6tte, hogy végtelentil haszontalan ember. Haszontalan munkat
végez. Okvetleniil le kell neki tlni az iréasztalhoz és kigondolni kiilonb6z6 meséket,
leirni Gket figyelmesen és gonddal, de melyek csak egy napig élnek s meghalnak a
mdsnappal? Mert mésnap 4j lap van...

Es hovi lett beléle az idealizmus, az élet idealizmusa, az irds idealizmusa? Néha
ugy érezte, hogy 6nmagaval szemben még mindig idealista és nem tzletember, mint
kollégai, kik ré6fszimra mérik a betiit, mint visznat a kereskedd. Pdl még becsiilte a
tollat és még nem adta el divatos, kéros eszméknek, mert azt hitte, hogy az ut, ame-
lyen halad, az 6rok igazsighoz, az 616k szépséghez vezet.”

Es csalédnia kellett, allapitja meg, az artatlansag és a naivits ma mar nem divat.
Néha ugyanis hallott ilyen megjegyzéseket: ,Ma mdr nem igy irnak, ma mdr nem
vagyunk oly drtatlanok és naivak, hogy hinni tudjunk légies dolgokban, példdul a
lélekben s a szerelemben, abban a mély, csoddlatosan tiszta és igen nagy szerelemben,
amelyr6l 6n ir, kedves Vertdn.”

Vertdn egy esztend§ alatt ébredt fel, olvassuk Krudy tényrogzitését. Ha a folytata-
sos regényt 1896 oktéberében kezdte el irni, akkor 1895 6széig kell visszamenniink az
idében. Ekkor allt hivatalosan is alkalmazasba a Debreczeni Ellenérhéz, innen ment el
az év végén Nagyviradra, de a Koros-parti varost tavasszal el is hagyta, s a szeptember
mér Budapesten érte, ahol a Képes Csalidi Lapok novellapilyizatin rogton elsS dijat
is nyert. Amikor tehdt Krudy az idealizmussal valé6 meghasonlasrél, az illuzidvesztés
folyamatdrdl irt, az a torténet fikcids keretében szereplé dokumentilhaté tények sze-
rint is ott kezd6dott el, amikor teljes jogu szerkesztéségi tag lett, s magdra vette az
Ujsagirék szokdsos napi robotjit.
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Vertinban (Kradyban) 1896 végén ismét megfogalmazédott a menekiilés gon-
dolata: ,Megy haza, szakit mindennel. Tarni fogja a foldet és eltagadja azt is, hogy
irni tud.” Ez azonban nem megoldis, és litta ezt Krudy is. A sajét lelke eldl ugyanis
nem tud elbujdosni. E korai vivédasok az dlmok és a valésig, az idedk és az érdekte-
lenségek, az 6rokkévalonak szdnt szépségek és a napi hirek kozott, mint ars poétikus
kulesregény teszik fontossd az Ifisdgot, egyuttal értelmezési lehetdséget kindlnak
Krady késébbi iréi és publicista habitusinak megfejtéséhez — nemcsak szakmai—iréi,
de magénéleti vonatkozasban is.

Szinte minden ott van benne, ami a késébbi Kridy-novellikban, -regényekben,
de magdban a Krudy-publicisztikdban is visszatéréen megjelenik. A vallomds az iréi
dlmokrél, egy megalmodott mdsik kor és mdsik orszdg igényérél — ha nem is a hét-
koznapokat konkrétan alakité, de az onnan hiinyzé idedkat pétl6 valésdgdiban. A
vallomds az anyanyelv nagyszertségérdl, a magyar nyelv egyedilallésigardl, s ott van
benne a tragédia. Ezt a tragédidt nemcsak egy lany halila jelentheti, hiszen mir az a
tény is, hogy Krady (illetve Vertin) nem a korszer( irdsmodort koveti, tragikus konf-
liktust rejt magdban. Ez a stilusra és beszédmédra — éttételesen az irodalmi eszmé-
nyekre — valé utalds, tehit az értelmezd, 6nreflexiv vonulata a minek, azt bizonyitja,
hogy Krudy tisztaban volt irodalmi eszménykovetésének sajatossigaival, s még ki sem
teljesedett, de mdr letagadhatatlan volt Jokai vagy Mikszath 6rokségének kovetése.
Egyuttal mar itt megéllapithat, hogy a szépir6i beszédmodorra utalé kritikakkal is
szdmolt, de nem kivint leszimolni magaval a beszédmdéddal.

Krady nem kereste tudatosan a kitorés lehetSségét ebbél az iréi 6rokségbdl, inkabb
annakkereteitf6lhasznalvakivintamegteremteniegyelting életformamitoszit. Rénay
Liszl6 allapitja meg Krudy elsé iréi korszakirdl, hogy ekkori irdsaibél hidnyzik az ugy-
nevezett tanulsdg levondsa, inkdbb ,csendesen, dlmodozva, nosztalgikus fdjdalommal
tekint”a mar akkor is mult id6ben megfogalmazott vilagra. Tulajdonképpen torvény-
szertinek tekinthet6, hogy amikor az 1910-es évek elején megjelenik ndla az utazé
(mint a viligirodalom egyik jellegzetes alakja), a stilusa bar megujul, de a szemlél6dé
(és hangulati reflexiokkal értelmezd) alaphang mit sem viéltozik. ,Ez a csoddlatos, on-
maga kalandjait is a legenddk fénytorésében elmondd, mindig udvariasan, csendesen
szemlél6d6 térfi néi karok kikotdjében érzi igazan otthonosan magit, legszivesebben
békebeli izeket élvez, s egy mar eltint vilig diszletei kozott sétal sirtin véltogatott
kedveseivel, vagy szomorin mereng egy sir felett az elmudlasrél” — irja Rénay.

S e ponton érdemes megjegyezni azt, hogy Kridy szerelemértelmezéséhez nyujt-
hat tovibbi fontos adalékokat Vertdn Palnak a miiben Nellivel kialakult kapcsolata.
Itt is tobbféle szembesiilési folyamat kovethets parhuzamosan nyomon. Az ifja ir6-
nak egyrészt azzal kell szembestilnie, hogy a régi, mar nem ,divatos” — rdaddsul nem
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divatos médon elbeszélt — nagy szerelmek, illetve a szerelem mindenhatésdganak
idedi kozott barangolva s dlmodozva, ugyantgy lemaradhat a pillanatnyi sikerrdl,
mint a napihirrél, és vele az egynapi 6rokkévalésigrol. Ez az irét igazdn nem ér-
dekli, mert nem akarja meghazudtolni 6nmaggit, arra viszont kénytelen ridébbenni,
hogy rejtézkodnie kell. S a rejt6zkodés motivumanak, mint az egész attitidot alakité
vezérelemnek a megjelenése, a rejtézkodéssel valé szembenézés tjabb belsé konflik-
tus forrdsa lesz.

A né ugyanigy el kivinja rejteni a férfi el6l igazi énjét, mint a férfi a né el6l. A né
végil képes odaadni magit teljes egészében, ellenben a férfi nem tudja ezt megtenni.
»2Nem tudott szeretni Ggy, mint Nelli.” A férfi ,megmagyarizhatatlan tart6zkodassal”
télt a boldogsdgtdl — kozéputat keresett az ész és a sziv kozott, de kozéput nem léte-
zik. Krady mar itt kimondja — alig malt el 18 éves! —, hogy nincsen kozéput, donteni
kell: vagy, vagy. Es hései, de maga Krudy is, azért (is) tudnak olyan kiilénds, dlom-
szer( lebegést maguk koré vardzsolni, mert vagy nem dontenek a sziv és ész kozott,
hanem hagyjak magukat sodortatni a pillanat blivletével, vagy a sziviikre hallgatnak.
S mivel a sziv szerelme nem ,korszerd”, ezért maga a megelevenedd torténet is olyan,
mintha a mesék, de legaldbbis a mult id6k kodébsl merilne f6l.

De elkévetkezik a vallomds (a ledny el8tti szinvallds) ideje. A né nem igazén érti,
hogy legveszedelmesebb vetélytirsa nem egy masik ng, hanem az irodalom. E moz-
zanat nélkil gyakorlatilag képtelenség megértentiink Krady viselkedését, illetve hdse-
inek (gyakorta 6nmagdr6l mintdzott) karakterét. A nyomtatott betd irinti szerelem
vetélkedik itt a né szerelmével.

,— Ki volt a régi idedlod?

— A nyomtatott betd, Nelli!

A n6 elkacagta magit:

— Akkor nem vagyok féltékeny.

Az & szerelmes kicsi szive nem tudta felfogni, hogy akadnak olyan bolondok ezen
a sartekén, akik eldobnak magukt6l mindent: sziil8i szeretetet, jovt, kildtasokat és
élnek egy célnak, egy hivsdgos, beteges célnak: az irdsnak. Ezek a nyomtatott betd
szerelmesei. Oh, veszedelmesebb ez a fold minden kokett szinészn6jénél és mosolygé
orfeumdivdjinal. (...) Ez az a gyilkos szerelem, amely kiszivja az utolsé csepp életerdt,
kicsépeli az agybdl az utolsé agyvels-ideg utolsé gondolatit; ez az, ami vénné tesz a
férfikor delén. Az ir6 kétszer €l. El a t5bbi emberekkel és ¢l az irasban. Szenved, sir
az ir6, mikor szomoru, meghaté jelenetet rajzol eléd, pajtis, 6sszefacsarodik a szive s
lelke siramat veti papirosra. Egyiitt érez, egyiitt kiizd az alakjaival...”
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II. Krudy cikkei és tarcai a Nyugatban

Krady Nyugattal val6 kapcsolata nem volt problémamentes. A Kiss Jézsef altal szer-
kesztett 4 Heét allt kozelebb hozzd. Osvat Erné mar 1899-ben koézolte Krady irdsit,
am akkor még Kiss J6zsef munkatirsa volt, s szintén megjelent a Nyugat el6futdranak
tekinthet6 Magyar Géniuszban. Kridy csak 1910-12 kézott, majd az 1920-as években
tint f6l a Nyugarban, s Vargha Kilman e problémit feszegetve egyetért Szabé End-
rével, aki szerint Kridy Nyugartdl val6 tavolmaraddsinak az volt az oka, hogy Mé-
ricz Het krajcdrja egy egészen mds utat jelolt ki a folydirat (és a nemzedék) szdmara.
»Valéban err8l van sz6 — irja Vargha Kalman — (...) egy 4j nemzedék jelentkezésérdl,
amely 4j szemléletet és izlést hozott magaval, amely 4j torekvéseket érvényesitett az
irodalomban, és egyre inkédbb elszakadt a szdzadfordulé gyorsan elvirdgzé ‘'modern-
ségétdl, szecesszids eklekticizmusitdl. Az Gj prézairck miveit dltaldban intellektualis
nyugtalansig hatja dt, 6k mdr nemcsak elvigyddtak a jelenbdl, de megkérdéjelezték
a készen kapott normdkat, makacs elszintsiggal lattak neki a kor legsulyosabb prob-
lémai elemzésének, egész irdi tevékenységiiket a fokozottabb mértékd tudatossig, a
problémdk koncentraltabb megkézelitése jellemzi.”

Ady minden kordbbi hagyomanynak hatat fordité koltészetével egyiitt a préza-
irodalomban is gyokeres fordulat kovetkezett be, még ha fel is bukkant az Gjromanti-
ka, a szecesszi6s stilizdlds. Vargha Kdlmdn gy latja, ellentmondva a Krady-irodalom
visszatéré tételének: az irét egyéltalin nem ,mellézte” a Nyugat, inkiabb 6 maradt ki
az ott publikildk sordbdl. S emlékezziink az éppen itt, 1924-ben megjelent ,éjsza-
kai jegyzetére” Mériczrol: felmérte, hogy Méricz igazi irodalmi teljesitményt hozott,
melyet nem kell félteni sem az ifjonti ambiciéktdl, sem az 6regek ,savanyisagatol”.
Am az 1910-es évek elejéts] datalhat6 allandé rossz kézérzete valéban nemcsak az
els6 hazassdg megromlasaval, az italozé és szerencsejitékos életmdéddal, anyagi nehé-
zségeivel magyardzhatd, de a felismeréssel is, hogy ,kiszorult az életbsl”. S nemcsak
Rezeda Kdzmérral fogalmaztatta meg e fijdalmat, de Az aranykéz utcai szép napok
el8szaviban (Elshang) 1916 elején maga is leszdmolt az irodalmi illuziékkal, még ha
ez a ,leszdmolds” mds irdnyu vagy onironikus, egyszersmind bagatellizalé volt is:

,Ok voltak az {rék — a régiek — manapsdg semmit nem tudunk. (...) Ezt a kony-
vemet sem szeretem jobban, mint a tobbieket. Gyakran azt hiszem, hogy mir senkit
és semmit nem szeretek. (...) Mennyit szerettem volna irni, ami igaz! Semmit nem
irtam, csak szinhazugsigokat. (...) Az igazi, az egyetlen, a legkedvesebb kényvem
azonban nem jelent meg nyomtaté mihelyben. Amit magamban gondoltam, amit
egyediilvalésigomban littam, amit gégos elvonultsigomban kinevettem vagy sajnal-
tam. Az emberek hidnyoznak a konyveimbdél, akiket mindenkinél jobban ismerek,
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ugyanezért leirni nem merem Sket. (...) Ok, a régi irok irtak igazsagokat, szépségeket,
josdgokat, meséket. Félreforditottak fejiket az élet kellemetlenségeitdl. (...) Ha én
leirnam, hogy mit éltem és éreztem és korilottem éreztek: talin egy toronyba zarnd-
nak. Ezért nem ér semmit az egész irodalmam. Szerencsére, ugyis csak a betegek és
lébtorottek olvassik az irék munkajat.”

Vargha Kdlmin helyesen olvassa ki az E/6hangbdl, hogy a rossz kozérzetnek
bizonyéra alkotds-1élektani okai voltak, hogy az, amit irt, mar nem hozott felszaba-
duldst, nem jelentett szimdra igazi katarzist, im éppen nem az Gj irodalmat dicséiti,
hanem a régit. Csabitotta Mikszath 6rokségének folytatisa, de vonzotta ,a korszak
nagyvirosi életformdjanak, gyanuds forgataginak, embertelen versenyének és hajsza-
janak, erkolcsi értékveszteségének a leleplezése” is. Kridy nem kivint a Nyugatos
irodalomba betagozdédni, de anakronisztikusnak vélte a mikszathi hagyomanyok
szoros kotelékét is. Inkdbb egy olyan , fiktiv folytonossdgot” kivint teremteni jelen és
mult k6z6tt, melyet igazdn maga sem tudott és kivint meghatdrozni, s mely hang-
nemében djromantikusnak tinhetett, modordban pedig szecessziésnak, iréi eszko-
zeiben azonban — barokkos, mondhatni, posztmodern kifejezésmédjaval — megel6z-
te korat. Kridy szamdra anyag volt a mult — irta Bardnszky-J6b Ldszl6 —, ,,amelybdl
megépiti azt a képszerkezetet, amely képes folidézni a mult hangulati lényegét”. A
mult ,koltsi emléke” élt ndla (tehdt az emlék nem dokumentum, inkdbb valésiggal
egybemosodo fikeid, igy alkalmas az élménnyé véldsra), s tulajdonképpen Proustot is
meghaladta, amikor nem a kamasz valésdgigényével kozelitett anyagihoz, az id6hoz,
hanem ,férfi médra, egységben” litta az életet.

A Venczel Sindor dltal valogatott és szerkesztett, 2005-ben kiadott kotet Krudy
Nyugatban megjelent 31 irdsit adja kézre — természetesen nem szerepel a gytjtés-
ben az Ady Endre északdi és a szintén a Nyugatban kozolt regény, az Aranyids. J61
nyomon kovethetd Krudy nyugatos szereplése. Az els irdssal (az Egy régi délibab
cim tdrcdval) csak majd’ hdrom évvel a folyéirat induldsa utdn, 1910 végén tint {6,
a kovetkez8 évben négy alkalommal, 1912-ben pedig két szdmaban kozolte Kradyt
a Nyugat. Jellemz8 a masodik Nyugat-tirca, A bujdosé P B. — Egy ismeretlen magyar
klt6 élete és szenvedései. P B. — azaz Pongratz Béla — magyar kolté volt, Krady 6t
idézi, illetve azt a szellemet, amit képviselt. A pénztelen, dlmodozé, kavéhazi kol-
t6t — egy végeredményben haszontalan, érzelmes tisztasigaval mégis rokonszenves
életmddot —, akire senki nem emlékszik, mégis egy volt ama Kriudy-hdsok sordban,
akik nem hajtottak végre semmilyen hésies cselekedetet (még kiilonc sem volt ab-
ban az értelemben, hogy barki folfigyelt volna rd). S azért illik a sorba, mert tragé-
didja az volt, hogy nem vette észre: mikzben & a régi dlmodozé maradt, kortlotte
megviltozott a vildg.
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Krady, figurateremt6 rajzaban, médszeréhez hden, itt is megosztja magit:
P. B.-nek ugyanugy kolesonoz sajit jellemvondsaibél, életmdédjabél, dlmaibdl, lova-
gias (bar céltalan) szemléletébdl, mint a divatos Reviczky-asztaltdrsasignak. , Tudni
kell, miel6tt tovaibbmennénk, hogy Pongratz Béla akkoriban volt fiatalember, amikor
Reviczky Gyula még élt, és életével, verseivel megremegtette a fiatal és 6reg sziveket”—
jegyzi meg Krudy, s ez azért fontos, mert Reviczkyvel (illetve Gaspar Imrével, Téth
Bélaval) szintén egy let(int irodalmi divatot jellemez. Szeptember cimi napilapos jegy-
zete 1910-bél szintén a Reviczky-nosztalgidt szélaltatta meg (s ugyanebben az évben
egy portrét is irt a koltérdl: Reviczky és az éjjel). A kordn siratott ifjusdg allegorikus
megtestesitdje volt Reviczky: ,Oszre jar, és nemsokdra meghalunk, irtuk valamikor
ifjisdgunkban, amikor mar csak azért sem volt érdemes tovébb élni, mert Reviczky
Gyula is meghalt.”

Rovid rajzdban e letiint korszak egyszerre egy ujsagiréi-irodalmi, izlésbeli esz-
mény, sajit szembestilésének és nosztalgidjanak tere. P. B. ugy tlinik 6l az olvasé
el6tt, mint egy teremtett figura, hidba hivatkozik az ir6 valés személyekre korilotte.
Pongritz amugy valés személy volt, az irodalmi lexikonok is kélt6ként s Gjsdgiréként
emlékeznek meg réla — 1859-ben sziiletett, vidéki lapokat alapitott, szerkesztett, majd
a f6varosban a Fiiggetlenség vezércikkirdja lett; szépprézait és verseit kozolték, harom
kotete jelent meg, kozte a Jézus cimd rapszodikus koltemény, amelyre Kruady is hi-
vatkozott: ,Volt egy kolteményes konyve: Jézusrél. Filozéfiai, szentimentalizmus és
kénnyen gordils sorok. Nagyon régen jelent meg ez a verseskonyv, olyan régen, hogy
én mar nem Gsmerhettem meg. Akik olvastak, azt mondtik réla, hogy egy nagysze-
rdi, rendkiviili kolts irta. O maga sohasem beszélt réla nekem, csak a kék kotényes,
hordészagi borméréknek ejtett el egy-egy szét, ha azok poharat koccintottak vele.”

Az iménti idézet legaldbb harom vonatkozasban utal Krady szemléletére és irds-
moédjdra, irdsmi-szerkesztésére. Azt irja, a konyv nagyon régen jelent meg. A Jézus
els6 kotete 1887-ben litott napvildgot, ekkor Kridy kilenc éves volt. Az ,olyan régen,
hogy én mér nem 6smerhettem meg” tehdt azt jelenti, hogy Krady szimadra a régi kor
sajit felndtté érése, viszonylag hamar bekovetkezett kamaszkora idején zarult, a gyer-
mekkorral egytitt minden a mult kddébe vész. Masrészt: a jellemzést az iré6 masok
véleményére alapozza, a sajit és mdsok altal kozvetitett élmény ugyanazon tapasz-
talati valsdg része. Portréiban jellemzdéen keveredik e kettd. Kriudy nem (vagy csak
ritkdn) végzett feltiré kutatémunkét (bar Pethd Jézsef az iré és Nyiregyhiza kap-
csolatit taglalé tanulmdnyaban olyan dokumentumokat ad kézre, melyek a hosszabb
anyaggyUjtésrdl tantskodnak), hagyatkozott mésok elbeszéléseire. Krudy rendszerint
tovibb is koltotte alakjat, kiragadva annak életébél valamilyen kalandos, kiilone moz-
zanatot (P. B esetében: hat évig Oroszorszdgban vindorolt, magyar tincos linyokat
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tanitva francia nyelvre, Vlagyivosztokba, Japanba is elkertlt). Harmadsorban: alakraj-
zdban nincsen kilondsebb logika, szabad képzettarsitisokkal kelti életre a figurdt —az
yutolsé bohém” képérél a Jézus jut eszébe, majd a kékkoétényes bormérd, s asszociativ
természetességgel beszél itt a vendéglésoknek irt ujsdgceikkekrdl és Buddhardl.

Ugyantgy kéborol Kridy a leirdsban a jelz8k, képek, emlékek, hallomasok és
tovabbkoltott jelenetek kozott, mint ahogy hése utazgat az életben. Az iré ki is
mondja, miért lehet példa Pongritz: ,Az 6 nagy élete, az & szerelme, a megmaradan-
dé6 emlékezete: az ok nélkiili, cél nélkili, 6rokkon tarté bujdosds, csavargis, kéborlds
volt.” Ebbél a szempontbdl szintén Kridy-hasonmds, és mintegy a csalddtél meneki-
16, szallodai kéborldsainak fikciés bizonyitéka az is, hogy Pongrétz éllitélag harminc
esztendeig nem is rendelkezett bejelentett lakdssal Budapesten. Krady ebben ,a kis
furcsa figurds magyarban” ismét jellemzé példat teremtett vissza abbdl a ,,poétiskodd,
szinpadias, gorogtiizes” korbol, amikor ,a gimnazista fitk a sziil6i hiztél koltének
vagy szinésznek sz6knek el”. Akdr ha sajit, Debrecenbe szokését igazolta volna Krudy,
mintha mdr maga is, mér akkor is, sajit regényének hése lett volna.

Révidebb portrét taldlunk aztin még 1911-bsl Erdélyi Gyula 40 éves iréi jubileu-
mdra (Balds Sandor koponyege), egy novellit a Szindbdd-ciklusbol (Szindbad észi iitja),
egy rajzot Cholnoky Viktorrdl, tircdja jelent meg 1912 elején Pesti farsang cimmel, va-
lamint egy jegyzete (Ird a kocsin). Hét esztendés sziinet kovetkezett, mig az 1919. évi
Nyugat 4-5. szimban egy révid kommentart publikilt Az énmagdval verckeds kiltérol:
Ady Endre haldla utin egyrészt azt dllapitotta meg — élesen lattatva a koltGsorsok
emlékezetét —, hogy ,Adyrél majd Gsszekeverednek a legendak”, illetve, azon sajnal-
kozott, hogy Adyt még mindig nem ismeri eléggé Magyarorszdg: ,A halottal majd
konnyebben megbaratkoznak, mint az élével.”

Ujabb hdrom év hallgatds utan 1922 végén kozolte a Nyugar a Révész Bélarol
52616 rovidebb iréportrét, s az 1923-as évben aztin folyamatosan jelen volt a folyo-
iratban, 6sszesen nyolc irdsa jelent meg: Pet6firdl (4 szerelem dalnoka), Kazinczy és
Kolesey kordrdl (4 Himnusz boleséjenél — 1823), Kébor Tamidsrdl, tovabbd recenzi-
61, koszontéi, emlékezései. 1925-ben az Gjabb Szindbdd-torténetekbd] adott kozre (A
tetszhalott), s 1929-ig évente egy vagy tobb jegyzetét, tarcdjt, hosszabb elbeszélését
kozolte a folydirat. Ismét négy év sziinet utdn egyik utolsé irdsa is (A4 levegbudltozds
orome és szomoriisdga) a Nyugatban jelent meg. E hallgatisok és elSretorések egyéb-
ként 6sszefiiggésben alltak élet-, ir6i és stiluskorszakainak valtozasaival is.
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»INézdpontok és poziciok”

Fuilop Laszlé Kozelitések Kriidyhoz cimd, valésigos Kridy-mélymonogrifit adé ta-
nulménykotetének ,4 monarchia legjobb magyar ismerdje” cimi fejezetén belil a fonti
tirgyszavak alatt taglalta Krady szemléletvaltdsanak (avagy szemlélete karakterizd-
l6ddsinak) fontos allomdsait. S vizsgdléddsainkhoz azért is nyudjt fogédzokat Fiilop,
mert Kridy mélyviliginak egyik legjobb ismeréjeként tartjuk 6t szamon, illetve — bir
elsdsorban a szépiré Krudy éll érdeklédése kozéppontjdban — nem feledkezik meg az
Ujsagirérdl sem. Bar regény-, tipus- és motivumelemzéseket ad, ama kulcsmomentum
r6gzitésében, melybél levezethetd Krudy érett irdi korszakanak, s altaldban a Krady-
regények pszicholégidjanak felépitése, bizton fordul a publicisztikai irdsokhoz. (Igaz,
szohasznalatiban a ,publicisztikus”jelz6 dominal, amelybél arra kévetkeztetink, hogy
Fulop az jsagirdi teljesitményt a szépiréi kategéridba sorolja, csupan a megjelenési
hely és az alkalom okin koti az Gjsigiréi mifajok karakteréhez. S megjegyzem: bir
Szabé Ede is parhuzamosan vizsgilja monografidjaban a szépiré és Gjsagiré Kradyt,
tulajdonképpen csak Kelecsényi Ldszlé fordit nagyobb figyelmet az Gjsagiré teljesit-
mény értékelésére, szikségesnek tartva azt az egész Krudy-jelenség megértéséhez.)

Nos, Fulop Liszlé Kridy Monarchia-élményének feltérképezésében litja elen-
gedhetetlennek, hogy az epikai mellett a publicisztikai megjelenéseket is vizsgdlja,
megjegyezve, hogy ezt a mélyvildgot is csak a teljes ,,monarchikus irodalom” 6sszefiig-
gésrendszerében lehetne eredményesen feltérképezni. A monarchia legjobb magyar
ismerdGje kifejezés Fulopnél is dtvétel — Matrai Laszl6tol kolesonozte, aki mds mivé-
ben (4 két vildghdborii kozotti korszak esztétikdjdrdl) arr6l beszélt, Filep Lajost idézve,
hogy ,a hdboru olyan élesen véigta ketté a vildg életét, hogy amit néhdny év valaszt el
télink, idegen messzeségbe siillyedt mogottink. A mult megszdmoltatisa ez...”

A vildghaborud utin lehetetlen gy folytatni tovabb a dolgokat, ahogyan addig,
t6l kell mérni mindenkinek, hogy milyen viszonyt alakitson ki azzal a szellemi 6r6k-
séggel, amely a haborudig vezetett. Kridynak amigy nem kellett a vilighdboru be-
fejezéséig varnia arra, hogy megkezdje a mult ,megszdmoltatisit”, 6 mar Ferenc
Jézsef haldlakor, 1916 8szén megallapitotta, hogy valami véget ért, valami gyokere-
sen megvéltozott. S nila éppen Ferenc Jézsef személye szimbolizdlta magit a mo-
narchiabeli Magyarorszagot. A hédbortval a ,térténelem stirtjébe” keriilt Krudy is, itt
a leginkdbb szembeting, ahogyan szemléletviligit az aktudlis torténelmi események
és a hozzdjuk k6t6d6 alkotéi tapasztalatok formaéltak és motiviltik. ,,... legkdzvetle-
nebbiil — mintegy a regényirdi és a novellista gondolkodas és tudat hétterét is kiraj-
zolva — a publicisztikus és esszészer( irdsok hosszu sora tantskodik errdl a kapcso-
latrél és osszeftiggésr6l” — irja Fulop.
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A vildghiboru katasztréfija volt az elsé nagy, tudatosité torténelmi élmény, amely
kortdrsaihoz hasonléan Kridy ,szemléletét, kozérzetét és értéktudatit (...) lényege-
sen befolydsolta és médositotta. (...) Hatarks volt, mely elmetszett, lezart, megsza-
kitotta a folytonossdgot, fordulatot hozott.” Ez tudatositotta benne, hogy minden
elveszett, ami a ,régi vildghoz” tartozott. Filop a Pesti levelekbdl ,kimetszett” rész-
letekkel érzékelteti ezt az érzés- és gondolatvilagot, s elébb 6 is mar az 1916-ban
megfogalmazott kétségekre hivatkozik.

»2Minden régen volt, ami azelStt volt ... Egy marék hamu sem maradt a habo-
ra el6tti életiinkbél, mindeniink semmivé lett, amit eddig vagyonnak és értéknek
hittiink ... a madarlatta, irodalomirta, mese-sz8tte Magyarorszagb6l mar mit sem
litnak azok, akik a hdbord utin kévetkeznek ... A régi Magyarorszag napja végleg
ledldozott a hdbord véres fellegei mégott ... Megbukott a régi tirsadalom. Uj vildg
jon a régi helyén ... Minden 4j lesz a hdboru utdn ... Révilten allunk meg az 4j
vilagban, és azon csodidlkozunk, hogyan van kedviik az embereknek az élet folyta-
tisahoz.”

Krady szamdra a hiborunak (illetve a hiboru utin kévetkezd idészak dllapo-
tainak) nem volt tavlatteremtd tartalma és értelme, inkdbb a bizonytalansdgot, a
kételkedést és a reménytelenség érzését erésitette f6l. ,Magdban rejtette a débbenet
élményét, de az 4j kor igéretét nagyrészt csak negativ médon hordozta.” S amint
Krady irdsmiivészetének hangjaiba folyton keveredve old6dik dt a valds és elképzelt
érzelem, a megélt tapasztalat és ¢16vé tett dlom, a szerep és illdzid, tgy a publicista
tollat is e kettSsség irdnyitotta, a kidbrandultsig érzése mellett mindig menekiilve
az elragadtatis, a lelkesedés hangneméhez is. Ha megértjik és elfogadjuk (ha egyet
vele nem is értiink) a hdboru kitorését éljenzé lelkesiltséget, meg tudjuk érteni azt
is, miként vélekedhetett hirom kilonb6zé idészakban hirom kiilonb6zé médon a
Ferenc J6zsefi id6krél, a monarchiabeli Magyarorszdgrél. S itt mér eldre vetitjik a
késdbbi id8szakok ujsagiréi viselkedését is.

Ferenc J6zsef haldlakor a csdszdri tevékenységet az iré6 még nem értékelte, ez a
tordulépont Kradyt inkdbb csak annak felismerésére késztette, hogy a régi Magyar-
orszdg (talin végérvényesen) eltlint. A szecesszids vagy romantizdlé nosztalgidnak
egyébként sem tartalma vagy feladata az értékelés, és amikor a publicisztikai irdst
valamilyen elemzd osszegzés irdnyitand, akkor is csak a kozelmult (tehat a megel$z6
haborus évek) kritikdjira, esemény-naptirdnak tanulsigaira tér ki. A haboru befejez-
tével, az Gszirézsis forradalommal, a kéztdrsasag kikialtdsaval, majd a tandcskoztdrsa-
sdg baloldali, diktatérikus hatalomatvételével, az ekkori eseményekben val6 aktivabb
koézremikodésével egyiitt a boldog békeiddket mar értékelte (illetve értelmezte) is a
maga médjan. Filop itt Szauder Jézsefet idézi, aki szerint Krady ,hatdrozottan tudott
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itéletet mondani a nemzet hetven évének bilings, illuziékkal teli, mindinkabb hazug
életérdl”, véleményt formdlva az egész, 1967 utani id6-szakrdl.

1919-es cikke (Uj tirténelmet kell irni) valéban e leleplezési szandékrdl tudésit,
s ugyancsak ez év elején fogalmazza meg, hogy nincs itt mdr semmi, amit sajnalni
lehetne a régi életébsl. ,Es miért busulnék az egész elmeriilt vilig utan, amelynek
fogatairdl sir freccsent a kabatomra, paholyaibdl elutasitéan fénylett a filbevalé és
a szem, magosan repuld paradicsommadarai legfeljebb a kalapomat szemetezték be,
dologtalan gazdagsaga, bankér-elbizakodottsdga, seregély-ostobasdga, tétlen parfimje,
bagyadt selyme, aluszékony k6zombdossége, masvildgbdl valé gégje, cudar gunyja, bi-
tang nemtorédomsége, ledér rafindltsiga és agylagyuk roheje (...) Miért sajndlndm
a tegnapi Pestet, a zsebmetsz§, sajtszagu, ocsmany Pestet, minden érdemes fidhoz
perfid, blineiben a kivégzésre érett régi Magyarorszigot —amikor csak amolyan mos-
tohagyermek voltam itt? (4 gyalogiton)

Ezek is elég salyos vadak, s6t, Filop, a litlelet indulatos, helyenként megsemmi-
sitéen kiméletlen voltit igazoland6, a Pesti levelek szamos fejezetébdl idéz: ,Meg kell
semmisiteni Magyarorszdg torténetét 1867 6ta ... A hatvanhetes politika megmér-
gezte a kutakat, a levegdt, a vért .” Ferenc Jozsef ,szégyenletes korszakot” irt, a lettint
életet gyotrelmesnek mutatja —,Csak pusztuljon, omoljon, vesszen el a régi vilag. Mar
szdjunkig ért a tragyagodor 1éje, amelybe belezuhantunk.” A monarchikus rendszert
megtagadja, mintha harcos negyvennyolcassa véltozott volna.

Mir az is sokat sejttet, hogy Kridy a Tandcskoztarsasig kozepétsl mély hallgatas-
ba vonult vissza, de még szembetlinébb lett kozérzetromldsa az 1920-as évek elejétdl,
legaldbbis ezt tiikrozhetik a ,mélységes pesszimizmusban fogant vallomasszerd meg-
nyilatkozdsok”. Tulzés lenne ezt kizdr6lag az Gj rendszer rovésdra irni, sét, egyaltaldn
nem valamilyen ideoldgiai csalédottsdgrél van szé, bar nem tett j6t Krady allapotd-
nak, hogy politikai okok miatt timadtik, amellyel iréi 1étezését is ellehetetlenitették.
Egészségi allapotinak megromldsa, a maganéleti konfliktusok sora, az irétirsadalom
kildtstalan helyzete, tovibba balul sikerilt lapkiadéi vallalkozasa (Szigeti Sétak) egy-
szerre jarultak hozzd e kozérzetromlashoz. Mindenesetre a jelenbdl valé altaldnos ki-
dbranduldsa vezetett el ahhoz, hogy hirtelen ismét megvéltozott multszemlélete, s6t,
ekkor alakult ki véglegesen ndla annak a régi Magyarorszagnak a képe (atértékelve a
torténelmi kozelmultat is), amelyet altalinosnak gondolunk Kridy egész gondolko-
dasmddjira kivetitve.

»2Amit nemrég még oly timadé élességgel birdlt, most jéval enyhiiltebben, érzel-
mesebben és megbocsitébban kozeliti meg. Mar a vildghdboru szornytiségeitdl sa-
nyargatva — a tizes évek kozepén s utdna — is fel-felhangzott vallomdsaiban a ‘de jé
lett volna a régi Magyarorszdgon élni’, a hdboru el8tti korokban élni nosztalgidja, s
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most (...) Gjbél fel-feltimadnak a nosztalgikus révedezések, felélednek a multkeresés
képzeletjatékai, f6lidéz8 szandéka gesztusai. A jocskdn atalakult tévlat egyszeriben
Ujra megvéltoztatja a mult jelentését és értékét.”

Tekintete aztdn lassan végérvényesen elfordult a jelentdl, még a napi publicisz-
tikdban is a multidézés vette dt a nagyobb szerepet. Idézziik néhdny publicisztikai
irasanak cimét 1925-t8l: A békebeli tavasz; Mdrcius 15-¢ 1848-ban Pesten; A miilt idék
dicséreti; A régi katolikusok keresztes vitézei ragyogdsukban és oregségiikben; Hol vagy,
Tincsics?; A yretirdl]” nemzedék vagy dltalanos drukkolds a régi emberek ellen; Egy régi
hdz régi pénztarosa; A cigdnybird emlékére; Kossuth Ferenc elsé taldlkozdsa Ferenc Jozsef-
fel; Tiszaeszlar az otvenedik évforduls taviatabsl — és a sokat mondo, mdr idézett cim.:
Legyen 1igy, mint régen volt. A jelen krénikasibdl a mult id6k krénikdsa lett, s maga is
csodalkozott, idézi Krudy sorait Filop: ,Mennyi mindennek kellett itt megvaltozni,
hogy én 6tvenesztendds koromra a 'nagy idGket’ jelentsem, 'irigyelt kortdrs’ legyek,
’krénikas’lehessek, akinek mesemondasain félig-meddig hitetlenkedve csévilja a fejét
a mostani olvasé...”
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Interjii Haldsz Jdnos parlamenti dllamtitkdrral’

,Mindig mozgdsban kell lennie egy j6l miikédé kulturilis intézmény-hdlézatnak,
merthogy a tirsadalom viltozik, a fogyasztdsi szokdsok és a kultura fogyasztdsinak
szokdsai is médosulnak. Debrecennek napjainkban kimondatlanul is kiildetése van
— mint ahogy mindig is volt misszi6ja — a viltozdsok kovetésében, mert ami itt tor-
tént, az sohasem volt silytalan az orszdg és a nemzet szimdra.”

— Az elmiilt években Debrecen sokat fejlédott, exért mind hazai, mind nemzetkozi megité-
lése lenyegesen javult. Milyen elképzelések dlltak a vdltozdsok hdtterében?

— Biiszkék vagyunk a Debrecenben végbement fejlédésre. Kérdésként vetsdik fel,
hogy ez tervezett volt-e vagy sem. Nalunk az elébbi tortént. Késa Lajos annak ide-
jén azt tizte ki céljaul, hogy Debrecent folteszi Eurépa térképére, de nem csak ez
volt a kulcsa annak, hogy a fejlédés megvaldsult. 1998-ban a viros vezetése mellett a
kormdnyzist is atvette a Fidesz, és elindult valami az orszdgban, itt Debrecenben is,
ami nem torpant meg 2002-ben. Hogy eredményes legyen a viros modernizicidja,
ahhoz nemcsak az kellett, hogy eltervezziik és dtgondoljuk a sziikséges lépéseket,
hanem ezeket végre is kellett hajtani. Emlékezziink csak a pécsi ,,Eurépa kulturalis
tévarosa’-palyazatra — milyen jé palyazatot irtak, és mennyire alkalmatlanok voltak
a megvalésitdsra. Ha valamit szépen atgondolunk, megtervezink, tudomanyos el-
vek alapjdn, hosszu tavu politikai stratégiak figyelembevételével, akkor azt képesek
vagyunk eredményesen megvaldsitani. De az eredmény akkor vilik igazin szembe-
tlingvé — és errdl fontos Debrecen esetében beszélni —, ha figyelembe vessziik, hogy
milyen allapotbdl indultunk el. A vdros annyira lassu és faradt volt 1998-ig, rengeteg
felszin alatt megbujé értékkel, amely kiakndzdsra virt, hogy ehhez képest szembe6tls
mindaz, ami ezutdn tértént. A véltoztatds természetesen tervezett volt. Am az eléz-
ményekhez képest rendkiviil fontos az is, hogy sokakkal egytitt — nem csak a vdros ve-
zetésével, a képviselStestiilettel, a polgdrmesteri hivatallal — sikerilt is megvalésitani.

— Voltak-e olyan kulturdlis intézmények, amelyek a tervekben kiemelt szerepet kaptak, s ha
igen, melyek ezek?

— Igen. Fontos volt a viros kulturalis nagyrendezvényeinek, illetve a varos kézmii-
vel6dési intézményrendszerének az dtgondoldsa. A kézmivel6désben mikodtek
intézmények, de a varosi kdzmivel6dést a megye és a viros édltal kézosen fenntar-

! Hal4sz Janos a Nemzeti Eréforrds Minisztériuma parlamenti dllamtitkdra. Az interjd készitésének
idején, 2009 végén Debrecen Megyei Jogu Viros kulturilis tgyekért felel6s alpolgarmestere volt.
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tott kulturdlis intézmény, a Koélcsey Mivel6dési Kézpont hatirozta meg, és a virosi
nagyrendezvényeket is ez szervezte. Egészen 1998-ig — ahogy az orszdgban sok he-
lyen napjainkig — nem tortént meg a kulturalis rendszervéltozds. Debrecenben pél-
ddul a nagyrendezvények tekintetében ugyanigy, mint a kdzmiivel6désben egészen
addig nem viéltozott semmi. Ezutdn anndl inkdbb. A viros és a megye kozott Uj szer-
z8dés kottetett, a viros dtvette a sajit rendezvényeit. A Ko6lesey Mivel6dési Kézpont
épiletét, mely teljesen alkalmatlan volt arra, amire a hetvenes években tervezték
— egyébként a Kolcsey-hiz helyén — Lenin-szobrostul, mindenestiil elbontottuk, és
itt épilt egy 4j intézmény-egyiittes. Ez XXI. szdzadi épilet, amely alapja Debre-
cen kulturilis sikereinek, és méltan vélik egyre hiresebbé. Ez a Kélesey Kozpont és
a Modem, kiegésziilve a Baltazir Dezsé térrel és a Lycium szilloddval. Kordbban
nem volt beleszéldsa a virosnak abba, hogy mi torténik a nagyrendezvények és a
kézmivel8dés terén. 1998-ban ezért nagyjibdél még mindig ugyanaz tortént, mint
1977-ben. Ennek is meg kellett véltoznia. Kialakult egy olyan 4j intézmény —a Deb-
receni Mivel6dési K6zpont —, amelynek tagintézményeiként miikodnek a k6zosségi
terek a varosban. Ilyen van a Kossuth utcin, az Ujkertben vagy Jézsan is. Ez ut6bbi
egyébként egy érdekes kisérletnek is folfoghato, hiszen a bevisirlokézpontban van
a fickkonyvtar és a mivel6dési intézmény is. A Homokkertben szintén megépilt
egy Uj kozosségi tér, ide tartozik tovabbd a Timdrhdz, amely a népi hagyomanyok
Srzésére szolgil, a Mi—Terem Galéria a Batthyinyi utcdn, amely képzémivészek
kidllitasi helye, egyuttal kozosségi tér. S ezek mellett mikédik a Csapokerti Kozos-
ségi Haz, amely szintén nagyon fontos virosrészi szolgilatot ellité intézmény. A
kézmivel8dés tertletén tehdt kialakult egy jél megszervezett és dtlithaté halézat,
amely a viros fenntartidsiban miikodik — megfelels szakmaisiggal. Tobb mint szdz
koézosség taldl otthonra a ragintézmények falai kozott, tobb mint szdz szakkorrel
vagy civilszervezettel van kapcsolata az itt dolgozé kollégdknak, és ettdl lesz igazan
a virosé az a sok hely, amit fenntart az 6nkormanyzat. Nem attdl lesz kozosségi a
hely, mert ott dolgoznak animatorok, kozosségi szakemberek, népmiivelSk és mas
alkalmazottak, akik olyan programokat szerveznek, amelyekre eljonnek az emberek,
hanem attél, hogy a vdrosrészben helyet adnak azoknak a k6zosségeknek, amelyek
ott tevékenykednek. J6zsdn példaul a kertbaratoknak meg a néptanccsoportnak, meg
mindenkinek, aki azon a telepiilésrészen tevékenykedik. Ez példaértékd modell a
nagyvarosi kozosségi élet tekintetében. Jocskdn van mit tenni Magyarorszigon a
mivel6dési intézményekkel, de ami Debrecenben 1étrejott, az tizenet: nagyvarosban
is lehet k6zosségi miivel6dést szervezni.
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— Emlitette, hogy a vdrosi nagyrendezvényeknél hasonlo viltozdsok zajlottak le.

— A misik tertilet, ahol 1ényeges valtozdsok torténtek, a virosi nagyrendezvények jra-
gondoldsa. Ezek azok a rendezvények, amelyeken olyanok is tomegesen részt vesznek,
akik egyébként maskor nem taldlkoznak kulturilis eseményekkel. Ezeket kordbban
a megye és a viros kozos tulajdondban 4ll6 Kolcsey Mivelddési Kozpont szervezte,
tehetséges kollégdkkal és elavult vezetési szerkezettel, egy erre alkalmatlan épiilet-
ben. Amikor a véros ezt a feladatot dtvette, akkor egy fesztivalkzpontot hozott létre,
amely rogton el is kezdte szervezni a Virdgkarnevilt, a Koltészeti Fesztivilt, a Debre-
ceni Irodalmi Napokat. Ekkor indult a Civis Korzé is. A sajit nagyrendezvényeinket
igy a sajdt kezlinkbe vettiik. Ez lehetévé tette az 6nallé arculat megformaldsit, hiszen
a viros maga donthette el, hogy mivel egészit ki ezt a sort, mire mennyi timogatést
ad. Atgondolhatta azt, hogy minek mennyi haszna van, vagy Debrecenrél milyen
uzenetet kild. Kordbban ez Ggy zajlott, hogy a viros egy, a megyével kotott szerz6dés
alapjan adott valamennyi pénzt a k6zos fenntartisban 1évS intézménynek, amelynek
a vezetGjét a megyei 6nkormanyzat nevezte ki, hiszen a megyei 6nkorményzat volt az
egész Ugy gazddja, a viros pedig hozzajirult a koltségekhez, illetve véleményt mond-
hatott. Mis befolydsa azonban nem volt, minthogy kifizette a t6bb tizmillié forintot.
Igy egy varos arculatat nem igazén lehetett formilni. Es ez, megleps médon, még
1990-98 kozott is igy zajlott! Mert azon, hogy eltte igy volt, nem lepédhettink meg,
hiszen korabban az egész kulturélis élet mikodését is felulrdl szervezték, az alulrél
szervez6dé rendszer csak késdbb jott létre. De azon mir el kell gondolkodnunk, hogy
Debrecenben csupin 1998-ban tértént meg az igazi véltozas ezen a teriileten is.

— Az dj intézményrendszer tehdt kialakult. Vannak-e olyan részei, amelyek tovibbi vdl-
toztatdst igenyelnek?

— A kulturélis intézményrendszer a letéteményese a helyi és az orszdgos kultira-
politikdnak. Megérzenddnek tartom, s a helyi intézményeknek meg kell kapniuk a
kell§ timogatast a mikodésiikhoz. Ma mar azonban sajnos, ott tartunk, hogy sokszor
a fenntartdsra sincs elég pénz. Nem hogy szegényesen, de néha szégyelleni valéan
pénzteleniil miikodnek és néznek ki ezek az intézmények. Barhol néziink ra egy ré-
gebbi mivelédési intézményre, latjuk a hibdit. Az Gjonnan épitettekben jobb kériil-
ményeket lehet kialakitani, s az emberek is az utébbiakba mennek szivesebben, ami
igazolja 1étiket. Mindekézben persze arra is figyelntink kell, hogy a kor merre halad.
Ha felallt egy intézményi struktira, s ha az nagyon jél is mikodik, mindenki remekiil
dolgozik, akkor sem gondolhatjuk, hogy ez igy fog menni husz évig, mert ez illu-
zi6. Mindig mozgasban kell lennie egy j6l miikodé kulturilis intézmény-halézatnak,
merthogy a tdrsadalom viltozik, a fogyasztisi szokdsok és a kultira fogyasztisinak
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szokésai is médosulnak. Debrecennek napjainkban kimondatlanul is kiildetése van —
mint ahogy mindig is volt misszi6ja — a véltozasok kovetésében, mert ami itt tortént,
az sohasem volt silytalan az orszdg és a nemzet szimdra. Debrecen mindig igyekezett
példat mutatni a régiénknak és az egész nemzetnek. Az elmult évek is errdl széltak.

— Debrecen kulturdlis arculatinak egyik meghatdrozd intézménye a Reformatus Kollégium
é a kollégium koril virdgzd reformdtus miiveltség. Hogyan miikodik egyiitt, és hogyan
kivdn a jovében egyiittmiikodni a vdros az egyhdzzal a kultira teriiletén?

— Kozottiink eleven kapesolat van. A Kollégium konyvtara és a benne mikods mize-
um része Debrecen kulturilis életének. Vezetdi tagjai a viros kulturalis bizottsiganak,
igy a dontési folyamatokra réldtnak, és befolydsolni tudjik azokat. A viros hasonlé
profild intézményei és a muzeum kozott él6 egytuttmiikodés van. A Kollégium kor-
nyezetében egy kicsiny mizeumi negyed kialakitisa zajlik — a Déri Mizeum, a Mo-
dem és a Kollégium kézremikodésével. Egyiitt dolgoznak a Mizeumok Ejszakajan,
maskor kozos belépdvel, s vannak olyan kapcsolataik, amelyek tilmutatnak azon,
hogy taldlkoznak és egyeztetik kiallitdsaik id6pontjat. Volt példdul egy olyan projek-
tiink, amelyben ugyan a viros vett részt, de a Kollégium gytjteménye elengedhetetle-
niil fontos volt hozz: ez az egyik eurépai programunk, amelyik az ,Allatabrazolds az
eurdpai grafikiban” cimet viselte. A kiallitds-sorozat Barcelona, Arad, Krakké, Priga,
Strassbourg és Debrecen bevondsaval zajlott, a Nagykonyvtar anyagai pedig valésdgos
gyongyszemek voltak benne. S kiaknazatlan lehet8ségek sokasagit rejti még maga-
ban ez a kapcsolat.

- Ugy ldtszik, nem csupdn a kollégium, hanem a vdrosban miikods gyiilekezetek is elven
kulturdlis tevekenységet folytatnak. Ezek is halozatszeriien, alulrdl szervezddnek meg, szd-
mos kezdeményezésnek adnak teret. Kapcsolatban dllnak-e ezek a gyiilekezeti rendezvé-
nyek Debrecen vdrosdval?

— A kozponti intézmények kozott megfigyelhets természetes egyiittmikodésen til az
a kozosségi szintl munkalkodds is példds, ami az elmult években kezdett kiteljesedni,
és ami a reformdtus egyhdz részérél magatdl értet6dé munka, a viros részérdl viszont
Ujdonsag volt. Debrecenben 2006-t6] tudatosan kezdtiik meg a varosrészi programok
szervezését, egyet a gyereknap kornyékén, egyet pedig adventkor, a Técdskertben, a
Dobozi-lakételepen, J6zsin és méshol. Intézményekhez, kozosségekhez kapcsolédé-
an sok millié forintot szdnt és szdn a mai napig erre a célra a viros. Ezek a csaladi
programok sokat adhatnak az innepvirdsban, és javithatjdk a polgdrok életmingségét.
Nem a kézpontban vannak, hanem a viros kiilonb6z6 pontjain, sok tizezer résztve-
vével. Amint beindultak ezek a programok, nagyon sok kapcsolédist talaltak tobb
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egyhazi, azon belil is szimos reformdtus kozosséggel. A reformdtus egyhaz ilyen jel-
legti szolgalatot évszazadok 6ta végez. Egy 6nkorményzat is j6, ha végzi ezt, és remél-
jik, hogy a mienk még évszdzadokig képes lesz r. Fontos azonban, hogy egymadsra
talaltunk. Hogy a két, hilézatszeren miik6dd csoport egymasra taldlt. Erre az egyik
legjobb példa az Istvin kiraly téri reformdtus gyiilekezet és az ott miikods kozosségi
héz. Ez a koz6sségi hiz kézmivel6dési feladatot is ellat, mivel a virosnak nincs ott
intézménye, de ezért kotott itt kozmiivelddési megillapodist az egyhdzzal. A viros
ad bizonyos timogatdst azért, hogy ez a hely nyitva legyen polgarai szimara. Nyitott
lenne kiilonben is, hiszen az egyhdz gondolkodéséra ez jellemz8, de a virosnak ké-
telessége timogatni ezt, hiszen polgarait szolgilja az intézmény. Bizom benne, hogy
sok ilyen példa lesz az orszagban is. Ez a kézmiivel6dési megallapoddsi forma, amely-
ben az 6nkormdnyzat olyan intézménnyel kot szerz8dést, amelyet nem & tart fenn,
hanem egy civilszervezet vagy egyhaz. Szerintem ez széles korben alkalmazhaté min-
ta. Nem kell mindent az 6nkormdnyzat intézményeinek megoldania, még ha alapvets
fontossiginak tartom is, hogy az énkormanyzat intézményekben gondolkozzon. A
fenntarté azonban nem feltétlenil az 6nkormanyzat kell, hogy legyen. Létezhet gyii-
moles6z6 egylttmikodés egyhazi és onkormanyzati halézatok kozott is.

Az interjiit Kovdcs Beéla Lorant és Volgyesi Zoltdn készitette
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Folyéiratunk e szimét
LAszr6 Akos grafikusmiivész alkotdsai illusztréljak.
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Hazak, lovak és asszonyok

Ldszl6 Akos grafikusmiivész lapjaihoz

Nem itt sziiletett, mégis hozzatartozik Debrecen képéhez Laszlé Akos. Gyakran
teltiinik a belvarosban jellegzetes jarasival. Vonul héna alatt mappdival, rajzaival, té-
len rovidke kabdtban, nyaka koré tekert silban a Piac utcdrdl a Simonfly felé ez a
magas, kalapos ember. Bardtsagosan hunyorog, 4m a rincokban cs6ppnyi gunyorossig
is megbuvik, nem bantén soha, s csak annyi éppen, amennyi fdszer is kell az étel és
az élet izéhez. Koszonget az ismerGsoknek, akikkel meg-megéll néhany széra. Szinte
mindenki ismeri, szinte mindenkit ismer. Hiszen j6 ideje itt él mar, koztiink, velink
ez a kiting grafikus, aki harom virossal jegyezte el magit: Kolozsviron végezte £6-
iskolai tanulmanyait, gyermek- és ifjikora messze ringé vildginak napjait és felnétt
éveit foképpen Nagyvaradon téltdtte, s onnan végiil Debrecenbe telepiilt. At, tessziik
hozzd, aminek jelent8sége van, hiszen két évtizede még vildgokat valasztott el a két
orszag kozé ékelt hatar: volt vimvizsgalat, sorallds, tehetetlen virakozds 6rikon dt, rossz
érzés abban is, aki odament volna, hogy nem hidnyzik & ide, s abban is, aki ott volt,
mert odasziletett, és ugyanezért. Hidba voltunk mi Eurépaban mar akkor is, amikor
még tivolrél sem lehetett koziink az unidhoz — akér ehhez, akir a masikhoz, az id6-
kézben darabjaira hullotthoz —, s gondoltuk nemes ratartisdggal, hogy mi itt vagyunk
otthon ezer éve, ebben a keresztyén kultarkorben.

Kultara csak ott van, ott lehet, ahol ész és sziv, valamint tehetség és ambicio, igy
egyutt munkdlkodnak. Tehetség dolgaban pedig j6l all a mi kalapos embertink. Lehet,
hogy kétszer is sorba allt érte, mikor osztottdk, és ha mdr ott volt, bele is markolt Gjra.
Ha moccannak ujjai, rogton feltdinik, milyen szép rajzok gordilnek el mozdulatai
nyomadn. Kissé idegesen, de kdnnyedén és pontosan, mint ahogy a csillagok rajzolnak
fent az égen kiilonds és misztikus képeket. Csak éppen Laszlé Akos a foldi dolgokat
szereti inkdbb dbrazolni, az életet, ami nem mindig kénnyd, nem mindig egyszerd,
viszont gyakran tiikrozi azt, ami felettiink van, til a horizonton.

Taldn nem talzds azt gondolni, hogy Liszlé Akos neve hallatén legtobbiinknek ha-
rom jellegzetes, naptirakbdl, konyvekbdl, falakra rimédzott képekbdl ismerds témaja
ugrik be. Els6re rogton a hazak és épiiletek organikus, élettel teli, id6kon és korokon
atnyal6 abrazoldsa. Aztin a lovak, a délceg, a hajszolt, a haragos vagy tincolé paripik.
S végiil — és a legkevésbé sem utolsésorban. .. — az asszonyok. A szerelmes, talin mezi-
telen, mégsem szemérmetlen, bar boldogan kitarulkozo nék, s ki mis is 6rokitené meg
Gket, mint az, aki ismeri titkaikat. Konnyd kézzel veti papirra rajzait a mévész, gon-
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doljuk, ahogy nézziik, milyen sokféle vonal is lehet jellemzé egy emberre, s nem csak
azért, mert gyakran gondolattoredékek és versfoszlanyok bettindai is keritik a képet.
Olykor 6si barlangrajzokat idéznek lovai, maskor ikonokat, vagy keleties hangulatd
tajképeket virosibrazoldsai, ndalakjai pedig szinte 6liinkbe kivinkoznak.

Nézziik csak, miket kaptunk téle, miféle képeket! Itt van mindjirt ez, melyen
mintha a lathatdr felett, az (irben lebegnének a derecskei esték marvinyhomlokd,
talin részeg titinjai — még innen az dlom birodalman. S jél teszik, ha éberek még,
gondoljuk, ahogy lapozunk, hiszen ha el6gordil 2008, a patkdnyok éve, nem lesz
megillds, gurulhatnak, mint az 6rd6gszekér — mint ezen a masikon. El6ttik nyilik, im
a kiizdés, a palya, s hogy valéban nekik lejt-e vagy elleniikre, az majd elvilik: mert a
kinai horoszképban ez az év a fejlédésé, de a patkany csak a szorgos ferdeszemieknél
ilyen teremtmény. S ha belovagol a virosba (mint a Halal a részeg Perzsidba), a mi
Szent Gyorgyiink a mi patkidnyunkat hegyes landzsédjaval kiildi a haldl birodalmaba.
Taldn nem véletlen, hogy hirtelenjében kétszer is el6kertil ez a motivum ennyi rajz
kozott. A délceg dalia égi eredetét jelz8 angyalszdrnyaival hatin folyamatosan kiizd,
harcol. Erettiink, s onmagéért is. Viaskodik a maga démonaival, mig mi nézziik 6t,
csodiljuk ebben, s a masik valdjaban is. Az egyik Szent Gyorgy sotét hattér el6tt har-
col, a masik ikonokat idéz6 keretben, de mindkettd felismerhetéen a rajzolé maga, s
balrél jobbra tart, kelet felé, ahol a nap nemcsak kordbban kel, de hamarabb is nyug-
szik. Ezek persze csak lehetséges asszocidcidk, de ezek szimitanak, mert ha kikertlt
a kép a mthelybdl, a kritikusok martaléka lesz, de még inkabb a nézel6ddék ajandéka:
mandala, mely el6tt mai szerzetek (s nem szerzetesek!) meditilhatnak.

Derecskét emlegettiik mér, a Debrecen kozeli bihari kisvdrost, mely hajdan, ha-
tartalanul Varadhoz is két8dhetett: szakralis napot idéz innen ez a kovetkezé kom-
pozicié, melyen mintha ldthatatlan tiizet ugrananak a torzészerd, de nagyon is eleven
lények. Szent Ivin vardzsos, részegitd éjén tincolnak a gorbe éji vandor, félholdunk
tényében, mikozben a vildg tengerébdl kivetett f6ldon heverd hal irigyli périas egy-
szertségiiket. Mi vagyunk a tincoldk, mi vagyunk a hal, és a csontsoviny, guberal6
kutya is. F6ldhozragadt életet éliink: nem is tudjuk, mi lenne, ha nem nézhetnénk
olykor az égre, mely templomkupolaként borul rank. Ott vagyunk otthon, ahol: hdza-
ink veliink 1élegzenek, s pusztulnak majd, ha eljon a nap — ismertink rd az elmdldsra
a debreceni utcdkat és épiileteket meg- és felidézs vonalakra. Keresi-e Lészlé Akos
e témakat, vagy a témak tallnak ré, szinte mindegy. Ugy alakul ki privét mitolégiaja,
ugy bomlik ki el6ttiink a néha haragosan siird, maskor légies vonalakbél, hogy kétsé-
gunk se legyen: embernek lenni néha nagyon nehéz.

Talédn sohasem siet, de gy megy mindig, mint akinek konkrét és fontos célja
van, amit lekésni nem szeretne, de azért nem szeretné fontosabbi tenni azt a célt,
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mint az utat, ami hozza vezet, hiszen a régiek is pontosan tudtdk, milyen viszonyban
is van egymdssal Ut meg élet, és ha 6k tudtak, talin nekiink, késeieknek sem kellene
elfeledni ezt. Ha nem tudnd mennyi id8s — hogy mult évben mar a nyolcadik ikszbe
lépett —, e sorok szerzdje is bizonydra nagyon jé eséllyel mellétratilna, mert amiéta
ismeri, szerinte mindig is igy nézett ki Lészl6 Akos, igy, vagy valahogy igy vonult
mindig is, diszkrét konnyelmiséggel imbolyogva. Az més kérdés, hogy Lészlé Akos
nem mai gyerek mar, ezért rd is lehet racsodédlkozni arra a nagyon dekadens és képbe
applikalt fény- és tényképre, ahol még egészen ifju emberként mutatkozik meg, be-
tik rajzolataval arcan, képekkel keretezve, tizenetiil hagyva a jelennek meg a jévének,
hogy az élet szép. Ha megill, mindig mindenrdl eszébe jut valami, idéz horoszképot,
hajdani mivészeket, szépasszonyokat, képeket, tirlatokat, néha betegséget, halalt,
miskor pajkos anekdotdkat vagy nagy ivi terveket.

Ugy latszik, ismerjiik egymast, holott nem. Hogyan is ismerhetné egyik ember a
misikat, az ember val6jdban lathatatlan, csak az latszik, ami a papiron van. A képek,
a fekete és fehér fonata, a 16, mely, ha ki is repiilnek a madarak, mégsem hal meg. A
Szent Gyorgy-legenda, amelyben a pusztité féreg, a sirkany helyét 61jit6 kort terjesz-
t6 Gs patkdny veszi at. Arcok, melyeket mintha kébe faragott volna az id8, nyikorgé
szekerek, szeretSk, édesanyak, litomasok mas vilagokbdl. Es a remény, hogy akkor
se, ugy se, sose halunk meg, mert ki meghal, tovibb €l az is, azok tekintetében, akik
képtelenek levenni e képekrsl szemiiket: ott tiikr6zddik pupilldjuk taviban mindaz,
amit kiragadott a mul6 id6bdél ez a magas, kalaposan készalé grafikus.
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KATHYNE MOGYORASSY ANITA

A kapcsolati er6forrasok hatasa az iskolai palyafutisra

Pusztai Gabriella: 4 tdrsadalmi téke és az iskola.

Budapest, 2009, Uj Manddtum, 271 p.

Az iskola 6nmagiban is bonyolult szervezet, sokrétd, osszetett, ald-, f6lé- és mellé-
rendelt kapcsolatok sokszini szévete — rdaddsul minden gyermeknek, pedagégusnak,
szilének vannak iskoldn kivili kapcsolatai, s az iskola maga is egy nagyobb tirsa-
dalmi rendszer szerves része. Nem meglepd, hogy a kutatisok jelentés része ennek
a szovevényes rendszernek csak egy-egy kiragadott részletét veszi géresé ald. Pusztai
Gabriella konyvében ennél tobbre véllalkozik: a kiilonféle kapcsolati eréforrasok sze-
repét vizsgéilja meg az iskolai palyafutds szimos dimenziéja mentén. Ehhez a tdrsa-
dalmi téke koncepcidjit hivja segitségiil.

A térsadalmi t6ke fogalmdnak sokféle megkozelitése 1étezik, mind a gazdasig,
mind a politika, mind az oktatds vildgdban. A tdrsadalmi t8ke kutatisinak gazdag
szakirodalma is jelzi, hogy fontos tirsadalomtudomanyi koncepciérdl van szé6. A
tarsadalmi t8ke fogalméit Fukuyama (1999) nyomin Orbédn és Szinté a kovetke-
z8képpen hatdrozta meg: ,az emberek kozti tirsadalmi egyittmiikodést (kooperdciot)
elésegitd, 'mozgdsitott’ informdlis tarsadalmi normdk és értékek egyiittese”. A térsadalmi
téke felhasznalhaté és bévithets eréforrds, de csak abban az esetben, ha a tirsadalmi
kapcsolatokban rejl lehetSségeket akként sikeril életre kelteniink, hogy a résztvevsk
szdmara kolcsonos elényokkel jarjon. (Orban — Szant6 2005)

A konyv els6 részében a szerz6 a tarsadalmi t6ke fogalmat torténetiségében, a ne-
velésszociolégia és az oktatds szempontjabdl értelmezi. Leirja dimenziéit, vizsgélati
modszereit. Részletes szakirodalmi dttekintést nyujtva ismerteti az iskolai eredmé-
nyesség és a tarsadalmi t8ke eddig feltirt osszefiiggéseit, bemutatva a kapcsolatrend-
szer szegmenseit (szUldk, testvérek, bardtok, lak6kornyezet, iskolai kornyezet, tandrok,
osztéilytarsak, iskolatarsak, iskoldn kiviili tevékenységek).

Kilon fejezetet szentel a kilonb6z6 iskolafenntarték dltal mikodtetett intézmé-
nyek Osszehasonlitdsanak. A szerzé mar el6z6 konyvében is behatéan tanulményozta
ezt az igen sok kérdést felvets problémakort (Pusztai 2004). Elsésorban a felekezeti
és a nem felekezeti iskoldk kézotti nevelési és tanulmdnyi eredményesség kiilonb-
ségeit, illetve azok okait vizsgélja. Ez a tertilet nem konnyi kutatdsi téma, hiszen a
telekezeti iskoldba jards 6nmagdban nem jelent homogén mintdt, mas szektorokhoz
hasonléan még a valldsossig tekintetében sem. Rengeteg tényez8 befolyédsolhatja
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kézvetve és kozvetlentl a kulonbségeket. A szerzé kutatisa éppen ebben a tekintet-
ben egyediilallé: nem egyszersiti le a problémadt, hanem mddszeresen sorra veszi az
igen nagyszamu valtozét, és a kapott eredményeket nem csupén a nevelés- és oktatds-
szociolégiai kutatdsokban korabban elfogadott magyarazé tényezdk segitségével ér-
telmezi, hanem magyardzéelvként bevonja a tdrsadalmi t6ke dimenzidit is, és felil-
vizsgilja a kordbbi kozkeletd téziseket.

A vizsgilat 6sszetettségét fokozza, hogy hatirainkon is dtnyulik, mivel egy olyan
tertiletrdl gytjti adatait, melyet Trianon kettévigott, de kordbban torténeti, f6ldrajzi
és szellemi-kulturilis tekintetben Gsszetartozott, igy az oktatdsigy szempontjabol
is, hiszen a debreceni Reformétus Kollégium vonziskorzetérél van szé. A vizsgilati
tertilethez tartozik Magyarorszigon Hajdu-Bihar és Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gye, Romdniaban Bihar és Szatmar megye, Ukrajndban a beregszaszi, nagysz8l6si,
munkdcsi és ungvari jards — ezéltal hdrom orszdg kozoktatdsi rendszerébe nyerhettink
bepillantést.

A vizsgalati minta kivélasztisa hozzdrendeld médszerrel tortént, azaz minden fe-
lekezeti iskola mellé tarsadalmi hattere szempontjabol hasonlé nem felekezeti iskoldt
rendelt a szerz8. Mivel a hossza tava hatdsok is vizsgalati célt képeztek, a méréseket
tobb életkorban is elvégezték: végzss kozépiskolsok, els6éves hallgatdk és diploma-
szerzés el6tt allé hallgaték korében.

A konyv mésodik része azokat a hagyomdnyosan elismert és vizsgilt tGkeforrdsokat
veszi sorra, amelyek az eurépai tudomdnyos életben jellemz6 reprodukciés elméleten
alapulnak. Ennek alapfeltevése szerint az iskolai siker leginkdbb a csaldd kulturalis t6-
kebefektetésének eredménye, ezen az iskolarendszer nem viltoztat, hanem legitimalja
a statuskilonbségeket. Szamtalan eredmény utal arra a magyar kutatisokban is, hogy
az iskola nem kiegyenliti, hanem ujratermeli a tarsadalmi kilonbségeket.

A felmérésben hasznalt mutaték a kovetkezSk voltak: csaladi hattér (sziilSk isko-
lazottsdga, foglalkozdsi statusa, munkapiaci stitusa, a csaldd anyagi helyzete, csaldd-
struktura), kulturélis t6ke (olvasdsi szokdsok, kultrcikkek birtoklasa), lakéhely tipusa
(falu, vdros, nagyviros, megyeszékhelytSl mért tavolsig, kollégiumi bentlakds), az is-
koldk tarsadalmi kompoziciéja (magas stitusa csalddi kérnyezetbdl szarmazé tanulék
ardnya, szelektivitds).

A harmadik rész azokat a rejt6zkdé eréforrasokat térképezi fel, amelyek a tdrsa-
dalmi t6kéhez kothetdk. Harom £6 teriiletet tir fel: ezek a kapcsolatok, az értékkon-
szenzus és a vallasi téke. A kutatdsnak ez az irdnya valéban ujdonsag, s igy hidnypdétlds,
mivel e t6keformékat a hazai szakirodalomban eddig nem vizsgéltdk. A kérdésfelvetést
a korabbi vizsgélatok empirikus adatai alapoztdk meg, s a szerz8 arra torekedett, hogy
megtaldlja és operacionalizilja a reprodukciés determinizmus ellen haté tényezéket.
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A konyv a kapcsolatok széles korét tekinti at. A szil6i odafigyelést szimos muta-
t6 segitségével ragadja meg: ezek a beszélgetés, leckekikérdezés, hazi munkdba val6
bevonis, pedagégusokkal és sziilGtarsakkal valé kapcsolattartds, valamint a csaladi
normaktdl eltérd hatdsok korlatozasa.

A kovetkezd tertileteken vizsgélja az iskolai klimat és az iskolai partnerek hatdsat:
a tandrok és didkok kozotti személyes beszélgetések és odafigyelés, iskolai és iskoldn
kiviili extrakurrikuldris tevékenységek (pl. tanulményi kiegészité munka, szakkorok,
sport, hitélet), iskolai kozélet (pl. didkonkormdnyzat, Gjsdgirs, misorok), szabadidds
programok (pl. szinhdz, mozi, kirdndulds, tibor, tinnepség, hagyomdny6rz6 nap), a
tanulék kapcsolathdléi, a bardti kapcsolatok szerkezete, Osszetétele, 1étrejotte, multi-
plexitdsa, a referenciacsoportok, a vallisossdg mentén szervez6dd kapcsolatok, vala-
mint a tanuldssal kapcsolatos normak.

Az értékkonszenzus teriiletén megvizsgilja az 6nreprezenticidkat, az értékpre-
ferencidkat, nagy hangsulyt fektetve annak megéllapitisira, hogy a kapcsolatrend-
szer kiillonb6z§ elemet, a normék és értékek kozott teremtédott-e egység, illetve ezek
mennyiben hatdrozzik meg a tényleges viselkedést.

A vallasi t6ke meglehetGsen Osszetett fogalom, ugyanis nem kénnyl megragadni,
hogy a vallisossig milyen tényez8k révén képes befolydsolni a teljesitményt és a min-
dennapi életet. A sokrétli vizsgilat eredményeinek faktoranalizisével 6t Gj valtozot
(lényegében a valldsossdg megélésének 6t tipusit) sikertilt elkiloniteni. Az individu-
dlis motivdcié faktort a személyes vallasgyakorlat és Istenélmény fontossiga, a vallds
értelemado, fesziltséget csokkentd, egyént gazdagité szerepe, valamint a konzekvens
viselkedés jellemzi. A kdzdsségkeress tipus a kozosségi vallasgyakorlatot mint a kap-
csolatteremtés- és dpolds szinterét dllitja a kozéppontba. Az inkonzisztens tipus ugy
véli, hogy a valldsossdg és az életvezetés, a dontések fliggetlenek egymastol. A rejoz-
kéds esetében ellentmondas fesziil a belsleg megélt és a kiils6leg képviselt vallisossig
kozott. S végil, a ritudlis tipus szamdra a vallisgyakorlat alapja a megszokas. A kényv
vizsgilja tovabbd a tanuldk és csalidjaik valldsossdgat, akarcsak az iskoldzottsig és a
vallasgyakorlat 6sszefiiggéseit.

A koényv negyedik részében a szerzd a kiilonbozs szektorok didkjainak eredményes-
ségét hasonlitja 6ssze. Mindig nehéz kérdés a pedagdgidban, hogy mit tekintiink ered-
ménynek, s azt milyen médon mérjiik. Tébb tényezs figyelembe vételével sikertilt meg-
alkotnia a szerzének egy olyan sszetett eredményességi mutatét, amelyben a tobblet-
munka véllaldsa (nyelvvizsga, tanulmanyi versenyek),a jovébeni tanulményok tervezése
és a tanulmdnyi tevékenységek szubjektiv fontossiga szerepel. Nagy hangsulyt kapott
a jovenddbeli munkdhoz vald attitdid is. A minta lehetdséget ad nem csupén a szektor-
kozi 6sszehasonlitdsra, hanem a tanulmdnyi palyafutds longitudinalis vizsgalatira is.
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Az 6t6dik rész 6sszegzésében az egyértelmi eredmények summazatit olvashatjuk.
A kétféle megkozelités (a hagyomanyos és az Gn. rejt6zkodd tékeformdkat is vizsgdld)
tovabbi 6sszehasonlitdsokra ad lehet8séget, ugyanis megfigyelhetd, hogy mely ténye-
28k befolyasoljik fokozott mértékben az iskolai teljesitményt. A szektorkézi kilonb-
ségeket feltdrva kiderilt: a tanul6k hittere a felekezeti iskoldkban dtlagosnak mond-
haté a sziilSk iskoldzottsigat, munkaeré-piaci helyzetét, a lakéhely tipusit tekintve,
mig anyagi lehetGségeik csekélyebbek, a testvérszdm viszont magasabb az dtlagosnal.
Ez az eredmény céfolja azt a szelekciés hipotézist, miszerint a felekezeti iskoldk j6
eredményeit a magasan kvalifikdlt sziil6i hattérre lehet visszavezetni. Ezzel szemben
stabil vondsnak mutatkozott, hogy a felekezeti iskoldk jelent6s mértékben képesek
enyhiteni a hdtrinyokat, valés esélyegyenldséget teremtve ezzel a tanul6k szdmara. Az
integraciérdl is elmondhaté, hogy sikeresebben valésul meg a vizsgalt felekezeti szek-
torban. Ennek magyardzata az lehet, hogy a felekezeti iskoldk esetében a szervezédés
alapja egy meghatarozott kultirihoz tartozas. Allitdsunkat alitimasztja, hogy a tSbb-
sz0ri iskolavalték nagymértékben preferaljdk az egyhazi iskoldkat, ami felteheten a
csalddok azon reményét fejezi ki, hogy itt sikeresebb lesz a tanulé beilleszkedése, és
jelzi — az ,elit” iskoldkra oly kevéssé jellemzd — tolerancidt az iskola részérdl. Ezek
rendkiviil fontos eredmények, ugyanis az esélyegyenlség biztositisa éppugy, mint az
integracio, jogos és torvényben megfogalmazott kovetelmény az oktatds egésze felé,
habdr a tapasztalataink szerint a gyakorlatban mindez kevéssé valésul meg.

A valldsossig tekintetében nem meglepd a kimutatott kiilonbség: mig a feleke-
zeti iskoldsok nagyrészt egyontetiien (mindkét sziils) vagy heterogén médon (egyik
szl8) valldsgyakorl6 csalddbél szirmaznak és alacsony a nem valldsgyakorlé csalddok
ardnya, addig a nem felekezeti iskolikban ez éppen forditva van. ,Finomabb” kii-
16nbségeket mutat a vallsossag 6t dimenzidjanak dsszevetése: a felekezeti iskolakban
Osszességében az individudlis és a kozosségkeresé motivicié domindl, szemben az
inkonzisztens, a rejt6zkodé és a ritudlis tipussal. Kimutathatéak azonban bizonyos
regiondlis kilonbségek is, ugyanis a partiumi és a karpataljai felekezeti iskoldsokra
kisebb mértékben jellemzd a kozosségkeresé attitiid, és megjelenik a rejtézkods is.
Ennek magyarizata lehet a szerz szerint, hogy sokan koéziilik beszimoltak arrél a
tapasztalatukrdl, hogy a hitik felvallaldsa szankcidkat vonhat maga utin.

A valldsossdg megélése jol funkcionalé kozosségeket hoz létre, azok minden el6-
nyével. A sziil6k koziil sokan tartoznak valldsos barati korhoz és kiskozosségekhez, igy
kialakul egy szoros sziil6i kapcsolathdlézat, amely dtszovi az iskola egész kozosségét.
A didkok korében is megfigyelhetd a valldsossdg alapjin szervez6ds kapcesolatrend-
szer, ami megnyilvanul az aktiv személyes és kozosségi valldsgyakorlasban, valamint a
koz6s (konzervativ) értékrendben. Ki kell azonban emelni, hogy korintsem egyszert
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mintakovetésrél van sz6, ugyanis a felekezeti iskoldsok viselkedését nem magyardzza
onmagaban a sziil6k valldsossiga.

A szerz§ bizonyitja: a valldsossig és a tanulmdnyi eredményesség kozott kimutat-
haté kapcsolat van, mégpedig a sziil6i stitusz mint befolydsold tényezé kisziirését ko-
vetSen is. Az elsGéves hallgatok esetében a felekezeti hittertiek korében ez a kapcesolat
egyértelmden kedvezs, viszont az 6nkormdnyzati fenntartdsd iskolikban végzettek
kozott enyhén kedvezdtlen. A végzs hallgatok esetében a személyes és a kisk6zossé-
gi valldsgyakorlat j6 hatdsa volt kimutathaté. Ennek magyardzata a hallgatok érték-
rendjében gyokerezik: ezek a kozjot szolgdlé munkafelfogis, a céltudatos, tervszerd
munkavégzés, erés onkontroll, a masik ember (tandr, didktars) munkdjanak tisztelete,
az 6nkéntes feladatokban valé részvétel és a klasszikus értelmiségi szabadidés szoké-
sok. A kiskozosségiik tagjaiként timogatjdk, segitik egymast, referenciacsoportként
szolgilva 6sztonoznek a normakovetésre.

A kapcsolathalézati szemponti megkozelitéssel sikertilt az iskolak 4j vondsait fel-
tarni. Mar az iskolavilasztisndl szempontként jelenik meg, hogy a felekezeti iskoldba
késziil6k fontosabbnak tartottiak a meglévs kapcsolatok fenntartasat és 4j kapesolatok
épitését, mig a nem felekezetibe késziilknél inkdbb a magas tanulmdnyi szinvonal
dontott. A sziil6i torédés 6t tipusit ismerhettiik meg. Az ondlldsito tipusra a csaladi
normdk és a tanulds ellen haté tevékenységek korlatozésa jellemzd, ami kézépiskolas
korra enyhiil, amikor is a sziil§ egyenrangu viszony kialakitdsdra torekszik gyerme-
kével. A konzultils tipus a tandrokkal tart fenn szoros kapcsolatot, igy a gyereket
kozosen ellendrzik. A beszélgets tipus kevésbé direkt ellenbrzéssel €1, a kommunikécié
fenntartdsa a célja, amit a k6zépiskolds években a szabadid évatos kontrollja egészit
ki. A munkdltaté tipus t6ként a gyermek munkaba val6 beszervezését, és igy az indi-
rekt mintakozvetitést tartja célravezetdnek. Az dsszefogd tipus f6ként a gyermekek,
iskolatdrsak sziileinek egymds k6zotti kommunikécijat alkalmazza.

A felekezeti szektor kézépiskolds tanuléi szdmadra az dtlagndl fontosabb az iskold-
ba jérds, a tandraikra valé figyelés (a j6 jegy megszerzésén kiviil). A tanuldsra orientdl6
kapcsolathalé nyilvinvaléan noveli az eredményességet, a kollégiumi kornyezet pedig
éppen e kapcsolatok 1étrejottét segiti elS. A volt felekezeti iskolds hallgaték korében
a bardti kapcsolatok multiplexitisa a jellemz6: ugyanazoknak a kapcsolatoknak t6bb
rétege van (pl. vallasi kozosség, intimitds, tandcskérés, szabadidds tevékenységek).

A tandr—didk kapcsolatban a vizsgélat a személyes kommunikdciéra, a magianélet-
tel és a jovére vonatkozé tervekkel kapesolatos beszélgetésekre iranyult. Az eredmé-
nyekbdl kittinik, hogy a felekezeti iskolakban a személyes odafigyelés, a torédés étla-
gon felili. A tandr—diak és a didk—didk kapcsolatok dpoldsinak kivalé terepet nytjta-
nak az extrakurrikuldris tevékenységek. A felekezeti intézményekben megfigyelheté

149



SZEMLE

tevékenységformak: lelki alkalmak, sporttevékenység, hétvégi programok, tobbnapos
kiranduldsok, kollégiumi programok, élményszerzs és kozosségteremtd rendezvények
(pl. hagyoménydrz8 nap). Természetesen ezek a tevékenységek megjelennek a nem
felekezeti szektorban is, azonban itt kulturalis programok, luxusprogramok (kulfoldi
ut) és élményszerzd alkalmak (kirandulds, tébor) domindlnak. Regionilis kiilonbségek
is kimutathatok. Ezek szerint a legtobb iskolai hattérmunkat és személyiségtejlesztd
tevékenységet a karpataljai felekezeti iskolak vallaljak. A hazai felekezeti iskoldk a
tanulmdnyi hdttérmunka egy részét és a lelki—valldsos nevelést véllaljdk elsGsorban,
tovabbd gazdag sportolasi lehetségeket kindlnak. A partiumi iskolakban leginkébb
a karitativ munka jellemz8. A tanuldson kiviili tevékenységek gazdag kindlata azt is
eredményezi, hogy a felekezeti iskoldsok didkéveikre visszatekintve, {6ként a kozos-
ségi életet, a bardti kapcsolatokat emelik ki.

A tanulmanyi eredményességet tobb mutatén keresztil vizsgilva azt dllapitja meg
a szerzd, hogy a volt felekezeti iskoldsok nagyobb arinyban jutnak be a felsGoktatas-
ba, mint az egyéb mutatdk figyelembevételével varhaté lenne, és kevésbé morzsolod-
nak le. A nem diplomds sziil6k gyermekei koziil tobb volt felekezeti iskolds hallgaté
rendelkezik nyelvvizsgaval, és tobben torekednek tovdbbi tanulményok elvégzésére.
Hallgatoként nagyobb erdfeszitéseket tesznek a tudds gyarapitdsdra és a mivelSdésre.
Ezeket az eredményeket nem lehet a csaladi hittér szokdsos mutatéival magyarazni,
meghatirozobb tényezdének tlinik a tirsadalmi tSkeforrasok mozgésitisa: a sziiléi
odafigyelés, a tandrok személyes odaforduldsa, a tanulék személyes valldsgyakorlata, a
kollégiumi kérnyezet és a tanulasorientilt kapcsolathdld.

Egyediil a partiumi felekezeti iskoldsok korében taldlt a vizsgélat az eddigiektdl
eltérd, negativ Gsszefliggést a felekezeti jelleg és az eredményesség kozott. Az adatok
arnyalt és behat6 vizsgalata utdn ez nem bizonyult ellentmondasnak, st tovabbi ered-
ményekkel szolgilt. Onmagéban ugyanis az, hogy egy iskola felekezeti-e, még kevés
a sikerhez. A fokozott tandri t6r6dés mellett fontos az iskolai programok megléte is,
hogy mérsékeljék a kulturdlis hdtranyokat, lehet8séget adjanak az értékorientdciét
megszildrdité kapcsolatok létrejottére. A partiumi felekezeti iskolak kevésbé kindlnak
ilyen lehetéségeket. Onmagaban a tanuléi vallisgyakorlis mértéke sem kelléen pon-
tos mutatd, fontos annak mingségét is megvizsgalni. A régi tipusu, formalis kozossé-
gek, a rituskovetd és inkonzisztens valldsossdg inkdbb negativan hat, hiszen éppen a
belsé motivicié és kontroll, illetve a mindennapi életbe 4tiiltetett hit hidnyzik beldle.
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KatarYNE M0OGYOROSSY ANITA: A KAPCSOLATI ERGFORRASOK...

Pusztai Gabriellinak sikertilt tehdt feltarni tobb olyan tényez6t, melyek elenged-
hetetlenek az eredményes tanulmanyokhoz, és a kulturélis hatrainyok mérsékléséhez.
A tandrok 4tlagosnal jobb odafigyelése és a gyermekkel valé személyes torédés bi-
zonyult kulcsfontossdgu tényezének. A pedagdégusnak a tanuldhoz fiz8d6 viszonyit
személyes magatartdsan, attitidjén kiviil leginkdbb az iskola klimaja, szokdsrendszere,
rejtett tanterve hatdrozza meg, s ugyanez befolydsolja a sziil6kkel kialakitott kapcso-
latokat is.

Az eredményesség masik el8segitSje az a kulturalis kozeg, amelyben a felek kon-
szenzusra jutnak a tanuldst és az egész életet meghatirozé alapvetd szabalyok, érté-
kek, normék tekintetében. A felekezeti iskoldk esetében ezt az értékkonszenzust a
megélt, személyes és kozosségi valldsgyakorlat szavatolja.

Az oktatdsszociolGgiai kutatds olyan szemléletmédjat képviseli a szerz8, amely 4j
utat jelol ki a tovabbi vizsgaléddsok, kérdésfelvetések szdamara.

IRODALOM

Fuxuvama, Francis: 4 nagy szétbomlds. Az emberi természet és a tarsadalmi rend djjdszervezése.
Budapest, 1999, Eurépa Konyvkiadé.

ORBAN ANNAMARIA — SZANTO ZoLTAN: Térsadalmi t6ke. Erdeélyi Tirsadalom, 2005. 2. sz. 55=70.

Pusztat GABRIELLA: Iskola és kozdsség. Felekezeti kizépiskoldsok az ezredfordulon. Budapest, 2004,
Gondolat Kiadé.

151



152



IszrA1 ENDRE

Hatastorténet: teoldgia és lelkiség

Fazakas Sdndor (szerk.): Kdlvin idészeriisége. Tanulmdnyok Kdilvin Janos teologidjd-
nak maradando értékérdl és magyarorszdgi hatdsdrol.

Budapest, 2009, Kdlvin Kiadé, 410 p.

Kilvin igazi ,ismeretlen ismerds”: majd’ mindenki hallott réla, tobbségiik azonban
megddbbentden felszines tirgyi ismerettel rendelkezik Kélvinrél. Az egysikua és gya-
korta hamis itéletalkotds esetenként a reformdtori oeuvre-jén tdjékozédokrdl is el-
mondhaté. Pedig Kalvin teolégidja és tigabban értett életmiive nemcsak a reformdtus
egyhdz, hanem a Napnyugat egésze szimira jelentett kultiraalakité szellemi impul-

/////

hordoznak.

A 2009-2014 kozotti idészakra meghirdetett Kalvin-emlékévek lehetSséget ki-
nalnak arra, hogy a szélesebb nyilvinossig is jobban megismerje a genfi reformdtor
szellemi 6rokségét. A programfizetek és a katalégusok egymast kovetd rendezvénye-
ket, Kélvin muveinek magyar nyelvi forditdsait, tanulméanykotetek sordt ajanljik a
kivancsi teolégusok és az érdeklddé laikusok figyelmébe.

A legtjabb tanulmanykotetek egyike a Magyarorszagi Reformatus Egyhdz dltal
létrehozott Kélvin Janos Emlékbizottsig konyvkiadéi programja keretében jelent
meg Kdlvin idoszeriisége — Tanulmdnyok Kdlvin Janos teoldgidjanak maradando értékérdl
és magyarorszdgi hatdsdrsl cimmel. A kétetet, melynek tizennégy irdsa a kélvini teol6-
gia Osszefiggésein tul Kalvinnak a magyar kultirdra és tarsadalomra gyakorolt, nap-
jainkig gytrzd hatdsat kivinja foltdrni s bemutatni - Fazakas Sdndor, a Debreceni
Reformatus Hittudoményi Egyetem rendszeres teoldgiai tandra szerkesztette.

A kotet hdrom szerkezeti egységre tagolédik. Kdlvin magyarorszagi recepci6-
jat Horesik Richird és Markus Mihaly tanulményai alapjin ismerheti meg az ol-
vasé. Horesik Richdrd kapcesolattorténeti és konyvészeti adatok alapjan bizonyitja:
Kalvinnak, aki minddssze néhiny magyar peregrinus didkkal talalkozhatott, a 16.
szdzadi teolégiai és kozgondolkodis tertiletén sokkal nagyobb a kozvetlen hatdsa,
mint azt az eddigi kutatdsok dllitottdk. A magyar konyvtirakban ugyanis elérhe-
t6k voltak a reformator miivei, a zsinatok végzéseiben hivatkoztak ré, az iskoldkban
pedig tanitottdk az Institutiot. Markus Mihdly a Kalvin egyhdzmodelljében igen
fontos presbitériumok magyarorszagi felallisival foglalkozik. Rdmutat, hogy bér a
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korabeli zsinati végzések idehaza is szorgalmaztdk a presbitériumok létesitését, még-
is Magyarorszdg sajtos tirsadalmi feltételei miatt ezek a kizdrélagosan az erkélcsre,
a hitéletre, és a tanitéra — viszont a vagyongazdilkoddsra nem — feliigyeld testiiletek
csak késébb, a 17. szizadban alakulhattak meg.

A kotet méasodik részének tanulmanyai Kélvin teolégidjat vizsgdljak. Peres Imre,
aki Kdlvin irdsmagyardzati elveit mutatja be, kiemeli: bar a genfi reformdtor széles-
kori teoldgiai és klasszika-filologiai ismeretekrdl tesz bizonysigot miiveiben, mégis
a Szentirast helyezi a hit, az egyhdzi élet és a gondolkodas kozéppontjiba. A teljes
egészében Szentlélek inspirdlta Irds Kalvin szerint egy befejezett és tokéletességében
raink maradt alkotds, amelyet kizdr6lag a Szentlélek dltal lehet értelmezni és magya-
razni. Szics Ferenc témavalasztdsdval a mai teolégiai bibliaértelmezés dltal is kiemelt
szempontra, az exegézis és a dogmatika kapcsolatira hivja fel a figyelmet Kalvin pre-
destindciétana és ekkléziolégidja fényében. Az elébbit illetSen az irdsok kozponti kér-
dése nem annyira a szabad akarat és a predestindcié ellentéte, mint inkdbb Isten egye-
temes tidvakarata és a kirhozatra mégis elrendeltek sorsa kozotti fesziiltség. Kdlvin
nem oldja fel ezt a kontradikciét, hanem tudomadsul veszi az emberi logika korlatait
és azt, hogy Isten teljessége olyasmit is magédban foglalhat, amit mi ellentmondas-
nak itélink. A tanulmany foglalkozik Kilvin ekkléziolégidjanak bibliai alapvetésével
is, amelyet az egyhdzatyik teolGgidjanak hiséges djraértelmezése jellemez, s Gva int
attol, hogy rendszerét egészében az jkori demokricia kozvetlen elézményének te-
kintsik. Fazakas Sdandor Kalvin rendszerbe nem foglalt kevésbé ismert gondolataival
foglalkozik, amikor szocidletikdjat veszi gércsé ald. Az egyhdz- és tarsadalomtorténeti
eléfeltételeket, teoldgiai felismeréseket a reformator szocidletikdjanak kiindulépont-
jaként és médszertani alapvetéseként értelmezi, amely a keresztyén méltinyossigban
és a felebariti szeretetben csicsosodik ki. A bibliai kijelentés relevinssa tétele, illetve
a Szentirds erkolesi impulzusainak a konkrét helyzetekre vonatkozé déntések hori-
zontjan — a munka, a diakdnia, az dllam feladata terén — valé értelmezése nemcsak
Kilvin gondolkoddsmddjit hatdrozta meg, de a 21. szdzadi keresztyén egyhiz életé-
nek és szolgilatinak, illetve teoldgiai tudomanymivelésének is meghatirozé elemét
kell alkotnia. Fekete Kdroly Kélvin és az istentisztelet cimen értekezik a reformator
liturgiai formdkat illeté engedékenységérdl. Az anyanyelvii igehirdetés fontossdga, az
urvacsordval kapcsolatos szokdsok, valamint Kélvin istentiszteleti rendjének rekonst-
rukcidja és egybevetése a magyar istentiszteleti gyakorlattal, az egyhdzunkban foly6
liturgiareform perspektivijabdl kilonosen tanulsigos.
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A kotet harmadik része a karpat-medencei magyar kultirdban megfigyelhetd
Kilvin-hatdsokkal foglalkozik. A tanulmanycsoport elsé tagja a genfi zsoltdrok hazai
elterjedését kutatja. Fekete Csaba irdsa nem véletlenil a leghosszabb, hiszen, miként
kifejti, ,az énekelt imddsig teol6gidjit, a magyar reformatus énekeskonyv egész szer-
kezetét, tipografidjat, kantoraink liturgikus mindségét, képzettségét, az énekversek
stréfikdjat, a nemzeti koltészetben elfoglalt helyét, a szertartdsi énekkart, lelkiségét,
az istentisztelet és kegyesség segédleteinek esztétikai minGségét, szerkesztésének
egyhdztirsadalmi hitterét” egyardnt ismertetnie kell. A hatdstorténeti tanulmanyok
koziil jszer Szab6é Andras megkozelitése, aki Szenczi Molnédr Albert ,pontos, ért-
het6, hajlékony és élvezhets” Institutio-forditisaval kapcsolatban nem annyira a filo-
l6giai-forditdsi problémakkal foglalkozik, hanem az 1624-ben Hanauban megjelent
kotet cimlapjanak ikonografidjat elemzi. Osz Sandor El6d a kalvinizmus erdélyi, a
tobbségében romanok lakta Hunyad és Zardand megyében kivaltott hatdsat tanul-
mdnyozza. Bir a forrisok f6ként az el6fordulé konfliktusokkal kapcsolatban emlitik
a kétnyelvi istentiszteleteket vagy az ortodox és gorog-katolikus eklézsiakkal valé
kézos templomhaszndlatot, a mindennapokban inkédbb az 6sszefogis és kooperacié
érvényestilhetett — emeli ki a szerzd. Buzoginy Dezs6 szintén Kélvin erdélyi hatas-
torténetével foglalkozik: sorra veszi a 17-18. szdzadi erdélyi reformatus gyiilekezetek-
ben fellelhetd tisztségeket, illetve vizsgilja az egyhazkozségek vagyongazdilkodasat,
amelynek sokdgu rendszerét — meglatdsa szerint — inkdbb a sziikség, mint a kilvini
etika alakitotta. A magyarorszagi kédlvinizmus két vilighdbort kozotti egyhaz- és
teoldgiatorténeti irdnyzatait kutatva Bogardi Szabé Istvin harom meghatirozé tipus-
16l szdmol be: a belmissziés igényekkel fellépé ,torténelmi kdlvinizmusrdl”, a libe-
rilis teoldgidval szembefordulé ,egyhizias kdlvinizmusrdl” és a ,kalvinista plusszal”
rendelkez8, harmadik kozvetits iranyrol, a ,lelki kalvinizmusrél”. A tanulmdny révi-
den utal a 20. szdzad mdsodik felében megjelent, a kommunizmushoz igazodé ,kes-
keny at” és ,szolgilé egyhaz” teolégidjara is, amely irdnyzatok viszont mér pszeudo-
kilvinizmusnak tekintheték. Gydri L. Janos a genfi reformdtor munkdassdganak a ma-
gyar irodalomra kifejtett hatisit mutatja be, amely a reforméciét kévetd harom évsza-
zad elteltével bontakozik ki. A szépirodalmi szovegekben kordbban szinte egyaltaldn
nem jelent meg Kalvin Janos alakja. A koltsk kozil elssként Aprily Lajos és Ady
Endre emlékezik meg réla; az erdélyi ir6k, Piskandi Géza és Stité Andréds dramai pe-
dig Kélvinnak a Szervét tigyben jitszott szerepét boncolgatjik, meglehetdsen sajitos
moédon. T6kéczki Laszlo értekezése a 17. szdzadi reformdtus nemesség korében el-
terjedt kdlvinizmus hatdstorténetét elemzi. A Bethlen Gabor vagy I. Rakéczi Gyorgy
irdsaiban fellelhet6 kalvini elemek jol mutatjik, hogy Kélvin egyhdz- és tirsadalom-
telfogisa igen kordn bevésddott a magyar politikai kéztudatba, s6t a 19-20. szazadi
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allamférfiaknal is talilkozhatunk e kélvini gondolatok helyes értékelésével. A kotet
utolsé tanulmanya, Szathméry Béla tollabdl, Kalvin allamelméletét mutatja be, kiil6-
nos tekintettel azokra a gyokerekre, amelyek indirekt médon a felviligosodas torek-
véseit elSlegezik meg. Az individualizmus és a vele parhuzamosan megjelend tulzott
allami gyamsag kovetkezményeinek, illetve a kdlvini szemlélet és eszmerendszer mai
kontextualizicids lehetségeinek attekintése zarja a vizsgalatot. Kalvin a kortdrsunk?
— teszi fel a kérdést a szerzd. Vizsgilatait 6sszegzd vilasza megengedd, amennyiben
eszméit a mai korilmények és feltételek mellett, sajit gytilekezeteink és tarsadalmunk
megujuldsin firadozva igyeksziink alkalmazni.

A kotetet alkoté tizennégy irds mindegyike ,keresi a tirgyinak megfelels aktualitist”
- irja az el8széban Fazakas Sindor. A szerzdk szindéka valéban kénnyen kitapint-
haté: megismertetni, kozelebb hozni Kalvint az egyhdzunkhoz és a laikus olvasékhoz
egyarant. Annak oka, hogy az egyes tanulmédnyokban el6fordulnak ismétl6dé gon-
dolatok, feltehetéen abban keresendd, hogy a szerzék egyetértenek Kalvin teolégiai
aspektusdt és tirsadalmi perspektivéjit illetSen. A tematikailag szertedgazé tanulmad-
nyok egy irinyba mutatnak: Kélvin idészertségét kivanjik bizonyitani.

A 2009-es Kélvin-emlékév mélté nyitinya volt ez a tanulmdnykotet. S reméljik
azokatahasonléanigényes,kiterjedtirodalmat és primer forrasokatis feldolgozé tovib-
bi kiadvanyokat, amelyek sokakat riébresztenek arra — egyhdzon beliil és kiviil —, hogy
Kalvin nemcsak egy felekezet, hanem Krisztus egyhdzinak kiemelkedd tanitéja volt,
ezzel egyltt pedig kozel hozzdk a 21. szdzad emberéhez azt az értékvildgot, amelyet
a reformdtor tanitdsa szerinti Krisztus-kévetSk immadron fél évezrede szakadatlanul
kozvetitenek a szélesebb nyilvanossig felé.
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Maxsa GYULA — médiakutati

MOLNAR JANOS — egyhdztirténész

PALF1 JOZSEF — rendszeres teoldgus

PETERY DOROTTYA — kommunikdcics szakember
SzENAsT MIKkLOs — 776

ViTéz FERENC — mivészeti ird

VOLGYEST ZOLTAN — forténész

FOLYOIRATUNK JELEN SZAMAT

LAszL6 Axkos grafikusmivész alkotdsai illusztraljak.
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