A mélyszegénység megtamadasa

Interjii Balog Zoltdinnal'

A 2010 méijusiaban megalakult korméanynak tarsadalmi felzarkézasért felelss al-
lamtitkara is van, aki a ciganysag és a leszakadé rétegek folemelkedéséért dolgo-
zik. A feladatot a teolégus és mentalhigiéné végzettségii Balog Zoltan kapta. Vele
beszélgettiink arrél, hogy milyen esélyt lat a romakérdés rendezésére, a magyaror-
szagi szegénység sorsanak miel6bbi jobbitasara.”

— A parlamenti ciklus végére, tehdt csak négy évben gondolkodva, milyen kézzelfoghato
eredményekkel lenne elégedert?

— A szemléletviltasban, a hozzdillasban kellene bekovetkeznie egy jelentds fordu-
latnak. Két sarkalatos pontot litok. Az egyik a tobbséget érinti. El kellene jutni a
tudatunkig, hogy nekink is érdekiink a romak folzarkézésa és folzarkéztatisa. A ma-
gyar tarsadalomnak abszolat 6nérdeke a kérdés megolddsa. Nem arrél van szé, hogy
segitlink valakiknek, akik vagy megérdemlik, vagy nem ezt a segitséget. Mindenkinek
egyformdn érdeke, hogy a problémit ne cipeljiik tovabb. Ehhez a f6lismeréshez kel-
lene eljuttatnunk tarsadalmunkat.

— Mi lenne a kisebbség szerepe?

— A kisebbségnek azt kellene felismerni, hogy 6 maga sem passziv szemléldje a meg-
olddskeresésnek. Nem vérhatja 6lbe tett kézzel a timogatdst, mint ahogy eddig volt:
majd segit az dllam, ad segélyt, ad munkat, timogatja a gyerekeimet. A mi elképze-
léstink szerint alapvetd kérdéssé valik, hogy 6 maga mit tud hozzatenni ehhez. Ezért
nevezziik magunkat Tarsadalmi Folzarkézasért Felelss Allamtitkrsignak. Nemcsak
tolzarkéztatasrol beszéliink, hanem igenis f6lzark6zdsr6l. Annak is akarni kell a ki-

1 Balog Zoltan 1958-ban sziiletett Ozdon. 1976-ban a Debreceni Reformétus Kollégium Gim-
ndziumdban érettségizett, és késGbb teoldgiai tanulmdnyait is Debrecenben kezdte. Lelkészi dip-
lomit a Budapesti Reformatus Teoldgiai Akadémidn szerzett 1983-ban. Késébb teoldgiai tandcs-
adé6ja volt az Eurépai Egyhdzak Konferencidjanak, 1991-94 kozott pedig a Fidesz parlamenti
frakciéjdnak. 1996-t6l a Budapesti Németajka Reformatus Egyhizkozség lelkésze, de jelenleg
szlinetelteti lelkészi tevékenységét. 1998-2002 kézott miniszterelnoki f6tandcsad6, majd 2003-ig
a Koztirsasagi Elnoki Hivatal f6osztilyvezetSje. Azdta a ,,Szovetség a Polgiri Magyarorszagért
Alapitvanynal” t6ltott be vezets funkcidkat. Az elézd ciklusban az Orsziggy(lés emberi jogi,
kisebbségi, civil-, valldsiigyi bizottsdginak elnoke volt. A 2010. méjusban alakult kormédnyban
Orbién Viktor miniszterelnok tirsadalmi felzarkézasért felels dllamtitkdrrd nevezte ki.

2 Az interjd még 2010 &szén késziilt, tehdt az még nem érintette a 2011. els6 félévi magyar unics
elnokség ideje alatt elfogadott eurépai romastratégia kérdéseit.
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torést, akit megcélzunk. Nemcsak dldozatok vagyunk, nemcsak elszenvedjiik a tor-
ténteket, hanem mindig van lehet8ség arra, hogy mi magunk is aktivan azt mondjuk:
igenis én fel akarok emelkedni. Az els§ 1épést persze az dllamnak kell megtenni. A
megkozelitésben ez a véltozds. Ha tiz év alatt egymillié munkahelyet céloztunk meg,
akkor szdmoljuk ki, négy év alatt ez mennyi. Nem biztos, hogy ardnyosan fog ez
teljestilni, de tlizzik ki a célt: négy év alatt az Gj munkahelyek meghatdrozott része
jusson a hdtranyos helyzetieknek. Mindig pontosan kell latnunk, hol tartunk a meg-
valdsitdsban.

— Az oktatdsi kérdések terén példaul hol jarunk? Integrdcio, szegregdcio. ..

— Az oktatési rendszeren beliil az integricié-szegregicié korili ideoldgiai csatirozds
helyett a pragmatikus megolddsok kozos keresése lehet a cél. A roma és nem roma
kozosség vezetbinek, sziil6knek, 6nkormdnyzatnak, oktatdsi szakembereknek egytitt
kell keresniiik j6 megolddsokat azokra a kérdésekre, amelyek olyan fesziiltségeket
teremtenek, hogy nem litszik kiut beldlik. Ami a munkahelyeket illeti: bizonyos
ardnyban a hatrinyos helyzetieknek, a romédknak kell ezeket megkapniuk. Nem sta-
tisztikdkat kozmetikdzé virtudlis munkahelyeket. Ismerjik azokat a tritkkkoket, hogy
éppen akkor, amikor mérést végeznek, gyorsan irdatlan mennyiségi munkahelyet je-
lentenek be, aztin — egy hét elteltével — mér sehol semmi. Amelyekrd]l mi beszéliink,
azok értékteremté munkahelyek lennének, és részei annak a gazdasigi folemelke-
désnek, amely nélkil itt semminek sincsen értelme. Mert csak tovabbra is vegetlni
togunk, ha csokken a gazdasig teljesitménye.

— Erdekeket emlitett. Vajon ezek a vdlsdgokkal terhes évek alkalmasak-e arra, hogy a nem
roma szegény ember beldssa: neki is érdeke a ciganysdag felemelkedése?

— Természetesen Magyarorszigon a szegénység nem a ciginysdg ,privilégiuma”. Ma
Magyarorszigon a mélyszegénységben él6knek egyes statisztikdk szerint a fele, mé-
sok szerint az egyharmada nem a ciginy népesség korébdl keril ki. A szegénység
egyformdn sujtja a hdtrinyos térségeket. fgy aztan a ciganyok, de a nem cigdnyok is
ugyanannyira szegregiltaknak tekinthet6k. Hiszen olyan térségekben élnek, ahol ki
vannak zdrva azokbdl a lehet8ségekbdl, amelyek csak 150 kilométerrel arrabb adatnak
meg. Ha Borsodbdl Pest megye felé tekintiink, ott mar kétszer annyit adnak a mun-
kéért, az iskolai oktatds szinvonala is magasabb. Azaz: a k6zépnek és a periféridnak
a viszonydrdl is sz6l ez a probléma. Egyszersmind azt is vildgossa kell tenni, hogy a
romékat nem etnikai alapon timogatjuk — mert ugy gondoljuk, hogy ez most diva-
tos —, hanem azért, mert olyan szinvonalon élnek, amit egy orszdg nem fogadhat el.
Ha ilyen éllapotban vannak nem romidk is, akkor azokat is ugyanigy kotelességlink
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timogatni. Olyan programokat fogunk inditani, fénntartani, ahol romédk és nem ro-
mdik — ha ugyanabban a kildtdstalan helyzetben vannak — ugyanolyan lehet6séghez
jutnak.

— Nem is volna etnikai vonatkozdsa a kérdésnek?

— Az egy maisik oldala ennek a problémakérnek, amirdl vagy nagyon csinyén, vagy
sehogyan sem szoktunk beszélni. Persze, hogy van ennek etnikai vonatkozasa is!
A romiéknak adott esetben olyan segitségekre, olyan programokra is sziikségiik van,
amelyek az & specidlis szocio-kulturdlis hétteriiket is figyelembe veszi, azt céloz-
va, hogy élni tudjanak a felajanlott lehetdségekkel. De ez egy jarulékos kérdés. A
mélyszegénység megtimaddsa az altaldnos tdrsadalmi, gazdasigi, szocidlis feladat
ma Magyarorszdgon. Itt nincsenek kivételezettek. A romak szdmadra is viligossd kell
tenniink: csak azért, mert az 6 bériik barndbb, mint a tobbségé, nem maradhatnak
ki olyan lehet8ségekbdl, amelyekhez a fehérebb bérszinti emberek hozzajuthatnak
ebben az orszdgban.

— A Jobbik kimond olyan gondolatokat a ciganysdiggal kapcsolatban, amelyek létexnek ma
Magyarorszdgon. Am a konkrét kérdésre végre vildgosan lehet vdlaszolni is. On hogyan
értekeli a téma megjelenését a Tisztelt Hazban?

— Ez egy nagyon lényeges kérdés, melyben én ambivalens allisponton vagyok. Min-
denképpen van j6 oldala is. Annak példdul kifejezetten 6riiltem, hogy Vona Gibor, a
Jobbik elnoke a Parlamentben lehetSséget adott Magyarorszdg miniszterelnokének
arra, hogy egyértelmiivé tegye: a blinozést nem bérszin alapjin kozelitjik meg. Aki
nem felel meg a torvénynek, az biintetést érdemel, aki meg megfelel, azt nem lehet
diszkrimindlni. Az dgynevezett ,ciginybtin6zéssel” kapcsolatban Orbdn Viktor vild-
gossi tette, hogy ilyen dltaldnositisokkal az emberek méltésagat senkinek sincs joga
megsérteni. En ennek 6riilok, mert lehet ra hivatkozni. Masrészt pedig sajndlom,
mert ezek szerint olyan tipusi megfogalmazisok is besziirédtek ma a kozbeszédbe,
amelyek silyosan sértik emberek méltésigat. Bar agy vélem, hogy a Jobbik ebbdl
inkdbb politikai hasznot akar hizni. Az a csinydcska vice jut az eszembe, amikor a
riporter elmegy a faluba, s megkérdezi a paraszt bacsit: van-e magukndl antiszemi-
tizmus? Az oOreg erre azt vilaszolja: hédt nincsen, de igény volna rd... Hit ennek az
igénynek prébdl a Jobbik is elébe menni. Ami azért nagy baj, mert az embereknek
a negativ hozzadllasira épit. Mintha az emberek azt gondolnik legnagyobb problé-
mdnak, hogy a mdsik akarja elvenni t6lik a lehetéséget, tehdt rdjuk kell haragudni.
Ahelyett, hogy azon gondolkodnédnak, miben kell reménykedni, hol érdemes elkez-
deni dolgozni azon a problémdn, amely érinti Sket. De tény és vald, a Jobbik megjele-
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nésében van valami sziikségszertség, mert kenddzetlenil kell beszélni errdl a témardl.
Megint a miniszterelnoki beszédbdl idézek: a valésidg néven nevezésében bizony, itt
hidnyossdgok voltak. Tény, hogy a politikai elit — nem mondandm, hogy egyformén
minden oldalon — nagyon évatos volt ennek a probléménak a megnevezésében, mert
mindenki el akarta keriilni a rasszizmus vidjat. De nem lehet kérdés: nagyon jelentds
tomegek gy érezték, hogy az & problémajukkal nem foglalkoznak. Azt nem lehet
szo6tlanul nézni, hogy Magyarorszdgon vannak olyan vidékek, ahol emberek egymas-
nak kiszolgaltatva élnek. Nincs jelen a térvény, nincs jelen a rendérség, s néha ennek a
probléménak még ,bdrszine” is van. Merthogy ez egy szocioldgiai jelenség, tudniillik
az elciganyosodott falvakban az ott maradé nem cigdny magyarok éppen a kis mobili-
tassal és 6nartikuldcids képességekkel biré emberek. Idések, betegek, nyugdijasok, 6z-
vegyek, egyediildllék, akik mar nincsenek abban a helyzetben, hogy a sajit életteriiket
megvédjék, adott esetben mozgdsba lendiiljenek. Errél a sulyos problémarél bizony,
az elmult idészakban kellett volna beszélni.

— Ezen az elmérgeseds, reménytelenné vald helyzeten lehet-e viltoztatni? Az elmilt 20
évben miért ment minden ,ciganyiitra”?

— Mielé6tt ebbe belemennénk, azért azt is latni kell, hogy régiénkban Magyarorszdg
még ezzel a nagyon gyatra teljesitményével is sokkal jobban all, mint akar Szlovikia,
Romainia vagy Bulgiria. Nem beszélve Albdniardl vagy Szerbidr6l. Nalunk azért az e
kérdésekkel val6 foglalkozasnak mér van kultiréja. Es nem az elmilt hisz vagy hat-
van, sGt szaz évben alakult ki. Evszazadok 6ta voltak pozitiv kezdeményezéseink eb-
ben az egytittélési igyben. Ugyanakkor tudok a térségben olyan orszigrél, ahol 1870-
ben a ciginyokat szinte rabszolgasorban tartottik. Az Gjabb kutatdsi eredmények ezt
egyértelmivé teszik. Es hozzdnk menekiiltek, hogy ne adjik el ket rabszolgdnak.

—ﬂlrnya/ja a képet, de a mi helyzetiinkon nem segit.

— Valéban, sajnos, ezzel egyiitt is cipeljik az elmult hisz vagy hatvan év terheit. A
negativ viltozds mindig azt érinti a leginkabb, aki legalul van. A cigdnyoknak volt a
legkevesebb tartalékuk. Ok veszitették el el8szor a munkajukat. Megszint a nagyipar,
az épitdipar. Az egyéb extenziv nehézipar szivta még fel kordbban ezt a munkaer6t.
Az 1985-6s 15 szézalékos romaférfi-munkanélkiliség tiz év alatt drasztikusan 85
szdzalékra emelkedett, az ardny tehdt teljesen a kordbbi ellentétébe fordult. A bor-
sodi iparvidéket ez az adat jellemzi. Megvannak ennek a szociolégiai okai is. Tény:
a magyar tirsadalom, a politika nem volt f6lkésziilve erre a helyzetre. Ez érintette a
nem romadkat is, de sokkal nagyobb mértékben a romdkat, mert naluk kisebb volt a
mobilitasra valé képesség. Mivel a politikat mas tigyek foglalkoztattak, ezeket a ré-
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giokat is hagytuk elveszni, nem csak a romdkat. Ez a 33 hétrdnyos helyzeti kistérség
alapvetSen az orszdg periféridjan van. Ezekr6l mondott le a politika. Mindenkirdl,
aki ott él. Aki meg tudta tenni, hogy eljott onnan, annak lett valami esélye, de aki ott
maradt, a kildtdstalansig részese lett. S mindennek tetejébe jottek még az uzsordsok,
a szegénység vimszeddi. ..

— Az elmiilt idoszakban millidrdok mentek igynevezett romaprogramokra, még sincs ennek
semmi ldtszata.

— Sajnos, olyan programok is voltak, amelyek gy lettek kitalalva, hogy abbdl a pénzt
el lehessen rakni. De hagyjuk a politikat! Pontos szdmokrdl tudunk, mert az Allami
SzamvevGszéknek volt egy komoly vizsgilata, amely az 19962006 kozotti idGszakot
vette géresS ald. Ebben azt elemzik, hogy 120 millidrd forintot forditottak a roma
tgyre, s amirdl biztosan tudjuk, hogy amennyi ,,célba” érkezett, az mindéssze 10 milli-
ard forint. Nahat, ez elfogadhatatlan ardny. Az ASZ szerint ennek t5bb oka van. Egy-
részt Magyarorszagon etnikai adatgyijtést nem végziink, nem is végezhetiink. Nincs
arra semmilyen megbizhaté médszer, hogy megtudjuk: tényleg roma kapta-e azt a
bizonyos timogatist. Adatvédelemre, személyiségi jogokra hivatkozunk, és kézben
artunk azoknak, akiknek segiteni akarunk, mert nem tudunk nyilvintartast késziteni.
Egyaltalan: milyen alapon neveziink egy programot romaprogramnak? Ugye, ismer-
juk azokat a botrinyos eseteket — a jéghegy csicsa — amelyben egyesek nem valdsdgos
roma szdrmazdsukra hivatkozva jutottak timogatdsokhoz. Politikai partok szineiben
is indultak aztin.

— Milyen kozvetitékon” juttatjik el a pénzt a célcsoporthoz?

— Ezek a kozvetité rendszerek dtldthatatlanok, s igy nagyon sok pénz tlinhetett el.
Részben nagyon magas jarulékos koltségként, részben a rengeteg parhuzamossag mi-
att. Ugyanarra a programra, ugyanarra az tigyre tobb helyen is kéltenek. Ezek nem
lathatok 4t. Tehat a transzparencia, a vildgos, egyértelmi struktdrak, a koordindltsig
hidnya, és nagyon sokszor a monitoring, az ellendrzés elmaradisa a £6 ok. A legszo-
morubb, hogy nemcsak nincsenek meg a pénzek, de a timogatasi 6sszegek hatdsit
sem ldtjuk. Nincsenek jelentés hatdsvizsgalatok. Annak elemzése, hogy ha éveken ke-
resztil valamit timogatok, finanszirozok, vajon mi lesz abbdl — ez hidnyzott teljesen.

— A hidnyossdgok megnevezése tulajdonképpen megadja a feladatokat. Mire lehet most
épiteni?

— Nem kétséges, hogy a monitoringot, az ellendrzést, az értékelést sokkal komolyab-
ban kell venni. Lényeges, hogy a teljes folyamatot ét lehessen latni egy kézpontban.

38



DoMBRrROVSZKY ADAM: A MELYSZEGENYSEG MEGTAMADASA

Ez volna a mi dolgunk, és ezért jott létre egy ilyen tirsadalmi folzdrkézasért felelds
allamtitkarsdg, amilyen még soha nem volt Magyarorszigon. Mi édtlitunk minden
olyan programot, amelyben hatrinyos helyzetiick foglalkoztatisa, oktatdsa, egészségi
allapotjavitdsa szerepel. Ha nem is hizunk mindent ide magunkhoz, de minden, ami
idekapcsolddik, a latékorinkbe kertil. A koordindcids kozpont, a cigdnytigyi tarcakozi
bizottsig révén komplex megkozelitésekre kertilhet sor. Ha egy teriletre megyiink,
akkor térségi fejlesztésben gondolkodunk. Egyszerre kell figyelniink a lakhatast, ok-
tatdst, munkahoz jutist. Féleg, ha egy csalad tenni is akar, aktivan részt kivin véllalni
a felemelkedésben. Ha e hitranyokat egytitt timadjuk meg, akkor ebben a komp-
lexitdsban mar nagyobb esélye van a sikernek. A jovében olyan képzési és munka-
er6-programokat timogatunk, amelyek a sikeres résztvevék szdmdara megteremtik a
tovibbfoglalkoztatis lehetSségét is.

— Cigdnyiigyi tdrcakizi bizottsag a neve. Tehdt nem szegénységiigyi.

— Mind a kett6 benne van, hiszen , Tarsadalmi Felzarkézési és Ciganytigyi” a pontos
megnevezés. Tudatosan kivanjuk ezzel a névvélasztissal a sajtét dllandéan izgalom-
ban tartani. Hol cigdnyligyi, hol szegénységligyirdl beszélunk. Csak ismételhetem:
nemcsak a cigdnyok szegények ma Magyarorszdgon, de a szegénységnek van etnikai
vonatkozdsa is. Mégis igaza van, mert hangsilyosan van jelen a roma tigy. Ezzel roma
honfitdrsaink is érezhetik, hogy nekik van egy allamtitkdrsiguk, s az § partnerségiiket
varjuk. Masrészt pedig a tobbiek is ldthatjak: nekik is van dllamtitkarsdguk, hiszen 6k
is szegények, nekik sincs munkajuk.

— Egy dllamtitkdrsag hogyan keriil kapcsolatba ezekkel a rétegekkel? Példdul tamaszkod-
hatnak-e a cigany értelmiségre?

— Nem egyszerd kérdés ez sem, mert ugyan azt gondolnink, hogy a sajitjaira min-
denki jobban hallgat, de ez csak részben igaz. Az egyik egyhizban pap lett egy cigiany
ember, és kiildték volna vissza a sajatjaihoz, 6k viszont azt mondtak: nekik ciginy pap
nem kell. Kildjenek magyart. Mikozben a nem ciginy tobbségi falu meg elfogadta, és
biiszke ra, hogy ciginy papjuk van, aki jol is végzi a munkajit. Nem olyan egyértelmd
ez. De sajnos, a ciginy értelmiségi kozéposztaly vilagaban benne van az a mentalitds is,
hogy miutin kiemelkedtem, az enyéim mdr nem érdekelnek. De ez visszafelé is igaz.
Akik otthon maradtak, azok azt mondjak, hogy te mar nem tartozol kézénk. Uri gyerek
lettél, hagyjal minket békén. Nehéz megtalalni azt a réteget, amelyik vallalja, hogy sz6-
sz616ja a sajatjainak, aki visszafelé is kiild tizeneteket, hogy érdemes, csindljatok, segitek.
A tobbség irdnyiba is kozvetit, hogy itt vagyok, nekem sikeriilt, adjitok meg az esélyt
a tobbieknek is. E nélkil a pozitiv mintit adé réteg nélkil nagyon nehéz a dolgunk.
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— Hallani lehetett arrdl, hogy az egyhdzak segitségére is épitenek.

—Jart itt ndlunk Erd8 Péter biboros ur, Boleskei Gusztav piispok tr, Kocsis Fulop haj-
didorogi megyéspiispok. Utébbi azért is volt kiilonosen érdekes, mert a térkép szerint
szinte lefedi egymast, hogy hol vannak gorég katolikusok, és hol vannak ciganyok az
orszdgban. O ezt az ligyet kiildetésként sajitjanak tekinti. Ez nagyon tiszteletre mél-
t6. Tervezziik, hogy az év végén egy szerz8dést irunk ald, amelyben rogzitjiik, miben
szamitunk az egyhdzak segitségére, és mi az, amit mi tudunk — dllamilag — ehhez
eszkozként adni.

— Nyilatkozataibol tudom: sokat jar mostandban az orszdg legszegeényebb pontjain. Kon-
nyebbnek litja-e a feladatdt innen, testkizelbol?

— Valéban azt szeretném, ha nem lenne olyan hét, amikor nem jarok ciganyok, szegé-
nyek lakta telepeken. A vilagukat kordbban is nagyon jél ismertem, hiszen magam is
borsodi vagyok, mér gyerekkorom éta kéz6m volt hozzijuk. Nagy meglepetések nem
értek. De azzal tisztiban vagyok: egy dllamigazgatdsi rendszeren belil nem lesz kon-
nyd kialakitani azokat a struktdrdkat, amelyek j6 hatdsfokkal segithetnek itt. De hét
az embert a nehézségek nagyobb eréfeszitésre sarkalljak. Ugyhogy még elszantabb
vagyok, mint amikor elvallaltam a feladatot.

Az interjiit Dombrovszky Addim készitette

Raczné Kalanyosi Gyongyi: Hét ikerszarvas kigydcska
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