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BERTHA ZOLTAN

Makkai Sandor - és a magyar sorskérdések

A teoldgia, a vallasbdlcselet tudds professzora, a traumatikus torténelmi fejle-
mények éles szemt értelmezdje, a nemzeti k6zosség lelki megujitasara elszant
energikus egyhdzi vezet6 a hit, a tudas, az értelem minden eszkozével a gyoke-
resen személyes és kollektiv megigazulas legvégso feltételeit és lehetdségeit ku-
tatta, vagyis a keresztyén tidvosségtan eleven egzisztencidlis jelentéségének tu-
datositasaval a konkrét és véges emberség létadottsagait kozvetleniil a végtelen
értékabszolitumok felemeld szellemi dimenzidihoz viszonyitotta és kapcsolta.
Olyan perspektivakat kinalt az egyes ember, a histéria szorongatd valdsagaba
vetett magyarsag s barmely sorskozosség, de az egész emberiség szamara is,
amelyek a hitelvii és hitlényegli megmaradas és mindségeszmei kiteljesedés
biztositékaira €s reménységforrasaira vilagithattak ra. Hiszen nemhogy az élet-
id6 és az élettartam eredendd korlatai, de még az azon beliili szenvedéstapaszta-
lat mélybe huzo kilatastalansagai sem szakithatjak el az emberi lényt 6nnon te-
remtményi és megvalthatosagi esélyeitdl: éppen az esenddségben feltamaszthato
atvalosulasigény sziikségképpeniségétdl. S ha az idvoziilés reménye ott fokozo-
dik, ahol az aldozat és az dldozatossag, a szenvedés és a sorsvallalas spiritudlis-
erkolesi hatalma novekszik, akkor egész nemzetek és nemzetrészek, igy a ki-
sebbségi helyzetbe taszitott magyarok hit- és identitasmegtarté vallalkozasa sem
kevesebb, mint a transzcendentalisan szavatolt egyetemes humanum — benne az
ontokéletesitd akarat, a moralis perfekcionizmus — 6rokérvény(i megnyilatkoza-
sa. Ekképpen az erdélyi magyar szellem is ,arra van hivatva, hogy kicsiny lehe-
téségek kozott, nagy erdfeszitéssel egyetemesen emberi szellemmé legyen” —
ahogyan azt Makkai Sdndor nemzetélettani programja, heroikus etikai axiémaja
a huiszas években megfogalmazta.

Eletmtive hatalmas gondolati és miifaji horizontokat fog 4t. A maig inspirativ
Ady-monografia, a Magyar fa sorsa (,mely bizonnyal mélté” a koltéhoz Németh
Laszl6 szerint is), a modern hitmélyitd protestans teoldgiai, vallaselméleti, mive-
16déstorténeti, irodalomkritikai vagy nemzetnevelési nagyesszé sorozatai az
Ontudatos kdlvinizmustdl az Orok Erdélyig, a Bethlen Gabort (Egyediil) vagy Szé-
chenyit (Harc a szobor ellen) megidézd portrékon at a kritikai onvizsgalatban gyo-
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kerez6 nemzetszemléletet kdrvonalazo és igy a felel6tlen illuziokat szertefoszlatd
Magunk reviziéjdig (amely 1931-ben jotékonyan razta fel a szellemi kozéletet, s
amely Moricz Zsigmond szerint a kisebbségi magyar sorsproblémak boncolgata-
sa révén a kozos, integer magyar lelkiség, ,a muilt, a nép és az ifjiisig kérdésére”
ad valaszokat), tovabba a torténelmi, tarsadalmi, lélektani regénymdifaj jeles al-
kotasai az Ordigszekért6l a Holttengerig: csupdn jelezhetik azokat a teriileteket és
csticsokat, amelyek a lassan mégiscsak megvalosuld djrakiaddsok révén is az
irodalom-, egyhdz- és eszmetorténeti attekintések sulypontjait képezhetik majd.

Az utdbbi félévszazad szorvanyos — bar jelentds — tanulmanyai mellett, ame-
lyek a Makkai-életm egy-egy aspektusdra vonatkoztak (Cseke Péter, David
Gyula, Cs. Gyimesi Eva, Szécs Istvan, Lang Gusztav, Pomogéts Béla, Veress Ké-
roly, Kozma Zsolt, Végh Balazs Béla, Lakner Lajos, Imre Laszl6, Nagy Pal és
masok tollabdl), atfogod szellemtorténeti és filoldgiai teljesitményekkel az utobbi
idékben a Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem jeles tandra és kutatoja,
ifj. Fekete Karoly allt el6, aki 1997-ben megjelent Makkai Sandor gyakorlati teoldgiai
munkdssiga cim monografidjaban részletezé pontossaggal tekintette at a keresz-
tyén gondolkodd egész teoldgiai életmiivét a vallastudomany és vallastorténet, a
szisztematika-teologia, az egyhazismeret (az ekkléziasztika), a liturgika, az ige-
hirdetés-tan (a homiletika), a hitoktatas (a katechetika), a személyes és kozosségi
lelkigondozas, a poimenika és a pasztoralteologia, a reformatus dogmatika és
misszioldgia szamtalan teriiletét elkiilonitve és atolelve egyszerre. Tudomdnnyal
és a hit pajzsival — Vilogatott Makkai-tanulmdnyok (2008) cim( tjabb kotetében ifj.
Fekete Karoly ugyancsak , végigjarja Makkai Sandor életének és munkassaganak
legfontosabb allomasait. Bemutatja professzori palydjat, pedagogiai és vallaspe-
dagdgiai munkassagat, a nemzeti ontudat fontossagat valld nézeteit, a gyiileke-
zetnevelést és a nemzetnevelést 6sszekapcsolo koncepcidjat, kozéleti szerepvalla-
lasait, vallasfilozofiai nézeteinek 0Osztonzdit, barati kapcsolatainak szemléleti
megalapozottsagat. Elemzi irodalmi munkassagat, valamint kozli Makkai San-
dor népbirdsagi targyalasainak iratait, a vadiratot és a védobeszédet” — Osszegzi
mindezt Gorombei Andras. Vagyis ,mai {izeneteket és tanulsdgokat is faggat”
(Vitéz Ferenc), s igazolja, hogy ,,nem abrandkergetés az élet, a politika nagy kér-
déseinek keresztény megoldasa” (Imre Laszl19).

Mindazondltal igen nehéz vallalkozds lenne valamifajta teljességigényti
nagymonografidval allni el6 arrol a Makkairol, akinek — a kivald bécsi emigrans
filozofiatorténész, Hanak Tibor szerint — ,,igyszolvan minden probléma irdssa
valtozott keze alatt”, s akiben ,teoldgus és ird egymast kolcsonosen athatva és
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emelve egyesiilnek” (Hegedtis Lérant). Vagy a kolozsvari Kozma Zsoltot idézve:
»atfogo, a teljesség igényével megirando feldolgozasnak nemcsak az az akada-
lya, hogy erre a feladatra csak olyan vallalkozhat, aki filozéfus, teoldgus, iroda-
lomtorténész, sét pszichologus egy személyben, tehat kongenialis Makkaival,
hanem az is, hogy ez kortarsi feladat lenne, marpedig errdl le kell mondanunk.”

Az mindenesetre bizonyos, hogy Makkai korszakosan nagy ivii fejtegetések-
kel bévitette mindazt, ami Kos Karoly, Kuncz Aladar, Reményik Sdndor és ma-
sok nézeteiben a transzszilvanizmusrdl, a magyarsag sorskérdéseirdl kikristalyo-
sodott. Kikerekitve a kisebbségi humanum tézisét, miszerint ,a kisebbségek
vannak hivatva, mar csak sziikségképpeni, a helyzetiikbdl kovetkezd szenvedé-
seiknél fogva is egy nemesebb humdanum, egy egyetemesebb emberi szellemiség,
egy a nemzeteket 0sszekoto kulttira és végre az igazi embertestvériség nagysze-
1l és gydgyitd jovéjének elGkészitésére.” Es azt nyomatékositva mindegyre,
hogy az orok krisztusi eszmény €16 valdsagaba vetett hit és bizodalom a vilag-
ban is érvényre juttathatja a szép, a j6 és az igaz legfébb metafizikai értékformait,
s ezaltal az istenkoveté ember folébe néhet sorsanak, helyzetének és nyomoru-
sagainak. Az ,emberi élet magasba lenditése” segithet a tulélésben, az értékek
szummitasat, a feltétlen életnormat jelentd Isten szeretete (az onnan szarmazo és
az oda irdnyuld szeretet) biztos tdmaszt nyujthat az emberlét értéktudatos, en-
nélfogva jovot érdemld folytonossagahoz. ,Mert az a jelentés, amit a hit megra-
gad, az életnek mélyebb, 6rokkévald jelentése és igy az egész életmegvaldsuldsra
kihat6, donté jelentd ereje van. A hitnek mérhetetleniil nagyobb az életformald
ereje, mint az értelemnek” — szogezi le egyik alaptétele.

Eszméinek alakuldsaban jelentékeny ihlet6 szerepet jatszottak a jeles el6dok
és kortarsak, Schneller Istvantol Bohm Karolyig, f6ként a neokantianus filozofia
ismeretelméleti és axioldgiai képviseldi, s természetesen Karl Barth és a dialekti-
kai teoldgia kovetdi, illetve Ravasz Laszlé vagy a keresztyén egzisztencialista
szemléletmodhoz kotédd Tavaszy Sandor. Abban a vallalkozadsban, amely az
elbiirokratizalédas veszélyével kiizdé egyhazat misszidiva, a missziot pedig
egyhdziva tenni igyekezett (hogy tehat ,a hitbdl fakadd szeretet hatalmanak
organizalt és folszerelt felszabaditasa” tisztan érvényesiiljon), Makkainak kivalo
ért6i és munkatarsai akadtak, de tamadtak szintén elkotelezett vitapartnerei is.
Izgalmasak példaul a Victor Janossal folytatott polémidban felmeriilé allaspont-
ok, nevezetesen hogy Makkai a massziv erdélyi népegyhazi szemlélet talajardl
indulva bizik a misszios egyhaz kiildetésbetoltd erejében, mig Victor a bomld
keretekre reflektalva kivanja a kiilmisszio, a kifelé iranyuld szolgalatok, a keresz-
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tyén egyesiileti mozgalmak energiait mozgositani és kiterjeszteni. (Népemmel az
egyhazért: egyik jelmondatos alapcélja volt ez az egyhazkormanyz6é Makkainak.
Hogy az egyhdz valdban ,a rabizott nép életének lelki irdnyitdja, mindennapi
munkajanak megszentelGje, szenvedéseiben vigasztaldja és a hitbdl fakado szere-
tet tevékeny kozosségébe szervezdje”, a magyarsag pedig igazan , lelki nemzet”
lehessen.) Es igy valt ez az eszme késébb — egyébként a marosvécsi rokdzosség-
nek vagy irodalmi parlamentnek, az Erdélyi Helikonnak szinttigy oszlopos tag-
java valé — Makkai Sandor piispoki programjava is, amely — amiként azt Fekete
Karoly lényegre torén megragadja — egyhaztorténeti jelentéségre a ,,sajatos erdé-
lyi kegyesség kohdjaként”, az evangéliumi szellem apostoli hirvivéjeként, a pon-
tos helyzetfelmérés és problémafelvetés, az Oszinteség, a bator helytallas, az elvi
és gyakorlati teoldgiai igényesség képviseleteként tett szert.

~A nemzeti 1ét f6ldi adottsag, de isteni ajandék, a nemzethez tartozas pedig
isteni kivalasztas eredménye, de ugyanakkor emberi misszi6 is” — vallja Makkai,
s hogy a krisztusi tt az elidegenithetetlentiil és sajatosan értékes nemzeti sajatos-
sagok, kulturalis identitastartalmak megOrzésére elszant magatartaselveket is
magaba foglalja, az elkotelezettséget a lelki-kulturalis nemzeti 6nazonossagot
megtarto és kiteljesit kiizdelem 6rokos folytatasahoz. A nemzet nem Isten (igy a
nemzetvallds nem abszolutizalhatd), de eszkoz a vilag megszentel6dése szama-
ra. Makkai szerint ,a nemzet a népiség alapjan allo olyan kozosség, melyet tor-
ténelmi mult és szellemi kultara ontudatositott a maga fenntartdsara és megva-
l6sitasara. Az egyhaz a nemzet életében a lelki 6rallo, a profétai tiszt hordozdja
avégre, hogy ez az dntudat Isten Igéjének mértéke alatt alljon, tisztuljon és érvé-
nyesiiljon.” A nemzeti hivatdstudat Isten akarata szerinti szakralizalt megnyilat-
kozasa pedig igy garantdltan az egyetemes emberség jelzéfényévé valik. S az
egyhaz egyetemessége viszont arra int, hogy nem szabad eltiintetni azokat a
paratlan vondsokat, amelyeket egy-egy nemzeti kozosség reprezental. Mert ,a
keresztyénség az Isten vilaganak gazdagsagat és dics6ségét szemléli és magasz-
talja abban, hogy Isten a lelkek vilagrendjét paratlan és podtolhatatlan nemzeti
lelkiiletek tipusaibdl allitja 0ssze, s minden nemzet el6tt ott latja allani azt a fel-
adatot, hogy az illet6 nemzet a maga sajatos moddjan, nemzeti lelkiilete sajatos
vonasainak megnemesitésével vegyen részt az emberiség nagy lelki egységének,
az Isten orszaganak létrehozdsaban”; igy ,az a legéleter6sebb keresztyénség,
amely a maga egész tisztasdgaban nemzeti eszménnyé tud valni és az a legérté-
kesebb nemzeti élet, amely a nemzet minden életrevald tulajdonsagaval tiszta
keresztyénné tud lenni” — ahogy ezt Fekete Karoly Makkai nyoman Osszefoglalja.




MUHELY @ BERTHA ZOLTAN @ MAKKAI SANDOR — ES A MAGY AR SORSKERDESEK

A kortars Karacsony Sandor (Protestins Szemle, 1938/2. 81-86.) is kiemelte, hogy
mindez olyasmi, ,,ami pedagogiai irodalmunkban valoéban sokkal inkabb "kell4’
idaig, mint "vald”: filozofiai egységbe latasa és tudomanyosan mddszeres egy-
ségben tartdsa a nemzetnevelés problémdjanak”; megoldva ,a nemzetnevelés
fogalmaban rejt6z6 belsé pedagdgiai problémat: a nemzet, amint van, eszkoz, a
nemzet, amint lennie kell, 6ncél.”

A nemzetféltd és nemzetnevel6 Makkai sokak megdobbenésére (és persze
megannyi személyes és kozéleti csalodas utan) 1936-ban elhagyta Erdélyt és
atteleptilt Magyarorszagra, s felgylilemlett kesertiséggel teli hires — Nem lehet
ciml — cikkében kifejtette, hogy ,a kisebbségi sors nem politikai lehetetlenség,
vagy legalabbis nemcsak az, hanem erkdlcsi lehetetlenség”; , legmélyebb gyokeré-
ben elviselhetetlen, mert merdben ellenkezik az emberi méltosiggal, és ez az, amit
Eurdpa lelkiismeretének — ha ugyan van lelkiismerete — nem szabadna elttirnie
és nem lehetne elhordoznia.” (Hasonléképpen fogalmazott Tamési Aron is 1941-
ben: ,Idegen uralom alatt élni az ember meggyalazasanak egyik neme”; és Bibo
Istvan is 1946-ban: , A kisebbségi élet megsziinik teljes értékii emberi élet lenni, hattér-
be szoritott, nyomott életté valik”; ,,a reménybdl élésnek ez az allapota pedig, ha
a remény hamarosan nem valosul meg /.../ tartésan elviselhetetlen”.)

Makkai irdsa heves vitat valtott ki — a kisebbségi létparadoxon, a ,non
possumus” maig égetd eszmecseréjét inditotta el —, mert az erdélyi sziil6foldjii-
kon otthon maradottaknak nyilvdnvalo sziikségiik volt moralis kitartasuk esz-
mei igazolasara, s ezt elméletileg elsésorban az 6ntérvényi, autondm konstitutiv
értéketika, a kantidnus kategorikus imperativusz posztuldtumaval kisérelték
meg rogziteni. A parancsolo hiiség és ragaszkodds emblematikus (és a klasszi-
kus német filozoéfusra utald) kifejez6dése Reményik Sandor valaszcikkében pél-
daul igy hangzott: ,Az erkdlcsi torvény mint magyar kovetelmény benniink. A
transsylvan csillagok pedig felettiink. Es semmi més. / Nekiink lehet — mert
kell.” A ,nem lehet”-tel szembeni , ahogy lehet” Reményiknél versben is kifeje-
z6dik, mint ahogy el6tte és utana masoknadl is a magyar sorsproblémakra adott
valaszként szdmos helyen megjelenik: Arany Janos Térék Bdlint cimG
balladisztikus histdrias-kronikas énekében, Hdsokrol beszélek cimii poémajaban
Illyés Gyulanal (, tartsd fenn magad, ahogy lehet!”), Szabd Pal Ahogy lehet cim(
torténelmi regényében (,Fegyverrel, ravaszsaggal, munkaval: de megmaradni.
Ahogy lehet” — prédikalta ennek kapcsan annyiszor a karizmatikus irodalomtor-
ténész Czine Mihaly), majd Wass Albertnél (,hogy valahogyan megmaradjon a
csalad, a magyar élet, a magyar gyermek és a magyar jovendd. Ahogy lehet” —
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Adjatok vissza a hegyeimet!), de még napjaink karpataljai remekirdjanak, Nagy
Zoltan Mihalynak A sdtin fattya cim regénytrilogiajaban is (,€li az életet, ahogy
lehet”), illetve Messze még az alkonyat cim1i ,, versesregény-varidcidjaban” is (,,€lni,
végigélni / a teremtd altal beléjiik plantalt / életet, / tedd / te is / ezt, / ahogy le-
het”). Es a most hetvenedik évfordulds nevezetes szarszoi talalkozé zaré eléada-
saban Veres Péter is deklaralta: ,, Azt kell tenniink, amit minden életreval6 nép
tett a torténelem folyaman: alkalmazkodni, hogy megmaradhassunk. Ez minden mas
eszmei vagy vilagnézeti igazsag el6tt all: Megmaradni. Ahogy lehet. S hogy lehet?
Ugy, ahogy a nép nagy tobbsége hiszi, hogy lehet. Mert a hit nagy erd, a torténe-
lemben taldn a legels6 erd.” A késébbi évtizedek kommunista (és azon beliil
romaniai) diktatarajat abszurd dramaban (Kétszemélyes tragédia) képletezd
Kanyadi Sandor viszont ezt adja szerepldi szajaba: ,Nem lehet igy élni”, s va-
laszként, hogy ,csak igy lehet élni”; ,és élni kell”. S az erdélyi neoavantgard
aramlatokhoz is kapcsolodd Kenéz Ferenc pedig megrazo versfolyamba foglalja
a gyotrelmes sorskérdést: ,mikozben élni probalunk, / ha tudni nem lehet, / mi-
kozben tudni prébalunk, / ha élni nem lehet”.

Ahogyan tehat Makkai a legvégsé nemzeti létproblémakat kavarta fol vita-
cikkében, Magyar nevelés, magyar miiveltség cim 1937-es konyvében szintén
alapkérdést exponal: magyarsag és emberség, identitds és humanitas, humanitas
és divinitas egybefiiggését. Kijelenti: ,nem érette, az 6 kedvéért, hanem 6nma-
gunkért kell eurdpai nemzetnek lenniink. Ez, éppen ebbdl kifolyolag, valami
egészen mast jelent, mint Europa utanzdjanak, szolgdjanak, vagy éppen majmo-
l6janak lenni. Nincs sziikségiink Eurdpa bineire, igazsagtalansagaira, szeszélye-
ire, képmutatasara, felfuvalkodottsagara. Sajat magyar jellemiink és szellemisé-
gink kifejtésére van sziikségiink az eurdpai kultiira valddi és 6rok értékeinek
érvényesitése altal. A mi eurdpai feladatunk: embernek lenni — magyarul.”
(Ugyanezt Jozsef Attila is hasonld 6nérzettel mondta: ,, Az emberiségnek éppen
magyar mivoltunkkal tartozunk.”) Ez az erkolcsi nemzeteszme végigvonul tor-
ténelmiinkon. Babitsot idézve: ,— Mit ér az ember, ha magyar? — kérdezte Ady
Endre. De nem & el6szor, s nem 6 utoljara. Azt mondhatnam: az egész magyar
torténelem ezt kérdezi. Amit Ady versével, szavaival, ugyanazt kérdezte Szé-
chenyi egész életével. Nincs még egy élet, mely oly ellenallhatatlanul veti £l a
‘magyarsag és emberség viszonyanak problémajat’.” Néhany példa minderre:
»Mi az hat, ami a magyart emelheti? / Valéban nem mads, mint az ész s erkolcs”
(Berzsenyi Daniel); ,Minden ember legyen ember / Es magyar” (Vorosmarty
Mihaly); ,Ha nem sziilettem volna is magyarnak, / E néphez allanék ezennel én”
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(Pet6fi Sandor); ,, Testvéremiil elfogadom, / Ki tiszta ember €s magyar. (...) Kita-
rul a felé karom, / Kit magyarra tett értelem, / Parancs, sors, szandék, alkalom”;
,Ember az embertelenségben, / Magyar az iz6tt magyarsagban” (Ady Endre);
,Hat igenis lenni, lenni: els6sorban embernek és emberiesnek lenni, j6 eurdpai-
nak lenni és j6 magyarnak lenni” (Kosztolanyi Dezs0); , jovot nevelni, embert és
magyart” (Aprily Lajos); ,Ember is; magyar is; magam is”; , adj emberséget az
embernek. / Adj magyarsagot a magyarnak” (Jozsef Attila); ,Mennél mélyebben
vagyok magyar, annal igazabban vagyok ember. A legfranciabb francidk, a leg-
németebb németek, a legoroszabb oroszok voltak azok, akik az egész emberiség-
nek is mondtak valamit” (Németh Laszlo); ,Nem a mi dolgunk igazsagot tenni, /
A mi dolgunk csak: igazabbd lenni”; ,Hat minden tarnat fel kell tarni, // Ahol még
érc van: emberi s magyar” (Reményik Sandor); aki ,amig embernek hitvany,
magyamak nem alkalmas” (Tamési Aron); ,mindig magunkért, soha masok
ellen” (Dsida Jend); ,,a magyarsag az én szememben, de a mult magyarjai sze-
mében is: a nemes gondolkozas és a nemes magatartas” (Veres Péter); , A ma-
gyar az, akinek jellemzésére azt mondhatjuk el, amit a tokéletes emberrdl gondo-
lunk”; ,J6 magyar az, aki emberi, jO tagja a magyar kozosségnek” (Illyés Gyula);
,en ember vagyok magyar és Eurépa” (Hervay Gizella); ,EMBERNEK MAGYART, /
MAGYARNAK EMBERIT!” (Utassy Jozsef).

A fiatal erdélyi kutatd, Nagy Zoltan Makkai Sindor — Modszer, torténelem, sze-
mélyiség cimli — jelenleg kiaddas alatt 1évé — konyve els6sorban a nyelvi-reflexiv
torténelmi és hermeneutikai olvasastapasztalattal nyitja Gijra az életmtivet értéke-
16 diskurzust. Legfébb tézise a Makkai-szovegkorpusz szerves egységét allitja:
»azt mondhatjuk, hogy példaul Makkai irodalmi munkassaga nem fiiggetlenit-
het6 azoktol a megnyilatkozasaitol, amelyek a kisebbségi 1étértelmezések kul-
tarpolitikai, tarsadalmi, teoldgiai vonatkozasait hordozzak magukban.” Masfeldl
pedig finom értelmezésekkel mutatja ki a neokantidnus szubjektumfelfogas, a
Bohm Karoly-i axiologiai szubjektumfilozofia és a heideggeri egzisztencial-
ontolégia alapvetéseinek bizonyos elvi-teoretikus inkongruencigjat Makkai esz-
meiségében és a meghatarozo korabeli erdélyi magyar filozofidban: ,a torténe-
lem utjan keresett szabadsag lehetdségei, illetve a valosaggal szamot vetd feleldsség
olyan értékalakzatokat képesek létesiteni, amelyek értelemtulajdonito gesztussal
rendelkezhetnek egy, a mindennapjaiban és torténelmi énképében folyamatosan
elbizonytalanod6 kozosség létmindségének kiformaldsa sordn. Gondolatmene-
tiink tulajdonképpeni célja tehat az volt, hogy szétszalazza, illetve kiilonboz6
jelentéstulajdonitasok fel6l kozelitse meg a fenti szakaszokban érintett jelenségek
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értelmét, amelyek éppenséggel Osszetett természetiikbol kifolydlag nem engedték
egyoldalu vizsgalatukat.” S igy ,, megkockaztathaté az az észrevétel, miszerint a
neokantianus értékparadigmara és a Bohm-féle axioldgiai koncepcidra
tamaszkodo kisebbségi értelmiségi tudat konnyebben volt képes tajékozodni a
kisebbségi identitdst megtoré valsagpillanatokban, hatékonyabb cselekvési
lehetdségeket, etikai kotelezettségeket dolgozhatott ki maganak, amelyeket a
valosag elfogadasat és a benne valo lenni-tudisra torekvé emberi lehetdségeket
hangsulyozd egzisztencializmus pusztan a szabadsag altalanos létfeltételeként
gondolhatott el.” A dolgozat az emlékezetkultira antropoldgiai szempontjait is
érvényesitve hangsulyozza példdul Kovécs Laszlo szavait az Erdélyi Helikonbol:
»Talan mindig is tgy volt: magat iinnepli az, aki a mult napjait {innepli meg. A
maga megtisztult idedljait szereti, amikor emlékezetében maga elé hozza a régi
hésoket, folmelegszik mellettiik és jar a fény koriil.” (Mintha csak Jan Assmann
és masok felismeréseit hallanank évtizedekkel korabbrol az emlékezés sziikség-
képpeni szubjektivitasarol és temporalitasardl.) S a dolgozatird Bethlen Gabor
idézésérdl is leszogezi: az ,1929-es emlék-iinnepséget mi sem jellemezheti job-
ban, mint az emlékezetk6z0sség azon eltokéltsége, hogy foliilkerekedjék a mult
és jelen kozti athidalhatatlan szakadékon.” Valodban, s itt viszont a nem emlitett
Pierre Nora-ra is hivatkozhatnank, aki szerint ,az emlékezethelyek azért létez-
hetnek, mert az emlékezetnek nincs mar valodi kozege”.

Az aktudlis alapprobléma — egyik oldaldn az affirmativ, transzcendentalis
identitaserdsitéssel, masikdn az egzisztencialista heroikus pesszimizmussal —:
hogy tehat végiil is lehetséges-e vagy mégsem a kisebbségi 1ét elviselése? , Nem
lehet”, vagy ,ahogy lehet”? A Makkai-életmti Gjabb kutatoi szerencsésen nem
egyszerusitik le sem a kérdést, nemhogy a valaszt. A , veritas duplex”, a kisebb-
ségi és magyar sorsparadoxon vagy aporia ugyanis feloldhatatlan, illetve leg-
alabb kettds jelentésti. A Duna-deltat megjart Laszlo Dezs6 szerint van , egy em-
berfajta, amelyiknek millié és milli6 egyedét valami megfoghatatlan hatalom
arra kényszeriti, hogy akkor is magyarnak vallja magat, ha abbdl kara szarma-
zik.” S ez hangzik Csodri Sdndor axidm4jabol is: ,magyar az, aki az érdekei ellen
is magyar akar maradni! A kérdés tehat nem faji, ahogyan sokan értelmezni
szoktdk és szeretik, hanem filozo6fiai és erkolcsi.” Siit6 Andras vallomasaban
Erdély ,tizenegyedik parancsolata”, hogy itt ,maradni kell akkor is, hogyha
nem lehet”. (Olyasmi ez, mint amikor napjaink egyik neves irodalomkritikusa —
Elek Tibor — azt irja, hogy mert nyilvanvaldan egyetemes, egységes magyar kul-
taraban gondolkodunk, hatdron tali magyar irodalom természetesen nincs: mi-
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kozben latjuk, hogy van.) A toprengés tehat az emberé, az azt meghalado belatas
- és a transzcendentalis eszmélkedés eredménye — pedig rajta tul, feltétlentil
valahova magasabbra mutat.
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