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(Kann das Gutachten KLEYLES {iberhaupt mit der Meinung des Erzherzogs gleichgesetzt werden?
S. 43). Zwar hoffte der Erzherzog ,von Frankfurt aus auf Usterreich einwirken zu kdnnen®
(S. 46), doch stellt sich hier die Frage, wie er sich das vorstellte. Wiinschenswert wire es deshalb
gewesen, wenn der Verfasser seine Darstellung nicht mit der plétzlichen Abreise Jonanns hitre
enden lassen, wenn damit die Vermittlerrolle Joranns auch zweifelsohne ihren Zufleren Abschlufl
fand, sondern zu untersuchen, wie Jonann sich wihrend seiner Frankfurter Zeit zu diesem
Konflikt stellte. Gibt es Auflerungen des Erzherzogs aus dieser Zeit, zeigte er iiberhaupt noch
Interesse an den Vorgingen, die Kroatien und Ungarn betrafen? Bleiben die Beweggriinde
Jouanns fiir diesen plstzlichen ,Riickzug® unklar, so bediirfen die Hintergriinde, die zu seiner
Ernennung fiihrten, ebenfalls noch einer eingehenderen Untersuchung: war der Erfolg des Erz-
herzogs in Tirol ausschlaggebend oder seine guten Kontakte zu den Siidslawen (S. 5—6), oder
entsprach sie ungarischen Wiinschen (S. 23)? Dafl man dem Thronfolger nicht diese heikle Mission
anvertraute, diirfte einmal an dessen Unerfahrenheit (18 Jahre) gelegen haben, zum anderen
wollte man sicher seine spitere Regierungszeit nicht durch diesen schweren Konflike vorbe-
lasten.
Ein besonderes Literatur- und Archivverzeichnis wiirde den wissenschaftlichen Wert der Arbeit
erhhen und der weiteren Forschung Ansatzpunkte erleichtern.

Gernot Seide, Miinchen

Societas Academica Dacoromana. Acta Historica. Band 10. Miinchen 1972. 203 S.

Von den Beitrigen dieses Sammelbandes befassen sich einige mit der Geschichte Ungarns: ,Le
théme de Bulgarie et la chronologie de 'anonyme hongrois® (GEorgEs 1. BraTianu), ,Die k. k.
siebenbiirgische Militirgrenze® (HemnricH voN Mast), ,Das Lebenswerk MaTHias Friep-
waGNERS und die Kontinuitit des Dakoromanischen® (FriEDRICH ScHURR). — Von Bedeutung
fiir die Auflenpolitik der Gesamtmonarchie im 19. Jahrhundert ist die umfangreiche Abhand-
lung von CarLa BRAUN vON Stumm Der Widerhall der Vereinigung der Donaunfirstentiimer in
der deutschen Publizistik (S. 5—80), zu der leider der Hinweis fehlt, daf} es sich um eine Miinche-
ner Magister-Arbeit handelt.

Ekkehard Volkl, Regensburg

VOR DEM ERSTEN WELTKRIEG

ApriAnyy, Gasrisr Friedrich Graf Revertera. Erinnerungen (1888—1901), in: Archi-
vum Historiae Pontificiae 10 (1972) S. 241—339.

GrAF REVERTERA, der 1889—1901 als Botschafter Usterreich-Ungarn beim Vatikan vertrat, hatte
sich in vielfacher Weise mit den innerkirchlichen Fragen der ungarischen Reichshilfte zu befas-
sen. Bisher waren nur seine Aufzeichnungen fiir die Jahre 1860—1868 bereits frither versffentlicht.
Nunmehr verdffentlichte GABRIEL ADRIANYI aus dem Privatarchiv Revertera die Erinnerungen
aus der vatikanischen Botschafterzeit. Vorausgeschickt ist eine biographische Einleitung iiber
Familiengeschichte, Lebensweg und Personlichkeit des Botschafters (S. 241—255).

REVERTERA war von einer betont katholisch-konservativen Einstellung. Die Teilnahme an dem
kaiserlichen Feldzug gegen Ungarn (1849) hatte ihn frilh mit Mifftrauen gegen die ungarische
Forderung nach Eigenstaatlichkeic erfiillc. Im Konflikt mic Auflenminister Beust und als
Gegner des mit Ungarn geschlossenen Ausgleiches (1867) nahm er im folgenden Jahre seine
Demission. 1876 versuchte er seine Reaktivierung, scheiterte aber an AnprAssy. 1877 verdffent-
lichte er eine anonyme Schrift ,Die ungarische Frage osterreichisch gedacht® Amberg, Leipzig
1887 (108 S.), worin er den Ungarn die geschichtliche Mittlerrolle zwischen Deutschen und
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Slawen zusprach. Erst 1889 wurde er reaktiviert und als Botschafter an den Vatikan entsandt,
wo er in pflichtgetreuer Weise seiner schwierigen Aufgabe zu dienen suchte.
In dieser Stellung hatte er viel mit ungarischen Fragen zu tun, und die Ungarn haben es ihm nach
seiner Darstellung nicht leicht gemacht. Fiir diese ungarischen Probleme sind in seinen ,,Erinne-
rungen® insbesondere folgende Abschnitte von Bedeutung: Verhiltnis zu den Ministern
AnprAssy und KALNOKY (S. 248—253), Ungarische Liturgie (S. 261—266), Ungarische Matrikel-
frage (S. 293—295), Ehegesetze in Ungarn (S. 295—303), KArnokys Riickeritt (S. 307—308),
Ungarisches Millennium (S. 308—310Q).
Da war zunichst der Streit um den Gebrauch der ungarischen Sprache in der Liturgie der
unierten Bistiimer Munkdcs und Eperjes. Die Budapester Regierung suchte die Madjarisierung
der Liturgie zu fordern, die Kurie war dagegen, schlieSlich blieb das Problem untentschieden in
der Schwebe.
Viel gewichtiger war die Frage der Ehegesetze und der Matrikelfithrung. Der fuflerliche Aus-
gangspunkt dieses Streites war die MatrikelfGhrung fiir Kinder aus gemischten Ehen. Dieser
Streit wuchs sich dann zu einem ,Kulturkampf® aus, wobei der nationale Liberalismus — ins-
besondere der kalvinischen Elemente — die treibende Kraft war. Die Wendung des Liberalismus
zu chauvinistischer Schirfe 148t sich zu Ende des 19. Jahrhunderts auch in Ungarn beobachten.
Die neue ungarische Ehegesetzgebung (obligatorische Zivilehe, staatliche Matrikelfithrung)
wandte sich gegen kirchliche Vorstellungen. Der ungarische Liberalismus steuerte systematisch den
Abbau der bisherigen Kirchengesetzgebung an. Die Kirche und die Mehrheit der Magnaten
leisteten Widerstand im Vertrauen auf den Riidshalt an der kéniglichen Krone. Aber schliefilich
lief sich die Krone ,gegen ihren Willen und ihre Uberzeugung von der liberalen Strémung®
forttreiben (S. 302). Durch einen ,Pairsschub® wurde die Mehrheit in der Magnatentafel
geiindert. So wurden nach langen Kimpfen 1894 die Gesetze iiber die ,freie Religionsausiibung®
(Konfessionslosigkeit) und die ,Rezeption der Juden® angenommen. Dies war der Anstof} da-
fiir, daf unmittelbar danach — noch in demselben Jahre — auf dem Katholikentag in Stuhl-
weilenburg die Griindung einer katholischen Volkspartei beschlossen wurde. Der Chauvinismus
der neuen Generation, diein Budapest die Fiihrungsrolle iibernommen hatte, erzwang den Sturz
des Auflenministers KALNOKY, des ,loyalen Dieners seines kaiserlichen Herrn®. ,Er wurde
beseitigt, weil der schwache Widerstand gegen den wild aufbrausenden Hochmut der Magyaren
von ihnen nicht geduldet wurde“ (S. 308). Auch bei der diplomatischen Vorbereitung der kirch-
lichen Beteiligung an der ungarischen Millenniumsfeier stieff der Botschafter mit der nationalen
Empfindlichkeit der neuen ungarischen Generation zusammen. Mit Riicksicht auf das ungarische
Nationalgefithl wurde die Vertretung des Papstes nicht dem Wiener Nuntius, sondern dem unga-
rischen Primas iibertragen.
In den Schwierigkeiten eines Vatikanbotschafters der Doppelmonarchie spiegelten sich immer
wieder die inneren Spannungen zwischen Wien und Budapest: ,Die gemeinsame Regierung,
zu welcher der Minister des Aufleren gehdrt, befand sich sonach in der nur zu hiufig vorkom-
menden Lage, unvereinbare Tendenzen vermitteln und den diplomatischen Vertretern im Aus-
land Instructionen ertheilen zu sollen, welche auf keiner Seite bemingelt werden konnten. Es
ist begreiflich, dafl diese Instructionen, durch derartige Riicksichten beengt, sehr hiufig die
n6thige Bestimmtheit vermissen lassen und die Verantwortung in umso héherem Grade den
Missionschefs zufillt. Ist es nicht immer leicht, eine Regierung zu befriedigen, so mag die
Schwierigkeit zu ermessen sein, welche einem dsterreichisch-ungarischen Botschafter aus der
dualistischen Gestaltung der Monarchie erwichst, deren drei wenig harmonisierende Regierungen
an ihn die gleiche Anforderung stellten, energisch vertreten zu werden. Diese Erfahrung zu
machen habe ich reichlich Gelegenheit gehabt® (S. 295)..
Wir sind dem Herausgeber dankbar fiir die Erschlieffung dieser Geschichtsquelle.

Georg Stadtmiiller, Miindsen

Farkas, Dezs8 A Magyarorszagi Szocidldemokrata Pdrt és az agrarkérdés 1900 és
1914 kézott [Die Sozialdemokratische Partei Ungarns und die Agrarfrage zwischen
1900 und 1914]. Budapest: Akadémiai Kiadé 1973. 290 S.
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Das vorliegene Werk behandelt ein interessantes, bisher noch nicht in so umfassender Weise dar-
gestelltes Teilstiick aus der Geschichte der ,Ungarlindischen Sozialdemokratischen Partei®
(MSZDP).
Das 1. Kapitel (,Die Stellungnahme der nichtproletarischen Klassen und Parteien Ungarns zu
den Fragen der Agrar- und Bauernpolitik®) (S. 14—69) beschreibt kurz und klar die wichtigsten
Ziige der agrarpolitischen Vorstellungen und Ziele der ,Agrarier — des Ungarischen Landwirte-
verbandes, der Unabhiingigen Partei, der Katholischen Volkspartei und der christlich-sozialen
Bewegung. Wahrscheinlich hat der Verf. recht mit seiner Behauptung, der Ungarische Land-
wirteverband sei 1896 eigentlich zur Verhinderung der Verbreitung der agrarsozialistischen
Bewegung gegriindet worden (S. 19—21), Dazu stellt er fest, daf} die ,Agrarier in erster Linie
aus den Erfahrungen der ,deutschen herrschenden Klassen® schopften (S. 28). In der Politik
der Unabhingigkeitspartei erhielten die agrarpolitischen Forderungen erst nach 1914 cine
gewisse Bedeutung (S. 46—47), wihrend SANDOR GiesswEIN und OrTOoKAR PROHASZKA in der
Christlich-Sozialen Partei schon 1905 viele Forderungen des Bauerntums und des Agrarprole-
tariates befiirworteten (S. 51). Die Katholische Volkspartei wollte hingegen in erster Linie das
wohlhabende Bauerntum stirken (S. 50). Auch die kurzen Hinweise auf die Forderungen der
kleinen agrarsozialistischen Gruppen und Parteien (S. 53—69) werden schr treffend und inter-
essant geschildert.
Die MSZDP konzentrierte sich auf die Arbeit innerhalb der Industriearbeiterschaft und hielt die
Gewinnung der ,Agrarproletarier® fiir weniger wichtig (S. 187). Den verschiedenen Entwiirfen
eines agrarpolitischen Programmes — bis es auf dem XIX. Parteikongref (1912) endgiiltig
scheiterte — widmet der Verf. eher zu grofle Aufmerksamkeit (S. 199—275), da diese lediglich
einen ganz geringen Kreis der Leser interessieren diirften. Das Problem des Grofigrundbesitzes
beschiftigte die MSZDP nur nebenbei. Das 1903 angenommene allgemeine Parteiprogramm gab
sich mit der Forderung nach der Beschlagnahme der kirchlichen Latifundien und der Fidei-
kommisse zufrieden (S. 132—133).
Besonders interessant sind jene Teile, in denen der Verf. Agrarpolitik und Nationalititenpolitik
der ungarischen Sozialdemokratie in enger Verbindung behandelt und auf die Untrennbarkeit
beider politischen Linien hinweist (S. 135—141). Véllig richtig ist der von dem Verf. vertretene
Grundgedanke, die MSZDP habe der Forderung des allgemeinen Wahlrechts alle anderen
Fragen untergeordnet. Das wurde schon vor ihm 6fters betont und als der grofite Fehler der
MSZDP-Politik bewertet. Im Aufruf der MSZDP an die Wahlbiirger und das arbeitende Volk
Ungarns aus dem Jahre 1901 findet sich ein Punkt 9 {iber die ,Anerkennung der Autonomie
der Nationalititen®, was der Verf. mit Recht besonders hervorhebt (S. 126). Aber noch 1904
nannte die MSZDP-Fithrung die Nationalititenparteien ,kulturfeindliche Chauvinisten® und
erst spiter dachte sie an eine Art Zusammenarbeit mit ihnen (S. 196). Erst 1918 hat die MSZDP
die Autonomieforderung der Nationalititen in aller Form anerkannt.
Freilich haben nicht nur die Sozialdemokraten, sondern auch die ,Agrarier® es versiumt, ihre
Arbeit auf die Nationalititen auszudehnen. Die ,Agrarier” machten erst 1913 einen unbedeu-
tenden Versuch in dieser Richtung (S. 27).
Weniger gut gelungen ist dem Verf. die Behandlung der ,ideologischen Quellen und der theo-
retischen Grundlagen® der Agrarpolitik der MSZDP (S. 70—101). Die Behauptung, die Mehr-
heit der sozialdemokratischen Fithrer hitte vor einer Revolution Angst gehabt (S. 100), steht
in offenkundigem Widerspruch zu den Ereignissen von 1918/19.
Dieses wichtige Buch ist keine leichte Lektiire. Dies liegt vor allem an dem nicht ganz klaren
Aufbau und an der rein chronologischen Gliederung. Ganze Teile bestehen hauptsichlich aus
aufeinanderfolgenden Zitaten aus wichtigen Quellen, die dem Verf. in grofler Anzahl zur Ver-
fiigung standen. Die in chronologischer Folge gegebene schematische Aufzihlung der Stellung-
nahmen der Parteitage und der fithrenden Funktioniire der Partei (z. B. S. 152185, S. 199 bis
207 usw.) haben zur Folge, daff der Leser die Zusammenhinge oft verliert.

Liszlé Révész, Bern
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KENDE, JANOs A Magyarorszdgi Szocidldemokrata Pdrt nemzetiségi politikdja 1903—
1919 [Die Nationalititenpolitik der Sozialdemokratischen Partei Ungarns 1903—
1919]. Budapest: Akadémiai Kiadé 1973. 127 S. = Ertekezések a tdrténeti tudo-
méanyok koérébsl. Uj sorozat. — Geschichtswissenschaftliche Abhandlungen. Neue
Reihe, Nr. 68.

Es handelt sich um ein sehr gut dokumentiertes Buch, ausgezeichnet durch grofie wissenschaft-
liche Objektivitit unter Vermeidung jeglicher einseitiger politisch bedingter Kritiken an der
Titigkeit der Sozialdemekratischen Partei Ungarns (MSZDP) in der genannten Periode. Mit
Recht hebt der Verf. hervor, daff die Sozialdemokraten die Wichtigkeit der Nationalititenfrage
nicht erkannten und viele von den fiihrenden Sozialdemokraten von rein klassentheoretischen
Vorstellungen ausgehend sogar die Existenz der nationalen Frage verneinten. Seine Kritik rich-
tet sich darauf, dafl die MSZDP die gesamte Aufmerksamkeit jahrzehntelang auf das allgemeine
Wahlrecht konzentrierte und von anderen dringenden Problemen — Agrarfrage und Nationali-
titenfrage — kaum Kenntnis nahm. Viele fithrende Sozialdemokraten waren der Auffassung,
durch das allgemeine Wahlrecht kénne man alle ibrigen Fragen beinahe automatisch lgsen. Diese
Kritik ist vollig berechtigt.
Seine wichtigeren, mit Quellen gut belegten Feststellungen sind folgende: In der Zeit der groflen
sozialen Bewegung 1903/04 sahen die biuerlichen Massen der Nationalitiiten in der MSZDP
und nicht in den eigenen biirgerlich-nationalistischen Parteien jene Kraft, die ihnen bei der
Verwirklichung ihrer sozialen Forderungen am meisten behilflich sein konnte (S. 10). Da jedoch
die MSZDP den Nationalititen praktisch keine Hilfe leistete, die Nationalititenfrage nur als
ein Sprachenproblem erachtete (S. 43) und lediglich die gewaltsame Magyarisierung ablehnte
(S. 45), konnten die Nationalititenparteien die biuerlichen Massen fiir sich gewinnen. Der ein-
zige ungarische Sozialdemokrat, der schon 1904 die territoriale Autonomie fiir die Nationali-
titen verlangte, war Ervin Szasd (5. 35).
Die Parteifiithrung verhielt sich weiterhin ablehnend. Die Bestrebung der slowakischen Sektion
der MSZDP zur Foderalisierung der Partei (1905, S. 59) konnte von der Parteifiihrung noch
aufgehalten werden. Der slowakischen Sektion wurde von der MSZDP-Fihrung so geringe
finanzielle Unterstiitzung fiir die Herausgabe eigener Presseorgane gewihrt, daf diese die finan-
zielle Hilfe der tschechischen Sozialdemokraten annahm (S. 56), wodurch auch ein gewisses
Abhingigkeitsverhiltnis von den Tschechen entstanden ist. Auch bei den Sozialdemokraten
anderer ungarlindischer Nationalititen tauchten bald Sonderbestrebungen auf, so bei den
Deutschen (S. 61) und den Rumiinen (S. 72). Die Fithrung der MSZDP verhielt sich auch gegen
diese Bestrebungen ablehnend. Noch auf der Stockholmer Konferenz der sozialdemokratischen
Parteien (1917) war sie hochstens fiir die Gewihrung einer kulturellen Autonomie an die Natio-
nalititen bereit {S. 89).
Das Buch ist nicht nur fiir die Geschichte der sozialdemokratischen Bewegung, sondern auch fiir
die Erforschung der Auflssung der Donaumonarchie und des Zerfalls des historischen Ungarn
eine wichtige Lektiire.

Laszlé Révész, Bern

VaRGa, Lajos A Magyarorszagi Szocidldemokrata Part ellenzéke és tevékenysége
1906—1911 [Die Opposition in der Sozialdemokratischen Partei Ungarns und deren
Titigkeit 1906—1911]. Budapest: Akadémiai Kiadé 1973. 218 S.

Die Titigkeit der rechtsorientierten oppositionellen Gruppen hauptsichlich im Rahmen der
Gewerkschaftsbewegung und die der linken Opposition war in Ungarn weitaus nicht so wirksam
wie in Deutschland, was hauptsichlich damit zusammenhiingt, dafl man in Ungarn keine einheit-
liche Opposition gegeniiber der MSZDP-Fithrung bilden konnte. Die Grenzen zwischen den
einzelnen oppositionellen Gruppen waren nicht klar genug (S. 7).
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Die erste wirksamere oppositionelle Gruppe entstand aus sozialistischen Schiilern und Studenten
unter der Fiihrung des groflen sozialdemokratischen Theoretikers ErRvin SzaBd (S. 34). Dieser
verlangte groflere Aufmerksamkeit fiir die Agrarfrage und die Agrarproletarier (S. 38—39. 52).
1909/10 ist aber diese linksorientierte intellektuelle Opposition auseinandergefallen, haupt-
sichlich wegen der allgemeinen Intellektuellenfeindlichkeit in der Partei und in den Gewerk-
schaften (S. 45). 1910 verzichtete SzaBé auf die weitere aktive Mitarbeit in der Partel.
Besondere Aufmerksamkeit widmet Varca der linken Gruppe von GYULA ALPARL ALPARI war
stindiger Korrespondent der Parteizeitung Népszava in Deutschland und hatte enge Kontakte
mit der Opposition in der deutschen Sozialdemokratie, besonders mit Rosa Luxemsure, CLARA
ZeTRIN und FraNz MEHRING (S. 99). Er wurde aber 1910 aus der Partei ausgeschlossen. Beson-
ders wichtig sind folgende Feststellungen des Verfassers:
Die sozialdemokratische Parteifithrung hatte grofles Vertrauen zur Dynastie (S. 22—23) und
sogar auf der Seite der Parteiopposition gab es einige — z. B. BiLa VAGd —, die den ,,demokra-
tischen Caesarismus® auf Kosten der nationalen Unabhingigkeit befiirworteten (S. 114). Sogar
JenS Varca setzte 1909 seine Hoffnungen auf die Dynastie und befiirwortete — unter dem
Einfluf der Ideen Grofigsterreichs — die demokratische Foderalisierung der Monarchie. Er
konnte Demokratie und nationale Unabhingigkeit nicht auf gemeinsamen Nenner bringen
(S. 147).
Von grofiem Interesse sind auch die Mitteilungen iiber die Zusammenarbeit der MSZDP mit
den Nationalititen, deren Abgeordnete an den Wahlrechtsversammlungen der Partei 1907 aktiv
teilnahmen (S. 31). BtLa VArRGa warf auf dem Kongrefl 1907 der Parteifiihrung vor, sie habe
die Nationalititen nicht zufriedenstellend unterstiitzt (S. 47). Auf dem Kongref 1908 verlangte
er einen vermehrten Finsatz fir die Gewinnung der Arbeiter aus der Reihe der Nationalititen
(S. 56). Am MSZDP-Kongref} 1908 nahmen zwei bedeutende Vertreter der Nationalititen, die
Abgeordneten AurtL Viap (Ruméne) und MiLAn HobZa (Slowake), teil (S. 40). Einige Oppo-
sitionelle lehnten jedoch die Zusammenarbeit mit den Nationalititenparteien ab, da diese eher
die Exponenten der Bourgeoisie . . .
Interessant sind ferner die Ausfithrungen des Verfassers iiber die Bestrebungen der Partei-
fiihrung, die Zusammenarbeit mit der Justh-Gruppe der Unabhingigen Partei besonders in der
Frage des allgemeinen Wahlrechts zu verwirklichen.
Dem Verf. ist es ohne Zweifel gelungen, eine betrichtliche Liicke in der sozialdemokratischen
Parteigeschichte Ungarns zu schlieflen. Das grofle Quellenmaterial macht diese Arbeit unent-
behrlich fiir jeden, der sich mit der sozialdemokratischen Bewegung Ostmitteleuropas im ersten
Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts beschiftigen will.
Eine Schwierigkeit fiir den Leser liegt darin, dafl der Verf, wohl die einzelnen oppositionellen
Gruppen, deren Programme und Anhinger aber nicht konkret genug geschildert hat, so daf} der
Leser schlieflich nicht immer genau weif}, wer zu welcher Gruppe gehdrte.

Liszlé Révész, Bern

RAMHARDTER, GUNTHER Geschichtswissenschaft und Patriotismus. Osterreichische Histo-
riker im Weltkrieg 1914—1918. Miinchen: Oldenbourg Verlag 1973. 230 S. = Uster-
reich Archiv.

Die vorliegende Untersuchung bildet eine wichtige Erginzung zu dem Buch: Scuwasg, Kraus
Wissenschaft und Kriegsmoral. Die deutschen Hochschullehrer und die politischen Grundfragen
des Ersten Weltkrieges. Gottingen, Ziirich, Frankfurt 1969. Erfreulich, daff nun auch die publi-
zistische Titigkeit der osterreichischen Hochschullehrer wihrend des Ersten Weltkrieges eine
Darstellung gefunden hat.

RaMHARDTER beschiflige sich im ersten Teil mit den ,Schwerpunkten des publizistischen Wirkens
Osterreichischer Historiker im Ersten Weltkrieg® (u. a. Kriegsausbruch — Innenpolitische Pro-
bleme des Habsburgerreiches — Auflenpolitische Konzeptionen — Mitteleuropa-Pline — Der
Krieg als Weltanschauungs- und Ideenkampf) und wendet sich dann im zweiten Teil ,Die poli-
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tische Stellung und Haltung einiger Ssterreichischer Historiker zu den durch den Krieg auf-
geworfenen Problemen® zu, wobei er u, a. H. Friepjung, H. Stenacker, R. F. Kainor,
H. UEBERSBERGER, R. v. KraLIK, R. CHARMATZ zu Worte kommen [i8t, um in einem abschlie-
fienden Kapitel ,Die akademische Lehrerschaft im Sturm nationaler Begeisterung® wesentlich
zum Verstindnis fir die heute z. T. schwer nachzuvollzichenden ,nationalistischen Exzesse“
mancher dieser Vertreter wihrend des Weltkrieges beizutragen.
Es ist dem Verfasser durchaus gelungen, ein Gesamtbild der politischen Haltung der wichtigsten
deutschsprachigen &sterreichischen Historiker zu entwerfen, was bei der schwierigen Quellenlage
(von den meisten Hochschullehrern existieren keine Nachlisse) um so bemerkenswerter erscheint.
Aus einer Unzahl von Beitrigen aus Zeitungen, Zeitschriften und Flugblittern rekonstruiert der
Verfasser die Haltung der Hochschullehrer, von denen die Mehrheit sich jedoch ,,jeder politi-
schen Stellungnahme und Betitigung enthielt und sich der Forschung widmete. Die publizi-
stische Enthaltsamkeit hatte allerdings auch ihre Ursachen darin, daff speziell die jiingere Gene-
ration sich freiwillig zum Kriegsdienst gemeldet hatte, weshalb RaMHARDTER auch vornehmlich
die iltere Generation (iiber 50 Jahre) zu Worte kommen lift, die naturgemidf die ,historische
Mission“ des Habsburgerreiches stirker betonten. Hierin liege auch bisweilen die Erklirung fiir
nationalistische Auflerungen und Forderungen (deutsches Mitteleuropa, Kriegsschuld der Sla-
wen). Es wire daher interessant, mehr von der Haltung der jiingeren Vertreter der Historie zu
erfahren, was allerdings einen enormen Arbeitsaufwand voraussetzt (Privatnachlisse, Familien-
archive usw.). Ebenso hitte der Verfasser in einem gesonderten Kapitel kurz auf die Haltung der
nicht-deutschsprachigen Historiker eingehen sollen (polnische und ungarische Vertreter).
Infolge der Fiille des ausgewerteten Materials, das in verschiedenen Zeitungen und Zeitschriften
verstreut ist, wire auch in diesem Fall ein gesondertes Verzeichnis der ausgewerteten Zeitungen
und Zeitschriften wiinschenswert gewesen.

Gernot Seide, Miinchen

ZWISCHEN BEIDEN WELTKRIEGEN

GoszToNY, PETER Miklds von Horthy, Admiral und Reichsverweser. Gottingen: Mu-
sterschmidt 1973. 197. 126 S. = Personlichkeit und Geschichte.

Diese auf griindlicher wissenschaftlicher Beschiftigung beruhende Darstellung iiber Admiral und
Reichsverweser v. HOrTHY betont mit Recht, dafl man bei der Beurteilung des Reichsverwesers
nicht vergessen darf, dafl er die Macht nach einem verlorenen Krieg iibernahm, als Ungarn nach
dem Verlust von Zweidrittel seines Gebietes zertriimmert auf dem Boden lag. Es war fiir ihn
eine schwere Aufgabe, das Land von diesem Tiefpunkt herauszufiihren. In solcher Lage konn-
ten, ob auf sozialem oder auf anderen Gebieten, keine vollkommenen Reformen geschaffen
werden, wie viele es erwartet haben und es in riickschauender Betrachtung ihm vorwerfen. In
der Auflenpolitik handelte es sich darum, das Land aus dem eisernen Ring der ,Kleinen Entente®
herauszulésen. Die Zusammenarbeit mit Italien und Deutschland mufl in diesem Zusammen-
hange gesehen werden.

PrrEr Goszrony, der sich schon durch seine fritheren Verdffentlichungen als vorziiglicher Ken-
ner der politischen Zeitgeschichte Ungarns ausgewiesen hat, hat hier mit hoher Objektivitit
eine giiltige Biographie des Admirals und Reichsverwesers vorgelegt. Uber das Biographische
hinaus wird sie zur Aufklirung und zum Verstindnis der Lage Ungarns zwischen den beiden
Weltkriegen wesentlich beitragen. Die zusammenfassende Wiirdigung der Persdnlichkeit ist
bleibend giiltig: ,Horthy blieb, was er zeitlebens war: ein ungarischer Patriot vom Schlage
eines Edelmannes des 19. Jahrhunderts, der sein Land und seine Nation iiber alles stellt.”
HogrTHY lebte aus der ungarischen Tradition und war in diesem Sinne ein Konservativer, aber
er verabscheute jeglichen reaktioniren Radikalismus.





