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JOSEF HOBEN, UHLDINGEN-MUHLHOFEN

Hégyész (Tolnau) im 18. und 19. Jahrhundert

Die Ansiedlungen in der »Schwdbischen Tiirkei«
a) Slawensiedlungen

Das »Kaiserliche und Konigliche Impopulationspatent«! von 1689 besagt, daB in
dem »fast gaentzlich zu Grund gerichteten und abgeoedten Erbkonigreichs Hun-
garn [...] alle und jede Standts, Nation und Religion inn- und auBer Landes [...]
sowohl in den Staedten als auf dem Land fiir freye Biirger und Untertanen [...J«
sich niederlassen kdnnen.

Die Ansiedler — noch zur Tiirkenzeit — sowohl in der Tolnau als auch in den
benachbarten Komitaten waren Slawen, die die Uberreste der magyarischen Be-
volkerung nach Norden abdringten. Die Slawen (Kroaten, Serben und Angehorige
anderer slawischer Stammesgruppen) — man nannte sie auch Raizen - boten sich
fiir die ihnen allerdings ungewohnte Arbeit der WiedererschlieBung des Landes
an. Szakaddt, zum Beispiel, wurde nach Angabe der dortigen Pfarrchronik von
1759 vor der Besiedlung mit Deutschen von orthodoxen Serben bewohnt.2 Aller-
dings waren die Raizen zu jener Zeit nicht besonders seBhaft; ihr Anteil an der
WiedererschlieBung des Landes blieb deshalb relativ gering.

Die Slawen wurden im Gegensatz zu den ans#ssigen Magyaren nicht als Bau-
ern, sondern als Kleinhiusler (»Inwohner«) angesehen. Sie erhielten von ihrer
Grundherrschaft keine ganzen oder halben Ansissigkeiten (Bauernstellen), son-
dern nur viertel und weniger. Doch hatten sie ein Abzugsrecht, das ihnen nach
Zahlung einer Steuer den Wegzug erlaubte. Sie trieben extensive Viehwirtschaft,
sie zogen also mit ihren Herden durch die Lande und leisteten daneben Tagloh-
nerdienste. Keineswegs jedoch darf man eine solche mentalititsbedingte zuriick-
haltende Felderwirtschaft, wie sie die nomadisierenden Slawen trieben, mit Unti-

1 Das Erste Habsburgische Impopulationspatent, am 11. August 1689 von Kardinal Leopold Graf
Kollonich (1613-1707) in Wien unterzeichnet, steckte den rechtlichen Rahmen fiir die Ostkolonisa-
tion ab. Abgedruckt in: Anton TAFFERNER: Quellenbuch zur donauschwiibischen Geschichte. Bd. 1.
Miinchen 1974, Nr. 32/33.

2 Franz GALAMBOS: Glaube und Kirche in der Schwibischen Tiirkei des 18. Jahrhunderts. Aufzeich-
nungen von Michael Winkler in den Pfarrchroniken von Szakadét, Bonyhad und Gédre. Miinchen
1987, S. 22ff.
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tigkeit gleichsetzen.3 Die Raizensiedlungen konnten vielmehr schon von ihrer
Struktur her keine Siedlungen im Sinne einer — nach den verheerenden Kriegen
unbedingt notwendigen — ErschlieBung des Landes sein.

Deshalb wurden, wihrend Slawensiedlungen noch bestanden, deutsche Banern
ins Land gerufen. Durch ihre Ansiedlung wurde die Dorfmark, bisher die Hut-
weide der Raizen, aufgeteilt und diesen die Existenzgrundlage entzogen: Die Rai-
zen verloren dadurch nach und nach ihre Weideflichen und muBten deshalb wei-
terziehen.

b) Deutsche Siedlungen

Die rechtliche Grundlage fiir die Wiederbesiedlung, das Impopulationspatent von
1689, wurde schon bald im Reich bekannt.

Den Inldndem, den Untertanen aus den Erblidndern, versprach das Patent drei,
den Auslindern dagegen, »weil selbe groe Unkosten aufzuwenden haben, fiinf
Freijahre. Das bedeutet: Alle auswanderungswilligen deutschen Untertanen sollen
nach ihrer Ansiedlung entweder auf der Staatsdomine im Banat oder auf Privat-
grundherrschaften fiinf Jahre lang keine Steuern oder sonstigen Abgaben bezahlen
miissen. Bereits in den 1690er Jahren zogen die ersten Deutschen nach Ungarn,
Ein Beispie!l fiir eine sehr frithe Besiedlung mit Deutschen stellt die Ortschaft
Keszohidegkiit (Tolnau) dar. Hierher kamen schon im Jahre 1702 Ansiedler aus
Hessen und Bayern. Aber auch aus Fulda, Wiirzburg, der Pfalz und aus dem Elsall
kamen bereits die ersten Auswanderer.

Die ersten Ansiedlungsaktionen geschahen meist noch ziemlich zufillig, kei-
nesfalls jedoch planmiBig. Deutsche Bauern erfuhren per Zufall von der Moglich-
keit zur Ansiedlung in ungarischen Dérfern. Ausschlaggebend fiir ihren Entschluf
zur Auswanderung diirfte wohl in erster Linie die Aussicht auf Befreiung aus der
Leibeigenschaft und von Abgaben an den Grundherrn gewesen sein sowie das
Versprechen auf freien Grund und Boden. Allerdings war den Ansiedlungsunter-
nehmungen der Friihzeit kein allzu grofier Erfolg beschieden, denn durch die bis
1711 immer wieder aufflackernden Kuruzzenaufstinde wurde eine Vielzahl der
neugegriindeten Siedlungen wieder vernichtet. In der Folgezeit gingen die priva-
ten Grundherren, teils im kaiserlichen Auftrag, verstirkt dazu iiber, deutsche
Auswanderer ins Land zu holen. 1712 wird Ladislaus Dory de Jobahaza, Besitzer
der Giiter von und um Tevel, vom Wiener Hof zum »Kron-Agenten« bestellt, um
die Besiedlung der verddeten Landstriche mit Deutschen in die Wege zu leiten.
Dorys Agent in Deutschland, Franz Felbinger mit Sitz in Biberach (Oberschwa-
ben), fungierte als regelrechter Anwerber. Nachdem schon 1712 die katholischen
Stéinde des Schwibischen Kreises eine Aufforderung durch Kaiser Karl VI. er-
halten hatten, ihre Untertanen auf die Méglichkeit einer Ansiedlung hinzuweisen,

3 Eine solche Tendenz verfolgen die Siedlungsforscher des 19. Jahrhunderts, so z. B. R. F. Kaindl,
aber auch J. Wetdlein in seinen fritheren Aufsitzen zur Besiedlung der Schwiibischen Tiirkei im 18.
Jahrhundert.

4 Urkunde abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Tafel IIL.
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lieB Felbinger 1718 in Riedlingen (Wiirttemberg) den ersten Werbezettel, garniert
mit vielerlei Versprechungen, drucken und in Siiddeutschland verteilen.5

Die Ansiedlung mit Siedlern aus dem deutschen Siidwesten verlief im wesent-
lichen auf der Grundlage von Werbung und Freiwilligkeit, wihrend die aus den
Alpenlandem stammenden Kolonisten hiufig gewaltsam beziehungsweise straf-
weise deportiert worden sind: »Unerwiinschte« Elemente in den Erblanden wur-
den in den Siidosten abgeschoben, kriminelle Elemente zumeist in das Banat de-
portiert. Berithmt-beriichtigt war der »Temeswarer Wasserschub«, bei dem zwi-
schen 1752 und 1768 zweimal jihrlich (Mai und Oktober) die aus der Gegend um
Wien eingesammelten unerwiinschten Personen (hauptsichlich Landstreicher,
Schmuggler, »arbeitsscheue Elemente«, Bettler und »liederliche Weibspersonen«)
von Wien aus ins Banat verschifft wurden. Dort wurden sie jedoch selten ans#ssig,
denn sie kehrten bei der erstbesten Gelegenheit nach Wien zurlick .6

Die Friihkolonisation in der »Schwiibischen Tiirkei«

Die Siedler erhielten fiir ihre Ungarnfahrt auf der Donau einen kaiserlichen Reise-
paB3. Zumeist handelte es sich dabei um einen SammelpaB fiir eine ganze Gruppe,
der dazu berechtigte, mit Acker- und Handwerksgerit sowie den mitgefiihrten
Tieren die Zollschranken zu passieren. Lediglich die in den Sammelp4ssen na-
mentlich Genannten durften die Reise antreten; man wollte sich anf diesem Wege
vor mitlaufendem mittellosen Gesinde schiitzen. In den »Reisebestimmungen«
wird dartiber hinaus verfiigt, da »vorerwihnte Schwaben samt ihren Weib und
Kindern [...] keines Orths auf ihrer ganzen reiB an das Land steigen oder irgendwo
sich aufhalten, ingleichen unserer Kgl. Residenzstadt Wien vorbei und direkte
nach Hungarn fahren sollenc.”

Solche Vorsorgemaf3nahmen waren deshalb erforderlich, weil die Erfahrung
gelehrt hatte, daB sogar groflere Gruppen ihren Bestimmungsort gar nicht erreich-
ten. Dies passierte relativ hiufig: Die Grundherren bezichungsweise deren Agen-
ten warben in Dunaftldvar, Paks oder Tolna die beispielsweise fiir das Banat be-
stimmten Kolonisten ab, um sie auf ihren Privatdoménen anzusiedeln, angelockt
mit zum Teil weitaus groferen Versprechungen als sie ihnen von ihren eigentli-
chen Anwerbern gemacht worden sind. Der Betrogene war dann jedesmal derje-
nige Grundherr, der zuerst geworben und oft schon eine gréBere Summe in seine
vermeintlichen Siedler investiert hatte. Dem kaiserlichen Kronagenten und Besit-
zer der Tevelschen Giiter, D6ry, muB ein solches Ubel wohl des fteren widerfah-
ren sein, denn sein Agent Felbinger legte Wert darauf, die von ihm angeworbenen

5 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Nr. 40, 41.

6 Vgl. dazu: Adam WANDRUSZKA: Theorie und Praxis der &sterreichischen Populationistik. In: Sied-
lungs- und Bevolkerungsgeschichte Osterreichs. Hg. Institut fiir Osterreichkunde. Wien 1974, S.
126.

7 Vgl. dazu die Bestimmungen des Kaiserlichen Sammelpasses fiir eine Gruppe von Ungamwanderem
aus Schwaben vom 16. November 1713. Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Nr. 39.
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Leute personlich zu begleiten, damit sie unterwegs nicht verlorengingen. 1721
wurde ein groBer Transportzug im Banat erwartet, der aber niemals dort ankam.
Die Nachforschungen ergaben, dall die Siedler bereits in Ofen, Dunaf¢ldvar und
Paks ausgeschifft worden waren® Beriihmt-beriichtigt fiir diese Abart der
Siedleranwerbung waren die Wirtschaftsbeamten des Grafen Mercy (allerdings
hauptsichlich diejenigen von Mercy-Argenteau) in der Tolnau, die ob ihres Trei-
bens von einigen Historikern als »planméBige Ansiedler-Réuber«® tituliert wur-
den.

Die ersten Siedler traf das Schicksal hart. Oftmals wurden sie schon unterwegs
von betriigerischen Agenten und korrupten Schiffsfiihrern um ihr Geld gebracht.
In den ersten Jahren waren sie von Nahrungssorgen geplagt, da die neuangelegten
Felder nur wenig abwarfen. Viele Siedler sahen sich deshalb genétigt, zum
Ackerbau als ihrem Hauptgeschift einer Nebenbeschéftigang nachzugehen. So
verdienten die Szakaddter in Notzeiten ihren Lebensunterhalt als Maurer auf Bau-
stellen der Mercyschen Giiter in Hoégyész, aber auch auf solchen bis zu einhundert
Kilometer entfernten.

Eine weitere Bedrohung stellten die Uberschwemmungen dar; durch sie wurde
hiufig die Ernte vernichtet. Dariiber hinaus existierte in den von den Tiirken ge-
rdumten Gebieten immer noch, wenn auch nur ansatzweise, Kriegsgefahr. In
vielen Dérfern, besonders in den gemischtbevolkerten, flackerten immer wieder
Kuruzzenkdmpfe auf, wodurch manche gerade im Aufbau befindlichen Ort-
schaften nahezu ausgeléscht wurden, Die schlimmste Bedrohung jedoch waren
Krankheiten und Seuchen.

Dazu kam, daB die Versprechungen gegeniiber den Kolonisten (Steuer- und
Abgabenfreibeit; Aufhebung der Leibeigenschaft; Religionsfreiheit; Unterstiit-
zung beim Hausbau und bei der Einrichtung der Hofstelle; Gew#hrung von freiem
Acker- und Weideland) nicht immer oder nicht immer voll eingehalten wurden.10
Den Grundherren war es iiberlassen, sich mit ihren Ansiedlem iiber Leistungen
(Robotdienste) und Abgaben (Neunte oder Zehnte) zu einigen, da das Impopula-
tionspatent lediglich den groben Rahmen absteckte. Nicht iiberall konnten die
Siedler auf groBziigige Unterstiitzung durch den Grundherrn hoffen wie etwa in
den Gemeinden, in denen ihnen neben den abgabefreien oder »Freijahren« (zwi-
schen drei und sechs Jahren) Ochsen und sonstiges Vieh auf Kredit gegeben, Bau-
holz und Ackergerit gar geschenkt worden ist.!!

8 Bericht des Kolonistenagenten Johann Franz Albert CrauB iiber das Schicksal der im Reich ange-
worbenen und fiir das Banat bestimmten mehreren hundert Kolonistenfamilien von 1722. Abge-
druckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 303. Als Reaktion auf Craulens Bericht erfolgten vier Erlasse der
Kaiserlichen Hofkammer zu Wien, datiert vom 11. Jénner 1723. Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 2,
Nr. 304.

9 Zitien bei Ella TRIEBNIGG-PIRKHERT: Erzihlungen aus der Schwibischen Tiirkei. Budapest 1926.

10 Ein anschauliches Beispiel dafiir bietet die Klageschrift der Csibraker deutschen Kolonisten an das
Komitat Tolnau, datiert vom 29. Janner 1749. Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Nr. 103/104.

11 Solch grofiziigigen Leistungen durch den Grundherm konnten insbesondere die Siedler auf den
Mercyschen Besitzungen fiir sich in Anspruch nehmen. Siehe dazu die Bestimmungen drei bis fiinf
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Darum fehlt es aus dieser frithen Ansiedlungsperiode nicht an Beispielen, nach
denen vollig verarmte und gesundheitlich heruntergeckommene Ansiedler sich
wieder auf den Weg in die alte Heimat machen und hier als Bettler wieder aufge-
nommen werden miissen. Aus dem Ratsprotokoll der freien Reichsstadt Ulm von
1712 geht hervor, daf sich die Stadt zu energischen Mafinahmen zur Abwehr von
Gefahren, die von den Riickwanderern drohten, entschlossen habe. Wihrend die
Ulmer Schiffsleute im Mai und Juni des Jahrs 1712 in dem damals schon groBen
Auswandererstrom eine willkommene Moglichkeit des Gelderwerbs sahen, kam
schon am 27. Juni aus Wien die Nachricht, daf§ sich viele Auswanderer bettelnd
auf den Heimweg machten: die Gesunden zu FuB, die Kranken auf Schiffen. Die
Ulmer Bevélkerung befiirchtete deswegen, dal die Riickkehrer Seuchen in die
Stadt brichten oder gar die »ungarische Krankheit«, die im 16. und 17. Jahrhun-
dert die Bevolkerung Westeuropas dezimiert hatte. Deshalb versuchte der Magi-
strat, die Riickkehrerschiffe vor Ulm anhalten oder sie donavaufwirts bis Offin-
gen bringen zu lassen. Am 22, September 1712 kamen dann zwei Schiffe aus
Wien mit kranken Schwaben an Bord in Leipheim an. Die Maladen wurden auf
Kosten der Reichsstadt Ulm ver- und gepflegt.

Im Dezember desselben Jahres legte ein weiteres Schiff in Donauwérth an, wo
die Riickkehrer auf Kosten des Kreises unterhalten wurden.

Ein typisches und vielzitiertes Beispiel einer gescheiterten Ungarnfahrt (das
kein Einzelfall geblieben ist!) bietet das Schicksal des Konrad Réder aus Dippach,
das dem Stift Fulda angehorte. In einem &ffentlichen Patent des reichsfiirstlichen
Abtes Constantin von Buttlar vom 28. Mai 171812 heiBt es, daB besagter Roder
ans Ungarn zuriickgekehrt sei, weil er dort »alles leibeigen, oder sonsten so be-
schaffen befunden, daf ein deutscher allda nicht zu leben vermag«.13 Réder hatte
vor seiner Auswanderung Hab und Gut verkauft, von dessen Erlds er 10 % an
Manumissionsgebiihren (Ablosegebiihren) seiner Grundherrschaft, der Abtei
Fulda, abtreten mufite. Den Rest hatte er fast vollstindig auf der Reise aus-
gegeben. Mit diesem abschreckenden Beispiel warnte der Fiirstabt seine Unterta-
nen vor dem »Zichen in Ungarn«, vor den Gefahren einer Auswanderung, ob-
gleich er das »Austretten« nicht eigentlich verbietet. Zukiinftig solle aber nur
jenem Zurtickkehrenden ein Unterhalt gezahlt werden, »der denn wiirklich 200 f1.
an Geld wiederum ins Land bringe«, um so zu verhindern, daB das Land bezie-
hungsweise das Reichsfiirstentum durch die bei solcher »Hin- und Herziehung
verarmten Leute mit Bettlern iiberschiittet wird«.14

des Ansiedlungsvertrages des Grafen Mercy mit den Kolonisien von Apar in der Tolnau. Abge-
druckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 301/302.

12 Die vom 28. Mirz 1718 datierte Wamnung des Fiirstabtes von Fulda, Constantin von Buttlar, an die
Ungamwanderer ist abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 295.

13 Zitiert nach Johann WemLEDN: Uber die deutschen Kolonisten der ersten Auswanderungsperiode
(1722-1726) in Ungam. In: Deutsches Archiv fiir Landes- und Volksforschung 1 (1937) Heft 2, S.
487-492. Weidlein datiert hier, unter Bezugnahme auf die Auswanderungsakten des Fuldischen Ar-
chivs zu Marburg, die fiirstabtliche Warmung auf den 28. Mai (nicht: Mirz) 1718.

14 Zitiert nach Wem1EIN: Uber die deutschen Kolonisten, S. 488.
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Der ErlaB einer solchen Verordnung legt den Schlu8 nahe, daB es sich bei den
Auswanderern der Folgezeit nicht um Angehorige der 4rmsten Bevilkerungs-
schichte gehandelt haben kann, sondern um Leute, die iiber ein Verm&gen von
wenigstens 200 Gulden verfiigten, da sie ja eine eventuelle Riickkehr einkalkulie-
ren mufBiten. 1722 wurden in Regensburg, wo die Fuldaer, Darmstédter, Franken
und andere eingeschifft wurden, 50 ausreisewillige Familien zuriickgewiesen, weil
sie die geforderte Mindestsumme an Barvermd&gen nicht vorweisen konnten. Als
Konsequenz ergab sich, daB sich einige Familien auf die Suche nach einem
Schiffsfiihrer machten, der es mit den landesfiirstlichen Bestimmungen nicht so
genau nahm.

Die Ansiedlungspolitik zur Zeit der Grofien Schwabenziige

Vor Beginn des ersten GroBen Schwabenzuges (1723-1727) erlieBen die ungari-
schen Stinde auf den Landtagen zu Prefiburg 1722/23 eine Reihe von Gesetzesar-
tikeln zur Forderung des Handels, des Gewerbes und vor allem zur
Wiederbevolkerung mit Kolonisten aus dem Reich. Besonders Artikel 103 von
1723 iiber die »Wiederbesiedlung des Kénigreichs«!5 kann als das Grundgesetz
der donauschwibischen Kolonisation gewertet werden.

Hierin wurde der Kaiser geradezu aufgefordert, sich fiir die Wiederbesiedlung
seines ungarischen Kénigreichs einzusetzen und im Reichsgebiet die Vorausset-
zungen dafiir zu schaffen. Karl VI. wandte sich daraufhin in drei Schreiben an die
Reichsfiirsten und bat sie »gut nachbarlich« und »gut vetterlich« um eine groBzii-
gige Handhabung der Auswanderungsantréige ihrer Untertanen.16 Die in Wien ge-
griindete »Neoaquistica Commissio« (Neuansiedlungskommission) sollte die
planm#Bigen Ansiedlungsaktionen forcieren.

Zu diesem Zeitpunkt war die Frithphase der donauschwiibischen Kolonisation,
die iiberwiegend grundherrschaftlich-privaten und deshalb auch oft zufilligen
Charakter hatte, bereits abgeschlossen. Die nun folgenden groBen Kolonisations-
perioden waren gezielte staatliche Aktionen, von denen der erste Grofie Schwa-
benzug unter Karl VI, etwa 10.000 bis 15.000 Personen nach Ungarn brachte, der
zweite unter Maria Theresia insgesamt 45.000 Personen (und zwar zwischen 1763
und 1768 etwa 25.000 und zwischen 1769 und 1773 nochmals 20.000), und der
dritte unter Joseph II. brachte zwischen 1782 und 1787 insgesamt nochmals etwa
40.000 Einwanderer ins Land. Unter der Regierung von Franz IL/I. gelangten
weitere 7.000 Kolonisten nach Ungarn. Es wird veranschlagt, dal im gesamten
18. Jahrhundert insgesamt rund 115.000 Aussiedler aus dem Reich wegzogen, da-
von 100.000 nach Ungamn, der Rest nach Galizien,!7

15 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Nr. 56, 57, 58, 59.

16 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Nr. 47, 75, 86.

17 Die Zahlenangaben beziehen sich auf: Die Donauschwaben. Deutsche Siedlung in Siidosteuropa.
Hg. Innenministerium Baden-Wiirttemberg. Sigmaringen 21989, S. 142.
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Claudius Florimundus Graf Mercy und die H8gyészer Domiine

Mercys Siedlungspolitik in der »Schwibischen Tiirkei« muf3 im Zusammenhang
mit seiner Funktion als (vom Kaiser emannter) Gouverneur des Banats gesehen
werden. Zugleich Grundherr in der Mittleren Tolnau mit Hogyész als dem Haupt-
ort der Mercyschen Besitzungen und vom Kaiser beauftragter Kolonisator des Ba-
nats, das auf Anraten von Prinz Eugen nicht mit Ungam wiedervereinigt wurde,
sondern den Wiener Militdr- und Zivilbehérden direkt unterstellt blieb, muBte
Mercy in dieser Doppelfunktion zwangsldufig in Interessenkonflikte geraten.

1722 leitete Graf Mercy die ausgedehnte Kolonisation des Banats ein. In
Worms wurde zu diesem Zweck eine Werbestation eingerichtet, die vom kaiserli-
chen Werber Johann Franz Albert CrauB geleitet wurde.!® Karl VI. bat die
katholischen geistlichen Reichsstinde der Stidte Wiirzburg, Fulda, Mainz, Speyer,
Trier sowie vereinzelt auch evangelische wie in Hessen-Darmstadt und kalvinisti-
sche wie in Hessen-Kassel, die Auswanderung williger Untertanen zu gestatten.
Auch in Lothringen, der Heimat Mercys, waren dessen Agenten titig. Somit
dehnte sich das Einzugsgebiet der deutschen Ungarnsiedler bis ins Rheinfréinki-
sche und Hessische aus.

Zur selben Zeit begann Mercy auch seine Privatdominen in der »Schwibi-
schen Tiirkei« mit deutschen Siedlern aufzufiillen.

In der donauschwibischen Siedlungsgeschichte gilt Mercy als der bedeutend-
ste Grundherr zur Zeit der Neubesiedlung der »Schwibischen Tiirkei«. Er erhielt
1723 fiir seine in den Tiirkenkriegen erworbenen Verdienste das ungarische Indi-
genat (=Heimatrecht; das ist eine Art Besitztitel). Zuvor erwarb er sich per Kauf-
vertrag vom 24. April 1722 (unterzeichnet in Prefburg) die in der mittleren
Tolnau gelegenen Giiter des Grafen Zinzendorf, die Herrschaft Hogyész mit allen
dazugehdrenden Dérfern und Pridien (=wiiste Gebiete): Nagy-Székel, Kiss-Szé-
kel, Mucsy, Zavodt, Apar, Palffalva, Egres, Csetey, Szentl6rincz, Ban, Udvary,
Kolesd, Kis-Tormds, Nagy-Tormds, Nana, Démér, Kapii-Apathi, Kisményok, Iz-
mény, Alapsa, Mucsfa, Varasd, Nagy-Veike, Kis-Veike, Cs6kaf5, Bolyata, Csék,
Papd, Dusz, Csekfs, Hegiesz, Szakadit, Rekettye, Berény und Kalaszné. Der
Kaufvertrag wurde von Kaiser Karl V1. (der in dieser Eigenschaft auch Kénig von
Ungarn war, hier aber als »Konig Karl IIl.« tituliert wurde) mit einer Urkunde
vom 27. August 1723 in Prag bestitigt.19

Die aufgekauften Dorfer und Pridien fiillte Mercy mit deutschen Einwan-
derern auf. Dabei verfuhr er nach dem Grundsatz, von dem er nur sehr selten ab-
wich, in einem Dorf nur Angehdrige derselben Nation und derselben Religion an-
zusiedeln. Protestantische Dérfer wurden somit Kalazné, Varsad, Kistorm4s, Fel-
sOndna, KeszOhidegkiit, Apati, Mucsfa, Izmény und Kismanyok, katholische da-
gegen Szakadét, Hogyész, Duzs, Mucsi, Zavod, Nagyvejke, Apar, Hant und
Varasd. Auf Mercys Besitzungen gab es demnach zumeist nur rein magyarische,

18 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 296, 267, 298.
19 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 299/300.
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rein katholische, rein lutherische und rein reformierte Gemeinden, wobei Mercy
die wenigen magyarischen Bauern seiner Giiter nach Palfa, Szentldrincz (luthe-
risch), Kolesd (reformiert), Diosbéreny und Kisvejke (katholisch) iibersiedeln
lieB. Seine Siedler zog er von den fiir das kaiserliche Banat bestimmten Schwa-
benziigen ab. Dazu schickte er seinen Adjutanten, Hauptmann Vatzy, nach Wien,
wo dieser die dort bei den Transportschiffen wartenden Kolonisten zu iiberreden
versuchte, sich auf den Tolnauer Giitern Mercys niederzulassen. Es darf behauptet
werden, daB mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit die ersten Deut-
schen in HGgyész eigentlich fiir das Banat bestimmt gewesen waren. Auch 146t
sich nicht exakt rekonstruieren, wo die ersten Deutsch-Hogyészer die »Ulmer
Schachteln« verlassen haben und mit ihrem »Sach« in die mittlere Tolnau gezo-
gen sind. Vorstellbar ist sowohl, da Mercys Adjutant Vatzy mit ihnen in Wien
eine Art Vertrag abschlof und sie dann auf dem Schiff bis Paks begleitete, als
auch, da} er seine »Neuerwerbungen« schon frither aussteigen lief, in Fldvar,
Vic oder gar in Wien, von wo aus dann die Siedler allerdings noch einen mehr-
wochigen FuBmarsch hitten auf sich nehmen miissen. Mit einer friiheren
Ausschiffung als am geplanten Zielort wurde versucht, Abwerbungsversuchen an-
derer Grundherren friihzeitig aus dem Weg zu gehen. Die ganze rund 1.000 Kilo-
meter lange Reise dauerte, je nach Bestimmungsort, zwischen vier und acht Wo-
chen, wobei man mit dem Schiff von Wien nach PreBburg drei Tage, von
Prefburg nach Gran zwei und von dort nach Ofen weitere zwei Tage bendtigte.

Mit seiner Abwerbungspolitik dezimierte Mercy freilich nicht unerheblich die
mit Staatsgeldern finanzierten Transporte ins Banat. Méglicherweise konnte aber
der Kaiser diese Verluste umso eher hinnehmen, als es sich bei den von Mercy
»geraubten« Kolonisten iiberwiegend um Protestanten handelte und dem Hause
Habsburg ohnehin daran gelegen war, das von den Tiirken immer noch bedrohte
Banat mit einer »Vormauer der Christenheit« aus katholischen Siedlern zu schiit-
zen. Vielleicht deshalb blieb die Umsiedlung von im Banat bereits angesiedelten
Lutheranern auf Mercys Tolnauer Giiter vom Kaiser unbeanstandet. Fiir Mercy
etwas heikel diirfte dagegen die Abziehung von Katholischen aus dem kaiserli-
chen Siedlerkontingent gewesen sein. In diesem Zusammenhang sei die These er-
laubt, daB Mercy seine von den kaiserlichen Transporten abgezogenen katholi-
schen Siedler in unmittelbarer Nibe seines Hauptortes oder gar in diesem selbst,
in Hogyész also, angesiedelt hat, um sie so vor dem Zugriff der kaiserlichen
Beamten zu schiitzen.

Die Ansiedlungskontrakte Mercys mit seinen Kolonisten nahmen sich im Ver-
gleich mit denen anderer Grundherren HuBerst groBziigig aus.2® Von seinen
Untertanen verlangte er keine Frondienste (Robot); den Protestanten, die er aus
den genannten Griinden bevorzugt auf seinen Doménen ansiedelte, gewihrte er
uneingeschriinkte Religionsfreiheit. In den Vertriigen heit es entsprechend: »Den
Gottesdienst konnen sie vermog ihrer Religion exerzieren, bei welcher sie auch

2 Vgl. dazu: Trma STEINsCH: Die Ansiedlung der privaten Grundherrschaften der Schwibischen Tiir-
kei in Ungarn im 18. Jahrhundert. Ofenpest [Budapest] 1942, S. 86.
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allzeit von Hoher Herrschaft, soweit es moglich sein kann, geschiitzt werden.«21
In den Dérfern Zavod, Kismédnyok, Varsdd und Fels6néna lebten zwar schon vor
Mercys Zeiten einige Deutsche, doch wurde erst unter ihm deren Rechtslage ge-
klirt. Hidegkit (Kaltenbrunn), Mucsi (Mutschingen), Szakadit (Sagetal), Kistor-
mis (Kleintormas), Kalazné (Kallas), Duzs (Duschau), Nagyvejke (Deutsch-
Wecke), Varasd, Izmény, Apati (Abtsdorf) sowie der Hauptort HOgyész selbst
sind alles Neugriindungen Mercys. Didsberény erhielt seine Deutschen erst 1728,
nachdem der GroBteil der magyarischen Bevilkerung fortgezogen war.

Mit den Siedlern schlof Mercy sogenannte Ansiedlungsvertrige, die alle in
etwa gleichlautend sind mit dem am 27. Juli 1722 mit den Hogyészern geschlos-
senen Kontrakt, der in lateinischer Sprache abgefaBt ist.22 Gem#B diesem Vertrag
durften die Horigen (Untertanen) iiber die Gemarkung der alten Siedlungen
Hogyész und Csefd in freiem Besitz verfiigen mit aller freien NutznieBung. Dafiir
muften sie aber nach Ablauf der fiinf Freijahre genau festgesetzte Abgaben an den
Grundherrn leisten: Ein ganzer Bauer hatte jihrlich 15 Rheinischgulden zu zahlen
sowie einen grofen Kiibel Weizen und einen Kiibel Futtergetreide abzugeben.23
Ferner mufite er jéhrlich drei Wagen Heu abliefern. Ein halber Bauer hatte die
Hilfte dieser Summe, ein Viertelbauer oder Kleinhiusler entsprechend weniger zu
entrichten. Ein Teil dieser Abgaben war immer an St. Georgis (24. April), der an-
dere an Michaelis (29. September) féllig. Daneben existicrte die Verpflichtung,
einen Geldzins fiir nichtgeleistete Robot zu bezahlen sowie aus allen Ernteertri-
gen und dem Ertrag aus dem Weinschank den Neunten abzutreten. Brenn- und
Bauholz erhielten die Hogyészer gratis. Die Nutznieflung an den Fischteichen so-
wie die Jagd blieb der Herrschaft vorbehalten. Zur Eichelmast durfien die Siedler
ihre Schweine nicht nur in der alten Gemarkung H6gyész und im Priidium Cséf6
frei und ohne Geldzins treiben, sondern auch in andere Territorien der Herrschaft.
Sofern sie ihre Weingérten neu anlegten, sollten sie auf sechs Jahre von den ent-
sprechenden Abgaben befreit werden. Wenn jemand den Ort zu verlassen
wiinschte, durfte er mit zwei Drittel seines Vermogens abziehen; ein Drittel muBte
der Herrschaft iiberlassen werden. Und wer seinen Horigenpflichten nicht nach-
kam, sollte fortgejagt werden kénnen.

Die Ansiedlungsbedingungen fiir dic Hogyészer waren im Vergleich mit denen
in anderen Grundherrschaften tatsichlich giinstiger. Doch schien es ein allgemei-
nes Phianomen gewesen zu sein, daB die Bedingungen der ersten Siedler generell
giinstiger ausfielen als diejenigen ab Mitte des 18. Jahrhunderts, als der Zustrom
immer groBer wurde. Dies geht nicht zuletzt aus den Klagebriefen der Gemeinden
Cisbrék (29. Janner 1749) und Murga (30. Oktober 1766 und 5. Mirz 1767) gegen
ihre Grundherrschaft, die Familie Jeszenszky, hervor:24 Danach fiihlten sich die
Jeszenszkys an feste Abmachungen mit ihren Untertanen immer weniger gebun-
den, so da die Kontrakte dauernd ge#ndert werden muBten, Die Gemeinde Murga

2! Zitient nach Johann WEDLEIN: Die Schwiibische Tiirkei. Bd. 1, Miinchen 1967, S. 155f.
22 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 301.

23 Kiibel = HohlmaB, ca. 90-100 Liter fassend.

2 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 1, Nr. 103/104, sowie ebenda, Bd. 2, Nr. 364, 365.
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erhielt innerhalb von 21 Jahren fiinf verschiedene Kontrakte von ihrer Herrschaft
diktiert; der letzte wurde ihr gewaltsam aufgezwungen.

Solches war iiber die Hogyészer Grundherrschaft damals nicht bekannt.
Sowohl Claudius Florimundus Graf von Mercy (1666-1734) als auch sein Adop-
tivsohn Anton Ignaz Karl Augustin Graf von Argenteau (1692-1767) als auch
dessen Sohn Florimundus Graf von Mercy-Argenteau (1727-1794) zeichneten
sich gegeniiber ihren Untertanen durch Vertragstrene aus. Nicht umsonst waren
die Mercys seitens ihrer Untertanen verehrt und sogar regelrecht beliebt, und das
nicht nur bei den Deutschen. So berichtet eine raizische Sage aus Kisvejke, daB
Mercy »zur Zeit der groBen tiirkischen Verheerung (als) kaiserlicher Oberst [...]
vom Feind gefangen genommen und nach Bonyhdd verschleppt wurde. Damals
irrten im Kisvejker Wald einige Ménner umbher, die sich vor dem Feinde verbor-
gen hielten, und zwar Hangya Jdnos, Kispal Mihdly, Vércse Mityds, Tord Janos,
Tiilop Mihdly, Tiilop Matyés und ein gewisser Kdloczi. Diese Ménner befreiten
den Gefangenen Mercy, der sie dann spiter in Kisvejke ansiedelt.«25

Mehr noch als Claudius Florimundus hatte es der mittlere der Mercys, Anton
Graf von Argenteau, den HOgyészern angetan. In der vom Varsader Pfarrer Sze-
nitzei-Bardny anlidBlich des Todes von Anton Mercy d’Argenteau gehaltenen
Trauerrede werden dessen Heldentaten in den Feldziigen geriihmt und seine Ver-
dienste als »Gubernator« hervorgehoben.26 Zu diesen zihlen insbesondere die
»Vermehrung der Bevilkerung eines grolen Teiles des Komitats Tolna und der
Kolonien, Errichtung aus kéniglichen Mitteln von herrlichen, schmiickenden Ge-
biuden im Dominialgebiete Hogyész, Umwandlungen von Siimpfen in Heuwiesen
und von Wildem in fruchtbare Felder«. Er wird ferner verehrt als »niitzlicher
Biirger, denn er war einheimischer Ungar«. Zu seinen Taten gehorten die
»Verleihung von unzihligen Benefizien an Untertanen, unentgeltliche reichliche
Verteilung von Erdfriichten unter fremden und eigenen Untertanen, die weit und
breit im Land zerstreut waren«. Der Verstorbene wird in der Trauerrede als ein
»Vater« seiner Untertanen gerithmt, der Gerechtigkeit gegen jedermann geiibt
habe: »Uberhaupt mag hiezu gerechnet werden die Liebe zur Gerechtigkeit, da
Hochseliger jedermann Recht und Gerechtigkeit widerfahren zu lassen sich beflis-
sen, und dahero von jedermann gefiirchtet, aber auch zugleich geliebet worden«.2”

Woher kamen die Hégyészer Siedler?

Die Auswandererlisten in den dafiir in Frage kommenden deutschen Bistiimern
und Landesfiirstentiimern geben keine befriedigende Auskunft iiber das Ziel der

25 Zitiert nach Johann WEDLEIN: Die volklichen Verhiltnisse in der Schwiibischen Tiirkei im 18.
Jahrhundert. In: Siidostdeutsche Forschungen 1 (1936) S. 60-78, hier insbesondere S. 64, Anm. 12.

% Die Trauerrede ist wiedergegeben bei Ella TRIEBNIGG-PIRKHERT: Anton Graf Mercy-d’ Argenteau.
Einer der Begriinder der schwibischen Tiirkei. In: Deutsch-Ungarische Heimatblatter 2 (1930) S.
247-251, 336-339.

21 Ebenda, S. 251.
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»in Hungarn Ziehenden«. In diesen sind, soweit {iberhaupt noch auffindbar, ledig-
lich die Namen der Familien und die Zahl der mitgereisten Angehtrigen genannt
neben einem Vermerk iiber deren Vermdgensverhiltnisse. Angaben {iber defini-
tive Auswanderungsziele wiren freilich nur von begrenztem Aussagewert, da der
geplante Ansiedlungsort oftmals nicht mit dem tatsichlichen iibereinstimmte.

Da die Auswanderungsakten der deutschen Landesfiirstentiimer fiir eine Her-
kunftsbestimmung nicht viel hergeben, muB man sich an die in den einzelnen
Siedlungen gesprochenen Mundarten halten; diese Dorf fiir Dorf untersuchend
und miteinander vergleichend, kénnen Riickschliisse gezogen werden auf die
Heimatmundart und damit auf das Herkunftsgebiet. Die vielen zeitlich parallel
verlaufenen Kolonisationsunternehmungen der einzelnen Grundherrschaften erga-
ben in der »Schwibischen Tiirkei« und auch im ungarischen Tiefland Dérfer mit
jeweils ganz besonderer Zusammensetzung. Neben den dicht beieinander wohnen-
den Magyaren, Slowaken, Kroaten, Serben finden wir hier vielerlei deutsche
Mundarten, wie schwibische, mainfrénkische, rheinfrinkische, hessische, pfilzi-
sche, »stiffolerische« (nach dem Stift Fulda so benannt). Da die Zahl der ersten
Einwandererfamilien eines Dorfes nur zwischen 24 und 60 betrug und jeder neu-
besiedelte Ort ein von den iibrigen Dorfern relativ abgeschlossenes Eigenleben
fiihrte, kann es nicht verwundern, daB sich einige deutsche Mundarten, besonders
diejenigen in den kleineren Dorfern, nahezu bis auf den heutigen Tag (sofern dort
heute iiberhaupt noch Deutsch gesprochen wird) erhalten haben.

Johann Weidlein hat in den 1920er und 1930er Jahren versucht, einen Uber-
blick iiber die Dialekte der deutschen Sprachinsel »Schwibische Tiirkei« zu geben
und zu diesem Zweck Spracherhebungen vorgenommen.28 Wenn es ihm bei sei-
nen dialektgeographischen Untersuchungen auch weniger auf Fragen nach der
Entwicklung der einzelnen Mundarten ankam, so lieB er sich umso mehr von sei-
nem Interesse am Nachweis der Herkunfisgebiete leiten. Weidleins Erhebungen
haben in der Tat hierzu erstaunlich viel beigetragen. Mit Hilfe der sogenannten
Wenkerschen Fragebogen-Methode konnte Weidlein unter anderem nachweisen,
daB in Ungarn keine niederdeutschen, wohl aber — und das allein schon in der
»Schwibischen Tiirkei« — nahezu alle mittel- und oberdeutschen Dialekte verire-
ten sind, wobei das Rheinfrinkische iiberwiegt und das Mittelfréinkische hingegen
nur in einem einzigen Dorf, nAmlich in Szakadat, gesprochen wird.

Die Szakadater, die 1723/1724 hier angesiedelt wurden, sollen nach Angabe
der Szakaddter Pfarrchronik »compatriotae prope fluvium Saar«29 gewesen sein,
also Siedler aus dem Saargebiet, nahe Zweibriicken (Westrich). Ihre Mundartfor-
men dot, wot fiir >das, was< und fuis, khui fiir >FiiBe, Kiihe<, loi fiir >Leute<, mui
fiir >miide<, haas, naut, fauer, hau fiir >heiB, nichts, Feuer, heute< verweisen nach
Weidlein jedoch ganz eindeutig auf das Gebiet der unteren Lahn, den siidlichen

2 Johann WEDLEN: Die Schwiibische Tiirkei. Bd. 2, Miinchen 1980. Vgl. dort die Karte Deutsche
Mundarten in der Schwdbischen Tiirkei, S. 87.

2 Zitiert bei Walter KUHN: Aus den Pfarrchroniken von Szakad4t und Zévod (Komitat Tolnau). In:
Deutsch-Ungarische Heimatblitter 6 (1934) S. 113,
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Westerwald. Eng verwandt mit der Szakaditer ist die oberhessische Mundart von
Nagyszékely, wie sie in der Gegend des Vogelsberges gesprochen wird.

Die hessischen Mundarten lassen sich iiberwiegend in zwei Gruppen einteilen,
in eine im protestantischen und in eine im katholischen Bereich gesprochene.30
Wihrend bei den Protestanten das ¢, d, # zwischen Vokalen — beispielsweise in
den Wortern >lauter, reden, Schlitten< — zu r, also zu laure, rere, $lire wird
(manchmal jedoch bleibt der interdentale stimmhafte Reibelaut dk erhalten, so dal
es in diesem Fall laudhr, redhe, §lidhe heiBt), bleibt es bei den Katholischen —
aufer bei den Szakadater — als ¢, d, # voll erhalten. In der Umgebung von Hogyész
unterscheiden sich Protestanten und Katholiken auch noch darin, daB o und u vorr
bei den Protestanten zu a, bei den Katholiken zu o wurde. So heilen dic Worter
>Dorf, Korn, Wurst, Durst< bei den Lutherischen darf, kharn, warst, darst, bei den
katholischen H6gyészern dagegen dorf, khorn, worst, dorst. Es kam sogar vor, da§
man in den lutherisch-katholisch gemischten Dérfern (die es jedoch kaum gege-
ben hat) zweierlei Mundarten angetroffen hat, von denen sich aber im Laufe der
Zeit die stirkere immer mehr durchsetzte. Im lutherischen Gyorkdny jedoch exi-
stierten nebeneinander eine reine niederdsterreichische (=katholische) ui-Mundart
und ein hessischer (=lutherischer) r-Dialekt.

Die Kolonisten, die zur genannten r-Gruppe gehéren (also diejenigen, die zu
»Schlitten« §lire sagen), sind aus den nérdlicher gelegenen Landschaften Oberhes-
sens eingewandert, ein geringer Teil jedoch auch aus der unteren Main-Gegend,
etwa um Darmstadt, Grofigerau, Wiesbaden, Mainz. Auffallend bei den Dialekten
in der »Schwibischen Tiirkei« ist, daB} die kleinere Dialektgruppe sich gegeniiber
der groBeren weitgehend durchgesetzt hat, die Wiesbadener also gegeniiber den
Einwanderern aus der Schwalm und der Wetterau. Die Uberlegenheit einer Dia-
lektgruppe kommt vor allem dann zum Ausdruck, wenn sich zwei Typen mischen,
so etwa der herrschende friankische Typus und der unterlegene oberhessische, wo-
bei letzterer dann seine Eigentiimlichkeiten verliert. So werden die das Ober-
hessische bestimmenden langen Vokale e, oe und o zu ¢ und u. In Gytnk etwa
unterschieden sich die aus dem kalvinistischen Hessen-Kassel stammenden Sied-
ler von denen aus dem lutherischen Hessen-Darmstadt stammenden in der Aus-
sprache der Worter >Brot« und >Stroh<, Wihrend die Kalvinisten dazu brut und
stru sagen, hat sich bei den Lutheranern das o erhalten, also brot und stro.

Mit der lutherischen dh-Gruppe (die zum Beispiel slidhe sagt) sind die Dia-
lekte vieler katholischen Dérfer der Mittleren Tolnau eng verwandt, nur daB sie d
oder t bezichungsweise # in >reden, Bruder, rote< tatsichlich auch als solche
aussprechen. O und u vor r + Konsonant wird immer zu o, >Wurst< und >Durst«
also zu worst und dorst. Auch unterscheiden sich hier die Katholischen von den
Lutherischen durch die Abwandlung des auslautenden n beziehungsweise in dem
Wort >Bauem« in bauere, wihrend dic Lutheraner das n beibehalten: bauern.
Auch in der unterschiedlichen Verwendung des Verbs >heiraten< unterscheiden
sich die Konfessionen: Die Lutherischen sagen dazu hairate, die Katholischen
hingegen haire.

30 Zu den folgenden Ausfithrungen vgl. WEDLEIN: Die Schwiibische Tiirkei, Bd. 2, S. 57-129.
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Der Dialekt von Mucsfa ist den lutherischen dh-Mundarten nahe verwandt.
Man sagt hier aber schon bist und #ost und versieht die langen Vokale mit einem
Nachklang von i, u oder e, also: wu geistu hi? Dieser Dialekt fijhrt uns nach
Weidlein ganz eindeutig in den Odenwald, wihrend der nur noch in kiimmerli-
chen Resten erhaltene Pfilzer Dialekt des Nachbarortes Bonyhddvarasd auf die
Wormser Gegend als Herkunftsgebiet schlieBen Lifit. Hier ist das alte ei in e (e)
verwandelt, und man sagt deshalb zu >eins< und >kein«< ents und khe(n), auch hem
fiir >Heim« und wets fiir >Weizen<, Echten Pfilzer Dialekt findet man jedoch nur in
Dunakémlod-Kimling, also in der norddstlichsten Ecke der »Schwibischen Tiir-
kei«, wo die Pfilzer Formen geblieb, bist, gewen konsequent erhalten sind.

GrofBlen Niederschlag gefunden haben die Fuldaer Dialekte besonders in der
unteren Baranya, zumal im frilhen 18. Jahrhundert viele Auswanderer aus dem
Bistum beziehungsweise Stift Fulda sich auf der Doméne des Prinzen Eugen nie-
derlieBen.3! Die zahlreichen »Stiffoller«-Dorfer haben ihre Stift-Fuldaer-
Spracheigentiimlichkeiten bis in die jiingste Zeit bewahrt. Auch in die Dorfer
Mucsi und Zévod kamen 1720 beziehungsweise schon 1718 die »Stiffoller« und
brachten auch ihre in der ganzen »Schwibischen Tiirkei« (und nicht nur dort) be-
rilhmte »Stiffoller Wor§t« mit. Die »Stiffoller« sagen durchwegs ap! und phunt,
benutzen zur Verkleinerung das Suffix -je (zum Beispiel haisje = Hiuschen) im
Plural -erje (haiserje) und bilden den Infinitiv ohne Endung: ich will mach, in
Verbindung mit >kénnen< wird die Vorsilbe ge- drangesetzt: ich kann gemach.
Auffallend bei ihnen ist auch das offene a in den Wortern >Feld, dreschen, er-
zéhlt<: falt, drase, fetsalt sowie das e in melich (Milch), metwoch (Mittwoch), en
@in). O und u vor r plus Konsonant wird bei den Stiffollern immer zun u bezie-
hungsweise in Verschmelzung mit » zu ue, so daff es heiit: khuen (Korn), duet
(dort), gsturwe (gestorben), duef (Dorf). Das w in Fragewrtern >wer, was, wann?<
taucht bei ihnen grundsétzlich als b auf: bar, bos, bam?

Eine Sonderstellung unter den Fuldaer Dialekten nimmt der von Zavod ein, wo
die Bewohner [uit, guil, huis fiir >laut, faul, Haus< und hit, bis, tsit, is fiir >Leute,
beiBen, Zeit, Eis< sagen.

Eindeutig zuordnen lassen sich die Dialekte in den Dérfern der »Schwibischen
Tiirkei« nur in den wenigsten Fillen, am ehesten noch in den kleinen und klein-
sten Dorfern, die von ihrer Umwelt relativ unberiihrt geblieben sind. Dagegen las-
sen sich hiufig Mischmundarten und Ubergiinge beobachten, so ein Ubergang von
den hessischen Mundarten zu den pfilzischen und von da zum Schwibischen,
oder ein Ubergang vom Fuldaischen zum Ostfrinkischen. Es ist keineswegs ein
Kuriosum, da Nachbarmundarten in den ehemaligen Auswanderungsgebieten
nicht zwangsl4ufig auch in geographischer Nachbarschaft in den Ansiedlungsor-
ten der »Schwibischen Tiirkei« liegen. Daraus resultiert, da in den im 18. Jahr-
hundert mit Deutschen besiedelten ungarischen Gebieten vielfiltige Moég-
lichkeiten zur Sprachenannsherung, -angleichung und -vermischung geboten wa-
ren, was gar zur Entstehung einer v6llig neuen Mundart hétte fithren konnen. Das

31 Vgl. dazu: Josef KALLBRUNNER: Prinz Eugen und die deutsche Kolonisation im Siidosten. In: Siid-
ostdeutsche Heimatblitter 2 (1953) S. 3-11.
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Spektrum der in der »Schwibischen Tiirkei« gesprochenen Mundarten ist dement-
sprechend ungewdohnlich breit.

Dies sich vor Augen haltend, wird man den vielfach begangenen Irrtum, man
habe es bei den Donauschwaben lediglich mit Schwaben zu tun, ausrdumen kon-
nen. Die tatséichlichen Schwaben machen nur einen Bruchteil aus. Die Volksgrup-
penbezeichnung »Donauschwaben« verdankt, wie wir gesehen haben, ihre Entste-
hung ausschlieflich der Tatsache, daB die ersten Kolonisten des 18. Jahrhunderts
vorwiegend Schwaben gewesen sind. Echt schwibisch wird nur in den Dérfern
Tevel, Kisdorog und Zomba gesprochen, wihrend der in Apar, K6blény und
Hegyhatmar6e gesprochene Dialekt bereits einen Ubergang vom Schwibischen
zum Frinkischen darstellt. In Hegyhatmardc dominiert das Siidwestschwibische.
Man sagt hier lau, toe, gau, Stau, aber auch — wie im Rheinfrénkischen — api und
phare. Bei den Ubergéngen vom Schwibischen zum Frénkischen 148t sich jedoch
nicht mit Sicherheit feststellen, ob es sich dabei um urheimatliche oder um neu-
entstandene Mischmundarten handelt, die von manchen Dialektforschern global
als »vorfrinkische Mundart« bezeichnet wurden. Auch mittelbairische ui-Mund-
arten sind in der Tolnau, und zwar iiberwiegend im Norden, zu finden. In Bikécs
und in Gyorkony heit es bei den dort »Heidebauern« genannten Bayern muitr,
fuis, khui.

Das Problem, daB sich’ nicht alle in dieser Sprachinsel gesprochenen Dialekte
einem deutschen Herkunftsgebiet eindeutig zuordnen lassen, betrifft auch
Hégyész mit seiner besonderen Rolle als Hauptort der Mercyschen Besitzungen.
Als solcher ist Hogyész schon sehr friih mit den meisten umliegenden Dérfern und
natiirlich auch mit anderen Grundherrschaften in Kontakt gekommen, verstiirkt
dann ab 1753, als es zum Marktflecken mit jihrlich vier Jahrmirkten erhoben
worden war.32 Der Austausch mit anderen Gemeinden war in Hogyész sehr rege.
Auf diese Weise 148t sich leicht erkldren, daB sich im Higyészer Dialekt ver-
schiedene Mundarten wiederfinden, beziehungsweise daBl das Hogyészerische,
falls es so etwas iiberhaupt gegeben hat, von mehreren Dialekten beeinfluft wor-
den ist, oblgeich zwei Hauptstringe sehr wohl dominant geblieben sind: Das frén-
kische und das hessische Element, das sowohl vom Pfilzischen als auch vom
»Stiffollerischen« bedridngt worden ist. Trotz anderslautender Behauptungen in
manchen historischen Darstellungen und auch in Pfarrchroniken33 148t sich nicht
mit letzter Sicherheit feststellen, woher die Ur-HOgyészer tatsichlich stammen:
Ob aus der Pfalz (Wormser Gegend), der Darmstidter Gegend (wogegen aller-
dings die katholische Konfessionszugehtrigkeit der HOgyészer spriche, denn
Hessen-Darmstadt war lutherisch), ob aus dem Mainfrinkischen (Wiirzburger Ge-

32 Vgl. dazu: Goutlieb ScHuoN: Die nordéstliche Schwibische Tiirkei. Stattgart 1936, Karte 3.

33 Die von der Gemeindeverwaltung HSgyész zusammengestellte (und nur maschinenschriftlich vor-
liegende) Dorfchronik spricht dezidiert von Pfilzem als den ersten deutschen Siedlem. Selbst
WEDLEIN: Die Schwiibische Tiirkei, Bd. 1, S. 70, scheint sich tiber den Herkunftsort der Hégyészer
nicht ganz schliissig zu sein, wenn er sie zum einen dem »mainfrinkischen und hessischen Gebiet«
zuordnet, dann aber erwihnt: »Die Kolonisten [in H6gyész, J. H.] sollen aus Franken gekommen
sein«.
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gend) oder — die wahrscheinlichste Variante — aus dem Frankisch-Schwibischen,
also dem vorfrinkischen Sprachgebiet. Trife letzteres tatsichlich zu, wére auch
am Beispiel Hogyész die in einschligigen historischen Darstellungen vertretene
These bewiesen, wonach sich die Ungarnwanderer infolge ihrer Vertreibung nach
dem Ende des Zweiten Weltkrieges dort wieder niedergelassen haben, von wo sie
vor mehr als zweihundert Jahren aufgebrochen waren. Denn das frénkische
Eschenau-Brandt, wo eine stattliche Anzahl Hogyészer eine dauerhafie Bleibe ge-
funden hat, ist wohl von der alten Heimat der einstigen Auswanderer nicht allzu
weit entfernt,

Aufgrund seines wirtschaftlichen und kulturellen Austausches mit den umlie-
genden Gemeinden war es in Hogyész sicherlich auch schon im 18. Jahrhundert
etwas leichter als in anderen Dérfern moglich, in ein Nachbardorf zu heiraten oder
von einem Auswiirtigen geheiratet zu werden (obgleich dies auch in Hogyész nur
ganz selten vorkam). Die Verwandtschaftsbeziehungen, die im 18. Jahrhundert
noch sehr zaghaft, etwas reger dann im 19. und verstidrkt im 20. Jahrhundert tiber
die eigenen Dorfgrenzen hinausreichten, diirften nicht unwesentlich dazu beige-
tragen haben, da man in Hogyész Sprachformen aus den verschiedensten Dia-
lektgebieten zu horen bekam. Da findet zum Beispiel das hochsprachliche Wort
>Stachelbeere< in den verschiedenen Dialekten verschiedene Formen und
Entsprechungen.34 Wihrend man in den lutherischen Dorfern Szérad, Udvari,
KeszOhidegkut, Kalazné, Murga, Kéty, FelsOndna, Gydnk Klosterbeere sagt,
kennt man in Mucsfa, dessen Bewohner aus dem Odenwald stammen, nur die
Grusselbeere. In Szalatnak heiBit die Stachelbeere Khansbeere, wihrend sie von
den Pfilzern in Méragy und Bonyhéddvarasd »Druschel« genannt wird. Ribis! fin-
den wir in Szakadat, Stachelribisl dagegen in Kocsola, Grischpl und Grischpr in
Mecsekjanosi, Ogrosi und Agrasl bei den Fuldaern in Mucsi, Zavod, Szajk und
Bar. Die Teveler Schwaben essen die Stachelbeere als »Agrase«, die wiederum
den Bewohnern von Mdacsény, Belac und Ciké nur als »Egresch«, denen von Ba-
konyjdké und Mike dagegen als Egreschl bekannt ist. Nur die Hogyészer ge-
niefien, weil jeds Dorf halt annersch gredt hot, ganz vornehm die hochsprachliche
Form der Stachelpier, obgleich sie auch die Fuldaer Variante Agrasl nicht ver-
schmihen und ihnen die Szakadater-Westerwalder Ribis! durchaus ein Begriff ist,
worunter die Hogyészer — damit die babylonische Sprachverwirrung nun komplett
wird — jedoch mehr die Johannisbeere verstehen.

Auch an der unterschiedlichen Benennung der Eidechse 146t sich diec Bedeu-
tung der wortgeographischen Untersuchungen fiir eine Grobbestimmung der Her-
kunftsgebiete ablesen. Die hochsprachliche Form >Eidechse< (Eiteks, Eiteksl,
Aiteksl) kommt nur in wenigen Ortschaften vor, und zwar in Belac und Alma-
mellék. Bei den Pfilzern in Moragy und Dunakémltd wird sie Edeks genannt, in
Batasick Ateksl. Am hiufigsten sind die Formen Erdeks(l) wie in Mucsfa, Cik6,
Ofalu, Apati, Zsibrik und Erdheks(i) wie in Hant, Szilka, Graboc, Mozs, Pari,
Paks, Mocsény und HOgyész. Ganz aus dem Rahmen fillt hier die Iutherische
Schifiotter, die in fast allen Hessendorfern der »Schwibischen Tiirkei« an Stelle

34 vgl. WemLeN: Die Schwibische Tiirkei, Bd. 2, S. 111ff.
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der Erdeksl herumspringt. In der Vogelsberg-Mundart von Nagyszékely heift sie
dagegen Scheifietersche. Beide Formen kommen in Oberhessen und in Hessen-
Nassau vor, wohingegen die Szakaditer »Scheifielersche« sonst nur noch im
Westerwald beheimatet ist, also dort, wo die Szakadater herstammen. Daneben
existieren noch das Oireschle und Adreschle in Piispbkndda und Obénya, die
Atresch in Mucsi, die Aitrasch in Palotabozsok, die Eidrasch in Zavod, die
Eidratsch in Kisvejke sowie die Atrasch(l) oder Otrasch(l) in den Dorfern, deren
Dialekt einen gewissen Fuldaer Einschlag aufweist.

Andere Wortformen haben sich Johann Weidlein zufolge in den deutschen
Dorfern und Siedlungen der »Schwiibischen Tiirkei« nach Volksstimmen und
Konfessionen abgesondert. Danach sagen etwa die Lutheraner zu Pate und Patin
pheter und got, die katholischen Mainfranken — wie auch die Hdgyészer — pheter
und gotl, die Pfilzer phat und got, die Fuldaer pheter und det, die Schwaben geti
und gote, die Bayern get und gotl. Entsprechend waren die jeweiligen Formen in
den donauschwibischen Dérfern vertreten. Eine Ausnahme bildet wiederum die
Westerwilder Mundart von Szakadit: Hier hieB die Patin nicht goot(l), goot, gotle
oder deet, sondern einfach nur go.

Allerdings sind — darauf sei nochmals hingewiesen — die einzelnen Wortfor-
men in ein und demselben Dorf manchen Schwankungen im Sprachgebrauch un-
terworfen, so daB fiir dasselbe Wort oft mehrere Formen existieren. So kann es
vorkommen, daB fiir >Hanf< die Formen hanef und haneft oder fiir »diese Nacht«
die Formen haint nacht und hait nocht, fiir >Hagebutte< Kdtschebdtsch und Arsch-
kitzel parallel benutzt werden; eine Bestimmung des Herkunftsgebietes der Dorf-
bewohner wird damit zus#tzlich erschwert.

Trotz des Eigenlebens, das die Siedler fiihrten und auch zu fijhren gezwungen
waren, war es doch keineswegs so, daB sie sich dem magyarischen Kuturkreis ver-
schlossen hitten, im Gegenteil: Viele ungarische Namen iibernahmen sie, vor al-
lem Bezeichnungen von Institutionen und aus dem Verwaltungs- und Wirt-
schaftsleben: vdroshdza (Gemeindehaus), ispo aus »ispan< (Verwalter), puste aus
spuszta< (PuBta), ris aus >rész< (Teil, Abgabe), rowrt aus >robot« (Frondienst,
Herrschaftsdienst), §nitrgazd aus >gazda< (Schnitterherr), hotter aus >hatdr< (Dorf-
gemarkung), aké aus >akol« (herrschaftlicher Pferch), kukrutzkori aus >kukorica-
g6ré« (herrschaftlicher Maisspeicher, Silo).35

Aber auch bei den Speisen ist das Magyarische nicht ohne Einfluf§ geblieben.
Die ungarischen Speisen wie Paprikasch, Gulasch und Perkelt (>paprikas, gulyés,
porkolic) haben den Neusiedlern bald gemundet. Magyarischer Einfluf machte
sich auch in der Kleidung bemerkbar: Der weille Unterrock der Frauen hiel Pen-
tek aus >pendely<, der Faltenrock Fodrosch aus >fodros<; den weiblichen Haar-
knoten nannte man Kontj aus >konty<. Wenn es kalt wurde, zogen die Ménner
einen Bunde, >bunda« (Schafpelzmantel) an, wihrend sie zur Erntezeit im Sommer
lediglich in weiBen Katjern, >gatyac (eine Art langer Unterhose) gingen. Da

35 Vgl. dazu und zum Folgenden den Arnikel Donauschwaben in: Handwérterbuch des Grenz- und
Auslandsdeutschtum. Breslau 1936, Bd. 2, S. 300.
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Schuhe sehr teuer waren, begniigte man sich meist mit selbstgestrickten Batsch-
kern oder Kaspen, >bocskor< und >kapcac.

Der Stier, der auf dem Viehmarkt zum Verkauf angeboten wurde, hieB Wicke
oder Wiiko, >bikas, der Schafbock oder Widder Kosch, >kos<. Der Kauf wurde mit
einem ziinftigen Aldemasch, umgangssprachlich Aldermarsch (Kauftrunk) besie-
gelt. Dazu wurde nicht selten zum TSarda$ (>csdrdds<, ungarischer Tanz) aufge-
spielt, bei dem es auch, wenn man laut und lange genug Hotjwoot, >hogy voli«
(wie war es?) geschrien hatte, eine Ratasch, >riadas< (Zugabe) gab.

Allgemein verbreitet waren die Verwandtschaftsbezeichnungen Batschi und
Neni, >bécsi< und >néni« fiir Onkel und Tante, ebenso Komam, >koméamc« fiir Ge-
vatter. Selbst um die ungarischen Fliiche und Schimpfwérter kamen die Donau-
deutschen nicht herum.

Das Siedlungsbild der Hégyészer Domdine

Die Flurnamenforschung leistet, wie ebenfalls Weidlein unter Beweis gestellt hat,
einen wichtigen Beitrag zur Bestimmung der Sozialstruktur eines Dorfes.36

Die dorflichen Siedlungen der »Schwibischen Tiirkei« waren — auch das 148t
sich durch die Flurkarten belegen — von ihrem Siedlungsbild her entweder Hau-
fendorfer oder Taldorfer, oder aber stralendorfihnliche Anlagen. Wihrend sich
die alten ungarischen Déorfer (besonders die in dem abseits gelegenen Hegyhater
Bezirk und in den waldigen Gebirgsgegenden), die die Tiirkenkriege aufgrund ih-
rer geschiitzten Lage relativ gut iiberstanden hatten, als Haufendorfer entwickel-
ten, entfalteten sich in den GroBsiedlungen der Tolnauer Ebenen mit ihrem Hang
zur RegelmiBigkeit schachbrettdorfartige Gebilde, wenn auch noch nicht in so
konsequenter Ausprigung wie in der Batschka und im Banat.

Bei der Wiederbesiedlung bezichungsweise beim Neuaufbau der verwiisteten
Ungarndérfer wurde das neue Dorf jedoch nicht unbedingt auf dem Platz seiner
Erstanlage erbaut, wie auch die alte Dorfform keineswegs die neue bedingte. Da-
von zeugen besonders Flurnamen in den Verzeichnissen der Grundherrschaften,
wie »Alte Hofstelle«, »Altdorf«, »Alter Dorfplatz«, »Alte Wiesen«, »Alte Gir-
ten«, Die mit Deutschen besiedelten Dorfer sind im Gegensatz zu den Haufendor-
fern der mittelalterlichen ungarischen Siedlungen durchwegs Straendorfer, beid-
seitig von gerdumigen Gehoften gesiumt, die in ihrer meist rechteckigen Form als
aus der umliegenden Flur herausgeschnittene Gebilde erscheinen. Bei aller Re-
gelmiBigkeit passen sich die Straenddrfer aber doch der natiirlichen Gelinde-
form an, so da manche — besonders die in breiten Tilern wie Murga, Tevel,
Mucsi, Bonyhad — als regelrechte Tald6rfer von der typischen StraBendorfform
abweichen. Hogyész selbst ist ein kombiniertes StraBen-Tal-Dorf, das heilt ein
StraBendorf mit Seitentilern (so das Haneftal).

Die Dorfer, die wihrend der Tirkenkriege eingegangen sind, wurden im 18.
Jahrhundet nicht alle neu besiedelt; vielmehr wurden zwei bis drei, manchmal

36 Vgl. WeDLEN: Schwibische Tirkei, Bd. 2, S. 134£f.
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auch mehrere seit dem Mittelalter bestehenden Dorfgemarkungen zu einem einzi-
gen Dorf zusammengefaBit. Zum heutigen Hogyész gehdren die alten Gebiete von
Hogyész, Csefs, Csicsé und Csernyéd sowie im Siiden ein Teil von Hertelend.
Nur als Flurnamen sind viele einstigen Ortsbezeichnungen noch existent, in
Ho6gyész neben den Namen der PuBten Csernyéd und Csicsé (von den Deutschen
»Briindl« genannt), die Fluren »Csefd-Hohe« und »Csef6-Wiesen«. Zur Erklirung
des Umstandes, daB neben den drei Ortsnamen nur noch zwei — namlich Csernyéd
und Csicsé — erhalten geblieben sind, wihrend der dritte zum Flurnamen degra-
diert worden ist, miissen wir dic von Mercy am 27. Juli 1722 eigenhiindig
unterschriebene Ansiedlungsurkunde der H6gyészer bemiihen.37 Punkt 3 der Ur-
kunde besagt, daB die deutschen Ansiedler die Gemarkung des benachbarten Pri-
diums Csefd frei beniitzen diirfen, wohingegen sich die Grundherrschaft die bei-
den anderen Prédien (Csicsé und Csernyéd, die Mercy zudem erst 1726 erstanden
hatte) vorbehilt. Auf diesen beiden Pridien wurden schon sehr friih Meierhéfe er-
richtet, vermutlich genau an der Stelle der eingegangenen Dérfer, die dann nach
den alten Orten benannt wurden, so daB sich die alten Ortsnamen als Siedlungs-
namen erhielten.

Nicht jeder Meierhof hingegen trigt einen alten Namen, zumal die meisten von
ihnen in der Tolnau und in der Baranya erst Mitte des 19. Jahrhunderts nach der
Bauernbefreiung entstanden. Nach der Trennung des Herrschaftsfeldes vom
Bauernfeld (durch die Urbarialregulierung) erhielt die Grundherrschaft jedes Dor-
fes ein groBeres Stiick des ehemals gemeinsamen Wald- und Weidelandes, auf
welchem nach der Rodung um 1860 herrschaftliche Meierhtfe errichtet wurden.
Man benannte diese Giiter entweder nach dem Eigentiimer oder nach der Flur, auf
der sie standen, so etwa: Apponyi-PuBta oder Nanaer Heide.

Eine von Johann Weidlein eingesehene Katasterkarte®® der Gemarkung
Hobgyész aus dem Jahre 1859 enthilt nur deutsche Flurnamen.

Auch die Gassennamen liefern einen wertvollen Beitrag fiir die Ortsge-
schichte, so fiir die Beantwortung der Frage, ob das Dorf eine Neugriindung dar-
stellt oder ein altes magyarische Gebilde ist, das vor der Besiedlung mit Deut-
schen etwa von Raizen bewohnt war. In Gytnk beispiclsweise existierte ein
»ungarisches« und ein »deutsches Dorf«, in Murga eine »Schlawakgasse«. Wenn
uns dann wie in Gydnk und in Kisdorog eine »Kleinhduslergasse« begegnet, er-
halten wir damit einen ersten Beitrag zur Sozialgeschichte und -struktur dieser
Dorfer. Die Bezeichnung »Kleinhduslergasse« verweist auf die Existenz von ver-
schiedenen sozialen Gruppen unter den Kolonisten eines Dorfes, und zwar von
mindestens zweien: einer #lteren, wirtschaftlich starken Bauernschicht und einer
jingeren, #rmeren Kleinhduslerschicht, die erst spiter eingewandert ist, als die

37 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 2, Nr. 301.

38 Angabe bei WEIDLEIN: Die Schwibische Tiirkei, Bd. 2, S. 147f. Nicht mehr auf dieser Katasterkarte
erwihnt, jedoch in anderen Quellen aufgefiihn sind die Flecken »Ziegelofen Wiesen« (am Dorfende
beim Ziegelofen), »Pecheloch«, »Oder Graben«, »Csemyéder Hutweide«, »KnallbléBen«, »Rote
Kreuvzeiler« und »Pububergicker«. Letzteren iiberliel die Gemeinde den Armen zur Bewirtschaf-
tung.
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Bauernstellen schon vergeben waren, Eine Urkunde aus dem Jahre 174239 belegt,
daB es in Kisdorog schon damals auBer den »alten vorigen Leuten« auch »alte und
neue unvorige Leute« gab, Kolonisten also, die spiter zugesiedelt sind und des-
halb vom urspriinglichen Bauerndorf getrennt in einer besonderen StraBe, der
»Kleinh#uslergasse« lebten. Es liegt auf der Hand, daB8 die Hofe der Bauern an
den giinstigeren Stellen des Dorfes liegen, wihrend sich — wie beispielsweise in
Csibrak und in Zdvod — die Kleinhiuslergasse mit der schattigen Nordlage begnii-
gen muBte. In Kalaznd muBten sich die Kleinh#usler gar einen 35 Meter tiefen
Brunnen graben, da die Bauern im Talgrund mit seinem leicht erreichbaren
Grundwasser angesiedelt waren.

Diese »Kleinhiiusler« oder »behauste Inwohner« sind Bestandteil jeder Grund-
herrschaft. Da deren eigener Landbesitz fiir die Bestreitung ihres Lebensunterhalts
nicht ausreichte, waren sie auf Zuerwerb durch Gutshofarbeit angewiesen. Die
Kleinhduslerschicht tritt als solche zum ersten Mal 1735 in einem deutschen Dorf
in der »Schwibischen Tiirkei«, in Ladomany, in Erscheinung und war von da an
wesentlicher Bestandteil aller ungarndeutscher Déorfer. Vom »ganzen« oder
»halben« Bauern, die man beide unter dem Begriff »Vollbauer« fafite, unterschei-
den sie sich dadurch, daB sie zu den Hauptarbeitszeiten im Sommer und im Herbst
bei den Vollbauern oder bei der Herrschaft in Tagléhnerdienst standen.

Doch auch bei der gegenteiligen Erbgewohnheit, dem »Anerbeng, ist die Ent-
stehung von Kiein- und Kleinstbavern vorprogrammiert. Diese im Banat und im
Siiden der »Schwiibischen Tiirkei« gepflogene Anerbensitte sieht vor, dal der
Erstgeborene eines Bauernstellenbesitzers zum Haupterben eingesetzt wird, wih-
rend sich die Geschwister mit Viertels- und Achtelsstellen beziehungsweise mit
noch weniger begniigen miissen, die dann durch giinstige Heiraten, durch Aner-
ben, theoretisch wieder vergroBert werden kénnen.40

Der bduerliche Hof und die béuerliche Wirtschaft

In den einzelnen Grundherrschaften wurden vor der Besiedlung die Anzahl der
Kolonistenplitze festgesetzt, je nach Gréfe und Beschaffenheit der Gewannfluren,
im Durchschnitt 25 bis 35 Sessionen (Bauemnstellen) je Dorf. Diese Sessionen zu
jeweils 24 bis 28 Katastraljoch — wobei ein Katastraljoch 0,575 ha Land umfaBte —
wurden, je nach Familiengrofe und Familienvermégen, zum Teil nochmals
halbiert, so daB es anfAnglich nur »ganze« und »halbe« Bauern gab. Spiter Zuge-
zogene muften sich mit dem begniigen, was vom »Hotter« noch iibrigblieb. Der
Kleinhéusler verfiigte iiber etwa drei bis vier Katastraljoch oder nur iiber Weide-
land. Neben den »Herreleit« (den ganzen und halben Bauern), auch »Haus-
gesessene« genannt, und der #rmeren Schicht der Kleinh#usler (»Inwohner«)
existierten noch zwei weitere Schichten: Eine mittlere von Handwerkern, die

3 Die sich im Familienarchiv der Déry befindliche Urkunde, datiert vom 21, Mai 1742, wurde abge-
druckt in Johann WEIDLEIN: Pannonica. Schorndorf 1979, S. 66.
40 Vgl. Handworterbuch S. 293f.
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ebenfalls Bauern waren mit etwa einer Achtelstelle und ihre Berufe neben der
Feld- und Hofarbeit ausiibten, und die verarmte Schicht der Tagelshner, auch
»Beisitzer« oder »Beisal« genannt.

Jede Familie erhielt bei der Ansiedlung ein »Einschreibbiichel«, durch das ga-
rantiert werden sollte, daB dessen Besitzer ein Deputat (eine Hofstelle) sowie eine
ausreichende Menge Saatgut zugeteilt bekam. Doch der theoretisch formulierte
Grundsatz der Gleichberechtigung und Gleichbehandlung der Siedler lie8 sich in
der Praxis kaum durchfiihren, so daB eine betrichtliche Zahl von Siedlern in der
Anfangszeit unter groen Entbehrungen zu leiden hatten. In einem Brief des Aus-
siedlers Gorg Adolf Schiffer von 1771 — er wohnte in »Gallas [Kalazng, J. H.} un-
der dem Grafen Merschi« — an seinen Schwager in der alten Heimat (Bereich Kas-
sel) ist jedoch dokumentiert, daB es sich nach Uberwindung der Anfangsschwie-
rigkeiten fiir die Aussiedler in Ungarn durchaus leben lieB.4! In kiirzester Zeit ha-
ben sich die Aussiedler, je nach Ausgangsbedingungen, eine mehr oder minder
tragfahige Existenzgrundlage geschaffen. Dazu gehorte zu allererst eine Wohn-
stiitte.

Die Bauernhtfe wurden in gleichen Abstinden zueinander lings den Straen
und Gassen errichtet, meist mit einem Zaun zur Strale hin. Ebenfalls zur Straie
hin war ein groBer Kiichengarten angelegt. Im Hof zwischen Wohnhaus und Gar-
ten befand sich ein eigener Brunnen. Hinter dem Hof schloff die Hofstelle an mit
Stall, Scheune, PreBhaus, Schuppen und so weiter.4? Abhingig von der Siedlungs-
lage, war das Grundstiick hiufig an eine LoBhiigelkette angelehnt, in die die
»Keller« oder »Prefhiuser« der Weinbaugebiete eingelassen waren.

Auf das in der alten Heimat gewohnte Fachwerkhaus muBlten die Ansiedler aus
Kostengriinden weitgehend verzichten. Zum Ausstampfen der ersten »Kurz-
bauten« wurde das billigste und am leichtesten auftreibbare Material verwendet:
Lo6B. Das »kleine Kolonistenhaus« der Anfangszeit, der frankische Typus, war
einfach gebaut; es besal noch keinen Laubengang wie es spiter iiblich wurde, das
strohgedeckte Dach war nur leicht vorgezogen, und in die dicken Wénde waren
nur kleine Fenster eingelassen.

Durch Familienzuwachs im Laufe der Jahre wurden oftmals Anbauten not-
wendig, so daB sich das ehemalige Kurzhaus zum spéter iblichen Langbau ent-
wickelte. Er umfafite urspriinglich neben den Wohnriumen auch Wirtschaftsge-
bédude, Stall und Scheune. Als Baumaterial dienten sowohl fiir den Kurz- als auch
fiir den Langbau gestampfter Lehm oder luftgetrocknete Kotsteine (aus Lehm und
Hicksel). Selten, in Gebirgsgegenden dagegen hiufiger, erhielten die Hiuser als
Unterbau einen Sockel aus Stein oder gar aus Ziegelsteinen. Da die Stroh- und

41 Schiffer schrieb: »[...] wir sind gott sei dank frisch und gesund nacher ungern gekommen, aber ich
vor meine person bin nur zehen Dage gesunt gewesen, so habe ich die un[g]rische Kranckheit be-
kommen und habe gelegen 8 wogen, nun aber bin ich Gott sei Dank wieder frisch und gesunt, nun
mehro gefillt es uns alle sampt recht gut und danken dem lieben Gott fill dausent mabhl, das wir in
dieses lant gezogen sint. Denn wer in diesem lant arbeitet, der hat reichliche nahrung«. Zitiert in:
ScHUON.

42 Siehe dazu die Grundrifiskizze in: SCHUON S. 31.
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Rohrdicher eine ziemliche Feuergefahr darstellten, ging man im Laufe der Zeit
dazu iiber, Dachziegel zu verwenden sowie auch dazu, Stall und Scheunen zu dem
Langhaus mit seiner langen Zimmerflucht querzustellen, so daf3 dadurch die Form
des »Hakenhofs« entstand. Durch weitere VergréBerungen an der dritten Seiten
des Hofes entstand die U-Form, spiter der geschlossene Vierkanthof.

Mit dem Wachsen des Langhauses wurde ein aufierhalb der Zimmer verlau-
fender Verbindungsgang notwendig: der Vor- oder Laubengang. Dadurch wurde
es notwendig, das urspriinglich nur leicht vorgezogene Dach mittels Holzstiitzen
iiber den Vorgang weiter herunterzuziehen, so daB dieser nun véllig abgedeckt
war. In das zur Strafenseite hin gelegene Gangende wurde die eigentliche
Haustiire eingelassen. Der Gang selbst, der zum Hof hin durch eine kleine Mauer
abgegrenzt war, war voll in den Wohn- und Wirtschaftsraum integriert: Er diente
sowohl als kiihlere Schlafstitte in heiBen Sommernéichten als auch zum Trocknen
von Tabak, Mais und Paprika.

Die an der Riickseite des Hofes in die LoBwand eingelassenen »Keller« dien-
ten als Sommerkiiche und Kleinviehstille, aber auch, wie in Mucsi, als Klein-
hiuslerwohnungen.

Parallel zu der in den Ansiedlungsjahren notwendigen Errichtung von Hof-
stellen widmeten sich die Siedler der Bearbeitung ihrer Felder, wobei sich die
Nutzung des GroBgrundbesitzes von den Betriebsformen der kleinen und mittleren
bauerlichen Betrieben unterscheidet. Weide- und Waldwirtschaft neben dem Ak-
kerbau stellten die Hauptzweige fiir die GroBgrundbesitzer dar, wohingegen die
Kleingrundbesitzer sich neben dem Ackerbau der Bearbeitung ihrer Weingirten,
Wiesen und Weiden gleichermaflen widmeten. Angebaut wurden Winterweizen,
Winterroggen, Futterriibben, Mais, Kartoffeln, Hanf und Tabak, in manchen Ge- .
genden auch Reis. Tabakbau wurde in gréfferem Umfang in Fadd, Bonyhad, Iz-
mény, Nagyszékely und Pari betricben. Der Hauptort fiir »schwibischen Tobak«
aber war Hogyész, in dessen Gemarkung in den 1780er Jahren jihrlich Tausende
Zentner angebaut wurden.

Zu einer Intensivierung der Feldwirtschaft trug auch die weitestgehende Ab-
schaffung der reinen Brache bei. An ihrer Stelle bediente man sich »neuer« An-
baumethoden, das heifit solcher, deren man schon in der alten Heimat des lingeren
kundig war: die verbesserte Dreifelderwirtschaft. Neben der Verwendung des bis
dahin in Ungarn ebenfalls noch unbekannten Eisenpfluges fiihrte man auch die re-
gelmiBige Diingung mittels Stalldung ein. Das Stroh wurde nicht mehr, wie bei
den Raizen noch tblich, verbrannt, sondern als Streu in die Stille gegeben.

Neben dem Tabakanbau pflegte man in H8gyész wie auch in anderen Orten
der »Schwibischen Tiirkei« die Seidenraupenzucht, die einen bliihenden Handel
der Tolnauer Seidenindustrie herbeifiihrte, Zentrum der Seidenraupenzucht war
Szekszérd, wo es eine »Mikroskopiranstalt« zur Untersuchung der Seidenraupen-
eier gab, die mehr als hundert Leute beschiftigte. Per Regierungserla8 wurden in
den Stidten und Dorfern Maulbeerbiume gepflanzt, deren Blétter den in den
hiuslichen Kammern geziichteten Seidenraupen als Futter dienten.

Mehr fiir die ohnehin an extensive Weidewirtschaft gewthnten Magyaren als
fiir die intensiven Ackerbau treibenden deutschen Siedler war die Viehwirtschaft
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von herausragender Bedeutung. Hierbei kommt den Siedlern das Verdienst zu,
durch Aufkreuzung ihres mitgebrachten Viehs mit der ungarischen Rasse »Sim-
mentaler« ein hochwertiges, braungeflecktes Milchvieh, das »Bonyhéder Rind,
geziichtet zu haben, welches das ungarische Steppenrind restlos verdrédngte. Die
Herdenhaltung von Kleinvieh (Schweine, Schafe, Gefliigel) ist ein weiteres
Charakteristikum aller Siedlerdtrfer. Die Schafwolle wurde selbstverstindlich
selbst gesponnen; aus ihr wurden aufler dem sonstigen Strickzeug auch die be-
riihmten »Batschker« gefertigt.

Das Dorfgefiige

Wie wir bei Weidlein gesehen haben, weisen viele Flur- und Straennamen darauf
hin, daf} es in den Dérfern nicht nur Bauern gegeben hat, sondern auch Handwer-
ker, Kaufleute und noch andere »Herreleit«, wie es in Namen wie »Herrngall« (in
welcher der Lehrer, der Richter und die Arzte gewohnt haben), »JudengaB«,
»Miillersicker«, »Fleischhackerstal« zum Ausdruck kommt. Zum Teil gehen die
Flurnamen auch auf Familiennamen vormals hier anséssiger Bewohner zuriick: in
Diésberény etwa dic Namen »Bojashegy« und »Gellérthegy«.

In Hogyész waren Handwerker zunichst auBerordentlich begehrt. Dies 146t
sich aus dem Gebaren der Mercyschen Beamten zur Zeit der »GroBlen Schwaben-
zlige« ableiten: Alle durch die Hogyészer Doméne ziehenden Handwerker wurden
notfalls mit Gewalt zuriickgehalten, damit sie sich in Hdgyész ansiedelten 43
Handwerker sein bedeutete auf dem Dorf jedoch, da man mehrere Beschiftigun-
gen ausiiben muBte, um sich sein Auskommen zu sichern. Neben dem Handwerk
wartete die eigene oder fremde Feldarbeit. Nur von ihrem Handwerk leben konn-
ten im Dorf am ehesten der Hindler, der Wirt und der Fleischhauer. Dig {ibrigen —
Schuhmacher, Schmied, Schneider, Tuchwalker, Klumpenmacher — erzielten aus
ihrem Gewerbe oft nicht mehr als ein Knecht in Taglohnarbeit. Besser hatten es da
schon die Maurer, die, wie das Beispiel Szakadat zeigte, in der ganzen Umgebung
und weit dariiber hinaus gefragt waren.

Die Sozialstruktur eines Dorfes wird aber nicht nur durch die soziale Schich-
tung seiner Bewohner bestimmt, sondern auch durch die verwandtschaftlichen und
nachbarschaftlichen Bindungen und Beziechungen, Bedingt durch die zunéchst
starke Abgeschlossenheit gegeniiber Nachbarorten, ist das einzelne Dorf durch
seine kreuz- und querlaufenden Verwandtschaftsbezichungen durch mehrere
Schichten hindurch gepriigt. Birgt auch die Sitte des Heiratens untereinander und
die Verkupplung der Nachkommen schon im Kindesalter (»damit es Sach net
zamfallt«) die Gefahr der Inzucht in sich, so erfihrt das Dorf durch diese Un-Sitte
zumindest einen sehr stabilen sozialen Zusammenhalt, der sich in der Ausbildung

43 Vgl. dazu die auf historisch nachpriifbare Fakten fuBende Erzihlung der ungamdeutschen Historike-
rin und Schriftstellerin Ella Triebnigg-Pirkhert, die lange Zeit in Hogyész gelebt hat: Die Berufung
des Stifulerhannes. In: TRIEBNIGG-PIRKHERT: Erzihlungen.
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vielfiltiger Formen gegenseitiger Hilfeleistung (Verwandtschaftshilfe, Nachbar-
schafishilfe} zeigt.

Gutnachbarschaftliche und somit freundschaftliche Beziehungen wurden auch
beim Gang ins »Wertshaus sunndigs noch dr Kerch« entwickelt und gepflegt. Das
Wirtshaus als Triger der offentlichen Meinung erféhrt bei den Donauschwaben
jedoch eine groBe Konkurrenz durch deren »Keller«. Hier treffen sich in kleineren
Gruppen die Nachbarn, um sich in der Abgeschlossenheit, ohne die »Herrischen«,
iiber Dinge auszutauschen, die in der Offentlichkeit des Wirtshauses nicht so ohne
weiteres angesprochen werden kénnen.

Auch die »Weibersleit« verhandeln bei den verschiedenen Haustitigkeiten:
beim Kukurutzschilen, beim Striimpfestopfen, beim Wollespinnen im Kreise der
hierzu versammelten Nachbarinnen Privates und Offentliches, so daB jede von ih-
nen stets auf dem Laufenden bleibt iiber die wichtigen Gassen- und Dorfereignisse
(und es gab nur wichtige!)

Eine ebensolche soziale Funktion erfiillen die Wochenmiirkte.,

Hogyész wurde 1753 zu einem Marktflecken erhoben mit dem Recht, jihrlich
vier Jahrmérkte abzuhalten. Dadurch erlebte die Gemeinde einen wirtschaftlichen
Aufschwung, der sich jedoch wegen der ungiinstigen geographischen Lage im
Hiigelland, abseits der groBen Verkehrswege (der Donaulinie Esseg-Budapest und
der Kapostallinie Dombovar-Pincehely-Budapest), in Grenzen hielt. Das Recht,
Mirkte abzuhalten, brachte Hogyész auch den Titel »oppidum« (befestigtes Stédt-
chen), obgleich ¢ine Ummauerung hier niemals vorhanden war. Der Hogyészer
Markt erlangte als Getreidemarkt fiir die Dérfer der Umgebung zentrale Bedeu-
tung. Wihrend Hoégyész schon 1753 zum Marktflecken erhoben wurde, erhielt
Bonyhad als dem eigentlichen Mittelpunkt des landwirtschaftlich bedeutenden
Bonyhdder Beckens erst 1780 seine Marktfreiheit. Aufgrund seiner zentralen Be-
deutung bediente der Bonyhader Markt 28 umliegende Dorfer.

An den fiir die donauschwibischen Stidte und Marktflecken giinstigen Han-
delsentwicklungen hatte deren jiidische Bevélkerung wesentlichen Anteil, so dafl
ihr Prozentsatz als Gradmesser fiir die wirtschaftliche Bedeutung eines Ortes gilt.
In Bonyhdd lebten Ende des 19. Jahrhunderts etwa 30% Juden, in Hogyész
immerhin rund 10%. Hégyész erfuhr schon lange vor dem »Toleranzedikt« Jo-
sephs II. von 1781 eine so zahlreiche jiidische Einwanderung, daB schon 1755
eine Synagoge gebaut wurde.

Trotz eines gewissen stidtischen Einschlags durch Handel und Gewerbe aller
Art ~ der Anteil des Gewerbes stieg hier bis 1920 auf 45% — kam es in Hogyész
wie auch in den anderen kleineren Stidten der Umgebung (Szekszard, Bonyhad,
Szigetvar) nicht zur Bildung von Industriebetricben, so daf8 ihr Charakter als
Bauernstidte lange Zeit erhalten blieb.

Die Rechtslage in den einzelnen Dorfern wurde in den Ansiedlungskontrakten
festgelegt. In diesen Vertrdgen wird dokumentiert, da die Dorfgemeinde auch
ohne formelle Leibeigenschaft der Untertanen (die es ja auch in Hogyész zunéchst
nicht gab) rechtlich und wirtschaftlich in hohem MaBe von der Grundherrschaft
abhéngig war. Eine gewisse Selbstindigkeit wurde den Gemeinden jedoch in ihrer
inneren Verwaltung zugestanden, obgleich die Verwaltungsbeamten de facto als
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Exekutivorgane des Grundherrn eingesetzt waren. Oberstes Verwaltungsorgan der
Dorfgemeinde war das »Gericht«, dem der Gemeinderichter als Représentant des
Volkes vorstand. Der Richter wurde zwar von den Gemeindemitgliedern gewihlt
(wahlberechtigt waren nur die Minner, und von denen nur die ab einem be-
stimmten Vermd&gen), doch behielt sich der Grundherr das Vorschlagsrecht vor.
Zum Gericht gehérten ferner mindestens drei Geschworene, die — ohne Vorschlag
des Grundherrn — von der Gemeinde direkt gewihlt wurden. Die anfallenden
Schreibarbeiten erledigte der »Notér«.

Eine noch gréBere Respektsperson als der Richter stellte der Pfarrer dar, der
darum — zumindest was die private Ordnung im familidren Bereich anbelangt —
auch einfluBreicher als jener gewesen sein diirfte. 1723, also schon ein Jahr nach
der Ansiedlung der ersten Siedler, wurde die HOgyészer Pfarrei eingerichtet, und
zwar durch den Pfarrer Peter Willerscheid, der aus Fulda, einer anderen Angabe
zufolge jedoch aus Trier gestammt haben soll. Ab 1724 wurden in der Pfarrei
Hogyész die Pfarrmatrikel gefiihrt. Im Ansiedlungsjahr 1722 soll sich nach dem
Bericht des Bischoflichen Visitators aus Pécs »in der Einéde Hegyes, zwischen
Mucsi und Bereny [...] eine alte Kirche, deren Mauern mit Ausnahmen der Tiir-
schwellen und des Sanktuarium noch aufrecht stehen«,* befunden haben. Der
Standort dieser Raizenkirche, die die ersten Kolonisten ausbesserten und als Got-
teshaus benutzten, war der Hof des heutigen Gemeindehauses. Aus demselben Be-
richt geht auch hervor, daf} die Kirche 15 Schritte von der Wohnung des Pfarrers,
die ihm die Pfarrkinder gleich nach der Ansiedlung ermrichteten, entfernt war, und
—so klagte der Visitator — der Grundherr sich weder um die alte Kirche kiimmere
noch um den Bau einer neuen sich bemiihe. Den aufgeklirten Staatsbiirger von
heute mag es weit weniger verwundern als den bischoflichen Visitator von 1729,
daB Claudius Florimund Graf von Mercy, so tolerant er sich gegeniiber den ver-
schiedenen Konfessionen verhielt, sich eben dieser Toleranz und Liberalitit we-
gen so wenig wie mdglich in Fragen der Kirchenverwaltung und -organisation
einmischte, auch wenn er das Patronatsrecht iiber die Parochialkirchen auf seiner
Domine ausiibte. Zufrieden war dann wieder ein weiterer Abgesandter des Pécser
Bischofs im Jahre 1733, als er anldBlich einer emeuten Visitation berichten
konnte, Mercy habe die Hogyészer Kirche instandsetzen und eine Sakristei an-
bauen lassen.45

Mercy mischte sich aber insofern — und zwar zugunsten des Pfarrherm — in die
Kirchenverwaltung ein, als er in seiner Funktion als geistlicher Grundherr von
seinen Untertanen neben dem »Neunten« auch noch den »Zehnten« aus allen Er-
zeugnissen des bebauten Landes (»ex omnibus nascentibus«) verlangte, den er
dann an den Geistlichen weiterleitete. Mercy bestellte den Hogyészer Pfarrer
Willerscheid zum Oberpfarrer seiner simtlichen deutschen Kolonistendorfer.

4 Zitient in: Festpredigt fiir die hundertjihrige Jubelfeier der Pfarrkirche zu H8gyész. Gehalten am
14. September 1899 von Josef Streicher, Pfarrer zu Paks. Mit oberhirtlicher Genehmigung heraus-
gegeben durch Peter Streicher, Dechant-Pfarrer. 1899. Reprint-Ausgabe des Drucks von 1899, Hg.
J. A. Stupp. Méhrendorf 1989.

45 Ebenda.
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Vertraglich legte er die Pflichten der Pfarrkinder gegeniiber dem Geistlichen
fest.46

Die Dorfrichter waren angehalten, fiir die piinktliche und ordentliche Leistung
des Geforderten zu sorgen. Bei den Kolonisten bestand jedoch Unklarheit iiber die
RechtmiBigkeit der geistlichen Forderungen und Verdrgerung dariiber, dafl die
Pfarrer oftmals mehr verlangten als ihnen vertraglich zustand und weniger leiste-
ten, als von ihnen gefordert war. So hatte der Hogyészer Pfarrer lange Zeit keine
zwei Kapline beschiftigt. Die seelsorgerische Betreuung der zu einer Pfarrei ge-
hérenden Nachbargemeinden, auch »Filialen« genannt, lief dann dementspre-
chend zu wiinschen iibrig. Nicht selten fand in den Filialen der Gottesdienst nur
einmal pro Monat statt. Erschwerend hinzu kommt der durch die Griindung immer
neuer Parochien bedingte hiufige Wechsel in der Zugehdrigkeit zu einer »mater
ecclesia« (Mutterkirche).

Wie klug Mercys Entscheidung gewesen war, in einem Dorf nur Angehorige
einer Konfession anzusiedeln, zeigt das Beispiel der Gemeinde Kismanyok, wo
seit 1720 lutherische und reformierte Schwaben zusammen angesiedelt wurden.
Bei der Pfarrerwahl wollten beide Gruppen ihre Konfession beriicksichtigt wissen.
Da sich die Lutherischen hier nicht durchsetzen konnten, siedelten sie 1721/1722
nach Nagyszékely und von dort nach Gyonk iiber. Auch die Pfarrer selbst zeich-
neten sich manchmal weniger durch Toleranz denn durch religiosen Ubereifer aus:
Die evangelischen Schwaben in Szdrazd wollten sich, da zahlenm#Big in der
Mehrheit, nicht dem katholischen Pfarrer fiigen und veranstalteten deshalb eigene
religitse Zusammenkiinfie beim Dorfnotir, der den evangelischen Kindern auch
Schulunterricht erteilte. Erbost {iber solch »ketzerisches Treiben«, unterband der
fiir die seelsorgerische Betreuung der Szérazder zustindige katholische Pfarrer
Michael Winkler aus Szakadit den Schulunterricht, so da8 die Kinder in einem
evangelischen Nachbarort zur Schule gehen mufiten. Umgekehrt beklagt ein Ka-
tholik aus Murga in seinem Gesuch auf Wegzug an seinen Grundherrn (1776), daB3
er bei den Lutherischen dort nicht zu leben vermag.47

Aber auch ein seltenes Beispiel ausgesprochener konfessioneller Toleranz ist
bekannt, und zwar aus Varsid, wo in den ersten Ansiedlungsjahren das Gotteshaus
von Kalvinern, Lutheranern und Katholiken gemeinsam benutzt wurde.

Die Frommigkeit des Volkes, von der in den bischéflichen Visitationsberich-
ten hiufig diec Rede ist, bezieht sich hauptsichlich auf die Spendierfrendigkeit
beim Kirchenbau und bei der Errichtung von Altiren sowie auf die Teilnahme an
Wallfahrten. Héufig besuchter Wallfahrtsort ist das »Briinnl Mariae« (Mariae
Briindl, 2 km norddstlich von Hogyész in Csisko), dessen Kapelle Anton Graf

46 Niheres im Eintrag von 15. Juli 1724 in der Pfarrchronik von Szakadit. Abdruck derselben in Ga-
LAMBOS: Glaube und Kirche, S. 27.

47 Zitiert bei WEDLEIN: Die Schwibische Tiirkei, Bd. 2, S. 36: »Ich Johan giorg Puschmann von
Murca habe mich als armer Mann resolvirt, mein haus zu verkaufen und mich in ein taugliches orth
zu beziehen, al wo ich in einer Kirchen und recht Christlichen Gottesdienst bei wohnen kene, weilen
ohne das hier in Murca mit solchen schlecht versehen und hier wegen erlehrung der Kinder wegen
der schul und gottesdienst nit mehr zu bleiben verlange [...)«.
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Mercy-Argenteau gestiftet hat und in der er am 10. M#rz 1767 beigesetzt worden
ist. Es sei hinzugefiigt, daB Graf Mercys Tod nach dem authentischen Bericht des
Hofkaplans Pater Felix Augustin Sporer an den Bischof von Fiinfkirchen, Georg
Klimé, sich schon am 23. Januar 1767 ereignet hat. Sporer teilt in dem Bericht
mit, daB er selbst am Sterbeort weilte und dem Sterbenden die letzte Olung sowie
die Absolution erteilte. Die These, Anton Graf Mercy-Argenteau sei in Esseg ge-
storben, von wo er nach HOgyész iiberfiihrt worden sei (was wegen der jahreszeit-
lich bedingten schlechten Witterung sechs Wochen beansprucht habe), ist dem-
nach nicht linger haltbar, zumal eine Beilage zum Bericht Sporers dariiber Auf-
schluB gibt, da der Leichnam in der Hauskapelle zu Hogyész aufbewahrt blieb,
solange bis die letzten Verfiigungen von seinem einzigen Sohn und Erben, Flori-
mund Claudius Graf von Mercy-Argenteau, aus Paris eingetroffen waren. Und das
dauerte sechs Wochen.48

Die Entwicklung der HEgyészer Domdine im 18. und 19. Jahrhundert

Am 12, Juni 1773 wurde die Herrschaft Hogyész auf Betreiben des letzten Mercy,
Florimund Claudius Garf von Mercy-Argenteau (1727-1794), an das Geschlecht
der Apponyi verkauft. Als vielbeschiftigter kaiserlicher Diplomat und Botschafter
am franzdsischen Konigshof zu Versailles in Diensten von Kaiserin Maria There-
sia und ihren Nachfolgern Joseph II., Leopold II. und Franz II/I. sah er sich
auBerstande, sich geniigend um seine Privatdominen in der »Schwibischen Tiir-
kei« zu kiimmern. Er sah, »wie ihn seine Amter auBer Stande setzen, seine Giiter
in Ungarn selbst zu besorgen und zu beniitzen und wie er sich auf grath oder
ungrath iiberlassen muB«.49 Ab 1767 bemiihte er sich deshalb um einen Kiufer,
doch sein Gesuch, »sein Gut Hegyesz oder Hoegyesz in Hungern jemand verkau-
fen zu diirfen«, wurde am 5. Oktober 1771 von den Wiener Behérden zunichst
abgewiesen. Maria Theresia, die groBe Stiicke auf Mercy hielt, bemiihte sich per-
sonlich um eine gliickliche Losung dieses Falles, Am 10. Februar 1772 schrieb die
Kaiserin an ihren »Freund und Minister« Mercy, der damals &sterreichischer Ge-
sandter in Petersburg, Warschau und Paris war: »Es tut mir leid, da ich Ihnen
tiber Hegyes nicht mehr sagen kann, als diese Note: der Tod von Grassalkovich
und die Verinderungen im Ministerium sind schuld daran«.’® Doch mit der Un-
terstiitzung des Fiirsten Kaunitz gelang es Mercy noch im selben Jahr, die Besit-
zung Hogyész, deren Wert auf 700.000 Gulden taxiert worden war, an Graf Georg
Apponyi zu verkaufen. Der »Akt iiber die Verkaufung des Gutes des Grafen
Mercy d’Argenteau, Herrschaft Hogyész oder Mez8hegyes an Grafen Appony«S!

48 Gerhard SeEwaANN: Zur Familiengeschichte der Grafen Mercy und Mercy-Argenteau. In: Siidost-
deutsches Archiv 19/20 (1976/1977) S. 53-69.

49 Zitiert bei TRIBBNIGG-PIRKHERT: Anton Graf Mercy d’Argenteau, S. 338.

50 Ebenda, S. 339.

51 Ebenda, S. 339.
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ist datiert vom 12, Juni 1773. Das vormalige Mercysche Majoratsgut blieb Majo-
rat auch bei Apponyi.

Beim Verkauf an Apponyi bestand die Herrschaft Hogyész aus 23 Ortschaften,
darunter zwei Marktflecken, und zwdlf Priadien mit nutzbaren Gebiduden. Neben
1546 »behausten Bauern« gab es hier 736 Kleinhzusler. Uber die Ausstattung der
Doméne gibt uns der »Entwurf der Herrschaft Hogyész« Auskunft. Darin heifit es,
die Herrschaft bestehe aus »23 Orischaften und 12 Praedien. Kuchelgarten, Ge-
béude fiir alle Beamten, Keller fiir 8.000 Eimer, im Marktflecken Hogyész wohl-
gebautes SchloB, Obstgarten, 2 Glashduser fiir die wilsche Friichten, groBer
Mayerhof; Jiidische Synagoge, Gewdlbe vor den Juden; Brau- und Branntwein-
haus, Fruchtkasten, Fleischbank; Kirche gut gebaut, Pfarthof im Ort. Alles Ziegel
gedeckt. Einwohner Deutsche katholisch. 4 Jahrméarkte. Die Herrschaft hat keine
Weingirten, die Untertanen ein wenig«. Aus eben dieser Beschreibung geht ferner
hervor, dafl die Kirchen und Pfarrhiuser in den Gemeinden Dizs, Mucsi und Z4-
vod (kalvinisch) noch vorhanden waren. In Diizs befand sich auch »ein Girmer-
haus, eine gute Miihle und 4 Gang (?) auf dem Flusse Kapos«, im kalvinisch-un-
garischen Zavod ein Wirtshaus, eine Miihle am FluB Séarviz, ein Mauthaus und ein
»Gewdlb«, Dem folgt eine Aufzihlung der lutherischen Dérfer der Domine.52

Mit dem Wechsel des Grundherrn gingen einige einschneidende Versinderun-
gen auf der Hogyészer Domine einher, die jedoch nicht fiir Hogyész isoliert be-
trachtet werden diirfen, denn parallel zum Wechsel des Grundherrn gab es ab
Mitte des 18. Jahrhunderts bedeutende Entwicklungen, die das Verhiltnis
Grundherrschaft — Untertanen, wie es bis dahin existierte, grundlegend in Frage
steliten. Damals verblaBite das Recht der Untertanen auf Freiziigigkeit immer
mehr, da die Grundherren sich immer weniger an die Siedlerkontrakte gebunden
fiihlten. Die Gemeindebewohner wurden wieder als schollenpflichtige Erbunterti-
nige, als Leibeigene behandelt, so daB die Bedriickung fiir sie immer groBer
wurde. Die Bauern jedoch waren nicht mehr ldnger gewillt, Leibeigenschaft als
gottgegeben anzuschen, hatten sie doch am eigenen Leib erfahren, daB es sich
auch ohne Leibeigenschaft fiir den Grundherm arbeiten lieB. Immer héufiger
tiberschiitteten sie die staatlichen Kommissionen mit bitteren Klageschriften, so
daB staatliches Eingreifen dringend geboten schien: 1767 wurde die l4ngst fillige
Urbarialregulierung vorgenommen, Das bedeutete die Schaffung eines eigenen
Bauernfeldes: Das zum Zeitpunkt der Urbarialregulierung in Bauernbesitz befind-
liche Feld durfte dem Bauern vom Grundherr zu keinem spiteren Zeitpunkt mehr
weggenommen und fiir eigene Zwecke verwendet werden. Zwar gehorte damit de
jure das Bauernfeld weiterhin dem Grundherrn, doch konnte dieser rein faktisch
nicht mehr frei dariiber verfiigen. Zum ersten Mal wurde somit durch einen
Rechtsakt Herrschaftsfeld vom Bauemfeld getrennt. Die Urbarialregulierung be-
inhaltete dariiber hinaus die Festlegung neuer, bindender Vertriige zwischen Herr-
schaft und Untertanen, bedeutete also die Schaffung einer Rechtssicherheit, die
seit der Zeit der ersten Ansiedlungen immer mehr abhanden gekommen war.

52 Ebenda, S. 339.
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Auch im religits-konfessionellen Bereich gab es ab Mitte des 18. Jahrhunderts
einschneidende Verinderungen, und zwar in Form von rigorosen Beschrinkungen
der Protestanten. Das Mercysche Gut mit seinen vorwiegend lutherischen Dérfern
ging zu einem Zeitpunkt in den Besitz der Apponyi tiber, als die Grundherr-
schaften ihren lutherischen Untertanen aufgrund massiven Dringens des katholi-
schen Herrscherhauses Habsburg keinen Schutz mehr gewihren konnten bezie-
hungsweise wollten. Wie auch andernorts, wurden in der Hogyészer Doméne die
Bethduser und Schulen der Protestanten geschlossen und ihre Pfarrer und Lehrer
vertrieben. Erst drei Jahre nach dem Toleranzedikt Kaiser Josephs II. von 1781
durften die Lutheraner ihre Kirchen wieder 6ffnen. In diese Zeit fallen auch die
iiberschwenglichen Huldigungsschreiben der lutheranischen Untertanen an ihre
Grundherrschaften. So richtete der evangelische Pfarrer von Kleinményok, Johann
Friedrich WeiB, sowie der Kleinmanyoker Richter Johann Just Allrutz nebst vier
Geschworenen in einem Schreiben vom 12. August 1773 an ihren neuen Grund-
herrn Graf Georg Apponyi die unterwiirfigste Bitte, »den Evangelischen ein
ebenso treuer Vater und Beschiitzer zu sein, wie es vorher die Grafen Mercy wa-
ren«.53 Doch allen Knieféillen zum Trotz wurde auch hier, wie in den iibrigen Dor-
fern der Apponyischen Grundherrschaft, ihr Bethaus geschlossen und der Prediger
vertrieben.

Die Befreiung der bauerlichen Untertanen wurde mit der Regierung Josephs IL
in die Wege geleitet. Neben der Durchfiihrung des Urbariums seiner Mutter, Ma-
ria Theresia, erkannte er in seinem beriihmten Patent von 1785 den Untertanen ihr
Freiziigigkeitsrecht wieder zu. Danach durfte der Bauer seinen Wohnsitz wieder
ohne Erlaubnis des Grundherrn frei wihlen, bendtigte nicht mehr dessen Einwilli-
gung zu einer Heirat und wurde auch in der Wahl seines Berufs vom Grundherrn
unabhingig.

Sechzig Jahre spiter gelangte im Zuge der Bauernbefreiung von 1848 das von
Bauern bearbeitete Feld definitiv, das heiit rechtskriiftig in biuerlichen Besitz.
Dadurch ergaben sich bedeutende Verdnderungen in den ehemaligen Gemar-
kungsgrenzen ~ auch in den Dérfern der mittleren Tolnau um Hégyész herum —,
Verdnderungen, die ihren Anfang schon durch die wihrend der Urbarialregulie-
rung erfolgte Trennung von Herrschafts- und Bauernfeld nahmen: Die Herrschaft
Apponyi erhielt bei der Trennung hauptstichlich Wald- und Weideland an der
Grenze der Dorfer Kalaznd, FelsGnana und Varsid. Da dieses Waldgebiet auf der
Gemarkung von drei Dorfern lag, wurde es aus verwaltungstechnischen Griinden
Varsad zugeschlagen. Nach der teilweisen Rodung und Urbarmachung wurde dar-
auf ein Meierhof, die Rudolf-PuBta, errichtet. Auch der nordwestliche Teil von
Hertelend bestand aus Wald, der ebenso wie der Duzser Wald mit dem von
Hogyész zusammenhing. Bei der Urbarialtrennung wurde dieser zusammenhiin-
gende Wald der Hogyészer Gemarkung zugeschlagen, was nur deshalb so leicht
gelang, weil die entsprechenden Ddrfer alle im Besitz desselben Grundherm wa-
ren.

53 Abgedruckt in: TAFFERNER Bd. 3, Nr. 555.
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Kurzgefafite Hégyészer Kirchengeschichte>

Laut Zahlung des bischoflichen Visitators vom 30. Miirz 1729 besaB die alte Kir-
che drei Altdre, ein Kreuz iiber dem Hochaltar, einen Kelch mit den Initialen C
und E (vielleicht ein Geschenk des Herrscherpaares Karls VI. und seiner Ge-
mahlin Elisabeth), eine mit Eisenbindern beschlagene Truhe, in der das Ciborium
mit dem Allerheiligsten aufbewahrt wurde. Vier Jahre nach der ersten Visitation
wurden die Verhilmisse durch einen bischéflichen Legaten emeut iiberpriift. Nach
dessen Angaben war jetzt die Kirche véllig instandgesetzt und auch eine Sakristei
hinzugebaut. Am 16. Mai 1755 erteilte der Pécser Bischof Georg Klimé hier die
Firmung. Die Pfarrei zihlte damals einschlieBlich der Filiale Duzs 88 katholische
Familien. Neben der Ausstattung des Kirchengebiudes erwihnt der bischofliche
Bericht einen in Pfarrbesitz befindlichen Weingarten, der wohl ob seines schlech-
ten Zustandes der Pfarre vermacht worden sei.

Die Ausstattung der Kirche erfolgte vornehmlich im 19. Jahrhundert. 1850 hat
der Wiener Biirger Vinzentius Prick den Taufbrunnen mit Statue gestiftet, 1860
kamen als Geschenk des Grafen Kasimir Apponyi die Kreuzwegbilder hinzu.
Bislang 22 Seelsorger waren in der Pfarrgemeinde Hogyész titig:

1. Peter Willerscheid (der Ansiedlerpfarrer,

zuletzt im Erzbistum Koln titig) 1723-1731

2. Karl Kriener 1732-1739
3. Franz Schuhknecht 1739-1740
4. Heinrich Muth 1740-1744
5. Andreas Federspiel 1744-1745
6. Paul Babonitcs 1745-1753
7. Anton Fabrik 1753-1760
8. Johann Henckelmann ) 1760-1787
9. Josef Pirker 1787-1798
10. Karl Kolb (aus Battaszek) 1799-1842
11. Karl Gyenis (aus HOgyész), spéter Probst 1842-1874
12. Karl Hunyadi (aus Szakadat) 1874-1881
13. Peter Streicher (aus Hégyész) 1881-1910
14, Josef Schéfer 1910-1922
15. Josef Leh 1922-1930
16. Josef Eberhard 1930-1933
17. Franz Briutigam 1934-1938
18. Endre Pasztor 1939-1958
19. Dr. Ladislaus Gallos 1958-1968
20. Josef Petz 1968-1980
21. Eduard Mim 1980-1986
22. Michael Klein seit November 1986

% Diese Angaben beziehen sich im wesentlichen auf die Festpredigt fiir die hundertjihrige Jubelfeier
der Pfarrkirche zu Hégyész.
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Die erste Trauung in der neuen Pfarrkiche fand am 10. Januar 1800 statt, im
Laufe des gesamten 19. Jahrhunderts bis zum Kirchenjubildum am 14. September
1899 dann noch 2.835 weitere. Im selben Zeitraum wurden 12.470 Kinder getauft.
Die Festpredigt zum 100jdhrigen Bestehen hielt Josef Streicher, Pfarrer zu Paks,
ein Dorfkind und Bruder des Hogyészer Pfarrers Peter Streicher, die »Sr. Hochge-
boren Graf Geysa v. Appony, k.unk. Kimmerer und Kirchenpatron sowie seinen
geliebten Pfarrkindern gewidmet« war.55

AuBer der Pfarrkirche existierte in Hogyész noch eine Hofkapelle in dem von
Mercy im Jahre 1740 errichteten SchloB. Die Hofkapline betreuten auch die Csi-
cséer Wallfahrtskirche (»Mariae Briindl«). 1812 kamen neben der schon bestehen-
den Duszer Filiale noch Felsondna und Nagytormds dazu, die jedoch spéter wieder
anderen Pfarreien angegliedert wurden. Ende des 19., Anfang des 20. Jahrhunderts
wurden auch Kalaznd, Kalaznépuszta, Csicsd, Csernédpuszta und Szallapuszia in
die Hogyészer Pfarrei integriert.
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