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ABHANDLUNGEN

KORNEL SZOVAK, BUDAPEST

»Wer war der anonyme Notar?«*
Zur Bestimmung des Verfassers der Gesta Ungarorum

Seit fast 250 Jahren stehen die Gesta Ungarorum des Magister P. im Mittelpunkt
wissenschaftlicher Kontroversen.! Es ist keine iibertricbene Behauptung, daB8 die
Methodik der mittellateinischen Quellenkritik in Ungamn eben in diesen Diskus-
sionen entstanden ist.2 Die wichtigsten Fragen, die im Zusammenhang mit den
Gesta zu klidren waren, bezogen sich auf deren Entstehungszeit und Quellenwert.
Viele Forscher fiihlten sich aber auch von dem Geheimnis angezogen, das den
Autor des Werkes umgab. Wer mag der geheimnisvolle Schriftsteller gewesen
sein, der sich im Prolog scines Werkes aus Bescheidenheit oder bloB der Zeitmode

* Mit diesem Titel hat K. I. HEILIG im Jahre 1932 seine mit Methoden der Diplomatik und der Philolo-
gie erarbeiteten Ergebnisse verdffentlicht: Wer war der anonyme Notar? Ein Beitrag zur ungarischen
Diplomatik und Historiographie. In: A Bécsi Magyar Torténeti Intézet Evki‘myve 2 (1932) 1-61. Fiir
die Ubersetzung meines Textes und fiir ihre Ratschlige mochte ich hier Istvén Kapitinffy und
Thomas von Bogyay meinen aufrichtigen Dank aussprechen. )

! Die Gesta zitiere ich in der Edition von E. Jakubovich, nach Kapitel und Seitenzahl: P. magistri, qui
Anonymus dicitur, Gesta Hungarorum. Praefatus est textumque recensuit Aemilius Jakubovich. An-
notationes exegeticas adiecit Desiderius Pais. In: Scriptores reram Hungaricarum tempore ducum re-
gumnque stirpis Arpadianae gestarum. Edendo operi praefuit Emericus Szentpétery. I. Budapestini
1937, 33-177 [= SRH]. Eine sorgfiltige, stellenweise sogar bessere Edition ist: P. magister quondam
Bele regis Hungarie notarius, Gesta Hungarorum. Edidit Ladislaus JUHAsZ. Szegedini 1932. — Das
Manuskript der Gesta gelangte zwischen 1610 und 1636 von einem unbekannten Ort in die Wiener
Nationalbibliothek, von dort dann gemiB der Konvention von Venedig 1932 nach Budapest in die
Széchényi Nationalbibliothek (Clmae 403). In Ungam wurden die Gesta zuerst 1711 von David
Czvittinger erwihnt, die Polemik dariiber entstand aber erst nach dem Erscheinen der editio prin-
ceps, die, von Mityds Bél bearbeitet, in der Quellensammlung von J. G. Schwandter publiziert
wurde. Die iltere Literatur zur Frage wurde von GY. SEBESTYEN: Ki volt Anonymus? I-Il. Budapest
1898 besprochen. Eine spitere Zusammenfassung der Forschungsgeschichte: L. SziLAcyr: A 200
éves Anonymus-kérdés. In: Magyar Kényvszemle [= MKSz] 70 (1946) 5-24. Die Bibliographie der
Fachliteratur bis 1967: Repertorium fontium historiae medii aevi primum ab Augusto Potthast
digestum, nunc cura collegii historicorum e pluribus nationibus emendatum et auctum. II. Fontes A-
B. Romae 1967, Coll. 357-359. Eine kurze und populire Zusammenfassung des Problems und der
Forschungsgeschichte: Cs. CsapoDI: Az Anonymus-kérdés ténénete. Budapest 1978.

2 L. Sz.AGY], in: MKSz 70 (1946) 9.



2 KORNEL SZOVAK

folgend als P. dictus magister vorstellte? Viele haben eine Antwort auf diese
Frage gesucht; angesichts der erfolglos erscheinenden Anstrengungen gab es wie-
derholt auch skeptische Meinungen, die bezweifelten, ob es iiberhaupt von Be-
deutung sei, wenn der Name des Autors eruiert werden konnte.3 Immerhin, ein li-
terarisches Werk widerspiegelt gewi die Perstnlichkeit und den Lebensweg sei-
nes Verfassers, somit wiirde die Klirung der Autorenfrage unsere Orientierung
und die Einschitzung des Werkes erheblich erleichtern. Wenn iiberhaupt Hoff-
nung auf die LSsung dieses Problems besteht, sollte man die Anstrengungen um
die Identifikation des Verfassers nicht aufgeben. Im Sinne dieser Uberzeugung
mégen die folgenden Uberlegungen berechtigt sein.

Aufgrund der gewichtigen Argumente, die von Flérion Maty4s, Lorand Szi-
Iagyi, Janos Horvath und Karoly S6lyom vorgelegt worden sind, wird heute all-
gemein angenommen, dafl der Verfasser ein Notar des Konigs Béla III. (1172-
1196) gewesen ist, obwohl vereinzelte Stimmen noch immer fiir die Zeit des Ko-
nigs Béla IV. (1235-1270) plidieren.5 Seit der griindlichen Abhandlung von Emil
Jakubovich scheint auch auBer Zweifel zu stehen, daB ein Notar zu suchen sei,
dessen Name mit dem Sigel P. abgekiirzt wurde.® Unter den uns bekannten Nota-
ren Bélas II1. fand sich einer, dessen Name mit diesem Buchstaben begann, dieser
wurde jedoch bereits in den ersten Dezennien der Forschung aus der Liste der
Verfasser-Kandidaten gestrichen. Dann hat L4sz16 Erdélyi die bis heute allgemein

3 Das war die Meinung z. B. von H. Marczali: Gy. SEBESTYEN L., XL

4 K. S6LYoM: Megjegyzések Gyorffy Gyorgy két Anonymus-tanulménydhoz. In: Irodalomtdrténeti
Kozlemények [=ItK] 83 (1979) 187-194; siehe besonders 193. DErs., in: ItK 70 (1966) 54.

5 F. MAtvAs: Fontes Historiae Hungariae domestici. 1. Budapestini 1883, 246-302. L. SziLAcyr: Az
Anonymus-kérdés reviziéja. In: Szdzadok 71 (1937) 1-54; 136-202. Ders.: De aetate ac persona P.
magistri Anonymi Belae regis notarii. In: SRHII, 631-634. DeRs.: P. magister forrdsai és médszere.
In: Magyar Nyelv [= MNy] 43 (1947) 117-127; 193-200; 246-253. K. SoLyom: Uj szempontok az
Anonymus-probléma megolddsahoz. In: ItK 70 (1966) 54-83. J. HoRVATH: P. mester és miive. In:
IiK 70 (1966) 1-53; 261-282. Auch in einer Untersuchung, in der Béla II. als der im Prolog genannte
Konig vorgeschlagen wird, gibt der Autor selbst zu, daB8 die historischen Beweise auf die Zeit von
Béla T hinweisen: L. Cs6ka: Eszrevéielek a »P. dictus magister« éntelmezéséhez. In: TiK 80 (1976)
194-201. Vertreter der These, daB im Prolog Konig Béla IV. genannt ist, sind L. SzEGFU, in: [roda-
lomtorténet 69 (1987/1988) 2, 330, und O. Stpek - I. KATONA: Az Anonymus-kérdés \j megvildgi-
tésban. In: Magyar Nemzet 35 (1979) 146:9; 147.7; 148:7; 149:5; 150:5. Die Datierung der Gesta
auf die Jahre zwischen 1225 und 1237 kann als ein KompromiBvorschlag zwischen der Auffassung
der letzigenannten Antikel und dem Standpunkt von L. SZiLAGYI und dessen Nachfolger aufgefalt
werden: P. VAczy: Anonymus és kora. In: Kézépkori kitf§ink kritikus kérdései [= KK]. Hg. J. Hor-
vith — Gy. Székely. Memoria Saeculorum Hungariae I. Budapest 1974, 13-39. Siehe auch J. Har-
MATTA: Anonymus a magyarok kijévetelérSl. In: Antik Tanulményok 24 (1977) 206-220.

6 E. JakusovicH: P. Mester. Adalékok az Anonymus-kérdéshez. In: Emlékkényv Dr. Gréf Klebels-
berg Kuné [...] sziileiésének otvenedik évforduléjira. Budapest 1925, 169-213. Ein Auszug davon
in: Akadémiai Ertesits 37 (1926) 143-171. G. Swact: Zum Text der Gesta Hungarorum des anony-
men Notars. In: Deutsches Archiv 45 (1989) 173-180, hat emneut die Moglichkeit in Betracht gezo-
gen, daBB P. dictus dennoch »praedictus« bedeutet.



»WER WAR DER ANONYME NOTAR?« 3

vertretene Meinung ge#uBert, daB der Autor ein im wahrsten Sinne des Wortes
anonymer Notar — eine untergeordnete Schreibkraft — in der Kanzlei Bélas IIIL
gewesen sei, der erst nach dem Tod des K6nigs einen hheren Rang in der Kanzlei
und der kirchlichen Hierarchie erreicht haben soll.” Aus diesen Pramissen fol-
gernd wollte dann Lorand Szilagyi hinter der bescheidenen Selbstbezeichnung P.
dictus magister Peter, Propst von Gran, entdecken, dessen Titigkeit in der Kanzlei
iibrigens nicht nachweisbar ist.? Bald stellte sich aber heraus, da88 diese Behaup-
tung in der iibrigens sehr wichtigen Arbeit von Szildgyi unhaltbar ist. Im Jahre
1966 sind zwei Untersuchungen erschienen; zwei Forscher, die mit unterschiedli-
cher Methode und voneinander unabhingig gearbeitet hatten, sind — ein beispiel-
loser Fall in der Forschungsgeschichte der Anonymus-Frage — hinsichtlich der
Autorschaft zum selben Resultat gckommen: sowohl Janos Horvith als auch K4-
roly Sélyom haben als Verfasser der Gesta Peter, Bischof von Raab (Gy6r, 1205-
1217) bezeichnet.? Man hitte hoffen kénnen, daB damit ein fester Punkt fiir die
weiteren Untersuchungen gefunden ist. Bald kritisierte jedoch Gybrgy Gyorffy die
erwihnten Hypothese und trat mit einer neuen hervor; sein Kandidat war Peter,
Propst von Altofen (Obuda).10 Sein wichtigstes Argument war, da8 der Verfasser
der Gesta das Gebiet des Bistums von Raab offensichtlich nicht gekannt hatte,
nicht einmal Raab selbst ist im Werk erwi#hnt. Allerdings hat Karoly Sélyom be-
reits 1966 in seiner Arbeit diec Entstehung des Werkes auf die Jahre 1198-1202
gelegt, also auf die Zeit vor Peters Bischofsamt.!! Sowohl Janos Horvéth als auch
Kiroly Sélyom reflektierten auf Gy6rffys Aufsatz, sie fiihrten aber keine neuen
Argumente vor, sondern begniigten sich damit, die Losung von Gyorffy zu
kritisieren.12 Schon vor ihnen hat L. Bernt Kumorovitz darauf hingewiesen, daB
Gyorffys Gedankengang »und die Folgerungen daraus unbewiesene Kombinatio-
nen bleiben, mindestens solange, bis durch einen unzweifelhaften Beleg bewiesen
wird, daB an der Wende vom 12. zum 13. Jahrhundert ein Propst von Altofen Na-
mens Peter tatsichlich gelebt hat. Aus einer so zweifelhaften Primisse kann man
kaum eine begriindete und iiberzeugende Folgerung hinsichtlich der Person des
Anonymus ziehen. Auch in methodischer Hinsicht ist zu beanstanden, daB8 der
Magister P. mit einer Person identifiziert wird, dessen bloBe Existenz pure Kom-
bination ist.«13 Gy6rffy hat den Aufsatz 1988 mit unverindertem Text wieder pu-
blizieren lassen, scheint also seinen Standpunkt aufrechtzuerhalten.!4 Inzwischen
scheint die Debatte um den Autor der Gesta zum Stillstand gekommen zu sein,

7 L. ERDELYL: Anonymus ITL. Béla jegyzéje. Szeged 1933. 15.

8 In: Szdzadok 71 (1937) 177-199.

9 In: ItK 70 (1966) 1-53; 261-282; 54-83.

10 In: ItK 74 (1970) 1-13.

11 In: ItK 70 (1966) 82.

12 J, HORVATH: Anonymus és a Kassai Kédex. In: KK 81-106, besonders 99-100. K. S6LyoM, in: IiK
83 (1979) 187-194.

13 1. B. KuMorovmz: Adatok Budapest févéros Arpéd-kori torténetéhez. In: Tanulményok Budapest
muiltjabél 19 (1972) 7-37, besonders 21-22, FuBnote 24.

14 Gy. GYORFFY: Anonymus. Rejtély vagy torténeti forrds? Budapest 1988.
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nachdem J4nos Horvith und Kéroly Sélyom gestorben sind. 1979 hat Gyula Kris-
t6 wieder den alten skeptischen Standpunkt vertreten.15

Jeder Losungsversuch muf3 auf die oben erwihnte Frage von Laszl6 Erdélyi
Antwort suchen, wieso sich Magister P. selbst als einen einfachen Notar bezeich-
net, wenn er inzwischen eine hhere Stelle in der Kanzlei und der Hierarchie be-
zogen hatte. Auch nach mittelalterlichem Mafistab wire das eine fast iibertricbene
Bescheidenheit gewesen.1 Jdnos Horvith gab die nicht allzu iiberzeugende Erkli-
rung, infolge der politischen Tendenz der Schrift habe der Autor seine Identit4t
verheimlichen wollen.1? Kéroly S6lyom behauptete, daB Magister P. in den letz-
ten Jahren des Konigs Béla IIL. in der Kanzlei titig war, und als er die Gesta
schrieb, keine genau benennbare Funktion innehatte, sondern zu den koniglichen
Klerikern gehorte, die eine Art »diplomatischen Korps« bildeten.!8 Wenn man
allerdings die Bezeichnung notarius ernst nimmt, ist zu erwarten, daf die Ur-
kunden, bei deren Ausstellung der Verfasser der Gesta mitgewirkt hat, die Spuren
dieser Mitwirkung aufweisen. Es ist jedoch zu betonen, daB weder die Urkunden,
die wihrend der letzten Jahre Bélas IIL. datiert sind, noch diejenigen, die zwischen
1202 und 1205 ausgestellt wurden, als Peter Kanzler war, irgendwelche stilisti-
schen Ubereinstimmungen mit den Gesta aufweisen.!9 DaB der spitere Bischof
von Raab in der Kanzlei Bélas III. titig war, ist vorldufig unbewiesen.

Es ist auch charakteristisch fiir die bisherigen Untersuchungen, daB man die
Entstehung des Werkes auf eine kurze Zeitspanne, im allgemeinen auf vier bis

15 Gy. Krist6: Szempontok Anonymus Gestdjénak megitéléséhez. In: Acta Universitatis Szegediensis.
Acta Historica 66 (1979) 45-59, besonders 57.

16 1.. EroELYn: Otven histérikus szentistvdni emlékmfivei. Budapest 1941, 44.

17 In: IIK 70 (1966) 280-281; 261.

18 In: ItK 70 (1966) 58; 70.

19 Aus der Zeit, als Peter Kanzler war (1202-1205), sind sechs Urkunden erhalten, die Nummer 197 f.,
204-206 und 210 in 1. SZENTPATERY — L. Borsa: Az Arpad-hézi kirdlyok okleveleinek kritikai jegy-
zéke. Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. I-II/4. Budapest 1923-1987 [= Reg.
Arp.). In allen diesen Urkunden fehlt die in der Anonymus-Frage so stark umstrittene Fluchformel.
Auf Siebenbiirgen verweist das Adjektiv »Transsilvanensis« (Reg. Arp. 210), wihrend in den Gesta
»Ultrasilvanus« steht. Charakteristische Wendungen und Wornter der Urkunden, etwa stabilitatis
augmentum oder effectum sortiri (Reg. Arp. 204, 206); invariabilis (Reg. Arp. 197, 210) erscheinen
nirgends im Text der Gesta, wie auch die bevorzugte Stilfigur des Kanzers, die sog. antimetabole
(diligentiorem attentionem et attentiorem diligentiam; pia devotione et devota pietate: Reg. Arp.
210) keine Parallelen in der Gesta hat. In keiner dieser Urkunden finden wir eine mit zwei Ad-
verbien erweiterte »regnante«-Formel oder eine datierende Archontenliste. Untersucht man die Ur-
kunden aus den Jahren 1190-1196, als Peter Notar in der kéniglichen Kanzlei gewesen sein soll,
kann man verschiedene Stileigenheiten beobachten, die vielleicht fiir einzelne Kanzler dieser Peri-
ode kennzeichnend sind, aber auch diese konnen nicht mit dem Stil der Gesta in Zusammenhang
gebracht werden. — Der Ausdruck »bone memorie« des Prologs kommt in den Urkunden sowohl der
Kanzler Saulus, Hadrian und Katapan als auch Peters vor. — Da weder K. S6LYoM noch J. HORVATH
stilistische Ubereinstimmungen zwischen den Gesta und einer Urkunde finden konnten, muBten sie
annehmen, daB auBer den Gesta kein Text erhalten geblieben ist, der von Magister P. verfaBit wurde.



»WER WAR DER ANONYME NOTAR?« 5

fiinf Jahre reduzieren wollte. Das ist unserer Meinung nach nicht berechtigt. Auf
diese Annahme wollte Gyula Kristé die Datierung der Gesta griinden, indem er
versuchte, den Zeitpunkt der einzigen Stelle, die dazu geeignet schien, genau fest-
zusetzen; dadurch dachte er die Entstehung des ganzen Werkes zeitlich bestimmen
zu kénnen.20 Somit hat Kristé die Moglichkeit ausgeschlossen, daB der Autor
nach Iingerer Zeit eventuell seinen Text umarbeitete oder strukturelle Anderungen
vornahm, wie das nach einer Bemerkung von Jénos Karacsonyi von Zoltan I. Té6th
dargelegt wurde.2! Eine lingere Entstehungszeit und die Annahme von Interpola-
tionen hat auch Janos Horvith zuriickgewiesen, indem er sich auf die stilistische
Einheit und die kunstvolle Komposition der Gesta berief.22

Ein weiterer charakteristischer Zug in den Untersuchungen ist, da man aus
dem Text der Gesta die Person des Autors erschlieBen wollte. Es ist aber méglich,
auch umgekehrt vorzugehen, nimlich inwieweit der Lebensweg eines Verfassers,
der mit einer anderen Methode ausfindig gemacht wurde, auf die Fragen, die uns
die Gesta stellen, Antwort zu geben vermag. Unter diesem Aspekt ist nach unserer
Meinung die Frage auch weiterhin ein entscheidendes Problem, weswegen sich
der Verfasser als Notar bezeichnete, obwohl er inzwischen Diplomat, Kanzler be-
zichungsweise Bischof geworden war. Gleich am Anfang unserer Uberlegungen
aber soll klar gesagt werden, da in ¢iner so quellenarmen Zeit das Schweigen der
Quellen keinesfalls als negativer Beweis dienen kann, auBer wenn es von weiteren
Tatsachen unterstiitzt ist. Zugleich scheint es uns kaum vorstellbar, dafl die Tatig-
keit des Verfassers in der Kanzlei gar keine Spuren in dem urkundlichen Material
hinterlassen hat.23

Wie bekannt, ist am Text der ungarlindischen Chroniken und Gesta leicht er-
sichtlich, daf8 die Verfasser in den meisten Fillen Mitarbeiter der kdniglichen
Kanzlei gewesen sind.24 Nach der zutreffenden Formulierung von KAlman Guoth
erwuchs die ungarische mittelalterliche Literatur aus der Diplomatik.25 In den er-
zdhlenden Quellen begegnen uns vielfach Formein und Wendungen, die auch in

2 Gy. KRisTO (5. Anm. 15) 46.

2l J, KARACSONYE A Szent Istvén anyjérél sz616 adatok dj megrostdlisa. In: Turul 27 (1909) 3-4. Z.
INokal TotH: Tuhutum és Gelou. Hagyomény és torténeti hitelesség Anonymus mfivében. In:
Szizadok 79-80 (1945-1946) 21-84, besonders 26-29.

22 J. HorvATH: Arpad-kori latinnyelvd irodalmunk stilusproblémai. Budapest 1954, 236; s. auch in:
IiK 70 (1966) 47.

23 K. S6LYOM umging diese Schwierigkeit, indem er annahm, daB3 die von Magister P. verfafiten Ur-
kunden verloren sind, bzw. daB er als Kanzler auf die Formulierung der Urkunden keinen EinfluB
nahm. In: IK 70 (1966) 61. Ein solcher Standpunkt wire erst nach der gnindlichen stilkritischen
Untersuchung aller Urkunden aus der Zeit Bélas III. berechtigt; vgl. dazu auch unsere Anm. 19.

% E. MALYusz: Kirdlyi kancelldria és krénikairds a kézépkori Magyarorszégon. Budapest 1973. Gy.
KrisT6: Korai levélidri és elbeszél forrdsaink kapesolataihoz. In: Acta Universitatis Szegediensis.
Acta Historica 21 (1969) 3-27. Wichtige methodologische Bemerkungen dazu: J. GERICS: A kroni-
kairds és az oklevéltan hatdrén. In: tK 78 (1974) 281-295, besonders 281-287.

25 K. GuoTH: A magyarorszigi latinsig helye az egyetemes latinsagban. In: Emlékkényv Szentpétery
Imre sziiletése hatvanadik évforduléjinak unnepére Budapest 1938, 169-182, besonders 181.
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den Urkunden vorkommen. Manchmal ermdglichen gerade diese Ausdriicke die
chronologische Einordnung von Texten unbestimmter Zeit.

Nachdem Lordnd Szildgyi die Wendungen, die an den Wortgebrauch der Us-
kunden erinnern, aus den Gesta des Magister P. mit Anspruch auf Vollstindigkeit
zusammengestellt hat,26 betonte Janos Gy0ry, daB diese einen organischen Be-
standteil jenes sprachlichen Guts bildeten, das in den Gesta und auch in allen da-
mit gattungsmiBig verwandten Schriftwerken gebraucht wurde.2’ Allerdings hat
Lorand Szildgyi eine Wendung iibersehen, die in den Gesta wiederholt erscheint
und ebenfalls mit dem Urkundenstil verwandt ist. In voller Ausgestaltung findet
sie sich im »regnante«-Satz der Privaturkunden des 12. Jahrhunderts?8 bezie-
hungsweise in der intitulatio der k6niglichen Urkunden.29 Die Formel besteht aus

2% L. SziLAGYI, in: Szdzadok 71 (1936) 1-54; 176-202.

27 J. GYORY: Gesta regum — gesta nobilium. Budapest 1948, 91-93.

28 Beide Formeln sind als Selbstinterpretation des Konigtums zn verstehen, deshalb besitzen die darin
verwendeten Ausdriicke eine besondere Aussagekraft. Die Entwicklung der Formeln ist von Oster-
reichischen Wissenschaftlem erforscht worden: H. WoLFRAM: Intitulatio I. Lateinische K&nigs- und
Fiirstentitel bis zum Ende des 8. Jahrhunderts. In: Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Ge-
schichtsforschung. Ergénzungsband 21 (1967). Intitulatio Il. Lateinische Herrscher- und Fiirsten-
titel im 9. und 10. Jahrhundert [Beitrige von K. BRUNNER, H. FicHTENAU, E. GARMS-CORNIDES und
H. WorrmraM]. In: Miteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung. Ergéinzungs-
band 24 (1973). Intitulatio IIl. Lateinische Herrschertitel und Herrschertitulaturen vom 7. bis zum
13. Jahrhundert. In: Miueilungen des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung. Ergén-
zungsband 29 (1988). Den Ursprung einzelner Elemente der Formeln untersuchte aus ungarischer
Sicht F. ECKHART: A pépai és csszéri kancell4riai gyakorlat hatésa az Arpddkori kirdlyi okleveleink
szdvegezésében. In: Szdzadok 44 (1910) 713-724. Mit der »regnante«-Formel steht in Ungam in
engem Zusammenhang die frith erscheinende und datierende Archontenliste. Ich gebe hier einige
Beispiele dieser Formel:

1055: feliciter regnante prefato victoriosissimo principe (Reg. Arp. 12).

c. 1131: regnante divina gracia victoriosissimo rege Ladislao et episcopo Almario Wezperiensi (sic)
pastoralem ceram felicitier exercente (Reg. Arp. 57).

1156/1347: regnante gloriosissimo rege Geysa secundo, prenominato quoque Martirio primatum ar-
chyepiscopatus feliciter obtinente, predicto Belos palatino comite existente (Monumenta ecclesiae
Strigoniensis. I-1I. Ordine chron. disposuit. F. Knauz. Strigonii 1874-1882 [Mon. Str.]. I, 110).
1181: regnante gloriosissimo rege Bela pie recordacionis Geyse regis filio, Nicolao Strigoniensi ar-
chiepiscopo existente (A pannonhalmi Szent-Benedek-rend torténete I-XiI/B. Hg. Erdélyi L. — S6ros
P. Budapest 1902-1912 [= PRT). VII, 277).

1207: Cempone preposituram pie et fideliter guberante (= PRI X, 502).

2 1. SZENTPETERY: Magyar oklevélian. Budapest 1930, 66. Die intitulatio und die »regnante«-Formel
sind jeweils Triger eines ideologischen Bestrebens. Eine solche Datierung zielt auf die ideelle Le-
gitimierung der Herrschaft ab, vgl. A. ZsoLDos, A f8kirdlyi hatalom cimei az angolszdszoknél. In:
Levélifni Kézlemények [= LiK] 56 (1985) 201-214. 203; H. FicHTENAU, »Politische« Datierungen
des frithen Mittelalters. In: Mineilungen des Instituts fiir Gsterreichische Geschichtsforschung.
Ergénzungsband 24 (1973) 453-556. Ein gutes Beispiel dafiir, dal ideologische Elemente ganz
praktische Konsequenzen haben konnten, ist der 1258 in Corbeil abgeschlossene Vertrag von Jakob
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einem Verb mit der Bedeutung »herrschen«, »regieren, »besitzen« (beziehungs-
weise dessen Derivat), dem Namen und Titel des Herrschers, des weiteren aus ei-
nem oder gar zwei Adverbien, die sich auf die Art oder den Ursprung des Herr-
schens, Regierens, Besitzens beziehen. Sie wird gebraucht im Zusammenhang mit
weltlichen als auch kirchlichen Wiirdentrgern. Im Text der Gesta erscheint diese
Formel - auch die weniger ausfiihrlichen Varianten mitgezihlt — nicht weniger als
elfmal. Die kiirzere Form finden wir an den folgenden Stellen:

»per gratiam cuius (sc. Mariae) reges Hungarie et nobiles regnum habeant fe-

lici fine hic et in evum.« (Prol. 34.)

»fugatis Romanis regnum obtinuit (sc. Attila)« (1, 35).

»Quas [...] terras posteritas eorum divina gratia adiuvante usque nunc habere

meruerunt.« (17, 58.)

»Quia a die illo loca [...] usque ad presens posteritas eorum habuerunt et ha-

bent.« (20, 62.)

»nam terram Ultrasilvanam posteritas Tuhutum usque ad tempus sancti regis

Stephani habuerunt.« (24, 65.)
Da eine vorrangige Aufgabe des Herrschers war, im Land Frieden und Ruhe zu
schaffen,30 ist ein Hinweis darauf in der »regnante«-Formel keineswegs selten. Im
Text der Gesta begegnet uns in diesem Zusammenhang viermal das Adverbien-
paar potenter et pacifice, an einer weiteren Stelle lesen wir pacifice et feliciter:

»omnes nationes [...] dominatui Arpad [...] potenter et pacifice subiugaverunt.«

42,87)

»Dux [...] et sui nobiles permanserunt ibi [...] pacifice et potenter.« (44, 89.)

»regiones eorum possiderunt et usque in hodiernum diem adiuvante Domino

potenter et pacifice posteritas eorum detinet.« (50, 100.)3!

»Thocsun [...] dux cum omnibus primatibus Hungarie potenter et pacifice per

omnes dies vite sue obtinuit omnia iura regni sui.« (57, 114.)

dem Eroberer, worin er auf reale Besitztiimer verzichtete, damit der franzosische Konig seinen
Rechtsanspruch auf Territorien jenseits der Pyrenden aufgibt (dariiber Sz. Vaiay: Dominae reginae
milites. Arpéd-hézi Joldnta magyarjai Valencia visszavétele idején. In: Mélyusz Elemér Emlék-
konyv. Hg. E. H. Bal4zs — E. Fiigedi — F. Maksay. Budapest 1984, 398).
30 In einer am 14. Juni 1158 in Augsburg herausgegebenen Urkunde Friedrichs 1. heifit es: »in presenti
commissum nobis orbem pacifice gubemari [...] speramus; in einer anderen (8. Januar 1166, Aa-
chen) wird ausgesagt, daB der Herrscher mit den Instituten lex, pax und fustitia die Welt regiert.
(Friderici I. diplomata. Ed. H. Appelt [Monumenta Germaniae Historica. Diplomata regum et impe-
ratum Germaniae 10]. Hannover 1975-1985 [= DD Friderici 1.}. 1, 364; 2, 433). Der Friede war
eine zentrale Idee im politischen Denken des Augustinus (vgl. R. BONNAUD-DELAMARE: L'idée de
paix a I'époque carolingienne. Paris 1939).
Fiir das 50. Kapitel der Gesta diente Regino als Quelle, dessen Nachricht iiber die méhrischen
Angelegenheiten vom Magister P. griindlich miiverstanden wurde. Von dem mihrischen Herrscher
heifit es da: »cuius regnum filii eius pauco tempore infeliciter tenuerunt, Ungaris omnia usque ad
solum depopulantibus.« In: Reginonis abbatis Prumiensis Chronicon cum continuatione Treverensi.
Recognovit Fr. Kurze. Hannoverae 1890, 143.

3

p=1
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»Tuhutum vero a die illo terram illam obtinuit pacifice et feliciter, sed poste-

ritas eius usque ad tempora sancti regis Stephani obtinuit.« (25, 68.)
Die Adverbienpaare, die in den angefiihrten Textabschnitten stehen, kénnen als
Stilmerkmale betrachtet werden. Untersucht man den Gebrauch dieser Worter in
den schriftlichen Denkmilern der Zeit, so ist festzustellen, dal potenter vor dem
Jahr 1200 fast gar nicht erscheint, und mit positiver Bedeutung auch spiter sehr
selten.32 Meistens kommt es in negativem Sinn in Texten vor, wo von feudaler
Willkiir die Rede ist; es wurde sozusagen dessen Terminus technicus.33 Das Ad-
verb pacifice ist besser vertreten, auch vor 1200 findet man es in glaubwiirdigen
Urkunden. Seit dem letzten Drittel des 12, Jahrhunderts ist es in ganz Europa als
Terminus technicus des ungestérten feudalen Grundbesitzes gebraucht worden. In
Ungarn erscheint das Wort in den Dokumenten von den ersten Jahrzehnten des 13.
Jahrhunderts an mit anderen Adverbien zusammen (quicte et pacifice, libere et pa-
cifice usw.). Die beiden uns interessierenden Adverbien erscheinen jedoch nir-
gends miteinander verbunden, auBer eben in den Gesta.34 Was nun das dritte Ad-
verb, feliciter, betrifft, liegt die Sache anders. Es ist s¢it dem 11. Jahrhundert ein
regelméBiger Bestandteil der intitulatio und der »regnante«-Formel und bezeich-
net die Art, wic das Land regiert bezichungsweise wie die Kirche verwaltet
wurde.35 Und wihrend feliciter mit potenter, wie gesagt, nirgends ein Paar bildet,

32 1224/1317: Reg. Arp. 413; Simonis Kéza Gesta Hungarorum. Rec. A. Domanovszky. Caput 47. In:
SRH 174.

33 1246/1274: Arpddkori ij okmdnytdr. Ed. G. Wenzel. [-IX. Pest 1860-1871. X-XII. Budapest 1873-
1874 [= CD Arp. cont], VII, 207; J. N. KovacHicH: Sylloge decretorum comitialium inclyti regni
Hunagriae. I. Pesthini 1818, 29, Decr. 1298, 4; 1300: Codex diplomaticus regni Croatiae, Dal-
matiae, et Slavonige. Coll. T. Smidiklas. II-XVI. Zagreb 1904-1976 [= CD Croat.], VII, 390;
Decreta Regni Hungariage. Gesetze und Verordnungen Ungarns 1301-1457. Collectionem manu-
scriptam F. Déry additamentis auxerunt, commentariis notisque illustraverunt G. Bénis — V. Bécs-
kai. Budapest 1976, Decr. 1351, 16.

34 1103/1367: que omnia [...] volumus, quod teneat, possideat, regat atque gubemet perpetuo Spala-
tensis ecclesia [...] sine alicuius perturbatione seu molestacione pacifice et quiete (Reg. Arp. 39).
1163-64: terram [...] dicto Botus [...] libere et pacifice concessi perpetuo possidere (Reg. Arp. 104).

s. 1194: terram [...] Dominico bano libere et pacifice perpetuantes confirmavimus possidendam (Reg.

Arp. 157).

1199/XVIII: cameram {...] aperiri pacifice petivimus (Reg. Arp. 187).

Beispiele aus auslindischen Urkunden:

1171: quod ut de cetero pacifice possideat (DD Friderici 1. 3, 48).

1178: libere et pacifice perpetualiter possiderent (DD Friderici 1. 3,321).

35 1075/s. 1217: episcopis [...] episcopatus suos feliciter gubemantibus (Reg. Arp. 20).

1121/1420: predicto rege Stephano feliciter regnante (Reg. Arp. 50/a).
8. 1124/s. 1217: episcopis [...] episcopatus suos feliciter gubetantibus (Reg. Arp. 54).

¢. 1131: episcopo Almario Wezperiensi (sic) pastoralem curam feliciter exercente (Reg. Arp. 57).
1134: piissimus Bela divina gracia larg(i)ente Pannonie sceptra feliciter gubernanda suscepit (Mon.
Str. 1, 85-86).
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nur in den Gesta, finden wir es in Verbindung mit pacifice auch in einer Urkunde.
Welch ein Zufall (?): diese Urkunde ist im Namen des K6nigs Béla III. von Paulus
notarius ausgestellt, von jenem Paulus, der von der Liste der méglichen Verfasser
der Gesta zu so friiher Zeit und so resolut gestrichen wurde. Im Dokument steht
der folgende Passus: »nutu Dei rege Bela tertio regnum Ungarie feliciter et paci-
fice gubernante«.36 Dieser iiberraschende Befund ist der Grund dafiir, daB wir die
Frage von neuem griindlich untersuchen wollen.

Als der deutsche Forscher Th. E. Spiess am Ende des 18. Jahrhunderts die Ur-
kunde von 1181 publizierte, worin als Aussteller der Notar Paulus genannt ist,
kam ein Notar von Béla III. zum Vorschein, dessen Name mit dem Buchstaben P
begann.37 Danach galt in der Fachliteratur zur Anonymus-Frage, die iibrigens mit
starken Emotionen belastet war, eine Zeitlang als allgemeine Auffassung, da der
Verfasser der Gesta allein mit diesem Paulus identisch gewesen sein konnte. Diese
These wurde von Istvin Katona aufgestellt und fand zunichst allgemeine Zu-
stimmung. Dann hat aber J. Ch. Engel die Daten zum Lebensweg des Paulus ge-
sammelt, und ¢s stellte sich heraus, daB dieser nach 1192 in den Quellen nicht
mehr erwihnt wurde. Paulus sei zu dieser Zeit gestorben, folgerte Engel, er hat
also Béla III. nicht iiberlebt, folglich konnte er den Konig nicht »seligen Geden-
kens« (bone memorie) nennen.38 Die Frage tauchte im Jahre 1924 wiederum bei
E. Jakubovich auf. Er bemerkte, daf fiir das Schweigen der Quellen auch andere

1156/1347: prenominato quoque Martirio primaturn archyepiscopatus feliciter obtinente (Mon. Str.
1, 110).
s. 1171/a. 1334: Andrea eadem gratia [...] ecclesiam [...] feliciter gubemante (Reg. Arp. 119).
1186: venerabili Iob Strigoniensem cathedram feliciter gubemante (Reg. Arp. 142).
1186: regnante glorioso rege Bela tercio, venerabili Iob Strigoniensem kathedram feliciter gu-
bernante (Reg. Arp. 144).
1207: Ioharine archiepiscopo Strigoniensem kathedram feliciter obtinente (PRT X, 502).
1210: regnante feliciter glorioso Hungarorum rege Andrea, domino Ichanne Stigoniensi cathedre fe-
liciter presidente (PRT I, 617).
1211: Christianissimi reges antecessores nostri [...] sancte religionis culm victoriosos dies suos in-
struxerunt (CD Arp. cont. X1, 108).
1218: regnante feliciter gloriosc Andrea Hungarorum rege (Mon. Str. 1, 617).
1351: qui (sc. Deus) regibus dat feliciter regnare et victoriose trinmphare (Decreta Regni Hungariae
127).
Vom ersten Jahrzehnt des 13. Jahrhunderts an haben wir Belege in einer fast unzihlbaren Menge,
deswegen strebten wir nach Vollstindigkeit nur bis Ende des 12. Jahrhunderts, aus der spiiteren Zeit
werden nur Beispiele gegeben. Zwei Beispiele aus ausldndischen Urkunden: regnante Christo et
Christianam monarchiam pacifice moderante (Analecta Bollandiana [1884] 196). Monarchiam im-
peratorum feliciter gubernante Luthevigo imperatore augusto (874: T. J. LAcoMBET: Urkundenbuch
fiir die Geschichte des Niederrheins. 1. Diisseldorf 1840).

36 Reg. Arp. 128. Aus unseren Darlegungen folgt, daB wir die beiden Adverbien in der Formel fiir
ideologische Elemente halten und ihrem Gebrauch eben deswegen Bedeutung zumessen.

37 Th. E. SPiEss: Archivische Nebenarbeiten und Nachrichten. 1. Halle 1783, 140.

38 Gy. SeBESTYEN [, 47 ff.; II, 61.
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Erkldrungen mdéglich seien als der Tod von Paulus. Niher ist darauf Jakubovich
jedoch nicht eingegangen, da er in erster Liniec mit Argumenten der ungarischen
Sprachgeschichte fiir die Zeit von Béla II. plidierte und Paulus deswegen fiir ihn
als Autor der Gesta ausschied.39 Seitdem heiBt es fast iiberall, daB der Notar Pau-
lus noch zu Lebzeiten Bélas I11. gestorben sei.40

Zum Leben des Notars Paulus haben wir folgende Daten: Ungefihr 1177 ent-
stand eine Urkunde, die im Namen des comes Caba vom Propst und kéniglichen
Notar Paulus ausgestellt wurde und sprachliche Ubereinstimmungen mit den Ge-
sta aufweist.#! Im Jahr 1181 wurde dann die Urkunde der Frau Froa ausgestelit,
die zuerst von Spiess verdffentlicht wurde und besonders wegen ihrer Arenga be-
riithmt wurde, weil darin von der Einfilhrung der Schriftlichkeit am kdniglichen
Hof die Rede ist. Im Text wird Paulus bereits als Bischof von Siebenbiirgen und
koniglicher Ratsherr genannt, er ist zugleich der Aussteller der Urkunde, die er als
Notar zeichnet.#? In einer gefilschten Urkunde wird er Propst von StuhlweiBen-
burg (Székesfehérvar) genannt; diese Angabe kann richtig sein, sie ist aber nicht
nachweisbar.43 Er erscheint als gewihlter Erzbischof von Kalocsa in zwei Urkun-
den aus dem Jahr 1188. Danach erscheint sein Name in den Quellen nicht mehr;
im Jahr 1192 sitzt bereits Saul auf dem erzbischoflichen Stuhl von Kalocsa.44
Eine mégliche Ursache der Sedisvakanz zwischen 1188 und 1192 konnte tatsich-
lich der Tod des Amtsinhabers gewesen sein. Das kann jedoch bei den jetzigen
Quellenverhéltissen gewiB nicht als bewiesen gelten. Mit selbem Recht kann
man auch folgende Moglichkeiten in Betracht ziehen:

1. Der Papst verweigerte die Wahl (es gibt Beispiele fiir solche Fille).45

2. Der Gewihlte hat selbst auf die Wiirde verzichtet, uam sich fortan den Stu-
dien zu widmen oder Ménch zu werden (es wiire nicht der einzige Fall in Un-
garn).46

% E. JaxusovicH: Adalékok legrégibb nyelvemlékes okleveleink és krénikdink iréinak személyéhez.
Ki volt Anonymus és Mérkus krénikds? Budapest 1924. 11. Ders.: (s. Anm. 6) 172-173; 204-206.
(An der letztgenannten Stelle nimmt er eindeutig Stellung gegen die Autorschaft des Paulus.)

4 L. SziAGYl, in: Szdzadok 51 (1937) 177, DErs., in: MKSz 70 (1946) 17; J. HorvATH, in: ItK 70
(1966) 261.

41 Reg. Arp. 128.

42 Reg. Arp. 130.

43 Reg. Arp. 129. (Das Eschatocollum ist méglicherweise nicht echt.)

44 Reg. Arp. 147, 148. (Die Echtheit der letzteren ist fragwiirdig.) Im Jahre 1189 ist bereits Hadrian der
Bischof von Siebenbiirgen, und 1192 Saul der Erzbischof von Kalocsa. E. JAKUBOVICH (s. Anm. 6)
206.

45 Bei Thomas von Spalato liest man, daf Innozenz III. sich weigerte, die Wahl von Bemnhard von Pe-
rugia zum Erzbischof von Spalato zu bekriftigen, und daB er die Wihlerschaft sogar iiberreden
wollte, die Wahl zu annulieren. A. F. GoMBos: Catalogus fontium historiae Hungaricae aevo ducum
et regum ex stirpe Arpad descendentium. ITII. Budapestini 1938, 2228.

46 Wir wissen von einem Propst von Veszprém, der zwischen 1131-1141 Eremit wurde. (Reg. Arp.
67.) Noch interessanter aber ist der Fall von Bertalan, Bischof von Pécs (Fiinfkirchen, 1219-1252),
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3. Er hat eine hhere kirchliche Wiirde erhalten (um diese Zeit herum wichst
die Anzahl der auBeritalienischen Kardinile an).47

1192 fanden wichtige Ereignisse in Ungarn statt. Es zogen Kreuzfahrer durch
das Land, ein Krieg wurde mit einem FriedensschluB beendet und wegen der Hei-
ligsprechung des Koénigs Ladislaus hat Béla II1. einen apocrisiarius zum Papst ge-
schickt.48 Fiir eine anderweitige Verwendung des Magister Paulus hiitte es Anla8
und Gelegenheit genug gegeben.

In der diplomatischen Kritik werden die von Paul ausgestellten Urkunden zu
den Kanzleiausgaben mit primitivem Aufbau und unsicherer Redaktion gerechnet,
und zwar mit vollem Recht. Nach der Feststellung von L. Bernit Kumorovitz ist
die Urkunde des comes Caba die letzte mit kéniglichem Siegel verschene, aber
privat redigierte Urkunde in Ungamn; mit der Urkunde der Frau Froa aber entstand
aus der am koniglichen Hof geiibten und das Konigssiegel gebrauchenden Privat-
schriftlichkeit die Ausstellung von Urkunden durch den Hof. Das bedeutet, da
die konigliche Urkunde mit ihrem einheitlichen Aufbau und Formelschatz nach
1181 auch in Ungarn erschienen ist.4® Die Urkunden des Magister Paulus stechen
also an der Grenze von zwei Perioden — ebenso wie die Gesta.

Die abschitzige Meinung der Diplomatiker iiber diese beiden Urkunden ist be-
rechtigt, das Urteil von Janos Horvath dagegen, der sie in der Folge von Elemér
Récz zu den stilistisch wertlosen Texten rechnet, scheint ungerecht zu sein. Dieser
Standpunkt ist nicht recht verstindlich, da in beiden Urkunden die Tendenz,
Reimprosa zu schreiben, offensichtlich ist.50 Auch Horv4th hat im Vorwort zu
seinem Buch betont, daB der Stil eines Werkes keinesfalls mit der Verwendung
von Reimen identifiziert werden kann, sie ist aber immer ein Zeichen hdheren
Formwollens. In die corroboratio der Caba-Urkunde ist eine idyllische Szene ein-

der sich nach 32 Jahren Pontifikat wahrscheinlich nach Cluny zuriickzog, wo er gestorben ist. Sz.

VAJAY (s. Anm. 29) 402-404.

Zu den Verhilinissen an der pépstlichen Kurie: K. WENCK: Die romischen Pipste zwischen Alexan-

der III. und Innocenz III. und der Designationsversuch Weihnachten 1197. In: Papsttum und Kai-

sertum. Forschungen [...] Paul Kehr zum 65. Geburistag dargebracht. Hg. A. Brackmann. Miinchen

1926. 415-474. L. Vongs: Coelestin III. In: Lexikon des Mittelalters. III. Miinchen/Ziirich 1986,

Coll. 4-7.

48 Die Nachricht steht bei Thornas von Spalato: GomMBOS (s. Anm. 45) 1T, 2227.

49 L. FErERPATAKY: III. Béla oklevelei. In: III. Béla magyar kirdly emlékezete. Hg. Gy. Forster. Buda-
pest 1900, 162-163. . SZENTPETERY (s. Anm. 29) 61. L. B. Kumorovirz: A kézépkori magyar
»magéinjogi« {rdsbeliség elsd korszaka (XI-XII. szdzad). In: Szdzadok 97 (1963) 1-31, besonders
12-13.

50 J. HORVATH (s. Anm. 22) 91. Es geniigt, die Arenga und ihre niichsten Verwandten nebeneinander
zu stellen, um die Tendenz sichtbar zu machen:

1171: 1181:

&

ps ]

Littich quecumque Frau Froa quod
instituta vel conventio- inter legitimas contrac-
nes inter diversas personas sol- um est

lempniter contrahuntur [...] personas [...]



12 KORNEL SZOVAK

gefiigt: Quando rex ista fieri precepit, in die dominico, in domo Ssene comitis sub
quadam quercu sedebat et comites isti cum eo [...] et alii quamplures ministe-
riales regis viciniores et remoti, quos omnes nominatim dinumerare vel describere
longum est.5!

Eine dhnliche Darstellung findet sich in der Literatur dieser Zeit nur in den
Gesta. Wir lesen in der Urkunde: rex et omnes principes, qui aderant, appro-
barunt, nimlich die Verordnungen in der Urkunde; Béla III. verfuhr also genauso
wie Arp4d in den Gesta, der ebenfalls jeweils nach einer Beratung mit seinen
Hauptleuten seine Befehle erteilte. In stilistischer Hinsicht steht die Urkunde der
Frau Froa auf gleichem Niveau mit der anderen. Von der literarischen Begabung
ihres Verfassers zeugt etwa die darin stehende Charakterisierung des Palatins Far-
kas: domina prefata predium superius nominatum vendidit {...] meo comiti pala-
tino F., quem constat esse iusticie filium, veritatis alumpnum, qui manu violentie
nulla sibi vendicat, sed que aliunde pretio aquirit, pecunia iuste adquisita adi-
piscitur.52 Eine Parallele zu der mit Recht berithmten Arenga dieser Urkunde hat
Andras Kubinyi in einer Liitticher Charta gefunden.53

Es gibt aber noch weitere Momente in diesen Urkunden, die auf die Gesta wei-
sen. Man hat beobachtet, daB die in der Caba-Urkunde verwendete gesellschaftli-
che Terminologie mit der der Gesta eng verwandt ist.54 In der Urkunde ist vom
comes der Burg Sempte, Semere, die Rede; in den Gesta spielt ein Semere eine
wichtige Rolle, und auch die Burg von Sempte wird darin erwihnt. In der Froa-
Urkunde bezeichnet sich der Notar mit dem Sigel »P«. Dieses ist das letzte
Schriftdenkmal der Periode, in der die e caudata regelmiBig gebraucht wurde.33
In beiden Urkunden kommt das Wort negotium vor, und zwar genau in der Be-
deutung, die auch in einer hiufig untersuchten Stelle der Gesta erscheint.56 Im
SchluBteil der Urkunde nennt sich der Notar »Zeugnis der Wahrheit«: hoc cyro-
graphum factum est a P. Ultrasilvano episcopo et eiusdem veritatis testimonio.57

51 Reg. Arp.128.

52 Reg. Arp. 130. Die beriihmte Arenga wird in einem Teil der Fachliteratur als allgemeiner Hinweis
auf die Schriftlichkeit gewentet, andere schen darin die Institutionalisierung der Schriftlichkeit. Zu-
letzt duBerte sich zur Frage G. FErszeor: I Béla kancell4riai reformjardl. In: Magyar Herold. A
magyar hivatali irdsbeliség fejlédése 1181-1981. 1. Budapest 1984, 72-79.

53 A. Kusinyr: Kirdlyi kancelldria és udvari kdpolna Magyarorszigon a XII. szdzad kozepén. In: LtK
46 (1975) 59-121, besonders 109.

54 L. Szecrv, in: MKSz 85 (1969) 228.

55 Noch in den Urkunden des Konigs Andreas II. erscheint dieses Graphem sporadisch, so taugt es
nicht zur Zeitbestimmung, ihr gelegentliches Hervortreten im Manuskript der Gesta ist jedoch cha-
rakteristisch. I. SZENTPETERY (5. Anm 29) 66.

56 »Aliis negotiis impeditus [...] diversis huius laboriosi seculi impeditus sim negotiis [...J« (Prol. 33).

»Farcasio palatino comite mediante proloquutore vel executore negocii presentis« (Reg. Arp. 128).

»Ut negotium quodlibet in audientia celsitudinis mee discussum scripti testimonio confirmetur«

(Reg. Arp. 130).

Das Dokumnent gehort zu den in der koéniglichen Kanzlei ausgefertigten Teilkarten, in Ungam eine

seltene Art der Urkunden. Darin wird das Won cyrographum zuerst in der Bedeutung »Teilkarte«

57
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Unserer Meinung nach ist es durchaus méglich, daB die um 1188 geschriebene
missilis an Konig Heinrich von England ebenfalls vom Notar Paulus verfaBt wor-
den ist, da viele Wortfiigungen darin (diu et feliciter regnare; hilari mente; regio-
nis ubertas) auch in den Gesta vorkommen.58

Moglicherweise hat auch die Fluchformel in der Froa-Urkunde eine Bezichung
zu den Gesta. In dem Anathem lesen wir: Quod si quis regum destruere voluerit,
precaveat sibi in futurum, ne similiter suum constitutum fiat irritum. Si quis vero
alius illud in irritum redigere voluerit, omnipotentis animadversione, qua ille
iratus ferit animas, feriatur, et eius anima in Gehena ignis inextinguibilis cum
Dathan et Abiron crucietur. Dic spiteren Konige sollten also daran denken, daf§
sie die Giiltigkeit ihrer eigenen Verordnungen gefidhrden, falls sie diese Verfii-
gung Bélas III. miBachten. Wenn aber die Untertanen versuchen wiirden, die
Verordnung des von Gott gesandten Konigs ungiiltig zu machen, soll sie jene
Strafe treffen, mit der Gott die Aufstindischen gegen seine Erwihlten bestraft
hatte: sie sollen im unléschbaren Feuer der Gehenna zusammen mit Dathan und
Abiram ewig leiden. Was fiir eine Strafe ist das, worauf der Verfasser der Ur-
kunde hier hinweist? Es ist die alttestamentarische Geschichte von Dathan und
Abiram, die die Wiirde der von Gott erwihlten Mose und Aaron nicht anerkennen
wollten. Gott hat sie bestraft, indem die Erde sie verschlang und Feuer ihre 250
Anhinger zerstbrte.’ Dadurch hat Gott dem Volk gezeigt, wer sein Erwihlter
war, wie das Mose von ihm verlangt hatte. Diese Erzidhlung erinnert an die Ge-
schichte des Thonuzoba, die am Ende der Gesta zu lesen ist.80 Thonuzoba, der
vornehme Heide, hat sich gegen Stephan den Heiligen, das heit gegen den Er-
wihlten Gottes, aufgelehnt, und so den Willen des Herrn in Zweifel gezogen. Gott
hat ihn zusammen mit seiner Frau mit derselben Strafe bestraft wie die biblischen
Vorbilder: er wurde lebendig von der Erde verschlungen (vivus est sepultus). Auf
diese Weise offenbarte Gott dem Volk der Ungarn, wer sein Erwihlter, der Voll-
strecker seines Willens war. Er hat jedoch wegen der Siinde des Vaters dessen
Sohn Urcund nicht bestraft, und dieser lebt — nach den Worten der Gesta — ewig
mit Christus. Urcund hat also Gottes durch den ersten heiligen Kénig der Ungam
offenbarten Willen befolgt und ist Christ geworden. Urcunds Person hat ebenfalls
ihre Parallele in der biblischen Geschichte. Auch die Séhne des dritten Hauptsiin-
ders der biblischen Erzihlung, Koreh, sind nicht alle gestorben. Die inhaltliche

gebraucht. Es hat eine dreifache Bekriftigung, wie es damals in Frankreich iiblich war. L. SoLy-
MoSI: A hiteleshelyi pecséthasznilat kezdeteihez. In: Magyar Herold. A magyar hivatali irisbeliség
fejlédése 1181-1981. 1. Budapest 1984, 91-139, besonders 99.

58 Reg. Arp. 149. Der biblische Ausdruck gaudio magno gaudentes kommt sowohl in den Gesta als
auch in der Urkunde vor. Auch in der salutatio findet man Ahnlichkeit:

Venerabili amico suo et fratri N. suo dilectissimo amico, viro
karissimo H., Dei gratia illustri venerabili et arte litteralis

regi Angliae [...] diu et feliciter scientie inbuto, salutem et
regnare [...] petitionis affectum (sic)

5 Num. 16; 26, 10; Deut. 11, 6; Ps. 106, 17; Eccli. 45, 18-19.
60 57, 116-117.
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Parallelitit und die Entsprechung der Motive in den beiden Geschichten lassen
keinen Zweifel zu, daB der Verfasser der Gesta im 57. Kapitel von der alttesta-
mentlichen Erzahlung inspiriert war. Die Geschichte von Thonuzoba hat iibrigens
auch eine neutestamentliche Symbolik, worauf 1976 Thomas von Bogyay und un-
abhingig von ihm 1979 auch Jinos Bollok iiberzeugend hingewiesen haben.6!
Eine solche Kombination der Symbole aus dem Alten und Neuen Testament ist
keineswegs eine Seltenheit in der mittelalterlichen lateinischen Literatur.62 Unsere
Interpretation der Thonuzoba-Geschichte erleichtert die Erkldrung der Verbform
»sepultus est«; man dachte nimlich entweder an einen medialen Sinn (»er lieB
sich begraben«) oder an ein Passivum, dessen Agens Stephan wire (»er wurde
begraben«, nimlich von Stephan). In der Gesta vollzieht sich Gottes Urteil an dem
im Heidentum verharrenden Herrn; der Agens ist Gott, das Verb steht in dem aus
der Bibelsprache wohlbekannten »passivum divinume,

Nun kénnen wir auf die Frage eingehen, ob der Lebensweg des Autors — so-
fern wir Paul mit dem Verfasser der Gesta identifizieren — auf die uns vom Werk
gestellten Fragen Antwort geben kann. Was kdnnen wir mit der Hypothese erkld-
ren, daB der Notar Paulus die Gesta verfaft hat?

Zunichst haben wir eine einfache Antwort auf die Frage, an der so viel her-
umgeritselt wurde, weswegen sich der Autor nur als Notar bezeichnet. Nun, er
war tatséchlich »nur« Notar, aber das Wort bedeutete nicht genau dasselbe zu Be-
ginn und am Ende der Regierung von Béla III. Das hdngt mit der Ausgestaltung
der koniglichen Kanzlei unter diesem Konig zusammen. Die Ursachen der Ent-
wicklung hat Andras Kubinyi in einer wichtigen Untersuchung aufgedeckt. In der
ersten Hilfte des 12. Jahrhunderts war die capella regia, die die Seelsorge der ko-
niglichen Familie versah, zugleich auch das fiir die Ausgabe von Urkunden zu-
stiindige Organ des Hofes. Sie stand unter der Aufsicht des Erzbischofs von Gran,
Die Vertinderung, die unter Béla III. eintrat, bestand darin, daB die konigliche
Kanzlei aufgestellt wurde. Diese neue Institution fiir die Ausgabe von Urkunden
war von der capella regia unabhingig, sie ist gemdB den Weisungen des Konigs
verfahren und der Graner Erzbischof hat auBer der allgemeinen Jurisdiktion kein
Aufsichtsrecht iiber sie gehabt. Die Ursache dieser Entwicklung war das ge-

61 Tw. voN BoGYAY: Stephanus rex. Wien 1976, 58. J. BoLLOK: A Thonuzoba-legenda tdrténelmi hi-
tele. In: Szdzadok 113 (1979) 97-107. L. SzrGrU: Megjegyzések Thonuzoba histéridjéhoz. In:
Szdzadok 116 (1982) 1060-1077. J. BoLLOK: Még egyszer Thonuzobar6l. In: Szdzadok 116 (1982)
1078-1090.

Ein lehrreiches Beispiel kann man dazu aus dem Prolog der Institutiones morum (ein Fiirstenspiegel
aus dem 11. Jahrhundert, dessen Verfasser Stephan der Heilige gewesen sein soll) anfiihren, wo
ebenfalls ein Hinweis auf die Geschichte von Dathan und Abiram steht: SRH I, 620. Der Heraus-
geber hat dazu die entsprechende alttestamentliche Stelle angefiihrt. Inhaltlich jedoch ist dieser Satz
von der Symbolik und Teminologie neutestamentlicher Stellen, namlich Apoc. 9, 11 und noch
mehr 1 Cor 10, 10 bestimmt, was in der Ausgabe nicht vermerkt ist. Wenn in der Thonuzoba-Ge-
schichte nur der neutestamentliche Gedanke enthalten wire, hiitte sich der Verfasser auch weniger
dnigmatisch ausdriicken konnen, etwa wie es in der Urkunde des Eremiten Andreas heifit: »ut mor-
tuus seculo solus soli viveret Deo« (Reg. Arp. 67).
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spannte Verhiltnis zwischen dem Konig und dem Erzbischof Lucas in den ersten
Jahren Bélas. Zur Zeit des Konflikts wurden die Urkunden nicht von der Kapelle
ausgestellt, sondem von gelegentlichen Notaren des Konigs, die dem Herrscher
gewiB personlich verbunden waren. Es stellte sich aber bald heraus, daB die T#tig-
keit dieser gelegentlich beauftragten Aussteller die anwachsenden Anforderungen
nicht befriedigen konnte, und so kam es zur Aufstellung einer Kanzlei nach west-
lichen Vorbildern.53 Der Notar Paulus war also einer jener letzten Notare, die
noch ein hohes Ansehen hatten und mit den spiteren Kanzlern gleichrangig gewe-
sen sind.

Auch die Schwierigkeiten, die die sicbenbiirgischen Kapitel der Gesta verursa-
chen, kénnen durch die Annahme der Autorschaft von Paulus iiberwunden wer-
den. Janos Kardcsonyi hat zuerst bemerkt, daB sich die Kapitel 24-27 nicht in die
Struktur des Werkes einfiigen.54 Er dachte, dieser Abschnitt sei spiter, als Inter-
polation, in den Text gelangt. Diese Annahme wurde von Zoltan I. T6th dahinge-
hend modifiziert, daB dieser Textteil keine fremde Interpolation, sondem eine
spitere Erginzung des Verfassers sei.65 Mit dieser Auffassung scheint auch
Gyorgy Gyorffy einverstanden zu sein.66 In der Nachfolge von J4anos Horvith, der
sich dabei auf die stilistische Einheit des Werkes berief, hat dann auch Gyula
Krist6 diese Hypothese abgewiesen.67 Nun, im Prolog gibt der Autor eine inhaltli-
che Ubersicht, er erwihnt darin jedoch den siebenbiirgischen Feind nicht. Das
kann aber auch bloBer Zufall oder VergeBlichkeit sein. Es trifft zu, daB die Erzih-
lung am Ende des 23. Kapitels unterbrochen wird und erst nach vier Kapiteln
weitergeht, als ob nichts geschehen wiire. Das kann wiederum als ein kompositio-
neller Kunstgriff angesehen werden.58 Jene Inkonsequenz jedoch, daB die Grenze
des Landes im Kapitel 23 festgesetzt wird, und gleich im darauffolgenden Kapitel
die Ungam diese Grenze iiberschreiten, kann man kaum anders als mit einem
spiteren Einschub erkléren. Ein AnlaB zu dieser Ergéinzung ist in der Biographie
von Paulus leicht zu finden: der Notar wurde Bischof von Siebenbiirgen. Aus dem
Text der Gesta haben jedoch Bélint Héman und in seiner Nachfolge Gyorgy
Gyorffy gefolgert, dal der Verfasser nicht Siebenbiirger Bischof gewesen sein
konnte. Sie haben als Beweis angefiihrt, daf sich die in den Gesta geschilderte
Landnahme nur im Norden der Provinz abspielt und die siidlichen Gebiete dem
Autor scheinbar fast unbekannt waren. Dagegen kann man anfiihren, daB der
Schwerpunkt der bischoflichen Besitztiimer im Norden Siebenbiirgens lag. Ein
gewichtiges Argument dafiir, daf der Autor Bischof von Siebenbiirgen gewesen
ist oder wenigstens in den Angelegenheiten dieses Bistums bewandert war, ist die
Tatsache, daB er sich als Sitz des iiber Siebenbiirgen herrschenden und von den
Ungamn besiegten Herm nicht die naheliegenden koniglichen Burgen (Klausen-

6 A, KUBINYI (s. Anm. 53).

64 J. KARACSONYI (s. Anm. 21).

65 Z.1. TOTH (s. Anm. 21).

6 Gy. GYORFFY (s. Anm. 14) 29.
67 Gy. KRISTO (s. Anm. 15) 45-46.
68 Vgl. Anm. 22,
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burg [Kolozsvér], Dobokavir), sondem die Burg von Gyalu des Bischofs von
Siebenbiirgen vorstellte.5 Eine weitere Eigentiimlichkeit, die auch Janos Horvéth
bemerkt hat, unterstiitzt unsere Annahme: der Verfasser der Gesta kennt die
Traditionen der nordsiebenbiirgischen Geschlechter ausgezeichnet.70

Die hier erwogene Hypothese hat auch ihre Schwichen, die auch nicht ver-
schwiegen werden sollten, Die erste und wichtigste ist, daB wir das Leben des
Verfassers nach 1192 nicht dokumentieren kénnen.

Es ist auch wahr, daB die Rechtschreibung der ungarischen Streudenkmiler
(Worter) in den beiden besprochenen Urkunden des Notars Paulus von den ortho-
graphischen Eigenheiten der Gesta stark abweicht. Sogar die lateinische Recht-
schreibung der zwei Urkunden ist unterschiedlich (in einer steht zum Beispiel
Hungaria, also eine Form, die die franztsischen Schriftsteller bevorzugten, in der
anderen aber die »deutsche« Form Ungaria). Eine Erklirung dafiir mag sein, dal
in einigen Fillen der scriptor und der dictator nicht dieselbe Person war.

Unser Vorschlag hat gewisse Folgen auch hinsichtlich der Entstehungszeit des
Werkes. Es ist anzunehmen, daB wenigstens ein Teil des Textes bereits um 1181
fertigstand, wesentlich spiter, wohl erst nach dem Tod Bélas III., wurde der Pro-
log geschrieben. Die Entstehung der Gesta in ihrer heutigen Form dauerte also
etwa zwanzig Jahre, wenn nicht linger. Als Argument dagegen iiberzeugt der
Hinweis auf die stilistische Einheit nicht, es hat ja doch niemand beweisen kon-
nen, daB der Stil eines Autors nur wihrend der Dauer von vier bis fiinf Jahren ein-
heitlich bleiben kann. Gleichzeitig ist erwidhnenswert, dal die oben erwihnten
Adverbienpaare eben am Ende der Gesta, in den Kapiteln 42-57 und im 25. Kapi-
tel, in einer unserer Meinung nach spiteren Ergidnzung vorkommen. Wie dem
auch sei, die Annahme einer lingeren Entstehungszeit kann manche Widerspriiche
und Inkonsequenzen im Text der Gesta erkldren.

Kiroly S6lyom hat in seiner Arbeit darauf hingewiesen, da wir aus Mangel an
Quellen noch lange Zeit hindurch keine sicheren Ergebnisse erreichen werden und
hochstens von einem héheren oder minderen Grad der Wahrscheinlichkeit spre-
chen kénnen. Deswegen solle jeder neue Losungsvorschlag einer ernsten Priifung
unterzogen werden. Diese unpritentisen Worte, eine seltene Erscheinung in der
Forschungsgeschichte, sind wirklich beherzenswert. Ich hoffe, da die obigen
Ausfiihrungen ebenfalls eine Nachpriifung verdienen.

Nachtrag

Wie bekannt, ist die einzige erhaltene Handschrift kein Autograph, sondem eine
Abschrift aus dem 13. Jahrhundert. Der Hinweis auf Kdnig Bélas Tod (bene me-
morie) ktnnte auch eine Interpolation des Kopisten sein (freundliche Mitteilung
von Gabriel Silagi, Miinchen).

% Zu diesern Problem im allgemeinen Gy. Kristé: A 10. szézadi Erdély politikai torténetéhez. In:
Szdzadok 122 (1988) 3-35. Von der Burg Gyalu: Gy. GYORFFY: Az Arpsd-kori Magyarorszig toré-
neti foldrajza. III. Budapest 1987, 349,

70 In: tK 70 (1966) 50; 276.





