GYORGY HARSAY, MIINCHEN

Der Imre-Nagy-Prozefs in Ungarn
und seine politischen Hintergriinde

Die Flucht in die jugoslawische Botschaft und die Verschleppung nach Ruminien

In den frithen Morgenstunden des 4. November 1956 begann die zweite
sowjetische Intervention gegen Ungarn. Einige Stunden zuvor verhafteten
sowjetische Generale heimtiickisch die ungarische Waffenstillstandsdelega-
tion unter der Leitung von Verteidigungsminister Pal Maléter, obwohl sie
ihn unter Zusage freien Geleits zu Verhandlungen am Flugplatz T6kol ein-
geladen hatten. (Geschichtlicher Zufall, daf8 1540 in der Nahe auch der tiir-
kische Sultan Stileyman wortbriichig wurde und eine ungarische Delega-
tion verhaften lie}. Der Leiter der Delegation starb spater im beriichtigten
Gefangnis von Istanbul, in der Yedikule.) Ministerprasident Nagy wandte
sich am frithen Morgen in seiner berithmten Rundfunkansprache an die
Bevolkerung Ungarns und die ganze Welt. Anschliefend fliichtete er mit
seinen Getreuen in die jugoslawische Botschaft in Budapest. Damit begann
sein Leidensweg, der anderthalb Jahre spater am Galgen tragisch endete.

Das Schicksal Nagys lag jahrzehntelang im dunkeln, weil die Machtha-
ber in Ungarn die Bevolkerung und die Welt dariiber nicht informieren
wollten. Erst nach 1989 lichtete sich das streng gehiitete Geheimnis, die Ar-
chive wurden gedffnet und Rufiland stellte Protokolle und Briefwechsel
zur Verfiigung. Auch Rumaénien iibergab mehrere Akten an Ungarn. Diese
ehemals geheimen Akten wurden in Ungarn publiziert. Aus ihnen geht
eindeutig die Schuld Kadars an der Verurteilung Nagys hervor. Der Ge-
danke, Nagy vor Gericht zu stellen, stammte von Kédar, der den Prozef3
gegen ihn zielstrebig und listenreich unter grofiter Geheimhaltung vorbe-
reiten und durchfithren lief. Vor dem Auffinden des Archivmaterials
herrschte die Meinung, dafl die Sowjets Kadar den Prozef gegen Nagy
aufgezwungen hitten. Diese Annahme entsprach jedoch nicht der Wahr-
heit. Die Sowijets waren zwar ganz erheblich mitschuldig am Tod Imre
Nagys und seiner Gefahrten, da sie die Zustimmung dazu gaben, aber die
Initiative dazu ging nicht von ihnen aus, sondern von Kadar, der dies spa-
ter selbst indirekt zugab. Sein Nachfolger in der ungarischen Parteifiih-
rung, Karoly Grész, fragte ihn einmal, ob es stimme, daff die Sowjets Druck
ausgelibt hitten, um Nagy hinzurichten. Es sei blof8 ein Geriicht, antwor-
tete Kadar. Er fithrte mehrmals Gesprache mit Chruschtschow, der meinte,
man konnte Nagy nach einer kurzen Freiheitsstrafe als Agrarexperten ein-
setzen.'

' Magyar Hirlap 20. Januar 1996.
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Warum begab sich Nagy also in die jugoslawische Botschaft, welche sich
schliefSlich als todliche Falle erwies? Er ging dorthin, weil ihm der Botschaf-
ter Soldati¢ aufgrund eines Telegramms des jugoslawischien Innenministers
Rankovi¢ Asyl anbot? Nagy glaubte méglicherweise, daf das Asyl nur
kurze Zeit dauern wiirde, bis sich die Lage in Ungarn wieder beruhigte. Er
mufite sicherlich damit rechnen, von den Sowijets oder Kadar verhaftet zu
werden. Dies war auch geplant. Unter keinen Umstianden wollte Nagy Un-
garn verlassen, muflte sich aber irgendwie in Sicherheit bringen, so dafl
ihm das Angebot gelegen kam. Nagy handelte aus mangelnder Informa-
tion, aus Fehleinschiatzung der politischen Lage und leider auch aus Naivi-
tat.

Im Umbkreis Nagys hatten manche gewisse Sympathien fiir die damalige
jugoslawische Politik gehegt, die die Blockfreiheit erkimpft hatte. Obwohl
das Land sozialistisch war, verfolgte es eine offenere Politik als die anderen
Ostblockstaaten. Die Bevolkerung Ungarns strebte jedoch die Unabhingig-
keit und die Neutralitat nach Osterreichischem Muster an. Die Intervention
zeigte, dafs die Sowjets nicht bereit waren, eine Entwicklung in Ungarn
nach dem Beispiel Osterreichs oder auch nach dem Vorbild der jugoslawi-
schen Blockfreiheit zu tolerieren. Nagy hat die Moglichkeiten, aber auch
die Absichten der jugoslawischen Politik falsch eingeschatzt. Er konnte
nicht wissen, und er wurde auch nicht dariiber informiert, dafl die sowjeti-
schen Fithrer Malenkow und Chruschtschow Tito am 2. November 1956
auf der Insel Brioni heimlich besucht und ihn tiber die bevorstehende In-
tervention in Ungarn informiert hatten. Tito war damit einverstanden.’ Die
sowjetischen Fiihrer hatten zuvor wihrend einer Rundreise mit Stationen
in Brest-Litowsk und Bukarest die Ostblockfiihrer tiber die beschlossene In-
tervention unterrichtet. Der genaue Zeitpunkt des Beginns wurde aller-
dings verschwiegen. Keiner warnte Imre Nagy, sonst wire dieser sicherlich
nicht in die Botschaft gefliichtet. Er glaubte den Beteuerungen des sowjeti-
schen Botschafters Andropow in Budapest, der ihm mehrmals wahrheits-
widrig versichert hatte, daff die sowjetischen Truppen zuriickgezogen
wirden. Gemeinsam mit Nagy ersuchten insgesamt 43 Personen die jugo-
slawische Botschaft in Budapest um Asyl, darunter 17 Kinder und 15
Frauen. Der bedeutende Philosoph Georg Lukdcs, der ebenfalls um Asyl
gebeten hatte, bezeichnete spéter seinen Schritt als einen »geschichtlichen
Fehltritt«.! Ebenfalls am 4. November fliichtete der ungarische Kardinal
Mindszenty in die amerikanische Botschaft, wo er 17 Jahre verbringen
mufite, ehe er nach Rom ausreisen durfte. Nach der sowjetischen Interven-
tion begann die Massenflucht der ungarischen Bevélkerung nach Oster-
reich und spater auch nach Jugoslawien. Innerhalb weniger Monate verlie-
Ben fast 200.000 Personen das Land.

2 Bill Lomax: Magyarorszag 1956. Budapest 1989, 86.
* Veljko Micunovi¢: Tito kdvete voltam. Moszkva 1956-1958. Budapest 1990, 129-130.
* Lomax 86.
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Die Sowjets waren {iber das jugoslawische Asylangebot sehr verirgert,
was in Belgrad eine gewisse Uberraschung hervorrief. Warum aber boten
die Jugoslawen Nagy und den anderen Asyl an, wenn sie sich damit nur
Arger einhandelten? Dariiber geben die Gesprache des jugoslawischen
Botschafters in Moskau, Mi¢unovié¢, mit den sowjetischen Fiithrern Aus-
kunft. Am 7. November sprach dieser mit dem Auflenminister Schepilow,
anschlieBend traf er Chruschtschow.’ Der unmittelbare Anlaf war ein
schwerer Vorfall in Budapest, wo sowjetische Soldaten das Botschaftsge-
baude umstellt hatten, in dem Nagy sich befand. Die Soldaten schossen in
das Gebdude hinein und trafen einen jugoslawischen Diplomaten, der
Nagy ahnlich sah, todlich. Mi¢unovi¢ mufite sich schwere Vorwiirfe anho-
ren, weil die Jugoslawen Nagy Asyl gewidhrten. Nach Auffassung des
Kremls habe Nagy den Weg fiir die sogenannten »Reaktiondre« in Ungarn
freigemacht. Die sowjetischen Vorwiirfe entsprachen den Klischees der
stalinistischen Epoche. Chruschtschow sagte zu Mi¢unovi¢, daff es von Ju-
goslawiens Verhalten in dieser Angelegenheit abhdnge, wie sich die Be-
ziehungen zwischen den beiden Landern in Zukunft entwickeln wiirden.
Die Tatsache, daf} die Jugoslawen Nagy nicht ausliefern wollten, wurde in
der Sowjetunion derart verstanden, daf dieser den Anweisungen der Jugo-
slawen folge und deshalb die Regierung in Belgrad fiir seine Taten verant-
wortlich sei. Die Sowjets drohten mit Konsequenzen und wollten offen-
sichtlich Tito in die Enge treiben und kompromittieren. Mi¢unovi¢ entgeg-
nete, daff die Gewahrung des Asyls im Sinne der Vereinbarungen von
Brioni erfolgt sei. Man habe den Sowjets nur helfen wollen, die Lage in
Ungarn zu konsolidieren.® Die Tatsache, da Nagy in der Botschaft war
und dort keine politische Tatigkeit ausiiben konnte und durfte, erleichterte
die Lage Kadars. Die Jugoslawen meinten, da8 Nagy der Kddéar-Regierung
helfen kénnte, wenn er erklarte, daf3 er sie unterstiitzen wolle. Die Sowjets
verneinten, dafl das Asyl fir Nagy im Sinne der Vereinbarungen von Brioni
gewahrt wurde. Im Grunde genommen konnten beide Seiten diese Ge-
sprache frei interpretieren, da laut Mi¢unovi¢ keine Notizen oder Proto-
kolle wihrend der Unterhaltung zwischen Tito und den sowjetischen Fith-
rern gemacht wurden.”

Den Jugoslawen war aber klar, daf3 sie in der Asylangelegenheit in eine
Zwickmiihle geraten waren, unabhéngig davon, ob sie im Sinne der Abma-
chungen von Brioni handelten oder nicht. Diese Entscheidung fithrte zu
einer erheblichen Mifistimmung zwischen Belgrad und Moskau. Die Bel-
grader Regierung hatte wenig Chancen, ohne politischen Gesichtsverlust
einen Ausweg aus dieser Situation zu finden. Sie konnte davon ausgehen,
daf sie, wenn sie Nagy nicht an die Russen oder an Kédar auslieferte, von

* Bericht Schepilows, 7. November 1956. In: Hidnyzo lapok 1956 torténetébdl. Dokumentumok
a volt SZKP levéltardbol. Hg, Vjacseszlav Szereda, Alekszandr Sztikalin. Budapest 1993, 226.

¢ Micunovic 144.

7 Ebenda, 135.
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Moskau als Drahtzieherin Nagys und der ungarischen Revolution bezich-
tigt werden wiirde, obwohl Tito die sowjetische Intervention vom 4. No-
vember gebilligt hatte. Auf der anderen Seite mufite sie, wenn sie Nagy be-
dingungslos an die Sowjets auslieferte, mit einem erheblichen Prestigever-
lust sowohl im Westen als auch im Osten rechnen. Deshalb versuchte sie
aus dieser mifllichen Lage einigermafilen unbeschadet herauszukommen
und eine Loésung zu finden, die Nagy und seinen Mitstreitern erlauben
wiirde, die Botschaft unbehelligt verlassen zu kénnen. Kadars Einstellung
war zu diesem Zeitpunkt noch etwas unklar, da er seine Macht noch nicht
gefestigt hatte, seine Meinung von Tag zu Tag danderte und vor allem den
sowjetischen »Ratschlagen« folgte. Zudem versuchte Kadar, die Jugoslawen
bei den Sowjets anzuschwarzen, obwohl es gerade Tito gewesen war, der
Chruschtschow auf der Insel Brioni empfohlen hatte, Kadar als Minister-
prasident einzusetzen. Chruschtschow hatte zunéchst Miinnich favorisiert,
den er von frither kannte. Far Tito war mafigeblich, dal Kadar unter dem
Diktator Rékosi, der Tito durch seine antijugoslawische Kampagne sehr
verdrgert hatte, inhaftiert war.’?

Die Jugoslawen erwogen, Nagy und seiner Gruppe in Jugoslawien Asyl
zu gewdhren. Einen dhnlichen Vorschlag machte auch Kadar dem sowjeti-
schen Botschafter Andropow.” Kadér dnderte seine Meinung allerdings
kurz darauf, nachdem die sowjetische Fithrung ihm mitteilen lie3, daf sie
strikt gegen die Ausreise Nagys nach Jugoslawien sei. Der sowjetische
Standpunkt lautete, es diirfe nicht gleichzeitig zwei ungarische Minister-
prasidenten geben, einen in Budapest und den anderen ausgerechnet in
Belgrad. Dies wiirde die Lage Kadars nur zusatzlich erschweren. Moskau
drangte Kadar in dieser Frage zu einer harten Haltung, da man vermutete,
daf die Jugoslawen in der Sache Nagy bald nachgeben wiirden.”® Die So-
wijets tibten deshalb auch einen starken Druck auf Belgrad aus, wollten
aber letztendlich keine Zuspitzung der Beziehungen zu Jugoslawien und
noch weniger einen erneuten Bruch mit Tito. Es begann ein politisches und
diplomatisches Tauziehen um das Schicksal Nagys zwischen Belgrad und
Moskau beziehungsweise Budapest.

In Belgrad sprach Kardelj mit dem sowjetischen Botschafter Firjubin
und informierte ihn, daf die jugoslawische Regierung schon in der Nacht
zum 4. November 1956 die Kontakte zu Nagy — wie mit Chruschtschow auf
Brioni vereinbart — aufgenommen habe. Nagy solle iiberredet werden zu
erkldren, dafl er seinen berithmten Rundfunkappell an die Weltoffentlich-
keit nur unter dem Druck der »Reaktiondre« abgegeben habe. Belgrad
drangte Nagy ferner, sich in einer Erklarung fiir die Unterstiitzung des
Kéadar-Regimes auszusprechen. Kardelj fragte im Auftrag Titos bei der so-

¥ Ebenda, 131.

¢ Andropows Bericht nach Moskau tiber sein Gesprach mit Kadar, 8. November 1956. In:
Hidnyzd lapok 144.

1 Gromykos Antwort an Andropow, 9. November 1956. In: Hidnyzd lapok 229-231.



Gy. Harsay: Der Imre-Nagy-Proze8 in Ungarn 317

wijetischen Fiihrung an, ob die Verhandlungen mit Nagy fortgesetzt wer-
den sollten oder nicht." Die sowjetische Antwort an Kardelj kam postwen-
dend: Es sei nicht mehr notwendig, daf Nagy irgendeine 6ffentliche Erkla-
rung abgabe. Dies wire am 2. oder 3. November nétig gewesen, jetzt aber
nicht mehr erforderlich. Die sowjetische Intervention war ja bereits be-
schlossene Sache. Es ware zweckmafig, hiefl es weiter aus Moskau, wenn
die jugoslawische Regierung Nagy den russischen Truppen tbergeben
wiirde, die ihn an Kadér iiberstellten.”” Die Jugoslawen waren wiederum
der Meinung, dafs, nachdem sie Nagy keine politische Betitigung in der
Botschaft erlaubt hatten, keine weiteren Schritte gegen thn mehr nétig wa-
ren. Dies wiirde nur zu grofien Unruhen in Ungarn, Jugoslawien und der
UNO fiihren. Die sowjetische Fithrung legte ihren Standpunkt in der An-
gelegenheit Nagy auch in einem Brief an Tito und Rankovi¢ dar. Kadar, der
sich in seiner neuen Position wegen des anhaltenden passiven Widerstands
in Ungarn noch nicht sicher fihlte, wollte von Nagy eine Verzichtserkla-
rung erwirken. Danach kénne man dariiber nachdenken, was mit ihm pas-
sieren solle. Er war nach Gesprachen mit Andropow auch strikt dagegen,
Nagy nach Jugoslawien ausreisen zu lassen.” Die jugoslawische Regierung
versuchte dieses Problem ohne groferen Prestigeverlust zu losen und
schickte den stellvertretenden Auflenminister Vidi¢ zu Gesprachen mit
Kéadar nach Budapest. Der jugoslawische Botschafter in Budapest Soldati¢
verhandelte bereits am 11. November 1956 mit Kadér iiber das weitere
Schicksal Nagys sowie seiner Gefahrten und schlug im Namen seiner Re-
gierung zwei Alternativen vor:"* Kadar sollte eine Erklarung verdffentli-
chen, in der er die Sicherheit Nagys und der anderen garantierte, dann
kénne die Gruppe die Botschaft verlassen und in Ungarn bleiben. Die an-
dere Moglichkeit wire, daff Nagy und die Gruppe nach Jugoslawien fiih-
ren, wo sie Asylrecht erhalten wiirden. Kadar teilte Soldati¢ mit, ihm sei
bekannt, dafl zwischen der sowjetischen Fithrung und Tito ein Briefwech-
sel gefithrt werde, in dem die Sowjets vorgeschlagen hitten, die Gruppe
um Nagy nach Ruménien zu bringen. Er, Kddar, unterstiitze diesen Vor-
schlag. Soldati¢ antwortete, diese Losung gefiele der jugoslawischen Fiih-
rung nicht, weil sie einen erheblichen Prestigeverlust fir Jugoslawien be-
deuten wiirde. Sie seien der Meinung, daff Ruméanien nicht das geeignete
Land fiir diese Gruppe wire. Beim nachsten Gesprach erneuerte Kadar
seine Forderung auf Nagys Amtsverzicht und die Anerkennung seiner Re-
gierung. Er und seine Gruppe sollten Selbstkritik tiben und sich verpflich-
ten, ihm gegeniiber Loyalitdt zu wahren. Zuerst sollten sie aber an die un-
garische Regierung tibergeben werden. Wenn sie die geforderte Erklarung

1 Telegramm Firjubins nach Moskau, 4. November 1956. In: Hidnyzo lapok 223,

12 Moskaus Antwort an Firjubin, 4. November 1956, In: Hidnyzd lapok 224-225.

¥ Gromykos Antwort an Andropow und Kédar, 9. November 1956. In: Hidnyzo lapok 230.

!4 Suslows und Aristows Meldung nach Moskau, 12. November 1956. In: Hidnyzd lapok
232-234.
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unterschrieben hitten, konnten sie das Land verlassen und moglicherweise
nach Jugoslawien fahren, sagte Kadar.”

Auf diese Weise tauschte er den Botschafter, da weder er noch die So-
wijets die Absicht hatten, Nagy nach Jugoslawien ausreisen zu lassen. Die
Jugoslawen waren bereit, das Asyl fiir Nagy aufzuheben, allerdings ver-
langten sie fiir die Gruppe den freien Aufenthalt in Ungarn, weil das Polit-
biiro in Belgrad wiinschte, da Nagy im Lande blieb." Kadér informierte
die in Budapest anwesenden Mitglieder des sowjetischen Zentralkomitees
Malenkow, Suslow und Aristow, die mit dem Botschafter Andropow im
Hintergrund die Faden zogen, tiber diese Gespriche. Aus diesen Unterre-
dungen geht klar hervor, da88 die jugoslawische Regierung tiber die Absich-
ten Kadars und die der Sowjets informiert war, die Gruppe Nagy nach dem
Verlassen der Botschaft zwangsweise nach Rumaénien bringen zu wollen.
Nagy wurde iiber diese Verhandlungen nicht informiert. Zwischen dem
stellvertretenden jugoslawischen Auflenminister Vidi¢ und Kadar wurde in
Budapest die Vereinbarung getroffen, das Asylrecht fir Nagy und seine
Gruppe aufzuheben. Im Gegenzug sicherte Kddar miindlich und in einem
Brief an die jugoslawische Regierung zu, daf8 die personliche Sicherheit
Nagys und seiner Gruppe von ihm garantiert werde. Sie wiirden wegen ih-
rer Taten wihrend der Revolution nicht zur Verantwortung gezogen.

Die jugoslawische Regierung war mit dieser Lésung einverstanden.” So
muflte Nagy mit seinen Gefdhrten die Botschaft am spaten Nachmittag des
22. November verlassen.® Am selben Tag kam eine rumanische Regie-
rungsdelegation unter der Fithrung des ersten Parteisekretirs Gheorghe
Gheorghiu-Dej in Budapest an, um mit Kadar, Malenkow und Suslow iiber
den geplanten Aufenthalt Nagys in Ruminien zu reden. Das ungarische
Auflenministerium bat die Bukarester Regierung in einem Brief formell,
Nagy und seiner Gruppe Asyl zu gewihren. Es teilte wahrheitswidrig mit,
es wire der Wunsch Imre Nagys nach Ruménien zu fahren.”

Nagy verliefs mit seinen Gefahrten, sicherlich mit gemischten Gefiihlen,
am 22. November um 18.30 Uhr die jugoslawische Botschaft. Es war eine
Reise ins Ungewisse. Fiir Nagy und Szildgyi endete sie tragisch. Die
Gruppe verabschiedete sich herzlich von den Botschaftsangehorigen und
dann stiegen alle in den von den sowjetischen Militirbehdrden bereitge-
stellten Bus. Zwei jugoslawische Diplomaten stiegen ebenfalls zu, um Nagy
zu begleiten. Der Gruppe wurde vorher mitgeteilt, dafi jeder vereinba-

15 Malenkow, Suslow, Aristow an das Zentralkomitee der KPdSU, 17. November 1956. In:
Hidnyzg lapok 235-236.

16 Meldung der rumaénischen Botschaft in Budapest nach Bukarest, 15. November 1956.
In: Heti Magyarorszdg 22. Oktober 1993.

7" Micunovié 134.

" Malenkows Meldung an das Zentralkomitee der KPdSU, 22. November 1956. In:
Hidnyzd lapok 165-166.

¥ Brief des ungarischen Aufenministeriums an das ruménische AuBenministerium, 22.
November 1956. In: Heti Magyarorszdg 29. Oktober 1993.
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rungsgemaf unbehelligt nach Hause fahren konne. Nagy muf3 aber bereits
Schlimmes geahnt haben, da er — als man schon im Bus safl — wieder in die
Botschaft zuriickkehren wollte, jedoch von den sowjetischen Soldaten und
den anwesenden ungarischen Sicherheitsbeamten daran gehindert wurde,
auszusteigen. Die Mitarbeiter der Botschaft tiberredeten ihn, im Bus zu
bleiben.”

Der Bus fuhr zur sowjetischen Kommandantur, wo ein Oberstleutnant
die beiden jugoslawischen Diplomaten zum Ausstieg zwang. Der Offizier
erklirte, er fithre nur Befehle aus. Danach setzte der Bus die Fahrt in Be-
gleitung gepanzerter Wagen zur sowjetischen Kaserne am ostlichen Stadt-
rand von Budapest fort, wo die Verschleppten verhaftet wurden. Der jugo-
slawische Botschafter legte wegen Behinderung seiner Mitarbeiter und we-
gen Nichteinhaltung der Vereinbarung bei Ferenc Minnich, dem fir die
bewaffneten Krafte und die 6ffentliche Sicherheit zustandigen Minister der
Kéadar-Regierung, Protest ein. Dieser antwortete, daf er die Sache untersu-
chen werde, obwohl er derjenige gewesen war, der ungarischerseits die
Entfiihrung organisiert hatte. In der Kaserne von Matyéasfld sprach er
dann mit Nagy und seiner Gruppe, mit dem vergeblichen Versuch, sie zu
einer Erklarung zugunsten des Kadar-Regimes zu bewegen. In Einzelge-
sprachen beriefen sich die Befragten jedoch darauf, daf sie Gefangene
seien, sich nicht frei duflern konnten und auch nicht tiber die aktuelle Lage
in Ungarn informiert wiren. So erreichte Miinnich im Grunde genommen
nichts.” Walter Roman (sein Sohn Petre Roman wurde 1990 Ministerprasi-
dent in Bukarest), Mitglied der rumanischen Regierungsdelegation, unter-
hielt sich ebenfalls mit Nagy, den er aus der gemeinsamen Kominterntatig-
keit gut kannte. Auch ihm erklarte Nagy kategorisch, dafi er Ungarn unter
keinen Umstanden verlassen wolle und keinerlei Erklarungen zugunsten
Kadars abgeben werde. Er sei nicht frei und wolle sich deshalb politisch
nicht duflern. — Von Tito kam zu der Zeit der Rat, in Ungarn zu bleiben.”” In
dem geschilderten Verhalten zeigt sich einer der wesentlichen Charakter-
ziige Nagys: die Beharrlichkeit, mit der er unerschiitterlich zu seiner Uber-
zeugung stand. Selbst spéter, wiahrend der Verhoére und des Prozesses, als
er schon wuf$te, was ihn erwartete, blieb er fest bei seiner Uberzeugung.
Die jugoslawische Regierung zeigte sich tiber die Verschleppung als Ver-
letzung des Abkommens und den eindeutigen Wortbruch Kéddars emport.
Am nichsten Tag empfing Vidi¢, der die Vereinbarung unterschrieben
hatte, den ungarischen Geschiftstrager in Belgrad und verlangte dringend
Auskunft dartiber, warum die Gruppe Nagy nicht unbehelligt nach Hause
zuriickkehren durfte. Die jugoslawische Regierung betrachtete die Entfith-

» Firjubins Meldung nach Moskau, 24. November 1956. In: Hidnyzd lapok 239-240. Siehe
auch Ember Judit: Menedékjog - 1956. A Nagy Imre-csoport elrablasa. Budapest 1989, 27-30.

2 Levél a hdmérdben. In: 168 6ra, 13. Juni 1989.

2 Malenkows, Suslows, Aristows Meldung nach Moskau, 23. November 1956. In: Hidnyzd
lapok 237-238.
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rung als grobe Verletzung des Abkommens, insbesondere deshalb, weil sie
kurz nach der Vereinbarung erfolgte. Vidi¢ sagte, sie akzeptiere die Version
nicht, da Nagy und die anderen freiwillig nach Rumaénien gegangen
seien, weil sie die Einstellung Nagys kenne. Dieses Vorgehen belaste das
Verhiltnis zwischen Ungarn und Jugoslawien. Die jugoslawische Regie-
rung wundere sich, warum sich die Sowjets hier eingemischt hatten. Des-
halb erwarte Jugoslawien von Ungarn und von der sowjetischen Regie-
rung, daf3 alles Notwendige getan werde, um diese Vereinbarung zu ver-
wirklichen.”

Die sowjetischen Fiihrer wollten Nagy aber aufierhalb Ungarns wissen
und waren nicht bereit, auf die jugoslawische Forderung einzugehen. Die
Sowjets wufiten, dafl der jugoslawischen Regierung nichts anderes iibrig
blieb, als die Tatsachen zu akzeptieren. Im Grunde genommen war die Re-
gierung in Belgrad erleichtert, daf Nagy die Botschaft verlassen hatte, ob-
wohl die Art und Weise, wie es geschah, die Machtlosigkeit Jugoslawiens
zeigte und fiir das Land einen erheblichen Prestigeverlust bedeutete. Die
jugoslawische Regierung schickte eine Protestnote an Moskau, und die
Sowjets und auch die Ruménen waren tiberrascht, wie heftig Jugoslawien
auf die Verschleppung Nagys reagierte. Der ruménische Parteichef Gheor-
ghiu-Dej schlug der jugoslawischen Fithrung deshalb nach seiner Riick-
kehr aus Budapest ein geheimes Treffen entweder in Rumanien oder in Ju-
goslawien vor.* Dieses Treffen fand am 27. November 1956 im Grenzgebiet
statt. Auf jugoslawischer Seite nahmen Rankovi¢ und Kardelj daran teil,
Ruminien wurde durch Bodnaras und Borilo vertreten. Die Ruménen ver-
suchten Rankovi¢ und Kardelj zu Giberzeugen, kein grofies Aufhebens vom
Abtransport Nagys nach Ruméanien zu machen. Parteichef Gheorghiu-Dej
berichtete telefonisch nach Moskau iiber das Treffen, das er fir so wichtig
erachtete, dal er keine Einzelheiten nennen wollte, sondern Bulganin um
Erlaubnis bat, zur Berichterstattung personlich nach Moskau kommen zu
diirfen. Auch die Rumanen versuchten vergeblich, Nagy zum Amtsverzicht
und zur Anerkennung der Kddar-Regierung zu tiberreden. Gheorghiu-Dej
und Bodnaras flogen anschliefend zum Geheimtreffen nach Moskau, wo
sie die sowjetische Fahrung iiber das Treffen mit Rankovi¢ und Kardelj in-
formierten.”

Tito wollte die Lage gleichfalls nicht zuspitzen, und deshalb sprachen er
und Rankovi¢ Anfang Dezember, anldfilich eines Empfangs der sowijeti-
schen Vertretung in Belgrad, mit dem Botschafter. Rankovi¢ sagte dem so-
wijetischen Diplomaten, es ware falsch anzunehmen, Nagy sei der Mann

% Firjubins Telegramm an das Prasidium der KPdSU, 24. November 1956. In: Hidnyzd la-
pok 252.

# Nikolaews (sowjetischer Botschafter in Bukarest) Meldung nach Moskau, 26. Novem-
ber 1956. In: Hidnyzo lapok 244-245.

% Bulganins Brief an das Prasidium der KPdSU, 27. November 1956. In: Hidnyzd lapok 246-
247.
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der Jugoslawen. Tito erklarte ihm, dafl es ein grofler Fehler gewesen wire,
Nagy aus Ungarn zu entfernen, anstatt ihn dort von seiner Gruppe zu iso-
lieren und im Lande zu lassen. Die Tatsache, da8 Nagy nach Ruménien ge-
bracht wurde, faite Tito als Mifitrauen gegeniiber Jugoslawien auf, zumal
Nagy in sein Land hitte kommen konnen. Er meinte auch, daB8 die Ge-
schehnisse um Nagy der Sowjetunion grolen politischen Schaden zugefugt
hatten. Es wirke sich zudem nachteilig aus, daf8 auch Frauen und Kinder
nach Ruménien deportiert worden seien.

Nagy und seine Gefahrten wurden mit drei sowjetischen Flugzeugen
nach Bukarest geflogen. Da sie tiber das Ziel des Fluges nicht informiert
wurden, dachten sie bei der Landung, sie wiren in der Sowjetunion. Erst
dort erfuhren sie, daf sie sich in Ruménien befanden. Die Gruppe wurde
von Bukarest in den etwa 40 km nordlich der Hauptstadt gelegenen Erho-
lungsort Snagov transportiert. Die meisten wurden in einem Erholungs-
heim der ruménischen Parteifithrung untergebracht. Nagy wurde zusam-
men mit seiner Frau streng isoliert von den anderen in einem Haus am See
einquartiert. Den Ort durften sie nicht verlassen und standen unter ruma-
nischer Bewachung. Die Unterbringung und die Verpflegung waren or-
dentlich. Kallai, der Abgesandte Kadars, berichtete Ende Januar 1957 nach
seinem Besuch in Ruménien, obwohl er gar nicht in Snagov gewesen war,
boshaft dartiber, daf sie »fiirstlich« untergebracht und verpflegt wiirden. Er
ordnete daraufhin an, dal die Verpflegung der Gruppe eingeschrankt
werden sollte. Nagy wurde mehrmals von Mitgliedern der rumaénischen
Fithrung, wie Walter Roman, Emil Bodnaras und Alexandru Moghioros,
besucht. Seine Frau und er wurden sogar einmal fir einige Tage zur
Untersuchung ins Regierungskrankenhaus nach Otopeni gebracht.

Beide verbrachten die Zeit, so gut es ging, mit Lesen, Spazierengehen
und mit dem Unterricht der Enkelkinder. Allerdings waren ihre Informa-
tionsmoglichkeiten stark eingeschrankt. Radio konnten sie nur selten ho-
ren, und Zeitungen erhielten sie nur sporadisch. Wihrend dieser Zeit be-
gann Nagy, seine Memoiren unter dem Titel ,Stiirmische Zeiten” zu schrei-
ben. Nach seiner Verhaftung im April 1957 wurde sein Manuskript vom
ungarischen Innenministerium beschlagnahmt und erst 1989 seiner Toch-
ter Erzsébet Nagy ausgehandigt. Es fehlten dabei etwa 80 Seiten, die auch
spater nicht wieder auftauchten.” Der ungarische Rundfunk teilte am 23.
November 1956 mit, dal Nagy und seine Gruppe »auf eigenen Wunsch«
nach Ruminien ausgereist seien.”? Die jugoslawische Regierung verbrei-
tete, um ihren Prestigeverlust herunterzuspielen, eine dhnliche Version,
mit der Erganzung, daff auch sie Asyl angeboten habe, was aber von der
Gruppe abgelehnt worden wire, die statt dessen Ruminien bevorzugt

2 Protokoll itber die Sitzung des Zentralkomitee-Prasidiums in Moskau, 2. Dezember
1956. In: Hidnyzd lapok 247-248.

¥ Peter Unwinn: A pusztabol kidltott sz6. Budapest 1992, 149,

2 Ebenda, 150.
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hitte. Kadar erklarte am 26. Novernber in einer Rundfunkansprache, daf er
nur dem Wunsch Nagys entsprochen habe, Ungarn verlassen zu diirfen. Er
sagte: »Wir haben versprochen, dal wir trotz der von ihm und von seiner
Gruppe zugegebenen schweren Schuld kein Strafverfahren gegen sie ein-
leiten wollen. Wir werden unser Versprechen halten.«<* Es wurde nicht ge-
halten, und Kédar hat sein Versprechen nicht das erste und nicht das letz-
temal gebrochen. Die Bevolkerung Ungarns war wegen der Verschleppung
Nagys sehr aufgebracht. An vielen Orten fanden Proteste und Streiks statt,
und man verlangte vergeblich seine Riickkehr. Ruménien versuchte die
Deportation als normalen Vorgang darzustellen. Der rumanische Dele-
gierte bei der UNO erklarte am 3. Dezember, daf8 seine Regierung dem of-
fiziellen ungarischen Wunsch entsprochen habe, Nagy in seinem eigenen
Interesse und zur Wiederherstellung der Ordnung in Ungarn politisches
Asyl zu gewihren. Der Aufenthalt sei nur voriibergehend, und die Leute
wirden in Ruméinien ordentlich behandelt.

Die Verschleppung Nagys und seiner Gefdhrten nach Rumdénien
brachte Kadar die Festigung der Beziehungen zu den Sowjets. Die in Bu-
dapest anwesenden Malenkow und Suslow stellten in ihren Berichten fiir
Moskau mit Zufriedenheit fest, daf die »ungarischen Genossen entschie-
dener geworden sind«. Selbst innerhalb der Partei traten sie gegen wan-
kelmiitige Mitarbeiter auf, die nach sowjetischer Lesart die Konsolidierung
der Partei und die Stiarkung der Regierung behinderten. Die Sowjets stell-
ten mit Genugtuung fest, daff die ruméanische Regierungsdelegation in Bu-
dapest gute Arbeit geleistet und Kddar den Riicken gestarkt habe. Uber die
Beurteilung der Lage in Ungarn und beziiglich der durchzufiihrenden
Mafinahmen waren sich die Sowjets und die Ruménen in allen Punkten ei-
nig.* Kadar verkiindete in einer Rede vor Parteiaktivisten, da8 die Verhaf-
tungen fortgesetzt und sogar verstirkt wiirden.” Trotz des harteren Kurses
gab es selbst in der Parteifithrung einige, die mit Nagy sympathisierten
und sogar vorschlugen, da man ihn in die Regierungsbildung einbeziehen
solle. Aber Kddars Linie verhartete sich in zunehmendem Mafse. Der erste
Beschluf8 der Parteiftihrung tiber Nagy vom 4. Dezember enthielt schon ex-
hebliche Kritik an dessen Auffassung und Tatigkeit. Er und Géza Losonczy
wurden als »parteiinterne Opposition« bezeichnet. Ihre Tétigkeit sei eine
der Ursachen des Aufstandes gewesen, hief} es.”” Dieser Beschluf$ war aber
noch relativ »mild« im Vergleich zu den spiteren Beschuldigungen gegen
Nagy, in denen er als Verschworer und Verréter abgestempelt wurde. Bei
einem Treffen mit Gorbatschow 1985 sagte Kadar, dafs Nagy zwar den Auf-

¥ Tomax 85.
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stand nicht gewollt habe, aber die Logik der Ereignisse dazu gefiihrt habe,
dafl Nagy zum Verréter der Partei und des Landes geworden sei. Der alte
Kadar hielt an seiner Beschuldigung auch noch nach 30 Jahren hartnackig
fest. Er wollte keine Versghnung mit seinen einstigen Opfern.*

Der Gedanke, Nagy strafrechtlich zur Verantwortung zu ziehen, tauchte
erstmals beim Treffen der fiinf osteuropédischen Parteiftihrer vom 1. bis 3.
Januar 1957 in Budapest auf, wurde aber offensichtlich nur am Rande er-
wihnt, da er im Kommunique fehlt. Es ist auch nicht bekannt, welche De-
legation dies {iberhaupt erwihnt hatte.* Kadar schickte das Politbiiromit-
glied Gyula Kaéllai Ende Januar 1957 zu Verhandlungen mit der Nagy-
Gruppe nach Bukarest.® Mit seiner Reise wollte er erreichen, da Nagy
eine auf den November 1956 riickdatierte Verzichtserklarung unterschreibt
und offentlich Selbstkritik tibt. Kallai sollte auSerdem die kooperationsbe-
reiten Mitglieder der Gruppe von Nagy und seinen Freunden trennen. Die
Reise war nicht nur ein Miflerfolg, sondern Kallai vergiftete durch sein Auf-
treten die Atmosphére noch mehr. Er fuhr nicht einmal nach Snagov, wo
sich die Gruppe befand, sondern lief8 diese nach Bukarest kommen, be-
nahm sich iiberheblich und aggressiv und konnte oder wollte mit den Leu-
ten nicht richtig umgehen. Eine Selbstkritik oder gar einen Verzicht hat er
von Nagy nicht mitbringen kénnen, denn dieser stand fest zu seiner Uber-
zeugung. Kallai erfuhr lediglich, daff der Philosoph Georg Lukacs und zwei
andere sich von der Gruppe trennen und nach Ungarn zurtickkehren woll-
ten. Nach der Erzihlung von Gydrgy Aczél bedauerte Kadar spiter, Kallai
nach Bukarest geschickt zu haben. »Ich war ein Rindvieh«, sagte er zu
Aczél. Er hatte geglaubt, dafd Kallai, der mehrere aus der Gruppe in Snagov
gut kannte, Nagy und die anderen zum Einlenken iiberreden kénnte.*® Im
Gesprach mit Kallai in Bukarest erklarte Nagy, daf8 er sich keineswegs
schuldig fithle, da er nur Gutes tun wollte. Seine Mafinahmen als Minister-
prasident seien richtig gewesen, und die Lage in Ungarn hatte sich ohne
den sowjetischen Eingriff auch weiter stabilisiert, zumal vor der Interven-
tion schon tiberall Ruhe geherrscht habe. Nagy sagte ihm, die Forderung
nach Abzug der Russen sei von den Studenten und der Arbeiterschaft ge-
kommen, und er habe dies akzeptiert. Interessanterweise fragte Nagy
Kallai, ob man ihn weiterhin als Parteimitglied betrachte. Die Antwort war:
»Nein«. Offensichtlich beurteilte Nagy seine Lage immer noch zu optimi-
stisch und war nicht bereit, von seiner Position abzuriicken und vor Kadar
einen Kotau zu machen. Ujhelyi, ein Mitglied der Gruppe und alter Be-
kannter Kallais, sah hingegen die Zukunft schon diisterer und warf ihm
vor, dafl man in Budapest mit Nagy einen neuen Rajk-Prozef veranstalten
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wolle.”” Kallai sprach in Bukarest auch mit ruménischen Regierungsmit-
gliedern und dem anwesenden Vertreter des Zentralkomitees der KPdSU,
Ponomarenko, der Moskau tiber das Gesprach informierte. Nach seiner
Riickkehr nach Budapest am 27. Januar 1957 berichtete Kéllai dem Polit-
biuro (mit dem umstindlichen Namen Provisorischer Exekutivausschuf3)
der ungarischen KP von seiner Reise. In seinem Bericht gibt es keinen
Hinweis darauf, daff die Sowjets oder die Rumaéanen einen Prozef gegen
Nagy verlangt hitten. Im Gegenteil, er betonte ausdriicklich, daR seine Ge-
sprachspartner in Bukarest seine Vorschlage und seine Meinung beziiglich
der Gruppe Nagy voll akzeptierten. Kéllai trug einen voreingenommenen
und bosartigen Bericht vor. Er mokierte sich dariiber, da3 die Gruppe in
Snagov geradezu »fiirstlich« versorgt werde, da sie Orangen und Bananen
erhielten. Auflerdem seien sie mit Winterkleidern ausgertistet worden und
hitten so viele Nylonsachen, dafs sie geradezu darin wiithlen koénnten. Er
verordnete in Bukarest, daf3 die Versorgung der Gruppe mit Lebensmitteln
und Kleidung eingeschrankt werden solle.®® Immerhin bestand die etwa
vierzigkdpfige Gruppe um Nagy in Snagov in der Mehrzahl aus Frauen
und Kindern. Kallai fiigte damit auch ihnen Schaden zu.

Aufgrund seines Berichtes wurden drei Personen, die die geforderte
Unterwerfungserkldrung unterschrieben hatten, mit ihren Frauen von der
Gruppe getrennt und konnten spiter nach Ungarn zurtickkehren. Das
hatte seinen Preis: Georg Lukacs verpflichtete sich zum Verzicht auf jegli-
che dffentliche Betitigung und somit auch auf seine Professur. Uber Nagy
dulerte er sich allerdings nicht. Angeblich sagte er, dal er ihn erst dann kri-
tisieren wolle, wenn sich Nagy wieder frei in Budapest bewegen konne.”
Der Judas der Gruppe, Zoltan Szantd, durfte Snagov verlassen, mufite aber
noch eine Weile in Ruménien bleiben. Spater konnte er nach Budapest zu-
riickkehren, wo er im Nagy-Prozef als Belastungszeuge mit einer Fiille
zweifelhafter Anschuldigungen hervortrat.

Die Vorbereitung des Prozesses
Die Sitzung des Politbiiros in Budapest bedeutete einen Wendepunkt fiir

das Schicksal Nagys und seiner Gefdhrten. Die Weichen wurden in Rich-
tung eines Prozesses gestellt. Es wurde beschlossen, mit der Sammlung von
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belastendem Material iiber die Tatigkeit der Nagy-Gruppe zu beginnen.
Zum alleinigen Verantwortlichen der Angelegenheit wurde Kadar ernannt,
der somit alle Faden in der Hand hielt und nach eigenem Gutdiinken han-
delte. Uber diese Sitzung, an der lediglich sieben Personen teilnahmen,
wurde Geheimhaltung vereinbart. Das Protokoll versah Kadar mit dem
Vermerk: »Ich habe es gesehen.«"' Das weitere Schicksal Nagys blieb bis
zum Prozef$ und noch Jahrzehnte danach das grofite und bestgehiitete Ge-
heimnis der Kadar-Ara. Im gewohnlich gut informierten Ungarn, wo es
kaum ein Ereignis gab, das nicht in allerndchster Zeit zum Gemeingut
wurde, blieben die Umstande und Hintergriinde des Nagy-Prozesses vor
der Offentlichkeit im wesentlichen verborgen. Erst nach 1989 kamen Akten
und Filmaufnahmen iiber den Prozeff aus den Geheimarchiven zum Vor-
schein. Kadar wufite wohl, warum er alles verheimlichen lief3.

Ende Januar 1957 hielt Kadar zwei 6ffentliche Reden in Ungarn, in de-
nen er Nagy beschuldigte, den Aufstand angezettelt zu haben und ein Ver-
réter zu sein. Nach der erfolglosen Reise Kéllais nach Bukarest sah er wahr-
scheinlich ein, dafl er von Nagy keine Verzichtserklarung bekommen
wiirde und verfolgte von nun an das Ziel, Nagy endgiltig zu beseitigen.
Ob er dies aus politisch-taktischen Griinden tat oder aus Rache, weil Nagy
nicht zuriicktreten wollte, oder aus beiden Griinden, mag dahingestellt
bleiben. Kadér ging in der Folgezeit sehr zielbewuflt und listig vor. In der
Parteifiihrung, das heifst im Zentralkomitee, hatte sich bis dahin noch keine
einheitliche Meinung iiber die Behandlung Nagys herausgebildet, und
Kadar selbst duflerte sich bis Ende Januar sehr zuriickhaltend {iber ihn.
Diese anfangliche Zurtickhaltung hatte jedoch taktische Griinde: Die neue
Fihrung war in der Bevolkerung sehr verhafit und die Lage bis Januar 1957
noch nicht ganz konsolidiert, denn der passive Widerstand in der Bevolke-
rung war weiterhin relativ grofi. Deshalb wollte Kadar die Bevolkerung
nicht mit neuen Angriffen gegen Nagy provozieren. Selbst im Zentralkomi-
tee seiner Partei gab es Mitglieder, die noch im November 1956 fur Ver-
handlungen mit Nagy eingetreten waren. Diese waren nicht bereit, ihn
ohne weiteres zum Verrater zu erklaren.

Die Vertreter der harten Linie — Marosan, Munnich, Kallai, Biszku — sa-
Ben im Politbiiro und waren mit Kadéar einer Meinung, da} Nagy und seine
Gefdhrten vor Gericht gestellt werden sollten. Diese Hardliner hatten be-
reits im Januar 1957 die relativ »milde« Parteiresolution tiber Nagy vom
Dezember 1956 neu bewertet, ochne das Zentralkomitee zu informieren und
eine entsprechende neue Resolution vorzulegen. Da selbst im Zentralkomi-
tee keine einheitliche Meinung iiber das Vorgehen gegen Nagy herrschte,
war es fiir Kddar Anfang 1957 noch schwierig gewesen, einen gemeinsa-
men Standpunkt in der Frage einer Gerichtsverhandlung gegen Nagy zu

' Az MSZMP és a Nagy Imre-csoport 16.
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erreichen.”? In der Zeit von Dezember 1956 bis April 1957 wurde auch kein
Zentralkomitee-Beschluf tiber einen moglichen Nagy-Prozef3 gefafst. Kadar
ging in dieser Angelegenheit fortan brutal gegen die Zweifler vor und griff
anlidlich einer Zentralomitee-Sitzung Ende Februar 1957 die zdgernden
Mitglieder, die noch nicht auf die harte Linie gegen Nagy umgeschwenkt
waren, an und zwang sie zur Selbstkritik. Zwei Mitglieder wurden im
Sommer 1957 sogar aus dem Zentralkomitee ausgeschlossen.*’ Den iibrigen
Zweiflern wurde damit vorgefithrt, was sie zu erwarten hitten, wenn sie
nicht der Linie Kidérs folgten. Diese Sitzung war ein Sieg Kéadéars und
starkte ihm den Riicken fiir seine bevorstehende Reise nach Moskau.

Uber einen Prozef gegen Nagy wurde zwar in der Zentralkomitee-Sit-
zung noch nicht gesprochen, die unmittelbare Umgebung Kéadars begann
jedoch bereits mit den politischen und organisatorischen Vorbereitungen
dafir. Kéllai fuhr Anfang Mérz 1957 nochmals nach Bukarest, sprach dort
mit dem sowjetischen Zentralkomitee-Mitglied Ponomarjow und infor-
mierte ihn, daf man sich im Politbtiro entschlossen habe, Nagy den Prozef§
zu machen. Die Zentralkomitee-Mitglieder sollten allmahlich darauf vorbe-
reitet werden. Zweck seiner Reise nach Bukarest war, sich mit der ruméni-
schen Regierung im weiteren Vorgehen gegen die Nagy-Gruppe abzu-
stimmen. Kallai vereinbarte, dafs mehrere Mitarbeiter des ungarischen In-
nenministeriums nach Bukarest kommen sollten. Die ungarischen Staatssi-
cherheits-Offiziere wiirden zundchst diejenigen Mitglieder der Gruppe
verhoren, gegen die schon gentigend »Belastungsmaterial« in Budapest zu-
sammengestellt worden sei. Kallai teilte seinen rumanischen Gesprachs-
partnern mit, daf8 die ungarische Fiihrung beschlossen habe, die Untersu-
chungen in mehreren Etappen durchfithren zu lassen. Sie sollten sukzes-
sive auf alle Mitglieder der Gruppe ausgedehnt werden. Die rumaénischen
Gesprachspartner bekundeten ihre Bereitschaft, in dieser Angelegenheit
mit den ungarischen Staatssicherheits-Offizieren zusammenzuarbeiten,
teilten aber Kéllai mit, da die interne Bewachung der Gruppe und die
Verhoére von den ungarischen Sicherheitsorganen durchgefiihrt werden
sollten. Kéllai sprach diesmal nur mit denjenigen Mitgliedern der Gruppe,
die nach Ungarn zuriickkehren durften, wie Lukécs und Szanté. Nach der
Abreise Kallais duflerten die rumaénischen Politiker gegeniiber Ponomar-
jow, dafd das Verfahren gegen Nagy nicht mit dem nétigen Druck vorange-
trieben wiirde. Ponomarjow schlug in seinem Bericht an Moskau vor, in
dieser Angelegenheit einige »Berater« aus dem sowjetischen Innenministe-
rium zur Unterstiitzung der Ungarn nach Ruminien zu schicken. Aber of-
fensichtlich wurde kein Druck auf Kallai oder Kadar ausgetibt, weitere
Schritte gegen Nagy zu unternehmen.* Kadar fuhr Ende Mirz 1957 mit ei-
ner Regierungsdelegation fiir eine Woche nach Moskau. Bei den Verhand-

2 Magyar Nemzet 10. Januar 1994.
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lungen standen Wirtschaftsfragen im Vordergrund, denn Ungarn benétigte
dringend Hilfe von der Sowjetunion, um die daniederliegende Wirtschaft
in Ordnung bringen zu kénnen. Die Sowijets sprachen die Angelegenheit
Nagy von sich aus nicht an, und Kadar bemerkte in seinem Bericht tiber die
Moskauer Verhandlungen: »Wir haben das Thema erwdhnt. Die sowje-
tischen Genossen billigten, dal wir sie zur Verantwortung ziehen. Man
kann iiberlegen, ob dies in Kiirze oder spiter geschehen soll, aber sie halten
es fiir richtig, dal wir es tun wollen.«*> Kidar sagte im Politbiiro in Buda-
pest, daff man mit der Vorbereitung des Prozesses bald beginnen solle. Man
kénne nicht acht bis zehn Monate oder sogar Jahre warten, bis es geschihe.
Kadar wollte den Fall schnell hinter sich bringen, wihrend die sowjetische
Fiithrung im Hinblick auf das mégliche internationale Echo eher zdgerte.
Seitdem Nagy in Rumaénien unter Hausarrest stand, kiimmerten sich die
Sowjets von sich aus kaum um diese Angelegenheit, da Nagy fiir sie poli-
tisch gesehen uninteressant geworden war. Um so wichtiger erschien es
Kadar, hier schnell zu einer Entscheidung zu gelangen. Er fithrte sogar
auch die sowjetischen Fiihrer irre, indem er in Moskau einen handge-
schriebenen Brief seines Kumpanen und Politbiiromitglieds Marosdn vor-
legte, wonach der Nagy-Prozef von der ungarischen Parteileitung ge-
wiinscht wiirde, obwohl im Zentralkomitee noch keine Entscheidung ge-
troffen worden war. Kadar konnte erfolgreich mit erheblicher Unterstut-
zung aus Moskau nach Ungarn zuriickkehren, zumal die Sowjets ihm um-
fangreiche Wirtschaftshilfe zugesagt hatten. Von diesem Zeitpunkt an
stand er sicher und unangefochten an der Spitze der ungarischen Fithrung.
Der in der Moskauer Verbannung lebende ehemalige ungarische Parteichef
Rékosi wurde von der sowjetischen Fithrung endgiiltig ins politische Ab-
seits gestellt, so daff ihm auch von da keine Gefahr mehr drohte. Er be-
wunderte und fiirchtete Rakosi, dem er als Innenminister bis 1950 treu ge-
dient und fiir den er die schmutzige Arbeit, insbesondere im Rajk-Proze8,
erledigt hatte. Danach wurde er von Rakosi jahrelang in Haft gehalten, der
den erheblich jingeren Kadar — der vor ihm grofien Respekt hatte — herab-
lassend behandelte. »Mein Sohn Kadar, du muft noch viel lernen, sagte er
einmal zu ihm.* Kadar war ein gelehriger Schiiler und forderte nach seiner
Riickkehr aus Moskau eine gnadenlose Abrechnung mit den Teilnehmern
des Aufstandes. Auf der Sitzung des Politbiiros der ungarischen KP Anfang
April 1957 verkiindete er: »Anstatt viel zu verhandeln, muff man gegen die
»Reaktionire« ernsthaft vorgehen. Es miissen Volksgerichtshofe aufgestellt
werden, die sReaktionare« sollen scharenweise vor Gericht geschleppt, zum
Tode verurteilt und hingerichtet werden.« Es war die blutriinstigste Rede,
die Kadar je gehalten hatte.”” Damit begann eine der wohl groften Vergel-
tungskampagnen der ungarischen Geschichte, wobei Zehntausende verur-
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teilt und Hunderte hingerichtet wurden. Kadar lief auf der Sitzung des
Politbiiros am 9. April 1957 den Beschlufs fassen, daf Nagy und seine Ge-
fahrten verhaftet und vor Gericht gestellt werden sollten. Uber das Straf-
maf wurde noch nicht gesprochen. Auf dieser Sitzung hielt Kéllai ein Refe-
rat, in dem er die ungarische Revolution von 1956 aus »marxistischer« Sicht
darstellte und beurteilte. Seine Rede tauchte spater sogar wortwortlich in
der Anklageschrift und in der Urteilsbegriindung gegen Imre Nagy auf.”®
Einige Tage zuvor, am 5. April 1957, schickte K&dar einen Brief an den ru-
manischen Ministerprasidenten Chivu Stoica, in dem er um die Aufhebung
des Asylrechts Nagys und weiterer acht Personen bat. Zur Begriindung
hief es darin, daB in den letzten Monaten belastende Tatsachen aufge-
taucht seien, derentwegen Nagy und die anderen zur Verantwortung ge-
zogen werden miifiten. Kadar bat um eine schnelle Antwort, damit Nagy
und die anderen bald nach Ungarn zurtickgebracht werden kénnten, wo
gegen sie ein Gerichtsverfahren erdffnet wiirde.”” Nagy wurde am 14. April
von ungarischen Staatssicherheits-Offizieren in Snagov verhaftet und nach
Bukarest gebracht. Etwa um die gleiche Zeit wurden auch die anderen
Mitglieder der Gruppe verhaftet und zusammen mit Nagy nach Ungarn
transportiert,® wihrend die Frauen und Kinder noch iiber ein Jahr in Ru-
maénien blieben.”

Nagy und seine Gefdhrten wurden in dem beriichtigten Staatssicher-
heits-Gefédngnis in der Fé-utca von der Auflenwelt und von den anderen
Gefangenen streng isoliert inhaftiert. Dort begannen die Verhore. Sie blie-
ben in diesem Gefangnis bis zu ihrer Verurteilung im Juni 1958. Die ungari-
sche Fithrung hatte zu dieser Zeit noch keine klare Vorstellung, wie der
Prozef ablaufen sollte. Zuerst war ein getrenntes Verfahren gegen Vertei-
digungsminister Maléter und den Budapester Polizeichef Oberst Kopdcsi
vorgesehen, die von der sowjetischen Seite als Angeklagte ins Gesprach
gebracht worden waren.” Dieser Plan wurde spater fallengelassen, und die
beiden wurden in den Nagy-Prozef einbezogen und angeklagt. Maléter
und Kopdcsi hatten sich nicht in Snagov aufgehalten, sie wurden von den
Sowjets in Ungarn festgenommen. Einige Mitglieder der Nagy-Gruppe, die
in Ruméanien gewesen waren, wurden wiederum in getrennten Verfahren
mit anderen Aufstandischen zu langjahrigen Freiheitsstrafen verurteilt. Der
Staatsminister der Nagy-Regierung, Géza Losonczy, ebenfalls Mitglied der
Snagov-Gruppe, sollte einer der Hauptangeklagten sein, starb aber noch
vor ProzeBbeginn im Gefangnis infolge einer Zwangserndhrung unter
héchst merkwirdigen Umstanden.
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Der ehemalige Staatsprasident Zoltan Tildy von der Kleinlandwirtepar-
tei und der Journalist Miklés Gimes wurden neben Maléter und Kopacsi in
den Kreis der Angeklagten einbezogen. Uber General Béla Kiraly, der in die
Verenigten Staaten von Amerika gefliichtet war, wollte man in Abwesen-
heit verhandeln. Mit den Beschuldigungen sollte bewiesen werden, daf3
Nagy wahrend des Aufstandes mit Personen und Gruppierungen zusam-
mengearbeitet hatte, die gegeniiber der Partei und dem Sozialismus feind-
lich eingestellt waren. Die Parteifiihrung wollte die Bevolkerung auf den
Prozef gegen Nagy vorbereiten und griff darum in den folgenden Mona-
ten Nagy und andere Teilnehmer des Aufstandes in 6ffentlichen Reden
immer harter an. Gleichzeitig fanden Massenverhaftungen und zahlrei-
chen Prozesse gegen weitere Beteiligte des Aufstandes statt. Die Volksge-
richtshofe arbeiteten fleiffig und unbarmherzig.

Mitte Juni fand eine Sitzung des Zentralkomitees statt, und Kadar be-
schuldigte die Gruppe Nagy, 1956 in das Lager der Feinde des Sozialismus
tibergewechselt zu sein. Kadér sagte, dal die Ermittlungen gegen Nagy
und die anderen noch andauerten. Wenn die grundlegenden Tatbestinde
geklart seien, werde er diese Angelegenheit dem Zentralkomitee wieder
vorlegen® Um jegliche abweichende Meinung auszuschalten, wurden
zwei Mitglieder des Zentralkomitees, die im November 1956 eine sanftere
Gangart gegeniiber Nagy befiirwortet hatten, aus diesem Gremium ausge-
schlossen, wodurch die iibrigen moglichen Zweifler eingeschiichtert und
endgiltig auf die harte Linie Kddars gezwungen wurden.> Kurz vor dieser
Sitzung war Kadar mit Biszku heimlich in Moskau gewesen, wo er von den
Untersuchungen gegen Nagy berichtet hatte.® Die Verhére der Nagy-
Gruppe gingen weiter, sie waren im erwahnten Gefangnis eingesperrt und
hatten keinen Kontakt zu Verwandten und zur Auflenwelt. Physischer
Zwang wurde zwar nicht angewendet, aber die Untersuchungsbehérden
versuchten krampfhaft, Nagy und seinen Mitangeklagten Verbindungen
zu den sogenannten »Reaktiondren« und den »imperialistischen Kreisen«
nachzuweisen, wobei Kleinigkeiten und Belanglosigkeiten zu wesentlichen
Tatsachen aufgebauscht wurden. Nagy wurde der geistigen Vorbereitung
und Fithrung des Aufstandes beschuldigt. Trotzdem dauerten die Ermitt-
lungen lange an, da die Verhore im Grunde genommen nicht viel brauch-
bares Material ergaben. Die Anschuldigungen bestanden meistens aus pro-
pagandistisch motivierten Vorwiirfen und Unterstellungen, und die Er-
mittlungen und Verhére wurden von Mitarbeitern des Innenministeriums
unter grofiter Geheimhaltung durchgefiithrt. Der sowjetische Botschafter in
Budapest, Andropow, fithrte Ende August ein Gesprach mit dem ungari-
schen Innenminister Béla Biszku tiber die Vorbereitungen des Prozesses.
Aufschlufireich war die Meldung Andropows iiber dieses Gespréach an das
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Zentralkomitee nach Moskau, da sie ungeschminkt die Vorgehensweise
der ungarischen Parteileitung gegen Nagy wiedergab.®

Biszku teilte Andropow mit, dal neben dem Hauptverfahren gegen
Nagy auch weitere Nebenprozesse in dieser Angelegenheit stattfinden
wiirden. Das ungarische Politbiiro beschlof, die Verhandlung gegen Nagy
ab September 1957 unter Ausschluf der Offentlichkeit abzuhalten. Biszku
wurde vom Politbiiro angewiesen, in der Anklageschrift drei Hauptthemen
besonders herauszuarbeiten: Gewaltsame Machtergreifung, Organisierung
einer Verschworung zum Sturz der demokratischen Staatsordnung und die
Zusammenarbeit mit den Imperialisten. Das Politbiiro billigte diesen Ent-
wurf, den Biszku im Auftrag Kadars im August nach Moskau gebracht
hatte.”” Er wurde auch beauftragt, die Anklageschrift an die Staatsanwalt-
schaft weiterzuleiten, tiber das Strafmaf traf man jedoch noch immer keine
Entscheidung. Bei den Diskussionen im Politbiiro wurde die Meinung ver-
treten, dafl einige der Angeklagten milder, andere, wie Nagy, Maléter, Gi-
mes, Losonczy und Szildgyi, hart bestraft werden sollten. Der greise Kadar
behauptete spater, die Gerichte hitten ihn von der Schuld der Angeklagten
tiberzeugt, und daher habe er keine Gnade walten lassen.

Biszku berichtete Andropow auch, da8 das Innenministerium in Ver-
bindung mit Nagy »kompromittierende« Tatsachen tiber die jugoslawische
Regierung gefunden hitte. Das Politbiiro entschied jedoch, daf diese bei
der Verhandlung nicht erwahnt werden sollten. Man wollte aber gleichzei-
tig besondere Aktennotizen iiber die Rolle Jugoslawiens wihrend des Auf-
standes erstellen und diese dem Untersuchungsmaterial beifiigen. Die Be-
teiligten rechneten namlich damit, daf die jugoslawische Regierung wegen
des Bruchs der Vereinbarung tiber das freie Geleit fiir Nagy protestieren
wiirde. Es wurde auch eine Note vorbereitet, in der die jugoslawische Re-
gierung beschuldigt wurde, zugelassen zu haben, daff Nagy wahrend sei-
nes Aufenthalts in der Botschaft staatsfeindliche Aktivititen austibte. Die
Behauptung entbehrte jeglicher Grundlage, da Nagy und seiner Gruppe
jegliche politische Aktivitit und Kontakte zur Auflenwelt in der Botschaft
untersagt waren.

Um die auslandische und inlandische Offentlichkeit auf den Nagy-Pro-
zef3 vorzubereiten, hatte das Politbiiro entschieden, zundchst diejenigen
Schriftsteller vor Gericht zu stellen und zu verurteilen, die in enger Bezie-
hung zu Nagy standen. So wurde der berithmt-beriichtigte Schriftsteller-
Prozef geplant, in dem iiber die Landesgrenzen hinaus bekannte Autoren,
wie Tibor Déry, Gyula Hay, im November 1957 zu langjahrigen Freiheits-
strafen verurteilt wurden. Obwohl der Prozef unter Ausschlu der Offent-
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lichkeit stattfand, rief er weltweite Proteste gegen das Kadar-Regime her-
vor.®

Andropow empfahl einige Korrekturen in der Anklageschrift. Er bat in
Moskau um Erlaubnis, Biszku seine Einwinde mitteilen zu diirfen. Aus
dem Bericht Andropows geht eindeutig hervor, daff Kadar den Nagy-Pro-
zefl aus eigenem Antrieb und in eigener Regie vorbereitet und durchge-
fithrt hat. Die Sowjets wurden lediglich umfassend informiert, steliten aber
keine Forderungen hinsichtlich der Bestrafung. Ohne die sowjetische Zu-
stimmung hatte Kadar den Nagy-Prozef allerdings auch nicht abhalten
konnen. Zum Unwillen Kadars, der eine baldige Verurteilung Nagys
wiinschte, tauchten immer wieder neue Hindernisse auf, die zur Verschie-
bung des Prozesses fithrten. So beschlof das ungarische Politbiiro im
Herbst 1957, Nagy erst nach der UNO-Debatte iiber Ungarn anzuklagen,
weil das negative internationale Echo gefiirchtet wurde. Danach stand im
November der 40. Jahrestag der Oktoberrevolution in der Sowjetunion an.
Die ungarische Regierung wollte diese Feier nicht stéren, und so kam es zu
einer weiteren Aufschiebung des Verfahrens.

Im November 1957 fand eine beratende Sitzung der Leiter der kommu-
nistischen Parteien des Ostblocks statt, an der auch Kédar teilnahm. Nach
seiner Riickkehr berichtete er, dafl die anderen Parteien den ungarischen
Standpunkt in der Angelegenheit Nagy akzeptiert hétten. Allerdings soll
Gomulka versucht haben, Nagy in Schutz zu nehmen, sei jedoch von
Chruschtschow abgekanzelt worden. Demzufolge bekam Kadar fur sein
weiteres Vorgehen gegen Nagy griines Licht, wobei das Strafmafl immer
noch nicht angesprochen wurde. In der Sitzung des ungarischen Politbiiros
wurde endlich die Eroffnung des Gerichtsverfahrens gegen Nagy beschlos-
sen. Kurze Zeit spiter, am 21. Dezember, wurde das Zentralkomitee zu ei-
ner streng geheimen Sitzung zusammengerufen, in der Kadar vorschlug,
Nagy mit neun anderen Mitangeklagten als Volksfeinde vor Gericht zu
stellen. Das Zentralkomitee nahm erwartungsgeméfs seinen Vorschlag
ohne Widerspruch an und ermichtigte das Politbiiro, {iber das weitere
Schicksal der Angeklagten eine Entscheidung zu treffen. Den daran Betei-
ligten wurde unter Strafandrohung Stillschweigen angeordnet,” das Proto-
koll iiber diese Sitzung verschwand in Kadars Safe und tauchte erst nach
1990 wieder auf.

Kéadéar war iiber die Verschiebung des Prozesses sehr ungehalten und
erklarte, je mehr die Zeit voranschreite, desto komplizierter werde die An-
gelegenheit: »Die Vergeltung wire im November 1956 verstandlich gewe-
sen, aber damals waren wir zu schwach.« Kadar berichtete ferner, die USA
hitten der ungarischen Regierung iiber Osterreich mitteilen lassen, daB, im
Falle einer Amnestie gegen die Teilnehmer des Aufstandes, die Diskussion
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in der UNO tiiber Ungarn beendet werden kénnte. Kadar sagte dazu: »Die
Amnestie wird dann gewihrt, wenn sie den Interessen der Volksrepublik
entspricht.«*

Trotzdem wurde die initiierte Politik weitergefiihrt, und die Vergel-
tungsmafinahmen wurden mit der Konsolidierung des Regimes nicht re-
duziert, sondern eher verschérft. Bis 1961 fanden zahlreiche Prozesse ge-
gen Revolutionsteilnehmer statt, wobei auch Minderjahrige zum Tode ver-
urteilt wurden. Im Dezember 1957 erkundigte sich Chruschtschow durch
seinen Botschafter Gromow bei Kadar tiber den weiteren Verlauf der An-
gelegenheit Nagy. Der sowjetische Fiithrer meinte, daf$ es richtig sei, diese
Sache abschlieffen zu wollen, doch was sollte geschehen? »Gefangnis, Tadel
oder was sonst?« — fragte er®! Chruschtschow verlangte also kein
Todesurteil, sondern tiberlief Kadar die Entscheidung.

Der Prozef und das Urteil

Das ungarische Innenministerium hatte den Entwurf der 65 Seiten umfas-
senden Anklageschrift schon im August 1957 erstellt, legte aber die endgiil-
tige Fassung erst im Januar 1958 dem Generalstaatsanwalt vor, der diese
mit geringen Korrekturen an den Obersten Gerichtshof weiterleitete.® Die
Rede Kallais vom April 1957 war eine wertvolle Stiitze der Anklageschrift,
da viele Behauptungen von ihr {ibernommen wurden.®®

Die Verhandlung gegen Nagy und seine Mitangeklagten wurde am
5. Februar 1958 vor der Volksgerichtskammer des Obersten Gerichtshofes
erdffnet. Sindor Kopacsi, ehemaliger Budapester Polizeiprasident, war ei-
ner der Angeklagten, der im Nagy-Prozeff zu lebenslanglichem Gefiangnis
verurteilt und erst 1963 freigelassen wurde. Wahrend des politischen Tau-
wetters 1975 konnte er zu seiner Tochter nach Kanada ausreisen, wo er
seine Erlebnisse veroffentlichte. Die Weltoffentlichkeit erfuhr erst aus die-
sem Buch® Authentisches iiber den Prozef. Kopacsi schilderte aus der Sicht
des Angeklagten die Verhore, den Ablauf des Prozesses und die daran be-
teiligten Personen sehr eindrucksvoll. Als die Angeklagten im Staatssicher-
heits-Gefangnis Fé-utca zur Geheimverhandlung gefithrt wurden, sah
Kopécsi Nagy, Maléter, Gimes, Szilagyi und die anderen zum ersten Mal
nach mehr als einem Jahr wieder. Er schrieb: »Nagy ist schmaler geworden.
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Er sah aus wie frither ein Bauer oder Dorfschmied in voller Wiirde seiner
60 Jahre. Der legendire Kneifer safl wie einst auf seiner Nase.«*

In dem von der Offentlichkeit vollkommen abgeschirmten Verhand-
lungssaal begann der ProzeB, dessen Vorsitzender Richter Radd, ein beleib-
ter Mann mittleren Alters, war. Unter den Schoffen befand sich eine Frau,
deren Ehemann als Staatssicherheits-Offizier wahrend des Aufstandes um-
kam. Sie war nicht nur befangen, sondern auch von Rache erfiillt, obwohl
keiner der Angeklagten mit dem Tod ihres Mannes etwas zu tun hatte. Die
Offentlichkeit und die Presse war vom Prozef ausgeschlossen, und die ein-
zigen Zuschauer waren die Mitarbeiter des Innenministeriums, die Be-
richte und Beurteilungen fiir ihre Vorgesetzten schrieben. Wegen der Ge-
heimhaltung wurde die Zahl der Verteidiger auf ein Minimum beschréankt,
und nur Nagy und sein Schwiegersohn Janosi, ein reformierter Geistlicher,
bekamen eigene Pflichtverteidiger, wihrend die {ibrigen Angeklagten sich
zu zweit einen Anwalt teilten.”

Nagy antwortete auf die Frage des Richters nach seinem Beruf:
»Ministerprasident der Volksrepublik Ungarn.« Der Richter entgegnete:
»Ehemaliger«. Nagy widersprach thm: »Nicht, da8 ich wiiite. Meine Er-
nennung auf diesen Posten datiert vom 24. Oktober 1956. Kein legales Or-
gan hat diese in Frage gestellt.<” Die Angeklagten wurden schon einige
Wochen vorher von den Vernehmungsoffizieren auf den Prozefd vorberei-
tet. Sie wurden in »bequemeren« Zellen untergebracht, besser verpflegt
und instruiert, wie sie sich wihrend des Prozesses zu verhalten hatten. Die
Offiziere deuteten an, dafi im Verhandlungssaal Mikrophone aufgestellt
wiirden, weil die politischen Fithrer wahrscheinlich zuhorten. Wenn sich
die Angeklagten kooperativ verhielten, kénne sich dies entsprechend giin-
stig auf das Strafmaf3 auswirken. Deshalb sollten sie die Mitglieder der poli-
tischen Fithrung — insbesondere Kadar und Miinnich - in keinem Zusam-
menhang erwahnen oder als Zeugen laden lassen.®® Die Anklager wollten
disziplinierte, reuige und kooperative Angeklagte haben, die sich schuldig
bekannten. Mehrere von ihnen, wie Nagy, Maléter und Szilagyi, vernein-
ten jedoch ihre Schuld. Szilagyi, ein ehemaliger Polizeioberst und Nagys
Sekretar — eigentlich kein Hauptangeklagter —, schrieb kurz vor Beginn der
Verhandlung einen sehr kritischen und leidenschaftlichen Brief an den
Obersten Gerichtshof, in dem er die Anklage zurtickwies.”” Er griff auch
Kédar und Chruschtschow an, weil sie die fehlende Zustimmung der Be-
volkerung zu ihrer Regierung mit Panzern und Bajonetten erzwingen und
das ungarische Volk unterdriicken wollten. Er wies darauf hin, daf die
Mafinahmen der Nagy-Regierung mit Mikojan, der sich bis zum 28. Okto-
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ber 1956 in Budapest aufgehalten hatte, abgestimmt gewesen wire. Des-
halb wire die Intervention unnétig gewesen. Er fithrte weiter aus, daf die
Anklageschrift eine moderne Version der Schauprozesse der Stalinzeit dar-
stelle und forderte den Obersten Gerichtshof auf, Kddér und Miinnich als
Zeugen vorzuladen. Es sei absurd, daf§ einige Personen fiir die gleiche Tat
bestraft wiirden, fiir welche andere straffrei blieben. Die beiden hitten die-
selbe Verantwortung zu tragen wie die Angeklagten. Deshalb sollten auch
sie vor Gericht erscheinen und aussagen, sonst wiirde die Verhandlung zu
einer Farce, schrieb er. In der Tat entwickelte sie sich schnell zu einer sol-
chen: Am zweiten Verhandlungstag beantragte der Staatsanwalt plotzlich
die Vertagung des Verfahrens mit der Begriindung, da neue Fragen auf-
getaucht wiren, die bei der Beurteilung der Angeklagten noch wesentlich
sein konnten, weshalb man weitere Ermittlungen fiir notwendig erachte.
Daraufhin wurde die Verhandlung auf unbestimmte Zeit vertagt.”

Was geschah eigentlich hinter den Kulissen, dafl ein Prozef, der seit
neun Monaten mit grofem Aufwand vorbereitet wurde, schon zu Beginn
plotzlich abgebrochen werden mufte? Die fadenscheinige Begriindung des
Staatsanwalts war nicht der wahre Grund. Der Prozef schritt in Wirklich-
keit nicht so voran, wie es sich die Organisatoren vorgestellt hatten. Der
Brief Szildgyis und sein unbeugsamer Auftritt vor Gericht hatten ihre Wir-
kung gezeigt, zumal er Miinnich und Kadar als Zeugen laden lassen wollte.
Die politische Fithrung war aber nicht bereit, sich unangenehmen Fragen
zu stellen. Die Mitarbeiter des Innenministeriums, die den Prozef8 beobach-
teten, bemangelten in ihren Berichten, daf§ der Vorsitzende Richter erlaubt
hatte, die Angeklagten ausfiihrlich zu Wort kommen zu lassen. Nagy berief
sich zum Beispiel in seinen Antworten des 6fteren auf Entscheidungen der
Parteifithrung vom Oktober 1956.”' Daher kam es nur zu gelegen, da88 der
Vorsitzende Richter erkrankte und sich mit echten oder angeblichen Herz-
beschwerden ins Krankenhaus begeben mufite. Die Angeklagten sahen ihn
nie wieder.”

Aber nicht nur Verfahrensfragen und das Verhalten der Angeklagten
erschwerten die Fortfithrung des Prozesses, auch gewichtige aufenpoliti-
sche Griinde sprachen dagegen. Die Sowjetunion begann Anfang 1958 mit
einer sogenannten »Entspannungsoffensive« und schlug ein Treffen zwi-
schen den Fithrern des Warschauer Paktes und der NATO vor. In dieses
Konzept pafite kein Nagy-Prozef3, und so baten die Sowijets die ungarische
Fiihrung, den Prozefl zu verschieben. Zeitgleich mit der Gerichtsverhand-
lung fand eine Sitzung des ungarischen Politbiiros statt, in welcher der
Nagy-Prozef3 das zentrale Thema war. Unter Beriicksichtigung der interna-
tionalen Lage und vor allem des Wunsches der sowjetischen Parteifithrung
beschloff das Politbiiro, den Prozeff um einige Monate zu hinauszuzégern.
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Diese »Riicksichtnahme« zeigte auch, daff Moskau den Nagy-Prozefd ei-
gentlich nicht so recht wollte.

Auf der Sitzung des ungarischen Zentralkomitee eine Woche spater in-
formierte Kddar die Anwesenden iiber diese Entscheidung. Er erklarte:
Wenn man jetzt den Prozeff mit milden Urteilen abschlosse, wiirde man
die internationale Lage nicht verscharfen. Aber das ware eine schlechte Lo-
sung. Zudem kénne es der Sache sehr schaden, wenn die Partei ihren Wil-
len jetzt durchsetzen wiirde. Deshalb wire eine Verschiebung zur Zeit die
sinnvollste Losung. Kadar wollte ndmlich die Liquidierung Nagys. In der
anschliefenden Diskussion, in der die Anwesenden die Verschiebung bil-
ligten, ging es auch um die Bestrafung Nagys. Die Hardliner -~ wie zum
Beispiel Valéria Benke — sprachen sich fiir die strenge Bestrafung der An-
geklagten aus. Das Urteil sei eine Grundsatzfrage, das nicht taktischen
Uberlegungen untergeordnet werden kénne. Uber das Urteil selbst kénne
nicht diskutiert werden, sondern nur iiber den Zeitpunkt, und es sollten
harte Strafen verhangt werden. Im Falle eines Todesurteils konne man
vielleicht Gnade walten lassen, sagte ein anderes Zentralkomitee-Mitglied.
Kadar erwiderte, dafi er fiir eine Vertagung sei. Diese Losung sei besser, als
zum gegenwartigen Zeitpunkt milde Urteile zu verhdngen. Der Vorschlag,
zuerst die Todesstrafe zu verhangen und nachher die Begnadigung auszu-
sprechen, sei kein gangbarer Weg, erklarte er drgerlich. Er sei damit einver-
standen, daf8 das Urteil aus prinzipiellen Griinden hart sein miisse, kon-
krete Voraussagen sollten jedoch nicht getroffen werden, weil die Losung
dieser Frage dem internationalen Klassenkampf untergeordnet sei. Die Ge-
nossen konnten darauf vertrauen, daf3 sein Standpunkt in dieser Frage klar
und eindeutig sei, so Kddar.”® Er gab sein Ziel, die Liquidierung Nagys,
nicht auf, konnte aber diesen Plan auch nicht ohne die Zustimmung der
sowjetischen Fihrung durchfithren. Deshalb setzte Kadar auf Zeit und
wartete auf einen glinstigen Moment.

Szilagyi bezahlte fiir sein mutiges Auftreten teuer. Sein Fall wurde vom
Hauptverfahren getrennt, er wurde Mitte April allein vor Gericht gestellt
und nach einem sehr kurzen Prozefs zum Tode verurteilt und hingerichtet,
obwohl gegen ihn kaum ernstzunehmende Beschuldigungen vorlagen.
Seine einzige »Schuld« war, dafS er wahrend der Revolution von 1956 als
Nagys Sekretir gearbeitet hatte und sein glithender Anhédnger war. Seine
Kritik an Kadar und der Sowjetunion wihrend des Verfahrens beantwor-
tete das Regime mit brutaler Rache.

Der Nagy-Prozefs wurde nach der Unterbrechung erst am 9. Juni mit ei-
nem anderen Richter fortgesetzt. Der neue Vorsitzende, Vida, der wegen
seiner dunklen Hautfarbe den Spitznamen »Tunis« erhielt,* war ein dog-
matischer und kaltherziger Mann. Er hatte sich bereits in anderen Prozes-
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sen gegen die Teilnehmer des Aufstandes »bewidhrt« und unter anderem
die Schriftsteller Déry und Hay sowie Szilagyi verurteilt. Die Anklager hat-
ten es eilig, weshalb der Prozefs einschliefllich Urteilsverkiindung nur eine
Woche dauerte. Wahrend der Verhandlung wurden eine Reihe giiltiger
Vorschriften der Strafprozeffordnung verletzt oder einfach ignoriert. Ob-
wohl ein neuer Vorsitzender ernannt worden war und vier Monate seit
den letzten Verhandlungen vergangen waren, wurde der Prozef§ nicht neu
begonnen, sondern nach der Verlesung der alten Protokolle einfach fortge-
setzt. Es wurden etwa 30 Personen, fast nur Belastungszeugen, gehort,
wahrend die Verteidigung kaum die Méglichkeit hatte, Entlastungszeugen
vorzuladen. Auch blieb ihr nur sehr wenig Zeit fiir ihre Vorbereitungen. In
der Urteilsbegriindung wurden den Angeklagten Taten zur Last gelegt, die
sie nicht begangen hatten, und sogar solche, die wahrend der Verhandlung
gar nicht zur Sprache gebracht worden waren: Die Wahrheitsfindung ge-
horte sicherlich nicht zum Ziel des Prozesses, was ihn mehr zu einer Farce,
einem Schauprozefs als zu einer seritsen Gerichtsverhandlung machte. Der
Oberste Ungarische Gerichtshof, der 31 Jahre spater Nagy und seine Ge-
fahrten posthum freisprach, begriindete seine Entscheidung unter ande-
rem auch mit einer Reihe formaler und inhaltlicher Mangel in der Proze@-
fithrung, vor allem aber mit der Unschuld der Angeklagten.”

Nagy wufite anscheinend, welches Schicksal ihn erwartete. Seine Ant-
worten galten nicht dem Gericht, er wollte offensichtlich seinen politischen
Standpunkt der Nachwelt darlegen. Dem Gericht standen kaum irgend-
welche »Beweise« zur Verfigung, um seine angebliche Schuld nachzuwei-
sen. Deshalb griffen sie auf die kritischen Schriften Nagys zurtick, die er
noch vor der Revolution geschrieben und an die damalige Parteifithrung
verschickt hatte. Diese Schriften waren als Schuldbeweise im Grunde ge-
nommen untauglich, aber es wurde mit allen Mitteln versucht, Nagy Nega-
tives zur Last zu legen. Maléter wehrte sich durch Argumentation und pra-
zise Fragen an die sogenannten Belastungszeugen gegen die ungerechtfer-
tigten Vorwiirfe und Unterstellungen, aber es niitzte nichts, die von Kadar
im voraus getroffene Verurteilung und den Schuldspruch zu andern. Es
war wie in der Fabel tiber das Gesprach zwischen Wolf und Lamm: Der
Wolf brauchte am Ende auch kein Argument, um das Lamm zu fressen. Be-
zeichnend fiir die Widerspruchlichkeiten der Anklage war, da3 Nagy unter
anderem beschuldigt wurde, unter dem Einfluf der Aufstindischen
Maléter zum Verteidigungsminister ernannt zu haben. Dabei stellte sich
heraus, daB es eigentlich Kadar gewesen war, der kurz vor seinem Ubertritt
zu den Sowjets Maléter als Verteidigungsminister vorgeschlagen hatte.”

Die sogenannte »Friedensinitiative« der Sowjetunion kam im Mai zum
Stillstand. Kadar nutzte die Gunst der Stunde und setzte im Politbiiro und
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im Zentralkomitee die Beschliisse zur Verurteilung Nagys und seiner Ge-
fahrten durch. Der Kéadar-Intimus Gyorgy Aczél erklirte in einem Inter-
view, die endgiiltige Entscheidung tiber das Schicksal Nagys und der ande-
ren sei Ende Mai anléaglich einer geheimen Wochenendsitzung des ungari-
schen Politbiiros gefallen.” Anschliefend fand am 6. Juni 1958 eine Sitzung
des Zentralkomitees statt, die sich auch mit dem Nagy-Prozef beschaftigte.
Auf dieser Geheimsitzung beschlossen die Zentralkomitee-Mitglieder end-
gliltig, daB8 das Gerichtsverfahren fortgesetzt werden konne und Nagy und
seine Gefihrten verurteilt werden sollten.”® Wie schnell Kidar diese Ange-
legenheit ein fiir allemal hinter sich bringen wollte, zeigte auch die Tatsa-
che, dafs der Geheimprozefs entgegen allen Gepflogenheiten auch am Wo-
chenende fortgesetzt wurde. Offensichtlich wollte Kadar keinen weiteren
sowjetischen Einwand fiir eine eventuelle Verschiebung in Kauf nehmen.
Die Urteilsverkiindung erfolgte am 15. Juni 1958, an einem Sonntagnach-
mittag um 17 Uhr. Nagy, Maléter, Gimes wurden zum Tode durch den
Strang, Kopécsi zu lebenslinglichem Zuchthaus und die anderen Ange-
klagten zu lingeren Freiheitsstrafen verurteilt.”” Imre Nagy sagte in seinem
SchlufSwort: »Das Todesurteil halte ich fiir ungerecht, und ich kann es nicht
annehmen. Mein einziger Trost ist, daf8 das ungarische Volk und die inter-
nationale Arbeiterklasse mich von dieser schweren Anklage freisprechen
werden. Ich fithle, daf} eines Tages die Zeit kommen wird und meine Sache
Gerechtigkeit erfahrt. Ich will nicht um Gnade bitten.«* Der Prozef und die
Urteilsverkiindung wurden gefilmt, die Aufnahmen wurden jedoch nie in
der Offentlichkeit gezeigt, sondern verschwanden im Archiv des Innenmi-
nisteriums. Erst nach der Wende 1989 wurden die Aufnahmen zuganglich
und teilweise im ungarischen Fernsehen gezeigt.

Die Anwilte der Verurteilten baten um Gnade, erhielten aber nur eine
halbe Stunde, um das Gnadengesuch abzufassen und dem Gericht vorzu-
legen. Dieselbe Volksgerichtskammer, die gegen Nagy verhandelt hatte,
lehnte nach einer kurzen Sitzung die Gnadengesuche ab. Diese Eile war
typisch flir das ganze Verfahren. Die zum Tode Verurteilten wurden sofort
in ein anderes Gefangnis verlegt und einzeln in Todeszellen gesperrt. Die
Ablehnung der Gnadengesuche wurde ihnen um 23 Uhr im Gefangnis
verkiindet und die Vollstreckung des Urteils fir den niachsten Morgen um
5 Uhr angekiindigt.®" Am nichsten Tag, am 16. Juni 1958, wurden die Opfer
der Kédarschen Willkiirjustiz — Nagy, Maléter und Gimes — um 5 Uhr frith
aus ihren Zellen geholt und im Hof des sogenannten Sammelgefidngnisses
(Gyiijtéfoghiz) gehangt. Am gleichen Ort wurden auch die anderen, etwa
300 zum Tode verurteilten Martyrer des Aufstandes, bis 1961 hingerichtet.
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Das Vollstreckungsprotokoll listet akribisch die Namen der anwesenden
Richter und Arzte sowie den Henker und seine Helfer auf. Der Beginn der
grausigen Tatigkeit der Scharfrichter ist im Protokoll genauso vermerkt wie
der Zeitpunkt des Todes. Nach der Feststellung des Gefangnisarztes starb
Nagy um 5.16, Maléter um 5.24, Gimes um 5.28 Uhr. Der Arzt bekam ein
»Honorar« von 120 Forint.* Die Tétung von Nagy, Maléter, Gimes und den
300 anderen Martyrern der Revolution von 1956 waren von Kadar gewollte
Justizmorde. Unter den Zuschauern am 16. Juni war moglicherweise auch
Kadar, der 1949 bei der Hinrichtung des ehemaligen kommunistischen In-
nenministers und seines einstigen Freundes Laszl6 Rajk gleichfalls anwe-
send gewesen war.”

Am 17. Juni 1958 wurde von der ungarischen und der sowjetischen
Nachrichtenagentur die Meldung iiber die Hinrichtung von Nagy, Maléter,
Gimes und Szildgyi in einem in stalinistischem Stil gehaltenen Kommuni-
qué verodffentlicht.** Der Verfasser war das ungarische Justizministerium.
Obwohl Szilagyi schon im April gestorben war, wurde sein Name zusam-
men mit dem Nagys und der anderen veréffentlicht. Die offizielle ungari-
sche Presse berichtete im gleichen Stil iiber das Urteil.%

Diese Nachricht iiber die Hinrichtung loste weltweit Empérung und
heftige Proteste gegen die sowjetische Fihrung und das Kadéar-Regime aus.
Es fanden zahlreiche Kundgebungen in Europa und Ubersee gegen die
Sowjets statt, und selbst in den westlichen kommunistischen Parteien wur-
den kritische Stimmen laut. Die Empérung fiel auch deshalb so heftig aus,
weil nicht nur unschuldige Menschen ermordet wurden, sondern in der
Wahl des 17. Juni — dem Jahrestag des Berliner Aufstandes — eine bewufite
Provokation der Weltoffentlichkeit vermutet wurde. Tatséchlich aber hatte
die Budapester Fithrung gar nicht an den Berliner Arbeiteraufstand ge-
dacht, sondern ihr unterlief mit der Veréffentlichung der Nachricht ausge-
rechnet am 17. Juni ein riesiger politischer Fehler; sie hatte die Bedeutung
dieses Datums einfach tbersehen. Kadéar sagte spéter dazu: »Wir haben
nicht aufgepaBt«. Die Sowjets waren tiber die weltweiten Proteste alles an-
dere als erfreut. Obwohl sie in offiziellen Verlautbarungen Kédar in Schutz
nahmen, erwahnten sie nirgendwo, daf sie den Prozef; gewollt hatten. Der
politische Schaden fiir die Sowjetunion war enorm und wirkte sich jahr-
zehntelang unglinstig aus. Fur die westlichen kommunistischen Parteien
markierte er den Beginn des Verfalls.

Einige Tage nach dem 17. Juni sprach der jugoslawische Botschafter
Micéunovi¢ in Moskau mit Chruschtschow iiber die Hinrichtung Nagys.
Dem sowijetischen Fithrer schien das Thema unangenehm zu sein, und er
sagte, dafl dies die Sache Ungarns und nicht der Sowjetunion sei. Aller-
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dings sei er mit der Entscheidung der ungarischen Genossen einverstan-
den, auch er hitte so gehandelt.* Sein Sohn erklérte auf einer Pressekonfe-
renz vor einigen Jahren in Budapest, sein Vater habe Nagy am Leben las-
sen wollen, aber die »ungarischen Genossen« hétten ihn zur Billigung des
Todesurteils tiberredet.

Nagy, Maléter und Gimes wurden noch am gleichen Tag im Hof des
Gefiangnisses begraben. Auf dem Grab stellte man ausgemusterte Mobel ab,
um zu verhindern, dal die ungewdhnliche Grabstitte auffiel.”” Die politi-
sche Fihrung wolle keinen nationalen Wallfahrtsort haben, hiefl es. Erst
nach zweieinhalb Jahren, am 24. Februar 1961 spitabends, grub eine
Gruppe von Polizeioffizieren und Unteroffizieren in aller Heimlichkeit die
Leichen wieder aus und verscharrte sie noch am selben Abend auf dem
nahegelegenen Zentralfriedhof in der spéter zu trauriger Beriihmtheit ge-
langten Parzelle 301. In dieser verwahrlosten hintersten Ecke des Friedhofs
wurden die zahlreichen Opfer der Kadarschen Willkiir und Vergeltung
heimlich und namenlos begraben, so dafl nicht einmal die Angehérigen
wufiten, wo sie lagen. Die Besucher dieser verwahrlosten und namenlosen
Graber wurden stindig von der Polizei vertrieben. Selbst drei Jahrzehnte
spater verbot Kadar den Besuch und die Pflege dieser Graber.

Bezeichnenderweise wurden die Vorginge iiber die Umbettung Nagys
in einer geheimen Akte des Innenministeriums unter dem Namen
»Wespennest« verwahrt. Die Geheimhaltung ging soweit, daf das Grab
Nagys in den Friedhofsakten unter dem Decknamen einer Frau gefuhrt
wurde, wihrend Maléter und Gimes — ebenfalls unter einem fremden Na-
men registriert — in einem gemeinsamen Grab ruhten.® Erst 1989 war es
anhand der geheimen Unterlagen des Innenministeriums mdglich, die
Gréaber von Nagy, Maléter, Gimes und Szilagyi sowie die der anderen Op-
fer in der Parzelle 301 zu identifizieren, die letzten Ruhestatten wiirdig zu
gestalten, Grabsteine zu errichten und diese mit Namen zu versehen.

Wahrend des Prozesses standen die Frau und die Tochter Nagys zu-
sammen mit den anderen Frauen und Kindern in Ruménien immer noch
unter Hausarrest. Die schreckliche Nachricht erfuhren sie erst aus der Zei-
tung. Eines Tages legte ein Offizier der ruméanischen Wachmannschaft ei-
nige ungarische Zeitungen auf den Tisch des Aufenthaltsraumes und ging
wortlos wieder hinaus. In den Zeitungen war das Kommuniqué der unga-
rischen Regierung tiber die Verurteilung und Hinrichtung Nagys und sei-
ner Gefahrten abgedruckt.

Die letzten Gerichtsverfahren gegen Teilnehmer des Aufstandes gingen
erst 1961 zu Ende. Kadar erzdhlte anlafllich seines Treffens mit Gorba-
tschow im September 1985 in Moskau, daf8 etwa 280 Todesurteile gegen
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Aufstandische vollstreckt wurden. Als diese Zahl erreicht wurde - sie ent-
sprach etwa der Anzahl der wahrend des Aufstandes gefallenen Staatssi-
cherheits-Mitarbeiter —, hatte er die »Genossen« gebeten, mit den Todesur-
teilen aufzuhéren.” Wahrend der Revolution wurden etwa 3.000 Zivilisten
und Aufstindische von den Sowijets und von ungarischen Staatssicher-
heitsleuten get&tet, wiahrend die Staatssicherheit 1956 etwa 230 Leute ver-
lor und nicht 280, wie Kadar sagte. Die Verluste der Sowjets betrugen nach
eigenen Angaben 669 gefallene Offiziere und Soldaten.”

Die Rolle Kidirs

Drei Jahrzehnte lang schwieg sich das Kadar-Regime eisern iiber den
Nagy-Prozefl aus. Nagys Name wurde hochstens in propagandistischen
Verlautbarungen oder offiziellen Beschimpfungen genannt. Sein Schicksal
und das der anderen zum Tode verurteilten Aufstindischen wurde tabui-
siert, und auch Kadar schwieg sich ein Leben lang aus. Es existierten einige
dunkle Flecken in seiner politischer Laufbahn, woriiber er selbst im klein-
sten Kreis duflerst selten sprach. Dazu gehorten die Nagy- und Rajk-Pro-
zesse und sein Uberlaufen zu den Sowjets am 1. November 1956.

Es stellt sich die Frage, warum Nagy zum Tode verurteilt wurde und
wem seine Ermordung nutzte. Obwohl die Sowijets stiandig tiber die Pro-
zefivorbereitungen und die Entscheidungen des ungarischen Politbtiros in-
formiert wurden und auch die Erlaubnis zur Vollstreckung des Urteils er-
teilten, 148t sich kein Hinweis finden, daf8 sie das Todesurteil von Kadar ge-
fordert hatten. Die Sowjets waren sich durchaus bewuft, daf sich die Li-
quidierung Nagys auf sie und die westlichen kommunistischen Parteien
unglinstig auswirken wiirde. Daher hatten sie zweimal um die Verschie-
bung des Prozesses gebeten. Chruschtschow selbst hatte Kadar vorgeschla-
gen, Nagy zu einer milden Strafe zu verurteilen und ihn nachher als
Agrarexperten einzusetzen. 1956 noch war die sowjetische Fithrung Nagy
gegeniiber feindlich eingestellt, 1958 aber sah sie in ihm keine politische
Gefahr mehr fiir ihre Herrschaft in Ungarn. Im Grunde genommen waren
sie an ihm nicht mehr besonders interessiert und wollten die ganze Ange-
legenheit endlich abschlieBen. Moglicherweise gaben sie deshalb Kadars
Driangen nach und erteilten ihre Zustimmung zum Todesurteil. Trotzdem
war die sowijetische Fithrung in hochstem Mafle mitverantwortlich fiir die
Ermordung Nagys, da sie diese ermoglichte und zulief8. Sie versuchte so-
gar, Kadars Vorgehensweise in der sowjetischen Presse zu rechtfertigen,
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und die scheinbare Absage an den Stalinismus auf dem XX. Parteikongref
von 1956 wurde somit nicht eingehalten.

Trotz der Mifistimmung zwischen Moskau und Belgrad kann nicht die
Folgerung gezogen werden, daf8 das Urteil als Warnung an Jugoslawien
gedacht war. Um so weniger, da Tito die sowjetische Intervention vom 4.
November gutgeheiflen, sich von Nagy distanziert und sogar erklart hatte,
dafS er Kadar unterstiitzen wolle. In den sowjetischen Kommentaren zur
Hinrichtung Nagys wird Jugoslawien in diesem Zusammenhang gar nicht
erwahnt. Trotzdem mufite Jugoslawien das Urteil als eine Provokation
empfinden, zumal Nagy erst aufgrund der Zusage freien Geleits und Straf-
freiheit die jugoslawische Botschaft in Budapest verlassen hatte. Diese Ver-
einbarung zwischen Ungarn und Jugoslawien war von Kadar schriftlich
und miindlich bestétigt worden. Trotzdem wirkte sich die Ermordung
Nagys negativ auf das Ansehen Jugoslawiens aus, da nicht ohne Grund der
Eindruck entstanden war, daff Nagy von der jugoslawischen Regierung ir-
regefithrt worden war.”

Das Urteil war aber in erster Linie innenpolitisch motiviert und in der
Person Kadars und in seinem Verhiltnis zur Macht begrindet. Kadar war
ein Mensch, der unbedingt nach Macht strebte und dem jedes Mittel — wie
Lug und Trug, Verrat, Heimtiicke und Grausamkeit — recht war, um diese
zu erlangen. Die neuesten historischen Forschungen bestitigen diese Seite
seines Charakters. Da er in Nagy eine potentielle Bedrohung seiner Macht
sah, liefs er ihn beseitigen. Kddar verfolgte dieses Ziel spitestens seit der
Riickkehr Kallais von dessen erfolgloser Reise nach Ruménien Ende Januar
1957. Kallai konnte Nagy dort nicht wie gewiinscht zum Verzicht auf das
Amt des Ministerprasidenten tberreden. Dies war moglicherweise das
auslosende Moment fiir den Prozef3. Seinem spéteren Intimus Aczél ge-
geniiber erwdhnte Kadar mehrmals: »Hitte Nagy im November 1956 ver-
zichtet, sife er immer noch unter uns.«”® Die Verzichtserklirung, die Kéllai
in Bukarest vergeblich verlangt hatte, sollte daher auch auf den November
1956 zuriickdatiert werden. Nagy dagegen war kein machthungriger Poli-
tiker, eher der Typ eines gemiitlichen Professors, ci;m man seine bauerliche
Herkunft ansehen konnte. Auch wegen seiner du3eren Erscheinung konn-
ten sich viele Menschen in Ungarn mit ihm identifizieren. Obwohl jahr-
zehntelang Kommunist, hatte seine kalvinistische Herkunft seinen Charak-
ter beeinflut und seine Prinzipientreue und Hartnéckigkeit geprégt. Sei-
ner personlicher Einstellung nach war er eher liberal und tolerant, obwohl
er sich meist an die Parteidisziplin hielt und die héheren Anweisungen
ausfiihrte. Nagy verkérperte aufgrund seiner Tatigkeit als Ministerprasi-
dent von 1953 bis 1955 die Hoffnung der ungarischen Bevélkerung auf eine
bessere Zukunft. Der kommunistische Diktator Ungarns Rakosi erreichte
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durch seine Intrigen trotzdemn, daff Nagy 1955 von den Sowjets abgesetzt
wurde. Dies erhShte aber die Popularitat Nagys in Ungarn noch mehr, so
daf3 er wiahrend des Aufstandes am 24. Oktober 1956 nach entsprechenden
Forderungen der Bevélkerung von der Parteifiihrung wieder zum Mini-
sterprasidenten ernannt wurde. In den Augen der Bevélkerung galt Nagy
als ein Symbol fiir Freiheit, Demokratie und Neutralitat. Im Gegensatz zu
vielen anderen Politikern des Landes besa§ er eine weifle Weste, da er an
Folterungen und Verfolgungen anderer nicht teilgenommen hatte. Er war
der legitime Ministerprasident des Landes, der 1955 und dann 1956 zu Un-
recht abgesetzt wurde. Kddar war im Unterschied zu ihm ein Usurpator,
der illegal und nur mit der Waffengewalt eines verhafiten ausldndischen
Regimes an die Macht gekommen war.

In einem politisch konsolidierten Ungarn ware Nagy, rechtlich gesehen,
immer noch der legal gewahlte Ministerprasident des Landes gewesen. Er
wollte in Ungarn eine Art Pluralismus in der Gesellschaft und auch in der
Partei verwirklichen, welche zu offenen Diskussionen und zur Etablierung
einer Demokratie gefithrt hitte, was auch wahrend des Aufstandes von der
Bevolkerung gefordert wurde. Kédar hitte mit seiner politischen Vergan-
genheit kaum Chancen gehabt, auf der politischen Biihne zu bleiben. So
dachte er moglicherweise, daf ein legaler und populédrer Ministerprasident,
der ihm nicht freiwillig die Macht tibergab, eine potentielle Gefahr dar-
stellte, selbst wenn er inhaftiert war. Nagy war in den Augen der Bevélke-
rung das, was Kadar nicht war: ein Symbol fiir Freiheit und Legitimitat. Ein
Verzicht Nagys auf den Posten des Ministerprasidenten hatte Kadar die
fehlende Legitimitat gegeben und ihm beim Ausbau seiner Macht geholfen.
Nagy tat diesen Schritt nicht, weil es seinen Prinzipien widersprach. Zu-
dem konnte Kadar zu diesem Zeitpunkt noch nicht ganz ausschlieffen, dafl
sich die Sowjets eines Tages anders besinnen konnten und Nagy aufgrund
seiner Popularitit in der Bevolkerung doch noch als Ministerpréasident ein-
setzen wiirden, zumal Nagy kein sogenannter biirgerlicher Politiker war,
sondern aus der kommunistischen Bewegung kam. Kadar, der keinen po-
tentiellen Konkurrenten haben wollte, lieff ihn daraufhin beseitigen, und
da er zudem nachtragend und rachstichtig war, spielten sicherlich auch
emotionale Motive eine erhebliche Rolle.”* Moglicherweise tiberbewertete
Kadar die Moglichkeit, daff Nagy nach 1956 noch eine aktive politische
Rolle in Ungarn spielen kénnte, obwohl Nagy erheblich élter war als er. Die
Sowjets hatten zwar keine Zukunftsplane mit Nagy, aber es konnte Kadar
mifitrauisch gemacht haben, da Chruschtschow erwahnt hatte, daff man
Nagy spiter vielleicht als Agrarfachmann verwenden konnte. Inwieweit
seine unmittelbare Umgebung Kédar in seiner Entscheidungsfindung be-
einfluflt hat, ist schwer festzustellen, da die Betreffenden meist nicht mehr
leben oder eisern schweigen. Fiir diese Leute, die aus der zweiten oder drit-
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ten Reihe der politischen Hierarchie der Rékosi-Zeit in die politische Fiih-
rung aufgestiegen waren, hitte die Riickkehr Nagys oder die Einfithrung
der Demokratie in Ungarn das Ende ihrer politischen Karriere bedeutet.

Die Rehabilitierung Nagys

Drei Jahrzehnte lang versuchte das Regime die Erinnerung an Nagy zu
verdrangen, aber er geriet nie in Vergessenheit. Nach der Ablésung Kadars
von der Parteispitze und unter dem wachsenden Druck der Bevolkerung
war es moglich geworden, die Graber Nagys und seiner Gefahrten zu off-
nen und sie zu exhumieren. Die Sirge von Nagy und seinen Gefahrten
wurden auf dem Heldenplatz in Budapest an seinem Todestag, dem 16.
Juni 1989, in Anwesenheit von iiber 200.000 Menschen, einige hundert Me-
ter von der jugoslawischen Botschaft entfernt, wo er im November 1956
vergeblich um Asyl ersucht hatte, aufgebahrt und von der Bevolkerung
feierlich verabschiedet. Auf Wunsch der Angehorigen wurde die kommu-
nistische Fiihrung zu den Trauerfeierlichkeiten nicht zugelassen. Nagy und
seine Gefdhrten fanden ihre letzte Ruhestitte zusammen mit vielen ande-
ren zum Tode verurteilten Aufstindischen in der Parzelle 301 des Buda-
pester Zentralfriedhofs, die entsprechend wiirdig zu einer nationalen Ge-
denkstatte umgestaltet wurde. Kadar, der bereits zu dieser Zeit korperlich
und geistig ein Wrack war, konnte noch das Begrabnis Nagys im ungari-
schen Fernsehen verfolgen.” Laut Aczél ist Kadéar schon einige Monate vor
dem Begribnis, als die offentliche Diskussion iiber die Rehabilitierung
Nagys begann, halb verriickt geworden.” Aus Angst und sogar vom
schlechten Gewissen geplagt, lief er zu Hause ruhelos und verwirrt umher
wie einst Kénig Lear — ein Verrdter, den seine Schuld qualte. In seiner letz-
ten Rede vor dem Zentralkomitee am 12. April 1989, schon todkrank, ver-
suchte er sich mit Halbwahrheiten zu rechtfertigen. Kadar, der Atheist,
sprach vor dem Plenum sogar ofters vom Herrgott,”” aber die volle Walhr-
heit gab er nicht zu. In einem Interview versuchte er, die Schuld auf die
Gerichte abzuschieben, die ihn {iberzeugt hatten, dal die Verurteilung
Nagys rechtens erfolgte.

Kadar starb am 6. Juli 1989, am gleichen Tag und sogar in der Stunde, als
der Oberste Gerichtshof Ungarns Nagy und seine Gefédhrten in allen An-
klagepunkten freisprach.

% Magyar Hirlap 20. Januar 1996.
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