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Téarsadalmi mozgalom-e
az orszagos hallgatéi képviselet?

SZABO ANDREA - OROSS DANIEL

MTA TK PTI

A cikk a tirsadalmi mozgalmakkal foglalkozik. Azt vizsgilja, hogy az ifjisdgi tirsadalom
elmdlt negyedszdzadiban milyen mozgalmi csirdkat azonosithattunk. A fogalmi magya-
rézatot kovet8en a cikk arra koncentrilt, hogy ezek a mozgalmak milyen sikereket, ku-
darcokat értek el, és miként befolydsoltik az ifjusdg dltalinos beallitéd4sat. Nyilvinva-
l6an fontos e téren az orszdgos hallgatéi képviselet és az alternativ hallgatéi mozgalom,
leginkdbb a HaHa és ennek kdzépiskolai valtozatinak elemzése. Erdekes, és kiilén vizs-
gélandé kérdés, hogy az ifjisigi tirsadalom nyertes és vesztes csoportjaiban azonositott
két szubkultira, a kuruc.info és a Critical Mass tudott-e mozgalommi fejlédni, és ha
igen, hogyan viltoztatta meg a magyar fiatalok politikai kézgondolkodasat.

Kulcsszavak: ifjisig, mozgalmak, politika, szocializ4cié

The article studies social movements, identifies youth initiatives during the last twenty
years. After defining basic notions it focuses on successes and failures of these movements
and their impact on youth’ general attitudes. It is important to analyse organisations
as HOOK (National Centre of Students Self-governments) and HaHa (Students’ Net-
work) and its secondary school level version. A particular question apart is why kuruc.
info and Critical Mass, subcultures of winner and looser youth groups were unable to
develop into movements.

Keywords: youth, movements, politics, socialization

Bevezetés

assan 30 esztendeje mar, hogy 1988. szeptember 28-in egynapos figyelmeztetd
sztrajkot tartottak a szegedi Jézsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsészettudoma-
nyi Kardn, ahol a hallgaték és a hozzdjuk csatlakozott oktatdk az egyetemi okta-
tas reformja mellett 4lltak ki (Kucsera—Szabé 2008). Lényegében ettd]l a momentumtdl
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eredeztetjitk a hazai hallgatéi mozgalom térténetét. A mozgalom komoly sikereket és
jelentds kudarcokat élt meg, hol a média és a politikai napirend formdléja volt, hol pedig
létezésérdl is alig lehetett informAacidkat kapni. A mozgalom cstcsidészaka kétségteleniil
az 1990-es évek legelején, majd kdzepén, valamint 2012/2013 t4jan volt, amikor nem
egyszeriien, mint f8iskolai, egyetemi hallgat6k jelentek meg a kézbeszédben, hanem mint
a kialakuldban 1év8 vagy kialakult tirsadalmi viszonyok éles kritikusai. Az elsé idépont
magihoz a rendszer-transzformdicidhoz két8dik, a mésodik a tandij elsd bevezetési kisér-
letéhez és ezzel szoros dsszefiiggésben a Bokros-csomaghoz, végiil az utolsé a misodik
Orban-kormdny felsSoktatasi reformkisérletéhez. Vagyis kiilonboz8 torténelmi és poli-
tikai idészakokban, mids-mds ideol6giai szinezetli kormdnyok alatt futott fel a hallgatéi
képviselet, és valt az adott rezsim politikai és/vagy tirsadalmi kritikusivd. Ezekben az
id8szakokban az orszdgos hallgatéi mozgalom akcionista jelleget 6ltdtt, nyiltan, helyen-
ként demonstricidkkal, szimbolikus akcidkkal, s6t terek/hidak és tantermek lezarisaval,
azaz klasszikus tirsadalmi mozgalmi eszkdztdrat alkalmazva radikdlisan nyomatékosi-
totta — korszaktdl fiiggetleniil — nagyon is hasonld kéveteléseit. A koztes idészakokban,
illetve a jelzett 2012/2013-as id8pont 6ta a képviselet karaktere mintha kevéssé lett volna
részvételcentrikus, sét helyenként kifejezetten mérsékelt, tirgyaldsos és — taldn ebben a
kontextusban helytillé — ,dreguras” jelleget 5ltott.

Tanulminyunkban arra tesziink kisétletet, hogy roviden megvizsgaljuk a magyar hall-
gatdi képviselet 25 éves torténetét. Ezért egyetlen témdra koncentrilunk: arra vagyunk
kivdncsiak, hogy a kézbeszédben mozgalomnak nevezett orszigos ,hallgatéi képviselet”
vajon a tirsadalmi mozgalomkutatis fogalmi appardtusa alapjin is mozgalomnak tekint-
hetd-e. Ezen beliil is fokuszunk a 2012/2013-as id8szak, amikor a mar intézményesiilt,
biirokratizalédott orszdgos hallgatéi mozgalommal szemben megjelenik egy friss erd,
egy lehetséges, potens kihivé.

Azt avillaltan provokativ hipotézist teszteljitk empirikus eszkdzokkel, hogy eltekint-
ve a fentebb jelzett hirom, egyébként révid id8szaktdl, a magyarorszigi hallgatéi mozga-
lom csak elnevezésében hordozza a kifejezést. Valdjdban, sokkal helyesebb a korporativ
jellegti kifejezés hasznilata, mint a mozgalomé.

Az 4j téirsadalmi mozgalmaknak szakirodalma konyvtirnyi, nemcsak nemzetkozi
szintéren, de — elsdsorban Szabé Maté (Szabs M. 2001, 2007) és tanitvinyai révén — Ma-
gyarorszigon is, ily médon a feltett kérdés érdemi megvélaszolisihoz elegendd elméleti
hattér 4ll rendelkezésre. Emellett t8bb konyv, tanulmdny (Kucsera—Szabs 2006, 2008;
Kucsera 2010; Jancsdk—Matiscsdk 2004, 2014) vizsgilta az elmult években a hallgatéi
mozgalom tdrténetét, és a témabdl doktori disszertdcié is késziilt. Mindezeken tilme-
n8en empirikus adatok is rendelkezésre dllnak. Az Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon ku-
tatécsoport 2011 8sze ota kétévente készitett reprezentativ kutatdsokat a magyar egye-
temistik és f8iskoldsok korében, és 2012 végén, 2013 janudrjiban interjikat készitett a
HOOK elnokével, HaHa-s aktivistikkal (Szabs 2014: 14-16). A mélyinterjik fontosabb
illitdsait felhaszndljuk tanulmanyunkban. Végiil az utolsé médszertani eszkéz az Index.
hu internetes hirportil 2012 novemberétdl 2013 decemberéig megjelent, e témdval fog-
lalkozé {rdsainak kvalitativ elemzése.

Tanulminyunk elsd fejezetében roviden dttekintjitk a tdrsadalmi mozgalmak szakiro-
dalmat, majd kitériink a magyarorszigi hallgat6i mozgalom intézményesiilésének legfon-
tosabb mozzanataira, illetve jellemezziik a Hallgatéi Halézatot. Végiil a ketté (HOOK
és HaHa) kozotti konfliktust mutatjuk be.
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A térsadalmi mozgalom fogalma

A tirsadalmi mozgalom fogalmanak dttekintését a klasszikus szerzdk definiciéival kezd-
jitk. A tarsadalmi mozgalom kifejezés az 1968-as didklizaddsokat kovetden terjedt el a
tarsadalomtudomdnyokban pontosan azért, mert eléggé tdg ahhoz, hogy az eltérd jellegii
tarsadalmi konfliktusok aktorainak azonositdsakor alkalmazhaté legyen. Dieter Rucht
és Thomas Ohlemacher (1992) hirom szervezeti, illetve mozgalmi format kiilénbdz-
tet meg. A legalapvetSbb formailis kereteket is nélkiil6z8 szubkulturalis csoportokra a
spontenaitds és a konfliktusok révid kihordasa jellemz8. Rucht és Ohlemacher szerint a
mdsodik csoportba a formilis szervezetek, f6ként az érdekképviseletek és a politikai par-
tok tartoznak, amelyeket régi vagy osztalyalapt organizdcidknak is nevezhetiink. Ezek a
szervezetek képesek hosszabb idén keresztiil fenntartani koveteléseiket és az azt nyoma-
tékositd kollektiv cselekvéseiket. Csak a kovetkez8 halmazt alkotjik az tn. 4j tirsadalmi
mozgalmak (a fogalomrdl részletesen lasd Szabs M. 2001, 2007; Araté—Mikecz 2015),
amelyek legfontosabb létezési kozege, eszkoze, identitisképzdje és eredményességének
fokmérdje a tiltakozas. A tirsadalmi mozgalmak tehat a formdlisan szervezett és a spon-
tan, ad hoc jellegii logika kzotti mezoszférdban helyezkednek el.
Milyen jellemzdi azonosithatdk a tirsadalmi mozgalmaknak?

A szakirodalom alapjin a tirsadalmi mozgalmak hét fontos, egymisra épiil jellem-
vondsat kiilonboztetjitk meg:
. informalis hilézatosod4s;
. akcidpotencidl;
. ingroup-outgroup interakcid;
. identitdsképzés;
. hatalommal szembeni relative tartds kihivis;
. (intézményi) rendszeren valé kiviilallas;

N OVt W

. id8beli és térbeli folytonossig,

Ruud Koopmans és Dieter Rucht (1996) szerint a tirsadalmi mozgalmak olyan egyé-
nek, csoportok és szervezetek mozgdsitott hilézatai, amelyek tiltakozé akcidk segitsé-
gével alapvetd politikai, tirsadalmi viltozdsokat kivinnak elérni vagy megakadilyozni.
A térsadalmi mozgalmak tehdt valami ellenében és valamilyen cél elérése érdekében egy-
arant szervezédhetnek.

Jenkins (1995) szerint a tirsadalmi mozgalmak fogalmdhoz hozzatartozik az ideo-
l6giai és a szolidaritdsalapt elkételez8dés. Elméletében a tirsadalmi mozgalmak ,...a
szemtdl szembeni interakcidra alapoznak, és az 4j szolidaritdsok, identitdsok kialakits-
sara teszik a hangsulyt”. (Jenkins 1995: 21.)

Charles Tilly (1984) fogalmazza meg el8szdr, hogy a tirsadalmi mozgalom szerve-
zett, idében elny1l6 kihivés elé dllitja a fenndllé hatalmat. Ezt tdmasztja al4 Jenkins és
Klandermans, amikor azt 4llitjak: ,A tirsadalmi mozgalmak a politikai képviseleti rend-
szer potencialis rivalisai.” (Jenkins—Klandermans 1995: 5.) S8t Chatles Tilly egyenesen
legfontosabb funkciéjukként a hatalommal szembeni tartds kihivést fogalmazza meg
(1984).

Végiil a tirsadalmi mozgalmak a kialakult politikai intézményeken kiviil dllnak és
mitkédnek. Tilly a kiviildlldst abbdl eredezteti, hogy a mozgalmak nem rendelkeznek for-
mélis képviselettel a déntéshozatalban (Tilly 1984), nem részei a politikai alrendszernek.
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A hallgatéi mozgalom torténetének rovid attekintése

Az alibbiakban réviden 8sszefoglaljuk a hazai hallgatéi képviselet intézményesiilésének
tdrténetét. Nem minden mozzanatot mutatunk be, csak azokra az id8pontokra, datu-
mokra koncentrilunk, amelyek témank szempontjédbdl relevinsak. Azt keressiik, hogy az
orszdgos hallgatéi mozgalom kialakuldsa és miikédése mennyiben felel meg a mozgalmi
jellegnek. Az adatok forrdsa a BevezetSben jelzett szakirodalom.

Az 1985. évi L. tdrvény az oktatdsrél, majd egy 1986-o0s, tehit a rendszer-transzfor-
mécié id8szakdt megel6z8 mivel3dési miniszteri rendelet — 24/1986. (VIII. 31.) — biz-
tositotta eldszor, hogy az Ssszes intézményi-kari szabalyzat és a hallgatékat kdzvetleniil
érintd oktatdsszervezési intézkedések (vizsganapok, vizsgarend) esetében a létrejové al-
ternativ felsGoktatdsi szervezetek egyetértési jogot szerezzenek. Ez a 1épés kétségteleniil
a tobbi alrendszerhez képest is hamarabb tette lehetdvé, hogy Magyarorszdgon fokozato-
san létrejojjenek a partéllamtdl fiiggetlen hallgatéi szervezetek, igaz kezdetben csak helyi,
azaz egyetemi, f8iskolai szinten. Ahogy a Bevezetdben jeleztiik, 1988 8sze kulcsfontossi-
gt téménk szempontjibdl, két okbdl is. Egyrészt mert ekkortdl eredeztetjitk az orszigos
képviselet hivatalos torténetét, masrészt azért, mert mir ekkor komoly vita bontakozott
ki a szegedi és a budapesti hallgatéi vezetSk kdzott a hallgatéi képviselet sorsdrdl.

A nagyszabdst hallgatéi demonstricidk kiteljesedése és rapid eredményessége, illet-
ve az egyetemek 4ltal a KISZ-vagyonbdl a helyi hallgatéi szervezeteknek adomanyozott
infrastruktira biztositotta, hogy 1989. mijus 6-dn a budapesti ELTE Bélcsészettudo-
ményi Kardn kimondjik az Orszigos FelsGoktatisi Erdekvédelmi Szévetség (OFESZ)
megalakuldsit. Kucsera Tamds Gergely tigy értékeli, hogy a mozgalom versus szervezet
kérdés mintegy fél esztendd alatt elddlt, és az orszdgos hallgatéi szervez8dés a formdlis
szervezeti struktdra irdnydba indult el (Kucsera 2010).

Fabri Gydrgy visszaemlékezéseibdl tudhaté, hogy a vélasztds oka az is volt, hogy a
hallgatéi tdmogatds nagyon hamar elpdrolgott az orszdgos hallgatéi mozgalom mégiil
(Kucsera—Szabé 2006: 21). A megfelel§ méretii bézis hidnya, illetve ad hoc eseményre
szervez3d4 jellege mindvégig komoly problémaként jelentkezett az orszdgos hallgatéi
képviselet tevékenységében. Ennek ellenére elérték, hogy az 1993. évi LXXX. térvény a
felsdokeatasrdl (Ftv.) elismerte az intézményi nkormanyzat részeként a hallgatéi dnkor-
mdnyzatokat, ugyanakkor Gn. automatikus tagsigot vezetett be. Minden, az intézmény-
be beiratkozott hallgaté automatikusan tagja lett a helyi hallgatéi 6nkormanyzatnak
(HOK), ugyanakkor a kilépés lehetdségét is biztositotta. Mindez Shatatlanul vezetett
ahhoz, hogy az orszdgos hallgatéi mozgalom, amely a kari, illetve f8iskolai/egyetemi
szint(i hallgat6i képviseletekbdl verbuvalédott, létrejtte harmadik, negyedik évében mir
vilsagjeleket mutatott. 1994. november 18-20-4dn az OFESZ 6téves alakulisit iinnepld
kézgytilésén kimondjak a szervezet jogutédjinak, a Hallgatéi Onkormanyzatok Orsza-
gos Szovetségének (HOKOSZ) a megalakuldsit. A szervezet meglehetdsen rovid, amde
viharos torténete eklatinsan jelzi azt a dilemmdt, amit a mozgalom/aktivizmus versus
szervezet/képviselet jelent.

Elsé kihivas

A HOKOSZ 1995 folyamén mutatott utoljira tirsadalmi mozgalmi jelleget, amikor a
Horn-kormény a megszorité csomag részeként tandij bevezetésére késziilt. A dilemma
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abban jelentkezett, hogy mig a szervezet vezetdi koziil tdbben, bizonyos kériilmények
kozétt, el tudtak fogadni a tandij bevezetését, az utcira vonult hallgatéi tdmegek élesen
ellenezték azt. A Bokros-csomag elfogaddsra keriilt, az orszagos hallgatéi mozgalom ak-
kori elncke pedig 1995. oktdber 6-4n aldirta Horn Gyula miniszterelndkkel a HOKOSZ
és a kormdny megéllapod4sat, ami szembe ment a hallgatéi igényekkel és a Kossuth téren
varakozé tobb tizezres hallgat6i tdmeg kdzhangulatéval. A szervezet vilsdgba keriilt, és
a megillapodist elutasité hallgatéi Snkormdanyzatok kivonultak a HOKOSZ-bél, meg-
alapitva az egyéni tagsigra épit8 Magyar Féiskolai és Egyetemi Hallgatok Szovetségét
(MEFHOSZ). Kucsera Tam4s Gergely szerint a , MEFHOSZ radikalisabb, mozgalmi
jellegii fellépésével szemben a HOKOSZ az alapitas 6ta a szervezetre jellemzd érdekkép-
viseleti szervezeti formit részesitette elényben” (Kucsera 2010: 62). A HOKOSZ az els§
érdemi kihivist a maga szempontjdbdl hatékonyan kezelte, hiszen alig fél év alatt sike-
riilt reintegralni a renitens hallgatdi szervezeteket. A kormdny partnerként kizirdlag a
HOKOSZ-t fogadta el, a szervezet hatalmi poziciba keriilt, tovdbb4 birtokolta az addig
felhalmozott vagyont, kapcsolati t8két, szervezettséget. Egyszéval a relative erSs szerve-
zettsége feldrolte az egyre radikalizdlddé és politikailag involvil6dé mozgalmi kihivast.

A HOKOSZ szervezeti valsiga ugyanakkor vezetési vilsiggal pirosult. Mindennek
ellenére — és itt jutunk el a szervezettdrténet végillomasihoz — sikeriil jelentds eredmé-
nyeket elérni a felsSoktatdsi torvény médositisiban. Az Orszaggytilés 1996. julius 3-in
elfogadta az 1993-as felsSoktatdsrol sz6l6 torvény atfogd médositisit, amelyben térvényi
garanciit kapott az orszdgos hallgatéi mozgalom. A tdrvény erejénél fogva létrehozza az
egyébként nem 1étezé Hallgatsi Onkormanyzatok Orszigos Konferencijic (HOOK), és
mitkodésére biztositotta a hallgatdi normativa egy ezrelékét. Vagyis a tdrvény nevesitett
egy Patyomkin szervezetet tigy, hogy kozben a HOKOSZ létez entitds volt.

A hallgatéi mozgalom ekkor keriilt eddigi torténete legfontosabb dontési helyzetébe:
elfogadja, belakja, élettel tolti meg a Patyomkin falut, vagy tovabb kiizd, mint civil szer-
vez8dés mozgalmi jegyekkel. A dilemmadra adott vlasz okafogyottd tette a kérdést: moz-
galom vagy szervezet. 1996. december 14-én a felsSoktatasi torvény 67/A. paragrafusa
alapjén egy szimbolikus helyen, az ELTE BTK-n megalakult a HOOK.

Innentdl kezdve az orszigos hallgatdi mozgalom végképp intézményesiilt, biirokrati-
zalédott és hierarchizilédott, egyszéval professzionlis szervezetté vélt. A szervezddés
— a tobbszordsen kdzvetett képviselet miatt — fokozatosan tivolodott el a hallgat6ktdl, és
tdrvényekben biztositott jogkorokkel mitkdds korporativ ifjisagi képviseletként (Stumpf
1992) miiksdsee tovabb. 1996-t61 2012-ig nem volt olyan kihivéja a HOOK-nak, amelyre
reagilnia kellett, pedig, allispontunk szerint, ebbdl tiinik ki, hogy miként él szerzett ha-
talmi jogaival az orszdgos hallgatéi képviselet.

Misodik kihivé — a HaHa mozgalom révid torténete

A misodik Orbin-kormény hatalomra keriilését kovetden nagyszabasu atalakitisok kez-
d8dtek a felsdoktatasban. A felsoktatasi tdrvényt érintd mddositisok heves vitdkat sziil-
tek, amelyek a felsSoktatdsi érdekképviselet szférdjit sem hagytdk érintetleniil. 2011-ben
a Budapesti Corvinus Egyetemen létrejott a Hallgatéi Halézat (HaHa) nevi didkszer-
vezet, amely el6bb egyetemi, majd orszdgos szinten kezdett el foglalkozni a fels§oktatdst
érint8 problémdkkal. Az alabbi alfejezet célja, hogy bemutassuk, milyen klasszikus
tarsadalmi mozgalmi jellemzdkkel rendelkezett a szervezet, azonban az el6z6 alfeje-
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zettdl eltéréen nem tartjuk sziikségesnek leirni a 1,5-2 évig tart6 aktiv szervezddés
teljes torténetét.

A szervezet egyik alapitdja, elnokségi tagja a vele készitett interjiban 2010-et jeldlte
meg a HaHa aktivizdldd4sdnak kezdeteként. A felsdoktatdsi tdrvény 4talakitdsa a szak-
kollégiumokat is érintette, ezen beliil is kiilondsen a Budapesti Corvinus Egyetemet,
amelyhez szdmos kiilonb6z8 szakkollégium kapcsolédik.

»Osszehivtunk egy nagy Didkszervezeti Tandcsot, ahol ott volt az dsszes
didkszervezet, ami koriilbeliil negyvenet jelent, meg az dsszes szakkoli.
[...] Nagyon fel voltunk fiitve, igyhogy megalakitottuk pdran a Hallga-
téi Halozatot. [...] Ez tényleg, teljesen ilyen ad hoc volt, egyik naprdl a
mdsikra létrehoztuk az alteregonkat, amivel megalakitottuk a HaHa-t
és aztin bejelentettiik a juniusi tiintetést, amin ugyan csak pdr szdzan
voltak, de elkezdtiik valahol” (Andrea, HaHa- vezet8, 2012.12.07.)

A szervezetet tehdt létrejottétdl fogva jellemezte a tirsadalmi mozgalmak specifiku-
mit jelentd informadlis hdlézatosodds. Mindez a mozgalom elndkségi tagjinak elmondésa
szerint a napi miikodés meghatirozé jegye volt:

#Volt egy Kézponti Bizottsdg, KB-nak hivtuk. Az minden héten taldl-
kozott, teljesen nyitott volt, bdrki johetett. Ott hoztuk a dontéseket. Volt
sejt-koordindciés munkacsoport, ahova minden sejt elvileg delegdlt tagot,
gyakorlatilag online kommunikdltak, tehdt 6k azok, akik ésszefogtdk a
sejteket. Minden akciéra rdszerveztiink egy projekt-teamet.” (Andrea,
HaHa-vezets8, 2012. 12.07.)

A déntéshozatali eljirds tehdt ennek megfelel@en elsdsorban a személyes részvételen
alapult. Az akciépotencidl a szervezet 6ndefiniciéjdnak részét képezte, miszerint a HaHa
nem érdekképviseleti, hanem részvételi szerv. A részvételiség a HaHa identitdsképzésének
kulcselemét jelentette, aminek céljit Andrea igy hatirozta meg:

JA célunk a cselekvésen keresztili bevonds. Elsésorban az aktivizmu-
son van a bangsaly. [...] Demokrdcia-élmény, ez nekiink fontos, ezért
csindljuk a forumokat. Aktivizmus. Szolidaritds, kdzosségi cselekvés és
szolidaritds.” (Andrea, HaHa-vezetd, 2012. 12. 07.)

A Hal6ézat 2012. februar 15-én az ,Utolsé Nyilt Nap” elnevezésii tiintetéssel és f6ként
az ELTE Allam és Jogtudomanyi Kar eldadéjanak elfoglaldsval vilt ismertté. Ez utébbi
akciérdl, valamint az ingroup-outgroup interakcio jellegérdl interjialanyunk igy mesélt:

»A februdr 15-i akcié netté 3 hét iszonyat kemény szervezés volt. [...]
Ugy tortént az egyetemfoglalds rész, hogy volt egy hivatalos tintetés-
szervezd team, amiben volt 20-30 ember, aki nagyon szorosan egyiitt-
miikodott. Es volt egy in. almacsoport, akik pedig az illegdlis részt szer-
vezték, 6k csak azzal foglalkoztak, hogy mi lesz a tiintetés végén, hogyan
megyimk be az egyetemre. Ez egy nagyon-nagyon megtervezett torténet
volt. [...]” (Andrea, HaHa-vezet8, 2012. 12. 07.)
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A HaHa képessé vélt tartés kibivdst intézni a hatalommal szemben: 2012 decemberében
ugy tiint, alapvetSen rendez3dik 4t a felsSoktatdsi szereplk alkotta mez8. A Hallgatéi
Hal6zat szervezte 2012. december 10-én azt a Hallgatéi Férumot, ami egy tiintetéshul-
ldmot inditott el. December 10-e utin naponta szervez8dtek a spontdn és bejelentett tiin-
tetések, nemcsak Budapesten, hanem az orszdg minden részén (Susdnszky—Gers 2014).
A HaHa halézatos mitkddése és akcidpotencidlja révén képessé valt az idgbeli és térbeli
folytonossdgra.

A Hélbzat szervezeti felépités elve szorosan kapcsolédik a HaHa egyik £6 legitimacids
elvéhez: a kozvetlen részvételbez: ,Semmit rélunk nélkiiliink.” A HaHa akkor legitim, ha
valéban a tagjait képviseli (ddntéseit a tagok hozzdk), és elég sok hallgatét képes elérni
(Susdnszky—Gers 2014: 145).

Az Aktiv fiatalok Magyarorszdgon kutatds masodik hullima éppen 2013 tavaszin
késziilt, ezért azok felhasznaldsdval kozelitd képet kaphatunk arrdl, milyen eléréssel
rendelkezett. A kutatScsoport nappali tagozatos egyetemistik és féiskolasok politikai
actitidjeit, részvételét vizsgilta. A kutatds sordn rakérdeztiink arra, hogy a hallgaték ko-
tédnek-e a HOK-h6z, a HaH4-hoz vagy mis hallgatéi szervezethez (1. tabldzat).

1. tdblazat: Kot8dsz-e valamilyen kozdsséghez?
(az igen vélaszok szdzalékos megoszldsa)

Kst8dik
HOK 8
HaHa 2
Mis hallgatéi szervezet 11

Forrds: Aktiv Fiatalok Magyarorszdgon, 2013

Adataink alapjin ldthaté, hogy — bir nem nagy ardnyban (2%) — az emlitett id8szak-
ban a Hallgatéi Halézat megjelent a vizsgalt nappali tagozatos hallgaték korében. A
HaHa hilézatihoz két8d8 hallgaték demografiai jellemzdit figyelembe véve megallapit-
haté, hogy a hallgatéi dtlaghoz képest erdsen feliilreprezentaltak kéritkben a diplomds
sziil8k gyermekei (55%), akik lakhelyiiket tekintve — szintén jéval az 4tlagot meghaladé
médon — Budapesten (57%) és megyei vdrosban (27%) élnek. Tanulmdinyaikat zémmel
dllami finanszirozdsa (81%) intézményben folytattik azon beliil is f8ként tirsadalom-
tudomdnyi és bélesész szakokon (19-19%). Jellemzd volt rijuk, hogy inkdbb magasabb
szintl képzésre jirtak (MA, illetve PhD). Anyagi helyzetiiket tekintve ugyanakkor nagy
ardnyban (mintegy 40 szdzalékuk) hénaprél hénapra anyagi gondokkal kiiszkodtek.

A HOOK - HaHa konfliktus

Az alibbiakban a legnagyobb magyarorszdgi hirportil, az Index.hu hireire timaszkodé
sajtéelemzés alapjan mutatjuk be a két szervezet kozdtti kapesolat alakuldsdt a kritikus
hirom hénapban. Célunk annak bemutatisa, hogy a HOOK mint a hivatalos érdekvéds
szervezet hogyan viszonyul a kihivéhoz, miként kezeli az egyetlen komoly valsighelyze-
tet, amely 1995-1996 6ta érte a szervez8dést.

A HOOK ¢és a HaHa kéz6tti kezdetben litens, késébb szinte nyilte4 vélé konflikeus
2012 novemberében indult, amikor nyilvinossigra keriilt az Orbdn-kormany felsGokta-
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tassal kapcsolatos el8terjesztése, amelyben drasztikusan csékkenteni javasoltik az édlla-
milag finanszirozott keretszimokat — kezdetben 30 000-re, késébb mintegy 10 000-re
—, a jogi és a gazdasigtudomdnyok képzési teriileteken pedig csak onkéltséges képzési
formit terveztek. Kétségtelen, hogy a HOOK elnoke éles szavakkal utasitotta el a javas-
latot, ugyanakkor sajitos verseny alakult ki a két szervezet kozote. A HOOK egyarint
alkalmazhaténak tartotta a békés, targyaldsos (sajtétdjékoztatd, nyile levél, békés, stati-
kus tiintetés), illetve a radikalisabb (spontdn vonulds) megolddsokat, de csak akkor, ha
annak irdnyitdsit mindvégig a sajit kezében tartotta. Fontos momentum — és a két szer-
vezet kozotti egyértelm rivalizaldsra utal —, hogy miga HOOK december 12-én maga
is spontdn vonuldst és radikalis hidfoglalé akciét kezdeményezett Nagy David HOOK-
elnok vezetésével, a nagy tandij elleni tiintetésen, az esti eseményeket (Parlament eldtti
konfliktus, Corvinus Egyetemre valé bejutds kisérlete) mar tjra elitéleék, sét az utdbbit
Kiss David, a HOOK elnékségi tagja személyesen akadilyozta meg. (Index 2012. 12.
14.) Ugy is fogalmazhatnank, hogy a szervezetre egyfajta Janus-arcisig volt jellemz3.
Ezen véleményiinket timasztja ald az is, hogy a hallgatdk és a kormany kozotti elsd
tirgyalsra (2012. 12. 18.) a HOOK hivta meg a HaHa egy képvisel§jét, ugyanakkor
elfogadta, hogy a HaHa-s képviselének csak megfigyel8i stitusa legyen. (Index 2012.
12. 18.) Folytathatnink tovdbb a kett8sségre a ,hiizd meg—ereszd meg!” taktika alkal-
mazisinak egyes momentumait. Az Index.hu cikkei alapjan dgy tlinik, hogy december
19/20. az a kezd§ id&pont, amikor mintha a két szervezet kdzoeti litens konfliktus fo-
kozatosan nyilt konfliktussd valt volna amiatt, hogy a kezdeményezd fél szerepét dtveszi
a HaHa. (Index 2012. 12. 20.) A Halézat ugyanis létre kivint hozni egy 4llandé ér-
dekérvényesitd szervezetet, amely a laza struktirdji Hallgacéi Hildzatndl dsszetettebb
felépitésili szervezetet eredményezett volna dllandéan viltozé koordinitorokkal. (Index
2013. 01. 02.)

2013 janudrjitdl pedig a hallgatdk és a kormdny kozotti tirgyaldsokon mar csak a
HOOK képviseltette magat (Index 2013. 01. 11.), és a megalakulé felsGokeatdsi kerek-
asztalba a HOOK-ot, a Magyar Rektori Konferencidt és a gazdasig szerepléit hivtik
meg. A HaHa tehit jogot formdlt arra, hogy részt vegyen az intézményes érdekképvi-
seletben is, és ezzel komoly dilemma elé 4llitotta a HOOK-ot. 2013 janudrjiaban mar
néhany vidéki egyetemen (pl. Debrecenben és Szegeden) a helyi hivatalos képviseleti
szervek megprobéltik ellehetetleniteni az alulrdl szervez3d8 halézat munkdjit, ugyan-
akkor orszigos szinten a HOOK mindvégig kidllt a minél szélesebb egyeztetési folya-
mat mellett.

Kisérteties a hasonlésig a HOOK-ot ér§ elsd és masodik kihivas lecsengése kapcsan.
2013. januar 21-én aldirjsk a HOOK és a korméany kézotti részmegillapodist (Index
2013. 01. 21.), amelyet a HaHa élesen elutasit, ugyanakkor kizarédik a folyamatbél, hi-
szen a kormany nem fogadja el tirgyaldpartneréiil, a HOOK pedig annyit vallal, hogy a
Fels8oktatdsi Kerekasztalbdl kiszorult/kiszoritott szervezetek véleményét (leginkdbb a
HaH34-ét) ,eljuttatja a miniszteri tirgyaléasztalhoz”. (Index 2013. 01. 21.) Az események
lefoly4sa innentdl kezdve ugyanolyan, mint 1995/1996-ban a MEFHOSZ esetében volt.
A szervezet fokozatosan kitolédik/kitoljik a politikai/ideolégiai mez8be (egyre t5bb po-
litikai timadds éri a mozgalmat), a hallgatéi timogatottsiga csdkken, a HOOK pedig,
mint legitim valasztott hallgatéi képviselet megSrzi, s8t valdjdban megerdsiti helyét és
szerepét az intézményes mezdben.
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Konkluzié

A magyar hallgatéi mozgalom a rendszervéltozis id8szakdban, majd az 1990-es évek leg-
elején szembesiil azzal a kérdéssel, hogy marad-e mozgalom, annak minden elényével és
hatrinydval, vagy talakul és intézményesiil. A mozgalom, jellegébdl fakadéan nem tud
tartésan, évekig, évtizedekig fennmaradni, és nem része az intézményes politikai alrend-
szernek. A hallgat6i mozgalom korabeli sikerorientilt képviseldi tigy dontéttek, hogy az
intézményesiilést és a professzionalizilddast vilasztjik, de nem mozgalomként, hanem
korporativ jellegi ifjisdgi szervez8désként (Stumpf 1992) irdnyitjik azt. Az orszdgos hall-
gat6i mozgalombdl térvényben garantilt jogokkal rendelkezd, nem munkavallaléi tipust
érdekképviselet jon létre.

Bizonyitottuk, hogy egy tirsadalmi mozgalomra jellemz8 7 pont kéziil 1995/1996-ra
lényegében mir egy sem volt érvényes. A donté momentum az volt, amikor a mozgalom
formdlisan is létrehozta a térvényben nevesitett, de akkor még iires, nem miikdds Hall-
gatéi Onkormanyzatok Orszigos Konferencidjt.

Az azonban mir nem térvényszer(i, nem kovetkezik a korporativ jellegli szervezeti
1étbdl, hogy miként viszonyul az 8t éré kiilsd kihivisokra. Mig 1995/1996-ban a Magyar
Féiskolai és Egyetemi Hallgatok Szévetsége (MEFHOSZ), 2012/2013 folyamén a Hall-
gatéi Halézat (HaHa) volt a kihivé fél. A HaHa valédi hallgatéi tirsadalmi mozgalom-
ként miikodote a jelzett id8szakban, amely érdemi tirsadalmi valtozdsokat kivént elérni,
kézte olyat is, amely érintette a HOOK addigra mar kijegecesedett és megcsontosodott
eldjogait. A HOOK eszkdzei valtozatosak voltak a kihivéval szemben, de magatartdsit
dsszességében a Janus-arc-szindréma kifejezéssel illethetjiik. A kezdeti gyanakvast révid
ideig tart6 érdemi egyiittmiikddés viltotta fel, majd a bevonis kovetkezett, aztin egyre
ink4bb a kommunikdcidszinti egyiitemiikodés azzal a biztos tudattal, hogy ,az id8 tgyis
nekiink dolgozik”. A HOOK osszességében nem tudta elhdritani a kiilsd kormanyzati/
hatalmi timogatds gyantdjit sem. A egy—masfél éves kihivist a HOOK a maga médjin
megfelelSen kezelte, és tovibbra is egyediil maradt a hallgatéi képviselet térfelén.

A misik, azaz a HaHa oldalardl is értékelhetjiik a fejleményeket, hiszen a mozgalom
1996 utin el8szdr kapott komoly esélyt, hogy valtoztatdsokat inditson el az 4ltala kriti-
zélt hallgatéi képviseleti mez8ben. A HaHa azonban nem tudott megfelel tirsadalmi
(hallgatéi) timogatast elérni, bir az akcidpotencidlja nem is volt elég erds ahhoz, hogy
ezt a lehet8séget kihasznalja. Ugyantgy, mint 1990-ben, a korabeli OFESZ alél, tgy a
HaHa aldl is fokozatosan kikopott a bazis, nem tudott teljesen ideolégiasemleges ma-
radni. Azt azonban a HaHa nagyon pontosan mutatta meg, hogy felnévében van egy,
un. Critical Mass generici6 (Szabé 2013), amely gyorsan tudja adaptilni a vildgban zajlé
j technoldgidkat akdr a mozgalmi szektorba is, e tudds pedig az egész hazai tirsadalmi
mozgalmi fejlédést is befolydsolhatja (1asd NET-adés tiintetések).
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