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A Youth Cultures in the Age of Globalization
c. kdtet a 2009 és 2011 kozdtt megrendezett,
hasonlé nevii (Rethinking Youth Cultures in
the Age of Global Media) konferenciasoro-
zaton elhangzott el8addsok alapjin késziilt.
A kényv témdjit, az ifjusigi szubkultara-ku-
tatidsok bemutatdsit, kiilonboz8 diszciplindk
felsl kozeliti meg (a szerz8k kozéte taldlunk
szociolégust, antropolégust, médiakutatét és
kommunikdciés szakembert), és arra a kér-
désre keresi a vilaszt, hogyan lehet hasznilni
és tjraértelmezni az ifjisdgi (szub)kultira fo-
galmit a digitalizacié és az online kdzdsségi
média elterjedése koraban, miben tjulhat meg,
miben kell tdmaszkodnia a koribbi kutatisi
eredményekre, milyen régi-ij teriileteket lehet
vizsgalni, rdaddsul — a teljesség igénye nélkiil —
az ifjasdgkutatdsok lehetséges 1j irdnyai koziil
is bemutat egyet-egyet. Vildgos szerkezetének
és viltozatos irdsainak koszonhetden a kotet
nemcsak a téma szakértdi, hanem minden ér-
dekl8d8 szdmara élvezetes olvasmdny lehet.

A kényv 6t nagy fejezetre tagolédik — feje-
zetenként hirom-harom irdssal —, amelyek az
ifjisdgkutatisok emlitett irdnyainak egy-egy
szegmensét mutatjak be. Ez a rendszerezett-
ség a kotet er8ssége és egyetlen gyengesége is
egyben. A jol 4tlathaté struktira és a tanul-
ményok kézotti logikus és iigyes dtvezetések
megkdnnyitik az olvasist, a tanulmédnyok feje-
zetekbe tdrténd besoroldsa azonban kivdnniva-
16t hagy maga utdn. A fejezetcimek nem elég
kifejezdek ahhoz, hogy jol atfogjak a benne

szerepld irdsok tartalmdt (ami persze egyalta-
l4n nem egyszert feladat). Mintha a szerkesz-
ték ,csak azért is” tematizilni szerették volna
a tanulmdnyokat, amelyek egy része nemcsak
a sajit, hanem mis fejezetek tematikdjaba is jol
illeszkedett volna, Az eredeti el6addssorozat
struktirdja magyardzhatnd ezt a felosztdst,
azonban ennek hidnydban az olvasénak az az
érzése timadhat, hogy a tanulmanyok ,tdlng-
nek” a fejezeteken.

A Youth Cultures in the Age of Globalization
szerkesztdi alapvet8en két célt tiiztek ki ma-
guk elé. Egyrészt a birminghami iskola (Centre
for Contemporary Cultural Studies, roviden
és a tovadbbiakban: CCSS) szellemében igye-
keznek tjraértelmezni és a jelen korra alkal-
mazni az ifjisdgi kultarakutatdsok elméleteit,
eredményeit. Mdsrészt az ifjisdg és az ifjusdgi
csoportok tirsadalmi részvételét vizsgdljak: a
média mely csatorndit haszniljik, a média ad-
ta lehetdségek segitségével tudjak-e szavukat
hallatni, és ha igen, akkor hogyan; illetve for-
ditva, a mainstream média hogyan dbrézolja a
fiatalokat, és a pozitiv vagy negativ médiakép
milyen hatdssal van az ifjisagi csoportokra.
Mivel ezek az alapfelvetések mar 6nmagukban
is érdekesek, ezért jelen ismertet8ben inkdbb
a konyvnek ezt az alapkoncepcidjit és felte-
véseit vizolom, semmint hogy részletesen be-
mutassam az egyes tanulmanyokban trgyalt
témakat.

Az els§ fejezet tigabb, az értelmezési keret
tisztizasahoz sziikséges elméleteket mutat be,
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igy mintegy rdhangol a kényv szemléletmdd-
jara. Szé esik arrél, hogy az ifjisig hogyan
hatirozza meg 6nmagit a médidn keresztiil
(C. Grifhn), milyen lehet8ségeket és probléma-
kat rejt az angolszdsz ifjusdgkutatdsok kultu-
ralis értelmezése (R. Lukose az indiai ifjisig,
a globalizicié és a gender kapcsolatinak vizs-
gilatan keresztiil). A fejezet befejezd tanul-
ménya a torténeti szemléletmdd fontossdgira
mutat rd: ahhoz, hogy a mai fiatal linyok mé-
diafogyasztasi szokdsait jobban megérthessiik,
szitkséges ismerniink a kordbbi generacidk szo-
kasait (M. C. Kearney).

A misodik fejezetben az elméletalkotds és
az empiria kéz a kézben jér. Itt olvashatjuk H.
Pilkington etnografiai kutatdsi beszdmol6jit
az észak-orosz szkinhedekrdl, C. Feixa és O.
Romani beszdmoldjit a barcelonai Latin Kings
and Queens Nation médiamegjelenitésérsl, il-
letve a csoport (gang) Snmeghatirozdsdrol
(ami a globélis és nomad személyiség egyfaj-
ta keveréke), valamint S. Maina elemzését az
Amerikiban él8 dél-izsiai muszlim fiatalok
helyzetérsl a 2001. szeptember 11-i terror-
tdmadds utdn.

Az ezt kovetd fejezetek tematikusan a mé-
dia és az ifjusdgi kulturdk kapcsolatinak egy-
egy szeletét jarjik kéril, dgymint médiafo-
gyasztds, részvétel vagy politika. Tovibb4 szé
esik a dél-koreai fiatalok médiafogyasztisirdl
(K. Yoon), a tarsadalmilag kirekesztett fiatalok
reakciéjardl az ket becsméreld médiadbrizo-
lasdra (M. J. Kehily és A. Nayak), a fiatalsig
altal létrehozott tartalmak utééletérdl és az
4ltaluk generdlt online diskurzusrél (L. Soep,
egy San Franciscé-i ifjusigi rddié aleal kozole
torténet visszhangjan keresztiil), de még az an.
girl effect jelenségérdl is (O. Koffman és R. Gil).

A legtijabb szubkultara-kutatisok (post-
subcultural studies) szerint a CCCS stan-
dardjai manapsig méir nem elfogadhatdk. A
birminghami iskola a II vilighibord utdni
Anglia tarsadalmi és tdrténelmi kozegében
vizsgale kiilonbdzd ifjasagi szubkulturikat (pl.
szkinhedek, punkok). Ezek tagjait ugy mu-
tattdk be, mint akik az uralkodé osztillyal és
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sziileikkel is szemben 4llnak. A ,poszt-szub-
kultarakutatdsok” nem vitatjidk a CCCS-nek
az ifjusdgrdl alkotott korabeli gondolkodis
itformdldsira tett elvitathatatlan érdemeit,
ugyanakkor felhivjik a figyelmet az iskola
szliklatdkortiségére (példdul a gender nem ré-
sze az elemzéseknek), atpolitizalesagara és el-
avult fogalomkészletére, médszereire.

Jelen kotet szerzdi is egyetértenek abban,
hogy a CCCS elméleteit sziikséges dtértékelni,
de a ,poszt-szubkultirakutatisokkal” ellentét-
ben figyelembe veszik a CCCS t4gabb kontex-
tusét, és ugy vélik, hogy az ma is hasznos lehet.
Mindvégig tiszteletben tartjik az angolszisz
kutatdsok hagyomdnyait, és azokat torténel-
mi perspektivibdl kozelitik meg, az adott tar-
sadalmi és kulturdlis kériilmények fényében
értelmezve.

Az ifjasag kulturdlis jelentése mindig is
tarsadalmilag és tdrténelmileg meghatirozott
volt, a fogalmat a jelenben sokkal rugalmasab-
ban kell kezelniink, mint ahogy azt kordban
a CCCS tette, hiszen egyrészt a gyerekkor
és az ifjisdg kozodtti hatdrvonal kezd eltiinni,
mésrészt kitolodik az ifjisig felsS hatdra, és
dsszeolvad a felnSttkorral. Egyre tobben kez-
dik el csak 30 éves koruk koriil élni sajit éle-
titket, addig sokan a ,mamahotel” kényelmét
élvezik, igaz, gyakran kényszerbdl, hiszen egy-
re nehezebb fiatal korban megteremteni egy
stabil 6n4llé élet kereteit. Az dtmeneti id&sza-
kok egyre bizonytalanabbak. A médidnak (is)
jelentds szerepe van ebben a folyamatban, még
ha ez nem is mindig egyértelmi. ,Olyan id8s
(hatal) vagy, amilyennek érzed magad!” — az
ilyen és ehhez hasonlé szlogenek is azt mutat-
jék, hogy ha ifjisdgrél beszéliink, akkor nem
elég csak egy generdcidra gondolnunk. Ugy fest
az ifjisdgi kulturdk nem csak az ifjisdg sajétjai.
Ezt azonban a fiatalok birtokhaboritisnak te-
kinthetik, ami egy 6rdégi kor kialakuldsihoz
vezet: pozicidjuk megvédése érdekében tjabb
és tjabb ifjusigi (szub)kultarakat hozhatnak
létre.

A kényv nagy hangsulyt fektet a globaliza-
ci6 ifjusdgi kultardkra gyakorolt hatdsira is, az
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ifjasdgi kultirakra a globdlis és a lokdlis kultu-
rak keverékeként tekint. Itt jabb birdlat éri a
CCCS-t, hiszen az ifjisdg (mint életszakasz) és
az ifjisdgi kultdra (mint ennek az életszakasz-
nak egy aspektusa) a vildg sok részén nem te-
kinthetd ellendlldsnak, ellenkezdleg, gyakran
éppen hogy az otthon kényelmét és a sziilsk
értékeinek az elfogadisit jelenti. Amennyi-
ben tehat globdlis ifjusagi kultirardl és annak
kiildnb6z8 megtestesiiléseirdl beszéliink, ak-
kor az atfogé globalis elméleteket a helyi ko-
riilmények fiiggvényében, azok megértésével
kell alkalmaznunk. A kordbbi, helyi szubkul-
turdkat részletesen bemutaté kutatisok he-
lyett a szerzdk tigabb és gyakorlatorientaltabb
ifjasdgikultira-vizsgilatokra  8sztondznek.
Ami lehetséges példaul egy kisebb kozdsség
innovativ médszerekkel torténd elemzésével.
A média szerepe ebben a megkézelitésben sem
elhanyagolhatd, nem véletlen, hogy az aktudlis
kutatdsi témak egyike pont a fiatalabb korosz-
taly (kozsségi) médiahasznalata. A szerkesz-
t8k szerint a médidt kevés globalis nagyvil-
lalat iranyitja, és ennek hatdsa van az ifjusdgi
kulttrikra is. Példaként emlitik az MTV és a
celebkultarik lingua francajat (kozds kozvetitd
nyelvét), amelyet a viligon mindenki megért,
aki jiratos ebben a kultardban. Természetesen
még most is 6vatosnak kell lenniink az 4ltald-
nosité megallapitiasokkal, hiszen nem minden
fiatalnak ugyanolyan a médidhoz valé hozzafé-
rése (1asd: digitalis szakadék).

Es hogy miért is olyannyira fontos a média
szerepe? A globilis média elterjedésével nem

csak a folyamatos online elérhet8ség hatdsait
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kell figyelemmel kisérni vagy az online vildg
specialis csoportjait (pl. gamerek) megérteni.
Az onreprezenticié sokkal alapvetdbb fo-
lyamatait is elemezniiik kell a szakért8knek.
A média szerepe az ifjusdgi kultdrdkban is
atértékelddik. Mig eleinte tigy gondoltdk, hogy
a média a tdrsadalmi normdk kozvetitését
és az ifjisdg engedelmességre val6é tanitdsit
szolgalja, addig a késdbbi kutatdsok szerint az
ifjasdgi kultdrak maguk is fel tudjék hasznilni
a média erejét. A kdzdsségi média elterjedésé-
vel tovabb kell gondolni ezeket az elméleteket.

A kétetben leirtak alapjan az ifjisag, az ifju-
sdgi szervezetek és kultirak erdteljesebb rész-
vétele a médidban tehdt azt is jelenti, hogy a
fiatalok nem tekinthet8k a médiamanipuldcik
ldozatainak. A média nytjtotta lehetdségeket
igenis képesek a sajat javukra forditani, képesek
arra, hogy 6néllé csoportként hatdrozzdk meg
magukat, és a tdbbséggel szemben ki tudjanak
harcolni valamilyen poziciét. (Ez a tirsadalom
peremére sodrédott ifjisdgi kultdrdkra nem
vonatkozik, 6k a negativ médiamegjelenésbdl
nem tudnak kitérni.) Azaltal, hogy az ifjisig
hangot tud adni a sajit véleményének, felmeriil
persze a kérdés, hogy ennek mégis mekkora
hatdsa van. Kéréseik, javaslataik be tudnak-e
épiilni a gyakorlatba, nyomast tudnak-e gya-
korolni a (politikai) déntéshozatalra? A kényv
egészét nézve azt dllithatjuk, hogy az ifjusdgi
csoportok a lehet8ségeiket a sajat céljaikra
fel tudjik haszndlni: a tdrvényhozasra ugyan
nincs kozvetlen hatdsuk, de az dltaluk képviselt
érdekek olyan mordlis erdvel birnak, amelyek

valtozasra 6sztéondzhetnek.
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