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A tanulmény a digitélis egyenlStlenségek fogalmaival és f6bb kutatasi irdnyaival ismerteti
meg az olvasét. Kitér Magyarorszig jelenlegi helyzetére és 6sszeveti azt az eurdpai orszd-
gok digitalis hozzaférési adataival, megallapitva, hogy Magyarorszdg inkdbb a leszakadé6
orszdgcsoportok kozé tartozik. Az irds a nemzetkdzi tanuldi teljesitménymérések adatai
alapjén azt is vizsgélja, hogy a digitélis irdstudds teriiletén a tradicionélis egyenldtlenségi
dimenzi6k érvényesiilnek-e. Megallapithat6, hogy Magyarorszdgon az oktatasi egyenldt-
lenségek dimenzidi e teriileten is hasonléan miikodnek, csak még inkabb elmélyiilnek.

Kulcsszavak: digitilis egyenldtlenségek, digitalis szakadék, digitalis irdstudas

The study acquints the reader with the definition and the main research directions of
digital equity. It elaborates on the present situation in Hungary and compares it to the
internet access data of other European countries, stating that Hungary rather belongs to
the group of lagging countries. The study is based on international student performances
and it examines whether the dimensions of traditional educational equity prevail in the
field of digital literacy. We can state that the dimensions of educational equity operate
similarly in this area, what's more they are even more dominant.

Keywords: digital inequality, digital gap, digital literacy, education

Az egyenldtlenségek vizsgilata a szocioldgia klasszikus teriilete. A digitalis vilig egyen-
18tlenségeit taglal6 kutatdsok az ezredforduléra jelentek meg, olyan kutatasi kérdésekre
fokuszalva, hogy a digitilis egyenl8tlenségek vajon kiilonbdznek-e a hagyomdnyos térsa-
dalmi egyenl8tlenségektdl, mis dinamika jellemzi-e 8ket, megviltoztatjik-e a tradiciond-
lis egyenlStlenségi viszonyokat. Tanulmanyunkban réviden 6sszefoglaljuk, hogy mi is az
adigitalis egyenl8tlenség, milyen f8bb kutatdsi irinyok vannak ezen a teriileten, valamint
az oktatdsi egyenlStlenségeket mennyiben rajzolja it a digitilis egyenldtlenség.
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Elméletek és kutatasok

tarsadalmi egyenlStlenségek vizsgilata a szociolgia egyik alapkérdése, mellyel a

tudomdny4g-alapit$ atydinak mindegyike foglalkozott. Az ipari tirsadalomban

Marx, Weber és Durkheim is a gazdasig, a munkaerdpiac differencidléddsival
magyardzza az egyenlStlenségek létrejottét. Mig Marx szerint a tulajdon, addig Weber
szerint a tulajdon mellett a hatalom és a presztizs is formilja egy tirsadalom egyenl&tlen-
ségi viszonyait. A posztindusztrialis tirsadalomban a fent emlitetteken kiviil 4j elemek is
megjelennek, a tudds és az informdacid, melynek oka az, hogy a gazdasig az ipar és a me-
z8gazdasig mellett a szolgaltatasi szektorral bSviilt ki, mely utébbi egyre fontosabb sze-
repet jitszik, és amelyben dominans szerepet tolt be a tudds és az informdcid. Machlup
(1962) tudésiparrdl ir. A kifejezés arra utal, hogy ez az 4j dgazat is leirhatd az iparban
hasznalatos fogalmakkal. A tudésipart 6t f8 elem alkotja: az oktatds, a kutatds és fejlesz-
tés, a tdmegmédia, az informdcidtechnolégiik és az informacidszolgaltatisok. Vagyis a
tudds szerepének megitélése a 60-as és 70-es években alapvet8en megvéltozott. Brook
(1972) szerint a fenntarthatd gazdasigi novekedés feltételévé vilik a tudds, igy az oktatds
és a kutatds fejlesztés nagyobb édllami tdmogatdst igényel. Bell szerint (1973) a tudis fel-
értékel8dését jelzi, hogy a posztindusztrialis tirsadalmakban a tudds intézményei vilnak
a hatalom kézpontjavd. A posztindusztridlis tirsadalom mellett elterjedt az informacids
tarsadalom kifejezés is, még ink4bb jelezve az informdcié tirsadalmat meghatirozé sze-
repét. (Porat 1977-ben hasznalta el8szdr az informdcids tirsadalom kifejezést az ameri-
kai tirsadalomra, Salvaggio 2016.) Manapsdg pedig mir a hilézati tirsadalom (Castells
2005) vagy éppen a digitdlis tirsadalom megnevezéseket haszniljuk. A hivatkozott
Castells szerint az informaci6 és a tudds jelenti minden fejlédés alapelemét.

Az egyenltlenségi viszonyok 1j elemei a tirsadalmi egyenldtlenségek elméleti meg-
kozelitésében is megjelennek. A 70-es években sziiletett Bourdieu tékeelmélete, amely
szerint a tirsadalom egyenl8tlenségi viszonyait a gazdasdgi, a kulturalis és a tirsadalmi
t8ke alakitja, melyek egymdsra dtvalthatéak és atordkithetSek. Angelusz és tirsai meg-
allapitjak (2004), hogy ez utdbbi két t8keféle a posztindusztridlis tirsadalmakban egyre
inkdbb felértékelddik, egyrészt az egyén az iskolazottsiga (képzése, miiveltsége) révén
szerzi meg azokat a tuddselemeket, melyek nélkiilozhetetlenek a munkaerdpiaci sikeres-
séghez (kulturilis t8ke), masrészt az infokommunikdciés technoldgiai eszkdzok fontos
szerepet jitszanak a kapcsolati hdlok létrehozdsdban, fenntartisiban (tdrsadalmi t8ke).

A digitalis szakadék kifejezés az informéciés tirsadalommal egyidds. Leginkdbb a
nemzedékek kozotti kiildnbségek kapesin szoktuk emlegetni, az x, y, z és alfa generd-
cids elnevezések mutatjik a digitalis eszkdzhasznalat kiilonbségeit. Ugyanakkor digitélis
szakadékrdl beszélhetiink nemcsak demogrifiai, hanem globilis vagy f6ldrajzi értelem-
ben is, az egyes kontinensek, orszdgok kozotti, valamint orszdgon beliili kiilonbségekre
utalva, és hasznilhatjuk tirsadalmi értelemben is, rimutatva az egyes trsadalmi cso-
portok kozotti eltérésekre. Norris (2001) a globlis és a tirsadalmi szakadék mellett a
demokratikus szakadék fogalmit is bevezeti, utalva arra, hogy az infokommunikiciés
eszkoz8k milyen hatdssal lehetnek a tirsadalmi, politikai kézéletre, a hatalom elosztdsira
és a fennallé politikai rendszerre. Gondoljunk csak a 2016-0s amerikai elndkvélasztdsra
vagy az arab tavaszra 2011-ben; mindkét eseményben kiemelt szerepet jitszott a digitalis
technoldgia. Mig 2011-ben a digitalis technoldgidt mint mozgdsitd eszkdzt hasznaledk
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a diktatérikus rezsimek megddntésére irdnyulé mozgalmak, addig 2016-ban az alhirek
vagy a hirek szisztematikus torzitdsa keriilt elStérbe. Nem véletlen, hogy 2017 elsd hete-
iben t8bb hirkdzvetitd csatorna (Facebook, BBC) is bejelentette az dlhirek elleni harcot.

A digitalis szakadék kapcsin vetddik fel a kérdés, hogy a technolégiihoz valé hozza-
férési esély ndvelése vajon a fennallé egyenldtlenségeket csokkenti-e, vagy a privilegizilt
csoportok tovidbbi megerdsodéséhez vezet. Kétféle vilaszt ad erre a szakirodalom, mind-
kettd gyokerét az innovicié terjedésével foglalkozd elméletek adjik. Az innovicié terje-
dése, vagyis diffzidja S alakd gorbét ir le (Rogers 1995). Ez azt jelenti, hogy az innoviciét
idében nagyon kordn, valamint nagyon késén hasznaldk szdma igen alacsony, tehit a
nagy tobbség egyszerre [ép be az tjitdst haszndlék kdrébe.! Az wjitdk, vagyis a korai hasz-
nalok dltaliban a magasabb tirsadalmi stitusziak koziil keriilnek ki. A diffiziéelmélet
egyik modellje (normalizdcids) szerint a hozzaférés javitdsa esélyt ad a leszakadé csopor-
tok felzarkézasara (Macbride 1980), mig a masik modell (stratifikdcids) hangstlyozza a
privilégiumok fennmaraddsit és az egyenlStlenségek elmélyiilését (Nagy 2008; Dutton—
Sheperd—Di Gennaro 2006). Az USA-ban a kilencvenes években zajlott longitudinilis
vizsgdlatok azt mutattdk, hogy az internethaszndlék valéban a magasabb stituszd tar-
sadalmi csoportokbdl keriilnek ki, és a tovdbbi panelvizsgalatok adatai is a kiilsnbségek
fennmaradasit jelezték (NTIA 1995, 1998, 2000).

A digitélis szakadék helyett az utdbbi id8ben egyre tobb kutatd hasznalja az egyenlt-
lenség kifejezést (szocioldgiai értelemben), mivel ez utdbbi drnyaltabban tudja megragad-
ni az egyes csoportok kozotti kiilonbségeket. Nem pusztin a hasznilat/nem hasznilat
dichotémidjival operdl, hanem mds dimenzidkat is vizsgal, pl. az eszkdz6k mindsége,
a hasznilat célja, a hasznilathoz sziikséges készségek, tudisok megléte (DiMaggio—
Hargittai 2001; DiMaggio et al. 2004). A kétezres évek kozepétdl az elsédleges és misod-
lagos egyenlStlenségek szohasznilat is elterjedt, amelyben az elsédleges egyenlStlenség
vizsgilja az internet-hozzaférést (hasznil/nem hasznil), mig a masodlagos egyenl8tlen-
ség az internethasznalat jellemz3i szerinti kiilonbségeket elemzi (Csepeli—Prazsdk 2012).

A kutatdk arra is felhivjik a figyelmet, hogy az internet nem hasznalata nem jir feltét-
leniil hitrénnyal. Az irodalom a digitalis vilasztis kifejezéssel definidlja azt a jelenséget,
amikor valakinek médjédban 4llna hasznalni a technoldgiat, de tudatosan nem hasznilja
azt (Dutton—Sheperd—Di Gennaro 2006; Bogndr—Rét 2005).

Itthon mindkét fogalom — (szakadék és egyenldtlenség) vagy elsddleges és masodlagos
egyenlStlenség — mentén sziilettek kutatisok. Egy 2003-as vizsgalat (Angelusz—Fabidn—
Tardos 2004) a digitélis egyenlStlenségek mérésére a rendszeresen otthon internetezdk
orszdgos dtlagit viszonyitotta az egyes demografiai és tirsadalmi csoportokon beliili 4¢-
lagihoz. A legnagyobb szakadék a roma népesség, az alacsonyan iskoldzottak és az id8s-
kortiak (60 év felettiek) korében volt kimutathat, de a kdzségekben él8k is jelentdsen
elmaradtak az orszdgos dtlagtél. Nemek szerint is lathaté volt egy kisebb torés a férfiak
javara, de korantsem akkora, mint a tobbi kategéria alapjan. (Egyébként a 2015-6s ada-
tok mdr kiegyenlitett ardnyokat mutatnak a két nem kézoee.) Mig a digitalis szakadék
e mutatdjinak orszigos tlaga 100 volt, addig a roma népességé 0, a legfeljebb alapfokui
végzettséglieké 6, a 60 éveseké és idSsebbeké pedig 11. A legnagyobb eldny az iskolai

! Ez a gorbe jol nyomon kovethetd példaul az internetes eléfizetések adatain is. A KSH szerint 1999-

ben minddssze 145 ezer eldfizetés volt Magyarorszagon, 2001-ben pedig 100 haztartasbol csak 6tben
rendelkeztek interneteléréssel. 2005-ben viszont mar az 1 milliét is meghaladta az eléfizetések sza-
ma. Forras: Magyarorszdag szamokban 2015. KSH.
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végzettség alapjin tapasztalhato, a felséfoku végzettségliek mutatdja 330 volt. Az iskold-
zottabbak nemcsak a hozziférésben, hanem a hasznilat mddjaban is jelentds kiilonbsé-
geket mutattak. A magasan iskoldzottak f6ként tuddsszerzésre hasznéljik az internetet.

A TARKI tovibbi vizsgilatai® is az egyenlStlenségek hasonlé dimenzisit mutatrik
ki, vagyis a magyar tirsadalomban a kor, az iskolai végzettség, a gazdasigi aktivitds, a
lakéhely, a jovedelem és a roma szdrmazds jelentSs kiilonbséget mutat az internet-hoz-
zaférés tekintetében. Ugyanakkor a kutatdsok arra is rdmutattak, hogy itthon is tetten
érhetd az internettdl tudatosan tivol maraddk csoportja (Desseffy—Rét 2005; Galdcz—Sdg-
vdri 2008), vagyis nem pusztin esély kérdése a csatlakozis, hanem vilasztds is. Bir ez a
valasztis legtobbszor mégsem tudatos. A hazai kutatdsi eredmények szerint azok, akik
nem csatlakoznak a vilighaléhoz, nem is rendelkeznek réla semmilyen tapasztalattal,
vagyis az elutasitds inkdbb motivélatlansigot és félelmeket takar (Galdcz—Sdgvdri 2008).

A tirsadalmi t8ke fontos eréforrast jelent, f8ként a civil tdrsadalom, a demokricia és
a j6 kormdnyzat fejlesztésében. Fukuyama (1995) szerint a tirsadalmi t8ke és a bizalom
magas szintje el8feltétele annak, hogy egy tirsadalom ki tudja akndzni a digitélis techno-
l6gidban rejls lehetdségeket. Albert és térsai vizsgalata arra mutatott rd, hogy a térsadal-
mi t8ke mentén is alapvet8en kiildnbozik az internetet haszndlok és nem hasznaldk kore.
Az empirikus vizsgalat adatai azt mutattak ki, hogy az internetet hasznalék magasabb
tdrsadalmi t8kével rendelkeznek, mint a nem haszndlék. Rdad4sul az internet hasznalata
még noveli is tdrsadalmi t8kéjiiket (Albert—Ddvid—Molndr 2003).

Adatok a mai Magyarorszigon

A szociol6giai vizsgdlatok utin most ldssunk néhdny adatot arrdl, hogy Magyarorszdg
hol 41l eurdpai viszonylatban a digitélis technoldgia terén. A legfrissebb adatok szerint
Magyarorszdg minden tekintetben elmarad az eurdpai dtlagtdl a digitdlis hozzaférés és
eszkdzhasznélat tekintetében. A KSH felmérése szerint 2015-ben Magyarorszdgon az
internettel rendelkez8 haztartdsok ardnya 76% volt, ez 7 szdzalékponttal kevesebb, mint
az uni6 atlaga (1. dbra). Ebben a tekintetben a legjobb mutatéval Hollandia és Luxemburg
rendelkezik, ahol mir majdnem teljes kordl a haztartdsok elldtottsiga (96 és 97%-os).
A magyarorszdgi internethaszndlék ardnya 73% volt, ami 6 szdzalékponttal marad el az
unié 4tlagitdl (2. dbra). Ebben is Luxemburg 4ll az élen, mellette Danidban hasznilja a
leggyakrabban a lakossig az internetet (97-96%-uk). Az elldtottsdg és a hasznélat terén is
Bulgaria és Romdnia zdrja az unids listit.

2015-ben a hazai hiztartdsok hiromnegyede rendelkezett széles sivil internetkapcso-
lattal, ez az unids szintnél 5 szdzalékponttal kevesebb. Ami a hasznélat céljét illeti, abban
is eltérést mutatnak a magyar adatok. 2015-ben a hazai lakossig 42%-a lépett kapcsolat-
ba elektronikusan kézhivatalokkal, ami 3,8 szdzalékponttal maradt el az EU étlagétdl.
Ugyan az internetes vasarlds hasonlé mértékii (3 szdzalékpont) fejlédést mutatott, mint
az unids itlag, 3sszességében a magyar lakossig 36%-a visirolt az interneten az elmalt 12
hénapban, ez 17 szdzalékponttal kevesebb, mint az EU 4tlaga.

A helyhez kotott internet-el8fizetések szdma (163 millié) az Unidban 2015-ben 3,3%-
kal volt magasabb az el8z8 évihez képest. Osszehasonlitva a tagorszdgokat, ezer lakosra
vetitve Danidban (425), Hollandidban (417) és Franciaorszdgban (413) fizettek eld a leg-

2 Word Internet Project. Forras: http:/www.tarki.hu/research/wip/results.html [Letoltve: 2017. 01. 07.]
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1. 4bra: Az internettel rendelkezd hztartdsok ardnya, 2015. Forrds: KSH (a trendvonal
az EU28 atlagit jeleniti meg)
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2.4bra: Az internet hasznaléinak ardnya az Eurépai Unidban, 2015. Forrds: KSH

tdbben helyhez kotott széles sdvit internetre. Magyarorszdg a 28 orszdg koziil a 20. helyen
allt. Itthon 274 el8fizetés jutott ezer f8re, ez az EU dtlaginak 86%-a. Elmaraddsunk 2,2
szdzalékponttal ndtt az egy évvel kordbbihoz viszonyitva az unids dtlaghoz képest.

A hozziftérés és hasznilat mérése mellett az Eurostat egy komplex mutatét is létre-
hozott. A DESI (The Digital Economy and Society Index®) 6t f6 dimenzié mentén vizs-
gélja az unid orszagait és digitalis gazdasigi-tirsadalmi fejlettségét, melyek a kovetkezdk:
hozzéférés, ezen beliil széles savia hozz4férés, internethasznélat és fajtdi, humdnerdforras
(digitalis képességek szintje), a digitalis technoldgia integraltsiga (iizleti szféra), a digitd-
lis kézszolgaltatisok szintje. Az index értéke 0 és 1 kdzott van, 2016-ban az EU28 4tlaga
0,51 volt. 2016-ban a legjobb mutatéval Dénia (0,68), Hollandia (0,67), Svédorszég (0,67)

> Forras: Eurostat https://ec.europa.cu/digital-single-market/en/desi [Letoltve: 2017. 01. 10.]
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és Finnorszag (0,66) rendelkezett. A legrosszabbul Romdnia (0,35), Bulgiria (0,37) és
Gérdgorszag (0,37) 4ll ezen a teriileten. Magyarorszag (0,47) elmarad az EU-4tlagtdl,
a 20. helyen 4ll, Szlovékidt és Lengyelorszdgot megel8zve. A régiébél Csehorszag (0,5)
és Szlovénia kozeliti meg a leginkdbb az uni6s dtlagot. Magyarorszag az 6t dimenzié ko-
ziil leginkabb az iizleti integraltsig és a digitalis kdzszolgiltatisok teriiletén marad el az
uniés 4tlagtél. A kordbbi évekhez viszonyitva pedig a leszakad6 orszdgok csoportjiba
tartozunk, mivel lassabb fejlédési iitemet produkaltunk, mint az uniés atlag.

Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy hazink 2016-o0s kdzéptivu digitélis
stratégidja? leginkdbb az Unidban alkalmazott DESI mutaté hiinyossigainak felszd-
mol4sat tizi ki célul: hangstlyosan jelenik meg benne a gazdasigi élet integricidja, az
e-kozigazgatds és a digitdlis képességek, valamint az infrastruktira fejlesztése. Az okta-
tds kiemelt jelent8séggel bir a stratégidban: az intézmények ellitottsiga, a pedagbgusok
felkésziiltségének fejlesztése, a tartalom és mdédszertan fejlesztése, valamint az irdnyitds/
vezetés digitalizalisa fogalmaz4dik meg benne. A kdznevelés és a szakképzés atfogé cél-
jaként jelenik meg a tirsadalom és a munkaerdpiac szdmara sziikséges digitalis kompe-
tencidk elsajititisa. A stratégia 157 oldalas szovege 10 alkalommal emliti a méltinyos/
méltinyossig kifejezetést, ebbdl kilencszer a kozoktatds eredményes, hatékony és méles-
nyos kontextusdban, mig egyszer a tirsadalmi kohézié el8segitése érdekében. Az egyen-
18tlenség sz6 egyszer, mig az esély/esélyegyenldség mér tobbszor, 30 alkalommal szerepel
a szOvegben.

Nemcsak az orszdgok kozdtt, hanem orszdgon beliil is eltérés mutatkozik a hozzédférés
és a haszndlat mddja, célja tekintetében is. Régidk szerinti 6sszehasonlitdsban (3. dbra)
Kézép-Magyarorszag elénye vitathatatlan, Kzép- és Nyugat-Dundntdl hasonlé eszkdz-
ellitottsaggal rendelkezik, ezt koveti a dél-dundntili régidé, mig a hdrom keleti régié ha-
sonlé adatokkal rendelkezik.

A mobil internetelérés szintén jelentds regiondlis kiilonbségeket mutat. Mobiltelefon-
16l az Eszak-Alfoldon (35,9%) és Eszak-Magyarorszigon (38,1%) érik el a legkevesebben
az internetet, mig ebben is K6zép-Magyarorszig (55%) el8nye figyelhetd meg. A régidk
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[ Széles savii internet A Internet-hozzaférés

3. 4bra: A haztartdsok IKT-ellatottsiga régidk szerint (%). Forrds: KSH

4 http://www.kormany.hu/download/0/cc/d0000/MDO.pdf [Letodltve: 2017. 01. 10.]
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4. dbra: Az internethasznalat gyakorisiginak megoszlisa életkor, iskolai végzettség és lakdhely
szerint, 2015 (%). Forrds: KSH

mellett az életkor és az iskoldzottsdg szerint is kiilonbozik a nethasznélat. Miné] fiatalabb
valaki, annil valészin(ibb, hogy mobil eszkozt (is) haszndl az internet elérésére. A 16-24
éves korosztily 80%-a telefont hasznal erre a célra, mig a 65-74 év kozottieknek csak
55%-a. Az iskoldzottsdg is szimottevSen befolydsolja a mobilinternetezést, a diplomdsok
63%-a hasznilja erre a célra a telefonjit, mig az alapfokon végzetteknek csak a 26,9%-a.
Az internethasznilék 86,7%-a naponta szorfol a vildghdlén. Ugyanakkor életkor, is-
koldzottsdg és a lakShely régidja szerint jelentds kiilonbségek tapasztalhatdk. A 4. dbra
adatai alapjdn lithatd, hogy a demogréfiai eltérések a legnagyobbak, a legid8sebb korosz-
taly tekinti ezt a tevékenységet a legkevésbé napi rendszerességiinek. Az iskolazottsigi
lejtd is jol meghigyelhetd az dbrdn, mig a diplomds internethasznildk 93%-a napi szinti
felhaszndlé, addig az alapfokii végzettek korében 12 szdzalékponttal kisebb ez az érték.
Régidk szerint viszont nem érvényesiil a fejlettségi lejtd, vagyis régiok kozdtt inkabb a
hozzaférésben jelennek meg az eltérések, kevésbé a hasznalatban. Napi szinten a legtob-
ben Nyugat-Dunintilon haszniljik az internetet, mig a legkevesebben Eszak-Alfsldon.
Az életkor tehit jelentds kiilonbségeket mutat az internet-hozzaférés és -hasznilat
tekintetében is, a fiatalok azonban mégsem tekinthet8k egységes csoportnak (ezen a terii-
leten sem). Vagyis attél, hogy valaki fiatal, nem biztos, hogy valéban digitélis bennsziilstt,
mivel a demogrifiai jellemz3it feliilirjak mas tirsadalmi jellemzdk, pl. az iskoldzottsig.
A magyar ifjisigkutatdsok (a 15-29 éves korcsoportot vizsgilé kérddives kutatdssoro-
zat 2000 Sta négyévente ismétlddik) a digitalis sajitossigok teriiletén igen mélyrehatd
és szimos elemzést tettek kozzé. Ezekbdl viligosan kirajzolédik, hogy a magyar ifjisig
t8bb csoportra bomlik (Csepeli 2016), amely kasztrendszerként mitkédik (Fekete—Prazsik
2014), az elnevezéssel is utalva arra, hogy az egyes csoportok nem 4tjirhaték. Ebben a fel-
osztisban 25-30%-os az elemi szint(i digitalis irdstuddssal rendelkez8k ardnya és 7-8%
az iristudatlanoké. A kasztrendszer elnevezést erSsiti meg Téth és Huszér tanulmdnya
is (2016). A szerz8pdros a 2000 6ta zajlé vizsgalatsorozat adatbézisait felhasznélva tar-
ta fel a magyar ifjisig mobilitdsi esélyeinek viltozdsit. Az elemzés azt mutatta, hogy
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a mobilitdsi esélyekben jelentds torést okozott a 2008-as gazdasigi vilsig. 2008 elStt
a fiatalok nagyobb ardnya tanult, valamint magasabb volt a munkaerdpiacra lép8k ardnya
is, az intergenerdciés mobilitis mérészdma pedig javulé tendencidt mutatott. 2008 utin
viszont ndvekedett a se nem dolgozdk, se nem tanuldk ardnya, a tirsadalom egyre zar-
tabbi valt, vagyis az alacsonyan iskoldzott sziil6k gyermekeinek egyre kisebb az esélyiik
a diplomaszerzésre.

A 2016-o0s ifjasagvizsgilat elsd adatai is azt timasztjak ald, hogy az életkori sajitos-
sigokat feliilirjak az egyéb egyenldtlenségi jellemz3k, f8ként az iskolizottsig és a teriile-
tiség. Az okostelefon-, a szdmitdgép- és internethozziférés is azt mutatja, hogy az Eszak-
Magyarorszdgon és Eszak-Alfsldon é16 fiatalok kedvezStlenebb helyzetben vannak, mint
a mds régidkban él8k. Az iskoldzottsdgban az alap- és a kozépszint kozott van torésvonal
a hozzaférés tekintetében (Székely—Szabs 2017).

Digitalis irdstudds az oktatdsban

A tirsadalmi egyenl&tlenségek az oktatdsban is jelen vannak: teriilet, telepiiléstipus, szo-
cidlis hittér, nemi és etnikai hovatartozds szerint jelentds eltérések jellemzik a magyar
oktatdst. A felsorolt egyenldtlenségi dimenzidk a digitalis irdstuddsban is tetten érhetdk.

Az oktatdsi egyenldtlenségek nemzetkozi Gsszehasonlitdsit a tanulSteljesitmény-
mérések hittérkérddivei alapjin tudjuk megtenni. A 2015-6s PISA-mérésben az egyes
orszagok egyenl8tlenségi viszonyait tobb mutatéval mérték (eredmények, a csalddi haceér
jellegzetességei, kozvetitd faktorok, lisd bdvebben PISA 2015 Results, Volume I, 203
oldal, OECD 2016). Az 1. tdbldzatban lithatjuk Magyarorszig és még néhiny kozép-
kelet-eurdpai referenciaorszdg adatit. Megillapithat6, hogy az eredményesség tekinte-
tében Esztorszig és Lengyelorszig az OECD-itlag folott, a tobbi kozép-kelet-eurépai
viszont az OECD-iétlag alatt teljesitett, kivétel Csehorszdg, amelynek az OECD-itlaggal
megegyezd az eredményessége. Esztorszig tigy érte el ezt az eredményt (egyébként a 3.
legjobb a mérésben), hogy egyben a legméltanyosabb rendszer is Eurépaban. Ezzel szem-
ben Magyarorszdg nemcsak a régionkon beliil rendelkezik kedvezdtlen méltinyossigi
mutatékkal, hanem a mérésben részt vevd valamennyi orszdg kdzott is. A régién beliil
a legmagasabb a csalddi hittérnek a tanuldi teljesitményre gyakorolt hatdsa, valamint
az iskoldk tanuldi dsszetételének teljesitményre gyakorolt hatisinak mértéke. Vagy-
is a magyar iskolarendszer egyiltalin nem képes a hitrainykompenzalasra és rendkiviil
szelektiv. A reziliens tanuldk alacsony ardnya szintén azt mutatja, hogy a magyar kdz-
oktatdsnak alacsony a hdtrdnykompenzilé képessége. A definicié szerint azokat tekint-
jiik reziliens tanuléknak, akik csalddi hitteriik alapjin a tanuldk legrosszabb negyedébe
tartoznak, teljesitményiik alapjin viszont a legjobba. Lithatd, hogy mig az észt hatrinyos
helyzetti didkok koziil minden masodik jl teljesit, addig itthon 6tbdl egy tanulé szdmit
reziliensnek.

A trendadatokbdl az is lithaté (OECD 2016), hogy 2006 és 2015 kozdtt nincs jelentds
valtozds a magyar mérési eredményekben, mig olyan orszdgok, mint Szlovénia, Bulgéria,
Németorszag, Dénia, Brazilia, Chile, Thaifold és USA jelent8sen tudtik novelni oktatd-
suk hatranykompenzalé szerepét (szociodkondmiai hittér magyardzé ereje). A reziliens
tanulék ardnydban viszont egyértelmiien negativ véltozds kdvetkezett be. 2006 éta hét
szdzalékponttal csokkent az ardnyuk, migaz OECD-orszigok atlaga két szdzalékponttal
novekedett, Bulgaria és Romdania 4-5 szdzalékpontos novekedést ért el.
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1. tiblazat: Inklizié és méltdnyossig az oktatdsban a természettudomdanyos tanuléi
teljesitmények alapjan (PISA 2015)
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OECD-itlag 493 21 13 38 29 62,9
Esztorszig 534 9 8 32 48 48,2
Lengyelorszig 501 16 13 40 35 63,5
Csehorszig 493 21 19 52 25 75,4
Szlovikia 461 31 16 41 18 70,4
Magyarorszig 477 26 21 47 19 80,1
Horvitorszég 475 25 12 38 24 65,4
Romdnia 435 39 14 34 11 60,4
Bulgiria 446 38 16 41 14 74,6

A PISA 2015 elemzése egyébként azt is megillapitja, hogy a magas nemzeti jovedelem
nem feltétleniil jelent magas tanuldi teljesitményt, nincs tehat determinisztikus kapcsolat
a GDP és az dtlagpontszdm kozott, vagyis a gazdagabb orszdgok nem feltétleniil érnek
el jobb eredményeket, mint a szegényebbek. Emellett ugyanolyan jé tanuldi teljesitményt
lehet elérni heterogénebb és homogénebb szocioskonémiai dsszetételil tirsadalmakban
is, vagyis az egyenltlenségek mértéke nem befolydsolja az eredményeket. Az elemzés azt
is megallapitja, hogy bir a méltinyossig terén az oktatdsi rendszerek kiilonboz8ek, a 24 j6l
teljesitd orszdg koziil hiszban az OECD-4tlagnil jobbak vagy atlagosak a méltinyossig
mutatdi, vagyis a jobb eredményeket elérd rendszereknek nagyobb a hdtrainykompenzilé
képességiik.

A PISA-mérések 2009 6ta a digitilis szvegértés mérésével is foglalkoznak. Mig 2009-
ben csak opcionilis volt a részvétel, 2015-t8] mar a teljes mérés digitalissd vélt. Ezekbdl az
adatokbdl egyrészt képet kaphatunk a magyar tanuldk digitalis irdstuddsirdl, mdsrészt
dsszehasonlithaté a digitélis és a papiralapt mérések eredménye. 2000-2015 kozott a
magyar tanuldk szovegértési eredménye a nyomtatott teszteken nem mutat szignifikdns
kiilonbséget, tehit nincs jelentds eltérés az egyes mérések eredményeiben. A digitalis szo-
vegértés 2009-2015 kozotti eredményeiben sincs jelentds kiilonbség, ugyanakkor a digi-
talis mérés eredményei rendre alacsonyabbak a nyomtatott tesztekénél, vagyis a magyar
gyerekek a digitilis szovegértés terén rosszabbul teljesitenek, mint a papiralapt teszte-
ken. Arnyaltabb képet ad a képességszintek szerinti vizsgilédas. Mig a jobban teljesitsk
ardnydban nincs szdmottevd kiilonbség a két méréstipus kozott, addig az alulteljesitSk
ardnya jéval magasabb a digitdlis szovegértésben, mint a nyomtatottban. Mig 2009-ben
17,6% volt az alulteljesitdk ardnya a nyomtatott mérésben, addig a digitdlis mérés sordn
26,8% volt ez az érték. 2012-ben pedig még nagyobb volt a két mérés kiilonbsége: 19,7%
és 32,5%. 2015-ben, amikor mér csak digitalis szvegértésmérés volt, 27,5% volt az alul-
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teljesitdk ardnya (Ostorics et al. 2016). Az elsS digitdlis szovegértésméréskor, 2009-ben
veliink egyiitt Lengyelorszdg és Ausztria is rosszul teljesitett, 2012-ben azonban csak
Magyarorszdg maradt a lista aljin az OECD-orsz4gok koziil.

Baldzs és Ostorics (2013) azt is megvizsgaltdk, hogy a tanul6 szocidlis, kulturilis
gazdasigi hittere hogyan befolydsolja a nyomtatott és a digitdlis szvegértési eredmé-
nyeket. Az adatok szerint a csalddi hittér magyardzé ereje az elért teljesitményben ha-
sonlé mindkét mérésben, viszont a csalddi hattér (ESCS)-index egységnyi emelkedése a
digitalis szovegértés esetében 54 ponttal ndveli a virhaté eredményt, mig a nyomtatott
szovegértés esetében ez az érték 48 pont volt. Emellett az iskoldk dtlagos tanuléi 6sz-
szetétel indexének is nagyobb hatdsa van az iskoldk kozotti eredménykiilonbségekre a
digitalis szovegértési eredményekben. Vagyis a digitalis szovegértés teriiletén is fennall-
nak ugyanazok a megillapitisok, mint a t3bbi teriilet esetében, a magyar iskolarendszer
nem képes a hitrdnyok kompenzalasra, s6t a digitilis szovegértés terén még inkabb elmé-
lyiilnek a kiilonbségek. A regresszidelemzés 11 tényezd figyelembevételével azt vizsgalta,
hogy vajon a digitélis szovegértés eredményére mely tényezSnek van a legnagyobb hatisa.
Az elemzés megallapitja, hogy a digitilis szovegértés esetében a hasonlé tirsadalmi hit-
ter(i iskoldba jird és a nyomtatott szdvegértés terén hasonld képességli tanulk koziil is
a jobb csalddi hétter(i tanulé teljesit jobban.

Befejezésiil

Tanulmanyunkban réviden dsszefoglaltuk a digitalis vilig egyenlétlenségeivel foglalkoz6
elméleteket, fogalmakat, valamint betekintést adtunk a magyarorszagi lakossigi, oktatdsi
adatokba, 6sszevetve azokat az eurdpai, illetve a fejlett orszdgokéval.

Megillapithaté, hogy a digitalis kiildnbségek a tirsadalmi egyenldtlenségek szokdsos
mintait kovetik, koziiliik is leginkdbb az egyén iskoldzottsiga, a didkok esetében pedig
a sziil8 iskoldzottsdga dominal. Az etnikai dimenzid, a roma szdrmazas vizsgalatira ke-
vés kutatds, adat 4ll rendelkezésre, viszont gyanithatd, hogy ez a dimenzié még az isko-
lizottsignal is er8sebben hat a magyar tirsadalomban. Az oktatdsi egyenlStlenségekre
vonatkozé adatok arra is rdvilagitottak, hogy a digitélis egyenlétlenségek a mar meglévd
tirsadalmi egyenl&tlenségekhez adédnak hozz4 és mélyitik el még jobban azokat.
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