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Budapesti tandrok nézetei a migréciérél
és a multikulturalizmusrdl

Sziikség van-e a diverzitdsra
és a multikulturalizmusra?

BORECZKY AGNES* - NGUYEN LUU LAN ANH

ELTE PPK Interkulturilis Pszicholégiai és Pedagégiai Intézet

A 2016-17-ben folytatott kutatds célja az volt, hogy feltirja a tandrok multikulturaliz-
musrdl, multikulturalis pedagdgirdl alkotott nézeteit, valamint a migransokkal és gye-
rekeikkel kapcsolatos attittidjeit." A kutatds elméleti hitterében az a feltételezés dllt, hogy
a multikulturalis pedagdgiai nézetek és a migricids attitlidok nem fiiggetlenek a tanarok
nemzeti identitdsatdl és diverzitdsélményétSl. A kérddives vizsgilatban 368 pedagégus és
pedagdgusjeldlt vett részt. Az eredmények arra utalnak, hogy a multikulturélis nézetek
és a migrécids attitlidok szorosan dsszefiiggnek egymassal, tovabbd, hogy az esszencialis-
ta nacionalizmus a fenyegetettségérzettel pozitiv, a résztvevSk csalidjinak és kdrnyezeté-
nek etnikai diverzitdsdval pedig negativ kapcsolatban 4ll.

Kulcsszavak: nacionalizmus, multikulturalizmus, migrici6, tandri nézetek és attittidok

The study was carried out in 2016-17. It aimed at revealing teachers’ views on multi-
culturalism and multicultural education together with their concept about migrants
and immigrant children. When constructing a framework of interpretation, we supposed
that views on multicultural education and attitudes concerning migrants would be con-
nected to, ot, indeed, interrelated with teachers’ national identity, as well as their previous
experiences of diversity. The results of the questionnaire research based on a sample of
368 pre-service and in-service teachers demonstrate that multicultural views and atti-
tudes are strongly correlated with those on migration. The sense of threat seems to be
interrelated with an essentialist national identity, which on the other hand has a negative
relationship with the ethnic diversity of the respondents’ families and their social envi-
ronment.
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akacs tény, hogy az eurdpai orszigok népessége egyre heterogénabb, és mir
2008 és 2010 kozott is minden 12. csaldd interetnikus csaldd volt (Lanzieri
2012). Ez az ariny mdra bizonyosan még magasabb. De a késSbbiekben bemu-
tatott, 2016-17-ben folytatott budapesti tanirkutatisunk adatai is jelzik, hogy a tanirok
doéntd tbbsége tanitott mir két- vagy tobbnyelvii tanul6kat, illetve olyanokat, akik csa-
lidjukkal kiilfoldrdl tértek vissza, vagy akiknek sziilei jelenleg is kiilféldén dolgoznak.
Ezek a didkok nemcsak tébb kultirdban élnek és mozognak, elkeriilhetetlen kulturilis-
és identitdsvilasztisok elé keriilnek. Mindezt Eurdpa gyorsan véltoz6 politikai erdviszo-
nyai, a feltimadé régi és az er8s3d8 Gj nacionalizmusok, a kézép-kelet-eurdpai orszigok
kirekesztd kormdnypolitikdja mellett, alkalmasint ellenére sem az oktatdspolitika, sem
pedig az intézményes iskolai gyakorlat nem hagyhatja figyelmen kiviil, vagyis ha hosszabb
tdvon miikod8képességre torekszik, a rendszer egészének multikulturalizalédnia kell.
Eurépédban a multikulturdlis oktatdspolitika és pedagdgia jelent8ségét ndvelik az elmale
évek bevandorlisi hullimai, ugyanakkor a multikulturilis tirsadalom- és oktatdspoli-
tikdt, a politikai-tirsadalmi kozbeszédet, valamint a multikulturilis pedagdgiai gya-
korlatot az egyes orszdgokban nagyon kiilonb6z8 tdrténeti el6zmények jellemzik. Epi-
zodikusan ugyan, de a mai értelemben vett multikulturalis pedagdgiai megkdzelitések
Magyarorszdgon is megjelentek az 1990-es évek kozepén (Boreczky 1995, 1999, 2000;
Czachesz 1998; Forray 1997, 2003), az oktatisban azonban els@sorban® csak a roma gye-
rekek esélyegyenldtlenségét csokkentd, dSnmagiban amigy sem elégséges integricids po-
litikdban nyilvinultak meg, amelyet a jelen er8s3d8 rendszer- és intézményszint(i szegre-
gécids tendencidi folyamatosan feliilirnak. Ezek kozétt a kériilmények kdzott keriilt sor
2015 nyaran a Keleti pilyaudvar 4ltal szimbolizilt menekiiltvilsigra, majd azt kévetden
a bevindorlisellenességet gerjesztd plakitkampanyra és népszavazasra, és ezek alkotjik
azt a hétteret, amelyben a 368 budapesti tandr és pedagégusjeldlt részvételével végzett
kutatdsunk zajlott.

A kutatis elméleti hattere

Kutatdsunk sordn — mar csak az er8s6dd eurdpai szeparatista torekvések és nacionaliz-
musok miatt is — elkeriilhetetlennek tiint a nacionalizmus(ok) és a hozzajuk szorosan
kapcsolddé identitdsok, valamint a multikulturalizmus viszonydnak problematizildsa.
A politikailag, kulturilisan vagy etnikailag egységes nemzet realitdsa ugyan médr a multé,
de a vizié tjra és djra megelevenedik. Ugyanigy, jollehet az egyes orszigok népessége
tdrténetileg vagy az elmult évtizedek migricidés folyamatai miatt multietnikus, a multi-
kulturalizmus — mint az egyenl8ség és diverzitds elismerésén alapuld tirsadalom-, iden-
titds- és kultarpolitika — mikézben a diaszpérak miatt mér transznacionalis érvénnyel
bir, még nemzetillami keretek kozdtt is nagyon nehezen tdr utat maginak. Mi tdbb, erd-
sek a multikulturalizmussal kapcsolatos kritikai hangok, a politikai retorikiban pedig
vissza-visszatérnek a negativ joslatok.

2 Barmilyen integriciés vagy Jfelzarkéztatd” program kudarcra van itélve, ha nem tarsul multikulturalis

pedagégiai szemlélettel és nem alkalmazza annak a helyhez és a tanulékhoz legjobban illeszkedd
eszkdztarat (v8. Boreczky 2012, 2014).
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Nacionalizmus versus multikulturalizmus?

Elképzelhetd-e, hogy ez az eredetileg két nagyon eltérd alapelveken nyugvé eszmerend-
szer és tirsadalomalakité gyakorlat megfér egymassal? ElképzelhetS-e hogy az egymis-
sal kibékithetetlennek t{ing, de legaldbbis konfliktusos multikulturalizmus és nacionaliz-
mus egy elméleti keretbe keriiljon, vagy, hogy példdul egy nem kirekeszt8 nacionalizmussal
és identitassal egyiitt empirikus médon is megkozelithetd és leirhatd valdsigot képezzen?

Maga a kettdt Ssszekapcsold fogalom, a multikulturdlis nacionalizmus (multicultural
nationalism) tSbbnyire a politikai nemzethez kétve, mir létezik. Leird szinten azokrdl
az orszdgokrdl van sz6, amelyeket kiilonb6zd csoportok alkotnak, mint pl. az Egyesiilt
Allamokrdl, Ausztralidrél vagy Kanaddrdl.

Kanadéiban a fogalomnak normativ jellege is van: a multikulturalizmus hivatalos
politika, melyet az 1988-ban elfogadott Kanadai Multikulturalis Térvény (Canadian
Multicultural Act) is rogzit. Szintén Kanadara is vonatkoztatva korlétozott — egyben
kritikai — tartalmat fed Caitlin Gordon-Walker (2016) megfogalmazdsa, aki azt illitja,
hogy a multikulturalis nemzet programjiban a kulturilis sokféleség kozéppontba helye-
zésével tdrekszik a nemzeti egység megteremtésére, mikozben egyes kisebbségek torténe-
tét és kultirdjit a mainstream nemzeti kultiira jéindulatdnak bizonyitdsira és f5lényének
elismerésére hasznilja, vagyis lényegében domindns és periferikus kultirikat kiilénboz-
tet meg, és inkluzivitisa addig terjed, amig a kisebbségek nem kérddjelezik meg az dllam
autoritdsit vagy legitimitdsit.

Az utébbi évek szakirodalmiban a multikulturalizmus és a nacionalizmus — bar
feltételekkel, de — &sszebékithetd. Az egyik feltétel az, hogy a kulturilis identitdsok
nyilvinos elismerésben és timogatisban részesiiljenek, hogy a nemzeti identitds magiba
foglalja a kisebbségeket is (Kymlicka 1995; Parekh 2000). A misik feltétel az elfogadishoz
és strukturdlis, valamint pszichol6giai vonatkozasban is az intézményrendszerhez, a bel-
s&vé tett intézményesiiléshez kapcsolédik:

»A politikai koz8sség csak akkor virhatja el tagjaitdl, hogy kialakuljon benniik a ho-
vatartozds érzése, ha egyarint értékeli és élteti Sket az Osszes sokféleségiikkel egyiitt,
és megjeleniti mindezt a struktdrdjiban, a politikdban, a kéziigyek intézésében, nmaga
megértésében és Snmeghatirozdsiban is.” (Parekh 2000)

Giroux a multikulturalis nemzet funkciéit a progressziv jelzdvel kibdvitve transzna-
cionélis szintre emeli: ,A progressziv nacionalizmus fogalma megkoveteli a demokratikus
kiilonbségpolitika és a multikulturalizmus koordinaldsit a hatdratlépéssel, a diaszpéra po-
litikdval, és a posztnacionalizmussal, amelyek felismerik, hogy az dtmenetek, a flow és a
tarsadalmi formdk globalis szinten jonnek létre.”(Giroux 1995: 45.)

Nacionalizmus- és identitdstipusok: a migrdcioval kapcsolatos attitiidok

Evtizedekig a nacionalizmusrél sz616 tudomanyos diskurzusok alapparadigmaja dllam-
nemzet—politikai nemzet, illetve az etnikai-kulturdilis nemzet dichotémidjdban (Meineke
1907, 1970; Kobn 1944) megfogalmazott nacionalizmus fogalma volt, mely az eltérd tar-
sadalomfejlédésre alapozott Kelet és Nyugat kozti vélasztévonalhoz kapcsolédott.

Ma a szakirodalomban nagyon sokféle kategorizicié létezik, és maginak a dicho-
témidnak az érvényessége is megkérddjelez3doet. Egyfeldl az ,etnikai” és a ,politikai”
nacionalizmus a fejlédés két fizisit jeloli, amely az etnikai nemzettdl a politikai
nemzetbe valé torténelmi atalakulds leirdsira szolgdl, mésfeldl nyilvinvalévd valt, hogy
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adott tirsadalmon beliil egyidejileg mind az etnikai nemzet, mind a politikai nemzet
jellemz3i megjelenhetnek, hogy az identitdsnak mindeniitt vannak 4llampolgiri és etni-
kai elemei (Smith 1991). Mi tobb, a legtobb esetben a tipusok keverednek, és a mintdzat
vagy az egyes identitiselemek ardnya adja a kategorizacid és az értelmezés alapjit.

A politikai-etnikai nacionalizmus kettdssége mellett er8sen kérdésessé vilt az a
sztereotipia is, mely szerint a nyugat-eurdpai orszdgokban és az Egyesiilt Allamokban a
nemzet politikai-dllampolgiri alkotéelemei az uralkoddak, mig Kozép- és Kelet-Euré-
paban az etnikai elem a jellemz3. A keleti orszigok kozott pedig szintén vannak olya-
nok, ahol az dllampolgérsig az identitds fontos eleme.

A nacionalizmusok tipusait Greenfeld (1992) az etnikai- és allampolgari (ethnic-civic)
modellen beliil értelmezi, de a dichotémidt kibgviti az individualisztikus—libertaridnus,
illetve a kollektivisztikus—authoritaridnius kategéridkkal. Az International Social Survey
Programme 1995-ben, 2003-ban és 2013-ban végzett National Identity témdji &ssze-
hasonlité vizsgélatai koncepcionélisan és empirikus alapon is tovdbbfinomitottdk vagy
céfoltak az ethnic—civic ellentétpdrt, mikézben megegyeznek abban — és ez kutatdsunk
szempontjibdl kiilonésen fontosnak bizonyult —, hogy a kiillénbszé nacionalizmusok és
identitdstipusok méis-mds, migransokkal kapcsolatos attitiidokkel jarnak egyiite. (Ldsd rész-
letesen Medrano 2005; Lewin-Epstein—Levanon 2005; Heath—Tilley 2005; Hunyady 2011;
Csepeli—Murdnyi—Prazsdk 2011; Csepeli—Orkény 2017.)

Identitds és észlelt csoportkizi fenyegetettség

Kutatdsunkat a nemzeti identitas és kiilsd csoportok irdnti attitidk kdzotti kapesolatok
mellett az észlelt csoportkozi fenyegetettségre, majd a fenyegetettség — migrdcios elényok
(hozz4jarulds) modellre, illetve a kontaktus hipotézisre alapoztuk.

A szocidlpszicholdgidban tdbb évtizedes multra tekintenek vissza a Csoportkozi
Fenyegetettség Elmélete (korabbi neve Integralt Fenyegetettség Elmélet) és az erre épi-
t8 kutatdsok (lasd Stephan—Ybarra—Rios 2016). Jelenlegi verzidjiban az elmélet kécféle
fenyegetettséget emlit. Egyrészrdl az an. redlis (nem szimbolikus, materialis, prakeikus
vonatkozésokra utal) fenyegetést. Mdsrészrdl az un. szimbolikus, a sajit csoport vildg-
felfogdsdra vonatkozé fenyegetést. Velasco Gonzilez, Verkuyten, Weesie és Poppe (2008)
holland serdiildkkel végzett kutatdsiban a szimbolikus fenyegetettségérzet kozvetits
hatdsit emelték ki a sajit (holland) csoporttal valé identifikdcid, a multikulturalizmus
tdmogatdsa és a muszlim kisebbségekkel kapcsolatos elSitéletek kozott.

A csoportkdzi viszonyok és a migrdnsokrdl, menedékkérdkrdl, menekiiltekrdl sz6lé
diskurzus azonban nemcsak a fenyegetettség, hanem a hozzajirulis, a kélcsénds haszon
keretében is értelmezhetd. Tartakovsky és Walsh (2016) Fenyegetettség-Hozzajérulds
Modelljében a kolcsonos elénydk bevezetésével egyarint szerepelnek a migriciés folya-
mat hozadékai és hitrinyai.

A jol ismert kontaktus hipotézis (Allport 1977; Pettigrew—Tropp 2006) értelmében
a csoportok kdzotti talilkozdsnak, a diverzitdstapasztalatnak (kiilondsen, ha megfelel
az egyenld stitus, kdzos célok, kooperacid, intézményi timogatds, érdemi személyes
interakci6 feltételeinek) pozitiv hatdsa van a kiilsé csoportokkal, igy a migransokkal
kapcsolatos attittidokre (Velasco Gonzdlez et al. 2008).

A sajit csoporttal valé identifikdcid, igy példdul a nemzeti identitds és a kiilsd cso-
portok, kiilonésen a migrdnsok, a migracid irdnti attitlidok kézotti kapcesolat szocidl-
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pszicholdgiai irodalma nem a sajit csoportidentitds erdsségét hangsiilyozza, hanem azt,
hogy miként definidlja az egyén a nemzeti csoportjit (Pehrson—Brown—Zagefka 2009).
Eszerint — kissé szlikitetten — az egyén nemzeti identitdsa a migrdnsokkal kapcsolatos
negativ attittidjeivel és elutasitdsi viselkedési szandékaval csak akkor fligg dssze, ha az
identitds esszencialista modon a vérségi kitelékekhez, kizds 8sokhdz kotott, valtozatlannak
és megvdltoztathatatlannak tételezve a nemzeti hovatartozast.

A kutatasrél

A 2016-17-ben folytatott kérddives kutatdsban els8sorban® dltaldnos iskolai tanité, ta-
ndr-, tanité- és évodapedagdgus-jeldlt vett részt, valamennyien Budapesten tanitanak
vagy tanulnak. A kutatds célja a tandrok és jeldltek multikulturilis és migriciéval kap-
csolatos nézeteinek feltirdsa volt. Feltételezésiink szerint a pedagdgusok migraci6rdl
és migransokrdl alkotott nézetei ugyanis nem fiiggetlenek a multikulturdlis ideolégidtol és
attitiidoktsl, valamint a multikulturdlis pedagégidra vonatkozé elképzelésektsl, melyeket a
kutatdsban résztvev8k szocializiciés hitterének — a résztvevdk koritdl sem fiiggetlen —
diverzitdsa, a tdbbnyelviiség, a nemzeti identitds, a vallds, az értékek, a tandri tapasztalatok
kozvetlen vagy kozvetett médon egyarint alakitanak.

A kutatds kozvetlen eldzményét a 2011 és 2014 kozt folyd ,A tandrok multikultura-
lis nézetei” c. OTKA-kutatis (kutatisvezeté Gy6ri Janos), valamint a TARKI 2015-6s
mérései (Sik—Simonovits—Szeitl 2016) jelentették. A 2014-es tanszéki vizsgilat kiindu-
lépontot jelentett a multikulturalizmusrdl valé elképzelések elmozduldsinak értelme-
zéséhez, a TARKI-felvétel pedig lehet3séget teremt arra, hogy a késébbiek soran majd
a pedagégusok mint sajitos tdrsadalmi csoport migrdnsokkal kapcsolatos attittidjeit a
felndtt népesség bedllitéddsival vessiik 5ssze.

A kérdés ugy fogalmazddott meg szimunkra, hogy a nacionalista ideolégidk és moz-
galmak terjedése visszaszoritja-e az amugy is nehezen gydkeresedd multikulturilis gon-
dolkoddst. Kérdés volt tovibbi az is, hogy a globalizilt, transznacionlis vildg folyama-
tai miatt is kikeriilhetetlen multikulturalizmus, mely ugyan egyes orszigokban mds-mds
tirsadalom-, kultira- és identitdspolitikdban nyilvinul meg, milyen viszonyban 4ll a
nemzeti identitdsokkal és a migriciés nézetekkel, valamint hogy a pedagdgusok egyes
csoportjai kdzott vannak-e példdul az eltérd szocializaciébdl is eredd kiilonbségek.

A kutatdsban résztvevok és a kérdéiv

A 368 £8bdl 4ll6 minta Ssszetétele a kdvetkez8képpen alakult: tandr, tanits 91 £8 (25%),
tandrjelslt 76 £8 (21%), tanitdjeldle 84 £8 (23%), vodapedagdgus-jelsle 104 £8 (28%) és
alapozé kurzus hallgatéja 13 £8 (3%). A férfiak és n8k ardnya 10, ill. 90%. Az atlagéletkor
26,93.%

A gyakorl6 tandroknak 6sszeallitott kérddiv 23, a jeldlteké 22 kérdést tartalmazott a
migrdnsokra és a migrdciéra, a multikulturalizmusra, az identitdsra és az értékekre vo-

> Mivel a tandrok képesitése gyakran nem tisztdn éltalénos iskoldra vagy annak alsé és felsd tagozatdra

korlitozédik, és mivel az iskoldk egy része maga is 12 évfolyamos, bekeriiltek a mintaba olyan tanirok is,
akik gimndziumban, illetve olyan tanitdk, akik felsd tagozaton is tanitanak.

A tandr-tanité minta nagy része a 2014-es vizsgélatunkban részt vevd budapesti iskolakbél, a pedagégus-
jeldltek pedig egy budapesti egyetem tandr-, tanité-, és évodapedagdgus-képzésébdl keriiltek ki.
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natkozdan. A tandrok és ajel6ltek szdmara kialakitott kérddiv annyiban tért el egymastdl,
hogy utdbbiak esetében nem a bevindorlékkal, menekiiltekkel kapcsolatos pedagdgiai
tapasztatokra, hanem a képzésre kérdeztiink ra. A kérddivet 20 demogrifiai kérdés zarta,
ezek kozé az 4ltaldnosan haszndlt demogrifiai valtozok (kor, nyelv/ek, vallds, vallasossag,
csaladi allapot stb.) beillesztettiink egy olyan kérdéssort, mely a résztvevsk sziikebb és
tigabb kornyezetében (csaldd, telepiilés, iskola, bardtok) tapasztalt-megéle valldsi és nem-
zetiségi diverzitds feltdrdsit célozta.

A kutatds hirom kozponti témdjit részben nyitott kérdések, részben a szakirodalom-
bél adaptilt, illetve sajat kidolgozasu skalak segitségével vizsgaltuk. A multikulturalitdst
az ideolégia és a multikulturilis oktatds, a migricids attitlidoket a kirekesztés, a fe-
nyegetettség és a kolcsonos elénydk, a nacionalizmust pedig a nemzeti hovatartozis és
az etnikai tipusi nemzeti identitds szdrmazdsi (vérségi) dimenzi6iban és mutatdival
operacionalizltuk.

A kutatds néhiny eredménye

A tanulményban a kutatds multikulturalizmusra, migriciéra és nemzeti identitsra vo-
natkozé részeredményeit mutatjuk be, majd kitériink a demografiai viltozdk és a mul-
tikulturalis ideolégia, multikulturilis pedagdgia, migricids eldnydk és hatrinyok, vala-
mint a nemzeti identitdstipusok kozotti dsszefiiggések modelljére. Az elemzések soran
mind kvalitativ, mind kvantitativ médszereket alkalmaztunk. A témdra vonatkozé nyi-
tott kérdések feldolgozdsa tartalomelemzéssel, a skalaké matematikai statisztikai eljérd-
sok segitségével tortént.

A kovetkez8kben el8szor a tartalomelemzés eredményeit, majd a skéladtlagok 8ssze-
vetése sordn nyert képet, legvégiil a multikulturalizmus, a migricids attittidok és a nem-
zeti identitds ttmodelljét ismertetjiik.

Viltozott-e a multikulturalizmusrél alkotott kép? Van e ésszefiiggés
a migransokrél és a multikulturalizmusrél alkotott nézetek kozott?

A multikulturélis nevelésre vonatkozé nézetek
(-Kérjiik, fejtse ki réviden, mit ért On a multikulturdlis nevelés alatt.”)

A valaszok (241 £8) rendkiviil szertedgazdak, a kirajzolédé f6bb mintdzatok mind a mul-

tikulturalizmus kezdeti fizisat, illetve az etnocentrizmust meghaladé legelsd etnorelativ

szintet reprezentaljik (vd. Banks 1989; Nieto 1994; Hammer—Bennett—Wiseman 2003):

— Deszkriptiv médon, de — mintegy reagilva a multikulturalis hivdszéra — egyértelmii-
en megjelenik a kulturdlis sokszindség, a kilonbszdségek (38 emlités és ehhez kapcso-
16dban a kiilsnbszék egyiittnevelése — 58 emlités).

— Meglehetdsen nagy konszenzussal (90 emlitéssel) emelik ki a vélaszoldk a kiilonbs-
28 kultdrdk megismerését, a veliik kapcsolatos ismeretek szerzését. A kultirafogalom
dltalaban a szokdsokat, az oltdzkodést és az étkezést fedi, legjobb esetben is egyfajta
iinnepi multikulturalizmust (Banks 1989).

— Viltozatos formiban, de a tandrok szintén gyakran emlitik az elfogaddst — a méssig,
egymds és mds kultarak elfogaddsit (65 emlités).
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Az olyan tartalmak, amelyek ugyan szdmos vita tirgyat képezik, de a multikulturalis
pedagdgia alapvetd alkotSelemei, mint példdul a kolcsonosség, az interakeid, a kultardk
egyenranglsiga és egymdsra gyakorolt hatdsa, a tantervi integricid, a tdbbféle kultarit
reprezentdlé tanuldsi kdrnyezet, a tobbféle kultura adta lehet3ségek kiakndzdsa, a tobb-
féle perspektiva éppuigy alig fordulnak el a vdlaszokban, mint a jog- és esélyegyenléség
vagy a diszkrimindciGellenesség. Az elditélet-csokkentés is csak kevesek felfogdséban ré-
sze a multikulturalizmusnak, és még koztiik is akadt olyan, aki a ,felesleges” el8itéletek
leépitését emlitette.

A 2014-es kutatishoz (Nguyen Luu 2014) képest viszont a kulturilis ismeretek
differencidltabb4, kidolgozottabba véltak. (Pl ,A multikulturalis nevelés sordn megta-
nitjuk a didkoknak, hogy nem csupin magyar hagyomanyok és szokdsok léteznek (...)
Lényege: egy befogaddbb, elfogadébb generacid nevelése.”) 16 esetben megjelent a korab-
ban hidnyz6 kulturalis keveredés, az egyiittmiikddés, 8-ban pedig a mas kulttrik elisme-
résének, a kiilsnbségek megértésének és legitimalasinak a gondolata is, a masik oldalon
viszont 4 tartalomként a migricié okozta fenyegetettség,

A multikulturilis nevelés megfogalmazasaibdl rekonstrualt igenld vagy elutasité fel-
fogds és a migransokra vonatkozé egyiitt érzd vagy ellenséges nézetek kozt nincs szig-
nifikdns kapcsolat. Taldn éppen azért, mert a lassan multikulturalizilédé pedagdgiai
felfogas és a migricids fenyegetettség kettdssége a migrins sz$ asszocidcidiban mar két
hatdrozottan elkiiléniild csoportmegnyilvdnuldsban ol testet.

A tandrok migransokkal és migriciéval kapcsolatos nézetei
»Mi jut eszébe az aldbbi megnevezés ballatan: »migrans«?”

A kérdésre 365 6 6sszesen 811 tartalmat nevezett meg, dtlagosan 2,2 tartalmat. A véla-

szokbdl alkotott legnagyobb csoportok a kovetkezdk:

— Bevdndorld, menekiilt: 213 emlités

— Negativ tartalom (idegen, illegalis, betolakodd, nem akarnak beilleszkedni stb.): 131
emlités

- Kiszolgdltatottsig (haboru, iilddztetés, szegénység): 105 emlités

— Terrorfélelem, fenyegetettség: 57 emlités

— Kirekesztés: 19 emlités

Bir — mint lithaté volt — a migricids fenyegetettség médr a multikulturalizmus fel-
fogdsokban is megjelent, a kampanyok ellenére maga a migrins sz6 a terrorizmus rémét
csak 100-b6l 16 megkérdezettbdl hivta el8. Legtobben a bevindorlékra és a menekiiltekre
gondolnak, sokan (57 £8) egyiitt emlitik 8ket. A megnevezés azonban nem jelent semle-
gességet, és a bevindorldk és a menekiiltek kozti kiildnbségtétel is csak annyiban tér el
egymdstol, hogy utébbiak esetében kevesebb a negativ attribucid.

A multikulturalizmushoz hasonléan a migrdnsokhoz kapcsolédé képzetek is meg-
lehetdsen szértak, de a vilaszokbol két eltérd viszonyuldst csoport kdrvonalazhaté.

A pedagdgusok egy része (101 £8) csoportként kezeli, egyben cimkézi a bevindorlékat-
menekiilteket, s részint eltavolité idegenséggel viszonyul hozzijuk, részint kifejezetten
negativ jelz8kkel illeti 8ket (pl. ,hontalan, illegilis betolakodé, irdstudatlan, agressziv
kddobils”). A mésik, értelmez8 megkdzelités (78 £8) a szegénységet, a haborut, az iildoz-
tetést, a kényszert helyezi a kdzéppontba, és empatidrdl tantiskodik, amikor a migrinsok
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kapcsan a sajnélatot, az aggodalmat, az ildozatokat, az otthonvesztést, a szenvedést, a
nyomort stb. idézi fel.

A két csoport attitlidje viszont nincs kimutathaté kapcsolatban azzal, hogy a pe-
dagégusok miként fogalmazzik meg a migrdciébdl adédé feladataikat, azaz miként
litjdk sajdt szerepiiket, és ugyanez mondhaté el a multikulturilis nevelés pozitiv—ne-
gativ felfogisa és az 4j feladatok viszonyirdél. Mindez azonban csak a minta egészére
igaz, a praktizdlé tandrok és tanitdk esetében ez utébbiak korreldlnak egymdssal (r =
0,614, p < 0,05), ahogyan a migransokra vonatkozé ellenséges, illetve egyiitt érzd be-
allitédas a szerepértelmezésben megjelend ,puhabb”, illetve kifejezetten transzformativ
multikulturalitisra utald elemekkel (r = 0,474 és 0,493 p < 0,05).

A migrans tanulékkal kapcsolatos tandri feladatok
LJelentene-e 4j feladatokat az iskola szdmdra, ha a tanulék kézt tobb lenne a migransgyerek?”

Osszességében a vilaszaddk dontd tobbsége (91%) tgy gondolja, Gj helyzetet terem-
tene az iskola, s ezdltal szdmdra is, ha n8ne a migrins gyerekek szdma. A felsorolt
737 (4tlagosan 2) tartalom alapjin az aldbbi nagyobb feladatksroket lehetett meg-
kiilsnbéztetni:

— Az eltér kultirdkbol adédé feladatok: 297 emlités (pl. més kultirak megismerése, meg-
ismertetése, elfogaddsa, kiilonbségek, konfliktusok kezelése stb.)

— A gyerek helyzetébsl adoéds feladatok: 155 emlités (pl. migrdns gyerekek sziileivel valé
kapcsolat, tobb odafigyelés, félelmek, ellenszenv eloszlatdsa, gyerekek tolerancidjanak
novelése)

— A nyelvi kiilonbségekbsl adédé feladatok: 110 emlités (pl. nyelvi nehézségek athidaldsa,
nyelvi hitranyok lekiizdése, magyar mint idegen nyelv tanitisa)

— Az oktatds, az iskola feltételeivel kapcsolatos feladatok: 108 emlités (pl. pedagdgiai
program 4tirdsa, tanterv dtalakitdsa, iskolai szokdsok megvéltoztatisa, befogadé lég-
kor, segitdk)

— Tanitdssal kapcsolatos feladatok: 41 emlités (pl. a magyar oktatdsi rendszer megismer-
tetése, felzarkdztatds, differencialt oktatds)

— Egyéb: 26 emlités

A feladatok egy része dsszhangban 4ll a multikulturalizmusra vonatkozé szabad
megfogalmazdsokkal: a kulturalis tartalmakon beliil a legtobb pedagégus a kiilsnboz8
kultardk megismertetését (112) tartja fontosnak. A kultardn beliil az eltérd szokdsok,
oltozkodés stb. altal reprezentalt kulturalis-valldsi kiilonbségek képeznek még nagyobb
kategéridt (42 emlités). Ugyancsak a multikulturalizmus-képhez hasonléan, 4ltald-
nos szinten elég sokan emlitették az elfogaddst (37). Eltérés viszont, hogy a kulturalis
kiilonbségek mellett felmeriil a kulturilis konfliktusok lehet8sége és a konfliktuskezelés
(25), és tobben érzékelik, hogy sziikség lenne mind a sziil8k, mind a gyerekek tolerancia-
janak novelésére (29), el8itéleteinek csokkentésére (11).

A kérdésre vélaszolé pedagégusok majd felének (48%) megfogalmazdsiban egyaltalin
nincsenek multikulturalis pedagdgidi elemek. 137-en (52%) multikulturélis tartalmakat
neveznek meg, mint pl. a mir emlitett el8itélet-csokkentést vagy a tolerancidt, és a fel-
adattartalmak kb. egyotode transzformativ multikulturdlis pedagégiai szemléletre utal.
Ilyen pl. az egymas kultdrdjinak elfogadisa, az 6j kultdrakhoz valé igazodds, azok in-
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tegrdldsa, a migrins gyerekek kultdrdjinak megdrzéséhez nyujtott segitség, a tanuldk
kozti kirekesztés, ellenségesség lekiizdése, valamint az olyan szervezetszintii feladatok
is, amelyek egyfeldl a jobb feltételeken (tolmdcs, medidtor, pszicholégus stb.), tovdbba
az iskolai kultdra megujitdsin, a tanterv dtalakitdsin, 0j tankdnyveken keresztiil, egy 4j,
befogaddbb kérnyezet megteremtésére irdnyulndnak.

A nyitott kérdésekre adott vilaszokbdl rekonstruilt multikulturdlis és migracids
nézetek kapcsolata csak a tandrok és tanitdk esetében egyértelmi. S bir a multikultu-
rdlis-migrdcids és nemzeti identitds skdldk mindegyike kolcsonds (tSbbnyire erds) szig-
nifikdns &sszefiiggésrdl® tantskodik (s8t a multikulturdlis nevelés szabad fogalmazasu
értelmezése, valamint a multikulturalis tanari attittidskéla kozote is szoros az Ssszefiig-
gés, tovibba a feladattartalmakbdl nyert mutaté sem fiiggetlenithetd a multikulturilis
ideoldgiatdl és a tandri multikulturilis attittidoktdl, a migransokkal kapcsolatos negativ,
illetve egyiitt érz viszonyulds pedig a migriciébdl szirmazé eldnydkedl és hitrdnyok-
t61),° a tartalomelemzésbél kibuké tandri-tanitéi csoport felveti a pedagégusok egyes cso-
portjai kozti kiildnbségek elemzésének sziikségét.

Mit mutatnak a skdlaértékek és miben kiilsnboznek egymdstél a vizsgdlt négy
pedagdgus csoport tagjainak attitiidjei?

A multikulturalizmus ideolégia timogatdsit mérd skalae (pl. ,Minél t5bb kulturibdl
szdrmazé embercsoport van egy tirsadalomban, anndl jobb”) Verkuytentsl (2005) vet-
titk 4t. A tandrok multikulturalis attitidjének vizsgilatira a Ponteretto és munkatar-
sai (1998) éltal kidolgozott skala szolgile. (PL: ,A tandroknak ismerniiik kell tanitvinya-
ik kulturdlis hdtterét.”) A migracids fenyegetettség-hozzdjarulds mérésére (,A migrdnsok
veszélyt jelentenek az orszdg keresztény hagyomdnyaira.”; ,A migrdnsok 4j kultdrdt hoznak
magukkal, példdul 4j izeket, zenét, milvészetet, amivel gazdagitjgk a magyar kultdrdt.”) —
a Tartakovsky—Walsh (2016) skéldt alkalmaztuk. A nemzeti érzésre és biiszkeségre
egy rovid allitassorral (pl. ,Oriilok, hogy magyar vagyok.”), az esszencialista identitsra
pedig ,Az esszencialista nemzeti csoport” inventdrral (Pebrson—Brown—Zagefka 2009)
kérdeztiink rd. (PL: ,A magyar vér az, ami miatt mi magyarok ragaszkodunk egymdshoz.”)
Utdbbi skélinak az tjabb szakirodalom alapjin kiilongs jelent8séget tulajdonitottunk.

Az stfokozatt skdldk értékei kdzott a legmagasabb a nemzeti identitds 4tlaga (4,30).
Ezt a multikulturalis pedagdgiai attitid (3,81), majd a migracids fenyegetettség (3,02),
a migricids elénydk (2,83), a multikulturdlis ideolégia (2,78), s végiil az esszencialista
nacionalizmus (2,64) koveti. A két legmagasabb skélaitlag visszautal a tanulmany elején
ismertetett felfogdsra, mely szerint a nemzeti identitds és a multikulturalizmus, esetiink-
ben a multikulturilis pedagégiai bedllitédds nem zdrjik ki egymast.

> Néhdny példa: a multikulturilis ideoldgia és a TMAS korrelacidja 0,589, a migricids elényské a multi-
kulturélis ideolégidval 0,707, a fenyegetettséggel —0,693, a TMAS-szal 0,600. A fenyegetettségérzet és a
multikulturalis ideolégia kozti korreldcié —0,725, a fenyegetettség és az esszencialista nemzeti identitds
kozstt 0,578. (Valamennyi esetben p < 0,01.)

A feladattartalmakbél képzett multikulturalis mutatd, ha nem is er8sen, de korreldl a multikulturilis
ideoldgidval és a TMAS-szal (r = 158, p < 0,01, illetve r = 220, p < 0,01). A két csoportra jellemz3 attitid
szigniﬁka’ns 6sszefﬁggé5t mutat a migraciés fenyegetettség (t=4,55, p<0,001 )ésa migra’ciéb(’)l szdrmazé
eI(’)’nybk (t=-3,71, p < 0,001) mérésére kidolgozott skalaértékekkel. Azok, akik értéket latnak a multikul-
turdlis nevelésben a TMAS skéldn is szignifikdnsan magasabb értéket mutatnak (t = 4,65, p <0,001).
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A pedagdgusok egyes csoportjai kozdtt azonban jelentdsek a kiildnbségek. A multi-
kulturélis ideolégia skdla atlaga példdul a legmagasabb a tandrjelsltek kdrében (3,03) és
legalacsonyabb (2,50) a tanitdképz8 hallgatéi kéze. A csoportkiilonbségek szignifikdnsak
(F =558, p < 0,001). A mintdzat, nevezetesen az, hogy a tandrjeldltek (és esetenként
a tandrok) nyitottabbak-befogadébbak, mint a tanité- és 6vén8képzd hallgatdi, szdmos
mis véltozénal, példdul a tandri multikulturalis attitlidoknél vagy a migréciés elénycknél
is megmutatkozott. Ez 8sszecseng azzal, hogy leginkibb ez utdbbiak érzik a migricié-
tél fenyegetve magukat, s kdziilitk azonosulnak legtobben az esszencialista nacionaliz-
mussal.

Az itlagok alapjin a kovetkez8 mintdzat alakule ki:’

Multikuleu-  TMAS  Migrécids Fenyege- Nemzeti Esszencialista

ralis ideolégia elénysk tettség identitds  nemzeti identitds
Tanérjeloltek 1. 1. 1. 4. 3. 4.
Tanitojelsltek 4. 3. 4. 1. 1. 1.
j?]z‘l’iip edagdgus- 3. 2 3. 2. 4. 2.
Tanarok-taniték 2. 2. 2. 3. 2. 3.

A multikulturalizmus—esszencialista nacionalizmus képzeletbeli tengelyén tehit az
egyik végponton a tandrjeldltek, a mésikon a tanitdjelsltek dllnak. Koztiik helyezkednek
el a tandrok-tanitdk, illetve az 6vodapedagdgus-jeldltek, el6z8ek a tanarjeldltekhez, utéb-
biak a tanitdjel6ltekhez dllnak kozelebb. A beillitéddsok alapjin az évodapedagégusok

kivételével valamennyi csoport homogénnek tiinik.?

Mit mutat a multikulturalizmus, nemzeti identitds és migrdcio-migrdns attitidok
dtmodellje?

A korabbi kutatisok (Velasco Gonzdlez et al. 2008), a korreldciés szdmitisok, el8zetes
regresszidelemzések alapjin feltételezett — és j6 illeszkedési mutatdkkal rendelkezd —
utmodelliinket® az aldbbi 4bran kozéljitk. A modellb8l néhany f8bb (multikulturalitis,
migracids attittiddk, a nacionalizmus kiilonboz8 tipusai) viltozé kozotti dsszefiiggést
emeliink ki.

Nem meglepd, hogy az sszes valtozé koziil a fenyegetettségérzetnek van a legna-
gyobb és legsokrétlibb szerepe. Ez vetiti el8re legerdsebben a migrdnsok kirekesztését
(vé. Stephan—Y barra—Rios 2016), és kisebb mértékben, negativ irdnyban prediktilja a
taniri multikulturilis attitlidoket. Ugyanakkor kozvetiti a multikulturalizmus ideoldgia
és a nemzeti esszencializmus hatdsit a kirekesztésre (az indirekt hatds eldbbi esetben

Az adott skéldn legmagasabb értéket mutaté csoport 1-es, a legalacsonyabb 4-es. A csoportkiilonbségek
ANOVA-val tértént vizsgilata minden esetben szignifikins kiilsnbségeket jelzett.

Hogy a homogenités szociolégiailag is mas-mds csoportokat fed, vagy sem, a tovibbi elemzések sordn
deriil majd ki.

Az MPlus 8 program segitségével vizsgaltuk ttmodelliinket. Ennek illeszkedési mutatéi: RMSEA =
0,022, Cfit = 0,468, CFI = 1,000, TLI = 0,994, SRMR = 0,009.
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0,12, p < 0,01, utdbbi esetben 0,08, p < 0,01), és a nemzeti esszencializmusét a tanari
multikulturlis attittiddkre (az indirekt hatds 0,04, p < 0,05).

A fenyegetettség kétségbevonhatatlan szerepe mellett azonban a migraci6 el8nyeinek
jelent8sége is igazolédott (vo. Tartakosky—Walsh 2016). A magyarorszagi kézbeszédben
alig észrevehetd kolesonds eldnydk észlelése fontos elSrejelzd, és kozvetitd szerepe is van:
kozvetleniil kapesolédik a tandri multikulturilis attittidskhoz és kisebb mértékben, ne-
gativ irdinyban a migrdnsok irdnti kirekesztéshez, egyben a multikulturalizmus ideolégi-
4tdl ezen keresztiil vezet egy ut a tandri multikulturalis attittidok felé (az indireke hatds
0,19, p < 0,001).

Kutatasunk egyik alapkérdése, a nacionalizmusok, a multikulturalizmus, valamint a
migricids attitlidk viszonydnak szempontjibdl kiemelkedd fontossigy, hogy az dltalunk
operacionalizalt két elem, a nemzeti identitds (pozitiv nemzeti identifikici) és a nemzeti
esszencializmus egymastdl eltérd, illetve pontosabban egymdssal ellentétes irdnyi (el6bbi
negativ, utdbbi pozitiv) osszefiiggéseket mutat a kirekesztéssel. Ebbe a tendencidba illik
az is, hogy a hovatartozis pozitiv érzése elSre jelzi a taniri multikulturilis attitidot, a
nemzeti esszencializmus pedig a fenyegetettségérzetet.

A kontaktushipotézis alapjin megfogalmazott virakozdsaink — miszerint az etnikai
diverzitds tapasztalat 8sszeftiggést mutat a multikulturalizmus ideoldgidval és a tanari
multikulturilis attit@iddel — a modell alapjin részben teljesiilt, de a sokféleség tapaszta-
lata nem kozvetleniil, hanem a multikulturalis ideoldgidn 4t mutat multikulturilis peda-
gbgiai nézetek felé. Kiemelendd, hogy a csalidban, lakékérnyezetben, iskolaban, tirsas
kérnyezetben megélt diverzitds negativ kapcsolatban 4ll a nemzeti esszencializmussal.'

Eztaz ésszefﬁggést késébbi Vizsgélatokban, nagyobb mintén, illetve mis popula’ciékban is érdemes szem-
iigyre venni, kiildndsen olyan médon, amely a kauzalis 8sszefiiggések irdny4t megnyugtatéan tudnd kimu-
tatni.
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OSSZegZéS

Kutatdsunk a nem tdl nagy és nem reprezentativ minta ellenére, tgy véljiik, értékelhe-
t8 eredményeket hozott. A eredeti kérdésekhez visszakanyarodva lathatéva vile példa-
ul, hogy a pedagdgusok multikulturilis pedagdgiardl alkotott nézetei a kampényok, a
gerjesztett bevindorldsellenesség ellenére a két kutatds kdzott némileg finomodtak
is. A pedagdgusok egyes csoportjai kozott vannak kiilonbségek, s bar a multikultura-
lizmusnak nem erdsek a gydkerei, nincsenek kevesen, akiknek a gondolkodédsdba mir a
transzformativ multikulturalizmus néhdny eleme is beépiilt. A hatdrvonalak nem erdsek,
de a nagycsoporton beliil kitéinnek a tanit6képzd hallgatéi, akik a multikulturalizmus
ideoldgia skalan a legalacsonyabb, a migricidellenesség (fenyegetettség) és az esszencia-
lista nacionalizmus skéldn a legmagasabb 4tlaggal képeznek homogén csoportot. Az is
fontos eredménynek tiinik, hogy a kutatds résztvevdi — jollehet a migricié hétrinyait
erdsebben érzékelik, mint az eldnyoket — amikor esetleges 1j feladataikrdl gondolkod-
nak, szerepiiket mér sok esetben ugyancsak a transzformativ multikulturdlis pedagégia
keretben fogalmazzik meg,

Az eredmények alapjin gy gondoljuk, hogy a multikulturalizmus beemelése a nem-
zeti identitds-migraci6 kérdéskorébe 1) perspektivit hozott, és reméljiik, tovabbi kutatd-
sokra 8szténdz majd. A nem tdl nagy minta ellenére is megalapozottnak litjuk a nemzeti
identitds tipusai, valamint a migrciéval és a multikulturalizmussal kapcsolatos attitii-
dok kozti 8sszefiiggéseket, valamint a migricids fenyegetettségérzet mellett az empiriku-
san eddig kevéssé vizsgilt elényck relevanciijit. Eredményeink alapjan a multikulturdlis,
vagyis a befogadd nacionalizmus tirsadalmi realitisa még tévoli, de a mintateremtésben
alapvetd szerepet jatsz6 pedagdgusok egy részének gondolkodisiban és attittidjeiben —
ha kezdetleges szinten is, de — mar létezik ennek a lehet8sége. Ezt a lehet8séget bovitené
egy, a sokféleségélmény-tapasztalat hatdsainak tovibbi kutatdsin alapulé olyan multikul-
turdlis integricids politika, mely a pedagégusok és a tanulék szdmdra is megfelel§ kornye-
Zetet teremtene.
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