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Az irodalmi alkotdsok jol alkalmazhatdk az oktatdsban arra, hogy a tanulék megismer-
kedjenek a tirsadalom sokszinfiségével és annak kulturalis dsszefiiggéseivel, amennyi-
ben megfelel8en dbrizoljik ezeket a tirsadalmi csoportokat.

Jelen irds célja, hogy a tartalomelemzés médszerével feltirja és elemezze a magyar
4ltaldnos iskoldk tananyagdhoz kapcsol6dé irodalmi szemelvénye fogyatékossiggal kap-
csolatos tartalmait.

A kutatds eredményei ravildgitanak, hogy a vizsgilt irodalmi szemelvényekben a fo-
gyatékossiggal €18 szereplSk rendkiviil alulreprezentéltak és sztereotip médon dbrizol-
tak, ezdltal erdsithetik a tanuldk fogyatékossdggal él6 emberekkel kapcsolatos el8ité-
leteit, igy feldolgozasukkor hangsilyt kell fektetni a sztereotip tartalmak tisztdzdsdra.
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Literary works are a readily available resource in education to help students learn about
the diversity of society and its cultural contexts, as long as they depict these social groups
appropriately.

The study aimed to identify the different recurring patterns of the disability con-
ception within the content of youth literature in primary education, employing content
analysis.

The results of the research reveal that in the examined literary works people with
disabilities are extremely underrepresented and depicted stereotypically. This way of
representation can reinforce students’ negative attitude towards people with disabilities,
therefore the stereotypical content should be clarified and discussed during the lessons.
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fogyatékossdggal él6 emberek csoportja alkotja a vilig egyik legjelentSsebb
Aszémﬁ kisebbségét (Riley 2005). A tdbbségi tirsadalom fogyatékossighoz fii-

z8d4 viszonya dllanddan véltozik, a fogyatékossdggal é18 emberekkel kapcsola-
tos évezredes, sok esetben negativ sztereotipidk kultardktdl fiiggetleniil megjelennek a
miivészeti alkotdsokban (Flamich—Hoffmann 2015), ,egyetemes jelenlétiikkel meghatd-
rozva a fogyatékossdggal é18 személyek fogadtatdsit, megitélését” (Flammich—Hoffmann
2014: 58.). A fent emlitett sztereotipidk nyomon kovethet8ek az irodalmi alkotdsokban
is. A magyarorszdgi dltaldnos iskolikban hasznilt magyar irodalom tankényvek szé-
mos irodalmi alkotdst tartalmaznak. Az irodalmi miivek iizeneteket hordoznak a vi-
lagrédl, amelyben éliink, kdzvetitik kulturalis 6rokségiinket (Ullah—Ali-Naz 2014). Az
irodalmi miivek az emberi viszonyok valamennyi rétegét képesek bemutatni a szébeli
kozlés dltal (Godéné 2011). Foucault (1991) a diskurzus hatalmanak 8sszefiiggésében
ugy értelmezi a tirsadalmi jelenségeket, mint amelyek a réluk sz616 diskurzusok 4l-
tal 1éteznek. Tehat, egy tirsadalmi csoport tagjainak az irodalmi miivekben megjelend
(vagy meg nem jelend) dbrdzoldsmddja hatdssal lehet az olvasék vildgrél alkotott képére,
illetve meghatarozé lehet egy adott tirsadalmi csoporttal kapcsolatos szemléletmédjuk
kialakitdsaban (Hardin—Preston 2011).

Jelen tanulmany arra igyekszik vilaszt taldlni, hogy a magyarorszagi altaldnos is-
kolai irodalomtankdnyvek és -olvasékonyvek irodalmi szemelvényeiben hogyan jelenik
meg a fogyatékossdg témdja, és ez az 4brdzoldsmdd milyen hatassal lehet a tanuldk fo-
gyatékossdggal él6 emberekkel kapcsolatos szemléletmédjira.

Inklazié és oktatas

A sajitos nevelési igényd tanuldk inkluziv oktatdsa fontos célja a nemzetkdzi okeatds-
politikdknak (O’Brien—Kudlacek—Howe 2009). Az 1980-as évek masodik felétdl szamos
orszdgban elterjedt az inkltiziés szemléletmdd, amely a sajétos nevelési igény(i gyerme-
kek részvételét hivatott képviselni az oktatdsban, képességeik és fejlédési iitemiik figye-
lembevételével (Képatakiné 2006).

Az1993. évi kézoktatdsi (LXXIX.) tdrvény Magyarorszdgon is megnyitotta a fogya-
tékossdggal €16 tanuldk eldtt azt a lehetSséget, hogy tdbbségi iskolikban ép tarsaikkal
egyiitt tanulhassanak. A befogadé osztélytermek névekvd szdma tobb kihivist tartoga-
tott, illetve tartogat napjainkban is az oktatds-nevelés szinterén. Egyik jelentds feladat a
fogyatékossiggal €18 tanul6k beilleszkedése az osztilyokba. Az erre irdnyuld kutatdsok
azt mutatjik, hogy a tobbségi tanuldk és fogyatékossdggal €18 tarsaik kozote dltaldban
nem alakul ki barati kapcsolat, a fogyatékossiggal él6 tanulék sokszor elszigetelten, ma-
gényosan élik mindennapjaikat tdbbségi tirsaik kozott (McDougall et al. 2004; Schiemer
2017; Szekeres 2012). Annak ellenére, hogy fizikailag a tobbségi rendszerben vannak,
tovabbra is elszigeteltek maradnak az osztilyban (Guinagh 1980). Ennek titkrében nyil-
vinvalé, hogy a fogyatékossiggal €18 tanuldkat nem elég behelyezni az osztilykdzosség-
be, hiszen ez a folyamat nem garantélja befogad4sukat.

A fogyatékossiggal é18 emberek tirsadalmi befogaddsit nagyban hétraltatja, hogy a
tbbségi tirsadalom nem rendelkezik kell§ mennyiségii relevins informaciéval a fogya-
tékossdg témdjaval kapcsolatban (Connor—Bejoian 2014). Ez a megéllapitas igaz a befo-
gadé osztalykozdsségek esetében is. A szakemberek véleménye szerint a fogadé osztély
tanuldit fel kell késziteni a fogyatékossiggal €18 tanuld érkezésére (Szekeres—Perlusz—
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Takdcs 2012), hiszen osztalykozosségi befogaddsit jelentdsen meghatdrozza osztalytar-
sainak fogyatékossdggal kapcsolatos attitfidje.

A fogyatékossiggal é16 emberekkel kapcsolatos elSitéletek

Az elgitéletes gondolkodas kialakuldsdra, miikddésmddjira és hatdsaira vonatkozéan
két vizsgalati néz8pont kiilonboztethetd meg, az értékelvdl, illetve a leird. Mindkét meg-
kozelités lehet kontextualista, amely szerint az el8itéletesség nem eredendd pszichés
adottsig, hanem mindig tdrsadalmi kontextusba dgyazott, azaz személyek vagy cso-
portok kozétti interakcidk eredménye (Erés 2007). A masik néz8pont szerint mindkét
szemléletméd lehet intrapszichikus, amely nem els@sorban a személyt ért tirsadalmi
hatdsokra, hanem a személyen beliili kognitiv folyamatokra koncentril az el8itéletes
gondolkodis kialakuldsa okdn.

Bérmelyik megkdzelitést is alkalmazzuk, legyen az tirsadalmi vagy kognitiv, mind-
kettd szerint a szocializiciénak kitiintetett szerep jut (Pléh 2017). A szocializ4ci6 révén
sajatitjuk el a sztereotipiikat, elSitéleteket. Az el8itélet irdnyulhat a tirsadalom barmely
jelenségére, személyére, csoportjira, koztiik a fogyatékos személyek alkotta csoportra
is (Allport 1977). Aronson (1999) az elditélettel kapcsolatosan a kovetkez8 meghatdro-
zést fogalmazta meg: ,ellenséges vagy negativ attitiid valamilyen csoporttal szemben — olyan
attitiid, amely téves, vagy nem teljes informdciokbél szdrmazo dltaldnositdsokon alapul”
(Aronson 1999: 185.).

A sztereotipia fogalma Walter Lippmannt6l szirmazik. Megfogalmazisa szerint a
sztereotipidk az emberek ,fejében” 1év8 leegyszertisitett, egyoldalu és sematikus képek,
amelyek segitenek az adott személynek, hogy képes legyen eligazodni bonyolult vil4-
gunkban ugy, hogy annak jelenségeit kategéridkba foglaljik. A tarsadalmi csoportok
kapcsin a sztereotipidk olyan megéllapitisok, amelyek egy-egy tirsadalmi csoportra
jellemz8nek tartott tulajdonsigokra utalnak, kézmegegyezésen alapulnak, és idében
meglehetSsen tartdésan fennmaradnak, nehéz 8ket megviltoztatni (Csepeli 2006).

Az el8itélet szoros kapcsolatban 4ll a sztereotipidkkal, magdban hordozva a negativ
elfogultsdgot, a tilzott dltalinositist, a hiedelmeken alapulé téves itéletet és a megala-
pozatlansigot. Az el8itélet sokféleképpen nyilvinulhat meg: a szdbeliségtsl (pl. viccek,
cinikus megjegyzések, gytiloletbeszéd), a kikdzositésen dt, egészen a hdtrinyos meg-
kiilonbdztetésig, extrém esetben fizikai agresszidig és iildozésig (Allport 1977). Hét
rinyos megkiildnbdztetés esetén a csoport minden egyes tagjit negativ sztereotip jel-
lemzd8kkel illetik (csoportkozi elsitélet), és megnehezitik mindennapi boldoguldsukat a
hétkéznapi élet szinte minden teriiletén.

Az a kultara, amelyben felnoviink, nagymértékben meghatirozza bizonyos ember-
csoportokkal kapcsolatos attittidiinket, cselekedeteinket (Flamich—Hoffmann 2015).
A legtbb ember élete sordn korabban talalkozik a fogyatékossig elitéletes dbrazold-
séval, mint magdval a fogyatékossiggal él6 személlyel (Flamich—Hoffmann 2015). A fo-
gyatékossignak a nép- és miimesékben taldlhatd dbrizolasmédjai — melyek legtobb-
je negativ sztereotipidt hordoz (Agbaw 2011) — kisgyermekkorunkban, mesehallgatis
kézben szinte észrevétleniil épiilnek be tudatunkba, meghatirozva a fogyatékossiggal
él8 személyekhez valé viszonyuldsunkat (Beckett et al. 2010). Ehhez adédnak hozz4 a
kézvetlen kdrnyezetiink fogyatékossdgrdl alkotott kulturilis-tdrsadalmi mintdi, mo-

381

Unauthenticated | Downloaded 06/03/21 10:22 AM UTC



BEFOGADO OKTATAS?

delljei, melyek szintén hatdssal vannak fogyatékossiggal él6 emberekkel kapcsolatos
gondolkoddsmédunkra (Davis—Wattson 2002).

Az elfogadis timogatisihoz megel6z8 intézkedésekre van sziikség, hogy a tdbb-
ségi tanuldknak lehetdségiik legyen arra, hogy megismerkedhessenek a fogyatékos-
sdggal mint fogalommal. Miutdn a befogadis egyik alapvetd feltétele az ismeret, a
tudis (Flamich—Hoffmann 2015), a fogyatékossiggal él6 emberek befogadisihoz, el-
fogadasihoz meg kell teremteni a lehet8séget arra, hogy a tbbségi tanul6k redlis, evi-
denciaalapt tudésra tegyenek szert a fogyatékossiggal €18 embereket illeten, amelyek
segitségével a velitk kapcsolatos korabbi elképzeléseiket tjragondolhatjik, feliilirhatjak.

Fogyatékossig és gyermekirodalom

Az irodalmi miivek olvasisa kozben a tanuldk lehetdséget kapnak arra, hogy 6nmaguk-
16l, misokrdl, illetve az 8ket koriilvevd vilagrol tdjékozoédjanak (Norton—Norton 2010).
Prater, Dyches és Jobnstun (2006) megfogalmazdsa szerint az irodalmi alkotdsok ablakot
nyitnak a vildgra, a torténeteken keresztiil a tanulék megtapasztalhatjiék masok életét
és kitekinthetnek sajit tapasztalataikbé6l. Az irodalmi miivek ugyanakkor titkorként is
funkcionilhatnak, lehet8séget kindlva a tanuléknak az dnreflexiéra, illetve arra, hogy
felismerjék a hasonldsdgokat és a kiilsnbségeket sajit maguk és az irodalmi alkotdsok
szerepldi kozétt (Gilmore—Howard 2016).

A gyermekirodalom tartalma a tirsadalmi véltozdsok egyik fontos indikitora, mivel
az egyes kisebbségi csoportokhoz valé tirsadalmi viszonyulds nyomon kovethetd a mi-
vekben taldlhaté 4brazoldsmédokban. Tehat a fogyatékossdggal é18 személyekhez flizs-
d§ aktudlis tdrsadalmi viszony jol titkr6z8dik az irodalmi miivek fogyatékossigképében
(Prater—Dyches—Johnstun 2006).

Térténelmi tavlatokban a hires mesék, mint A szépség és a szornyeteg vagy a Tiiz-
mandcska eredete 4000-5000 éves multra tekint vissza (Flood 2016). Ezekben a tor-
ténetekben a missiggal felruhdzott személy 4ltaliban a f6h8s moralis fejlédését segiti
elé (Dyches—Prater—Cramer 2001). A 19. szdzadi kényvekben taldlhaté fogyatékossig-
reprezenticiok a fogyatékossdggal él6 embereket mint a szenvedés tirgyait mutatjik
be, akik szdnalmasak és terhére vannak a tirsadalomnak (Greta 1986). Carlisle (1998)
az 1940-es évektd] az 1980-as évekig tarté id8szakban megjelent jelentds gyermek-
irodalmi mtvek fogyatékossigképét vizsgilva megillapitotta, hogy a fogyatékossig-
gal €18 karakterek egyre nagyobb szdmban jelennek meg ezekben a mitivekben, de a
szdvegek nagy része véltozatlanul negativ iizenetet kozvetit. Harrill és munkatdrsai
rdmutatnak, hogy az 1978 utin sziiletett irodalmi alkotdsok egy részében a fogyaté-
kossdggal kapcsolatos negativ sztereotipidk és a megkiilonboztetd nyelvhasznalat kis-
mértékben csokkent (Harrill et al. 1993). Ugyanakkor ezekben az irodalmi alkotsok-
ban mér megjelenik a fogyatékossiggal é18 személyek redlis abrazolasmédja is (Prater
2003). Ayala (1999) ugyancsak a 20. szdzad masodik felében sziiletett gyermekirodalmi
miiveket vizsgdlva rdviligit, hogy az elemzett alkotdsok mindossze 20 szdzalékdban
taldlhaté valésighti fogyatékosibrizolds. Rdadédsul az e korszakban sziiletett gyermek-
irodalmi miivek szdmos esetben tartalmaznak hiedelmeket, olyanokat, mint ,a vaksig
szeretettel gydgyithaté” (Hughes 2006). Ezekben a konyvekben ismét felerdsodtek a
negativ sztereotipidkkal 4tszétt dbrizoldsmédok, mintegy titkrozve a demogrifiai
trendeket és a tirsadalomba visszatérd elSitéletes szemléletmdédot (Hodkinson—Park
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2017). A 21. szdzadi gyermekirodalmak fogyatékossigképének elemzése feltirja, hogy
a negativ sztereotipidk még napjainkban is jelen vannak a gyermekirodalmi alkotdsok-
ban (Beckett et al. 2010). Quayson (2007) kiegésziti ezt azzal a megillapitissal, hogy
a gyermekirodalmak félelmetes, negativ személyiségjegyekkel felruhdzott fogyatékos
szerepldi az olvasékbol nem tetszd érzéseket véltanak ki, emiatt a gyerekek 4ltaldban
nem szeretik ezeket a karaktereket. Almerico (2014) rimutat, hogy az irodalmi mtvek
szerepl8i nagyon erds hatdssal vannak a gyerekekre, majdnem olyan intenziv hatdssal
birnak, mint azok az emberek, akikkel a valésigban taldlkoznak, akiket valdban is-
mernek. A gyermekirodalmak negativ, sztereotipidkkal dtsz8tt fogyatékosibrizolisa
jelent8sen hozzdjarulhat ahhoz, hogy a gyermekek éltaliban félelemmel tekintenek a
fogyatékossiggal él6 emberekre. Wall-Crevecoeur (2001) ravildgit, hogy ez a problema-
tikus megjelenités negativ hatdssal lehet az olvasénak a fogyatékossiggal é18 emberek-
kel kapcsolatos attitiidjére is.

A kutatds elméleti hitterét ad6 fogyatékossiggal kapcsolatos elemzések

A fogyatékossiggal kapcsolatos tankonyvelemzések, illetve gyermekirodalmi miielem-
zések szorosan kapcsolédnak az inkluziv oktatds témakéréhez. Az inkluziv oktatas kuta-
tisdnak lassan fél évszdzadra visszatekintd hagyomanyai vannak, amelyek ravildgitanak
azokra a feltételekre, amelyek a befogad6 oktatis sikeres megvaldsitisdhoz sziikségesek.
Ezek koziil az egyik az, hogy az inkluziv osztélytermekben sziikség van inkluziv kény-
vekre, tankdnyvekre, amelyekben megtalalhatéak a redlisan dbrizolt fogyatékossiggal
él8 emberek is (Cameron—Rutland 2006). Ahhoz, hogy ez a kritérium megvalésuljon,
szitkség van a jelenlegi tankdnyvek fogyatékossdggal kapcsolatos tananyagtartalmd-
nak elemzésére, a benniik 1évé fogyatékossiggal kapcsolatos sztereotipidk feltirdsira
(Beckett et al. 2010), illetve ezeknek a sztereotip tartalmaknak tankonyvekbdl valé el-
tavolitasira (Prater—Dyches—Johnstun 2006).

Jelen tanulmany a magyarorszigi irodalomtankényvek és -olvasdkonyvek irodalmi
szemelvényeiben fellelhetd fogyatékossdgtartalmanak feltirdsira és elemzésére villal-
kozott. Az elemzés alapjiul a Bogdan és Biklen (1977), Rubin és Strauss Watson (1987),
illetve Marshall (2012) kutatdsai sordn feltirt sztereotip dbrdzoldsméd-kategéridk szol-
géltak, mivel ezek a kutatdsok részletes, komplex leirdsit adjék az irodalmi miivekben
fellelhetd fogyatékossdgkaraktereknek.

Bogdan és Biklen (1977) a fogyatékossiggal é18 emberekkel kapcsolatos sztereotip
dbrizolismddokat tiz kategdridba rendezte:

1. A fogyatékossdggal é16 ember mint szdnalomra mélté: Az adomanygytijtd hirde-
tések el8szeretettel alkalmazzdk ezt az dbrdzoldsmddot. Ebben a megjelenési for-
méban a fogyatékossiggal él6 személy szerethetd, de nagyon sajnilatra méles.

2. A fogyatékossiggal é18 személy, aki erészakos cselekmény dldozatdvd vdlik: Ennek
a megjelenitésnek az alapja az a hiedelem, miszerint a fogyatékossiggal él8 sze-
mély fogyatékossigibdl adédban képtelen 6Snmagit megvédeni az 8t ért timada-
sokkal szemben.

3. Gonosz fogyatékossiggal é18 személy: A legtobb népmesében megtalalhat6 az a
fogyatékossaggal é18 karakeer, aki rossz szandéku és akadalyozza a f6hdst (pupos,
vasorri boszorkdny, kis ndvésli mané vagy torpe, végtaghidnyos vagy félszemi

kaléz).
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4. A fogyatékossiggal él8 személy mint hdttérszerepls: Ezeknek a szerepldknek a
személyisége tobbnyire kidolgozatlan, éppen csak felbukkannak a torténetben és
nincs is benne jelentds szerepiik, mint példdul egy vak zenész vagy egy végtag-
hidnyos koldus.

5. Bdmulatra mélté képességekkel felruhdzott fogyatékossiggal é18 személy: Gyakori
jelenség a gyermekirodalomban, hogy a fogyatékos személyeket olyan képességek-
kel ruhdzzik fel, amelyek a valésigban nem léteznek, ezaltal képessé téve Sket
arra, hogy tulteljesitsék a fogyatékossiggal nem rendelkezd szerepldket.

6. A fogyatékossiggal él6 ember mint nevetség tdrgya: Sok esetben alkalmaznak az
ir6k fogyatékossiggal él6 emberekkel kapcsolatos vicceket, hogy kénnyedebbé
tegyék az irodalmi alkotdsok szdvegét. A torténetekben leggyakrabban a vak és
gyengén lité emberek vilnak a célpontjaiva tréfaknak és csinyeknek, kihasznilva
fogyatékossigukat.

7.  Afogyatékossiggal é18 ember mint 6nmaga ellensége: Jellegzetes abrazoldsmédja az
onmagit sajndlé fogyatékossiggal €18 szerepldnek, aki, ha tehetné, beburkolézna
onndn binatdba. Ez a karakter a kiilvildggal jellemzden nem vagy nehezen teremt
kapcsolatot. Ez a megjelenités elveti a tirsadalom felel3sségét a fogyatékossiggal
él6 emberekkel tdrténd kapcsolatteremtésben és kizarélag a fogyatékossdggal é18
személyt teszi felelssé magdnyossigaért.

8. A fogyatékossiggal él6 személy mint teher a tdrsadalom szdmdra: Ez a karakter-
tipus a fogyatékossiggal é18 személyt a tirsadalom szdmara feleslegesként mutatja
be, olyan emberként, aki képtelen értékeket létrehozni, képviselni és hathatésan
részt venni a tirsadalmi folyamatokban.

9. A fogyatékossiggal él6 ember mint aszexudlis szereplé: A fogyatékossiggal é18
karakterek altaldban nem élnek pirkapcsolatban, nem fiizik Sket érzelmi szdlak
senkihez.

10. A fogyatékossiggal él8 személy, aki képtelen teljes mértékben részt venni a minden-
napi életben: Szinte az egyik leginkdbb elterjedt hiedelem, miszerint a fogyatékos-
saggal él6 emberek nem képesek teljes életet élni sem mint csalddtagok, sem pedig
mint dolgozé emberek. Ez az dbrizolismdd jelentSsen megneheziti a fogyatékos-
saggal é16 emberek tirsadalmi részvételével kapcsolatos elSitéletes gondolkodds
megsziintetését, illetve a fogyatékossdggal él6 személyek értékeinek és képessé-
geinek elismerését.

Rubin és Strauss Watson (1987) egy sztereotipiakategéridval gazdagitotta a
Bogdan és Biklen sztereotipiatipusainak listdjit.

11. A fogyatékosiggal él6 személy, aki elszigetelten él a ,nem fogyatékosok” tdrsadalmad-
t6l: A fogyatékossiggal él8 karakterek gyakran maginyosan, tirsadalmi kapcsola-
tokat nélkiil6z8 személyként jelennek meg az irodalmi miivekben.

Marshall (2012) pedig egy tjabb sztereotipiatipust adott hozz4 az el8bb fel-
sorolt dbrizoldsmédokhoz.

12. A fogyatékossiggal é18 személy, aki gyerekes, nem tud felnéttként viselkedni: A fo-
gyatékossdggal €18 személyek infantilis, csupdn elsddleges bioldgiai sziikséglete-
ikre fékusz4lé él8lényként vannak jelen az irodalmi miivekben.

A szakirodalmi dttekintés révildgit, hogy az el6bb emlitett sztereotipiatipusok, ame-
lyek tobbsége negativ sztereotipia, megtalilhatéak azokban a gyermekirodalmi mi-
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vekben, amelyeket a mai gyerekek olvasnak az iskoldkban, illetve amelyeket az olvasni
nem tudok hallgatnak az évoddkban (Ayala 1999; Beckett et al. 2010; Hodkinson 2007;
Hughes 2006; Prater 2003). A sztereotip tartalmak feltdrdsa, tudatositdsa kiilondsen
azért jelentds, mert ezek a sokszor rejtett tartalmak képesek a gyerekek fogyatékossig-
gal kapcsolatos felfogdsmédjit tudattalanul is negativ irdnyba mozditani (Yokota 1993).
Shakespeare (2005) szerint a gyermekirodalmi miivekben fellelhetd sztereotip tartal-
mak, amelyek tisztizdsira nincs lehet8ség, nagyban hitriltatjak az inkluziv szemlé-
letméd kialakuldsit, tudatosuldsit. Baglieri és Shapiro (2012) pedig ravildgit, hogy az
inkluziv oktatdsban elengedhetetlen feltétel az, hogy a tirsadalmi sokszinfiség a gyer-
mekirodalmakban is megjelenjen. Azaz, a redlis médon 4brazolt fogyatékossiggal é18
szerepl8knek is meg kell jelenniiik ezekben a kdnyvekben.

Kutatasi keret

A fogyatékossdg témdjdnak megjelenése az irodalomtankinyvekben

A tankdnyvek tartalma titkrozi az adott kor tirsadalmdnak normdit, meghatirozott
témakhoz valé hozz4allisit, azonban hatdssal is lehet azok formaélasira (Whitbourne—
Hulicka 1990). A tankényvek tehit kapocsként szolgdlhatnak a tanterv tartalma és a
tarsadalmi felfogdsmdd kozote (Azano—Tackett—Sigmon 2017), segithetnek feltirni és
megérteni a tirsadalmi folyamatokat, illetve azt is, hogy ezeken milyen médon lehetne
valtoztatni.

Jelen kutatds sordn arra kerestiik a vélaszt, hogy a fogyatékossig miként jelenik
meg az altaldnos iskolai olvasékonyvekben és az irodalomtankényvekben taldlhatd
irodalmi mtvekben, illetve, hogy az irodalmi miivekben fellelhetd fogyatékossiggal
kapcsolatos tartalmaknak milyen hatdsuk lehet a tanul6k fogyatékossiggal é18 em-
berekkel kapcsolatos felfogdsmdédjara. A vizsgilatot a kovetkez8 kutatdsi kérdések
mentén végeztiik el:

— Hogyan jelenik meg a fogyatékossdg a vizsgalt irodalmi miivekben?

— Milyen tirsadalmi kontextusban dbrdzolédnak a fogyatékossdggal é16 emberek?

— Milyen fogyatékossiggal kapcsolatos felfogdsmdd titkrézddik az irodalmi miivekben?

— Milyen hatéssal lehetnek ezek az 4brdzoldsmédok a tanulék fogyatékossigrol alko-
tott felfogdsmddjira?

Adatgyijtés és adatfeldolgozds

Az irodalomtankdnyvek irodalmi szemelvényeiben fellelhetd fogyatékossigtartalom
feltirasira a tartalomelemzés mddszerét alkalmaztuk (Krippendorff 1995; Neuendorf
2017). A kutatds elsd lépéseként a magyarorszdgi 4ltaldnos iskolakban hasznalt olvasé-
kényvek és irodalomtankonyvek keriiltek levalogatisra a 2019/2020-as tanévre késziilt
Kéznevelési Tankonyvjegyzékbdl. A vizsgalat sordn 39 tankdnyvben 2301 irodalmi sze-
melvényt vizsgdltunk meg abbdl a szempontbdl, hogy valamilyen formiban megjelenik-e
benniik a fogyatékossdg témdja. 132 irodalmi alkotdsban taldltunk fogyatékossiggal
kapcsolatos tartalmat, ezeket a miiveket tovibb elemeztiik az el6z8ekben bemutatott
kutatasi kérdések mentén. A fogyatékossiggal kapcsolatos irodalmi részletek szdvegeit
elkiilonitettiik, igy ezek a szovegrészek képezték az elemzési egységeket, amelyek vizs-
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gélatit az Atlas.ti tartalomelemz8 szoftver hasznélatdval végeztiik el. A tartalomelem-
zési kédrendszer kialakitdsa sordn induktiv és deduktiv technikdkat is alkalmaztunk.
Kiinduldsi pontként a Bogdan és Biklen (1977), Rubin és Strauss Watson (1987), illetve
Marshall (2012) 4ltal &sszeallitott, fogyatékossiggal kapcsolatos sztereotipiakategé-
riakbdl alakitottuk ki az elemzés kédrendszerét. Az elemzés sordn azonban felmeriilt
tovabbi kategéridk kialakitdsinak sziiksége is, igy az alapkddrendszert négy tovibbi
kategéridval egészitettiik ki: (13) ijesztd, félelmetes karakter; (14) piszkos, dpolatlan kiil-
sejii egyén; illetve a fogyatékossdg mint (15) biintetés és (16) betegség. A kédok 4leal fel-
tart fogyatékossiggal kapcsolatos tartalmak értelmezése lehetdvé tette, hogy a kezdeti
kédlistae dtalakitsuk és levdlogassuk, illetve csoportositsuk azokat a kédokat, amelyek
megjelennek a vizsgalt irodalmi miivekben. Igy egy 1j fokuszilt és csoportositott kéd-
rendszert kaptunk (1. dbra), amely segitségével rekurziv mddon ismét elvégeztiik a szo-
vegrészek elemzését annak érdekében, hogy alehetd legpontosabban megérthessiik ezek
fogyatékossiggal kapcsolatos tartalmanak jelentését, iizenetét. A kutatds sordn a kéd-
rendszer segitségével feltirt ismétlddd mintdk képezték a taldlt kifejezések értelmezé-
sének alapjit (Hoffman et al. 2011).

tiarsadalombél kivetett,
elszigetelt

A fogyatékossig mint

A fogyatékossiggal él8

karakter mint aldozat

erdszak aldozata

Negativ sztereotip
abrazolasméd

nevetség tirgya ’

szanalomra

méled
A fogyatékossaggal él8 ijesztd
karakter megjelenésével
kapcsolatos sztereotipidk
piszkos

visszataszitd

A fogyatékossiggal él8 karakeer
személyiségével kapcsolatos gonosz
sztereotipidk

képtelen a tirsadalmi
részvételre

{ Pozitiv sztereotip dbrizolisméd H szuper képességekkel felruhdzott

‘ Val6saghii, sztereotipidktél mentes ’

abrizolasméd

1. 4bra: A tartalomelemzés kédrendszere
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Eredmények és kovetkeztetések

A fogyatékossigdbrdzolisok tipusai és ezek megoszldsa a vizsgdlt mivekben

Az éltalanos iskolai irodalomtankényvekben taldlhat6 irodalmi szemelvények fogyaté-
kossaggal kapcsolatos tartalmdnak gyakorisdgi vizsgilata megmutatta, hogy a fogya-
tékossdgfogalom, illetve a fogyatékossiggal é18 emberek mint szereplSk jelen vannak
a vizsgilt irodalmi mivekben, bar igen alulreprezentaltak (abszolut gyakorisig 132,
relativ gyakorisdg 0,053). Az érintett téma megjelenitése legtdbbszor sztereotip felfo-
gdsmoédot titkroz, az Ssszes dbrdzolds 83%-a negativ sztereotipidkat tartalmaz, mig az
irék 12%-ban pozitiv sztereotipidkkal ruhdzzik fel a fogyatékossiggal é18 szereplSket.
A valésight, sztereotipidktdl mentes megjelenités igen kis mértékd, az esetek 5%-4dban
volt detektdlhato.

A negativ sztereotipidkon beliil tovabbi alcsoportokat lehetett elkiiloniteni. Ezek
megoszldsa is igen kiildnb6z8. A negativ sztereotipiit tartalmazé abrazoldsmédok nagy
tobbsége fogyatékossiggal €18 személyre utal (az Ssszes negativ sztereotipids megjele-
nités 94%-a), mig a fogyatékossigot mint fogalmat leird, negativ sztereotipidt tartalma-
z6 kifejezések minddssze hat szdzalékit adjik az ebbe a csoportba sorolt taldlatoknak.
A fogyatékossiggal él6 szereplSkkel kapcsolatos negativ sztereotipidk tdbbségben a
karakter személyiségére utalnak (a negativ sztereotipidk 38%-a).

A fogyatékossdggal €18 szerepl8k legtobbszdr gonosz, kegyetlen karakterként 4bra-
zolédnak a vizsgalt miivekben, kismértékben pedig olyan szerepldként, akik képtele-
nek teljes mértékben részt venni a tirsadalmi életben (2. dbra). A fogyatékossiggal é18
szerepldk kiilsé tulajdonsdgainak megjelenitése sem mentes negativ sztereotipiakedl.
Legtdbbszor ijesztd alakok, akik piszkos, szakadt ruhdt hordanak, sok esetben vissza-
taszitdak, vagy szdnalomra méltd kiils6vel rendelkeznek (2. dbra). A fogyatékossiggal é18
karakterek megjelenitésének egyik jellegzetes formdja, hogy dldozatként vannak jelen a
tdrténetben. Sokszor vilnak erdszakos cselekedet dldozataivd vagy nevetség tirgydvi.

képtelen a térsadalmi
részvételre

gonosz
visszataszitd
piszkos

ijesztd
szdnalomra méled
nevetség tirgya
erdszak dldozata
biintetés

betegség

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

2. dbra: Az elemzett irodalmi miivekben feltirt fogyatékossiggal kapcsolatos negativ
sztereotipidk szdzalékos megoszldsa (N =132)
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A kovetkez8kben azokat a sztereotip megjelenitéseket tirgyaljuk részleteiben, ame-
lyek a legnagyobb ardnyban vannak jelen a vizsgalt irodalmi alkotdsokban.

A fogyatékossiggal él§ szereplé mint gonosz

Az elemzett irodalmi miivekben fellelhetd fogyatékossiggal él8 karakterek legtobb
esetben kegyetlen gonosztev8ként vannak jelen a tdrténetben. J6 példa erre Pew, a vak,
akit igy jellemez Stevenson Kincses sziget cim{i miivében: ,,...sohasem hallottam ijesztbb,
hidegebb, csinydbb hangot, mint ezé a vak emberé. Ettsl még jobban megijedtem, mint a
fajdalmas szoritdstél...” A vak koldus személyiségérdl festett negativ képet tovabb erdsiti
a szerzd azaltal, hogy a tdrténetben valé megjelenésekor elsédleges célja az, hogy elég-
tételt vegyen egy nem fogyatékos karakteren.

Ez az dbrizolisméd megegyezik Dahl (1993) azon illitdséval, miszerint a fogyaté-
kossdggal €18 karaktereket gyakran mutatjik be olyan helyzetekben, amikor egy nem
fogyatékos szereplén akarnak bosszit 4llni. Ez a megjelenitési méd azt sugallhatja az
olvasénak, hogy a fogyatékossiggal él6 emberek sokszor masokat vidolnak és el8szere-
tettel toroljik meg az 8ket ért valds vagy kitalilt sérelmeket (Hodkinson 2019).

Egy masik jellegzetesen gonosz karakter a Fehérléfidban jelenik meg, Hétsziiny(l
Kapanydnyimonydk, a torpe, aki a tdrténetben er8szakkal elveszi a mésok altal elkészi-
tett ételt, rdaddsul a forrd kdsit az elkészitdje hasirdl eszi meg, vélhetSen fijdalmat és
égési sériilést okozva ezzel dldozatdnak. Az ilyen tipust dbrdzoldsmdd kénnyen negativ
elditéletekhez vezethet a fogyatékossiggal €18 személyekkel kapcsolatban, mivel ezek
a karakterek altaldban nemtetszést, ellenszenvet viltanak ki az olvasékbél. Riaaddsul
ezek a nézetek valésightivé vilhatnak és a fogyatékossiggal él8 személyektdl valé fé-
lelemhez vezethetnek, amikor a tanulé azt gondolja, hogy a fogyatékos karakterjegyek
meghatdrozzik a fogyatékossdggal é18 ember személyiségét (Solis 2004). Ez a valésigtdl
tdvol 4116 hiedelem szerepet jitszik abban, hogy az emberek nagy része idegenkedik a
fogyatékossiggal él6 emberektdl fizikai megjelenésiik miatt (Quayson 2007).

A fogyatékossig mint probléma vagy biintetés

Az elemzésre keriilt irodalmi miivekben szembetiing volt a fogyatékossdg és a tokéle-
tesség szembedllitisa. A fogyatékossig dltaliban mint probléma, hiba jelenik meg a
jellemzett szerepld kiilsején vagy személyiségjegyében. Példaul a Rege a tibanyi vissz-
hangrél cim{i miiben ezt olvashatjuk a f8szerepld kirdlylanyrdl: ,Nemcsak hogy gyénys-
riinek, de szelidnek, josziviinek, okosnak és tiirelmesnek teremtette a Joisten, csakhogy néma
volt.” A mii a kirdlylany szépségét, josdgat (amelyek pozitiv tulajdonsigok) szembeallitja
a némaségdval (amely ebben a kontrasztban negativ tulajdonsdgnak értelmezhets). Egy
mdsik példa Lackfi Jinos Apdm kakasa cimi versében talalhat6: ,Ldttam mdr félszemii
kanddrt, biztositlak jél elrandult!” A koltd itt egyértelmiien kifejezi, hogy a fogyatékossd
valdssal a szerepld elvesziti szépségét is.

Szamosirodalmimiiben jelenik mega fogyatékossig mint biin vagy biintetés. Kanyadi
Séndor A néma tulipdn cimt torténetében a gonosz kertész biintetése az, hogy torpé-
vé zsugorodik. Dante Isteni szinjdtékaban a pokol kapujiban ,meglitod a keserd népet,
a sok gonoszt s eszeveszett bolondot”. A kéltd a gonosz lelkekkel azonos szintre helyezi a
bolondokat, azaz az értelmi fogyatékossiggal él6 embereket. Rdjuk is hasonlé biintetést
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16 ki, mint a gonosz emberekre, ezzel egyenldvé teszi Sket. Ebben az értelmezésben a
fogyatékossig olyan, mintha biin lenne, vagy legalabbis olyan tulajdonsig, ami biinte-
tendd.

Ez a felfogdsméd azt kdzvetitheti a tanuldk felé, hogy csak a ,normalis”, fogyatékos-
sig nélkiili kiils8 elfogadhaté a tirsadalom szdmara (Santiago 2007), a missiggal é18
emberekre pedig a biintetés, a kitaszitottsdg vir.

A fogyatékossiggal él6 szerepld, aki erészak dldozata

A kutatis eredményei kozdtt hangsilyos, gyakran ismétl6d8 mintdzatként van jelen az
irodalmi miivek fogyatékossdggal kapcsolatos tartalmédban az a jelenség, hogy a fogya-
tékossdggal él8 szerepld altalidban meghal vagy megsériil a tdrténetben. Rdaddsul az
esetek nagy tobbségében erdszak 4dldozata lesz. Ez a végkifejlet az esetek tobbségében
sziitkséges a tdbbi karakter boldogsigihoz, a ,boldogan éltek, mig meg nem haltak”
befejezéshez. Stevenson Kincses sziget cim{i regényében Pew, a vak ember a lovak ald
esik, amik 8sszetapossik, a néma kirdlyliny a Rege a tibanyi visszhangrél cim{i miiben
a Hullimkiraly haragjinak esik dldozatul. Lackfi Janos az Apdm kakasa cimii versében
pedig ekképp ir a félszemi kandurrdl: ,S ha a harcban nem nyuvadsz ki, hét apim fog
agyoncsapni!” Ady fekete zongordja, amelyet bolond jelzdvel illet, sir, nyerit és big, azaz
szenved, mert vak mestere tépi, cibdlja. Girdonyi Géza Egri csillagok cimii miivének fél-
szem(i karakterét, Jumurdzsdkot pedig félholtra verve taldljik meg a varfal alatt.
Ezekben a sorokban valédi er8szakos cselekményeket olvashatunk, amelyek megald-
zbak, sokszor fijdalmasak vagy végzetesek az elszenvedd, fogyatékossdggal é16 karakter
szdmdra. A fogyatékossiggal él§ szereplSk ilyenfajta megjelenitése azt a tévhitet tépldl-
hatja az olvaséban, hogy a fogyatékos test gyakran kénnyti célpontja a nem fogyatékos
személyek dltal elkdvetett er8szakos cselekedeteknek (Goodley—Runswick-Cole 2011).

Osszegzés és konklizié

Jelen tanulmény a magyarorszdgi 4ltalinos iskolik irodalomtankdnyveiben taldlhat6
irodalmi miivek fogyatékossigreprezenticidjit tarta fel, illetve elemezte. Az eredmé-
nyek azt mutatjék, hogy a vizsgalt irodalmi alkotdsokban a fogyatékossiggal €18 ka-
rakterek tobbnyire sztereotip mddon jelennek meg. A sztereotip dbrdzolisméd nagy
része negativ sztereotipidkkal ruhdzza fel a szereplSket. A legjelent8sebb negativ
sztereotipidk f8 visszatér8 mintdzatai kozott szerepel a fogyatékossiggal él8 szerepld
mint gonosz, a fogyatékossig mint biintetés, illetve a fogyatékossiggal él8 szerepld mint
erdszak tirgya. Az elemzett irodalmi miivek erdteljesen titkrozik azt a felfogdsmédot,
amely szerint a ,normét6l” valé fizikai vagy szellemi jellegli eltérés mindig elitélendd,
negativ. Santiago (2007) szerint ennek a megkozelitésnek az lehet a kdvetkezménye,
hogy a tanulék erdsen normaorientdltakkd vélnak, és nehezen fogadnak el olyan szemé-
lyeket, akik ettdl a tirsadalom 4ltal meghatdrozott és elfogadott kritériumrendszertdl
kiilonbsznek. Igy a tirsadalmi diverzitds fogalmdnak adaptéldsaval, a kiilsnbsz8 ki-
sebbségi csoportok tagjainak elfogaddsdval kapcsolatosan problémdik meriilhetnek fel.

Ezek az eredmények felhivjik a figyelmet arra, hogy a jelenlegi irodalmi szemelvé-
nyek nem inkluzivak, alapvetden a fogyatékossig morilis modelljének felfogdsmodjat
titkrozik. Nem segitik el§ a fogyatékossiggal él6 emberek megismerését, inkdbb fé-
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lelmet sugallnak velitk kapcsolatban és az elszigeteltségiikhoz vezethetnek. Az ilyen
kirekesztd jellegli, egyoldalt fogyatékossig-abrizoldsmdd a miiveket olvasé tanulék
fogyatékossiggal él6 emberekkel kapcsolatos el8itéleteit erdsitheti és akadélyt képezhet
a térsadalmi inklizié megvalésitdsiban (Hodkinson 2017).

Az elemzett irodalmi miivek kritikai elemzés nélkiili alkalmazdsa nem javasolt az
irodalomérikon. A szépirék 4ltal alkalmazott sztereotipidk feltirdsa bizonyitékul szol-
gélhat a tanuldk szdmadra, hogy a fogyatékossiggal é16 emberekkel kapcsolatos el8itéle-
tek évszdzadok 6ta léteznek. Ugyanakkor a sztereotipidk elemzése segithet tijragondolni
a tanuldk sajit, a fogyatékossdggal él6 emberekhez kapcsolédé el8itéleteit (Flamich—
Hoffmann 2014). Ezért ezeknek az irodalmi miiveknek a feldolgozdsakor hangsulyt kell
fektetni a fogyatékossiggal kapcsolatos sztereotip dbrdzolasmdd kritikus vizsgalatara.
Ugyanakkor hasznos lenne, ha az irodalomtankényvekben megjelennének inkluziv iro-
dalmi alkotdsok is, hiszen, ahogy Prater, Dyches és Johnstun (2006) kutatdsinak ered-
ményei mutatjdk, kizdrdlag az ,inkluziv irodalom” az, amely minden gyermek szimi-
ra vitathatatlanul hasznos lehet. A nem csupan fikcién alapuld inkluziv olvasminyok
ugyanis titkrdzik a tdrsadalmi diverzitdst, ugyanakkor ezek az irodalmi miivek hozz4-
jérulnak a fogyatékossdggal él8 tanuldk pozitiv énképének kialakuldsihoz is (Beckett et
al. 2010). Ezek pedig elengedhetetlen feltételei a fogyatékossiggal él8 személyek tdrsa-
dalmi beilleszkedésének és befogadasinak.
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