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A cikk az egyetemi modellvéltas ellen tiltakozd, az intézményi autondémidért és hallgatéi jogokért
kiallo, a 2020-as egyetemfoglalast szervezd didkok, a FreeSZFE esetére sszpontosit. Az dltaluk
kezdeményezett jogi eljardsokon keresztiil tirja fel, hogy az illiberdlis politikai kdrnyezetben kot-
latozott hatdskodrii és megkérddjelezhetd elhivatottsiggal miikddtetett, alapjogok védelmére rendelt
intézmények hogyan teljesitenek a hallgatéi jogok és az intézményi autondémia Sreiként. Hang-
stlyosan jelennek meg az alapvetd jogok biztosa és az Alkotmdnybirdsag eldtt zajl6 eljardsok, melyek
bar az alapvetd jogok fiiggetlen és elkitelezett érvényesitésére hivatottak, az egyetemi autonémiit
nem vették szdrnyuk ald. Az egyes jogi eljardsokon tul sz6 esik azok nem jogi jellegli gydkereirdl és
hatasairél. Arrdl, hogy mi sarkallta a FreeSZFE kozosség tagjait a jogérvényesitésre, miként épiile
be az az ellenallasban hasznalt eszkdzeik kdzé, hogyan fonédott Sssze mds, kreativ demonstrativ
eszkozdkkel. E kérdésekben interjis kutatas alapjan a koz8sség tagjainak hangjn szélal meg a cikk.
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LEGAL PROCEEDINGS TRIGGERED BY THE FREESZFE TO PROTECT
UNIVERSITY AUTONOMY IN THE ILLIBERAL POLITICAL CONTEXT
OF HUNGARY

The paper focuses on the case of students who opposed the model change of Hungarian universities
by blockading their university in 2020 to defend institutional autonomy and their rights as mem-
bers of the academic community: the case of the FreeSZFE (SZFE: Szinhdz- és Filmmiivészeti
Egyetem, University of Theatre and Film). It explores legal proceedings triggered by them to assess
how institutions, which were established to defend fundamental rights, perform as guardians of
students’ rights and institutional autonomy in the illiberal political context of Hungary. Proceed-
ings at the Commissioner for Fundamental Rights and the Constitutional Court are discussed
with particular emphasis since even though they are supposed to be independent and dedicated to
the protection of fundamental rights, they failed to defend university autonomy. Beyond the legal
proceedings, the paper covers their non-legal background and effects, the motivations of members
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of the FreeSZFE community to initiate them, and how they were integrated into the toolbox of the
protest movement. In this respect, the paper builds on interview-based research.

Keywords: university autonomy, FreeSZFE, illiberalism, legal proceedings

Egyetem, alapjogok, hallgatéi 6nrendelkezés

z egyetemi autonémia koncepcidja a hétkoznapi kornyezetben sem magidtdl értetdds.

Azon beliil a hallgatékat megilletd jogok korvonalazdsa hiboritatlanul miikods egyetem

falai kozott is okozhat fejtorést. Egy illiberdlis kormdny déntése nyoman megvaldsuld
intézményditalakitds ellen tiltakozd, a fiiggetlenségiiket véds, egyetemfoglalé didkok esetének
beillesztése az aktudlisan alakulé koncepcionilis keretekbe még kevésbé egyszerii feladat. Erre
teszek kisérletet a FreeSZFE jogérvényesitési torekvéseit vizsgalva.

Altalaban véve a hallgaték mint egyének szdmos alapjogat érinti az autonémia fogalma, a kul-
tardhoz és tudomanyhoz valé jogot, az oktatashoz valé jogot, de a véleménynyilvanitasi jogot, ah-
hoz kapcsolédéan az informiciés szabadsigjogokat, adott esetben a gyiilekezési jogot, illetve az
dnrendelkezési jogot is. Nincs olyan alkotmdnyos szinti vagy a nemzetkdzi jog kotelezd erejével
biré dokumentum, mely részletesen hatiroznd meg, milyen kételezettségek hrulnak az dllamra és
intézményekre a hallgatéi jogok érvényesitése és a fenti alapjogok akadémiai tigyekben valé biztosi-
tisa kapcsdn. Nem meglepd ez, hiszen az akadémiai szabadsdg fogalmdrdl sincs egységes, pontosan
rogzitett definiciénk. Az eltérd allami szabdlyozisi kdrnyezet, intézményi modellek és a kiilonbézd
(Roberts Lyer—Saliba—Spannagel 2023: 13) Az ENSZ véleménynyilvanitds szabadsigiért felelds
kiildnmegbizottja is jé okkal és ésszer(i érvek nyoman tartézkodott az akadémiai szabadsag fogal-
manak meghatdrozdsitdl. (UN Special Rapporteur 2020: 6)

Idealis esetben az akadémiai szabadsig magdban hordozza az egyetemi polgdrok, oktatdk, kuta-
t6k és didkok egyéni akadémiai szabadsagat, az intézményhez kapcsolédé tevékenységeikben alap-
vetd jogaik sziikségtelen korldtoz4stSl mentes gyakorldsit, ideértve ahhoz fiz8d8 jogukat is, hogy
szabadon fejezhessék ki a véleményiiket az intézményitk miikddésével kapcsolatban, (UN Committee
1999: 38-39) Fontos eleme, hogy az informacidk, vélemények és eszmék dramldsa az emberi jogok
teljes kori védelme mellett valésuljon meg, ehhez pedig az dllam egy 6szt6nz8 kornyezetet biztosit-
son, az akadémiai intézmények pedig védelmiikbe vegyék azt az esetleges politikai vagy tdrsadalmi
nyomdssal szemben. (UN Special Rapporteur 2020: 8-9, 12)

Bar kiilonboéznek a vélemények az egyetemek alapvetd céljairdl, a szerzd szabadsigival élve, az
intézményi autonémia robosztus koncepcidjabél indulok ki. Eszerint az egyetemek kritikai gon-
dolkoddsra képes egyének nevelésére és a tirsadalmi problémik megolddsinak demokratikus esz-
kozokkel vald el8segitésére is hivatott intézmények. (Roberts Lyer—Saliba—Spannagel 2023: 14-15)
Az egyetemek nem pusztin szakképzési intézmények, melyek kizardlag bizonyos munkapiaci pozi-
cidkra alkalmassé tév8 képességek és készségek fejlesztését szolgiljak. Nem ,a piaci verseny szabdlyai
szerint szolgdltaté vdllalatok” (Aberbach—Christensen 2018: 494), hanem a tirsadalmi kérdésekben
tdjékozott, 6ndlld, kritikai vélemény formalasira képes polgdrok nevelését is el3segitd intézmények.
(Vrielink—Lemmens—Parmentier 2010: 28, 32; Beaud 2020: 621) Tekintsiik gy, hogy az egyetem
tdbb, mint egy épiilet benne zajlé szakképzéssel, t8bb, mint egy szervezeti strukttra, mely el8segiti
a szaktudds dramldsdt. Az egyetem ,az igazsig keresésével foglalkozé tudésok és hallgaték kézdssége”
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(Beaud 2020: 612), egy autoném kutatdkbél, oktatékbdl, dolgozdékbdl és didkokbdl all6 kozosség,
akik kézosen birtokoljak az akadémiai szabadsdgot. E kzdsség tagjaitilleti meg az egyetem vezeté-
sében vald érdemi részvétel, az akadémiai tigyekben valé kozos déntés joga, a lehetd legdemokrati-
kusabb médon. fgy érvényesiilhet az egyetemi polgarok énrendelkezési joga. (European Parliament
Panel 2023: 13—14; Pap 2021: 12) A hallgatdk, taniraikhoz hasonléan, jogosultak kifejezni kritikai
véleményiiket az egyetemi tigyekkel kapcsolatban anélkiil, hogy akdr az intézményi vezetés, akir az
dllami szervek szankcidjira szdmithatndnak. (Vrielink—Lemmens—Parmentier 2010: 65-66)

Az egyetemi autondémia intézményi és egyéni oldala szorosan osszefiigg, ezt sem az egyetemi
vezetdk, sem a politikai dontéshozdk nem feledhetik. Az intézményi autondémia egyéni szabadsig-
jogoktdl és egyéni akadémiai szabadsdgtdl valé elvilasztisa magdban hordozza azt a veszélyt, hogy
sériilhetnek az akadémiai kézdsség tagjainak jogai. Egy egyetem papiron tlinhet autonémnak a ku-
tatdsi szabadsdg és az akadémiai diskurzusba valé bekapesolédas szempontjabdl, de ha az egyéni
alapjogok, melyek a val6sag és igazsdg feltdrdsihoz kétddnek, sériilnek, az intézmény funkcionilis
vagy strukeuralis fiiggetlensége nem jelent tdbbet egy szakképzési intézmény épiiletének épitd ké-
veinél. (Roberts Lyer—Saliba—Spannagel 2023: 19, 23-24) Az akadémiai koz8sség irdnti tisztelet és
bizalom atmoszférdja, az akadémiai autonémia mind intézményi, mind egyéni oldaldnak védelme
lehet az alapja a kritikai és kreativ gondolkodds fejlesztésének és ezen keresztiil a tirsadalmi prob-
1émik megolddsiban val6 egyetemi kozremiikddésnek. (CoE Committee of Ministers 2012: 8) Ahogy
a 2020-as Magna Charta Universitatum fogalmaz, az intellektudlis és erkélesi autondémia fémjelzi
az egyetemeket, és eléfeltételei annak, hogy a tdrsdalom iranti felel§sségiiknek eleget tegyenek. Ezt
a figgetlenségiiket a kormdnyoknak és a tirsadalom egészének el kell ismernie, maguknak az intéz-
ményeknek pedig hatdrozottan védelmezniiik kell. (Magna Charta Universitatum 2020)

Mi torténik az egyetemi autondmidval, az egyetemi polgdrok kozosségének onrendelkezési
jogéval, ha egy illiberalis kormdny az egyetemi vezetéssel és hallgatékkal valé egyeztetés nélkiil
fenntartdvéltast visz véghez, az egyetemi polgdrok kozdssége édltal el nem fogadott alapitvanyi ku-
ratériumra bizza az egyetemi iigyek vitelét, amely élve torvényi lehet8ségeivel a szendtus hatdskérée
lényegesen csorbitja? Mit tehet az érintett egyetemi kdzosség jelentds részét kitevd, tobb szdz hall-
gatd, és a tiltakozasuk kifejezéseként lemondott egyetemi vezetSk és oktatdk, akik nem értenek
egyet az egyetemiik politikai célzatt dtalakitdsaval? A 2020. évi egyetemfoglalé FreeSZFE valaszai
ezekre a kérdésekre a kovetkez8k voltak: Elfoglaljak az egyetemiiket, kreativ eszkdzokkel demonst-
rativ akcidkat szerveznek, hogy ezzel véleménynyilvinitdsi jogukat gyakoroljik. Tankéztdrsasa-
got hirdetnek a képzés fenntartisa érdekében, mert ragaszkodnak az oktatdshoz valé jogukhoz.
Demokratikus vitdk és dontések alapjat képezd férumokat tartanak, hogy igy kozosen éljenek az
onrendelkezési jogukkal. (Upor 2024; Kirs 2023, 2024; Ryder 2022) Jogi eljardsokat inditanak,
hogy igazukat birésigok, alapjogvédd intézmények eldtt bizonyithassik, és jogorvoslatot nyerje-
nek. Biznak és bizhatnak-e a jogok érvényesitésének letéteményeseiben? Mennyiben és miért fontos
szdmukra a jogérvényesités?

Az alapjogok védelmez8i az illiberdlis politikai rendszerben

A fenti kérdéseket a magyarorszdgi illiberdlis politikai rendszer kontextusdban vizsgalva felmeriil
egy tovabbi dilemma. Lehet-e dltaliban véve remélni fliggetlen igazsigszolgaltatdst a birésigokedl,
illetve az alapjogok hatékony védelmét az arra rendelt intézményekedl? Az dllam jogdllamisiggal
kapcsolatos teljesitményének egy sarokkéve a birésigok fiiggetlensége. A magyar dllam teljesitménye
ezen a téren szdmos kritikdt vont maga utdn mind nemzetkdzi és civilszervezetek, mind az akadémia
és szakma képviseldi irdnyabol. (Bird—Kazai 2022; Kovdcs—Scheppele 2018; European Commission
2023; Contributions of Hungarian NGOs 2022; Assessment of compliance... 2023; UN Special Rap-
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porteur 2021) A FreeSZFE szdvevényes jogérvényesitési torekvései koziil az alapjogok védelmére
hivatott intézmények el8tt zajlé eljirasokra 6sszpontositok, ezért az intézményi keretek felvizola-
sdhoz réviden térek ki a birdsdgokat célzé kormanyzati intézkedések és az alapvetd jogok biztosdt
éré kritikakra.

Az illiberalis Orbdn-kormdnyok miikddésére 2010-t8l jellemzd az alkotmdinyos keretek poli-
tikai céloknak megfelel$ hajlitdsa. A birdsigi rendszer kontrollja kiemelt tiggyé vile, Megnyilva-
nult ez tdbbek kozdtt a birdsigi vezetdk eltdvolitisit célzé intézkedésekben, a LegfelsSbb Birdsig
elndkének a birdsdg dtnevezésével egyidejli, id8 el8tti elmozditdsiban; a birdk kényszernyugdijaza-
saban (melyek jogsértd jellegét megallapitottak nemzetkdzi férumok, az Eurdpai Unid Birdsiga és
az Emberi Jogok Eurdpai Birésiga); a birdsigi igazgatds kdzpontositdsiban; illetve a kozigazgatdsi
birésigok atalakitdsinak kisérletében. E nem kimeritd felsorolds egyes elemeiben nemzetkdzi ra-
hatdsra tdrtént pozitiv viltozds, azonban a politikai szerepl8k visszatér8en prébaljik befolydsol-
ni az itélkezési gyakorlatot, melynek a fiiggetlen rendes birésigok képesek a leginkdbb ellendllni.
(Kazai—Kovdcs 20205 Szente 2022; Szente—Gdrdos—Orosz 2018; Bencze 2022)

Az Alkotmanybirdsiggal (AB) és az alapvetd jogok biztosival kapesolatos kritikai vélemények
megjelentek mind az akadémiai diskurzusban, mind a hazai és nemzetkdzi emberi jogi intézmények
jelentéseiben.

Minthogy az Alkotmanybirdsig a rendszervéltds utdn a végrehajté hatalom erds ellensilyaként
jart el, a nyilvdnvalé célpontok kozé keriilt. A kormdnypart nem sokkal azutdn, hogy a 2010. évi
valasztisokon egyediil alkotmanyozé tobbséget szerzett, médositotta az alkotmanybirék meg-
valasztisdnak szabdlyait agy, hogy kizdrélag a kormanypdrti déntés képezze a kivalasztas alapjie,
melynek kovetkeztében hamar tobbségbe keriiltek a kormdnyhoz lojalis alkotmédnybirdk, ami az
itélkezési gyakorlatban is titkkrozddik. (Szente 2022: 26-28) A 2011-ben elfogadott Alaptdrvény
az AB hatdskorée is jelent8sen megvaltoztatta, és Uj eljirdsi szabdlyok is életbe 1éptek. Tébbek
kozéte megsziint az actio popularis (barki eldce nyitva 4116, kozérdekil perlési jogosulesdg) lehetd-
sége, ami hosszu ideig volt jelentds eszkdze az alkotmdnnyal valé 8sszhang ellendrzésének. Az in-
tézményi és eljirdsi valtozdsokon tal pedig mara mir kimutathaté médon jelent meg a kormanyzati
akaratnak kdvetkezetesen megfeleld itélkezési gyakorlat a politikai értelemben érzékeny iigyekben.
(Drinéczi—Bien-Kacata 2019; Chronowski et al. 2022; Gdrdos-Orosz 2019; Szente 2016)

Az illiberilis rendszer kiépitésének jogi eszkoze volt az alapjogok érvényesitéséért felelSs, egyéb
fiiggetlen intézmények mozgdsterének sziikitése is. A tbb, egyenld jogallasa, egyes témdkra sza-
kosodott ombudsmanok rendszerét felszimoltak (Majtényi 2014: 8—10), és az immadron egyetlen
ombudsman hivatalihoz soroltak mas jogvédelmet szolgals, kordbban fiiggetlen intézményeket,
az Egyenld Bindsmoéd Hatdsagot és a Fiiggetlen Rendészeti Panasztestiiletet. (AI, EKINT, HHC
2021: 5-6) Méra az Alapvetd Jogok Biztosdnak Hivatalit nemzetkodzi kritika érte amiatt, hogy
nem kell8 gonddal foglalkozik a politikai értelemben érzékeny emberi jogi problémdkkal, mint
az LMBTQ+ jogokkal, a menekiiltekkel, vagy éppen a civilszervezeteket ér8 kormanyzati tima-
dédsokkal. A Nemzeti Emberi Jogi Intézmények Vildgszovetségének Akkrediticiés Albizottsiga
lefokozta ,B” stituszba a magyar ombudsman hivataldt, igy mir csak megfigyeldként vehet részt a
Vilagszovetség munkdjdban, (GANHRI 2021: 12—14) A stituszok az ENSZ keretében elfogadott
Périzsi Alapelveknek valé megfelelés szintjét tiitkrozik, melynek egyik kozponti eleme az érintett
dllam kormanyzati hatalmacdl valé fiiggetlenség, Kivéltképp ebbdl a szempontbél vizsgdzott rosz-
szul a magyar ombudsman.!

1

Részletesebben l4sd itt: hetps://ganhri.org/membership/
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Az alapjogok védelmezdi a FreeSZFE iigyében

A FreeSZFE torténete a 2019-ben kezd8dd egyetemi modellvaltidsokhoz kapcesolédik. 2020
augusztusiban elfogadtik az SZFE térvényt (2020. évi LXXII. tdrvény), mely alapjin felallitottdk
az SZFE alapitvdnyi kuratériumat Vidnydnszky Actilaval az élen. Szeptember 1-jén hatalyba 1¢-
pett a tdrvény, és megtortént a szendtus hatdskdrének dtalakitisa az egyetemi vezetéssel vald egyez-
tetés nélkiil. Szdmos egyetemi vezetd és oktaté mondott fel tiltakozdsképpen. Az SZFE-n miikddd
hallgatéi 6nkormdnyzat altal készitett felmérésben részt vevd 210 hallgaté (az 8sszes hallgaté majd
60%-a) mind egyet nem értését fejezte ki az intézményi reform médja és kivitelezése kapcsan (Urfi
2020). A hallgaték utcabélt rendeztek a tdvozé oktatdk bucsuztatdsaként, timogatdk ezrei csatla-
koztak hozzajuk, és az esemény demonstriciéva nétt, majd az SZFE épiiletének birtokbavételéhez
vezetett. Az egyetemfoglalds 71 napig, 2020. november 9-ig tartott, amikor a kormdny elrendelte
az egyetemi épiiletek bezdrdsat a koronavirus-jarvany miatt, és a hallgaték a kzegészségiigyi meg-
fontoldsokra tekintettel elhagytdk az épiiletet (HVG 2020). A blokad alatti kollektiv akciékban
részt vett az SZFE-hallgatdk tobbsége, és intézményen kiviili tAimogatdk ezrei csatlakoztak hoz-
z4juk. Tankoztirsasdgot hoztak létre az 6nképzés céljival, az operativ déntések tobb szdz hallgaté
részvételével zajlé férumokon sziilettek. A kuratérium harom alkalommal fiiggesztette fel az okta-
tist az egyetemfoglalds szemeszterében, 2020 novemberében és decemberében, mely déntésekkel
szemben a FreeSZFE kézossége azonnali biréi jogvédelmet nyert. Az ellenallé didkok és tandraik
szakmai készségeiknek koszonhetden innovatiy, kreativ szinpadi eszkdzokkel szerveztek demonst-
rativ performanszokat, utcai megmozduldsokat.

Az 8 szemszdgiikbdl tekintiink az alapjogok védelmére rendelt intézményekre. Arrél, hogy a
megkurtitott hatdskord, illiberdlis kormdnyzati politika 4ltal befolydsolt Alkotmdnybirésig és
alapvetd jogok biztosa (kdzkeletli nevén ombudsman) hogyan teljesit a hallgatéi jogok és az egye-
temi autondmia védelmezdjeként, a FreeSZFE kozossége aleal inditott eljdrdsoknak készénhetd-
en tudhatunk. Egyetlen cikk részletesen nem mutathatja be azt a szévevényes dsszképet, amit a
FreeSZFE-hez kithetd jogi eljirdsok tesznek ki. A teljesség litszatat nem keltve foglalom 8ssze ro-
viden — ki nem térve birtokvédelmi és bizonyos kozigazgatdsi eljirasokra, sajtdperekre, a sztrijkkal
kapcsolatos pereskedésre — az intézményi atalakuldshoz és hallgatéi jogok érvényesitéséhez kap-
csolédé eljirdsokat, amiben pétolhatatlan segitséget nytjtott Aujeszky Néra Ilona, a FreeSZFE
volt televiziés misorkészitd hallgatdja, az egyetemfoglalok kozdsségének jogi iigyekben jartas és
kozosséget képviseld tagja.

Az iltalam kiemelt, az alabbi sorokban réviden ismertetett eljirdsokat a kdvetkezd logika szerint
targyalom. Els8 lépésben a FreeSZFE k6z8sség és az intézményi autondémia szempontjdbél kedve-
z6 déntéseket ismertetem. Nyitok a Févarosi Térvényszék dontéseinek kurtdra szabott ismerte-
tésével, és az oktatdsi jogok miniszteri biztosdnak alldsfoglaldsival zdrom a pozitiv fejleményekre
vonatkozé sorokat. Ezutdn térek 4t hangsilyosan az alapvetd jogok biztosa (ombudsman) és az
Alkotmanybirésag alapvetd jogok és intézményi autondémia vonatkozasdban aggalyosnak tekint-
het§ eljérisaira,

A FreeSZFE kozdssége azonnali jogvédelmet nyert a rendes birésdgokon az oktatisi tevékeny-
séget, az intézményi autondmidt és oktatdshoz vald jogot sértd mddon felfiiggeszts, kuratériumi
déntésekkel szemben, mindhdrom alkalommal (2020. november 6., november 27. és december 21.).
A jogsértés megélésérdl és a birdsdgi reakci6rol a kovetkezd érdekes betekintést nyujtotta Néra: ,ne-
kem az egy intenziv élmény volt. [...] Addigra mdr elindultak az SZMSZ-perek, amihez nem volt aztdn
sok kozom, mert ez szervezeti dolog, de az, hogy rdnk zdrjdk az iskoldt, na azt nagyon dt tudtam élni,
és azt mindenki nagyon dt tudta élni. [...] [Az azonnali jogvédelmet hozé dontések] nagyon felemelsek
voltak, mert ez régtin egy pozitiv visszacsatolds volt, és éreztiik, hogy a birésdg részérdl van egy védelem,
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hogy mellettiink dll a jog.” Az azonnali jogvédelmen tdl a Févarosi Toérvényszék 2023, februdr 23-i
itéletében megiéllapitotta, hogy az jonnan létrehozott fenntartd Szinhdz- és Filmmiivészetére Ala-
pitvdny kuratériuma az dleala kinevezett, 4j rektorhelyettessel és kancelldrral egyiitt megsértették a
Hallgatéi Onkormanyzat Nftv. 61. § (3) pontban biztositott véleménynyilvinitisi jogit, minthogy
nem vontik be a dontéshozatal folyamatéba.,

Az oktatist felfiiggesztd hatirozatok alapja a kuratériumi tdjékoztatds szerint az Oktatdsi
Hivatal végzése volt. Igy amellett, hogy a protestilé kozdsség kitartéan kilincselt az OH-n4l, hogy
adjak ki a vonatkozé iratokat, miutdn ezt megtagadtik, az OH ellen inditott peres eljirdst az SZFE
egy akkori hallgatéja 2020. november 2-4n. A Fdvirosi Torvényszék igazat adott nekia 2021, mar-
cius 10-i itéletében, megsemmisitette az OH-iratok kiaddsidt megtagadd végzését, és 1j eljirdsra
kotelezte. Az elrendelt tj eljirdsban azonban az OH djfent nem adott iigyféli jogosultsigot a kérel-
mez8nek. Ezt kdvet8en a hallgaté mar nem inditott tjabb peres eljirast.

Az egyetemfoglaldé kozdsség a birdsigi rendszeren kiviil is igyekezett minden elérhetd jog-
érvényesitési eszkdzzel élni. Nyilvanvalé vilasztas volt, hogy az oktatdsi jogok miniszteri biztosahoz
— 1999-tdl a tisztséget Adry-Tamds Lajos viseli — fordulnak a jogtalannak vélt fenntartévéltassal
kapcsolatban. 93 hallgaté és egy tanir kezdeményezte az eljirdst 2020. szeptember 21-én. Bir a biz-
tosnak lett volna lehet8sége szdmos kérdésre reflekedlni hivatali hatdskdrében, hatdrozott, de sziikre
szabott, 2020. november 27-i jelentésében az oktatds felfiiggesztésére dsszpontositott. Megallapi-
totta, hogy a fenntarté a felsSoktatdsi intézmény mitkodtetésén tal koteles biztositani az egyete-
mi polgdrok szdmdra a tanulds és tanitds szabadsiginak érvényesiilését. Nincs olyan torvényes cél,
mely alapjin felfiiggeszthetné az oktatdst. Hangstlyozta az ellentmonddst, miszerint a koronavirus
okozta jirvinyhelyzetben minden déntéshozéi szinten az volt a legfébb térekvés, hogy a kiildnle-
ges koériillmények kozote is folytatédhasson az oktatds, de az SZFE alapitvanyi kuratériuma mégis
megtiltotta azt. Z4rd kovetkeztetése, hogy a kuratérium stlyosan megsértette a hallgaték tanulds
szabadsagihoz és az oktat6k tanitds szabadsdgidhoz fliz8d8 alkotmanyos jogat. (Adry-Tamds 2020)

Az alkotmanyos jogok védelmére rendelt szervek tiindérmeséje itt ért véget. Az Orszaggy(ilés
iltal az alapvetd jogok érvényesiilésének feliigyeletére valasztott alapvetd jogok biztosa — 2019-t8l
a tisztséget Kozma Akos viseli — egy ,B” statuszba degradilt nemzeti emberi jogi intézményként
hozta a varhatét. Hidba fordult hozz4 is 93 hallgaté és szdmos oktaté az SZFE torvény alaptorvény-
sértd voltat panaszolva 2020. november 13-4n, nem érezte kdtelességének az egyetemi autonémi-
dhoz kapcsolédé alkotmdnyos jogok melletti kiallast, éveket vért teljes csendben, 2023. december
22-én zérta le az eljirdst intézkedés nélkiil. Az ombudsman nem foglalkozott érdemben a didkok
panaszdval az alkotmanyjogi panaszukra hivatkozva, mondvan, hogy azt az AB elutasitotta. (Kozma
2023) Az Alkotmanybirdsdg eljirdsa értelemszertien hat ki mas alapjogok értelmezésével foglalkozo
intézmények miikddésére, amiaz ombudsman esetében kézzelfoghaté volt, és kapéra jott az indoko-
latlanul hosszan elhtz6d6 eljirdsa lezarasihoz.

Vegyiik hat szemiigyre a kulcsfontossdgt AB eljirdsait és dontéseit. Az Alkotmanybirdsdg eldet
hirom eljirs zajlott. Az elsdt egy alkotmanyjogi panasszal az SZFE akkori oktatéi és hallgatéi
inditvdnyoztak Karsai Déniel képviseletével 2020. oktSber 16-dn. Ez az eljirds hirom évvel késsbb,
az AB 2023. december 12-i hatirozatdval zarult le. A misik két AB eljardst a F8virosi Térvényszék
kezdeményezte a Hallgatéi Onkorményzat és az SZFE Alapitviny kozécti eljdrdsat felfiiggesztve.
A Térvényszék a modellvileds céljit szolgald és normativ kereteit meghatirozé SZFE térvény és az
egyetemfoglaldsra szabott, az oktatds felfiiggesztését lehetdvé tev8 kormanyrendelet alaptorvény-el-
lenességének megallapitasit kérte. (Az 522/2020. Kormdanyrendelet jogositotta fel a fenntartét an-
nak kizdrélagos eldontésére, hogy a tanulmanyi kotelezettségek jogszerti teljesitése feltételei fenndll-
nak-e, ellendrizhet8ek-e, és ha nem, feljogositotta az oktatasi tevékenység felfiiggesztésére.) E18bbi
eljaras 2021. februdr 9-t8l junius 8-ig tartott, mig utdbbi oktdber 5-ig, a biréi normakontrollra ira-
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nyulé kezdeményezés esetére el8irt kilencvennapos hatdridének koszénhetden. Illusztrilja e hdrom
eljaras id8tartama kozécti kiilonbség az alkotmanyjogi panasz benyujtéjdnak kiszolgéltatottsdgit,
hiszen korldtlan ideig vdrhat az AB dontésére.

Az AB eljardsok kozelebbi vizsgdlatit az alkotmdnyjogi panasszal nyitom. A hallgaték és
oktaték kozdssége kdzvetleniil 2020. oktdber 16-4dn fordultak az Alkotmanybirésighoz. Tébb
mint szdzan biztdk meg Karsai Danielt a képviseletitkkel az eljardsban. Arra kérték az AB-t, hogy
allapitsa meg az SZFE térvény (SZFE térvény: 2020. évi LXXII. térvény) alaptorvény-ellenességée
és azt, hogy sérti tobbek kézott a véleménynyilvinitds szabadsigit, a tanszabadsig és az egyetemi
autonémia elvét, Az SZFE torvény kifogasolt f8bb rendelkezései kozdtt szerepelt az egyetemhez
kapcsol6dé vagyonkezelési jogok dtruhdzdsa az alapitvdnyra (SZFE tv. akkor még hatilyos 2. §-a
és 3. §-a), és a miniszter teljes korti felhatalmazasa a kuratérium tagjainak kinevezésére az egye-
tem beleszoldsi joga nélkiil [SZFE tv. akkor még hatilyos 1. § (4) bekezdése]. A fenntartéi alapitéi
okiratot és az 0j Szervezeti és Mitkodési Szabdlyzatot az SZFE szendtusdnak teljes ignoraldsival
készitették el. Tobbszori médositdssal egyre sziikitették a szenitus jogkoreit a fenntarté javira,
és a kommunikiciés tigyek ellendrzését a kancelldr ald soroltdk. A beadviny készitdje a kordb-
bi alkotmdnybirésdgi gyakorlatra hagyatkozott, mely szerint a tudomdnyos élet szabadsigihoz
f:iz8d8 jog az akadémiai autondémidt megtestesitd személyi kért, az okeatdkat, a kutatdkat és a
hallgatékat illeti. Az 6nkormdnyzati jogosultsdg gyakorldsaba kiils§ szakembereket és a fenntartd
képviseldit is be lehet vonni, de csak az akadémiai, felsdoktatdsi intézmény autonémidjinak tisz-
teletben tartdsa mellett. [41/2005 (X. 27.) AB hatdrozat, 1.4.] A gazdasigos miitkédésre torekvés
nem alkotmdnyellenes, azonban egy irdnyitd szerv a teljesitmény értékelésén keresztiil nem gya-
korolhatja a fels8oktatasi intézmény dnkormdnyzati jogkdreit. Mindezen megfontoldsokon tul az
inditvany kitér a diszkrimindcié és a jogalkoté hatalommal vald visszaélés tilalmanak sérelmére,
minthogy egy teljes egyetemi struktiraviltdsra kevesebb mint két hénapot hagyott a jogalkoté az
SZFE tv. kihirdetés utdni rovid hatdlybalépési idejével. (Karsai 2020)

Hogyan reagalt az AB ezekre a felvetésekre? Minthogy az tigyben 2023. december 12-én elfoga-
dott hatdrozat a két, F8virosi Torvényszék dltal kezdeményezett, 2021-ben lezart eljirast kovetSen
sziiletett, az AB kénnyen vélaszthatta a konny (i utat. Korldtozott érdemi reflexié mellett, az Alap-
térvény X. cikke szerinti tudomanyos szabadsigjogok vonatkozisiban visszautalt a kéc 2021, évi
hatdrozatira mondvin, hogy az inditviny azokhoz képest nem vetett fel 4j, alkotmanyjogi jelentd-
ségli kérdéseket. Az alkotmdnyjogi panaszt elutasitotta. (3005/2024. AB hatdrozat)

Miként nyilatkozott hét az elutasitd hatdrozatban hivatkozott, két 2021. évi AB hatdrozat a
tudomdnyos szabadsigjogokrél a HOK 4leal inditott per kapesan a F8vérosi Térvényszék aleal kez-
deményezett eljirdsokban? A F8virosi Térvényszék az SZFE tv. alaptérvény-ellenességének megal-
lapitdsan tal inditvdnyozta az amdgdtt 4116 Nftv.-ben szerepld rendelkezés [2011. évi CCIV. térvény,
94. § (6) bek.] alaptorvény-ellenességének megéllapitisit és azok megsemmisitését. Stlyozottan
hivatkozott a fent emlitett, korabbi alkotmanybirdsdgi gyakorlatra, kiemelve, hogy a felsdoktatisi
intézmény belsd életét, szervezetét és mitkddését meghatdrozé kérdésekrdl az orszaggytilésen és a
felsdoktatasi intézményen kiviil mas nem dénthet. ,Nem tekinthetd alkotmdnyosnak az a térvényi sza-
bélyozds, amely az 6nkormdnyzds jogdnak kitiresedéséhez vezet: a fenntarté szdmdra az autondm miiks-
dést kozvetleniil érintd jogositvanyok addsa, a til széles korii felbatalmazds az intézményi autondmia meg-
sziinését vonja maga utdn.” (Févdrosi Toérvényszék 2021/a: [12]) Ehhez képest az SZFE Kuratérium
iltal elfogadott Alapité Okirat és SZMSZ értelmében a fenntarté egyetem feletti teljes kontrollja
(az intézményfejlesztési terv, kutatds-fejlesztési innovicids stratégia, a koltségvetés és az SZMSZ
elfogaddsitdl a rektori palydzat kiirdsdig) autondmiasértd. A Févirosi Torvényszék gy litta, hogy
»a felsdoktatdsi intézményt megillets dontési jogkérok ilyen koncentricidji telepitése a fenntartohoz a fel-
sboktatdsi intézmény autondmidjinak elvondsdt jelenti, amivel a felsGoktatdsi intézmény léte, szervezeti,
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mitkodési és gazddlkoddsi ondllésdgdnak az intézményi autondmidbél ereds alapvetd alkotmdnyos kove-
telménye szenved sérelmet”. (Févdrosi Torvényszék 2021/a: [13])

Misként litta a helyzetet az AB. Absztrakt értelemben kijelentette, hogy az allamot pozitiv
jogi kotelezettség terheli, azaz olyan intézményi rendszert kell kiépitenie, amely biztositja a fel-
s8oktatdsi intézmények autonédmidjat, a kutatdsi-tanitdsi autondmia kiilsd befolydstdl mentes ér-
vényesiilését. Elismeri, hogy az autonémia gyakorléi az oktatdk, kutatdk és hallgacék. (21/2021.
AB hatdrozat, 24—27) Nagy bizalommal hagyatkozik az Nftv. rendelkezésére, miszerint az alapitéi
jogok gyakorldsa, a fenntartéi irdnyitds nem sértheti az egyetem Alaptdrvényben garantalt 6ndlls-
sdgét. (21/2021. AB hatdrozat, 32-35) Ugyanakkor felhivja a figyelmet, hogy az Nftv. kifogasolt 94.
§ (6) bekezdése a KEKVAtv. (2021. évi IX. tdrvény a kdzfeladatot ellitd kozérdekil vagyonkezeld
alapitvdnyokrdl) 22. § (4) bekezdéssel egyiitt olvasandd, mely arrdl rendelkezik, hogy a fenntartéi
jogkordket a szenatus véleményezési vagy egyetértési jogdnak biztositdsa mellett lehet gyakorolni.

Az AB olvasata szerint tehdt az id6kozben megalkotott rendelkezés megnyugtatéan rendezte a
helyzetet, hiszen az autonémia letéteményesei a szendtuson keresztill immdr akdr véleményezési jog-
galis rendelkeznek az egyetem életét esszencidlisan érint8 déntéshozatal folyamatédban. Nem reflek-
tal az SZFE esetében tudhatd konkrét tényekre, miszerint teljes mértékben feliilirtdk az autonémia
letéteményeseinek véleményét és szdndékait. A valdsig részleteitdl elvonatkoztatd tobbségi vélemény
4lnaiv feltételezésbe bocsatkozik. A kuratérium és az egyetemi kozosséget képviseld szenatus kdzos
feladata és felel8ssége az intézmény miikodése hatékonysiginak és az oktatdsi-kutatdsi min8ségnek
a biztositdsa. Meglitdsa szerint az SZFE kuratériuma és szendtusa ebbdl a szempontbdl azonos
érdekalldsu testiileteknek tekinthet8k. Ebbdl kovetkeztet, hogy a két szerv képes a konfliktusaikat
feloldani az azonos érdekek mentén. Fiiggetleniil actdl, hogy mely szerv jogosult kizdrélagosan dén-
teni a szervezeti és miikodési szabalyokrdl, az Alaptérvény IX. és X. cikkébdl adédé alkotmdnyos
kovetelmény, hogy a két szerv egyiitemitkddjon, és az érdemi vitdknak teret engedjenek. (21/2021.
AB hatdrozat, 41-45) Tehat az érintett normaszdvegbdl esetlegesen és ténylegesen ad6dé, egyetemi
autonémidt csorbitd lehetdségek gondos kizdrasa helyett az AB egy idealtipikus helyzetet képzelt el.
Ebben az intézményi autondémidt természetszertileg sérteni képtelen kuratérium és szendtus azo-
nos célok mentén, az alapvetd kérdésekrdl egyetértésben és johiszem egyiitemitkodésben torekszik
koézosen elémozditani az akadémiai célokat, mikézben maradékealanul tiszteletben tartjék az alkot-
manyossdg kovetelményeit, hiszen az Alaptdrvényben az meg van irva.

A masik, Févarosi Térvényszék éltal inditvdnyozott alkotmanybirdsigi eljirdsban az AB-nak
lehet8sége nyilt megvizsgalni az egyetemfoglalds alatt az oktatds felfiiggesztésérdl sz6ld, kurats-
riumi dontések hitterében 4ll6 kormdnyrendelet alkotmanyossdgit. A veszélyhelyzet idején a fel-
s8oktatdst érintd egyes szabdlyokrol sz6l6 522/2020. Kormanyrendelet jogositotta fel a fenntartét
annak kizdrélagos eldontésére, hogy a tanulmdnyi kotelezettségek jogszerii teljesitésének feltételei
fennallnak-e, illetve ellendrizhet8ek-e, és ha nem, feljogositotta az oktatasi tevékenység megtiltisira.
(522/2020. Korm.rendelet, 1. §) A F8virosi Torvényszék megldtisa szerint az oktatas felfiiggeszté-
se nem volt ardnyos az elérni kivant céllal, nevezetesen a koronavirus-jirviny megfékezésével. Az
oktatds megtiltdsa végsd eszkoz kellett volna legyen, enyhébb jogkorlitozé intézkedéseket kellett
volna mérlegelni a rendkiviili helyzetben is. Tovdbba minthogy a déntést a fenntarté kizardlagos
hataskérébe utalta a kormédnyrendelet, az intézményi autonédmidhoz kapcsolédé alkotmanyos ké-
vetelményeket sértette, a miivelddéshez, tanuldshoz vald jog érvényesiilését pedig ellehetetlenitette.
(Févarosi Torvényszék 2021/b) Az AB a birésigi inditvinyt elutasitotta. Ugy itélte meg, hogy a jar-
vanyhelyzetben hozott intézkedések nyomdn eredménytelenné vilhat egy tanulmdnyi félév, elkép-
zelhetd, hogy ilyen esetben a kormdnyrendelet szerinti déntést hozza a fenntartd. Utalt arra, hogy
az Oktatasi Hivatal felé bejelentési kotelezettsége van a fenntartdénak, az dllami szerv pedig feliilvizs-
gilhatja a déntést. Ujfent hangsulyozta absztrakt értelemben, hogy az akadémiai autonémidbél adé-
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dik, hogy a tanulményi kételezettségek teljesitésének ellehetetlentiilésérdl egyiitt ddntsén a fenntartd
és az autondémia letéteményesei képviseletében a szendtus. Ugyanakkor ez alkalommal sem kivint a
konkrét eset koriilményeinek vizsgalataba bonyolédni, mondvén, hogy az kompetencijin kiviil ess,
bizonyitasi kérdés. (28/2021. AB hatdrozat, 27-37)

Végtelen hittel a fenntartd és a dontésée feliilvizsgild dllami szerv felé, bizva abban, hogy azok
nagy gonddal kezelik az alkotmanyossig kovetelményeit, az AB eltekintett attdl, amit a kiilonvé-
leményt megfogalmazé Schanda Baldzs hangsulyozott, hogy .a tdmadott rendelkezés nem a fenn-
tarté és szendtus egyiittmiikodésérsl rendelkezik, épp ellenkezéleg, a fenntarté kizdrolagos dontési kom-
petencidjdba utalia annak megitélését, hogy a félév elfogadhaté-e”. (28/2021. AB hatdrozat, 57) Igy
iitdtte alkotmdnyossagi pecsétjét az AB a kormdnyrendeletre, mely jogalapjit képezte az oktatdst
felfiiggesztd, kizdrdlagos fenntartéi dontéseknek, melyeket az oktatdsi jogok biztosa és a Févarosi

”

Torvényszék a tanulds és tanitds szabadsdgihoz f:iz8d& alkotmanyos jogokat sértdnek mindsitett.

A jogi eljardsok szerepe az egyetemfoglalé koz6sség életében

A FreeSZFE tagjai 4ltal inditott jogi eljirdsok szovevényes hilézata demonstrilja, hogy meny-
nyire elszdnt volt az akadémiai kdzosség az igaza jogi eszkdzokkel valé bizonyitdsira. Az alap-
jogok védelmét hivatott intézményekre, az Alkotmdnybirésigra és az ombudsmanra azonban nem
szdmithattak, ami sejthet volt az eljirdsok kezdetén. Felvetdik a kérdés: mi értelme volt ennek?
Mi értelme a szdmtalan eljirdsnak, ha az alapvetd probléméik (mint az SZFE tdrvény vagy az ok-
tatast felfiiggesztd hatirozatok mogstt 4116 kormdanyrendelet alkotményossiga) tigyében csekély
esély mutatkozik a pernyertességre? Mindezek az eljardsok milyen szerepet jitszottak a protestilé
kozosség életében, amiért érdemes volt elinditani Sket?

A kérdés, hogy az ember veszi-e a batorsigot, energiat, vallalja-e a jogi eljardsokkal jiré nehéz-
ségeket, nem valédi dilemma, ha meg van gy8z8dve az igazarél, és mélyen érinti a jogsértés, fgy
éreztek az egyetemfoglalé didkok és tandraik, amikor sikra szélltak az egyetemi autondémidére.
A kézélet irant mér csak szakmdiknal fogva is érdekl8d8 emberek 1évén, nem voltak illuzi6ik afels],
hogy mit remélhetnek az alapjogok védelmére rendelt intézményektdl a magyarorszagi illibera-
lis politikai rendszerben. 2022-ben az egyetemfoglalisban aktivan, szervez8kként részt vevd, volt
SZFE-s didkokkal beszélgettem a személyes motivaciéikrol és a kozdsségitk mitksdésérsl. (Az in-
terjik készitésének médszertanardl 1d. Kirs 2023: 8-9.) A beszélgetések sordn kirajzolédott egy
4ltaldnos és sajit eljirdsaik nyomdn formalédé kép a jogillamisdgrdl és a jogérvényesitést szolgdlé
testiiletekrsl. Alljon itt néhdny 6nmagaért beszél8 idézet:

»Kivannak iiresedve azok az intézményrendszerek, melyekben az dllampolgdrnak biznia kel-
lene, egy Alkotmanybirdsdg, egy ligyészség, a mindenkori kormanyon feliil 4116 testiiletek.
Ez megrengeti a polgdr demokratikus biztonsigérzetét, ugy érzi, hogy egyediil maradt.
Amikor egy birésagnil t kell gondolni, hogy melyik biré jir el, ki tirgyalja az tigyet, ki hogy
hathatott rd. Nincs meg a bizalom, ami a jogéllamban adott, az ember igy atomizalva, egyediil
érzi magat a hazdjaban. Nehéz elhinni, hogy igazsig lesz szolgaltatva jogsérelem esetén, és
hogy a hatalom sem tehet meg birmit, mert ellendrizve vannak 8k is.”

»A jogi procediira, amit az AB felé is elinditottunk, beszédes. Eppen egy oktatdsi intézmény
nem folytathat oktatdsi tevékenységet. Mennyiben vették figyelembe az ombudsman [az in-
terjilalany az oktatdsi jogok miniszteri biztosira gondolt] minket timogaté 4llasfoglaldsac?
Miért vannak ombudsmanok, ha t6k mindegy, hogy mit mondanak?”
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,Betekintést akartunk HOK-ként azokba az iratokba, melyek alapjan az Oktatdsi Hivatal
vizsgalatot tart, melyek szerint nincsenek rendben a dolgok az SZFE-n. Kiildézgettek min-
ket ide-oda, beadtuk a kérelmiinket végiil. Ezt elutasitottik, én fellebbeztem mondvan, hogy
nem volt jogos, hogy nem engedtek minket betekinteni. Volt egy per az OH ellen, a Térvény-
széken, nem volt targyalds, irdsos eljirds volt, nekem adtak igazat. Ujra beadtuk a kérelmet
[az Okeatdsi Hivatalnak], és elutasitottak. Utdna Néri felhivott, hogy még egyszer be kellene
nytjtani az OH-hoz a kérelmet, de még egyszer nem nyujtottam be, mert mir okafogyott
volt, mar senki nem akart valéjiban betekinteni. Nagy tanulsdg volt ez a jogallamisagrol. Ott
nehezitik meg az ember dolgat, ahol csak lehet.”

»Hérom évvel késébb ki lehet mondani, hogy a CEU-t nem kellett volna elkiildeni. De mar
nincs itt. Ugyanigy rélunk is, ha most kimondjak, hogy jogellenes volt, ami tértént, akkor mi
van? Mdr nincs ott senki, mindenki otthagyta.”

»A kormdnyzatot litom felel8snek, vilasztasi torvény, az alkotmdny folyamatos véltoztat-
gatdsa, a legfelsdbb birdsdg becsicskitdsa. Mdr semmilyen hatalmi 4g nem miikédik fiigget-
leniil. Egyszer{ien mar nem miikodik a jogéllam.”

A jogi eljardsokat hallgatéi oldalrdl koordinalé Aujeszky Nora 2024 dprilisdban a kévetkez8képp

beszélt nekem errdl:

»Az is latszédik ebbdl a torténetbdl, hogy a rendes birésigoknak van helye a jogérvénye-
sitésben. Az ombudsmani, alkotmadnybirdsdgi, az alapjogvédelmi szerveknek viszont nincs.
[...] Az oktatdsi ombudsman [az interjialany az oktatdsi jogok miniszteri biztosira gondolt]
csodalatos volt, Kiadott egy allasfoglalist az elsd bezards utdn. [...] Vele még telefonon is le-
hetett beszélgetni. Az tragikus, hogy rajta kiviil az alapjogvédelemre hivatott szervek teljesen
le vannak bénitva.”

Drémai képet festenek a fenti gondolatok arrdl, hogy egy egyetemi autonémia, dnrendelkezési és
tanuldshoz kapesolédé alkotmdnyos jogok érvényesitéséért komoly személyes dldozatok drdn kidlls,
tudatos fiatal polgdrok miként vélekednek az dllamhatalom gyakorléirdl és azoknak a jog és igazsig
érvényesitéséhez val6 viszonyardl. Arrdl, hogy mi mozgatta 8ket, amikor belevagtak a végsd gydze-
lem esélyével nem kecsegtetd jogi eljirdsokba, szdljon ismét néhdny interjurészlet:

»Az volt a kdzmegegyezés, hogy nem vessziik senki terheit a vallunkra, mert alig birjuk a
sajatunkat, de azt hirdetjiik, hogy mas is kdvetheti a példinkat jogsérelem esetén.”

»Az elérhet célt abban lattam, hogy mi, a kdzosség, tegyiink ez ellen, zdrjunk dssze, tegyiink
meg mindent azért, hogy ez ne térténjen meg, vagy felvillantsuk azt, hogy miért igazsigtalan.”

+[A]z, hogy kiallsz magadért, a tanult tehetetlenség ellenkezdje, onérdekérvényesités, fele-
18sségtudat a kozosséged sorsdére, és hogy csak akkor lesz jobb a helyzetetek, ha kidlltok
magatokért.”

~Az igazsigossdg irdnti kovetelés vezérelt... hogy legyiink feln8ttként kezelve, mind intézmé-
nyileg, mind didksdgilag, ami nincs meg a magyar tirsadalomban. Igazsigossdg és partneri
viszonyok.”
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Az akkori SZFE egyetemfoglald, akadémiai kozossége 2020. szeptember 14-én nyitotta meg
2 2020/21-es tanévet. Az évnyitdn elhangzott hallgatéi kozlemény szerint: , Az dtalakitdssal meg-
fosztottak minket alapvets jogainktdl, semmi sem biztositja tobbé az egyetemi kozosség szdmdra az
onrendelkezést — rajtunk kivil. Mi vagyunk az autonémia garancidja. [...] sem a rdnk erdltetett dj
vezetdket, sem a fejiink felett meghozott dontéseket nem fogadjuk el”. (Upor 2024: 232) A jogi el-
jrasokban jogi végzettsége és személyes elkotelezettsége okdn kdzponti koordindléd szerepet jat-
sz6 Aujeszky Nora (az SZFE volt televiziés miisorkészitd hallgatéja) a kovetkezd egyenes és erds
allitdst tette egy riporteri kérdésre valaszolva, miszerint megdupldztik az SZFE koltségvetését,
ez nem ellensilyozza-e az intézmény fiiggetlenségével kapcsolatos aggilyokat: ,Az autonémidnk
nem megvehetd.” (ATV Start 2020)

A jogi eljirasok szervesen épiiltek be az egyetemfoglalds kdzosségi életébe és kreativ protest
akcidiba, Az SZFE tdrvényrdl sz6l6 alkotmanyjogi panaszt nem egyediil nydjtotta be az akadémiai
kozosséget képviseld tigyvéd, Karsai Déniel. Nem mds, mint az igazsag és igazsdgszolgaltatds isten-
ndje, Iustitia kisérte be az Alkotmanybirdsdg ajtajin. Az Innovicids és Technolégiai Minisztérium-
tél egy ,panaszlinc” dnkéntes szemei adtdk kézrdl kézre az iratokat egy piros-fehér blokddszalaggal
dtkotdet dobozban, a doboz eldrehaladdsdval rovidiilve, és kozeledve az Alkotmanybirdsig épii-
letéhez, ahol mér virta Sket (a Kods Boglarka szinészhallgaté altal megtestesitett) Tustitia bekd-
tdtt szemmel, pallossal és mérleggel. Az iratok birdsdgi épiiletben torténd érkeztetése utdn Iustitia
olvasta fel a hallgaték és oktaték kozos nyilatkozatdt, miszerint ,az igazsdgossdg dllandé és orok
torekvés. [...] Azért jottink, hogy a minket illetd egyetemi autondmidnkat visszanyerjik.” (Upor 2024:
287) Vildgos szavak, melyek az egyetemi autondémia esszencidjit hordozzik felesleges nyelvi sallan-
gok nélkiil. Tustitidhoz hasonléan sietett az egyetemi kozosség megsegitésére az Oktatdsi Hivatal
elé 2020. november 2-dn (a sisakban, pajzzsal, karddal és bagollyal érkez8 Zsille Sira televizids
hallgaté testében formit ledtt) Minerva, a bolesesség istenndje, hogy tdmogassa a kozdsség iratok
irdnti kérelmét. (Upor 2024: 285-289) A két, jogi eljirasokhoz kapcsolédé performansz szervesen
illeszkedett a FreeSZFE kreativ demonstrativ akciéinak gazdag és vizualitdsban, jelképekben erds
eszkdztaraba.

A jogérvényesités hallgatéi és kozosségi megélésérdl kozeli és autentikus betekintést nytjtanak
Aujeszky Néra gondolatai, igy azokra kiilon kitérek. 2024 4prilisiban iiltiink le beszélgetni, hogy
elmesélje, miben litta a jogi eljardsok értelmét és funkcidjit a FreeSZFE egyetemfoglalé kzdsség
életében. Az oktaték mellett a HOK élén 1év8 Csernai Mihillyal a kezdetektd] részt vett az esetle-
ges jogi eljardsok latolgatdsardl sz6l6 egyeztetésekben. Nora személyes szakmai érdekldés nyoman
azt fontolgatta, hogy az ombudsmanhoz kellene fordulni egy alapjogi panasszal. Nem csak gondol-
kodott, megirt egy beadvanyt, amit elkiildétt Karsai Déniel akkor mir az egyetemi kozosséggel
egyiittmiikdds tigyvédnek, aki dtnézte a panasztervezetet, és szakmai javaslatokat tett a szdveggel
kapcsolatban. Misfeld] pedig megkérdezte Nérit, hogy mit gondol arrdl, ha a hallgatéi szemszdget
is belefoglaljak az egyidejiileg oktatéi oldalrél késziild alkotmanyjogi panaszba. Néra ezutdn a jogi
eljardsok koordindciéjanak motorja lett hallgatéi oldalon. A HOK-elnsk Csernai Mihély mellett
egyeztetett az ligyvédekkel, és rendszeresen beszdmolt az egyetemfoglalé kzosségnek. A kovet-
kez8képp jellemezte a munkdjukat: ,Minden este volt forumunk, és minden este beszdmoltunk arrél,
hogy dllunk. Es amikor mdr elindult az eljdrds, elmondtuk a tobbiecknek, hogy mit jelent az, hogy példaul
az SZMSZ kapcsdn pereskediink, és ebbol koriilbeliil mi varhaté. [...] Es akkor ugyanezt az Alkotmdny-
birésdggal. Elmagyardzni, hogy van egy ilyen torvény [SZFE térvény]. Mindenki képben volt azzal, hogy
van ez a torvény, mert hogy tintettek nydron a térvény elfogaddsa ellen. Innen csak egy lépés volt, hogy
indul egy eljgrds, amiben megtdmadjuk a térvényt. Nekem az nagyon felemeld volt, hogy annyira értet-
ték.” Bar tobb jogi eljarasban hallgatéi oldalrél a HOK lépett fel jogi személyként, de ebben is, mint
minden kézdsséget érintd kérdésben, bazisdemokratikus médon, a férumokon sziilettek a kdzos
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déntések. ,Voltak olyan vélemények, hogy ennek semmi értelme, merthogy az AB, ekkor, 2020-ban mdr
latszott, hogyan mikodik. [...] tdjékozott emberek iilnek a miivészeti karon, és tudjdk, hogy mi torténik
a kozéletben, és sajnos annak része, hogy az AB nem ldtja el a feladatdt, de aztin gy dontéttink, hogy
csindljuk, mert hogy ez is egy eszkoz. Jol, instrumentdlisan ldttuk ezeket az utakat, és nagyon hamar
megldttuk, hogy ennek milvészeti oldala is van, akdr Justitidt, akdr Minervdt testesitjiik meg, vagy akdr
éllancot csindlunk, azok ebbe is bevonhatok.”

A formalis 1épések mogott is kozdsségi események dlltak. Az alkotményjogi panaszon szerepld
majd’ szaz hallgatdi aldiris hitterében egy Odry-szinpadra 8sszehivott talilkozé 4lle. Ahogy Néra
leirta, ,nyilvin ez egy adminisztrativ dolog volt, de kozésségivé vilt azzal, hogy az emberek jottek, az ar-
cukat adtdk abboz, hogy 6k ezt aldirjdk”.

Végiil a kévetkezdképp foglalta 6ssze a jog és jogérvényesités szerepét az egyetemi autondmid-
ért kidlls, egyetemfoglalé kozosség életében: ,Az SZFE-n a képzés céljdnak is része volt, hogy olyan
milvészek nevelddjenek, akik érzékenyek tirsadalmi, kozéleti kérdésekre, és a mivészet nyelvére tudjik
forditani. Béven volt demokratikus jogdllami vonzata az ellendlldsnak, ennek pedig fontos része a jog. Ha
én nem vagyok ott, akkor is megtorténik ez. Azt éreztem, hogy kimondjuk, hogy jogérvényesités, és erre
teljesen receptivek a hallgaték, értik, hogy mirdl van szé, és szeretnék csindlni, mert ez olyan aktivizmus,
mint kimenni timtetni, csak ez a jogi forumok eldtt zajlik. Mindenki szerette volna csindlni, teljes kon-
szenzus volt ebben.

Zir6 gondolat

Az ENSZ véleménynyilvinitds szabadsdgdért felelds kiilonmegbizottja ajinldsa szerint az egyete-
mi autonémia érvényesitése magdba kell, hogy foglalja annak elismerését, hogy az akadémiai cam-
pusok kiildnleges autoném terek, a véleménynyilvanitds szabadsdga, ha kell, a gyiilekezési jog és
mas alapvetd szabadsdgjogok gyakorldsdnak él8 helyszinei. [UN Special Rapporteur 2020: 56(e)]
A FreeSZFE egyetemfoglalé kdzosségének tagjai, oktatdk és hallgatdk, mint az egyetemi auto-
némia letéteményesei és Srei, ekként vették birtokba az SZFE épiileteit. A blokad egy akadémiai
autonémiat stlyosan sértd helyzetben védte a campust az akadémiai élet szabadsagjogok gyakor-
ldsanak vibrald tereként. Az egyetemfoglalison és kollektiv demonstrativ akcidkon tal a hallgaték
(akik nem ,hallgattak”) az intézményiiket ért igaztalan kormdnyzati és fenntartdi intézkedésekkel
szemben konszenzusos, kozosségi doéntés alapjan éltek a jogérvényesités formdlis eszkdzeivel. Az
alapjogok védelmére hivatott, dmde az illiberdlis politikai rendszerbe illeszked8 intézményektdl
nem varhattak hatékony jogvédelmet. Azonban a jogi eljirisok tdlmutattak énmagukon, a pro-
testdld kozdsség eszkdztirdnak szerves részeivé véltak a végkimeneteltdl fiiggetleniil is. Mig a kor-
manyzati és fenntartdi végrehajtds gépezetét nem tudtdk végiil feltartdztatni, a rendes birdsdgoknil
és az oktatsi jogok biztosidndl nem hidba kopogtattak Iustitidval az oldalukon. fgy tették lehetdvé,
hogy az alkotmanyossig akadémiai autondémidt érintd kovetelményeirdl és azok sérelmérdl taniis-
kodé jogi kordokumentumok sziilethessenek.
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