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A Tarsadalmunk rétegezddése két részre oszlik.
Az elsd rész elveket tisztdz, a misodik pedig sta-
tisztikai adatokat mutat be és értelmez a jelen
(1960-as évek) magyarorszdgi tirsadalmirdl.
A konyvet fiiggelék és irodalomjegyzék egészi-
ti ki. Az irodalomjegyzék — eltéréen mostani
szokasainkedl — tdjékoztatdt kozol a tirsadalmi
struktiira és mobilitds irodalmabdl; a jegyzék-
ben — ugyancsak eltéréen mostani szokasaink-
t6l — angol és magyar mellett német és francia
tételeket is olvashatunk. A tételek ugyan, ter-
mészetszerlileg, a mult szdzad kdzepének iro-
dalmdt tartalmazzdk, de azért érdemes beléjitk
lapozni, frissitve emlékezetiinket, A fiiggelék-
bél pedig kideriil, hogy ez a kényv a Kézponti
Statisztikai Hivatal adatfelvételébdl szirmazik,
amelyet 1963-ban hajtottak végre, tizenotezer
magyarorszagi hdztartdsra terjedt ki, és a ko-
vetkezd években tdbb kiadvinyban is megjelent.
A Tarsadalmunk rétegezdédése ennek az adatfel-
vételnek az 8sszefoglal feldolgozdsa és szocio-
l6giai interpreticidja.

A kényv elméleti része — ennek megfelelSen
— a tdrsadalmi rétegez8dés elméletébe vezet be.
Sét, tobb is anndl: tdmoren és részletekre kiter-
jed8en megismertet azzal a szocioldgiai irdny-
zattal, amely a szocioldgia 8 feladatt a tdrsa-
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dalmi struktdra kutatdsdban latca és latja, Az
elsd fejezet a tirsadalmi egyenl8ség kérdéseivel
foglalkozik: az egyenl8tlenségek kialakulasaval,
illetve az egyenl8ség kérdésével a szocializmus-
ban. A masodik fejezet a tirsadalmi struktd-
ra- és rétegz8déselméleteket tekinti 4t, ma is
hasznos 6sszefoglalét adva ezek kialakuldsdbdl.
A szerzd, a kornak megfelel8en, ezeket az elmé-
leteket és kutatdsokat ,polgirinak” nevezi, ami
a ,kapitalista” finomitott véltozata volt, egyben
szembeallitds a szocializmus tirsadalomszerke-
zetével és a réla sz616 elmélettel.

A szocialista tdrsadalom strukeirdja és réteg-
z8dése a konyv harmadik fejezetének tirgya. Ez,
érthetden, az elméleti rész legterjedelmesebb fe-
jezete. Sz6 van benne a tirsadalmi munkameg-
osztdsrdl mint a tirsadalmi szerkezet alapjdrdl;
a munkamegosztds dtalakuldsa kovetkeztében
4talakuld tirsadalmi viszonyokrdl; a tirsadalmi
viszonyok értelmezésének dimenzidirdl. It a
szerzd érzékeny terepen jir. Egyrészt meg akar
felelni a szociolégia nemzetkdzi hagyomanya-
inak — masrészt meg kell felelnie kora ideold-
giai kovetelményeinek. A fejezet utolsé alcime
titkrdzi ezt a dilemmit: ,A rétegek kozotti hi-
erarchia egyértelmiisége, stitus-inkonzisztencia”

(kiemelés KT).
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Az elsd rész tehit inkdbb szocioldgiatorténet,
bevezetés a kor tarsadalmi struktiarakutatisiba,
és a KSH-vizsgilat szocioldgiai kontextusba
helyezése. A misodik rész a KSH-adatfelvétel
Ssszefoglalé feldolgozdsa. Itt eltlinik az elméleti
megkozelitések sokfélesége, helyette az empiri-
kus adatfeldolgozis egyértelmiisége jelenik meg
(ami a rész tagoldsdban és a fejezetek dttekint-
hetdségében is kovethet8). A rész fejezetei az
anyagi, a kulturilis és az életmddbeli viszonyok-
rdl szélnak. Mivel a hatvanas években vagyunk,
a gazdasagi viszonyok kibontakozisét figyelhet-
jitk meg egyeldre, kevésbé a vagyoni, inkdbb a
jovedelmi kiilonbségeket.

Kénnyebb a helyzet a kulturélis viszonyok-
kal: ezek atalakuldsa egyszerre folyik a nemze-
dékviltassal, ami statisztikai adatokkal is kimu-
tathatd. Ez a fejezet taldn a legfontosabb egysége
a konyvnek. Alaposan kérbejdrja az oktatds tir-
sadalmi kotdetségeit. A hazai szakirodalomban
meglehetdsen szokatlanul 4jbdl folfedezi az is-
kola térsadalmi bedgyazottsigit (noha az okta-
tasirinyitds rendszerét és nemzetkdzi tapaszta-
latait természetesen nem tudja és nem is akarja
figyelembe venni). A kor statisztikai szemlélete
szerint mindez ,a kultdra” témakérébe tartozik.
Az oktatdsgazdasigtani kutatdsok csak késdbb
valtak kézismertté Magyarorszdgon; egyeldre az
oktatds nagyrészt ,tuddsitadds”, a tudds pediga
kulttra része. A szerzd keresi az ideill kultt-
rameghatdrozist, bevezetve az oktatasiigybe a
»szocializdcid” és az ,akkulturicié” fogalmait.
Ennél is fontosabb azonban annak statisztikai
dokumentéldsa, hogy a tirsadalmi rétegbe tar-
toz4s szinte determindlja a gyerekek pélyafutd-
sat iskoldban és azon tual.

Az ,életmdd” szintén uctord konstrukeid,
amellyel az egyének és csalidok gazdasdgi vi-
szonyai és kulturalis helyzete egyiitt kezelhe-
t8. Befolydsolja és lithat6va teszi a tdrsadalmi
szerkezetbe tartozast, és a mindennapi tapasz-
talatokkal dokumentilhatéva teszi a tirsadalmi
szerkezetet dinamizdlé folyamatot: a tdrsadal-
mi mobilitdst,

*
A Térsadalmunk rétegezdése nem nehéz olvas-
many — de nyoma sincs benne annak a gyuj-
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téerdnek, amit a kortirsak emlékezetében be-
toltdte, és ami a szerz8 legfontosabb miivévé
tette. Ez a dinamizdld erd az ideoldgiai viszo-
nyokbdl szdrmazott, amelyek kozt Ferge Zsuzsa
megirta a konyvét.

A ,létez8 szocializmus” a szovjet birodalom
gazdasdgi és katonai erdin alapult, de a mar-
xista-leninista ideoldgia vale hitvallisavd. Esze-
rint a szocializmus épitése nyomdn két osztily
(munkds és paraszt) vilt a tirsadalom uralkodé
osztaly4va, mellette rétegek (pl. az értelmiségé).
Ezt lehetett (kellett) hinni, de nem lehetett sta-
tisztikailag kimutatni. Statisztikailag tdrsadal-
mi rétegeket lehetett megragadni — ez minden
rétegez8déselmélet alapja —, majd ezeket a ré-
tegeket megfeleltetni a szocialista tdrsadalom
osztalyaival. Ez a birkézds toltotte ki a magyar
szocioldgia éveit a mult szdzad misodik felében.
Ezért valt a szocioldgia kuleskérdéssé a tdrsada-
lompolitikdban, és ezért jelentek meg tjra meg
yjra a tdrsadalmi szerkezet kérdései a kiilonféle
partdokumentumokban. A humin értelmiség
elfogadottsigit vagy elutasitottsigat titkrdzte,
hogy e pirtdokumentumok mennyire vissz-
hangoztdk vagy utasitottik el a hazai tdrsada-
lom statisztikailag megalapozott szerkezetének
képét. A hazai szociolégia masodvirdgzasinak
kora egyben a tirsadalom szerkezetérdl és 4t
alakulasardl sz616 ideoldgiai vita kora is volt. A
Tdrsadalmunk rétegezddése ebbe a vitdba csop-
pent bele. Ezért sz6lt — a kortdrsak tudatiban és
emlékezetében — olyan nagyot.

Hogyan lehetett egy ilyen adatfelvételt vég-
rehajtani, egy ilyen kényvet elfogadtatni, sdt ki
is adni? A kortirsak akkor is, a kovetkez8 évti-
zedekben is sokszor csoddlkoztak ezen, Holott
igazabdl beleillett a korba és a reformmozgal-
makba a hatvanas évek Magyarorszigin. 1956
és a kovetkezd évek prébalkozdsai és a megtor-
ldsok évei lezdrddtak, a partbeli hatalmi harcok
befejez8dtek. Kddir megszilirditotta pozicié-
jat, és meghirdette az Gn. szdvetségi politikdjat.
Elfogadva az ENSZ feltételeit, Magyarorszdgon
elindulhatott a gazdasdgirdnyitds dtalakitisa. A
tarsadalmi rétegz8désrdl kezd8d§ vita ebbe az
id8szakba illeszkedett. A KSH vezet8sége bele
mert fogni a rétegez8dés statisztikai vizsgalatd-




ba, amely alternativdva ndtte ki magét a korab-
bi korszak ideoldégusainak tdrsadalomképével
szemben. Nagy volt a pezsgés; és ennek a pezs-
gésnek sokak szemében a Tdrsadalmunk rétege-
z8dése lehetett az egyik meginditéja.

Kiilénésen mert olyan helyen sziiletett, amely
szintén ennek a pezsgésnek az eredménye volt:
egy szociol6giai kutatécsoportban, amely nem
ideoldgiai irdnyitds alatt allott, hanem az MTA
keretei kozott alakult. Hegediis Andris igazga-
tésdga a part szdmdra garancidnak litszott arra,
hogy a szociolégia engedélyezett keretek kozétt
marad; és beliil is maradt egészen az 1968-as
csehszlovikiai bevonuldsig. Ferge Zsuzsa az
MTA Szociolégiai Intézetének munkatirsa-
ként irta meg kényvét, noha az adatfelvétel még
a KSH-ban zajlott. Ez mutatta a szociolégia
mint tudomdny fiiggetlenedési atjit. Kormdny-
intézményben lehetett adatfelvételt csindlni, de
szociolégidt nem. Az Akadémidn viszont mér
lehetett tudomdnyt csindlni — még ha empirikus
kutatast nem is (vagy csupdn szordinéval).

A tarsadalmi struktirardl — tidrsadalmi fo-
lyamatokrdl, egyenl8ségrdl és egyenlétlenségrol,
a mobilitas véltozdsairdl — folyé ideoldgiai vitak
nemzetkozi trendekhez is illeszkedtek. A mult
szdzad hatvanas és hetvenes évei voltak a ,nagy-
mintds” (sok résztvevdvel zajlé) kérddives-min-
tavételes vizsgalatok aranykora; a szovjet blokk
orszigaiban €18 tirsadalomkutaték akkor kezd-
tek ismerkedni ezzel az eljirdssal, amelyet Sha-
tatlanul azonositottak a szociolégidval. Ezekben

P .

az évtizedekben a kérdSives-mintavételes adat-
felvételek szamitottak igazi kutatdsnak; az ,em-
piria” a statisztikai jellegli vizsgalatokat jelen-
tette. A tirsadalom szerkezetének alakuldsa és
italakitdsa pedig megragadta a parcpolitikusok
fantdzijic itthon és kiilfoldon. A hazai struked-
rakutatdsok és mobilitdsvizsgalatok f8ként a né-
met szocidldemokricia tdrsadalompolitikdjabdl
szlir8dtek le — mikdzben f8leg amerikai szak-
irodalomra hivatkoztak, és tgy tettek, mintha
hazai parthatdrozatokat hajtananak végre.

A Térsadalomunk rétegezédése ilyen koriilmé-
nyek kozt sziiletett. Maga az irds jobbara tudo-
many és jorészt statisztika; megfogalmazdsai
inkdbb visszafogottak, semmint mozgésitok

Brough
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lennének. Mai olvasminyként szembet(indk
a korlitok, amelyek kozdtt mozogni tudott a
szerzd, és a vitapartnerek, akikkel szembeszallt.
Ez a része akonyvnek firasztd és némileg lehan-
gold. De Gjraolvasva azt is megtaldljuk, ami az
olvasékat annak idején megragadta.
*

Azok, akik a tradicionalis pedagdgiibdl kilépve
alkalmazott tédrsadalmi vizsgalatokat végeznek
az oktatds teriiletén, nosztalgidval olvashatjik a
Kulturdlis helyzet cimii fejezetet (190-249. old.).
Itt foglalja 8ssze Ferge azokat az adatokat és ér-
telmezéseket, amelyeket az emlitett KSH-adat
felvételbdl le lehetett vonni, és amelyeket 8 a
korabeli ismeretek alapjin értelmezett. Itt ol-
vashatunk az ,iskoldval kapcsolatos magatarti-
sok”-rél. Az iskola, mondja Ferge, alegfontosabb
kuldrakézvetits, fontosabb akar még a csalddnil
is. Mivel az iskolarendszer differenciilt, ezért a
kulttra, amit kozvetit, szintén differencialeta
vilik. Ez a gydkere az iskolai egyenlétlenségek-
nek, amelyekbdl kés8bb majd tirsadalmi egyen-
18tlenségek valnak. Ameddig ,homogén anyagot
ad”, az iskola homogenizilja is a jov8 tirsadal-
mit — amibdl kovetkeznék, hogy a tirsadalmi
egyenl8séget kozos tananyaggal és kdzos intéz-
ményszervezésekkel homogenizalni lehet. (N4-
lunk az 4ltaldnos iskolak, az NSZK-ban az tn.
Gesamtschulék és Gesamthochschulék prébéleak
meg ezt, kevés vagy semmi sikerrel.) Az iskola a
tarsadalmi mobilitds csatorndja, s ahogy az isko-
lik tomegesednek, tgy valik ez a csatorna egyre
fontosabb4 a tarsadalmi mobilitdsban.

Ma még, irja Ferge, az iskola — részben nyil-
tan, részben burkoltan — a tirsadalmi szelekciéd
terepe. Ezt erdsitik azok a ,szelekciés mecha-
nizmusok”, amelyek az oktatdsi rendszerbe be-
épitve miikodnek. Ezt részben maga az iskola-
rendszer szerkezete okozza: tul kordn és tul
nyilvinval6an osztja szét és irdnyitja kiilonbsz4
foglalkozdsok felé a tanulékat. A szelekcié a
tananyagok révén is folyik. Nemcsak kiilonbs-
z8 szintl tudist kozvetitenek a gyerekeknek,
hanem kiilénbéz8 presztizsti tudist is, amely a
tarsadalmi munkamegosztis kiilonb6z8 1épcss-
fokaira osztja szét 8ket. A pedagégusok tuddsa
és magatartdsa is hozzajirul a szelekci6hoz, mi-
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vel a kiilonb6z8 csoportokba osztott tanulékat
kiildnboz8 képzettséggel és felkésziiltséggel ta-
nitjak.

Ime, a kezdeti oktatiskutatis minden alli-
tisa és meggydz8dése Ssszefoglalva ezen a né-
hiny lapon. Az oktatdskutatds kezdetben — és
jobbdraazétais — ,az iskolat” differencidlatlanul
nevezi (bélyegzi) meg, és rendszerint nem megy
ennél beljebb az intézménybe és az osztilyokba.
A kritika az oktatdskutaté dolga, a megoldis a
pedagdgusé. A tarsadalmi strukeiriban elfog-
lalt hely nagy mértékben meghatirozza a gye-
rekek tanulmdnyi elémenetelét; az tehdt nem a
stehetségtdl”, még kevésbé a genetikicdl fiigg, A
tarsadalmi egyenl8ség j6 cél, amelyet elsésorban
az iskola eszkdzével segithet el8 a tirsadalom-
politika; az iskolaban folyé pedagdgiai munkit
ennek jegyében kell meg- és dtszervezni. Nem
gondozni és elkiiléniteni kell a tehetségeseket,
hanem egyiitt nevelni 8ket az 4tlagosokkal, a
lemaradékkal és a segitségre szorulékkal, hogy
igy véljék mind egyenlébbé a tirsadalom.

A kezdeti oktatdskutatds eszményeit — ame-
lyeket sokan ma is magunkénak vallunk — befo-
ly4dsolta a nemzetkdzi enyhiilés, az eltérd szocia-
lizmusok hagyomdnya és az iskola fontossigaba
vetett hit. Ndlunk azonban az ,iskolakritika”
egyben a rendszer kritikdja is lett. A ,tehetsé-
gekre” és az ,elitképzésre” vonatkozé célzdsok
a rendszer kedvezményezettjeire irdnyultak,
akiknek érdekében dllott a Kaidar-rendszer
fonntartdsa. (Es akik, tegyitk hozzd, az els§
adandé alkalommal a szocialista, szocidldemok-
rata iskolarendszert felszamoltdk.)

*
Ferge Zsuzsa nem volt egészen negyvenéves,
amikor ez a konyve megjelent. A Kozgazda-
sdgtudomdnyi Egyetemen tanult, amely akkor
Marx Kiroly nevét viselte, és kezdetben politi-
kai kaderek, késSbb statisztikusok és gazdasigi
tervezdk elitképzdje volt. Pélydjic a Kozponti
Statisztikai Hivatalban kezdte (1950), révid-
del azutin, hogy belépett az egyetemre (1949).
A kozgazdasigi f8osztily munkatdrsaként is-
merkedett meg a tdrsadalomstatisztikdval, és a
statisztikai rétegez8déselmélettel foglalkozva, a
rétegz8déskutatisi osztily vezetdjeként (1959)
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valt szocioldgussd, a magyar szociolégia egyik
Wraalapit6jiva. Korszakos kényvét mar mint
szociolégus publikalta (1969).

Ez a hisz év, amelyet folkésziiléssel edledee
a korabeli hazai tdrsadalomtudomanyossig
fellegviraban, az ideolégiaformilds kézelében,
nemcsak Ferge Zsuzsa szdmdra volt doént8en
fontos, hanem mindnydjunk szdmara is. Ma-
gdban foglalta a kommunista hatalomatvételt,
a Rakosi-korszakot, Nagy Imre szinre 1épését,
1956-0t, a megtorldsokat és a kadari konszoli-
ddcidt, végiil a hatvanas években kibontakozé
reformokat. A Térsadalmunk rétegez8désének
néhol sziitke és kopogé megfogalmazisai mé-
gott, a tudomdinyossdg véddbdstydin beliil ott
van, egy-két pillanatra lithatéan (,sertészsir he-
lyett étolaj vagy margarin”, vd. 273. old.) a kor,
amelyben a tirsadalmi valésdg gjrasziiletik.

Az MTA Szociolégiai Kutaté Csoportjinak
(kés8bb Szocioldgiai Intézet) osztilyvezetdje-
ként kezdte foglalkoztatni az iskola. Megha-
tdrozé jelentdségli vizsgilata A pedagégusok
helyzete és munkdja (MTA Szocioldgiai Kutatd
Intézet, 1972), amelybe tanitvdnyai, késdbbi
kollégai bekapcsolédva vele egyiitt formaledk a
tarsadalomtudomanyi indittatdst oktatdsku-
tatast. Konyvei és publikdciéi kéziil szdmos a
magyar nyelvli oktatdskutatds sokat forgatott
miivének szdmit (Az iskola szociolégiai problé-
mdi, 1974; Az iskolarendszer és az iskolai tudds
tdrsadalmi meghatdrozottsdga, 1976).

Mellesleg folfedezte nekiink a francia szo-
ciolégidt. Kitlind nyelvtuddsa és francis tdjé-
kozottsdga szerettette meg vele az angolszdsz
tarsadalomtudomany nagy alternativajit, Bour-
dieu-t. Az egyenlStlenségekrdl sz6l6 tanulmd-
nyaibdl vélogatist készitett, szerkesztett, for-
ditott és utdszavazott a Tarsadalomtudomanyi
Kényvtirban (Gondolat Kiads, 1978). Ezzel
joval megeldzte angol-amerikai kollégdit, akik
altaldban forditisban olvastik Bourdieu-t, s
nem tudtak megbaritkozni az § néprajzi meg-
kozelitéseivel. A nyelvi-tudomdnyos karantén
Bourdieu kériil fokozatosan bezarult. Nem 4rt
tudnunk, hogy Ferge Zsuzsa jévoltdbsl mi hosz-
szt ideig hozzaférhettiink (pl. Az iskola szocio-
légiai problémdi c. kdtetben [Gondolat, 1974]).




Erdeklddése kés8bb az iskol4tdl a szocidlpo-
litika felé fordult. Nemcsak az oktatiskutatis
hivatkozik Ferge Zsuzsara mint alapitéjira, ha-
nem a hazai szocidlpolitika is mint megujitdjira.
Tudési palydja fokrél fokra emelkedett, mig vé-
giil egyetemi tandr lett — igaz, alma matere nem
fogadta vissza, az ELTE professzoraként ment
nyugdijba; az MTA-nak pedig el6bb doktordva,
végiil pedig tagjiva valt. Hazai és nemzetkozi
publikacidinak és kitiintetéseinek hosszu listdja
a magyar szociol6gia révbe érésének térténete.

A lista hosszt, 4tnyulik a 21. szizadba. A
Tdrsadalmunk rétegezddése igy is kitlinik beld-
le. Ez volt az elsd fecske a hazai szociolégidban,
amely komolyan konfrontilédott az aktualis
ideoldgiaval egy olyan korban, amikor mar le-
hetett, bir még kockdzatos volt konfrontiléd-
ni. Nem akdrki merészelte megtenni. Ferge
Zsuzsa, hita mogdtt nem akdrmilyen négy
évtizeddel, megtehette, és meg is tette. A kot-
ban szociolégusok nemigen irtak monogrifidt a
kutatdsaikbdl. Inkabb koteteket szerkesztettek,
vagy ha mégis monogrifidt publikaleak, inkabb
elkalandoztak a tirsadalom- és szociol6giatdt-
ténet vagy a tirsadalomfilozéfia felé. A Térsa-
dalmunk rétegezddése nem versenyezhet egy-egy
monumentilis tirsadalomfilozéfiival, inkabb
regisztrilja Sket. Bir méretében hozzajuk ké-
pest szerény, de mondanivaléjiban maig mara-
dandénak bizonyult. Tiikroz8dik benne a kor,
amelyben keletkezett; de az a néhdny fogalom és
folismerés, amelyet ebbdl a kényvbdl tanulhat-
tunk meg, maig haté. A Tdrsadalmunk rétege-
z8dése, visszanézve a mabdl, Ferge életmiivének
legfontosabb darabja.

*

Amikor Ferge Zsuzsa elment, és én tjra akar-
tam olvasni a Tdrsadalmunk rétegezédését, hir-
telen nem taldltam a konyveim koézott. Korbe-
kérdeztem szomszédaimat és baritaimat, hogy
nekik nincs-e kéznél. Ok sem taliltak. Sét,
bevallottik, hogy tudnak ugyan réla — egykor
tanultdk, beleolvastak —, de nem vették meg.
Voltak id8szertibb konyvek, és 8k kiilonben is
ttl fiatalok hozza.

Nekem végiil is megvolt; ott talédltam a frek-
ventalt olvasmdnyaim koézott, amikor éppen
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szociolégus akartam lenni. A gerincét kiszivta
a nap, sokaig fekhetett az aktuidlis olvasmdnyok
kézott; a boritdja szakadozott, valamikor sokat
forgathattam. Aztdn félretettem, aztin elfelej-
tettem. Nagyjibdl emlékeztem rd, hogy mirdl
sz6l, de arra mir nem, hogy miért is volt annyira
fontos.

Amikor most el8vettem, hirom ,reprint”
esett ki beldle (cikkek, amiket én téptem ki és
fliztem &ssze). Egy Kolosi-cikk a Tdrsadalomtu-
domdnyi Kozleményekbdl (1977), Szelényi egy
kényvismertetése az Acta Sociologicabol (1983)
meg az egykori Ldtéhatdr ismertetése (1980).
Ez volt a legérdekesebb. Arrdl a vitdrdl szdle,
amely az MSZMP KB Tarsadalomtudomdnyi
Intézetében folyt, tirgya pedig a ,T4rsadalmi
struktirdnk fejlédése” cimli hiromkotetes ku-
tatasi jelentés volt. ,Az MSZMP KB Agitaciés
és Propaganda Bizottsiginak ajinldsa alapjin
1976 és 1979 kézott 6sszehangolt kutaté mun-
ka folyt” a mai magyar tirsadalom osztily- és
rétegszerkezete” témakorében. 1980-ban a zd-
rétanulmdny azt éllapitotta meg, hogy ,a kiilén-
bdz8 konkrét kérdésekben valé elégedetlenség
jelentds mértékben parosul egy Ssszességében,
iltaldnossigban jelentkezd elégedettséggel”.
Egy évtizeddel voltunk a Tdrsadalmunk rétegezé-
dése utdn (és egy évtizeddel a rendszerviltozis
elétt). Kihallani véltem — tin nem alaptalanul
— a Tdrsadalmunk rétegezédése oddig hallatszé
visszhangjat.

Ma sok mindent masként litunk, mint Fer-
ge Zsuzsa a mult szdzad hatvanas éveiben.
Magam példdul nem kapcsolndm 8ssze a tdr-
sadalmi struktira kiilonb6z8 megkézelitéseit,
és nem bizonygatndm, hogy osztilyelméletek
és rétegezddéselméletek osszefiiggenek. A Ki-
ddr-kor tirsadalmi szerkezetét még ma sem
ismerjiik: a korabeli kutatdsok torzitva mutat-
jik be. Az ideolégiai rdolvasisok t6bbé nem
lekiizdendd lidércek, hanem ideoldgatdrténetté
valtak. A tirsadalmistruktiara-kutatisok visz-
szaszorultak, és messze nem a legfontosabb
kérdései a tirsadalomkutatisnak; nem lehet
folftizni rdjuk szdmos mas tdrsadalomkutatidst,
az oktatiskutatdst sem. Az un. tirsadalomtu-
domdnyi ,nagyelméletek” helyét ,kdzépszintii




elméletek” foglaltdk el; ezekkel igyeksziink az
sempiridt” beilleszteni tudomdnyos ismerete-
ink kozé. A hatvanas-hetvenes évek szociilde-
mokrata tirsadalompolitikdja is a multé mar; a
tirsadalmi egyenltlenségek irdnti érdekl8dést
részben a leszakaddk, részben a kiemelked8k
kutatdsa véltotta fol. A francia szocioldgia las-
san kikopik a tudatunkbdl, Bourdieu ,tdrsa-
dalmi t8ke” elméletét sszekeverjitkk Coleman
kapcsolatitske-elméletével (s annak is mar tbb
mint harminc éve).

SZEMLE

Miért szeretjitk mégis a Tdrsadalmunk rétege-
z8dését? Mliért tarjuk fontosnak, hogy djraclvas-
suk, jraolvassik? Talin mert ez volt az elsd. Ta-
lin mert ebbdl tanultuk, amit kezdetben tudtunk.
Talan mert gondolatainkban, rejtve, még mindig
ott bujkdl ,rétegez8dés” és ,mobilitds’, amit djra
meg Ujra f6lfedezni véliink, amikor a mai magyar
tarsadalommal ismerkediink. Vagy talin mert —
visszafogottan, avult statisztikikkal, idejét multa
irodalommal — a Tdrsadalmunk rétegezddése volt
az ifjasdgunk.
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