ORVOS-TERMESZETTUDOM ANYI
ERTESITO

A KOLOZSVARI ORVOS-TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT E8 AZ
ERDELYI MUZEUM-EGYLET TERMESZETTUDOMANYI SZAKOSZTA-
LYANAR 8ZARULESEIROL £8 NEPSZERU ELOADASATROL.

III. NEPSZERU ELOADAS.

I kitet.

. 1sel. ML figet—

& \ ROVAROK ES VIRAGOK.*)

Szaniszlé Alberttol.

Felolvasfisom targya részint a kiirt cimbél, részint a kiallitott
demonstrativ anyaghél mar elére kiveheté. A viragok rovarok s azok
képeinek kifllitisdival azon jelenségre kivinom mintegy emlékeztetni
a t. hallgatésigot, melyet elénkbe tar egy virdggal boritott rét.
Virdg minden ponton, s a virdgon mindeniitt egy-egy dongieséls
méh, vagy zizegd bogir. Mit keresnek a rét virdgain a rovarok ?
— tudja minden ember. Mézet és viragport. De valjon nines-e
ezen jelenségnek tavolabbi jelentésége is? — e kérdésre mar na-
gyon sokan nem tudnanak kells feleletet adni.

Hogy e kérdésre feleletet adhassunk, clébb egy mdis kérdést
sziikséges megoldanunk, t. i. mib6l és hogyan lesz a virdgnak ter-
mése ¢s magva, vagyis ismerkedjink meg a virdg lényeges részeivel.
E czélb6l egy virdgnak igen megnagyitott dbrijit dllitottam ide, a
melyen a viragnak két lényeges részére kivinom a f. hallgatosagot
figyelmeztetni, t. 1. az u. n. porzokra és a termdre. A porzok felsé
részét porzotoknak, az ezt tarté tobbnyire hosszi képletet pedig por-
zoszédlnak nevezzilk., A porzokban sirgas por szokott megérlelddui,
mely érintésre onnan konnyen kihull, s a mely por mikroskop alatt
nézve apré gombolyded porszemekhbol latszik dllani. A mésik lénye-
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wey rész a termd: ennek felsd részét bibének mondjuk. erre a bi-
beszir kiovetkezik, melynek aljdban a maghon foglal helyet. Ebhen,
t. i. a maghonban hasonlénl talilunk valami apré testecskéket de
nem oly nagy szammal. Kz utébbink elhelvesdse kissé honyolult, s
uzok nem is oly kénnyen demonstrilhatok.

Mai eldaddasom targyanak megértésire elegendd lesz e kétfélo
testecskékre néave cesak annyit tudnunk., hogy azok egyike nagy
szammal fordnl elo a  porzék felsé részéhen az w. n. portokban,
misika pedig igen csekély szammal a maghonban, — amazokat vi-
ragporsejteknek, emezeket pedig petesejteknek fogjuk nevezni. —
Hogy valamely virdg termést és magot hozzon, arra nézve a két-
féle testecseknek egymissal valé érintkezdse szitkséges, s ezen érint-
kezést heporzasnak (termdékenyiilés) fogjuk nevezni. Fzen folyamat,
nagyjiban jellemezve, gy megy véghez, hogy a viragporsejtek egy
vagy mas modon a hibére jutnak, s onvan a bibesziron keressiiil
le a maghonba egészen a petesejtig.

A legtobh virdg az emlitett porzival és fermivel el van litva,
s esak is egyesek vannak olyanok, hol ezen kétféle szerv kilon vi-
ragban van elhelyezve; s igy azt hihetné az ember, hogy a legtibh
virdg maga magdt beporozza s igy sajit erejéhol végui el azon pro-

cessust, mely a termés ds magképzésre vezet. — A tapasztalat
azonban mast bizonyit. — lgaz ugyan, hogy vannak dnbeporzisra

képesitett novények, illetéleg virdgok; mégis a legtobb viragndl ezen
onbeporzis egy vagy mas modon a természet allal meg van akada-
lyozva, ¢és pedig mint mondjik azért, mert az idegen virdgok Kozt
létesiilé beporzds eredményesebb. Hogy a természet mikdnt akadd-
lyozza meg az onbeporzist. e tekintothen csak pdar példat kivanok
folemliteni.

Mindenekelétt felemlitem, hogy némely névénynél a viragok,
mint mondani szoktik, zvegyek, t. i. egyik virdghan cesak porzok,
masikban pedig esak termdk vannak elhelyozve. Ezen ozvegy vird-
gok vagy egy novényen taldlhatok, mint azt pl. a toknél latjuk:
vagy pedig egészen kiilon novényen, mint az a kendernél, komléndl
flizfanal sth. lathaté. Tly esetekben fermészetesen okvetleniil kéf kii-
lon virdg kell hogy osszemitkodjék a beporzasnal, minthogy az ehes
sziikséges két kellék egy viragban fel nem taldlhaté.




De miként mar el6bh emlitém, az oly virigolmal is, hol min-
~den virdghan porzé és termé egyiitt van jelen, mondom az oly vi-
ragoknal is a legtobh esetben toéhhé kevdsbé akadalyozva, vagy leg-
alibb hattérbe szoritva van az onbeporzis. Pl. a rozs kaldsza, mely
szdmos virdghol van dsszerakva, minden virdghan hirom porzéval
bir, de a porzok oly hosszuak., hogy messze kilognak a viraghol s
igy a virdgpor csak idegen virdgha hullhat ki.

Eoy efféle jelenség a kiilonérés (dichogamia) is. Ugyanis sok
novénynél a virdgporsejtek ¢s petesejteknek képzbdése vagy meg-
érése nem esik egy iddre, s ¢ miatt nem lehetséges az Onbeporzds.
Igy pl. a kontyvirignal — Arum —, farkasalmanil — Aristolochia
— 4 petesejtek dérnek meg koribban; mig sokkal tobb mas novény-
nél pl. szegfii, mdlyva, kakukfii — Thymus serpillum —, legtibh
fészkes virag sth. a virdgporsejtek jutnak kordbban érésre.

Nagyon érdekes jelensée az emlitettek soraban a killon alaku-
sig — heteromorphismus — 1is, errél azonban csak késébb szolok.

Az itf felhozott példdk nyomdban onként kovetkezik azon kér-
dés, hogy ha a természet megakaddlyozza az onbeporzast, miként
termékenyiti tehdt ezen virdgokat, vagyis miként létesil idegen vi-
rdgok kozt a beporzis, s miként jutnak a kiilon és egymdstél gyak-
ran tavol est virdg kéttéle testecskéi egymdassal érintkezéshe? -—
Erre megfelel legalibb részben egy régi mese. Az egyszeri ember
soha sem volt megelégedve az iddjirdssal, jobban mondva gabona-
termésével, s kérte az Istent, biznd ¢ red az idGjards igazgatisat.
Kérése teljesittetett, s ¢ azutdn teremtett esét, meleget, harmatof,
sz6vel minden szikséges id8jardsi feltételeket. Meg is nétt szépen a
gabndja, volt nagy hiség a szalmiban, de a kaliszok iiresek voltak,
nem volt szem bennik, mert illeté nem tartotta szikségesnek sze-
“let teremteni. Hs itt nem csak a szélre hanem a kozvetitok egész
sordra hivatkozhatom, melyek elhdritva az akaddlyokat, nem enge-
dik meg, hogy akdr egyik akdir masik novénynek magva szakadjon.
A petesejtek ugyan mindig egy helyen maradnak, s szerényen
varjak be sajit tiizhelydknél mig egy-egy virdgporsejt hozzdjok ve-
tédik, — mi tekintethen a petesejteket illetéleg anovényekndl egyet-
len kivétel sem létezik, — a viragporsejtek azonban vagy egy vagy
mis kozvetité szivességének igénybevétele mellett tovaindulnak,
hogy pérjukat megtaliljik. K kozvetitési szerepet ritkabb esetekben
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4 viz, egy-egy csiga, vagy madar, legtobh esethen pedig a szél és
rovarok ezrei végezik. E kozvetitok koziil én ezittal csak a két
ntébbirél, fékent pedig a rovarokrél kivinok szélani, és esakis ezen
két kozvetitési modra nézve kivanok pir példit részletezni.

Emlitettem volt elébb a rozsot, mint a mely a porzék helyze-
ténél fogva nem képes onbeporzdasra, — itt a szél illetbleg a lég-
mozgasok kozvetitik a beporzast.

Emlitettem a kiilénérést (dichogamai), f.i. hogy uz énbeporzds
a viragporsejteknek ¢s petesejteknek kiilon idében vald érése miaft
lehetetlen. Ily novényként emlitém tobbek kozt a kontyviragot —
Arum —. HEzen nivény sajatsigos szerkezetii virdganal a portokok
fentebb, a bibék pedig lejebb ilnek. és pedig olyképen, hogy felii-
letes megtekintésre mi sem lisszik természetesebbnek. mint az, hogy
itt a virdgpor a portokokbdl kihullvin a hibékre esik. s ez
mégis nem igy van. Ugyanis itt a bibék elébb érnek meg mint
a portokok., s mikorra a virdgpor kihull, akkora mar az, az dnbe-
porzisra megkésett s igy itt az énbeporzis lehetetlen. — idegen
heporzdasra van tehat ivt sziikség, a mely apré rovarok altal kozve-
tittetik. Ugyanis apré rovarok a feltinben szép nagy virdg dltal
csalogatva bejutnak o virdg belsejébe, mely utkiozben a  virdgban
levé szirszilnemii képletek nem akadalyozzak, mig a kijovetelt azok
dllasuknal fogva lehetetlenitik. s igy 0k egy iddre, — hogy ugy szol-
jak, — fogolylyd lesznek, s egy davab ideig ott a viraghan kell tar-
tozkodniok. Ha a hibék tilértek, akkor egy-egy csepp mézet vilasz-
tanak ki, melybol ezen rovarck taplilkoznak; majd a portokok érése
kivetkezik be. s ezekbol a virigpor lehull a virig fenekére, illetéleg
a virdghan fartozkodd rovarok testére. Most a virdghan levl szdr-
szalnemil képletek, — melyek eddig dllasukndl fogva akaddlyoztik a
rovarkdk eltavozisit, — is elsorvadnak, s igy a fogoly rovarek sza-
hadokkd lesznek, s testitkon virdgporral megrakva fovamennek. Ha
most ezen rovarok egy mas fiatalabb kontyvirdgha jutnak be, mely-
nél még a bibék nem dértek tul, litnivalé, hogy a testikon leve
virdagpor lehullasa, vagyis festoknek a bibékkel dérintkezéshe hozisa
altal létesiil ezen nfobhi virdgnak beporzisa.

Felemiftern o szegfitt is, melynél a porzdk késohb fejlenek ki
mint a fermdk. Ha egy vovar egymdsutin két killonbozé virdgra
sedll, melyek koziil uz elsé a porzok érési stadinmdban. & masodik
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pedig a bibék érési stadiumaban van; gy itt minden kii]t_‘més mi-
velet nélkill egyszeriten redaswzallis altal elhozza az elsolél a virag-
port s beporozza vele a masodik viragot. Hpen ily egyszeriien megy

2 beporzis az ismeretes kakukfiinél — Thymus serpyllum — is.
Emiitsimk példat az el6bb mir felhozott killonalakusigra —
heteromorphismus — is. A Sz.-Gybrgy virdgot — Primula — vi-

lasztom itt, mely sirga szinii, kora favasszal nyilé mezei viragot
mindnysdjan ismerink. Ha e névénynek nehdny virdgat felszakitjuk,
azb fogjuk litni, hogy egy-egy virdgnal hosszi bibeszar és rovid
porzok vannak, mds virdgpéldinyokndl pedig rivid bibeszar és hosz-
szl porzok. B jelenséget killonalakdsignak ~ heteromorphismus —
mondjik, specialiter ezen esetben kétalakiusignak — dimorphismus
—. Hogy kizvetitenek itt a rovarok? Ha egy rovar szijszervét be-
nyujtja egy hosszit bibeszari viragha, gy esen rovar testének vagy
sudjszervének egy bizonyos része érintkezésbe j6 a portokkal. Ha
most ugyanazon rovar cogy misik, nevezetesen egy rovid bibeszari
viragha nyal be; tigy egy par ilyen virdignak egybehasonlitisa dltal
azonnal szemiinkbe fog tiinni, hogy a rovarnak elébb beporzott test-
része most a mdisodik virdgnak épen azon magassigiaban fog helyet
foglalni, hol a bibe van. Ugyanez torténik akkor is, ha a rovar
elobb rovid bibeszdrd dés esak azutan hosszi bibeszard virdgra szal-
lott. Ezekbdl litnivald, hogy itt a rovarok nem csak hogy kizveti-
tik az idegen beporzdst. de azt dépen tgy kozvetitik, hogy mindig
két kiilon alakd virdag miikodik éssze a beporzdshan. E kérilmény-
nek igan nagy jelentésége van, a mennyiben azi mondjak, hogy ha
kisérletképen emberi kézzel visszitk véghez u beporzist, a kiilonala-
ki viragok kozt létesitett beporzis sokkal eredményesebh, mintha
azt egyenls viragok kozt létesitjik. A kilonalakusdgra a réti fiizény
—Lythrum salicaria — is érdekes példat szolgaltat. és pedig itt
nem két, hanem haromalakusigrél — trimorphismus — van szo.
Ha az elmondottak utin visszatérimk az eldadisom kez-
detén feltett kérddshes, t. i. mi jelentésége van azon koriil-
ménynek, hogy a rovarok ellepik a virdgokat? — mosl mar gy
hiszem készen vagyunk a felelettel, most mér megértjik, hogy a
rovarok azonkiviil, hogy énmaguk szdmdra mézet és virdgport keres-
tek, egy viragrol a misikra szallva, egyszersmind hordjik magukkal
a viragport s létesitik az idegen virdgok kozt a beporzast; s ennek
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alapjén megértjik azt is. ha azt mondom, hogy pl. sok j6 gyimél-
osot és fozeléket kellene nélkilozniink, ha a novények viragait rova-
rok nem latogatndk.

De nézzitk kozelebbrol a rét virdgait. Az arannyalversengdit
— Ranuneculus ficaria — melyet galambbegy salitinak is neveznek,
a szép zsdlyakat, a Lamiumokat lépten nyomon meglepik a rovarok,
mig az u. n. passitféléket, milyenek pl. a rozs, zab, angol perje,
franczia perje sth., melyeket a kozélet nem is igen nevez virdigok-
nak, érintetleniil hagyjik.

Tehit nem minden virdgot egyenld mérvhen keresnek fel a
rovarok? — Felelet, nem, — mert a mint mondottam, a virdgok
nagy részénél a beporziast nem rovarok, hanem a szél kiuvetiti.

Mi a széllelnyilé virdgokat illeti, ezeknek dltalinos jellemzése-
ként azt mondhatjuk, hogy ezen viragok sok virdgporral birnak,
hosszi porzéik vannak, viragporok kéonnyen szérodik, toéhbnyire ta-
vasszal virifanak, bibéjitk agazatos, minek kitiintetésére hasonlitsuk
ossze az egerfinak a komlonk s a buzdnak, mint széllelnyild virigu
novényeknek bibéit a fiznek és lennek bibéivel, mely utébbiak ro-
varlatogatta virdggal birnak: vagy hasonlitsuk ossze a széllelnyild
Poterium sangvisorba és a rovarlitogatta Sangvisorba officinalis bi-
béit, mely két novény killonben egymashoz igen hasonlit; tovabba
virbgaik nem szembedtlék, mire nézve elég lesz a pazsitfélékre, a
fenybkre s a nyarfikra hivatkoznom. Kzeken kivil van még egy
élettinemény, melyet felemlitendének tartok, t. i. a széllelnyilo vi-
ragok nem ecsukodnak, vagy ha gy tetszik, nem alusznak, mig a
rovarlitogatta viragok naponta bizonyos érdban nyilnak és esukod-
nak, valosziniileg az ket latogaté rovarok szokdsai szerint, mely
rendszeres nyilasi ¢s esukéddsi mozzanatokon alapszik — mint alta-
laban tudva van — a Linné-féle virdgora.

A gzéllelnyilo virdgokra mondott jellemzésbol kiolvashatja bar-
ki a rovarlatogatta virdgok jellemzését is; pl. azon jelleghél, hogy
a széllelnyilo viragok egyszeriiek, bizonyara azt fogja kovetkeztetni
a t. hallgatosag, hogy a rovarlatogatta novényeket szép virdgokkal.
vagy nagy viragokkal, vagy nagy tomeg viraggal ékesitette fel a
természet, — és ez valdban igy is van, legalabb a legtobh esethen.

Hozzunk fel ennek igazolasira egy par példat. A t. hallgato-
sag bizonyara jol ismeri az erdei malyvat és a papsajtot — Malva
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silvestris és M. rotundifolia. — Az elobbi a hibék és porzok alldsé-
nal fogva egydfalan nem képes onmagit beporozni, mig az utobbingl
meg van arra legalabb a lehetdség; és az elsének sokkal nagyobb
és szebb virdga van s ¢pen azért gyakran latogatjak rovarok, mig
az utobbinak virdga kiesiny s nehezen szembedtld s a rovarok nem
is igen keresik fel. Hgy masik példa a Geranium nevii virdignem-
b6l — genus — kinalkozik. Ennek kiilonhozé fajai, nevezetesen
(r. pratense, (3. pyrenaicum, (. molle, G. pusillum fajok virdgaik
nagysigara nézve azon sorban kovetkeznek egymisutdén a mint ne-
veiket felolvastam : tehdt a G. pratense virdga legnagyobb s a G. pusil-
lum faj virdga legkisebb s az el6l emlitett fajhoz mérten valoban

igen kicsiny. — A (. pratense nem képes onmagat beporozni, ha-
nem minden esetben rovarok kozvetitésével porozodik, a G. pyrenai-
cum tobbnyire — de nem mindig — rovarok segélyével porozodik,

a G. molle tobbnyire on beporozé s ritkén porozédik rovarok Altal,
a G. pusillumnal pedig onporozis a szabaly.

De vannak igen szerény kiallitast virdgok is, melyeket a ro-
varok mégis meglatogatnak, — vethetné ellen valaki. Az ily vird-
goknal azonban a szép szinnek vagy a virdigtomegnek hianyat pétolja
- a virag illata, mely akkor szokott legnagyobb mérvben aramlani a
levegébe , mikor a rovarlitogatdsnak ideje van. -

A rovarokat tehat a szinek pompdja, a virag nagy tomege s
a virdg illata csalogatja a virdgokhoz, hol aztan az egyes mélyedé-
sek és emelkedések Wtbaigazitisa mellett megtaldljak 1gy a virdg-
port, mint a mézet, mely utébbi minden virdgnak tulajdona, mig
az elobbi nélkill természetesen egyotlen virdg sem létezik.

Hogy a rovarok egyitaldban mily nagy szerepet jitszanak a
viragok beporozisaban, annak illustrélisara egy széles korben ismert
mondast hozok fel. A piros 16here — Trifolium pratense -~ egyata-
lan nem tudja onmagat beporozni, hanem rovarok segitségére szo-
rul. E virdg gombjinak egy-egy részlete, vagyis egy-egy virdga
9 mm. hoszszti, — tehat azon rovar, mely oda kiviillrél benyulni
akar, legaldbb is 9 mm. hoszszi szdjrészszel kell hogy birjon. Mé-
rések kideritették, hogy a piros loherére szallo rovarok kozt ily
hoszszi nyelve kiilonosen a poszméheknek (Bombus) van. Es valo-
ban ezen virdg beporozasanal 6k jitszdk a fészerepet. Némelyek épen
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a léherét illetéleg igen meszsze is mennek kivetkeztetéseikben. Ne-
vezetesen kiindulva abbol, hogy Angolhonban a jolétkezésnek egyik
legfontosabb tényezdjét a szarvasmarhahis képezi, a szarvasmarha
pedig ott kivalolag Ioherrel tiplalkozik, — kiindulva tovdbha abbol,
hogy a poszméh heporozza a loherf, a poszméhet pedig pusztitjak
az egerek, az egereket ismét a maeskik, — mondom kiindulva mind-
ezekbdl igy okoskodnak: ha sok a macska, kevés az egér, ha kevés
az egér sok a poszméh, sok poszméh mellett sok loher sok marha-
hiis s az ezzel taplalkozo embereknél kevés betegség sok ideg és agy-
lépzodés, tehat sok gondolat és sok szabadsag. Azonban ezen okos-
kodés, mint azt eleve megjegyeztem, sok tekintetben talhajtott, s
azt én inkdabb csak kuriosum gyandnt emlitettem fel; mert ha posz-
méhek nem volndnak is, van még sok rovar, melyekrdl biztosan
tudjuk. hogy széjrészeik szerkezeténél fogva képesek a piros lohert
és mas loherfajokat beporozni, s igy nem lehet tartani attél, hogy
az angol macskik esetleges kipusztuldsival onnan a miveltség és
szabadsdg is kipusztulna , — valamint ellenkezdleg azt is felhozhatom,
hogy sok helyen, hol a valédi szabadsig és miveltség napja még
igen gyengén vilagit, — elég sok poszméh és elég sok macska
talalkozik.

A rovarok viragra szillasinak természetesen vannak szabalyai,
melyek tigy a rovarok bizonyos szokdsai és killonosen szijok szer-
kezete, mint a viragok egy vagy més s kiilinosen alakbeli tulaj-
donsagai altal feltételeztetnek. Igy pl. az u. n. ernyds virdgi noveé-
nyeknél, milyenek pl. a sirga murok, kapor, zeller sat. a virdag mé-
ze szabadon fekszik, s épen azért biarmely rovar is hozzafér: mig
az u. n. fészkeseknél, milyenek pl. a Scorzonera, gyermeklinez sat.
nehezebben hozzaférheté az, s épen azért a méheket s pillangokat,
melyeknek szdjalkatuk leghoszszabb, sokkal nagyobbh szimban litjuk
a fészkesvirdgi novényeken mint az erny6sokon, mely koriilménynek
részletesebb kitiintetésére par sorral aldbb nehdny viragot a litogato
rovarfajok szamanak feljegyzésével sorozatba teszek. A Lonicera
caprifoliumnal, melynek méze igen mélyen fekszik, csakis egyes
pillangdk s kiilondsen az w. n. szenderek szivjak fel a mézet, mely
utobbiaknak valamenynyi rovarok kozt leghoszszabb nyelvitk van.
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A mondottak utdn vegyiik még sorra nagyon réviden a rova-
rokat s azoknak kozvetits jelens6ségét az egyes rovarrendek és esa-
ladok szerint. Itt természetesen nagyon érdekes volna a rovarok
suhjszerkezetét részletezni, azonban ez igen meszsze vezetne, s igy
e targy részlefezése nélkiil csak nagyjiban fogom felsorolni a ro-
varrendeket ¥).

Az egyenes és reczésszarnyunak képviseldiként a szok-
osét, saskit s szitakotst hzom fel. A t. hallgatosag igen jol fudja,
hogy ezek nem igen szoktak viragokra szdllani. A szokesék, siskik
megeszik ngyan a novényeket, de a virdgokra szallani nem szoktak.
Osakis az u. n. Physopodokat emlithetném itt mint kivalobbakat.
Ezen igen apré s karcst revarok, melyeknek testhoszsza ritkin na-
gyohb Immmnél, behujnak a viragok belsejébe. s killonosen jirnak
kelnok a fészkesek, pilangésok s a passitfélék pl. biza, rozs sat.
virdgain, — azonban ezek jelentéségére tudtommal még ezideig nem
igen reflekialtak , Miller sem sokat mond réluk, a mif pedig sajat
észleleteimbil mondhatnék ez irdnyban, az ma még részint kevés,
részint pedig mdsok altal felallitott beporzasi torvényeknek ellen-
mond6, s épen azért ismételt észleletekig elhallgatom.

A félszarnyuak — Hemiptera — koziil az u. n. mezel po-
loskdkat emelem ki, mint a melyek a virdagokon gyakran lathatok:
de a beporozasnal valé jelentéségiiket nem nagyon psmerjiik.

A bogarak — Coleoptera—kozt mar igen sok virdglatogatot
ismeriink. Ott vannak pl. a Meligethesek , melyek testitk kicsiny
voltandl fogva sok apré virigha is bejuthatnak, pl. a repezebogar
(Glanzkifer), ott vannak az Anthrenusok, a rozsabogarak — Ceto-
nia — az aranybogarak — Chrysomela — az ormanyosak, ezinezérek,
cserebogarak sab. Termdszetes, hogy ezek kozill nagyon sok a hepo-
rozas kozvetitése mellett még kart is tesz. a menynyiben a virag
egyes részeit elrontja vagy megrigja, pl. mint est épen a repezé-
bogdrrol— Meligethes aeneusrél—,vagy pl. a eserebogarakrol is tudjuk.

A bogarak kozt egy oszszehasonlitisban érdekes jelenséget is
mutatok be. A czinezérek egy kis csoportjat Lepturoidaknak nevezik;
ezeknek egyik alakja Liopus nebulosus soha sem megy viragra, Clytus
arietis csak néha latogat el ernydsokre ésrozsafélékre, Leptura livi-

*) Miiller Die Befrucht. der Blumen d. Insect. 28 és kivetkezd lapjai.
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da esak viragokon él, Strangelia attenuata hasonléil esak viragokon
§ a Scabiosa arvensisbil is képes kivenni a mdzet, a melynek virag-
esove & 6 mm. hoszszu Ha oszszehasonlitjuk ezeknek fejét, toraf,
szajrészeik alkotdsit, gy azok szerkezetében a taplilkozisnak meg-
feleld fokozatos killonbséget fogunk dszrevenni

A kétszdrnyunakat hasonloul lathatjuk o viragokon; ter-
mészetesen ne a hazi legyekre vagy a dongd légyre gondoljunk itf,
hanem a kétszarnyuak sok mais csalddjaira. Altaliban mondhatjuk.
hogy ezek jéval jelentékenyebh szerepet visznek itt, mint a bogarak
s koutitk e tekintetben a Syrphusok dllanak legmagasabban.

Alepkéknél a szijszervnek a virdgokhoz valo alkalmazko
ddsi a totépontot éri el. Bzeknek szdja ugyanis egy hoszszi csébol
— podornyelv — all, mely némely fajokndl kiilonosen pedig a suiir-
kiiletkor ropkodd szendereknél valéban tetemes hoszszdsigot ér el.—
PL. Sphinx Convolyuli pédornyelve 80 mm. hoszszi,— gy hogy azzal
a leghoszszabb esovil virdg fenekére is lenydlhatnak; s valéban van-
nak egyes viragok, melyekndl csak is ezen hoszszinyelvii lepkék
képesek a mézet kelléen elérni. Kiillonosen kiemelem it még azon
korilményt, hogy a sziirkilletkor és ¢jjel nyillé viragok beporozasa
Joformén csak is az esthajnali szenderekre és az djjeli lepkékre van
bhizva. Ha egy ily szendert az esti sziirkiiletkor figyelemmel kisériink,
lathatjuk , hogy az nem is szill tulajdonképen a virdgra, csak a
levegbben ropkedve nyujtja be nyelvét a virdg csovébe, s egy-egy
virdgon igen keveset idéz, minck folytin arinylag sok termdékenyii-
lést létesithot.

Hartyaszirn yoak legmagasabban dllanak valamenynyi
rovarok kozt a beporozisi mitkodés tekintetében s kozottik csakis
az . n. fadarazsok nem jarnak virdgokra, mig a fobbi esaladok va-
lamenynyien viraglatogatok: mely tekintetben, valamint talin egyéb
tekinte ben is legmagasabban allanak kézottik a dardzsok és mé-
hek. Bz vtobbiak alatt nemesak a mézelé méhet értjitk, hanem sok
mas méhfajt, melyek szubadon élnek. A méhek nagy esaladjaban
vannak ugyan olyanok az u. n. kakukméhek is (Nomada), melyek
nem gyfijtenek , hanem a més fajok daltal gyijtott anyagra timasz-
kodva, tojasaikat, mint a kakukmadarak szoktak, mas méhfajok sejt-
jeikbe rakjik be,— virdgot azonban ezek is litogatnak.
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A mi magat a gylijtést és a gyujtckésziléket valamint a szaj-
részeket illeti, e tekintethen szamos fokozat létezik a méhfélék esa-
lddjiban. A legtobb méhnél a test legnagyohb részére tobhé-kevéshé
tapadhat ugyan a virdgpor, mégis e czélra kivalélag erre rendelf
részek talalhatok a legtobh esethen. Igy pl. vannak olyanok, (Osmia),
melyeknél a potroh igen szbris, s ezek ezen szorok kozé szedik fel
4 viragport, masok (Panurgus, Dasypoda, Anthophora) kivalobban a
labak vagy annak egyes részeivel gyiijtenek. Van aztin olyan is
(Makropis), melynél a viragpor mézzel megnedvesitve tapasztatik a
a hatulsé labak alszira koril, poszméheknél (Bombus) ez még
szabatosabban megy véghez, mert itt ezen mézzel kevert portomeg
az alszarnak csak kiilsé oldalira helyeztetik s az elsé labté tag mdr
kivaléan kefeszereppel bir. A mézeld méhnél pedig az dtalinosan
ngynevezett kosirban és a Bombusénal tokélyesebb, nevezetesen sor-
ba szedett sertéji kefében egy még fejlettebh gyiijtokésziléket tald-
lunk, Ugyanitt mar a szajrészek is legnagyobb tokélyben mutatkoz-
nak, ugy hogy kevés virdg van, a melybdl a méhek és poszméhek
a mézet kiszedni nem tudnik, bdar a lepkék még ezeknél is hosz-
szabb nyelvvel vannak ellitva. Egy dfaldban elmondhatjuk, hogy a
méhek csalidja maga tobbet tesz a viragok heporozasinal. minf a
tobbi valamenynyi rovaresalad és rovarrend egyiittesen.

inynyit kivintam ezen tirgyban, mely ma megletosen, hogy
ugy mondjam , divatos, eldadni. Sok érdekes dolgot lehetett volua
itt még elmondani, de az id§ rovidsége ezt meg nem engedi s a
részletezés ezen estélyek czéljanak nem is felelne meg. Még esak
anynyit jegyzek meg, hogy ezen tan ma még csak bholesékorat éli,
ismereteink még nagyon hianyosak itt, sok litszolag biztos és igen
természetesnek tfetsz6 dolog van itt, a mi még tovabbi megfigye-
lésekre var; mert hiszen a széllelnyilo és rovarlatogatta viragok kozt
felallitott elkiilonzés is ninesen eltérés és pedig sok eltérés nélkil,
s bizony vannak szép virdgok is, melyek nemesak rovavok dltal po-
roztatnak be, hanem onbeporozisra is képesek. A legtobb természet-
tudoméanyi konyv olvasisa rendesen oly behatast tesz az olvaséra,
hogy annak alapjin ismereteink s tuddasunk sokkal hiztosabbaknak
tiinnek fel, mint a milyenek azok valéban. — Meglehet, hogy eld-
addsom is szenved ezen hibaban, — de tgy hiszem, hogy népszerfi
eléadasoknal engedheté e tekintetben egy kis szabadsig, melyet a
tanszéken vagy egydtalaban szakeladasokon igénybe venni, magam is
nagy hibdnak tartanck,

e e——






