Egy nemzetk6zi mércével mérhetd
magyar rézmetsz6: Czetter Samuel

Eletérsl alig tudunk valamit. Vannak idészakok, melyek szinte teljesen né-
mak; nem kozolnek semmit sem réla. Maskor meg biztosnak tetszd adatok
erGtlenednek el, vagy valnak egyenesen tévessé egy-egy varatlanul felbukkand
emlék nyoman. Nemrég példaul még azt hirdette a miivészettorténet, hogy
Oroshazan sziletets, s aztéan ridakadtak egy olyan kétségbevonhatatlan bizo-
nyitékra, mely végleg eldontotte: hidba véste képei ald az Oroshézi fi Czetter
(Tzetter, Zetter) nevet és a nyomatékosité Oroshaziensis vagy ex Comit.
Bekesiensi jelz6t, legfeljebb tévutra vitte velitk az érdekldddket — valéjaban
a Gydr melletti Felpécen sziiletett 1865. jan. 12-én.

Egészen 1952-ig abban a hitben éltek a mfivészettorténészek, hogy Oros-
hazardl szarmazott. Szana Tamds 1893-ban még azt allitotta: ,, . . . sziiletett
Oroshazan, Békés viarmegyében a mult szdzadban. Rendes lakdsat Békésben
tartotta, megfordult 1819-ben Oroszorszaghban is, de magyar eredetét sohasem
tagadta meg, s metszvényi ald rendesen odavéste sziiletése helyét is: Oros-
hazifi’. Pataky Dénes 1951-ben megjelent A magyar rézmetszés torténete a
XVI. szazadtél 1850-ig cimii rendszerezd miive is Ggy tudta: ,,Oroshazén
sziiletett 1770 koral”. Rézsa Gyorgynek a Magyar Miivészettorténeti Munka-
kozosség 1952-es évkonyvében kozolt tanulménya (Czetter Samuel 97—
139.1.) emliti elGszor sziiletése helyéill Felpécet, jollehet Nagy Ivdn 13 kote-
tes kozismert miive: Magyarorszag csalddai cimerekkel és nemzedékrendi tah-
lakkal mar a milt szdzad kozepén vildgosan utalt felpéei szarmazdsdara. Arra
viszont, hogy milyen jogon haszndlta az oroshazi-fi jelzst, ifj. Koszorus Oszkdr
kutatisai deritettek fényt.

Az mar az 6 1976. szeptember 5-én a Békés megyei Népujsag Korostaj ro-
vatiaban kozolt felfedezése elStt is ismeretes volt, hogy Czetter voltaképpen
Kazinczy biztatisara vette fel az oroshézi jelzGt. Kgy Cserey Farkasnak 1807.
jun. 29-én irt Kazinczy levélbil tudjuk, hogy a nagy nyelvijité még a Simon
Janos nevet sem talilta elég magyarnak. ,,Melly szerencsétlenség, hogy ezt
Simonnak és nem Enyedinek, Szent Miklésinak, vagy valami illyen formanak
hivjik! fgy kiki Magyarnak ismerné. De annak smeri-e, a ki nem tudja . . .”
Majd igy folytatja: ,Eppen ez a baj Czetterrel, kit arra kértem, hogy a Czetter
nevet rigja el magdardl, s nevezze magdt Oroshdzinak”. Néhany nappal késébb
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pedig Virdg Benedeknek irta ezeket: , Istentelen ember a német, kivalt a

Csokonay jegyzése szerint az Amphibium (értsd: kétéltd), mint péld. ok(4ért) -

a németbdl lett magyar Czetter, a luteranus, aki sem nem Papista, sem nem
kalvinista, hanem koézben all a kett§ kozott. Végre taldn csak elérem régdta
siirgetett végemet”’ — azaz célomat,

Az ,,Oroshdzi-fi”’ nevezet tehat innen ered. Az ,,istentelen . . . Amphibium”
azonban nem tagadta meg soha csaladi nevét. Hli maradt hozza, mégpedig
gy, hogy Kazinczy kivinsiginak is eleget tett.

De valéjaban miért nevezhette magit oroshdzinak Czetter Gottfried felpéci
evangélikus lelkész és Krnuch Mdria gyermeke? Azért, mert édesanyija,
miutdn 1767-ben megozvegyilt (Sdmuel akkor 2 éves volt), feleségiill ment
a szintén ozvegy Horvdth Andrdshoz, Oroshéza elsG ev. lelkészéhez. Ismeret-
ségitk bizonyara régebbi keletli lehetett, hiszen Horvath is dundntili volt:

riilt gyermek élete elss jelentSs és tartds élményét tehat itt szerezte, itt tuda-
tosodott benne a sziil8i hiz biztonsigot sraszté ereje és szépsége is. Erthetden
t6bb érzelmi szallal két8dott ide, mint a Gy8r megyei Felpéchez. Ezért vall-
hatta szil6fsldjének (akar Petdfi Kiskunfélegyhdzat) a rohamos tempdban

fejlods 1j telepilést, ahol Veres Jézsef kimutatdsa szerint méar 1773-ban 432

hazban 615 héztartast és 3340 lakost tartottak nyilvan, s amely 1818-ra —
vagyis mindgssze 45 év alatt — t6bb mint a dupladjara: 1006 hazzal, 1600 hiz-
tartassal és 8567 lakossal biré nagykozséggé ndtt.

Kiilénés dolog, hogy Oroshéza elsd torténetiréi szinte semmit sem tudtak
Czetter helyi kapcsolatairél. Balassa Pdl, a kozség hatodik ev. lelkésze pl.
nem is emliti a nevét Oroshdza legels§ évszédzadanak krénikija 1744—1844
c. mivében. Az alapos kutatémunkat végzs Veres Jozsef (a: tizedik lelkész)
sem tudott ennél tébbet réla: ,,A miivészetben eddig egyedil Czetter rézmet-
sz8, oroshazi fi tlint ki, életérdl azonban mit sem sikeriilt megtudnom”. (lasd
Oroshéza. Torténeti és statisztikai adatok alapjan 189.1..Oroshiza, 1886).

Mindez arra mutat, hogy Veres nagytiszteletli urat is félrevexzette Czetter
Kazinczy kedvéért hasznalt jelzete. Csak a szilletési anyakonyvet vizsgalta at,
abban azonban nem taldlt r4 a mfivész adataira. Egyediil a halotti anya-
konyv 6rzi Oroshazan a Czetter csalddnevet. Itt halt meg ugyanis a nagy-
mama: ,,Czetter felesége Zsuzsanna’, ahogy azt egy 1774-b8l szdrmazd- be-

jegyzés tantsitja. Itt temették el édesanyjit: Horvath Andrisnét is 1786. .

janudr 19-én, mindossze 6t hénappal mésodik férje halala utan. Az anyakényv
természetesen csak Horvdth Andrdsné néven nevezi. A hazassagi anyakonyv-
ben sem fordul el8 a ‘Czetter-név, minthogy Horvdth Andrds nem. Oroshazan
kototte meg masodik hazassdgat Krnuch Mdridval. vl s
:Nagy kéar,"hogy nem maradtak fenn az evangélikus egyhdz 1skolaihak azok
az irataf; ‘melyekbdl egyértelmiien: kiovetkeztethetnénk -Czetter: tanitéjanak
a: személyére, : dmbar ndgyfoki rajzkészségét ‘hevelbapja vagy walamelyik
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gimndziumi tandra is egyhamar felismerhette. Cseppet sem bizonyos tehat,
hogy egykori tanftéja: Fabri Istvin vagy Antal Jdnos (Vitéz Jdnos és Fol-
kushdzy — Lacsny — Ldszl6 ugyanis a lanyok tanitéja volt) ajinlotta szdméra
a miivészi palyat.

Ma még nem tudni, hol végezte gimnaziumi tanulmanyait. Mind apai—
anyal, mind nevelGapai Gseinek Gydr és Vas megyei kapcesolataira gondolva,
feltehetGen Sopronban. A kor masik ismert evangélikus gimnéziuma ugyanis
Selmecen volt; ez azonban csak 1808-t6] kezdve emelkedett nagyobb hirre
és jelent8ségre, amikor ugynevezett ,Jeriileti” — egyhazkeriileti — rangot
kapott. Alig hihet azonban, hogy a sziil6k ide, ebbe az inkdbb szlovik szel-
lemiséget sugarzo iskolaba és ne Sopronba adtik volna a németiil j61 beszéls
és levelez6 gyermeket (Kazinczynak kiildott levelét is németil irta 1791-ben,
mint aki biztonsigosabban hasznalta azt, mint a magyart).

Sopron, ez a mozgalmas életet él6 dunantili viros, Pozsony és Buda mel-
lett a német kultira egyik legjelentdsebb magyarorszagi kozpontja volt. Al-
land6 szoros kapcsolatban &llt Béccsel. Lakdinak nagyobb része — német
anyanyelvi{i 1évén — legfeljebb csak értette, de nem beszélte a magyart. Szin-
hazaban, amelyrél Kis Jdnos, a Soproni Magyar Tarsasag alapitéja, a késGbbi
evangélikus szuperintendens azt frta, hogy ,,a hazaban célszer(iségre és csi-
nossagra nézve kevés parjit taldlé jatékszin van’’, még késGbb is csak német
nyelvii el6addsokkal szdrakoztattik a kozonséget. Deszkiin — bar Shakes-
peare és Moliére is szerepelt — leginkabb a kortdrs német szerzbk: Lessing,
Goethe és Schiller miiveit jatszottik. Evangélikus gimndziumi tandrai Gottin-
gaban és Jéndban tanultak, ahol Biirgert, Blumenbachot, Beckmannt és Lich-
tenberget, illetve Reinholdot, Fichtét, Herdert hallgathattik. Jé nyelvismeretitk
birtokaban Klopstock, Gellert, Gessner, a két Schlégel, Leibnitz és Wieland
miiveit eredetiben olvastak, sGt azokat a legjobb tanitvanyoknak sajat konyv-
taraikbol ki is kolesonozték. Nem kétséges, Czetter is simabban kijuthatott
innen tandrai tdmogatasival a bécsi akadémisnak J. M. Schmutzer udvari
rézmetszd 4ltal alapitott és igazgatott rézmetszd osztalyiba.

Az 6 tanitvanya lehetett. Pataky Dénes fentebb mar emlitett nagy hord-
erejii milivének azt az 4llitdsat ugyanis, miszerint ott John és Weiss iranyitotta
miivészi fejlédését, joszerivel el kell vetniink. Mindkét miivész fiatalabb volt
nala. A Marienburgban 1769-ben sziiletett, kiképzését Londonban F. Barto-
luzzinal szerz8 Friedrich John (ott sajatitotta el az erGteljesebb ténust biz-
tosité pontozdé technikdt) maéar csak azért sem lehetett a mestere, mert 6
mielGtt Bécsben letelepedett volna, Varséban is toltott huzamosabb idét.
David Weiss pedig mindéssze 11 éves volt, amikor Czetter elsé, ma is ismert
miive (Direr: Az 4dlom cimii képének a metszete) 1786-ban elkésziilt.

Schmutzer hamar észrevette Czetter kivalé grafikai adottsagait. Erre vall,
hogy vejének, a haziankban kiillonosen nagy tiszteletnek és tekintélynek or-
vend$ kivals fest6: F. A. Maulbertschnek (nevét Maulpertsch-nek is irtak)
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Neptun és Galathea, majd Vénusz diadalma cimi{i képeirSl vele csindltatott
metszetet. Az utébbi killondsen nagy miigonddal készillt, s a mfivészek és
miivészetbaratok korében nem mindennapi, megérdemelt sikert aratott. A
Bécsben megjelené Magyar Hirmondé 1793. 4prilis 2-i szdma példaul ekként
szémolt be rola: , Békés virmegye Oroshiza nevii helységébll szarmazott
hazankfidnak nevét t6bb izben olvashattak erdélyi olvaséink az altalunk le-
killdott képek alatt. Ezen szép tehetségli ifju killonos szorgalmatossaggal fa-
radozott darab id6t6l fogva egy Maulbertsch hires képiré altal rajzolt képnek
rézre vals metszésében, mivel ezen munkéja altal kivanta magét a vilag el6tt
megismertetni, minekutdna az idevalé Akadémiin pédlyijat végezte volna
ebben az esztendSben ... A képnek szélessége és hosszlisdga nagyobb egy
labnyingl. Az ara 1 for. 30 kr.”

A fenti idézet szinte teljes egészében megtaldlhaté Kazinczy Vidczy Jdnos
altal rendszerezett és publikilt hatalmas levelezésének II. kitetében a német
nyelvii Czetter-levélhez fiizott magyardzé szévegben. Innen tudjuk azt is,
hogy maga Kazinczy kérte fel mecénisnak Balassa Ferenc gréfot, aki ,kész-
séggel beleegyezett Czetter ajanlataba, és egyittal 100 forintot adott” a mi-
vész segélyezésére, aki aztin halabdl ,mély aldzatossiggal” neki dedikalta
munkajat.

Czetter miivészi palydja természetesen nem a Vénusz diadalméval indult.
T6bb mint 25 olyan miivét tartjak nyilvan ma is a magyar miivészettorténet
tudés kutatéi, melyeket kordbban készitett. Fellépésének ideje — Czetter
szerencséjére — nagyon kedvezett a rézmetszésnek. II. Jézsef és a jakobinus
szervezkedés idGszaka volt ez, melyet nemcsak a felvildgosodas eszmevilaga
hatott 4t, hanem a t6rok elleni felszabadité harcok iranti felfokozott érdekls-
dés, a magyar nyelvi Gjsagirds megindulésa és a nemesi ellenallasi mozgalom
elsd sikerei is jellemeztek. Azt jelentette ez, hogy az Gj miivészet propagalisé-
nak fontos, szinte nélkilozhetetlen eszkoze lett a grafika. A testérirék altal
elinditott gondolkodasbeli erjedést is ligyesen és hasznosan tamogattik az
irodalmi és tudomanyos miiveket és egyéb publikicidkat, ujsdgokat és folys-
iratokat egyarant szemléltetd miivészi illusztriciék. MindenekelStt a rézkar-
cok. Kilonosen Gorog Demeter és Kerekes Samuel (Csokonai szép verssel pa-
rentéalta el haldla hirét hallva: G6rog urhoz cimmel) lapjai: a Béesben megje-
lend Hadi és Mds Nevezetes Torténetek és a Magyar Hirmondé (csak nevében
azonos Rdt Mdtyds 1780—89 kozott Pozsonyban kiadott djsagjaval) karolta
fel és latta el folyamatos munkaval a Bécsben tanulé fiatal magyar rézmet-
szoket.

A két derék, egyméast mindenben segitd hazafinagyszerti 6sszhangban dolgo-
zott. Qordg, a kiralyi csaldd nevelGje, kiilondsen a jogtudomanyban, a pedagégié-

ban, a geogrifiaban, az antropoldgidban, az irodalomban és a miivészetben

jeleskedett, Kerekes, a bécesi Theresianum magyar nyelvi professzora pedig a
boleselet, a statisztika, a pedagdgia és a klasszika-filolégia tudomanyit mi-
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velte. Kgy széval: alig volt olyan tudoményag, amely irdnt ne tandsitottak
volna érdekl6dést. Avatott kulturpolitikusokként Gezinte lelkesedéssel karol-
tak fel minden olyan ugyet és dolgot, amellyel hazdnknak szolgilhattak.
Nemzeti ontudatot formalé célokat tiiztelk lapjaik elé is. Helyesen korvona-
laztak sajat kotelességeiket és feladataikat: minden olyan értesilést kozolni
kivantak, ,,amit egy magyarnak, Ggy mint magyarnak kilonosen hazdjardsl;
ugy pedig mint embernek s vildg lakdsanak, mas esméretes orszdgairdl s tar-
toméanyairdl is a vilagnak tudni szitkséges, hasznos és gyonyoriiséges”. Mind-
ezeket pedig a torténeti hiiségre torekvés kovetkezetes elviségével és | sziile-
tett nyelviink” iranti mély feleldsségtudattal tették. ElsGsorban az ifjisig
nevelésére forditottak gondot, rendszeresen kiilldvén lapjaikbdl ingyen pél-
danyokat az iskolaknak. Igy akartak — Rdt Mdtyds megsziint lapjénak ne-
mes torekvéseit folytatva — tudatositani a Kazinczy irdnyitasaval orszagos
méretlivé dagadd nyelviajitas politikuminak és a nagy fejlédésnek indult
magyar nyelv védelmének és dpolasinak, stilaris gazdagitisdnak, mindenek-
el6tt pedig a magyar nyelv haszndlatdnak elsGrendil iigyét. ‘

Szerkeszt6i programjukba szervesen épilt bele a fiatal magyar miivészek és
miivészjeloltek tdmogatisa. Velik kiilon is foglalkoztak. A Kerekes Sdmuel
lakasén tartott taldlkozdkon aprd részletekig megtargyaltik veluk az illuszt-
ralasra szant képek témait, a szoveg megkivinta beallitast, az alkalmazandé
megoldédsi médot, a kompozicionalis egység Osszetevdit, a rajzok pontossagat.
Ezaltal az abrazolas naturalista hiiségére, a témak realista kezelésére késztet-
ték és nevelték Gket, kozben éberen vigyaztak arra is, nehogy a hamisitdsokat
kizdré hitelességre torekvéssel lefokozzak és guzsba kossék a miivészek kép-
zelb erejét és alkotd fantaziajat.

A tisztén dolgozé, magabiztos kézzel és szemmel dbrazol6 Czettert kiils-
nosen sokra értékelték, s mindenekelStt erét prébalé nehezebb feladatokkal,
minGségi munkdkkal — azaz figurdlis kompozicidkkal, elismert miivészek
(a mar emlitetett Diireren és Maulbertschen kiviill Rubens, Stunder, Lebrun,
Frd. Wagner, B. Lampi, A. Tlor stb.) alkotasainak, portréinak, tajképeinek,
viseletrajzainak rézkarc utjan térténd sokszorositasiaval biztik meg. A kisebb
figyelmet és tehetséget igényld térképeket altaldban mésokkal csindltattak.

Czetter nagy miivészi gonddal és becsvaggyal tett eleget Gordy és Kerekes
felkérésének. Nem csoda, ha azok is lelkes buzgalommal elemezték képeit.
A T1. Jozsef haldlaval kapesolatos birodalmi gyaszt, melyhez az § valdsaghti
rézkarcat (II. Jozsef a ravatalon) mellékelték illusztracié gyanant, példaul
igy kommentaltdk: ,,.Ide zartunk egy rajzolatot, mely azt adja el§, mint vala
néhai 1I. Jozsef teste kitéve az udvari kdpolnaban, febr. 22-én 1790-dik esz-
tendGben. Fel volt t. i. a test f6 hadi vezéri formaruhaba oltoztetve, s egy
fehér selyemmel megbélelt s kiviil aranyba szegett fekete barsonnyal bévont
félkoporséba fektetve. Ezen koporsé egy graditsu s majd egy 6lnyi magassdgu
4llasra helyeztetett. A koporsé koril hat draga parndkon szemléltettek, az
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innens§ oldalon ugyan a csaszari korona, palca és az arany alma. Tovabba
a magyar és a cseh korondk ; az arany gyapjui; s a Szent Istvan Rendje; a tilsé
oldalon a héazi korona, az ausztriai hercegi siiveg; a Theresia Rendjének Pant-
likéja, kalap, palea és keszty(i. Az allasnak graditsa eziist gyertyatartokkal
meg volt rakva. A koporsé felett fiiggott egy fekete baldagin. A képolna fe-
ketével bé volt vonva, s csaszari cimerekkel kirakva. Orizeten voltak a ma-
gyar-, lengyel- és német testOrzék, kik kozott a sok nép egyik ajtén bétols-
dott, a méasikon pedig kibocsattatott. — Igyekeztiink minden mddon, hogy
ezen nevezetes torténetet 4brazold rajzolat minél nagyobb tokéletességgel ké-
szillhessen meg: mégis csak alig érhettiink célunkra: dmbar a mettzének 7
aranyat, a papirosért 14 forintot, a nyomdéanak 15 forintot, a betlimettz6nek
minden bet{iért 1 kr. fizettiink. Koll Bétsben, majusnak 21-dik napjan: 1790.”

Ezzel a kozolt hiranyag és az illusztracié szoros Osszefiiggését vitathatatlanul
~ bizonyit6 lefrassal konnyen egybevethették az olvasék az aprélékos pontos-
sagra torekvd miivészi dbrazolast.

Egy mésik Czetter-rajzolta és metszette képpel pedig igy fejlesztették az
olvasék miivészi latasat: , Ezen kép, mellyet a jegyzés mellé zartunk, &bra-
zolja a gr. Pdlffy Jdnos hadi tdrmester Gr szép és nevezetes granatérosait, kik
kozill egynéhényan a Zimonyi mezdn, Belgridnak 4ltalellenében a Sziva s
Duna vizei kozott esatdaznak. A rajzold képzelése szerint, a granatéros a puska
végére szoritott, ugynevezett Péter kését (bajonetjat) egy torok mejjének
szegezte, de mivel ez élte megmaradésaért oly igen esdeklik, rajta a granatéros
szive megesik, s a bajonétot mélyebben nem taszitja’.

Koriilbelill 15-re tehetjitk azoknak a Czetter-készitette hiborus-katonai
llusztracicknak (dgyutipusok, agyuallasok, harci tuddsitdsok, regement- és
granatéros képek) a szdmat, amelyeket f6ként a torsk elleni harcokat ismer-
tetd hirlapi tuddsitdsokhoz mellékeltek a szerkesztSk. Ezekhez is tarsitottak
— mintegy a szovegek képi magyarizataként — bizonyos kommentarokat.
Voltak olyanok, melyeknek helyes értelmezését maga Czetter segitette el§
szoveges magyarazattal, &mbar ez tilnyomdrészt a cikkirdk kotelessége volt.
A Maria Theresia nevil Fregairél (1790-ben metszette Czetter) példdul ezt a
szakembereknek vald, csaknem a hadititok-sértést kimerit§ ismertetést ko-
zolték: ,,A fregit (Fregatte) nevezet alatt értetik az olyan fegyveres hajonak
neme, melyekre 20-t6l majd 50-ig szamlilva, t6bb vagy kevesebb agytukat
szoktak rérakni... Amely fregdtnak megkiild6ttitk a képét, semmiben sem
kiillonboz a tengeri nagy fregdtoktdl. 42 dgyuk vannak rajta: melyekbdl ele-
get dongették az olasz pattantyisok Nadorfejérvara falait az ostrom alkal-
matossigival. Békesség idején Pétervarnal szokott allani a Dunan. Képét
oda esiniltattuk le, egy ahhoz ért6 urral”.

Ahogyan ezekb6l az illusztracidkhoz flizott magyarazé szévegekbbl is érzé-
kelhetS, Gorogék az olvasék miivészi latasat is fejleszteni akartik. Nagyon
megkivetelték tehat az dbrazolas tisztasagat, hogy az el6fizetSk jobban érzé- -
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kelni tudhassik az adott képek és targyak specifikus jegyeit. Czetter minu-
ciézus pontossdgu rajzkészségén til azzal is kivalt tarsai kozil, hogy — ha
médjaban allott — még az egyedi katonai eszkézok bemutatasahoz is adott
bizonyos hétteret. Az agydvontatidshoz pl. sitorhelyek, hattérben huzédé
dombvonulatok, szines formaruhés katondk, nagy elGszeretettel dbrazolt hu-
szdrok megjelenitésével teremtett tavlatot. Az az érzésink, hogy sajat ké-
pességeihez méltatlan feladatnak tartotta az iskolds izfi egyedi targyabrazo-
last. A legtobbszor még a haditechnikai eszkozoket csodédlatos pontossaggal
megjelenité képeit is (D. Szemzé Piroskdnak A magyar folydiratillusztracié
kezdeteit taglalé sokoldald, szines tanulménya mondja talaléan ezekrdl: oly
tokéletesek, hogy akéar a hadtorténészek szamara is forrdsként alkalmazhatdk)
ellatta sajatos rekvizitumokkal, hogy veluk jobban felfokozza és mozgasba
hozza az olvasék érdeklédését és reproduktiv képzeletét. A dinamizmust, a
mozgdst szerette, nem a statikus nyugalmat.

Kiilonosen a portréabrazolast kedvelte és miivelte nagy hozzaértéssel. A nem-
zeti milt és nemzeti nagysag irdnt megélénkiilt érdeklédés, tovabba a honi mii-
vészet felkarolasara iranyulé hazafiai buzgalom eredményeként divatba jott az
arcképfestészet és vele a portrékat népszeriisité rézkarc. Sok szépirodalmi és
tudomanyos mi jelent meg a szerz6k arcképével is. A Vénusz diadalménak ba-
mulatos sikere utin egyre tobben keresték fel Czettert, hogy 6 készitsen met-
szetet portréjukrdl. Pataky Dénes kimutatisa 35 ilyen képmast sorol fel, s ezek
mindegyike 1793-ban vagy utana készilt. Kétségbevonhatatlan viszont, hogy
mér a Maulbertsch festményrdl csinalt rézkarccal egyidSben is foglalkozott
portrékkal. Ezt erdsiti Kazinczyhoz irt levele (1791), amely Kassa hires tudds
orvosanak: Vitzay Jozsefnek elkészillt képmasat emliti. Publikilisdnak éve
azonban 1793 volt.

Egyedill Somsich gréf nem volt megelégedve Czetter munkéjaval. Krrél
ezeket tudatta Kazinczy kedves ismer8sével, Sdrkozi Istvdnnal: ,,Czetter nekem
azt (b. i. Somsich képét) 1803. Ju.-ban ads, panaszkodvan, hogy Somsich véle
mocskosan bant, ki nem fizetvén a tenni parancsolt munkat, tudniillik a réz
metszését. Kérdém, miért ? Czetter azt felelte, hogy Somsich nem tartotta
magat eltalalva a rezen, holott a festésen (Lampi munkéja) annak tartotta.
{téIni nem tudok, mert én Somsichot soha nem littam, de igen j6l emlékezem,
hogy 1806 Pdszthorinil ebédelvén eggy szeglet-asztalkin eggy illy phisionomid-
ju ember képe allott berzseny (az az cékla) szin schlafrockban. Sokaig néztem
a festést, mert gyonyorti dolgozas volt, s meg nem tudtam fogni, hogy a Miivész
mint jutott arra a fondksigra, hogy a képet berzseny szinti ruhdba oltoztesse;
mert a carnationak minden vildgos, kivalt pedig a veres szin karira van, s
minden setét azt emeli. Akkor altallottam questionalni (kérdezni) Pdszthorit,
kié legyen a kép, de Czetternél meglatvan a rezet, ra fogtam, hogy az nem vala
mésé, mint Somsiché”. Valéjaban tehat nem Czetter munkéajaban, hanem a
rézkarc alapjaul szolgilé festmény szinezésében lehetett a hiba.
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Legismertebb mtivei e nemben a kivetkezdk voltak : Széki Teleki Sdndor gr., o
Bdrdtzi Sandor, Dugonics Andrds, Bardti Szabé Ddvid, Schedius Lajos és Rhedey

Lajos képe. A Csokonaiét — bar a kolts emliti Czetter nevét egy Kazinczyhoz
irt levelében, mint akire bécsi bardtai r4 akarnik bizni s metszést — nem &
készitette el. Vdlyi Andrds is vele csindltatta meg miivéhez: Magyar Orszagnak
Leirasa-hoz Jozsef féherceg és Széchényi Ferenc grof portréjat, s6t 6 metszette
I. Ferenc arcképét is.

Czetter rézmetszdi tevékenysége — Pataky felsoroldsa szerint — nem volt
toretlen. Vannak évek (1791, 1795, 1799—1803, 1807—1809), melyekbdl egyet-
len mfi sem maradt rénk. Ambéar bizonyara folyamatosan dolgozott ekkor is,
nagy szambeli kiesésre mégsem szabad gondolnunk. ,,A rézmetszés nagyon
faradsigos, hosszadalmas munka’ — panaszolta egyik levelében. ,,A mfivészi
munkéit nem lehet tilzasig folytatni, ..., veszélyeztetik az ember szemevilé-
gat, ami pétolhatatlan”. Bz kétségteleniil igy igaz, mint ahogy az is, hogy a
csaszarvaros korabeli vilagitasi technikéja és lehetGségei sem nyujthattak ele-
gend§ fényt az esti, méginkabb az éjszakai munkéikhoz.

Nincsenek adataink r4, vajon volt-e, megfordult-e anyja haldla utén is
Oroshézan. Rokoni kapcsolatai megszlintek; a gyermekkor hangulatat idézd
paplakba mésok koltoztek. Szana Tamdsnak Czetter Békés megyei ,,rendes
lakésardl” beszél6 adata pedig feltehetSen eliras, sajtéhiba volt. Bécsben élt,
ott is ndsillt meg 1800-ban. (Elképzelhetetlen, hogy feleségérdl és majdan
gyermekeirgl ne készitett volna képet.) Itt, tavol a szellemi és miivészeti koz-
ponttél, nem tudott volna megélni a rézmetszés tudoméanyabdl.

1807-ben Sdndor cdr meghivésira Oroszorszagba ment. Eletmf{ivének kuta-
t6i eddig nem tudtak fényt deriteni kitelepiilése korillményeire. Mi t6bb ész-
szer(i, megvizsgalasra érdemes verzi6t latunk erre vonatkozéan kézzelfogha-
ténak.

Az orosz—magyar gazdasigi-kulturalis-politikai kapcsolatok a XVIII. szé-
zad folyaméan nagyon felerdsodtek. Eleinte a tokaji bor tette ismertté és nép-
szer(ivé az oroszok korében a magyarsagot és a magyar nevet. Ezzel kedveske-
dett Rakdczi is diplomaciai partnerének, Nagy Péter cdrnak. Vdradi Sternberg
Jdnosnak, az ungvari (uzsgorodi) egyetem magyar professzoranak 1974-ben
a Gondolat és a Karpati konyvkiadé altal kozosen megjelentetett Utak, taldl-
kozdsok, emberek ciml kétete példaul ilyen reflexiét idéz a XIX. szdzad koze-
pérél: , Ki ne ismerné a magyar bort! — lelkendezik egy orosz folydirat tudé-
sitéja. Ndlunk, Oroszhonban a XVIII. szdzadban a magyar bor nagyon kedvelt
volt. Az oregemberek most is megfiatalodnak, fellelkesiilnek, ha sz6ba keritl a tokaji.
Ez a borok kirdlya — mondogatjik —, az arany ; a nap sugaraitdl keletkezd, a
gerezdekben megsiirlisodott arany’. -

A magyar sz8l6kultira meghonositasat, az els6 magyar sz8l6oltvanyok beho-
zatalat valéjaban 1711-t61 — a Réakécezi szabadsidghare bukisinak évétél —
szamitja az orosz gazdasigtudomény. Utdna még sokaig &llt az érdeklodés
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homlokterében a magyar sz6lészet és boraszat. Tudunk ma mér olyan elkép-
zelhetetlen esetrdl, hogy pl. kivalé magyar nyelvtanarokat — mint Martiny
Sdmuelt, a tbiliszi f6tanoda német—Ilatin szakos tanarat, egyszercsak gaz-
dasigi teruletre irdnyitottak 4t. Red torténetesen egész Grizia sz6lészetének
és bordszatdnak 4j, a magyar termelési gyakorlatnak megfeleld dtszervezését
biztak.

Czetter idejében mas teriileteken is 6rommel fogadték és alkalmaztik a ma-
gyar szakembereket. I7. Katalin cérné nagyszabasa kozigazgatasi — kulturalis
programja sok nyugati (angol, francia, német, magyar) tuddést és miivészt csa-
bitott az orosz birodalomba. I. Sdndor idejében aztan ez az értelmiségi kidram-
las tovabb fokozdédott. Kilonssen két — trlan Czetter életét is befolyasolé —
kapcsolatra kell nagyobb figyelmet szentelniink. Az egyiknek a szalai az Ung
megyei Paligy kozségbdl szarmazd, tudomanyos kérokben szerte Eurdpidban
ismert Orlay Jdnos udvari sebészhez vezettek, akinek kormanymegbizisbol
végzett tudomanyszervez6i munkdassagat Sdindor cdr szabadelvii kormanyzata
is messzemenGen méltanyolta, s6t hivatalos okiratban is megerGsitette. Orlay
bécsi sebésztanulmanyai idején (1794-ben és a kovetkezd években) keriilt me-
leg emberi kapcsolatba t6bb magyar fréval, lapszerkesztOvel és miivésszel. A
jakobinusok pere, a Martinovics féle mozgalom vérbefojtasa hihetetlenil ked-
vezett szervezd munkijanak. Mar ekkor sikeriilt néhany magyar tuddst ré-
vennie a kitelepiilésre. Akiben til erds volt a patridta érzés, azt azzal a gondo-
lattal igyekezett megnyerni iigyének, hogy a tekintélyes jovedelemmel dotélt
orosz allami allisok barmelyikén is erdsitheti hazénk tekintélyét a kulfcld
el6tt ,,az angolok és francidk mellett tiindokolve’.

Kiilonosen Tertina Mihdllyal (eperjesi szérmazisi, Gyulan elhunyt hirlap-
iré-tanar) és Schedius Lajossal keriilt kozvetlen , kebelbarati’’ viszonyba. Ahogy
Tardy Lajos: Régi feljegyzések Magyarorszagrél cimii konyvébdl tudjuk, so-
kaig alltak mindketten levelezési viszonyban vele. A pesti professzor: Schedius
példaul azzsl a kéréssel fordult egyszer Orlayhoz, akinek a ,,haza iranti kivald
szeretetét és honfitirsai irant tantsitott jéindulatat’” minden magyar tisztelet-
tel szemléli, vegye szives partfogasaba az altala javasoltak tugyét: , Az alta-
lam . .. ajanlottak egyike sem méltatlan a Te tdmogatisodra, ki a haza
minden polgirit, aki annak diszére kivan lenni, felkarolod és partfogolod”. Ta-
lan éppen Schediusnak, az evangélikus iskolapolitika vezéregyéniségének, a
volt soproni liceumi didknak a kézbenjarasara keriilt Czetter is a szentpétervari
tudomanyegyetem novénytani mizeuméaba, ahol 800 rubel fizetéssel ,,chal-
cographus”-ként - (rézmetszs) alkalmaztak. Feltevésinket valdsziniisiti az a
koériulmény is, hogy Czetter Schediusrdl (kivel esetleg egyiitt didkoskodott Sop-
ronban) — ahogy fentebb emlitettiik mér — 1803-ban Stunder fes’cmenye utan
metszetet is készitett. Tehdt személyes ismerdsok voltak.

A mésik szal Alexandra Pavlovna iirdmi mauzéleuméahoz vezet. J dzsef nador
1801-ben, rejtélyes korilmények kozott elhunyt hitvesének . a siremlékérél
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ugyanis 5 évvel késobb Czetter készitett orosz szoveggel is ellatott szinezett
rézkarcot. Hogy ki adott erre megbizast — a cari udvar felhatalmazasa alapjan
Szamborszkij-e, vagy maga Jozsef nddor, kinek bizonyéara elnyerte magas tet-
szését Czetter réla készitett rézkarca, konnyen el lehet majd donteni. Talan
éppen ezzel a munkajaval igazolta a cari kormany 2l6tt Czetter is magas mi-
vészi képességét és ratermettségét. Tudnunk kell, hogy Szamborszkij, Tessedik
tudds levelez§ partnere, a ,,magyar kirdlyné”’-ként tisztelt és szeretett orosz
hercegnd (1. Pal car lednya) udvari papja, majd az iirémi mauzéleum és kipolna
vezetGje volt. Elképzelhets, hogy Sdndor cdr széleskorti kulturalis programjat,
egyetemeket, korzeti gimnaziumokat alapité és fejlesztd, nem utolsé sorban
pedig miivészetpartolé tevékenységét segitendd, 6 szorgalmazta Czetter péter-
vari meghivasat.

Ezek persze, csak feltevések. Lehet, hogy egy véletleniil el6keral§ irat egé-
szen mas iranybdl oldja majd meg a kérdést, ahogy ez Czetter esetében szinte
torvényszeri mar. Oroszorszagi miikodése kiilonben is alaposabb vizsgaldédast
kivan, hiszen Pataky 6sszesitése mindossze 6t miivet emlit ebbdl a t6bb mint
2 évtizedre terjedd idGszakbol (utolso elSttiként a Kreml-rézkarcat) a ,,névény-
tani munkakhoz készitett, meg nem nevezett szadmi metszeteken kivil. Ez
pedig nehezen képzelhetd el.

Azt sem tudjuk, mikor halt meg, vagy hogy meddig tartézkodott Oroszor-
szagban. Karacs Teréz szerint ,,6rnagyi rangban gazdagon élt”’, és ott is halt
meg. Ez tiinik valészintinek. Masok azt 4llitjik, hogy 1821-ben hazajott, st
1829-ben még lattak Pesten. Ezt azonban éppen Karacs Teréznek kellett volna
legjobban tudnia, akinek apja Czettertdl tanulta a rézmetszés tudomanyét.
Karacsék hazaban ugyanis sokan megfordultak. Lakasuk a polgarosodasért
lelkesed§ irék-miivészaek kozkedvelt taldlkozéhelye — | szalon’-ja volt. Lehe-
tetlennek tiinik hat, hogy az o6regedS mester, a nem mindennapi élményekkel
rendelkezd Czetter Sdmuel ne kereste volna fel nagy kozszeretetnek 6rvendd
tanitvanyat, vagy hogy azok, marmint a szalon minden 4j irdnt érdeklédd
torzsvendégei ne hivtak volna meg az dsszejovetelekre. Az 1829-es orosz jelzeti
J. J. Qallikoff-rézkarc is tiltakozik a fenti feltevés ellen (tudniillik, hogy végleg
hazajott volna), &mbar nem lehet az sem kizart, hogy miivét, mint régebben
elvallalt, de csak késve teljesitett munkat mar Magyarorszagrél killdte ki
megrendelGjének. »

Czetter kordnak elsfrendii miivésze volt. Megérdemli, hogy életiitjanak allo-
méasair6l tovabbi pontos adatokat szerezve, ugy rizzik meg emlékezetimkben,

mint megyénk elsd, nemzetkozi méreével mérhetd, kivald képességii grafikusat.
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