Szakal Lajos, a Korosvidék koltéje

Herder, a klasszikus német kolté és filozéfus, akinek ,,nagy megért§ és nagy
serkent6 gondolatai” kiemelkedd szerepet jatszottak mindenekelStt a reform-
kori magyar protestans papok, tanarok és egyéb értelmiségick szemléletének a
radikalizdléd4saban, mar a XVIII. szazad végén leszigezte ismert tételét:
s - - - 82 igazi koltészet nem élhet el népi tradiciok nélkil’”. Elmélete olyan ele-
mentaris erejii, kimerithetetlen eréforrasként kezelte a népkoltészetet, amely
nemcsak eredeti izt és egyedi nemzeti jelleget tud kélestnozni a miikoltészetnek,
hanem megszabaditja a kilfold szolgai kévetésétOl és utanzasatol is. Friedrich
Schlegelnek és a Grimm-testvéreknek a Nibelungenlieddel kapesolatos kutatéasai
tovabb erdsitették a népkoltészet hitelét. Kilonosen amikor szoros kapesolatot
leltek az §si germén mitoldgia és a hun—magyar mondakér kozott, és tuddsain-
kat-koltdinket a magyar eredetmonda és 4ltaldban a magyar folklér kutatisira
és tudoméanyos rendszerezésére buzditottak.

Ezzel egyszerre feler6sodott Herder intelmének a jelentésége is: ,,Ha nincs
kozos anyanyelviink, amely egyetlen fa riigyeként neveli valamennyi rendiin-
ket, akkor nincs . . . kozos hazafias miveltségink, bensGséges egyiittérzésiink,
hazai publikumunk . . . . A nemzetet a nyelv neveli és miiveli, a nyelv oktatja
rendre és becsiiletre, engedelmességre, erkolesre, szivélyességre, sltala lesz hires,
szorgalmas és hatalmas. Aki lebecsiili sajat nemzetének nyelvét, az meggyalizta
legnemesebb publikumét ; leggaladabb gyilkosa lesz nemzete szellemének, belsd
és kulsd hirének, taldlményainak, finomabb erkoleseinek és serénységének.
Aki egy nép nyelvét felviragoztatja és alkalmassé teszi minden érzés, minden
vildgos és nemes gondolat legerdteljesebb kifejezésére, az elémozditja, hogy a
legszélesebb és legkivaldbb publikum gyarapodjék, vagy egyesiiljon és szildr-
dabb alapokra helyezkedjék”.

Vildgosan benne van ebben a vezeté német tarsadalmi rétegek idegen nyelv-
hasznélatéval szembeni szenvedélyes allasfoglalasban az a mésik herderi elv is,
miszerint a kultira ,,nemzeti talajon novekszik a Jegjobban”, ugyanannyira,
hogy végs8 soron ,,csak a nemzet 6roklott és tovabb 6rokléds nyelvében képes
fejlédni.”

A magyar szellemi élet kortars iranyit6i jelentds elvi megerdsitést kaptak
Herdert6l és a német tudomanytdl. Tudatosan fordultak a népnyelvhez és a
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népkoltészethez. Még a fentebb stil apostola: Kazinczy is megprobalkozott
,,népdal-atkoltésnek mindsithets’” vers irdsival (Egy kakukkhoz ¢ vers.), s6t
leforditotta a Maildth Jdnos-féle, eredetileg német nyelven publikilt mesegyfij-
teményt is Magyar regék, monddk, népmesék cimmel. Hat még a tobbiek ! Kis-
faludy Kdroly, Kolcsey, Vorésmarty, Garay, Czuczor, Erdélyi stb. —, hogy csak a
nevesebbeket emlitsitk — termékenyiiltek meg Herder lelkesit6 eszméitdl, s let-
tek Petéfi plebejus népiességének hasznos eléfutarai. Kozéjik tartozott — bar
nem azonos miivészi és elvi szinten — Békés varmegye , aranytolld f6jegyzsje’ :
Szakdl Lajos is.

Korostarcsan sziletett 1816. februdr 12-én, hol apja: vdradi Szakd! Ferenc
évtizedeken 4t volt a népes telepiilés jegyzdje, nétariusa. Kivaldan ismerte a
Korosvidék parasztjainak mindennapos gondjait, céljait és apré oromeit, s
fianak, a kolt6i vénaval rendelkezd Lajosnak sem tiltotta meg, hogy kozelebb-
r6l tanulméanyozza szeretett sziiléfaluja sajatos figurait, lakdinak életvitelét és
gondolkodésmddjat, szellemi és targyi kulturdjat. Anyja Haldsz Zsuzsanna
szintén kozismert kozépnemesi csalad szilottének vallhatta magat: abbdl a
Duna—Tisza kozérél a Tiszantilra sét Eszak-Magyarorszagra is elszdrmazott,
erds kozéleti elkotelezettséggel 616 dabasi Haldsz familidbdl eredt, amelybdl
Kossuth Lajos egyik nagyanyja is. Az § agan lett fia Lajos unokatestvére a sors
szeszélye folytan vele egy napon sziiletett Sdrosi Gyuldnak, a szabadsagharc
bator hangu krénikasanak, a Ponyvdra keritlt Arany trombita sokat szenvedett
iréjanak, ki ifjusaginak legszebb éveit élte megyénkben, nevelGapja — a szin-
tén jegyz8 — Szdntho Pdl fuzesgyarmati otthondban.

Rokoni kapesolataikat kozos iskolai élmények edzették és szilarditottak ne-
mes, Oszinte baratsagga. Tobb éven 4t voltak iskolatarsak, el6bb Mezdberény-
ben, majd késGbb az eperjesi evangélikus kollégiumban, ahol mindketten jogot
tanultak.

Eperjes, Eszak-Magyarorszégnak ez a rohamosan iparosodd, eleven kereske-
delmi tevékenységet folytatd, magas kultirdjia varosa killonosen jé nevelgisko-
lanak bizonyult. Féiskolajanak teolégiai, jogi, bolesészeti fakultdsain hires, jél
képzett tanarok szellemi irdnyitasaval a kivalé generacick egész sora nétt fel.
Ott tanitott Kossuth kedves tanira: a radikalis nézetei miatt ldozott Greguss
Mihdly (Greguss Agost apja) és a széles ismeretekkel rendelkezd Vandrdk And-
rds, akinek negyedszdzados tandri jubileumét 1858-ban verssel koszontotte
Arany Jdnos. Ott tanult Szakéallal csaknem egy id6ben a magyar esztétikai
irodalom két késGbbi nagy képviselGje: Pulszky Ferenc és Henszlmann Imre,
nem beszélve Sdrosi (Sdrosy) Qyuldrdl, az oroshazi szdrmazasi Székdcs Jozsef-
16, a Vahot ( Wachott) testvérekrsl — Sdndorrdl és Imrérdl, tovabba a mérciusi
ifjak jeles reprezentansardl: Irdnyi Ddnielrdl, akit a kiegyezés utin Békés va-
lasztott képvisel6jévé, antdn Kerényi Frigyesrl), Lisznyay (Damé) Kdlmdanrol
és Hunjfalvy Jdmosrél, akik a Nemesinyi sltal alapitott, Grequss és Vandrdk
professzorok altal patronalt Magyar Tdrsasdgnak faradhatatlan munkasai, a
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magyar nyelv és a magyar irodalom terjesztésének buzgé harcosai voltak a
thilnyomdrészt német anyanyelvi és szellemiségti varosban, a reformkor kezdeti
szakaszaban.

Kiilonds, hogy rokoni kapesolataik, ifjisdguk nagyjibdl azonos természeti
és tarsadalmi kornyezete, az azonos torténelmi iddszak, a megegyezd iskolai
élmények és szellemi hatdsok, azonos studiumaik és életpilydjuk ellenére
(mindketten a varmegyei apparatus kiemelt tisztségviseldi voltak: Szakal Bé-
késben, Sarosi el6bb Saros, majd Arad virmegyében) milyen 6ridsi kulonbség
volt koztik. Sarosi szinte fékezhetetlen forradalmi lélek, megingathatatlan
ellenzéki, kinek éber szeme mindig a célon, a jovén figgott, mig Szakal minden
eshetdséggel szdmold, 6vatos reformer alkat, a lassi, de biztonsigosnak tind
fejlédés hive. Sarosiban szenvedélyes szubjektivitds, mérhetetlen Habsburg-
gytilolet izzott és tuzelt, Szakalban a dedki kompromisszum békevigya mun-
kalt. Sarosi egyértelmiien és vilagosan kiérezte a korszellemet, és szoros egység-
be fogta a haza s emberiség-eszményt. Krzékenyen reagilt minden elnyomott
nép szabadsigtorekvésére (a lengyelek kiizdelmével kapesolatos érzelmi azo-
nosuldsanak hangot is adott Idegenek Aradon ciml vigjatékaban), mert felis-
merte, hogy a nemzeti szabadsdgharcok nem lehetnek fuggetlenek és elszigetel-
tek a ,,népek hazaja nagy vilag” forradalmaitél. Szakal nem tartotta fontos
politikai kitelességnek a segitségadast, s a szabadsag kivivasat kizardlag nem-
zeti feladatnak érezte, amelyhez nem kell idegen, kiils§ tamogatas. Sarosi agi-
tativ egyénisége nem fért el a kezdetben taldn divatbdél miivelt szalonlira sziik
keretei k6z6tt, Szakal nem ismert mas kifejezésmddot, esak a patriarchalis né-
piesség egyszer(i népdalformajat. Azt sem hasznalta a plebejus népiesség szelle-
mében, korszeri médon. Altaldban csak a népi ,,rekvizitumok’ hiteles és pontos
alkalmazasival élt, csak a népi élet erkolesi szépsége és tisztasiga foglalkoztat-
ta, nem az osztalyharc. Sarosit sajat rendeltetésének a felismerésére késztette
s egyszeriben talpra ugratta a torténelmi pillanat , irtéztatd nagyszerfisége”,
s olyan riadét fajt Arany Trombitdjan, amely csaknem a szabadsighare szim-
bélumava tette, Szakilt, a szorgalmas, megbizhaté tisztviselt a hivatali
eskitben vallalt feladatok kovetkezetes és pontos teljesitésére sarkallta, ame-
lyet akkor sem hagyott cserben, amikor egyre jobban kivilaglott az a szakadék,
amely a korméany térekvéseitél elkiillonitette. Fegyelmezett ember volt, nem
vitte tévitra a megalapozatlan, tlzé lelkesedés. Nem hitt csaldka abrandké-
pekben. Képtelen volt gyors ihletésli, sodrd hatasi lelkesiilt verseket irni. Még
a mérciusi napok élményeit 6rz8, emelkedett hangvételi Ujvildgdal is, s6t a
kuruc koltészet hangulatit idéz8 Békési toborzdja is csak amolyan jézan, okos
vers lett. Kidolgozatlan, félkész munka mindkettd, sajnilatosan nélkulozik
nemcsak a toborzédalok &szinte lelkesiiltségét, hanem a harci elszantsag tuda-
tossaginak és erkolesi szépségének a hiteles érzékeltetését is. Mas szdval: a
dalok nem kaptak cimiilknek megfelelé adekvat hangszerelést. Csak egyszerii
cimbalomkiséret illett hozzajuk.
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Sérosi Kossuth dltal megszabott politikai horizontja természetesen Osszeha-
sonlithatatlanul szélesebb ivii, merészebb lendiiletii volt, mint amit a Dedk-
vagy még inkdbb Wenckheim Béla vezette lojalitdst hirdet6 mérsékelt politikai
irdnyzatok képviseltek, amelyeknek Szakal legfeljebb csak a Békés megyét
érint6 feladatait és f6bb irdnyelveit ismerte igazdn. Ezért van az, hogy mig
Sarosi mint egyediil célravezets, helyes politikai megoldast tidvozolte a Habs-
burg-héz trénfosztasat, addig Szakal — nem tudvén egyiitt fejlédni a gyorsan
valtozé politikai eseményekkel — lélekben kirdlyparti maradt a Bach-korszak-
ban is, s6t annak uténa is. Koltészete nem vett részt a forradalmi tudat kifor-
malasaban; versei unalomiiz8, csacska jatékok lettek, s alig-alig elégitették ki
Herder fentebb idézett alapelvét és kiovetelményeit. Sajat életének sem lett
— nem is lehetett, — meghatéirozé eleme a koltészet, hiszen nem dnmaga érzé-
seit vetitette ki dalaiban, hanem csak ismert sémakat és jol eltalalt helyzeteket
rajzolt meg benniik. Nem is vallalt velilk semmi kockézatot magara. Nem jart
értik sem borton, sem varfogsig, mint Sirosinak; nem kellett miattuk mea
culpaznia felettesei elGtt, az ij urak elgtt. Nem kényszerilt arra, hogy meg-
tagadja régi 6nmagat a vallaté id6ben. Megyei tisztségviseléséért és iranyité
tevékenységéért is legfeljebb csak a kapcsolatrendszere zsugorodott Osszébb,
amikor beosztésat varatlanul a gabonakereskedéssel cserélte fel.

Onként és nyugodtan vallalta ezt a biztos megélhetést nytjté, nyarspolgar
életformat is. Nem zdgolédott; mig Sarosi élete végéig hurcolta a maga silyos
keresztjét, 4llandé létbizonytalansaggal kiizdott, és ijeszt6 maganyaban — csa-
ladjatdl elhagyatva — az italhoz, a mémorhoz menekiilt, de nem adta fel az
inkédbb torni, mint hajolni életelvet.

Az igazsaghoz tartozik azonban az is, hogy Sarosi — figgetleniil e sok szem-
l6leti tehertételtdl — mindig megbizott (és joggal) a Szakal csaladban. Bdka
Ldszl arcképvézlatibdl tudjuk Szabd Hlek kizlése alapjan, hogy pl. Szakalék
Grizték a frissen megjelent AranyTrombita példanyainak nagyrészét mindaddig,
mig csak hire nem futott, hogy a faluban ,,zsandirok keresik’ Sérosi lazité
mivét. Ekkor egy egész délutan és egy allé éjjel megszakitas nélkill ,,égették a
fiizeteket”’ a boglyakemencében, melyeket, hogy gyorsabban elhamvadjanak,
egyenként szét is kellett szakitaniuk. Mikor aztan reggelre, agyonfaradva be-
fejezték a nehéz, nem kivant miiveletet, utoljira a rengeteg hamut is elastak 86%
igazolasul a kemencében még kenyeret is siitottek. ’ '

Sajat bevallasa szerint Erdélyi Jdnos Osztonzésére irta verseil, bar vannak,
kik Pulszkyt és Henszimannt emlegetik szellemi patrénusaként. Tény, hogy
mar Eperjesre keriilte elgtt, 1833-ban is irt népdalt, s6t — ami még megle-
pébb — nemsokéra édat is, amit az eperjesi Magyar Tarsasag Berzsenyi em-
lékiinnepélyén fel is olvasott. A Kassai Szemléls 1836. majus 27-i szdmaban igy
szamolt be az eseményrdl a folydirat eperjesi tuddsitéja, valészintileg Kovdcs
Samu, a Jdacint cimii almanach szerkeszt8je: ,,Bérekesztésul Fogarassy Gdspdr,
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Szakdl Lajos, Benczur Jdnos és Sdrosy wrak dicsSitették a killonben is dicsd
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dicsGiltet, hamvaira készitett fellengds dddkkal. Mi pedig vendégek, nemesak
elégedetten hanem a nemes ifjak fajdalmaban részvevd megindulassal hagyink
el az innepet’’.

Prébalkozésa nagyon egyedi eset lehetett; hamar rajott arra, hogy lantjan
hamisan szdl a fennkolt érzés harja. , Népdalait” viszont szivesen kozolték a
kor ismert irodalmi ,divatlapjai” és zsebkonyvei, nemcsak az eperjesi Duda
és a Jdcint, hanem az Agldja, az Emilény, a Honmiivész, az Athenaeum, a Nem-
zeti Almanach és a Regéls Pesti Divatlap is, felismerve benniik a népi hang erede-
ti zamatat, a paraszti életforma biztos ismertetét és realis dbrazolisat, a népdal
tonjiahoz- tonusdhoz valé természetes tapadasat.

Els6 fiizete 1843-ban Budan a M. K.Egyetem befiivel jelent meg ,,Czimbalom,
mellyen a ki olvasni tud, negyven 4j dalt verhet” cimmel — az ,,ifjii k6znépnek
készitve” és ,,Wenkheim Béla barénak, a szegénynép baratjanak igazi hazafi
tisztelettel” ajanlva. Kiadésa koral mindenekel8tt Erdélyi Jdnos buzgdlkodott
{lehet, hogy éppen a kis fuzet sajté ald rendezését targyalta meg Szakéllal
1842-ben tett gyulai latogatasakor?), legaldbb is erre kovetkeztethetiink
Sdrosi Gyula 1843. oktéber 11-én kelt, Krdélyinek irt levelébél: ,,Fdes Janos-
kéam! Leveledet és annak kiovetkeztében (azt kovetben) legalabb egy héttel ké-
sébben mind a Szakal koma, mind a magam szdméra kuldott czimbalmi példa-
nyokat csakugyan megkaptam, s a Szakdléit azonnal haza is szdllitottam.
Tudja Isten!én nem latok ezen népdalokban annyit, mint Pulszky, Henszlmann
és egyéb barataink. Annyiigaz, hogy a nép szajabdl mintegy ellesve, annak nyel-
ve utan irattak. frd meg réluk Gszinte véleményedet, ha iddd és kedved engedik
a Regéloben. Nagyon szeretném hallani’.

Az az érzésiink, Szakal is tudta, hogy kis fiizete nem tarthat szdmot a miivelt
olvasdék széles korli érdeklédésére. Hogy nem igazi irodalom; ennélfogva leg-
feljebb csak sziik, provincidlis feladatokat teljesithet. ,, Kz a kis verses kdnyv,
mellyet most kezedbe adok — mondja a bevezets sorokban — leginkabb csak az
ifjlisadg mulattatasara van frva; azért ne keressen abban senki egyebet, mint
artatlan szerelmi érzéseket s nyajas tréfikat, mellyek az ifjusdghoz illenek”.
A tanulsagos konyvek megszerettetésére akarta nevelni vele és altala a fiatal-
sagot, jol szamolva az életkori sajatossagok nagy jelentGségével. Arra buditotta,
hogy ,,addig is, mig a gyumolesozd nyar és Gsz eljének, 6riljon a zoldeld és vi-
ragz6 szép tavasznak, pengesse kedvvel az egyigytt, de igen magyar hangi
Cztmbalmot” — szeresse meg a magyar dalt.

Az drtatlan szerelmi érzéseket, nydjas tréfakat, tipikus parasztalakokat meg-
énekl8 versflizér szerepe csakugyan kimeriilt a szérakoztatasban. Ennek a ki-
vénalomnak viszont maradéktalanul meg is felelt. Kedvelt olvasmény lett:
egykettdre elkelt mind az 1 100 példiny. A Napkelet 1857. éviolyamanak 7.
szamdban taldlhaté kis hir: ,,Szakall Lajos, orszagszerte kozméltanylissal fo-
gadott kedves és tOsgyokeres magyarasagi népdalait a régiCzimbalom cim alatt
2-ik kiadasban szandékozik kozrebocsatani” — is errél taniskodik. Erre azon-
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ban egy évtizedig még varni kellett. Erdélyi Jdnos is ebben latta legf6bb érde-
mét, amikor az 1855-ben megjelent Egy szdzad negyed a magyar szépirodalombdl
cimii tanulmanyaban leszogezte, hogy ,.iréja a koltéi névre igényt nem tarto,
de sokban mélté népbarat . . . esupa népdalokbdl tsszedllitott’” gylijteménnyel
lépett fel 1843-ban, amelyet 6rémmel fogadott a konnyed paraszti dalra éhes
vidéki kiozonség. Igaza volt: kedvelte is nagyon ; sajat érzéseit hallotta ki bels-
le. Onmagéra ismert a dalokban. Erdélyi azonban til ezen azt is érzékelte, hogy
a versek természetes hangvétele, gondolatainak keresetlen megfogalmazisa,
hiteles helyzetképei, életképei, homogén népi kdrnyezete csupan egy sztikebb
tajegység kollektiv érzésvilagit tikrozik, azt is gy, hogy mogilik nem t6r
utat magénak a kolts személyes vallomasa, emberi egyénisége. Ez a fajta alap-
4llas pedig menthetetlen besziikilést hoz.

Szakal modora és eljardsa ugyanis alig t6bb és alig més, mint amit nem sok-
kal korabban az elGkel6 korok tagjai tettek a bukdlikus hangvételdi, mitols-
gikus elemekkel &tsz6tt péasztorjatékok erdsen idealizalt tdlfinomitdsdval.
Mintha nem is akarta volna, hogy azt igazoljak dalai, miként nemesiti meg az
etnikum a maga karakterisztikus (bels§ és kiils§) jegyeivel a nagy irodalmat,
— hogyan valik a népkoltészet a miikoltészet tiszta forrasivéa, mindannyionk
anyanyelvi bazisava. Mintha csak az lett volna a célja, hogy versei ,,szép ér-
zést és j6 kedvet gerjesszenek’, hogy nemesitsék meg az erkolesoket, s szoritsak
ki a ,,csapszéki poézis’ kozszajon forgd durva dalait. Ahogy a jobbagyszar-
mazési Czuczor is ezt jelolte ki népdalkisérletei feladatédul. Ezért is talalé Ko-
daly finom mfifaji meghatarozasa,kiSzakal verseit népies miidaloknak nevezi.

Szakal feltehetden nem vette észre, hogy kolt6i utja és szemléletmddja mi-
lyen zsdkutcaba vezet. Azt sem, hogy miivészi tovabbfejlédéséhez alapos belsd
vividasra, a koltészet igazi rendeltetésének a felismerésére (s a helyes ut kove-
tésére), kiillonbozs iddszerl esztétikai elvek és elméletek tiizetes felilviszgalasa-
ra (népiség és népiesség, vidékiség és poriassig, egyedi és 4ltaldnos, eredetiség
és utdnzas, a tartalom és forma, az irdnyzatossag, az irodalom térsadalmat tik-
r6z06 szerepe stb.) lett volna sziikksége. Ha egyetemes mondanival6ja kolts ki-
vant volna lenni, ahogy Petéfinek, Ggy neki is 4t kellett volna élnie a maga
Felhbk-korszakat. Megvivnia azt az eszmetisztité harcot, amely Pondgetr Kis
Pilb6) Petéfit formalt. O azonban nem vallalkozott erre. Nem is tudott soha
tallépni a Kisfaludy—Czuczor féle, jol beidegzett népdalformin. Egysika és
— ami talan még sajnalatosabb — alig fejl6d6 egyhitrd koltd maradt, aki ta-
Jaléan adta 1868-ban megjelent ,,;masodik, jobbitott s két annyinal is tobbre
bévitett” kotetének ismét a Cimbalom cimet. A jé cimadas — persze — a leg-
nehezebb feladatok egyike. Ez esetben azonban taldld és jogos volt az ismétlés;
a mondanivalé és a kifejezésméd kor- és {zlésviltozastdl fiiggetlen, megkdvesilt

mozdulatlansdgat jelzi, s nem a felszeg tehetetlenseg, a szellemi impotencia
szénalmas igazolé jegye. ~

Tény az is, hogy Szak4l hatarozott kulonbseget érzett a tarsadalmi és a mi-
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vészi feladat és hivatas kozott. Nem érzékelte vilagosan, hogy az irodalomnak
az elnyomottak igazsigos harcat kell segitenie ; csak vigy kap célt és értelmet —
ugy valik a haladds mozgaté rugéjava. O csak a felszint latta, s egy idillinek
almodott paraszti vilag dbrazoldja lett. Az volt az elve, hogy a tarsadalmi hi-
vatas a valdsag, a milivészi pedig az eszményi szolgilatara kételez.

Nincs egyetlen jelentékenyebb koltGje a hangyaszorgalmu reformkornak,
aki oly nagy mértékben szlirte ki lirdjabél a politikumot, mint 6. Pedig hat
Szakal igazan benne élt a kozélet sfirlijében. Gondjait-bajait mindennapos hi-
vatali munkéjanak silyos tehertételeként cipelte a vallan. Konstatald, szem-
1616d35 ember 1évén (ezt igazolja lirdjinak erds epikus kotottsége), litnia kellett
hét, milyen hamis politikai illizié — t&bb biztaté jelenség ellenére is —, hogy
hazénkban mindenkinek sziviigye a tarsadalmi fejlédés, vagy hogy minden
osztaly és minden réteg egyakarattal, lelkes tenniakarassal harcol érte. Ezért
aztdn hidba mindsitjik témavailasztasat tudatosnak, olyan irdnyzatos csele-
kedetnek, amellyel nemcsak a falu irdnti 6szinte szeretetét, nemcesak a paraszti
vilag alapos ismeretét bizonyitotta, hanem talan sajatmaga politikai hovatar-
tozdsat is, hidba hisziink neki, hogy bels§ lelki kényszer inditotta irdsra: ,, . . .
irnom kellett és frnom kell, mert nem irnom teljes lehetetlen, irnom kell még-
pedig népdalfélét, mert azt kivildan kegyelem”, vallotta 1868-ban, hitink és
bizakodasunk mégsem lehet maradéktalan. S6t. Erds hidnyérzet, jogos kétely
fog el: verseibdl ugyanis sohasem arad sajatmaga térsadalmi elkotelezettségé-
nek a hite és kiildetéstudata. Mindossze a kiils6ségek: a Horvdth Jdnos altal
talaléan definidlt ,,anyagi népiesség: a népélet, népszokasok, korilmény” stb.
jol eltalalt helyi szinei (couleur locale) keltenek ez irdnt valamelyes enyhe re-
ménysugart benniink. Azaz formailag volt csak korszeri, tartalmilag mar nem,
vagy csak alig-alig. (ldsd a katonaallitasrdl, sorsvonasrél irt 3 dalat a Cimbalom
elsd fuzetében).

Az tjszer(i, népi kontos régrél ismert, jovialisan nyéjas tarsadalmi szemléletet
és emberi magatartdst takar. Minthogy Szakdl, a koltd, feliilrsl nézi a paraszti
vilagot, legfeljebb csak a rokonszenvig jut el, a szegényeket segitié, értitk tenni
is kész, altruista alapallisig mar nem. Az § paraszti idedlja a sajat foldjén
tigyesen és okosan gazdilkods, megelégedett kozép- és kisbirtokos, esetleg a
maga erejébil és emberségébdl nmagit és csaladjat eltartani képes, kis igényti,
sorsidba beletorédott gazdasigi munkds és alkalmazott. Nem latta a paraszti
nyomort és kiszolgéltatottsigot (legaldbb is nem szdlt réla; az a hivatalra és
nem az eszményité koltészetre tartozott.) Az apré 6romok megbecsiilésére
nevelt, s elkenddzte a szomord valdsagot, mint elétte az arisztokratikus népi-
esség képviseldi, akik csak koltsi targyért fordultak a falusi élethez és emberhez,
azt hirdetvén, hogy a parasztnak, a jobbigynak gyongyélete van, mert ,.a
gunyhdk lakosit szent torvény jobbkeze védi”’. Legfeljebb 6 nem hasznalt pa-
raszti témaihoz soha finomkoddan édeskés, hazug miikosltoi formulakat.

Szitkségszer( leszogezniink ezt, mert a ,,népkoltd” Szakal dgy él az utédok
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tudatdban —mindenekel6tt Kokn Ddvid: Az élet alkonydn cimi prézai kbteté-
nek visszaemlékezése alapjdn, de verseinek etnogrifiai szinessége, folklorisz-
tikus gazdagsiga folytan is — mint aki az egyszerti emberek kiorében talalta
fel igazdn magéat, ott a legotthonosabb, s értilk barmikor kész latba vetni min-
den erejét, fiiggetleniil a Czimbalom Wenckheim Béldnak irt ajanlé soraitdl.

A dalok paraszti kornyezete és az el6kel§ patrénus lelkes kiszontése kozotb
érzékelhetd ellentmondést nem konnyti feloldani, mégha figyelembe vessziik
azt a sokat mondé tényt is, hogy eperjesi tanulmanyait befejezve, rovid deb-
receni keriileti, majd Pesten a kiralyi tablan végzett joggyarorlat utan, Sza-
kalt szinte élete végéig tarté kozvetlen hivatali kapesolat flizte Wenckheim
Béldhoz. 1839-ben mér titkara volt Pozsonyban, ahol kozelrdl lathatta a leg-
fébb torvényhozé testillet munkajat és a reformpolitika vezéregyéniségeit,
belepillanthatott az orszaggyflilés életébe és a ,,nagy politikd”’-ba. Az orszig-
gytlés (diéta) berekesztésével az G tanicséra allt Békés megye szolgalataba is.
1840—43 kozott az tigyészi hivatalban, 1843—48-ig megyei aljegyzként te-
vékenykedett, miglen 1848-ban a varmegyei f6jegyz6i munkakorrel tisztelték
meg. Hivataldt egészen 1849. augusztus 16-ig — vagyis az Osszeomldsig —
vezette. Ez id§ alatt volt elGszor f8ispan Wenckheim Béla is.

Ahhoz, hogy megértsiik: verses fuzetének a dedikiciéja mennyire csak ud-
varias gesztus volt, utalnunk kell a negyedszézaddal kés6bbi, masodik Cimba-
lomra. Ezt az els6hoz hasonld, apolitikus kotetet ,,nagyrabecsilt és szeretett
orszagos képviselStarsainak, mint a nép vilasztottjainak és hivatott legjobb-
jainak, a korszakot alkots, mdr végét jdré Hdarom év egyutt atélt, kiizdelmes, de
sikerekben szép napjainak szerény emlékéiil s szellemi bucsit-kézszoritasul”
ugy ajanlotta a kolts, hogy nem. utalt abban egyetlen szo, egyetlen célzatos
reflexié sem a ,Jkorszakalkoté” ciklus nagy és heves politikai csatérozéisaira,
azok felejthetetlen hangulatira, az emberi eréfeszitések és kidllasok szépségére.
Még véletleniil sincs itt egyetlen programvers, s6t egyetlen iddszerd tarsadalmi-
politikai feladatot érints-felelevenitd gondolat sem, amely a kdzds milira em-
lékeztetne. Mintha csak Onmaga kiviillalldsat akarta volna igazolni Szakil az
indifferens témakkal, amelyek az adott idGpontban senkiben sem kelthették
fel a 48-as eszmékhez val6 hiiség és ragaszkodas érzetét. A versek hagyomany-
Orz6 tendenciajén is tilhaladt az id6. A reformkorban — az els6 Cimbalom meg-
irasakor létoka és sugalmazdja: a nemzeti érzés valéban érték volt; a mii-
veltségvéltas parancsat és a politikairadikalizmus gy6zelmét hirdette és pre-
feralta. Menteni és védeni az eredendGen magyart, a népit, erésiteni a patridta-
érzést, a nemzeti tudatot. Akkor is, ha t6bben pusztan divatos miivészi irdny-
zatot és feladatot lattak benne.

1868-ban azonban, amikor az ipari forradalmat elgsegité vasiatépités megin-
dulédséval hatalmas valtozason ment 4t a kilfoldi piacra dolgozé-termeld mezd-
gazdasag és a paraszti vilag, mar ezt a feladatot sem teljesithette. A gépesités a
mez6gazdasigi munkalehet8ségek szdm- és idGbeli csokkenését vonta maga
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utdn, és a gazdasagi gépek elleni dithos tiltakozast, az emberi kiszolgaltatottsig
érzésének a tudatosodasat, az osztilyharcos szemlélet megalapozésat segitette
eld. Szakalndl ez mindossze egy {zben: Az utolsé gulyds-ban kapott nagyon is
ellentmondésos hangot. A vizié hatteréiil az 1856-0s alfoldi vastutépitési-tago-
sitasi terv szolgalt. Nem lett azonban ebbdl sem politikus vers. Megrekedt az
érzésnél és az elmélkedésnél — a , népjellemzés” leiré sikjan.

A magas hivatali beosztas és a vele jaré kotottségek indokoljak, miért lett
feleméas Szakil demokratizmusa. Népbarat volt, aki azonban csak szimpatizilt
a néppel. A mindenkinek igazsdgot szolgiltaté jogot és torvényt képviselte.
Pirtatlanul igyekezett érvényesiteni annak elveit és elSirdsait; nem vallotta
a nép, a parasztsig harcos érdekképvisel§jének magit. Megtartotta és meg-
tartatta a hdrom lépés tavolsigot. Volt Ggy, hogy tobbet is. A Mikszdth dbra-
zolta Mdlnay Akos-féle demokratik csoportjaba tartozott. Az § politikai-tarsa-
dalmi szemléletére is egy-egy varatlan esemény deritett fényt, akir a vasuti
étteremben lejatszédott |, bajusz-préba’ a megingathatatlan Rdkdczi-hiviként
ismert Mdlnayéra.

1848. januar 18-an (!) a gyulai reformatus egyhaz presbiteri gy(ilése — ahogy
ezt Brdész Addm levéltiros kollégam szives kozlésébsl tudom — arrdl hataro-
zott, ha lehet, nem engedi el nagyon megszeretett, mivelt kaplanjat: Kenézy
Lajost, akit a csurgéi gyiilekezet hivott meg lelkészének ; inkabb megemeli 50
eziist forinttal a fizetését, és mint masodlelkészt alkalmazza. A gy(ilésen a meg-
hivott presbitereken kiviil — szokatlan médon — a nép is képviseltette magat.

A radikilis gondolkodast Kenézy meghivasanak a gondolata nem tetszett a
konzervativ szemléletli vezetilelkész Hesedy Gdbornak. Féltékeny lévén ifju
paptarsa nagy népszerliségére (a gyulaiak orszaggyiilési kovetnek is jelolték),
mindent elkOvetett megvalasztisa ellen. Végiil el is érte céljat — sajnos — ép-
penSzakal segitségével, aki Kenézy megvalasztasival jogosan a Kossuth-i irdny-
zat megyei felerGsodésétol is tartott. Tény, hogy hevesen kikelt a szavazati
joggal nem rendelkezdk tomeges megjelenése ellen, s indignéltan tdmadt ré
a gyfilésre és annak osszehivdjara a gondnokra: , Kuratorék, illyet t6bbé ne
tegyenek! Mit keres itt a sok paraszt? Nem ismerem el ezt presbiterialis gytilés-
nek’” — pattogott hevesen, s kézben ,,indulatosan vagdosta asztalhoz az olldt,
s amit az asztalon lelt.”

Mindossze 32 éves volt ekkor; vagyis — ha valakinek — gy neki, valészin(-
leg a legfiatalabb egyhazatyinak, a reformkori varmegye ,hihetetleniil sze-
rény népbarit aljegyzéjének’ illett volna megvédenie, sGt 6rommel kiszon-
tenie az Gj idGk szép demokratikus megnyilvanuldsat. Megjegyzends: az egy-
hézi rendelkezések sohasem tiltottak az egyhaztagok gyiilésen vals részvételét.
Legfeljebb a gyakorlatban nem valt megszokotta.

Elmondjuk azt is, hogy a szabadsidgharcban, amelynek egyre radikélizalédo
politikai irdnyzataval amugy sem. értott egyet, Szakal — mint a varmegye leg-
f8bb kozigazgatasi szervének nélkiilozhetetlen tagja, — tevilegesen nem vett
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részt. ,,Csak’ a katonaallitis, a hadsereg-szervezés igyes-bajos dolgait iranyi-
totta — ahogy Dankdé I'mre mondja réla irt sokszinfi tanulmanyaban. Ez a
tevékenység viszont olyan nagy politikai megbizhatésagot kovetelt, illetve
tételezett fel, amely eleve kizart minden eshet8séget arra nézve, hogy szaméra,
ki mellesleg az ,,in effigie”” kivégzett Sarosi Gyula unokatestvére is volt, képes-
ségeinek és szakismeretének megfelel 4llami hivatalt ajanlhasson fel az on-
kényuralom.

Véarmegyei-kozigazgatasi beosztast sajat jol felfogott érdekébdl 6 maga sem
vallalhatott. A legkisebb megbizatas elfogadasa is stilyos megbélyegzést, er-
kolesi halalt vont volna maga utan. Wenckheim Bélanak is hosszas huzavona
utén sikerult csak elfogadtatnia, hogy a fSispansagot kizardlag az esetleges til-
kapdsok megakaddlyozdsa céljabdl vallalta el, holott benne a csaldd t6bb évsza-
zados, kdzismert Habsburg-hiisége s el6keld, udvarképes rokonsdga miatt j6-
val nagyobb volt a bizalom. Elég arra a fényes politikai karrierre utalnunk,
amelyet a kiegyezés utdn befutott: el6bb f8ispan, aztan kiraly személye koriili
miniszter, majd beligyminiszter, végiil miniszterelndk lett.

Szakilnak az Onkényuralom idején sem sziint meg a kapcsolata Wenckheim
Bélaval, illetve a Wenckheim csaldddal. O készitette el pl. — a felek kozos meg-
egyezésével — a csaldd és a ,,gyulai volt jobbigyok, illetdleg Gyula virosa
kozott” 1étrejott, s 1857. aprilis 8-4n alairt Grbéri ,,6rokegyességet’’. Kohn Dd-
vid a nagy gazdasigi és kivals jogi ismerettel bird, a ,,hozzaférhetetlen puritan
becsiiletességgel” és gazdag helyismerettel rendelkezd Szakalnak tulajdonitja,
hogy ,.a foldtagositas, amelynek eszméje tapasztalat szerint mindig és minde-
niitt éridsi megrazkddtatast szokott a fold népében okozni, ami igen gyakran
zavargasra, s6t vérontasra is szokott fajulni, Gyulan a legsimébban folyt le.”
Pedig nem volt kicsi a feladat, hiszen a varos nagy hatar felett rendelkezett.
Hozza tartozott ,,Gerla, Pdstelek, Vesze, Kigyds és Csorvas” is, figyannyira,
hogy a ,,gyulai hatar Oroshazaval volt mesgyés”.

Az orszag egyik legképzettebb, legkivalébb mérnokét: Haldcsy Mikidst va-
lasztotta munkatarsaul Szakdl ehhez a természetesen nem oOnzetleniil végzett
nagy munkahoz. Az ellen azonban, amit Kohn Ddvid 4llit, hatarozottan tilta-
koznunk kell. Szerinte ugyanis ,,nagyon szerény honordrium volt az az 6nként
felajanlott négy fertaly (80 kishold) fold, amelyet a foldhoz jutott nép Szakalnak,
évekre terjedd (kb. 2—3 év) nagy és tokéletes munkajiért a kigydsi ut elején,
a Kuklagdt mentén juttat, s amelyet az Onzetlen ember, szerény anyagi viszonyai
dacéra, csak hosszas kapacitalds utdn vonakodva fogadott el”’. Ez bizony kissé
sok az eszményitésbdl! A t6bb mint 50 katasztralis hold fold egyaltalan nem
volt megszégyenitd munkadij. Ha szabdédott ellene az ,,6nzetlen ember’” Sza-
kal, igy csak azért tehette, mert a buséds fizetséget maga is sokallotta. Arrél,
hogy a Wenckheim csalddnak és Gyula vdrosdnak mennyit ért a munka, s ho-
gyan és miként réttak le Szakalnak halajukat, Kohn mar nem beszélt.

A Wenckheim csaldddal (Laszl6) valé szoros kapesolatat hirdette a Békés-
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megyei Takarékpénzidri Egyesileinek, a megye legtekintélyesebb pénzintézeté-
nek a létesitése is, amelyet a ,nagy érdemii és j6 emlékl”’ Bodoky Kdrollyal
egyiitt szervezett meg. De nagy részt vallalt a Szolnok—aradi (40-es évek),
majd az Alfold—fidmei vasitépité bizottsdgok munkajabol is. Az elsbnek jegy-
zdje, a masodiknak iigyvezet§ alelndke volt, mint ahogy a Takarékpénztir
Egyesiuletnek is.

Nem élt tehat a Bach-korszakban sem teljes visszavonultsdgban. Ott latjuk
minden fontosabb megyei és Gyula varost érinté megmozduldsban. Magyar—
Gyula képviseletében példaul azokon a targyaldsokon, amelyek a két varos
egyesitéséért folytak, s melyek végil csakugyan elvezettek a Német—Gyula-
val valé egyesiiléshez. Ujsageikkekkel segitette a vizszabalyozist. Kalonos
azonban, hogy a Gyulai Arvizkonyv széméra — &dmbéar a szerkesztd Szathmdri
Kdroly (nem azonos az iré P. Szathmary Kérollyal!) felkérte red — nem kiil-
dott egyetlen sort sem. Az eredetileg ide szant, 1842-ben irt ,,Csuda Baldzs’® —
valdjaban Csuda Bala — cimii régi népmonda-feldolgozasat végiil Sdrosi Gyula
Albumdba killdte el a kovetkezd jellemzés kiséretében: ,,Sok originalitis van
abban. A rimek régi sszehangzdék, de sebaj, azért népmonda, hogy ne legyen
rubrikés, teketérids, hanem egyszer(i, folyékony, amint jott. A mesét szirazon
vettem a nép ajkarol; de a koltdi igazsdgért itt-ott kidolgoztam, s motivaltam is
a dolgot . . . Oriilok, ha te kiadhaténak ismerve, albumodban adandasz neki
helyet; hivsdgomnak kedves, hogy te adod ki, mert miived, tudom, sok példiny-
ban fog elkelni,”

Danké Imre egy, a gyulai Erkel Ferenc Muizeum adattiraban talilhaté kéz-
iratos fuzet gunyversével igazolta, mennyire nem tudott megbékélni Szakal
az onkényuralommal, az elnyomatéssal. A ,,szerbus manir”’-ban szerkesztett
vers, amelynek kotdszé nélkil egymas mellé rakott 6nallé mondattagjai esak
az olvasé, a hallgaté tudataban dllnak Ossze szerves egésszé, a maga meg-meg-
dbceend, kezdetleges ritmikajival, sajatos allegorikussidgaval, merész irany-
zatossagaval nagyon elitt a megszokott népi nyelvezeti, kozvetlen hangvételd,
apolitikus mondanivaléja Szakal-dalokétol. Talén valamelyik véandorkolto
fabrikélta és terjesztette, vagy csak egyszer(i vazlat, esetleg afféle félben ha-
gyott kisérlet csupan, amelyet sohasem érlelt igazi verssé a kolt6 ? Mégis ér-
demes arra, hogy Dankd utdn mi is lekozoljik. Nemcsak a Vildgos uténi elsé
évek sivar kozérzetének a demonstralisira (akar § a szerzd, akar nem, fontossa-
got tulajdonitott neki, ha lefrta), hanem az oktéberi diplomat kovetd lelkes,
emelkedett hangulat ellenpontjaként is:

128



A VARJU-SEREG
(Gunyvers a német vilag ellen)

- Kés6 Gsszel
Sereglenek a varjak.
Ehkéraszva
S ,,Kar, Kar” kurrognak.
Igazmonddk ;
Mert csakugyan kart tesznek.
Sok millié
Vetett magot kiesznek.
Szantovetd
Hessegeti a varjakat.
Oda se néz
Annél jobban vakargat.
Kiritkitja
' Mér el8re a vetést
Hogy adna hat
n A megcesalt fold jo termést.
Varjt, varja!
: Foldmiveld buzajat
Mért eszed ki,
Mért nem inkédbb konkolyat.
Nem kell nekem
Az istenverte-teremtette
Konkolya,
Mert keserti, fekete.
Ihol van la!
Mi lesz a magyar ember ?
Miéta koriilotte nines 16fegyver,
Még a varjh
A kormos czigany fajta
Kigtnyolta
: S6t még ki is fogott rajta!

A lehangold, sivir képek sorozatdbdl 4ll6 — feltehetéen félkész — vers
szerzGje csak a mondanivaldra iigyelt. Cicométlan, nyers megfogalmazési vers-
mondatainak komorsigdn nem enyhitenek kolt6i eszkozok. Tudatosan keriili

a diszit8 jelz6ket — nem illenének bele a tendenciézusan kopér képsorba. =

Csak a megcsalt és az istenverie-teremteite jelz6knek, illetve a keserii és fekete
igenévszés 4allitménynak meg a kormos, cigdnyfajta hatravetett, értelmezd
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jelzds formulanak kegyelmez. Keriili a tulzott zeneiséget is. Félrimes alakza-
taban messze esnek a hivd rimektdl a felel6 rimek — ne zavarjdk a gondola-
tok logikai stlydnak szabad érvényesiilését. Nem idegesiti a ritmustalansig:
a zenei és a logikai ritmus egybeesésének gyvakori hianya sem. amely kilono-
sen a vers masodik felében valik uralkodova, szeszélvesen ingadozdva. Ekkor
mér az Utemek szétagszdméval sem torddik, s6t nincs kello dnfegvelme a
szerbus manir megkivanta kovetkezetes kotszé-elhagvéas érvényesitésére sem.
(Nvers vazlat, a kidolgozatlansag érzetét killondsen ezek az utébbi jelenségek
keltik benniink).

Ilyen érzelmi elézmények utédn nehéz elképzelni. hogyan valthatott egy-
szerre hangot, vagy cserélt szivet (?), amikor 1860-ban ijra mozgasba jott a
politikai élet, s Wenckheim Béldval, az Gjra kinevezett {Gispannal egyatt & is
az érdeklédés kozéppontjiba kerillt. Felajanlottik neki is a szabadsigharc
bukasaval elvesztett varmegyei f6jegyziséget, sot tiltakozisa cllenére meg is
valasztottak, § azonban ,,nézeténél fogva’ visszautasitotta az ,4llandé kotele-
zettséggel jaré” munkakort, s mindossze a december 10-én és 11-én a gyulai
reformatus templomban tartott megyei dsyyilés idejére villalta el a tollvitelt.
Lelkes hangvételii jegyz6konyvében — szokatlanul — a kovetkezd onigazold,
ondicsérd szavakkal allitott emléket magamagéinak: , E sorok iréja, 1842-ben
felvett és a fegyverletételig biiszkén vitt, majd a bekovetkezett onkény kor-
szakban, hossz pihenés utan 48 orara tegnap ismét felvett f6jegyzii tollat, bar
érett megfontolas utan, egészen szabad akaratbol, csak surit konnyek kozott
tehetile. Legyen ez az epilog haldlirat, amit a lekoszoné f6jegyzé Békés megyé-
hez, mint sziil§ és nevelSanyjihoz, a végbicsi nemes érzelmei kozott, fidilag
intéz; legyen e soroknak a megyei jegyzSkonyvben kegyesen engedett lapja
nyugdijt biztosité diszokméany helyett, szdz meg szaz elmulasztott, egészség-
kockaztatd éjjelekért és a kemény munkaban atizzadt, dtsilt nappalokért,
legyen karpétlasi papirral kiszolgaltatva, az dnként leléps {8jegyzbnek, aki a
14 évi, véres verejtékkel szerzett Osszes anyagi vagyondt, az akkori szomorit
idGben egy meggydz6désért, egy clvért, egy jobb hitért, egy jobb reményért
cserébe odaadta, de ki el tudd tegnap és ma feledni minden dldozatat, minden
veszteségét ; mert hiven meglrzott, szeplotlenil tisztdnak taldlt kezébe, Tégi és 1ij
valasztoi: a nép altal visszaadott, ismét, bizalomtol djra zomancozva a toll,
amellyel 1849. évben augusztus 16-dn, a megyének akkor utolsé jegyzSkonyvét
ird, hogy tegnap és ma irhatta ugyanavval ismét a varmegye elsé alkoté nép-
gylilését és alkotmanyos elsé jegyzOkonyvi nyitasit az Gj éraban.

Legyen az 6mleng6 zaréeikk Szakdl Lajosnak, a megye régi és mostani meg-
tisztel§ bizalméra biszke f8jegyzének, a pdr évtized alatt sokképpen kipribdlt,
szegény, becsiiletes, magyar embernek, egyszersmind az Alfold igénytelen népdal-
nokdnak, prézdban irott hattyidala’.

Ereje teljében, férfikora delén, 44 évesen irta le ezt a prézai ,hattyidalt”.
Feltehetben erés fogadalom tiltotta, hogy kizhivatalt vallaljon. Uj életformija,
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biztos megélhetést és névekvs anyagi hasznot hozé villalkozésai, realis kézgaz-
dasagi gondolkozésa, munkas élete bérének, vagyondnak ,.egy meggydzidés
folytan” tortént elvesztése nagyon 6vatossa tette. Nem mert, nem akart djabb
kockazatot vallalni. Ki tudja, mit hoz a jové ?

Vildgosan érzékelte pedig a legfontosabb politikai teendSket. Mintha 48 egye-
nes folytatasat 1atns a megtjuls életben; sajat helyzetének regisztrilasa utén
— mintegy 4tvezet§ hidként a gyiilés témaihoz — a szabadsigharc hdseire,
halottaira és btijdosé-szdm{izott emigransaira emlékezett. Oket idézi az irdntuk
is feleldsséget érzd kozéleti ember alabbi szivbél fakadt soraival: ,,Legyenek
dldottak a szabadsig vértantinak, a bénatos anyaféldnek, vagy birmely mas
idegen égov alatt szétszérva hamvadd, szentelt poraik! Legyenek tidvizolve
a még é16, a jobb kort keresve, még mindig visszavagyé blijdosék és szam{izot-
tek, tiss6n nekik miel6bb a biztos hazatérés, a szabadulds varvavart éraja,
hogy imédva borulhassanak ismét az elveszett édes haza szent foldére, a szii-
16k, testvérek, rokonok és baratok dobogé kebelére. Legyenek megildva az
itthon é16k, a megyében és az egész két testvér hazdban, akik ma a j6 remény
tjra nétt szellemi szarnyain, jobb jovonek szebb téjain andalognak; legyenek
reményeik, legyenck vagyaik boldogité valésiggs mielSbb. Eljen a haza!”

Tagadhatatlan, elfogta és rabul ejtette 8t is a ,,vasznunk dagad, hajénk elére
megy!” Arany megfogalmazta bizakodé életérzés. De amig Arany tudatosan
visszautasitotta a békiilni kivand Ferenc Jozsef koszontését, s a kiegyezést a
Habsburg-haz kényszerlépésének tartotta, addig 6 nem véve tudomést sem
Magentardl, sem Solferinordl, jérészt a kiraly engedékenységének és joszén-
dékanak a bizonysigaként idvozolte az alkotmanyossag helyreallitasara tett
intézkedéseket. A gyulai varosi népgylilést példaul a kivetkezs elnoki gondo-
lattal nyitotta meg 1860. december 31-én: ,,A viligosi fegyverletétel 6ta a hon-
polgarok rabigéban éltek, de az isteni gondviselés olyan férfiakat (értsd : Dedkot,
Wenckheim Béldt és kozvetlen elvbarataikat) adott, akik a hon javat szivitkon
hordva, magénal a felségnél kézbenjartak. O felsége a kiilfold szabad nemzetei-
nek befolyédsa alatt és erkolesileg is kdtelezve, engedett a honatyik kérelmének,
és a magyar hon szabadsigat 14 évi stilyos elnyomatas utdn ismét biztositotta’.

Mégjobban igazolja allitésunkat Uj ndta az 4j szabadsdgrol cimfi verse, ame-
lyet 1867. méarcius 30-4n, Békés varos orsziggylilési képviselGjeként irt, s egy
négy oldalas roplapon Pesten adott ki:

Hazajott a kirdly Budara,
Be is szallott Matyas varaba.

Egyt6l-egyig hazdnk hiveit.
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Ujra virrad! — érvend is a nép,
A ,,negyvennyole” hogy életbelép:
A szolgasag lancza mar lehull,

Millidk panasza lenémul.

Orszaggyiilés és Miniszterek,

A kirallyal sok j6t végzenek :
Nemzet, s kirdly egyet akarnak,
— Fel is j6 napja a magyarnak!

Visszaallnak mind a varmegyék,

Hogy magukét 6k is megtegyék:
Szabad valasztas és szabad sz0,
— A mi még t6bb — szabad a sajtd.

,,»Tizennyole év”’ sok bajt hagyott rank,
Rogton ujja nem lehet hazank:
Egyiddre legyen turelmiink,
Hogy igazin rendbejohessiink.

Szomszédainkkal 1j frigyre lépunk,
Megszabva jog- s teher-mértékiink:
Kiki tudja meddig seperjen,
A més haza elé ne menjen.

Meg kell korondznunk a kiralyt,

Meg kell sziintetni még sok viszalyt:
Hogy Szent Istvan szép birodalma,
Egyutt legyen, — s teljes hatalma

Térvényt hozzon vjat, eleget,

Korhoz ill6t, béleset, iidvéset, —
Haladjunk! — és legyen boldogsig! —
Eljen soké ,,az Gj szabadsig”!!

Eljen a Kiraly, és a Haza,
Eljen Dedk, — ki r4 fényt hoza,
H{i Minisztereink éljenek!
J6l és hamar, sokat tegyenek !



Kinn is, benn is legyen békesség,

— szadmunkra most ez az idvosség.
S ki nélkiil e hon, csak puszta kép,
Eljen az er§!, — éljen a nép!!!

A Dedk-part szaja ize szerint megfogalmazott, érzelem nélkiili hideg tézisvers
— mint irodalmi alkotds — természetesen nem érdemel figyelmet. Az 1867-es
»szabad sajté” szdnni valé szomori terméke. Nem a ,,rab-dgya képarndirdl”
felkelS, megzsibbadt gondolat Gromujjongasa ez, nines agitativ ereje, sodrd hatéa-
sa, mint a Talpra magyarnak. , Litomds és indulat” nélkiili, btirokrata ésszel
(nem szivvel) Gsszeallitott helyzetkép és program csak a kozépkori énekszerzék
kezdetleges modoraban és szaraz megfogalmazisiban. Hi tikre nemecsak a
Petéfi és Szakdl, hanem az 1848 és 1867 kozott tatongd milivészi és szemléleti
kilonbségnek. Azt igazolja: kolténk nem értette meg 48 igazi céljat és korsza-
kos torténelmi jelent8ségét Haynau rémuralma és Bach alig enyhébb diktati-
raja — a dis vetést pusztits, ,,istenverte-teremtette’ varjisereg vad daridéja-
ellenére sem. Nem volt ereje, hogy korrigilja tévedését. S6t! A Czimbalom mé-
sodik kiadasanak egyik példanyéaval — bizonyara Wenckheim Béla 6sztonzésére
— Erzsébet kirdlyné elStt is tisztelgett, ki figyelmességét ,,gyémantos melltii-
vel”” honorilta.

Ezzel a retrograd szemlélettel csakugyan nem lehettek politikai ambiciéi -
még kozvetlenill a kiegyezés utdn sem. A virmegyei hegemoniaért vivott harc-
ban ,,a jogfolytonossag elvén 4ll6 s az alkotményossag keretein belill maradd,
koznemesi eszmevildg™ Szakal képviselte fontolva haladé elveit elutasitotta a
radikalizdlédé kozvélemény. T'ckéletesen felmérve a politikai erGvonalak kozot-
ti minGségi differenciat, nem is véllalt képvisel§jeloltséget Szakal; nem tette
ki magat a biztos kudarcnak, jéllehet a masodik Cimbalom méar ismertetett
lelkes ajanlisa azt tikrozi: élete legnagyobb sikerének, ritka szép elégtételének
és adomanyénak tartotta, hogy az orszaggy(ilésnek nem csak kiilsé szemlél6je
(mint 1839/40-ben), hanem aktiv tagja is lehetett.

Hamarosan kedves varosat: Gyulat is felcserélte szulofalu]aval Korostar-
csaval. Hazament gabonakereskeddnek. Ott érte a hir, hogy partja: a Dedk-
pdrt fuzionalt a Tisza Kdlmdn vezette szabadelvﬁekkel Kideriilt, elvelk kozott
nem is volt lényeges kiilonbség.

Miért emlékeziink ra, ha nem tartozott sem mint kélt6, sem mint politikus
az élvonalba ? Azért, mert vele jelentkezett elGszor a Korosvidék a magyar
koltészetben, nem szdmitva azt az ,,egytigyi, de tiszta 6romre fakadast mutaté”
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népdalt, amelynek kozreadasaval Kulcsdr Istvdn 1818-ban a ,,k6znép dalainak’
gylijtésére serkentette a Hasznos Mulatsdgok olvaséit:

Viz, viz, viz!

Nincsen olyan viz,

Mint a Koros viz.

Potyka, csuka terem benne,
Szép lednyka firdik benne,
Nincsen olyan viz,

Mint a Koros-viz!

Az Al6ld valéjaban csak a 30-as években kezdett nagyobb teret héditani
koltészetiinkben a Rousseau-féle hegyromantika ellenében. Eleinte csak for-
malis szerepet jatszott — tires hattérként alkalmaztik. Nem épiilt bele a cse-
lekménybe. Az unalom, a mozdulatlansag, az egyhangisag jelképe maradt so-
kaig. Nem tartottdk érdekesnek. Lassan talalta meg a maga mélté helyét. A
délibab, a tajba olvads nyajak, gulyak, ménesek szelid fest6i szépsége, a csiks-
sok, gulyasok, juhdszok, no meg a pusztai betyarok tették szinessé és mozgal-
masséd: a végtelenség és hatértalansig — a szabadsig szimbélumava. A Jeg-
magyarabb tajja.

Szak4l szeme csak kis teriiletet pasztazott be beldle. Ennek megfelelGen
koltészete is szlik horizonti — mindossze a Korosvidék népének érzésvilagirsl
és életformajardl tuddsit. Egyetlen olyan téjleird verse van csupan, melyet nem
Békés megye, hanem a szintén j6l ismert Hortobdgy (Szakail kb. 10 évet élt
Debrecenben!) ihletett, minden t6bbi dala helyi, megyei vonatkozést.

Rajongésig szerette és alaposan ismerte sziil6foldjét. Errdl vall a szabadsag-
harc tajan osszeallitott, adatokban gazdag dolgozata, a Békés varmegyei hely-
rajzi és torténelmi ismertets is, amelyet csaknem valtoztatas nélkil vett at
Palugyay Imre Magyarorszdg iorténets, foldirati s dllami legiujabdb leirdsa cimi,
1851-—55 kozott megjelent 4 kotetes nagy mtivébe. Buszkén vallotta magat
Békés megyeinek, kizelebbrdl korostarcsainak., Nem szégyellte kiltészetének
provincialis kotottségét. Szinte dicsekedett egészséges sziiléfoldszeretetével,
erds lokalpatriotizmusival: ,,En mint t6sgyokeres magyar apatdl, magyar
anyatél, a magyar f6ldon sziletett, nevelkedett . . . az Alfsld szivében, a ked-
ves Békés megyében 616, s bizony halni is oda kivinkozé — testestiil-lelkestiil
alfoldi ember, kinek koltSi kedélyére a pusztak belathatatlan siksiga, mint
... az Osszabadsag mélté jelképe, kiilonleges nagy hatassal van . . ., az Alfsldet

kivdléan szeretem; .. .kilonosen szul6foldemet Korostarcsat, lakhelyemet
Gyulat, a harom Korost, egyes pusztakat, az egész Békés varmegyés, . . . egy

cseppet sem atallom, hogy dalaim legjobb részben vidéki, tisztan alfoldi szine-
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zetiiek, mert hiszen én magam, a dalok alkotéja is épen ilyen vagyok’ — alli-
totta magardl biiszke onérzettel a Cimbalom bevezetdjében 1868-ban. Ez a nem-
mindennapi nép- és természetkozelség, ez a szilGfold iranti példamutaté nemes
vonzalom magyarazza koltészetének népi ihletését és tiszta hangjat.

Gyermekkori jatszétarsai azok a parasztgyerekek voltak, akikkel egyiitt ta-
nulta a betiivetést a falusi iskolaban. Hozzéjuk hasonléan nézte és latta Koros-
tarcsa és kornyéke multjat és jelenét. Elénken érdekl8dstt irantuk. Eppen ezért
meglepd, hogy az Arany dltal megénekelt , hamis tanti”” Korostarcsahoz is kap-
csolodd mondéajanak a megverselésére nem is tett kisérletet, pedig a regényes
mondai témakat nagyon kedvelte a kor. Szerette az igénytelen népi jatékokat
és szérakozasokat, a tarsas Osszejovetelek, népszokasok nyilt 16gkorét és emberi
hangulatat. Szamos verse tantskodik errgl! Igy a fondkak légkorét idézd
Dalléds hatalma, amely nem annyira dévaj jokedvével és vissza-visszatérs tanc-
réjjainak hangulatfokozé életvidamsagaval (mint Czuczor Fondhdzi dala), ha-
nem folklorisztikus hitelességével hédit. De ilyen a ,,mazos kék szilkében,
bojtos kasornyan” ételt vive lany egyszer(i paraszti idillje, vagy az ,,apré-
marhat” etetd, hangfestd-hangulatfest§-allathivogaté szavakkal élénkitett .
életképe, nem beszélve a templomban a legdtus mutatos fiatalsagdnak latasdba,
nézésébe, ékes beszédébe belefeledkezd leany szivében ébredezd szerelem raj-
zardl, vagy a ,jatszén” — azaz a falu alatt levg jatszétéren — onfeledten szé-
rakoz6 parasztfiatalsig parvalaszté jatékanak sikeriilt dbrazolasardl.

Azt mondhatni, természetes kozegként vette koriil a paraszti vilag. Eszrevés-
leniil ivédott vérébe a népdal tisztelete és szeretete. Konnyedén bant vele,
mint kolté ; nem kellett évekig taldlgatnia a ,,parasztdal ténjat”, mint Koélcsey-
nek, akinek — ahogy ezt egy 1833-ban Szemere Pdlhoz irt levelébdl tudjuk —
,.nehezebb studiuma egész életében nem vala’. Neki sohasem jelentett kutato
munkara serkentd izgalmat a koltészet. Ha javitgatta, ha ,raspolyozta’ is
dalait, viszonylag magabiztos kénnyedséggel bant az egyszerti formaval és a
népi nyelvvel, habar lépten-nyomon kitetszik, hogy ,,1élegzetébdl inkabb csak
egyes stréfékra, mint egész versre” némelykor csak egy-egy sorra tellett.

Tévednénk azonban, ha ebbdl a kénnyedségbdl azt a tanulsigot vonnank le,
hogy Szakal nagyobb miivészi adottsigokkal rendelkezett, mint Kdlcsey.
Nem. Mér szemléletmédjukban is 6ridsi a minéségi killonbség. Kélcsey ugyanis
tokéletesen tisztazta magaban — ahogy ezt az egyik legszebb, legtartalmasabb
értekezése: a Nemzeti hagyomdnyok is bizonyitja —, mi a népkoltészet szerepe
és jelentGsége a nemzeti koltészet, a ,,nagy irodalom”, illetve az egyéni és ko-
z0sségi (nemzeti) helyzettudat alakuldsa szempontjabdl, s objektiv targyilagos-
saggal, hideg ésszel lesziirt elveinek szellemében hasznilta lantjat. Batran
hirdette, hogy ,,a valé nemzeti poézis eredeti szikrajat a koznépi dalokban kell
nyomozni”. BelGluk kell tdplilkoznia a nemzeti tudatot megalapozé koltészet-
nek — masképp nem juthat éltetS erdhoz, nem 4raszthat ,nevekedd fényt”.
Vagy ha igy vildgosabb: ,,Az idegen t{iznél gyujtott fény a nemzetnek csak
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homaly kozil sugarzik”. Sohasem gondolt arra, hogy ,.irodalmon kivili mi-
fajként” alkalmazza a dalt, amint azt Szakal tette. Tudta: a népkoltészet nem
pétszer; gazdag értékei ellenére sem helyettesitheti, nem vallalhatja magdra
a nemzeti koltészet funkcidjat.

Szakél, ki ,,népkolts” volt és maradt élete végéig, nem torddott ezzel. O nem
tanult a népkoltészetbll, hanem népdalszerli verseket irt, megrekedve a naiv
formai elemek igyes alkalmazasa szintjén.:

vagy:

vagy:

Ha kicsapnak a tanyéra,
Feliilok a nagy boglyéra,
Onnan nézek haza felé,
Szivem csak Ggy dobog belé.

Ez a hatar beh szorny{i nagy!
Rézsam télem be tavol vagy!
Korostarcsa kis helysége

Messze most, mint vilag vége,

Azt igérte a babim,
Meglatogat délutan,
Elmailt a délutan,
Mégsem jott el a babam.

Elveszett a furulyam,
Megtaldlta a babam,
Elfivom a nétajat,
Megcsékolom orezajat.

Oke, &ke! libu, libu!

Pire pipi! tubu, tubu!

Jertek Ossze héludaim,

Gatyas tyukim, galambaim stb.

FeltehetGen nem tort k6lt6i babérokra sem, jéllehet ennek mind a két verses-
fiizet ajanlisa, mind az Hrzsébet kiralynénak kildott tiszteletpéldany ellent-
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mond. Bizonyos azonban, hogy dalait olvasva, sohasem keletkezik benniink
olyan érzés, mintha azokat népies formaval kisérletezd miikcltd irta volna.
Nem kell pedig vajtfilltinek lenni ahhoz, hogy egy-egy kellemetlen hangulati
zavart okozé nyelvijitasi szdéra, nehézkes, természetellenes szérendre, ,,félre-
fogott” ttemre, vagy ,,meghibband rimre” felszisszenjiink.

Nem jarunk messze az igazsigtol, ha mindezt azzal is magyardzzuk, hogy
Szakal mogott nem allt jelentés miiksltéi milt (nem volt beidegzett mtikoltsi
rutinja), amikor fellépett. Nem akaddlyozta semmi, hogy a reformkorral je-
lentkezd népies koltéi irdnyzat kizarélagos szolgalatiba szegédjon, s erds népi
kotottsége révén annak gondolati és formai kovetelményeit tegye magiéva.
Csak zardjelben emlitjiik: a kozépiskolai oktatds sem adhatott szildrd miikol-
t8i alapot, hiszen a magyar tanitisnyelv elfogadtatdsiért is harcolnia kellett
még. A Tudomdnyos Gyfijiemény 1826-os éviolyaméanak Jelességek cimfi kozle-
ménye éppen Szakil mezbberényi iskolajat dicsérte meg, mivel benne ,,tsupan a
Nemzeti nyelv erant viseltetd szeretet tizétdl hevittetvén . ... Berey Istvdn
ar, a Helybeli Reformata Sz. Gyiilekezetnek érdemes Lelkitanitéja, nem tsak a
Magyar nyelvnek, Literaturanak, hanem tudomdnyos dolgoknak, gy mint
Magyar Orszag Historidjanak, Statistikdnak és Geographidnak Magyar nyelven
valé tanitdsat onként vallalta magéra’”. Az irodalmi tananyag azonban — is-
merve a korabeli kézikonyveket — alapos verstani vizsgalédasra nem nyidjtott
lehetGséget.

Fentebb hangoztatott allitasunkat (tudniillik, hogy nem éreztitk miikslt6-
nek) erdsiti az is, hogy tobbnyire ismert nétak kétajara és,,raméjara’ szerkesz-
tett verseiben sohasem szdélt sajat érzéseirll, pedig legtobbszor ifjikori kords-
tarcsai élményei és megfigyelései kerekedtek dalla, zsanerképpé ajkin. O azon-
ban mindvégig személytelen maradt, s csak targyilagos tolmacsa lett foldijei:
ifjukori bardtai személyes vagyainak, kisded Oromeinek, esetleg banatainak.
Olyan hitelesen beszélt a nevitkben, hogy az az érzésiink, még a keresztneviik
is valdédi. Dalai mégsem hatéstalanok. Szuggesztivvé az apré részletek realiz-
musa: az ,,anyagi népiesség’”’ Dankd dltal nagy lelkiismeretességgel Osszeallitott
gazdagsiga teszi Gket. A sok folklr-értékili elem kéarpétol nemesak a kolté
szubjektiv liraisdginak sajnalatos hidnyéért, hanem az ismertets, elbeszélé
modor sablonszerti egyhangtsagaért is.

Szakal dalaiban ugyanis tilteng az elbeszéls, az epikus elem — az elmondott
és nem a lejatszott, a megjelenitett cselekmény, Roppant jellemz$ ,hogy A4
bitzamosé ldny dalat kivéve (ez Petofit milivészi utanzisra késztette) szinte ki-
sérletet sem tett a dramatizaldsra, a mondanival6 parbeszédben torténd felolda-
sara. Itt is esak feleslegesen hosszi epikus bevezetd: helyzetkép utan véallal-
kozott r4. Alakjai minduntalan aprélékos precizitissal fejezik ki véleményiiket,
vallanak és lamentalnak. Akkor is, ha torténetesen a megjelenités kézenfek-
v lenne (Sz6l6s ledny, Egy ledny az 1841-iki katonai sorshizds wtdn, Szegény
szolgalegény stb.) .
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Eletmiive — Hatvany Lajos nem szamitja bele az altalunk megnevezett és
ismertetett ,,politikus’ verseket, csak a mésodik fiizetben talalhaté 82 dalt —
a koltd egyéniségének hatterébe szoruldsival végill annyira egydntetti lett, hogy
az 1868-as kiadasban alkalmazott kronologikus sorrendet ,,bizvast fel lehetne
eserélni”’. Tudatos vizsgaléddssal lehet csak roppant kevés, alig észlelhetd
kulonbségeket érzékelni koztik.

Miben fedezhetd fel ez a nehezen szaémbavehets fejlédés ? ElsGsorban abban,
hogy témérebb, tsszefogottabb lett a koltéi dikeid, zartabb a forma, vilagosabb
és attekinthet6bb a szerkezeti tagolas. Talan a képek kifejezd ereje is nétt va-
lamicskét a vizualis és az auditiv elemek tigyesebb, tudatosabb tarsitdsaval és a
cselekményabrazolas, a leirds dinamikusabbéd-mozgalmasabba tételével. Ez

utébbit persze miikoltdi eredetiinek — mindenekelStt Petdfire utals jelleg-
zetességnek — kell latnunk és mindsiteniink, akinek Szakalra gyakorolt

miivészi hatasa félreérthetetlen pl. a méir egyszer emlitett Hortobdgy cimi
tajleiré, vagyis nem éneklésre szant versén. Erdemes megnézni, mire lett
volna képes, mint miikolté. Ennek dokumentilasara ne a Danké dltal kozolt
varianst (4z utolsé gulyds 1. részeként publikélta fizete mellékleteként), ha-
nem azt a mar atjavitott — az 6 szavait hasznalva ,,raspolyozott’” — formét
vegyik, amelyik az 1868-as Cimbalomban jelent meg:

HORTOBAGY
(T4jlefras)

Puszta, puszta, alfoldi sik puszta!
Roppant vagy te, mint a mennyég maga;
Ninesen neked kezdeted, nincs véged,
Halandé szem bé nem lathat téged!
Csikds, gulyis és a futd betyér,

Ménes, gulya rajtad szabadon jar,
Tindéred, szeretdd a délibab,
Hamiskodva enyelg id4dbb, odabb.
Fogas messzelatdd a katagas,

Magas hegyén gomb helyett il a sas,
Ver6fényben csak gy tollaszkodvan, —
Esett husbdl jéllakdsa utan.

Messzis cseng6k banatosan sirnak,

A hajlongé nadak Osszestugnak,

T6 széliben. vizi madarsereg

Sutkérezve széz nyelven csicsereg;

Az éhsiraly csapongvan viz felett,
Sirva-riva keres halkenyeret;
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Ln?d

,,Oregbojtar” csorget ostoraval,
,,Virag” tehén zoroég kolompjaval;
Hat komondor ugatja a zsidét,

Az megijed, fut, jajgatva sikolt;
Furulyaszé hallik le a dombxdl,
Hosszu kiirt zeng az itaté kiattol:
Nyerit a mén, b6g, b6mbél a bika,
Szdl a daru: — ez itt mind muzsika!
Itt a csdrda! Gdlyafészek rajta,

Itt a szép lyany! igaz magyar fajta,
Gyémént szeme jatszik napvildgot,
Hortobaggyal megér — egy vilagot!

A j6 megfigyel6re, pompas természetismerdre, nagyszerti utanérzdére vallo,
itt-ott taldn még nyers kidolgozast tajleiras csupa elevenség, csupa mozgas.
A vizuilis és auditiv elemek tigyes szdmbavétele és érzékeltetése a kor atla-
gos miivészi szintjén! Szinte életre kel a puszta, megelevenedik a tigas hatéar.
Nemcsak az alaptéma, a ténus, hanem egyik-méasik kép is Petdfit idézi (kii-
I6nosen A puszta, télen-t és a Hazdmban-t): a legdrulkoddébb, a ,,Tiindéred,
szeret6d a délibab / Hamiskodva enyelg iddbb-oddbb” pl. egy t6rél fakadt
a Hazdmban indité képével, az

Aranykaldsszal ékes ronasag,

Melynek folotte lenge délibab

Enyelegve iz tiindérjatékokat
verskezdettel. Igazolja ez azt is, hogy Szakal nem tudott meglenni utdnozni
val6 példék nélkil; ezt érezni népies miidalain is. A néprajzi jellegzetességek
kiemelése, a motivumok célrators, iigyes hasznositdsa, a kijelentd és felkialto
mondatok monotdénidt feloldé és megakadalyozé szerencsés valtakoztatasai jé
kolt6i vénara vallanak. Batran él a téjszavakkal — velik is jellemez —,
ugyannyira, hogy a mondanivalé pontos értelmezésének a megkonnyitésére
ldbjegyzetet is haszndl, magyardzatot is ad (ez is 4j vondas!) a vershez: a ,,fo-
gas” — a pusztai katdgasokba beutott fafogak ; ezeken lehet felmenni a kit-
agas tetejéig. Ujabb verseinek tajszavakban, sajitos népi kifejezésekben vald
mindségi gazdagsdgit jelzi, hogy a 42-b8l 7-hez flizott fogalomtisztézast, mig
a korabbi 40-hez egyetlen értelmezést sem kellett adnia.

Kar, hogy nem Jkegyelte”” jobban a kiltészetnek ezt a nemét. Bizonyara
frt volna ennél kilonbet is. Prébalkozésa igy sem volt méltatlan kezdet.
Irodalmi tevékenysége ma mar minddssze néprajzi gazdagsiga és ,,t4ji be-
4dgyazottsaga’ okan érdemelhet bizonyos figyelmet. Az irodalmi népiesség
kezdetén azonban, amikor nem tisztédzédtak még a lényeges elvi kérdések
sem, jéval nagyobb tisztelet és elismerés ovezte. A szakérték abban lattdk
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legfébb értékét, hogy dalai ,,egységesebbek’” voltak, mint tirsaié. Nagyobb
alakit6, 4térzd és abrazols tehetséget tulajdonitottak neki: dicsérték mélyre-
haté élet- és emberismeretét, kornyezetrajzainak hitelességét, pontossagit.
Azt a képességét, hogy a paraszti vildggal — ahogy 6k mondtik — ,,azono-
sulni” tudott.

Ezt becsiilte benne — a Legdtus és a Megkivetem a Téns Nemes Vdrmegyét
koltGjében — Petdfi is, aki 1849, jaliusdban t6bbszor atkocsizott Bonyhai
Benjaminnal Mez6berénybdl, hogy vendégszerets gyulai lakasan (a Jékai u. 4.
szdm alatti, dn. Ladics-hdzban) vele és Sdrosi Qyuldval megossza gondjait,
8 a tdrsas élet gondtiz6 gyonydrében részesiljon élete legkilatastanalabb iddsza-
kiban. Kozvetlenill ,,a végzetes és halalba vezets” erdélyi it elStt.

Ez a barati kapcsolat is arra kotelezi az utdkort: Orizze meg Szakalt jo
emlékezetében. Nem volt érdemtelen ember: reformkori verseivel a Herder
altal is kivanatosnak tartott nemzeti egységet szolgdlta: az izes, zamatos
népi nyelvet terjesztette, s annak szeretetére, megbecsiilésére, a nép életének
és gondolkoddsmdédjanak a megismerésére és tiszteletére nevelt.

1875. februar 16-an halt meg rovid, de stlyos szenvedés utan sziléfaluja-
ban, az imadasig szeretett Korostarcsan.
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