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A nemzetkdzi természetvédelem szemlélete a masodik vilaghaborut kovetod
evtizedekben nagyot valtozott. A kordbbi gyakorlatot még a klasszikus ,,sza-
badtéri muzeologia” jellemezte. Ritkasaguk, killonlegességiik volt a tajak, noveé-
nyek, allatok értékmérdje, és ezek kutatasa, megmentése, bemutatasa hatarozta

meg a teendSket is. Ezt az eléviilhetetlen érdemeket halmozd kulturalis munkat

 azonban mas megvilagitasba helyezte az emberi kornyezet jelentoségének a

felismerése, annak bonyolultan szerteagazo, és végkifejlddésében a bioszféra
egészére kiterjedé Osszefiiggései. Ebben a problémakdrben a ritkasagvédelem
mar csupan egy-egy része az €lovilag egészével foglalkozo természetvédelemnek,
amelyben a géntartalékok minél valtozatosabb, minél valtozékonyabb fenntar-
tasa a cél. Ilyen feladatokkal pedig mar nem lehet csak a védetté nyilvanitott
fléra vagy faunaelemekre s azoknak hasonloképpen védett él6helyeire korlato-
z6dni. Az igazan gyakorlati jelentdségili kérdések tobbnyire éppen a nem védett
kornyezetben adodnak, és a nagy teriileten mozgo, tomeges fajok kutatasa ezért
is siirgetd. Egyrészt valaszt kell keresni arra, hogy egy tekintélyes biomassza
létfeltételeit mennyiben szolgaljak, és mennyiben veszélyeztetik az adott 6kolo-
giai koriilmények, masrészt pedig az allatok visszahatasat is vizsgalni kell ott,
ahol az ember lakik, termel, vagy gazdalkodik. Kiilonos hangsulyt kapott itt az
agroOkoszisztémak kutatasa, amely a Magyar Tudomanyos Akadémia mezo-
gazdasagi programjanak egyik ujszerti tanulmanyat képezi (Jermy 1979).
Békés megyében a vadludvonulds problémai iskolapéldai ennek a kettOs
szempontl Okologiai kutatasnak, amennyiben az itteni szikes pusztakat az
eurdpai vadludgyiilekezo helyek legjelentosebbjei kozott tartjak nyilvan a nem-
zetk6zi vizsgalatok (Timmermann 1981). Az északi vadludakat nagyon hataro-
zott vonulasi hagyomanyok kotik a békési szikesekhez. E gyiilekez6 helyeken
azonban szamos valtozast hoztak az utobbi évtizedek, de jorészt a tavoli kolto-

‘helyekhez kapcsolodd magyarazattal, megvaltoztak az itt atvonuléd ludak to-

megviszonyai is. Természetvédelmi és vadgazdalkodasi szempontbol kivanatos,
hogy minél tobb vadlud minél huzamosabb id6n at tartéozkodjék a megye
teriiletén. Ugyanakkor a mezogazdasagot az érdekli, hogy a ludak tevékenysége
mennyiben befolyasolja a terméseredményeit. A felmeriilé kérdésekre ezért meg
kell vizsgalni a vadludak tomegviszonyainak alakulasat, tisztazni kell a vonulas
okologiai korulményeit, végiil a libatomegek taplalkozasanak gazdasagi és
természetvédelmi vonatkozasai kivannak szamszerid értékelést.
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Anyag és modszer

A nemzetkozi jelentéségli vadvizek védelmére 1971-ben Iétrehozott, in. Ramsa-
ri Konvencid (Scott 1980, Sterbetz 1981 a.) kritériumai szerint a megye europai
jelentoséglinek minosiilo vadludgyiilekezd helyei Biharugra kérnyékén, a kar-
doskuti Fehérton, a Szabadkigyosi legelon, Békéssamson szikesein, és a Csaba-
cstidi-szénasi legelokon adodtak az 1950 elotti években. E teriiletek koziil
mindmaig csak Biharugra és Kardoskut Orizte meg a kontinentalisan is szimot-
tevd szerepet, a masik harom puszta vadvizviszonyainak megromlasa kovetkez-
tében a jelenben mar kevésbé jelentds. Folyamatos megfigyelésekkel Csabacsii-
don 1940—1982, Kardoskuton és Békéssamsonban 1952—1982., Biharugran
pedig 1951., 1961., 1963. évekrdl vannak feljegyzéseim. A mennyiségi adatok
Osszeallitasadhoz sajat megfigyeléseim mellett egyrészt a kardoskuti természetvé-
delmi teriileten vezetett szolgalati naplo, masrészt a Nemzetkozi Vizivadkutatd
Iroda (IWRB) részére oktober—marcius idokdzében, minden honap kozépsé
hétvégén rendszeresitett, egyidejii szamlalasok eredményeit vettem figyelembe
(Sterbetz 1960, 1968, 1972, 1975, 1976, 1982, Timmerman 1981). Az egykori
tdomegviszonyok alakulasanak a lehet6ségekhez igazodo attekintése utan Bihar-
ugra és Kardoskit esetében a jelen allapotot értékel6 statisztika céljabdl az 1972
—1981 kozotti évtized atlageredményeit dolgoztam fel. Tekintettel arra, hogy
a vonulasi id6szakban havonta egyszeri IWRB szamlalasok nem mindenkor
estek egybe a ludak mozgasinak tetézésével, Kardoskutrdl és Biharugrarol
egyben a legnagyobb 6szi mennyiségeket is kiilon tablazatba rendezetten ismer-
tetem.

Az okologiai viszonyok alakuldsanak attekintéséhez a sajat vizsgdlataim
mellett a kozvetlen, vagy kozvetett adatokat tartalmazéd forrasokat Borbas
1881, Korbely 1917, Sterbetz 1960, Bodrogkozy 1966, Sterbetz 1972, Ando és
Bodrogkdézy in: Krajko 1974, Sterbetz 1977, Bodrogkozy 1981 és Miiller 1980,
1981 szolgaltattak. '

A laboratoriumi vizsgalatokhoz a Madéartani Intézet gyomortartalom gyjte-
ményében tarolt, békési vadludanyagot, és sajat gyijtéseimet dolgoztam fel
1947—1981 1d6k6z¢bol.

Az energiaforgalom nyomonkovetésére miiszer hianyaban nem alkalmazhat-
tam kalorimetrids vizsgalatot. Helyette a haziallatok takarméanyozasanal hasz-
nalt takarmanytablazatokbol a keményit6érték alapjan allapitottam meg a
kilocaloriat. Baitner—Fekete—Szentmihalyi (in: Horn 1976) szerint 1 kg kemé-
nyitéérték 2356 kilocaloriaval, illetve 2356 megacaloriaval szamithato. A ludak
excretumanak értékelésénél az altalanosan elfogadott Kear (1963, 1963 a.) féle
szamitasokat vettem at.

Békeés megyében csak a nyari lud (Anser anser), a vetési 1ad (Anser fabalis),
a nagy lilik (Anser albifrons) és a kis lilik (Anser erythropus) 6kologidja értékel-
heté szamszerlien is. A nagyritkan eléfordulé Sushkin Iud (Anser neglectus),
amelynek rendszertani helye sem tisztazott még, valamint az idonként megjele-
né Branta fajok néhany adata statisztikai feldolgozashoz elégtelen. E fajoknak
a megyébol szarmazo adatait Osszefoglaldéan Sterbetz (1962, 1975, 1981, 1982),
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és Sterbetz—Szijj (1968) tanulmanyai ismertetik, illetve a békéscsabai Munka-
csy Mihaly Muzeum gylijteményében (Réthy 1978), valamint a Madartani
- Intézetben talalhatok preparatumok.

Megallapitasok, eredmények

1. A vadludak mennyiségi viszonyainak alakuldsa -~

-a) Csabacsiid S, o h R

A szarvas—oroshazi orszagut két oldalan elhelyezkedo csabacsiidi legel6 a vele
tobbé-keveésbé Osszefliggd nagyszénasi és lajosszénasi, taraji pusztdkkal nagy-
forgalmu gyiilekezOhely volt az 1950 elotti években. Mintegy 4000 hektar
rovidfiivi, szikes sztyeppkornyezetében els6sorban a nagy és kis lilik tartozko-
dott nagyobb mennyiségben. A 25—30000 koriil tetdz6 ludtomegnek altalaban
809-a volt nagy lilik, 10%-a kis lilik, 89/-a vetési lud és 2%,-a nyari lud. Sajatos
modon Csabacsiidon koratavasszal tetéztek a ludak, dsszel inkabb elaprozo-
dott a vonulas. Ez a tobbi békési ludgyiilekezo hellyel ellentétes, tavaszi tetézés
.- bizonyara azért alakult igy, mert 6sszel hidnyzott itt az éjjelezést €s ivast kiszol-
. gald, nagyobb vizterillet. Tavasszal a nagy puszta zsendiilo fiive, és elegend6
vadviz jelentette itt a vonzer6t. Az Otvenes évek utan ezeket a pusztakat a
kanalizacio, a fasitas és a belterjesed6 legelogazdalkodas rontotta el a vadludak
szamara.
A " [ O PR b

" b) Szabadkigyés

A Békéscsaba—Gyula—Szabadkigyds haromszogben kiterjedt szikes pusztak-
rol pontositott vadlidmennyiségeket nem ismeriink. Tarjan (1930, 1936) a
harmincas évek egyik kozismert vadludszakértdje, nagyon nagy tomegek rend-

" szeres atvonuldsat sejteti itt. A teriilet akkori allapotanak ismeretében feltételez-

hetjitk, hogy Biharugra és Kardoskut forgalmat megkozelitd gyiilekezohely
lehetett egykor ez a legel6. A pusztanak a legértékesebb madaréldhelye ma mar
védett, és a tajvédelmi korzetben lehetdség nyilik a vadvizviszonyok megjavita-
sara. Szabadkigyoson csapadékos esztenddkben jelenleg is elofordulnak tobb
ezer példanyt szamlalo vadludtomegek. Megszallasuk azonban nem rendszeres
és idotartamat tekintve is korlatozott.

¢) Békéssamson
A Csongrad megyébe is atnyuld, békéssamsoni Montag-gyep 0sszel és tavasszal
vadvizben gazdag kornyezetével az o6tvenes években még atlagosan 10—15000

vadlud rendszeres gyiilekezéhelye volt. A hatvanas évektdl kezdddden azonban
a kardoskuti Fehérto védett teriiletének kedvezobb viszonyai, és egyidejlileg a




samsoni legel6 kanalizaldsa kovetkeztében zommel ide csoportosultak at ezek
a lidtomegek. A jelenben az 0szi tetozés idején atlagosan két-haromezer vadli-
ba, 90%-ban nagy lilik tartozkodik itt.

¢

d) Biharugra

A biharugrai halastorendszer és koriilotte a begécsi—vatyoni—zsadanyi—orosi
—geszti, valamint az orszaghataron tul az olahszentmiklosi, tiszaradvanyi pusz-
tak egykor Eurdpanak egyik legnagyobb forgalmu vadludgyiilekezd helyét
jelentették. Sajnos az 1950 elotti, nagy vadludboség idején sohasem volt szerve-
zett szamlalas, és a legendas vadlidtomegekrol igy nem maradhattak fenn
pontos adatok. Miiller Géza és Nagy Laszloé személyes kozlései szerint ,,sok
szazezer” lehetett ez a hajdani luidmennyiség. 1951 novemberében Nagy Laszlo-
val kézosen szervezett, és azonos idopontokban dolgozo, nyolc megfigyelore
alapozott szamlalasunk Biharugra—Begécs—Geszt korzetében kikerekitve
500 000 vadludat eredményezett. 909, nagy lilik, 59; kis lilik, 49, vetési lud, 1%,
nyari lud. 1961. november §—15. kozo6tt a biharugrai €s szikpusztai halastava-
kon mar csak 60 000 ludat szamlaltam, 959 nagy lilik, 1%, kis lilik, 4% vetési
lud. 1963. november 10—15. k6z6tt az utolséd biharugrai sziki és begécsi szamla-
lasom végeredmeénye 40 000. 809, nagy lilik, 3% kis lilik, 19, nyari lud, 16%
vetési lad. 1970 januarban Philippona (1972) 15000 nagy liliket szamlalt a
halastavakon. Az 1972—1981 ko6z6tti, utolso évtizednek kihagyasokkal végzett
IWRB szamlaldsai Osszeroppanas szerli fogyatkozasrol tanuskodnak itt. Az
adatgylijteménybdl kiszamitott atlagértékeket az 1. sz., a tetéz6 szamokat a 2.
sz. tablazat részletezi.

e) Kardoskut o ' B

A Kardoskuti Fehért6é kornyékének eszményi vadludgyiilekezo helyet jelentod
szikes pusztajarol Farkas Istvan — a rezervatum jelenlegi természetvédelmi Ore
— szolgaltatott 1950 elotti, altalanositd szamokat. Szerinte atlagosan 15—
20 000 vadlud volt a hajdani tet6z6 mennyiség. A Fehérto, és 800 hektaros,
sziikebb kornyéke 1965 ota természetvédelmi teriilet. A védett allapot kezdeté-
t6l Kardoskut vonzereje évrol évre fokozodott, szinte mar rendellenesen feldi-
sult vadlud gyiilekezések szintere. 1977-ben volt a csucs, ezutan némi mérséklo-
dés kovetkezett. Az 1972—1981 kozotti IWRB szamlalasok atlageredményeit
a 3. a tet6z0 mennyiségeket a 4. sz. tablazat (Sterbetz 1982a) ismerteti.

2. A vadludvonulas ritmusa : : |

Ko6zép-Europaban a vadludvonulas meglehetdsen kKiegyenlitett, és nomadizalo
jellegének ellenére is 8si szabalyszeriiséget titkroz. Osszel a helyben is fészkeld
nyari ludak augusztusi koborlasaval kezdodik a mozgalom, majd szeptember
kozepétdl a kislilikek vezetik be az északi fajok vonulasat. A vetési lud érkezése
oktober 1. a nagy liliké oktober 15. koriil esedékes. A tetdzo6 idoszak a csekély
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mennyiséggel atvonuld északi nyari id populacioknal nehezen érzékelhetd,
altalaban november elején megy 4t a zom. A kis lilik tobb évtizedes statisztik4ja-
bol egy kora oktoberi és egy késddszi-koratéli csucs tinik ki (Sterbetz 1968,
1982), amelybol arra kovetkeztethetiink, hogy ez a faj egymastdl tavol esd
fészkelOhelyekrol (talan skandindv és szibériai koltoteriiletekrdl) érkezik.
A nagy lilik egyes esztendokben mar szeptember utoljan is elofordul. Ez a faj
korabban november elsé tiz napjaban tetd6zott. Az utdbbi években az Oszi
lidvonulas csucsértékeit altalanosan hetekkel késobb tapasztaljuk az egykori-
nal. Magyarazatat kétségteleniil a kukorica gépi betakaritasaban talaljuk. A ké-
sO Osszel boséges taplalékot szolgaltatd kukoricatarlok miatt feltorlodnak és
sokaig kitartanak az egymast koveto libahullamok és kora télen csak a hotakaro
vet véget a taplalékkonjunkturahoz ragaszkodd gyiilekezésiiknek. A tavaszi
- vonulés kezdete a mindenkori id6jarastol fiigg. Az egyes fajok mozgalma 6ssze-
- folyik ilyenkor. Tartos gyiilekezés nincs, februarban, marcius elején majdnem
megszakitds nélkil ropilnek at Alfoldiink folott az €szakon koltd vadludak.
Atteleld libaseregek is gyakoriak a Délkelet-Alfoldon, amikor az id6jaras ezt
. lehetové teszi. Valtozékony téli idojaras mellett rendszeresen tomegesen megje-
lennek, eltiinnek, majd megint csak visszatérnek a vadludak. Tekintettel arra,
hogy a balkani és mediterran zona a kozép-europai libavonulas teleléhelye
- (Moérzer Brujyns—Philippona—Timmerman 1973), ezt a teleloteriiletnek Alfol-
diinkt6] valo kis tavolsiga magyarazza. A vonulas éjjel-nappal torténik. Bihar-
ugran és Kardoskuton ismételten tapasztaltam késo éjjel is — hangjuk alapjan
— sokezresre tehetd lidtomegeket. A folyamatos kardoskuiti megfigyelések
statisztikajabol az tiikkrozodik, hogy a vonulasbol érkezé nagy lilikek zome
altalaban az esti behuzas idején éri el a Fehérto gyiilekezohelyét. Az alkonyati
orakban megérkezo, 4j vadlidseregek elo6rsei — maganos példanyok, vagy
néhany egyedbdl alld, kis csoportok — ilyenkor mar napkozben megjelennek
a to folott. Azt ismételten koriilrepiilik, majd meghatarozott iranyba tavoznak.
Ilyen megfigyelésekb6l mindenkor arra kovetkeztethetiink, hogy esti behuzas-

. kor az el8z8 napokban észlelteknél nagyobb mennyiségii vadlud szallja meg

. majd az éjjelezOhelyet. Tavaszi vonulaskor a nap 24 6rajaban huz a vadliba, és
" a gylilekez6helyeken megpihendk napi ritmusa is Otletszerti.

&

3. A kornyezeti adottsdgok

" a) A gyiilekezOhelyek jellege

A hagyomanyos vadludgyiilekez6 helyek létrejottének alapfeltételét a nagyki-
' terjedésii, haboritatlan fiives puszta, az ivast és ¢jjelezést biztosito, sekély vizfe-
lilet, valamint a naponta elérheto taplalékbazis jelenti a magyar Alféldén. Ezek
egyiittesének tartds adottsaga vezethet elobb-utobb a vonulasi hagyomanyok
kifejlodéséhez, amelyeknek keletkezése mindenkor lassti, megsziinésiik azonban
annal gyorsabban bek&vetkezhet, a kOrnyezet elénytelen megvaltozasa, vagy
mas, kedvezobb feltételeket kinald megszallohelyek vonzohatasa kovetkezté-
ben.
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- A vizsgalt Békés megyei gyillekezOhelyek megegyeznek abban, hogy szolonye-
ces talaju, irmos-cickoros csenkeszrétek (Artemisio és Achilleo — Festucetum
pseudovinae tarsulasok) életterében alakultak ki, ahol a taplalékbazis mintegy
60 km-es korzetben oszlik el. Ugyanakkor jelentdsen eltér a vizellatottsaguk.
Szabadkigyos, Csabacsud és Békéssamson esetében csak a padkas mikrorelif
szintklilonbségeit kitolto, alkalmi csapadékvizet hasznalhatja ki a vadliba,
amely a belvizrendezés kovetkeztében mind bizonytalanabbul alakul ki. Kar-
doskuton a Fehérto 100 hektaros, 9—11 pH értékeket is eléro vizii, természetes
szikestava a vadludak megszallohelye. Vizét zommel a csapadék, kis hanyada-
ban még a sajatos ,,mederforrasai” szolgaltatjak. Természetes allapotaban a to
majdnem évente kiszarad, és csak az 0szi es6zések idején alakult ki benne ismét
néhany cm-es, allandosuld vizfelillet. A vadludvonulds idejére altalaban mar
bekovetkezett ez az allapot. A természetvédelmi kezelés vitathatd helytallosag-
gal szabalyozta a t6 vizhaztartasat. Ez a partvédelemmel, keresztgattal és atom-
lesztéssel tortént beavatkozas egyelore a madarak szamara vonzobb kornyezetet
teremtett, de a szikes t6 fizikai és kémiai allapotat tavlatilag mar veszélyezteti.
A vadludak éjjelezd, és ivohelyét legvaltozatosabban a mintegy 1100 ha Gsszter-
jedelmii, biharugrai mesterséges halastorendszer szolgalja ki, amelynek egysége-
in mindenkor adddik a lud szamara alkalmas allapot.

b) Vonulasi hagyomanyok

A vadludvonulas békési hagyomanyai kétségteleniil sokkal kiterjedtebb kdrnye-
zetben bontakoztak ki egykor, mint ahogyan a jelenlegi nagyforgalmu gyiileke-
z6helyeket korvonalazhatjuk. A megye természeti allapotanak régmultjat feltd-
ro, gazdag szakirodalom alapjan a Sarrét, a Korosok volgye, €s a Maros egykori
vizjarasanak kornyezete lancszemként illeszkedik a Karpat-medencének 0Osi
madarvonulasi orszagutjaba, amelynek tengelye a még szabalyozatlan Tisza
artere, a hozzakapcsolodo Szernyemocsar, Ecsedi-lap, délebbre pedig az Alibu-
nar vizimadar-¢lohelyeivel. Az északrdl érkezd vadludak tdmegei is ilyen koriil-
mények kozOtt lényegesen nagyobb teriileten oszlottak meg a miltban, és
egy-egy pihendhelyre nem zsufolddott Ossze a maiakhoz mérhetd mennyiség.
A jelenleg ismert békési gyiilekezOhelyek minden bizonnyal csak a multszazadi
vizrendezések utan sziikiiltek be szigetszeriien, amikor a kiszaritott, feltort
rétekrol a vizimadarak a még megmaradé alkalmas élohelyekre tomoriltek.
1950 ota egyrészt ezeknek az 6si vonulasi hagyomanyoknak feladasat, mas-
részt Gjak kialakuldsat tapasztaltuk. Szabadkigyoson és Csabacstidon a kanali-
zacio miatt bizonytalanodott el a hajdani vadludgyitlekezések tradicidja. Bihar-
ugra kornyékérdl Miiller (1980) irasaban talaljuk részletezve a hajdani vadvizes,
haboritatlan halastavas allapotot felvalto, jelenlegi zaklatott viszonyokat.
A halastavak terillete gyarapodott ugyan, de a vadludaknak nem talaljak meg
ott tobbé a hajdani nyugodt koriilményeket. Sajatos modon e felsorolt gyiileke-
z6helyek viszonyainak megromlasaval parhuzamban javultak meg jelentds mér-
tékben a kardoskuti Fehérto adottsagai, amiota a ludak éjszakazasanak tokéle-
tes haboritatlansagot biztosit az 1965-ben életbelépett védettség. Elsosorban a



békéssamsoni gyiilekez6helyrdl csoportosultak at ide a vadlibak, majd az '
IWRB szamlalasok statisztikaibol fokozatosan az is kirajzolodott, hogy Horto-
bagy és Biharugra mell6zésével egyre jelentésebb mennyiségben egyenesen ide
szallnak meg a Kelet-Magyarorszagra érkezo, északi vadlidtomegek. Az 6tve-
nes évek végén — hatvanas évek elején még Hortobagyon és Biharugran meg-
szallo ludaknak jelentds hanyada csoportosult 4t Kardoskutra, ahol ez a folya-
mat napjainkig tradiciova tartésodott. ‘

¢) Veszélyezteto tényezOk
Logikai okoskodasbol altalaban a vadaszatot szoktak a legdurvabb veszélyezvte-

t6 tényezOnek tekinteni. A Békés megyei vadlibavadaszatokat azonban nem
lehet igy altalanositani. A teritékre hozott vadludak mennyiségével a vadaszat

‘sem itt, sem az orszagban masfelé nem okozott szamottevd veszteségeket.

A Biharugra kornyékén ismétiédé, egykori rekordszamokat, kozottiik a karpat-
medencei csucsteljesitményt is jelentd, 1943 oktober 29-én, Tiszaradvanyon
Szapary Laszl6 altal egy nap alatt zsakmanyolt 209 ludat is jelentéktelennek kell
tekinteniink, ha tekintetbe vessziik, hogy azokban az években tobb szazezernyi
vadlud gyiilekezett ott. A jelenben, a mindenfelé erésen megfogyatkozott vadli-
bamennyiség sem sinyli meg azt az évi néhany szaz példanyt, amelyet a hivatalos
vadaszati statisztikak szerint Békés megyében elejtenek. A vadaszat csupan
sportszeriitlen gyakorlata esetében valik kedvezdtlen Okoldgiai tényezOve,
olyankor, mint pl. a kigyosi pusztarol feljegyzett, repiilogépes lidhajsza (Tarjan
1936), vagy Biharugran a dél-eurdpai orszagokbol fogadott bérvadaszoknak
gyakran tapasztalt mértéktelenségei.

A mezOgazdasag gépesitése, az éjjel is dolgozdé munkagépek fényszoroi, a
novényvédelmi repiilogépek, a gépesitett 6szi lehalaszas a halastavakon, gyako-
ri haborgatoi a gyiilekezd vadludaknak. A nem eldirasos modon végrehajtott
vegyi ndvényvédelem Békés megyében két kirivo esetben karositotta a ludakat.
Kardoskuton 1970 novemberében a mezei pockok ellen, helyteleniil nem a fold
ala juttatott, hanem a feliiletre kiszort Thiodanos és Arvalinos csalétek harom
héten at napi 10—15 vadludhullat is eredményezett (Sterbetz 1973). Ugyancsak
Kardoskaton 1974-ben mintegy kétezer novemberi vadlid hullott el higany és
foszfor hatoanyagl ndvényvedo szerekkel kezelt buzavetomag felszedése kovet-
keztében (Halasz—Kiszely 1977).

4. A vadludak napi ritmusa

A gyiilekezOhelyeken elid6zé vadliba taplalkozas, ivas és pihenés céljabol na-
ponta ismétlodve megfordul az alvohely és a legeloteriilet kozott. Napi ritmusat
azidojaras és a latasi viszonyok szabalyozzak. A hajnali ki6zonlés el6tt mintegy
oraval korabban mar er6sen aktiv, messzehangzo, 6sszefolyo larmaval ébred a
libasereg. Oktober—novemberben a legeloreindulds a napkeltét megel6zo fél-
oraval torténik, néhany ismétlodo, nagy hullamban hagyjak el az éjjelezohelyet.
1951-ben Biharugran a félmillios vadlibatomeg olyan siirlin boritotta a halasta-
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vak lecsapolt, zatonyos porondjait, hogy egymast akadalyoztak a felszallasban.
Egy-egy felkerekedd, tobb ezres csoport néhany méterrel a viz folott masik
hasonlokba 1itkdzott s egy résziikk kénytelen volt ilyenkor foldreszallni. Tél

kozeledtével fokozatosan késObbre tolodik a kivzonlés, december kézepén mar |

joval napkelte utan repiilnek ki az alvohelyrél. K6dben mindenkor er6sen késik,
és elnyujtottabban megy végbe a hajnali vadkihuzas. Erds-tartos kodok gyak-
ran szétszorjak a libatomegeket, ilyenkor egy-egy gyiilekezOhelyen a mennyisé-
giik hirtelen megfogyatkozik. November kozepéig a ludak délelott 9—11 ora
kozott, nagyon meleg idojaras esetében még egyszer délutan is, ivas céljabol
visszatérnek az alvohelyre. Két-harom oras tartéozkodas utan szallnak ki jra,
majd az alkonyati o6raktol késé estig folyamatos a hazatérésiik. A napkozbeni
itatohtzas az Oszi esdzések bekovetkeztével fokozatosan elmarad, amikor a
legelohely kozelében is talalnak Osszegyiilemlett vadvizet. Tiszta, holdvilagos
¢jjeleken eldfordul, hogy éjszakai legelésre is ki6zOnlenek a libak, és ilyenkor
a taplalékkinalat mértékeétol fligg, hogy hajnal elott visszatérnek, vagy reggelig
a legeldn maradnak-e. Tavasszal ez a szabalyszerii napi mozgas jelentdsen
modosul. Ilyenkor a zsendiil6 rét flidllomanya szolgaltatja a libak legkedveltebb
taplalékat, és ezt rendszerint az alvohely kozvetlen kdzelében is megtaldlva, a
szokasos ki-behuzasuk csak nagyon kis tavolsigokra modosul.

A vizsgalt gyiilekezOhelyeken — Szabadkigyos kivételevel — gépkocsival
kovetve igyekeztem a taplalkozoteriiletre huzo ludak hatosugarat megallapita-
ni. Az akcioradiusz a nyari ladnal 3—4, a vetési ludnal 8—30, a nagy liliknél
5—60, a kis liliknél 1—S5 km kozott alakult. Leisler (1969) a Fert6-t6 ausztriai
szakaszan a vetési ludaknal észlelte az ugyancsak 30—35 km-t legnagyobb
tavolsagkén, a nagy lilikek és a nyari ludak ennél kisebb utakat ropiiltek csak
be. :

5. A vadludak tarsas viszonya

A fajon beliil kifejezetten tarsas életformaban vonulo és tartézkodo vadludak
eltéré modon tarsulnak az éjjelezo és taplalkozohelyeken. Kardoskuton, ahol
tobb tizezernyi madartémeg alig 100 ha-os teriiletre zsufolodik, az egyes ludfa-
jok keveredését lehetetlen értékelni. Ezzel szemben a tagas biharugari halastava-
kon valamennyi ludfaj kiilon-kiilon alvéhelyre csoportosul. A vetési és nyari lud
némi novényzettel boritott, fiives-kakas zatonyokra jellemzo, a két lilikfaj vi-
szont a teljesen novényzetmentes sik vizek €s iszaphatsagok biztonsagahoz
ragaszkodik.

Vonulas kdzben, illetve a legeloteriileten a mas fajokkal tarsulé hajlam a nagy
liliknél a legkifejezettebb. Legkevésbé vegyiil a kis lilik. A nyari és vetési lud
atmeneti forma ilyen szempontbol. Idegen fajok altalaban akkor keverednek,
amikor az egyik vagy mindkét faj csak kis példanyszamban van jelen. Népesebb
ludcsapatok mar ritkabban vegyiilnek el. Legel6helyiikon a nagy lilik és a vetési
lud csapatai szorosan falkaban maradnak. A kis lilik és a nyari lud sokkal
inkabb szétszorodva taplalkozik.
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- rai megfigyeléseim a zsenge nadlevél és a csatak (Bolboschoenus maritimus)

- (1969) vizsgalatainal. e

6. Taplalkozasvizsgalatok
a) Nyari lud

A nyari 1adbol, 1évén védett faj, taplalkozasvizsgalatok céljara 16tt példanyok
nem alltak rendelkezésemre. A Madartani Intézet gylijteményében talalhato 4
biharugrai és 1 kardoskuti gyomor véletlen vadaszzsakmanyokbol keriilt ki. Az
oktober—decemberi idoszakbol szarmazo 5 gyomor analizisét az 5. sz. tablazat
mutatja be.

Taplalkozas céljabol a nyari 1ud nem szivesen tavolodik el a fészkelo, illetve
¢jjelezOhelyétdl. Els6sorban vizi és mocsdri kornyezetben legel, vagy uszva
totagast allva (,,griindolva™) és a szarazon lépegetve veszi fel az elsdsorban zo6ld
névényi részekre, €s vizalatti rizomakra alapozott taplalékat. 1951. évi, biharug-

gyakori fogyasztasat allapitottak meg. Hasonlo észrevételek adodtak Anglia-
ban Kear (1963), Hollandidban Lebret (1964), és az osztrak Ferton Lelsler

b) Vetési lud

* Laboratériumi vizsgalatra az oktober—december Oszi idszakbol 86, januar

" ., —februarbol 24, marciusbol 14 gyomortartalommal rendelkeztem. Kardoskut-

" rol 84, Oroshazarodl 16, Gerendasrol 11, Biharugrardl 8, Bélmegyerr6l 2, Koros-

ladanybol, Békéscsabarodl és Mezohegyesrdl 1—1 madar szarmazott. Feldolgo-
zasuk a 6—7—38 tablazatokban.

o) Nagy liik "0 .~ o A '.

"E legelterjedtebb, legnagyobb tomegben atvonuld vadludfajbol az 6szi id8szak-

ra 155 oktoberi—decemberi, a téli honapokra 24 januar—februari, a tavaszi
vonulasra 7 marciusi gyomortartalmat dolgoztam fel. Kardoskutrol 116, Bihar-
ugrardl 43, Békéssamsonbol 26, és Oroshazardl 1 madar szarmazik. A 9—10
—11 tablazatok tartalmazzak a vizsgalat eredményeit.

d) Kis lilik

A témegesen atvonuld ludfajok e legfeltiinobben fogyatkozo képviselojének a
taplalkozasa vilagviszonylatban alig ismert, vonulasi koriilményeirdl, és a gyii-
lekezohelyeken felvett taplalékukrol csak a magyarorszagi vizsgalatok dolgoz-
tak fel tetemesebb statisztikat (Sterbetz 1968, 1978, 1982). Békés megyébol a
szeptember—decemberi 6szi vonulas idején sikeriilt vizsgalati anyagot gyijteni.
A 75 feldolgozott madar koziil 55 Kardoskutrol, 9 Biharugrarél, 7 Oroshazarol,
3 Békéssamsonrol és 1 Telekgerendasrol szarmazik. A taplalékmegoszlast a 12.
sz. tablazat mutatja be.




7. A vadludak taplalkozasanak gyakorlati vonatkozadsai

Az 1972—1981 kozotti évtizedben a megye vadlidforgalmanak majdnem egé-
szét magukhoz vonzo biharugrai és kardoskuti gyiilekezOhelyeken évente mint-
egy 125000 példany fordult meg, amely Osszességében 312 tonnanyi élésulyt
jelent. E tekintélyes biomasszanak a fenntartasa a gyiilekezohelyek szikes pusz-
tainak, valamint a kornyez6 agrodkoszisztémak taplalk6zohelyeinek anyag és
energiaforgalmaban szamot tevoen érvényesiilt. Az 5—12 tablazatokban részle-
tezett laboratériumi eredmények alapjan a taplalékcsoportok szazalékos meg-
oszlasat a 13. sz. tablazat mutatja be. A tovabbiakban ebbdl kiindulva, az 1.
és a 3. sz. tablazatokban foglalt, atlagos madarmennyiségekre tortént a taplalék-
sziikséglet megallapitdsa, nagyon 6vatos szamitassal a nyari lud esetében 0,30
kg, a vetési ludnal 0,20 kg, és a két lilikfajnal 0,15 kg, beszaradt allapotu, napi
és peldanyonkénti taplaléksuly szerint. A 14. sz. tablazat ennek eredményeként
a naponta ¢és az egész vonulasi idényben (X-—III) felvett taplalékmennyiséget
s annak keményitd és megacaloria-tartalmat mutatja be. A 15. sz. tablazat az
ebbdl visszakeriilo madartragya tdmegét és annak nitrogén-foszfor meg kalium-
tartalmat ismerteti. :

Az igy kapott, elgondolkoztatéan magas szamértékek azonban csak akkor
tiikrozhetik a valosagot, ha tekintetbe vessziik a vadludak taplalkozasanak a
hatalmas tertileteken megoszl6 koriilményeit is.

a) Mezo6gazdasagi szempontok

Szantofoldi és réti kornyezetben, mint a legel6 haziallatok taplalékkonkurrense,
vagy a frissen vetett, és z0ldiilo gabona karositdja johet szamitasba a vadliba.
A fiives pusztai taplalékkonkurrencia tényére Leisler (1969) az osztrak Fertd
nyari ludjainal mutat ra, ahol a 100—200 par kozott valtakozo fészkeldallo-
many vitathatatlanul felvet gazdasagi kérdéseket is. Békés megyében egyediil
Biharugran kolt szamottevoé mennyiségben, mintegy 40—50 par kozott, a nyari
lud. Ezek a madarak azonban a legeltetési idoszakban alig tavolodnak el a
halastavaknak sziikebb kornyezetétol, ezért gazdasagi szerepiikrol beszélni nem
lehet.

Az északi ludfajok Osszel a legeltetés besziintetése utan, tavasszal viszont joval
annak kezdete el6tt vonulnak at a magyar Alfoldon. Mindkét esetben legalabb
harom-négy hét iktatodik a haziallatok, illetve a vadludak legel6hasznositasa
kozé. Ez az idoszak elegend6 a madarak altal felvett fimennyiség ujrasarjadasa-
hoz.

Gabonakulturakban a csirazé vetomag felszedésével karosithat a vadlud
akkor, ha az 6szi vonulas kezdeti idoszakaban, megfeleld, zsenge fii és vetés-
levélzet nem all rendelkezésre. Masrészt nagyon kivételesen az is eléfordulhat,
hogy csapadékos idoszakban kényszerbdl a talaj feliiletére szorjak a vetomagot.
Ilyenkor a buzatablakon nagyon csabito taplalékkinalat keletkezik. 1974-ben
Kardoskuton ilyen koriilmények kozott kovetkezett be a csavazott vetomaggal
mérgezett vadludak tomeges pusztuldsa is (Halasz—Kiszely 1977).
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A z061diil6 gabonavetés legelése altalaban regenerdlodo karokat okoz, legfel-
jebb csak a csirazast kovetd, néhany napban a levélzet tulsagos roncsoldsaval,
a zsenge tovek kihuzgalasaval, vagy tartosan csapadékos idoszakban a fejlodo
ndvények sarbataposasaval kovetkezhet be maradando termésveszteség. Az
ovatos madaraknak l6fegyveres, vagy pasztorkutyas riasztasaval azonban min-
denkor el lehet haritani a gabonafoldeken esedékes vadlidkarokat.

A legel6 libacsapatok tragyaja a kardoskuti vizsgalatok szerint (Sterbetz
1979) 449,-ban a taplalkozoteriileten, 56%;-ban az alvéhelyen iiriil ki. A gazdak

" néha feltetelemk hogy a zart csoportban legeld madarak Osszefiiggd tragyaszo-

nyeggel nagyobb foltokban is kiégetik a vetést. Kear (1963, 1963a) laboratoriu-
mi kisérletei azonban bebizonyitottdk a feltevések tarthatatlansagat L

A mezogazdasagban tapasztalt vadludkarok természetérdl és Vlszonylag
konnyu elharitasi lehetoségeirol Hollandiaban van Dobben (1953), Philippona
(1972), Belgiumban Kuyken (1969), Angliaban Kear (1963, 1963a) és Svédor-

. szagban Markgrén (1963) vizsgalatai is a kartételek kikiisz6bolhet6ségét han-

goztato, hazai megallapitasokkal azonos végeredményekhez jutottak.

it

b) Természetvédelmi szempontok .

A Békés megyében gyiilekez6 vadludaknak 97%;-at a nagy, 2—39%-4t a kis lilik
teszi ki. Mindkét faj, de ahogyan a bemutatott gyomortartalmak is tiikkrozik,
kilonosen a kipusztuldssal veszélyeztetett kis lilik szamdra a természetes
sztyeppnovényzet a legkedvezobb. Karaktertaplalékuk a zsenge réti fii, és, ha
ez megfelelGen biztositott, hattérbe szoritja az egyéb taplalékféleségeket. A bé-
kési gyiilekezohelyeken a vadvizlevezetd csatornahalozat miatt egyre szeré-
nyebb mértékben adodik a vadludak szamara alkalmas, természetes fiives pusz-
ta. A megromlo taplalkozasi lehetOségeket ezért a szantofoldeken karpotolja a
vadliba. Ujabban a monokultiras kukoricatablak gépi betakaritdsa jelent e
tekintetben konjunkturas kinalatot, a tarlokon visszamaradoé tetemes torott csé
és lemorzsolodott mag révén. Ezt a magevésre fokozatosan attérd taplalkozasi
életformat az orszagos anyaggytujtésre alapozott vadlidgyomortartalom-vizs-
galatoknak alabbi részeredményei mutatjak be (Sterbetz 1978):

Vetési [ud: 1952—1969 idokozében 100 gyomortartalomban a kukorica elo-
fordulasa 20%;, 1970—1976 kozott 75 gyomorban 699,.

Nagy lilik: 1947—1969 években 132 madarban 139, a kukorica el6fordulasa.
1970—1976 1d6kozében 128 példanyban mar 68%.

Kis lilik: Az 1954—1969 esztend6kbol szarmazo 40 példanybdl még hianyzott
a kukorica. 1970—1974 id6szakabol 60 gyomortartalomban mar 139, gyakori-
saggal szerepelt.

Ennek a vizsgalati anyagnak 80%-a Békés megyei gytjtohelyekrol szarmazik.
A kukoricatarld taplalékbosége hetekkel, néha akar hdnapokkal is meghosszab-
bitja a vadludak tartozkodasat, és a karbavesz6 magvak ily moédon értékes
vadhussa hasznosulnak. A kukoricakombajnok szemveszteséges munkdja ezért
természetvédelmi és vadgazdalkodasi szempontbdl bizonyos hanyadaban igy
megtériil.




A nyari lud zsenge nadlegelése, és a csatakrizomak fogyasztasa révén befolya-
solhatja egy teriilet szukcesszidjat (Kear 1963, Lebret 1964, Leisler 1969). Békés
megyei természetvédelmi teriileten ez id6 szerint azonban nem fészkel nyari lud,
igy ez a tajatalakito tevékenység itt nem keriil szamitasba.

Gyakorlatibb problémakat vet fel ugyanakkor a vadludaknak a kardoskuti
alvohelyiikre hullo, nagy mennyiségli tragyaja, amely a sokoldaliian jellegzetes,
szikes allapota miatt is védett Fehértonak kis terilletére halmozodik. Ez a
tragyatermelés fokozodo eutrofizacidra vezet, amelynek mértékét ugyan a szél-
lel kif1jodo, felszini talajréteg némiképp mérsékli a kiszarado idészakok alkal-

" maval. 1977-ben, a mind ez ideig legtomegesebb vadiudjaras esztendejében,

oktober 1 és december 9 kozott 917 q vadludtragya, és ezzel 20q N, és 9 q P,Os,
valamint 18 q K,O keriilt a tomederbe (Sterbetz 1979). A kardoskuti Fehérton
1982-ig csupan a planktonmennyiség hatvanyozodasdban nyilvanult meg a
vizbehullé6 madartragya kovetkezménye. Kérdéses azonban, hogy tavlatilag ez
a folyamat mivé fog kifejlodni?

Végkovetkeztetés

A vadludvonulas szempontjabol Békés megye tradiciokat teremté adottsagok-
kal rendelkezik a jelenben is. A biharugrai és kardoskuti gyiilekezohelyek
Europa legjelentdsebbjei kozott szerepelnek, a kardoskuti természetvédelmi
teriilet a Ramsari-Konvencio ,,Jegyzék”-ének is részese. Jelentos kornyezethata-
sok e pillanatban nem veszélyeztetik e kiemelt fontossagu gyiilekezOhelyeket.

Az itt gyiilekez6 vadludak mezbgazdasagi kartétele csak alkalomszeriien
nyilvanulhat meg, és viszonylag egyszerii modszerekkel elharithato.

Az ¢jjelre Osszezsufolodo ludtomegek szervesanyag-termelése a kardoskuti
Fehérto természeti allapotanak megorzésénél vet fel némiképp aggasztd kérdé-

seket.
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1. tablazat

Az 1972—1981 idékozében végzett vadlidszamlalasok
atlageredményei Biharugrarol

Tisnsg Nyari lad Vetési lud Nagy lilik Kis lilik
A. anser ' A. fabalis A. albifrons A. erythropus

X. 100 200 - 5000 30
XI. 154 320 20 000 10
XII. - 150 20 000 120
I 58 70 5000 =
II. 4 60 20 000 ' 1
III. 60 50 5000 30

2.tablazat

Az 1972—1981 idékozében végzett vadludszamlalasok
csucsértékei Biharugrarél

Ev Nyari lud Vetési lud Nagy lilik Kis lilik
A. anser A. fabalis A. albifrons A. erythropus

1972 280 1500 18 000 -
1973 1140 2100 16 000 =
1974 ? ? ? ?
1975 ? ? ? ?
1976 ? ? ? ?
1977 248 - 15 000 35
1978 1200 30 50 000 1150
1979 200 = 22 000 120
1980 150 - 20 000 19
1981 98 187 15000 31

3. tablazat

Az 1972—1981 id6kozében végzett vadludszamlalasok
atlageredményei Kardoskiitrol

Hésap Nyari lad Vetési lud Nagy lilik Kis lilik
A. anser A. fabalis A. albifrons A. erythropus

X. 3 300 8000 150

XI. 30 800 45 000 450

XI1I. 10 1600 23 000 1700

L a 300 21 000 50

IL. 30 130 7000 1200

III. 20 750 3000 1000



4. tablazat : Y

Az 1972—1982 id6kozében végzett vadludszamlalasok
csucsértékei Kardoskitrol

By Nyari lud Vetési lud Nagy lilik Kis lilik
A. anser A. fabalis A. ablbifrons A. erythropus

1972 8 2 000 45 000 5000
1973 - 1 000 50 000 1000
1974 - 88 70 000 2000
1975 140 2000 10 000 500
1976 - 150 40 000 300
1977 48 39 100 000 1750
1978 20 - 140 35000 1250
1979 - 250 : 119 60 000 1300
1980 36 1500 80 000 22

1981 30 10 000 10 000 400

5. tablazat

5 db nyari lid (A. anser) gyomortartalom
X—XII. id6kozébol

Elofordulasi

A taplalék neme esetek szama Darabszam
Fold alatti novényi részek:
Phragmites rizoma 2 X
Bolboschoenus rizoma 2 X
Z061d novényi részek:
Phragmites 2 X
Festuca 2 X
Bolboschoenus 2 b ¢
Agrostis alba 1 X
Puccinellia 1 X
- Magvak: ‘ :
Zea 1 168
Orl6anyagok: ’
Homok és kavics 5 X
Csigahaztérmelék ’ 1 ' X



/ \ '
6. tablizat
86 db vetési lid (A. fabalis) gyomortartalom
: X—XII. idékozébol .
PR
A taplalék neme iﬁgﬁrg;;ﬁ; Darabszam o
Z6ld névényi részek:
Triticum levél : 5L x v - '
Festuca . ' 12 X
Achillea ' ‘ 2 b ¢
Chenopodium - 1 I S .
Sinapis 1 x "
Taraxacum ' 1 R
Chara - 1 X
_ '.’-1!:
Magvak: ) ‘ o )
: Triticam . B : 35 i 22905+x
“ Zea R 34 L 1079+x
. - Setaria - . S 4 o 5367
Polygonum 4 3262
Datura ‘ S 2 2160
‘- Hordeum T eyt 2 19+x
Oriza ' 1 3812
Echynochloa 1 2816
Suaeda 1 158 -
Helianthus 1 :
. Sinapis 1
Orloanyagok ‘ e
~ Kavics és homok R 59
. Csigahéjtormelék - I : 12 .
"[‘-
: 47 .




7. tablazat

24 db vetési lud (A. fabalis) gyomortartalom

I—II. id6kozébol

~

Eléfordulasi

A taplalék neme esetek szima Darabszam
Z06ld novényi részek:
Triticum 17 X
Suaeda 3 X
Chara 1 X
Magvak:
Amaranthus 3 1814
Setaria 3 2818
Zea 3 103
Eryngium 1 168
Acacia 1 103
Triticum 1 22
Hordeum 1 2
Carex sp. 1 16
Datura 1 6
Sparganium 1 5
Polygonum 1 2
Allati taplalék:
Zabrus tenebroides 1
Chitintérmelék 1 X
Orléanyagok:
Kavics és homok 19 X
Csigahéjtormelék 4 X



8. tablazat

14 db vetési hid (Anser fabalis) gyomortartalom
I11. hénapbol

A taplalék neme

El6fordulasi
esetek szama

Darabszam

Z61d novényi részek:

Festuca
Triticum
Achillea
Taraxacum
Allium

Magvak:
Setaria
Scirpus sp.

Sparganium

Orlanyagok:

Homok és kavics
Csigahéjtormelék

9. tablazat

—— N AN N

— D

10
11

155 db nagy lilik (A. albifrons) gyomortartalom
X—XII. id6kozébol

o I I

A taplalék neme

Eléfordulasi
esetek szama

Darabszam

Z61d novényi részek:

Festuca
Triticum

Graminea sp.
Chenopodium

Limonium

Cyperaceae sp.

Achillea

Myriophyllum

Magvak:
Zea
Triticum
Polygonum
Setaria

Echynochloa
Amaranthus

Rumex
Trifolium

Orléanyagok:

Homok és kavics
Csigahéjtormelék

87
70
27

P— e N NI

101

(S5 ]
—_—— =N L O\ OO

140

PP D4 B M

20621 +x
12090 +x
332
128
26
119
6
6

49
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10. tablizat S T R
A 24 db nagy lilik (A. albifrons) gyomortartalom ' _ ’
I—I1. id6ko6zébol
A taplalék neme fsleég?(rg;;ﬁ; Darabszam '1 O
Z06ld ndvényi részek:
Graminea 11 fro "X
Festuca 8 oox
N Triticum 1 ' x
Magvak:
Triticum 5 6715 .
Oriza . 5 1970
Setaria 4 192 !
Echynochloa 2 296
Trifolium 1 200
Zea 1 192 -
Hordeum ‘ A 1 : 188
Polygonum I 168
Schoenoplectus 1 : 26
Datura I 1 8
Orldanyagok: . - .
Kavics és homok 1 4 » 20 ‘ X\
+ : | ‘
11. tabldzat
7 db nagy lilik (A. albifrons) gyomortartalom
111, honapbol
A taplalék neme it?girg;;f‘:; Darabszam
Z51d névényi részek:
Festuca . _ : N 6 X
Triticum “ 1 ‘ X
Magvak: : _ o . o : ;
Polygonum ' 2 . 61
Zea ' 1 . X ,
Orléanyagok: . 1 ‘
Kavics és homok ‘ 7 . L
! \

e
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12. tablazat ' 3
75 db kis lilik (A. erythropus) gyomortartalom St
IX—XIL id6kozébsl -~ Ty
A taplalék neme iﬁgﬁrg:;f; Darabszam
Z06ld novényi részek: N o ) L
] 7 Festuca S A TR N
R Triticum oo B 8
o Chenopodium ; ' 5 i
Taraxacum A a
. Achillea o vz ™
. Sinapis . b
o Poa sp. RS
Bolboschoenus . I
L Magvak e e s
wlo Tty » Atriplex L 4067+ x
Triticum o N 67+x
Polygonum 4 12
B Zea 3 184+x
.. Sparaganium 2. 30
“*ao . Hordeum 5 . 3 18
-5+ Schoenoplectus T 374
P Plantago 27 146
Artemisia 2 35
N , Cyperaceae sp. 2 8
VR Amaranthus 1 188
Orléanyagok: RERE
Csigahéjtormelék oA X
Kavics és homok a2 x
13. tablazat '
A tapldlékcsoportok szazalékos megoszlasa
Ludfai . V,id K Gabona-  Kukorica-  Gabona- Gyom-
udia) zlgigeréﬁei levél magvak magvak magvak
Nyari lad
A. anser 92 - - 8 - -
Vetési lud
A. fabalis : 17 33 18 19 13
Nagy lilik
A. albifrons 36 18 26 13 7
Kis lilik : :
A. erythropus 60 7 3 6 24
¥ ) 51
:'*f* e y :
i Y SR




14. tablazat

R

A napenta és idényenként felvett taplalékok
mennyisége Biharugran és Kardoskiiton

, Napi taplalék ) Az oktober—marcius
e mennyiség L kozott felvett
' q taplalék q
Vadon termé zold novények ; 15,96 2904,72
Gabonavetések levélzete L 7,98 145236
Kukoricaszem e 11,00 ©2002,00
Gabonamagvak o T 5,70 1037,40
Gyommagvak ‘ 3,36 611,52
A felvett taplalékmennyiség .
keményitoértéke 24,50 4459,00 .
10505,40

A felvett megacaloria - 5772,20

15. tablazat

A Biharugrén és Kardoskiiton keletkezé vadlid-excretum ™

mennyisége és osszetétele ¢-ban

Excretum N P,0; K,0
Napi termelés: 17,60 0,39 018 0,36
Oktéber—marcius ' :
ko6zotti termelés: 320,00 71,00 33,00 66,00
v‘ -
SFEE




Die okologlschen Gegebenheiten fiir die Wanderung der
Wildgénse im Komitat Bekes

von: I. STERBETZ

. Das Komitat Békés war in der Vergangenheit wegen seiner gliicklichen tiergeographi-
 schen Situation Schauplatz einer stark traditionellen, massenhaften Wanderung von

Wildgédnsen. Diese Traditionen blieben auch nach der Kulmination und auch seitdem
laufend anhaltenden Bodengestaltung erhalten, als groBen Wildgidnsemassen Platz bie-
tende Sammelpldtze in der Umgebung von Biharugra (46° 58—29° 36°), Kardoskut

4 (46°—25—20° 38’), Szabadkigyos (46° 36'—21° 06°), Békéssamson (46° 25>-—20° 38’) und
- Csabacslid (46° 52°—20° 34’) entstanden. Unter diesen sind gegenwiértig nach den Krite-

rien der Ramsari-Konvention die von Biharugra und Kardoskut von kontineller Bedeu-
tung. Kardoskut ist auch in der ,,Liste” der Konvention enthalten.
Diese Arbeit wertet die 6kologischen Umstdnde der zwei letztgenannten Sammelplatze

- aus. Die Tabellen 1—2 weisen die druchschnittlichen bzw. groBten Wildgdnsequantititen

aus dem Zeitraum zwischen 1972 und 1981 in Biharugra aus, die Tabellen 3—4 desglei-

- ‘f chen von Kardoskit, sowie die Arten: A. anser, A. fabalis, A. albifrons, uns A. erythro-

pus, in dieser Reihenfolge. Die Tabellen 5—13 detailieren die Ergebnisse der Untersu-

L chungen des Mageninhalts der aus dem Komitat Békés stammenden Wildgénse. Die 14.

. Tabelle macht mit den in Biharugra und Kardoskut tdglich in der Zeit von Oktober bis
- Marz aufgenommenen Futtergruppen, sowie deren Megakalorien-Werten bekannt. Die

15. Tabelle befalBt sich mit der Entwicklung der Exkrete. Der Verfasser betrachtet die
Schadigung der Landwirtschaft durch die Wildgénse als nur gelegentlich und abwend-

" bar. Wegen der sich steigernden Eutrophisation lassen die sich ansammelnden Exkrete
. der Wildginse im Gebiet des Mergelteiches des Reservats von Kardoskut aus Natur-

schutzhinsicht sorgenerregende Gedanken aufkommen.
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Vonulé kis lilikék Csabacsiidon
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Tavaszi vonuldskor a nagy lilikek mdr pdrban is mutatkoznak a kardoskuti gyiilekezo-
helyen
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A vordsnyaki lid ritka jelenség Kardoskiiton, és a Békés megyei vadludgyiilekezd
helyeken

Fot6: Dr. Sterbetz Istvan
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