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GRIN IGOR 60 EVES

Grin Igor neves néprajzkutatd, muzeologus
2003. november 3-an iilte meg 60. sziile-
tésnapjat. Olyan néprajzi szakemberként
koszonthetjiik, aki egyediilallo Békés me-
gyében, hiszen mindegyik itt €16 etnikai
csoport népi kultirajaval foglalkozik ma-
gas szinten. Tudoményos munkassaganak
kozéppontjaban elssorban a szerbek folk-
lérja all, ugyanakkor figyelmet szentel a
megyebeli magyarok, a roménok, a szlo-
vékok, ill. a németek népi miveltségére,
népkoltészetére is.

Eletét torténeti és geografiai értel-
mezésben metaforikusan szélva 6t fényld
csillagpont hatarozta meg: Az els6 Zagrab,
ahol 1943. november 3-4n vilagra jott, a
masodik Mosonmagyarévar, ahol gyermek-
és serdiil6 korat toltdtte, azutdn Szeged,
amely elinditotta folklorista utjan, majd Battonya, ahol egyiitt élhetett a szerb ki-
sebbség epikus tradicidjaval, s végiil Békéscsaba, ahol az itt toltott hosszi évek so-
ran kibontakozhatott tudoményos életpalyaja.

Nagy csaladba sziiletett. Edesapja iparos, szabémester, és megkozeliten ha-
sonlé szintd hivatast valasztott két fititestvére és higa is. O volt az, aki kilépett e
tisztes foglalkozasi korbol, és valasztott a csalad életében eladdig szokatlan ,,mes-
terséget”, a néprajzot. Mosonmagyardvarott végezte el az altalanos és kozépiskolai
tanulmanyait. Lehetséges, hogy mar ott is elérte halloméasbdl vagy kozvetlen érint-
kezés révén a kozeli horvat falvak sajatos népkoltészetének hire. Mindenesetre a
szegedi Jozsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karadnak magyar-
orosz szakja mellett mar masodéves koratél bekapcsolddott a Néprajzi Tanszéken
foly6 képzésbe is. Kiilondsen nagy hatassal volt rd a tanszék akkori vezetGje, Fe-
renczi Imre, aki felismerte a tehetséges fiatalemberben a néprajzos vénat, és arra
Osztonozte, hogy gytjtse a délszlav folklér kozismerten gazdag kincsének még fel-
lelhet6 magyarorszagi énekeit. A nyugat-magyarorszagi Horvatkimlén és Bezenyén
végzett els6 gyidjtés igazolta, hogy az itteni horvatok epikus koltészete igencsak
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elsd gytjtés igazolta, hogy az itteni horvatok epikus koltészete igencsak archaikus
és é16. S mar az egyetemi évei soran kivivta els6 tudoményos sikerét, a hazai szerb
és horvat hésénekekrdl sz616 dolgozatival dijat nyert, az anyag megjelent az egye-
tem periodik4jéban, a Néprajz és Nyelvtudomanyban is. A tanari palyéra valo 1épé-
sekor megadatott neki - tudatos elhatarozasa alapjan - hogy olyan telepiilésen,
Battonyan kezdjen, ahol folytathatja kutatotevékenységét, mégpedig az itteni szerb
lakossag korében. Battonyén, ill. Deszken szinte kimerithetetlen banyara lelt, a ha-
zai szerbség népkoltészetének legszebb gydngyszemeit gyijthette. Mivel ezt a mun-
kalkodasat mindmaig folytatja, neki kdszOnhetjik a magyarorszagi horvatok és
szerbek értékes népi énekhagyominyainak szinte el6zmények nélkiili feltarasat,
megmentését, tudoményos feldolgozasat és hozzaférhetdvé tevését. Nemcsak a ha-
zai kozonség ismerhette meg Oket, nemzetko6zi figyelmet is felkeltettek.

A megyében csakhamar felfedezték a torekvd fiatalember egy nemzetiség
népi kultirajat gydjté munkajanak jelentGségét. 1971-t8] részfoglalkozasi, 1972 nya-
ratdl teljes allast néprajzos muzeolégusként dolgozhatott a békéscsabai Munkacsy
Mihily Mizeumban. Ez a munkahely valt Grin Igor igazi tudomanyos mihelyévé,
masodik otthonava. Végigjarja - ahogy koznyelven mondani szokas - a hivatali sza-
marlétrat. 1977-ben megszerezte a bolcsészdoktori cimét a magyarorszagi szerbek és
horvatok népkoltészetérol szO0l6 disszertacidjaval, s ez évben a néprajzi-nemzetiségi
osztaly vezetdjének nevezték ki. Utdna igazgatohelyettese, majd megbizott és 1996.
méjus 1-t6! kinevezett igazgatoja lett a mizeumnak, melyet 6t éven 4t iranyitott.

Miként a bevezetd mondatomban mar emlitettem, egyéni kutatdi érdeklodé-
sének megfeleléen kiilonbdz6 modon foglalkozott a megyében €16 nemzetiségek
népéletével. A battonyai szerbeken til kutatast folytatott a Békés és Hajdd-Bihar
megyei romanok, a megyebeli magyarok és szlovakok kozott. Munkakorébe tartoz-
tak az allandé és idészaki kiallitasok, amelyeken az itteni németek és romanok kul-
tiraja is helyet kapott. Ezt tanisitjak kiallitisvezetGi, forgatékonyvei is. Az Etnikai
csoportok Békésben a XVIII-XX. szdzadban cimi tarlat férendezGje. Tobb hazai és
kiilfoldi kiallitds aktiv elSkészitGje, részvevdje. Kiilon emlitjik a sajat gytjtési
anyagabol rendezett Békés megyei romdnok cimi kiallitast. O rendezte be Kétegy-
hazan a hazai romédnok egyetlen tajhazét is. S emlitsiink meg még egy kiallitast,
melynek megnyitasa nemzetkdzi kutatdkdzonség elbtt zajlott, s amelyet a Békéscsa-
bai Nemzetkdzi Néprajzi Nemzetiségkutaté Konferencia tiszteletére készitettek el
Népi iivegképek a Kdrpdt-medencében cimmel.

Sikeres és tartalmas muzeologusi és igazgatdi tevékenységérsl szamos adat
tantiskodik: 1985-ben feliigyelte a békéscsabai szlovak tajhaz Gjjaépitését, koordi-
natora volt a gyulai Erkel-hdz helyreallitasanak, nyolc éven at segitette az Omaszta-
kiiria Munkécsy Emlékhazza tortén6 kialakitisat. Mindehhez jarult a felettesi és szak-
mai elismerés, mely szerint a kordbban kissé zilalt koriilmények kozepette mikodo
megyei mizeumi szervezet feltornizta magat a magyar mizeumok ,,derékhadaba”.



Grin Igor 60 éves

Tudomanyszervez6i miikodése is tiikrozi a céltudatos és sokoldali vezetGi t6-
rekvését. Masfél évtizeden at f6 szervezdje volt a roman nemzeti kisebbség korében
megval6sult roman néprajzi tdbornak, s részt vett a hasonld szlovak néprajzi gyiij-
t6taborok munkéjaban is. KezdetektS] figyelemmel kisérte a méltdn nagy nemzet-
kozi tudomanyos érdeklédést kivalt6 Békéscsabai Nemzetk6zi Néprajzi Nemzeti-
ségkutaté Konferenciat, s 1995-t6l e sorok iréjanak egészségiigyi okbdl vald tavo-
zésa miatt vezet§ titkaraként a helyébe lépett. Ugyancsak e sorok szerzGjével kozo-
sen kiemelkedd szinvonalon szerkesztette a varos népéletének legszélesebb kori fel-
dolgozasét tartalmazé Békéscsaba néprajza (1993) cimii monografiat. A vaskos ko-
tetben jelent meg a szlovadk-magyar interetnikus kapcsolatok, kolcsonosség jegyé-
ben irédott Epikus szdjhagyomadny, népballaddk, népdalok cimi elemzé6 és doku-
mentativ, nagyivi tanulméanya.

Kiilén kell sz6lnunk miivelgdéspolitikai kozremiikodésének arculatardl is. Szak-
jahoz illéen természetes volt, hogy tébb éven at a Tudomanyos Ismeretterjesztd
Térsulat megyei nemzetiségi bizottsdgdnak, majd néprajzi szakosztalydnak az elno-
ke, egy évtizeden at tagja a Békés Megyei Tanacs nemzetiségi bizottsdganak, majd
1994-t61 a Békéscsaba Megyei Jogi Varos miivelGdési és sportbizottsaganak is.
Rendszeresen vesz részt a Szegedi Akadémiai Bizottsag Néprajzi Munkabizottsaga-
ban; 1996-t81 az ICOMOS Magyar Nemzeti Bizottsaga tagjava valasztottak.

Eletpalyajat megfontolt, meghatarozott kutat6i habitus jellemzi, melynek ve-
zérfonala a hazai szerbek és horvatok epikus hagyomanyanak minél részletesebb,
minél teljesebb feltirasa. Minden tanulminyiban, irisdban a magyarorszagi dél-
szlav népkoltészet jabb és ujabb oldalat ismerhetjik meg. Eletmivét a gondos, fo-
kozatos egymasraépités, a kutatott kor allandé szélesitése jellemzi a hdsénekeken, a
szerelmi, a lakodalmas, a katona és tréfas dalokon at egészen a mesékig. Ennek
remek tanlsagtevsi a foként magyar, de szerb €s roman nyelvi tanulméanyainak so-
ra és konyvei. Most csupan két kotetét emlitem, a kezdetekbsl szarmazd, az Un.
Battonyai Fiizetek sorozataban kiadott, Délszldv epikus hagyomdnyok Battonydn c.
gyidjteményét és a fdmivének is tekinthetS Szerb népi énekek (Debrecen, 2001) ci-
mi pompés konyvét.

A délszlav etnikai csoportok folklorjanak feldolgozésaval parhuzamosan termé-
szetes Osvény vezetett a roman és szlovak szajhagyomény kutatisaig, és ezzel egyiitt a
nemzetiségi sors, a nemzetiségek népi kultirdjanak, mivelddéspolitikdjanak érzékel-
tetéséig, mizeumi bemutatasaig. Igy valik teljessé Grin Igor sok évtizedes stidiuma.

A PhD tudoméanyos fokozatot 2000. november 1-jén szerzi meg, melyet akar
kutat6i, tudoményos biivarkodasa betet6zéseként is értékelhetjiik.

Amint a fentiekbdl kitlinik, Grin Igor sokszinii egyéniség. Figyelme az élet,
a tarsadalom tobb teriiletére is kiterjed, de mindenekel&tt tudds kutatd, akinek nagy
lehet8sége volt arra, hogy egész eddigi életén 4t azzal foglalkozzék, amelyet ked-
vel, s amely a hazai és kiilfoldi néprajzi korokben, muzeolégusaindl szdméra tisz-
teletet és megbecsiilést szerzett.
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A hazai délszlav folklér, valamint mis nemzetiségek népi kulturdlis javainak
gyljtése, feldolgozasa tehat nem csupan szlik etnografiai, szakmai teret olel at, je-
lentSsége tilnd e kereteken, amire biiszke lehet Grin Igor és mi is, akik nagyra ér-
tékeljiik miiveit.

Tudomanyos oeuvre-jének megvaldsitdsahoz a csaladi hatteret a kezdetektdl
biztositja a hiiséges feleség, Maria Klara asszony, erét nytijtanak neki lanyai, vejei,
és akikre nagyon biiszke, unokai Mark és Milan.

Grin Igor statusza 2001. marcius 1-t6] tudoményos fémunkatars, mely a mi-
zeum hivatdsos kollégai tdmogatasaval egyiitt kezességet jelent tovabbi zavartalan
alkotéomunkajahoz. Ehhez egészséget, jokedvet és sikereket kivanok, kivanunk.

Krupa Andrds
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A BIHARUGRAI TAJVEDELMI KORZET TAJTORTENETI, FLORISZTIKAI
ES CONOLOGIAI JELLEMZESE

- Kertész Eva -

A bihari hegyek 1abanil, a Sebes-Koros volgyének kozépsd szakaszén talal-
hat6é a Biharugrai Tajvédelmi Korzet. A védett teriilet Biharugra, Korosnagyhar-
sany, Geszt, Zsadany, Mez8gyan kozségek hatiraban talalhatd, teriilete 7991 ha.

Tdjtorténeti osszefoglalo

A 18-19. szdzadi tdj és vdltozdsai

A Tisza és a Korosok szabalyozasa gydkeresen atalakitotta az alfoldi taj ké-
pét, egyediilallo természeti értékek tlintek el. A természetes vizfolyasok szerepe az
utdbbi szdz-szazharminc év vizszabalyozasi munkai kovetkeztében elhalvanyult. A
szabalyozasok el6tti allapotra mar csak torténeti adatok, régi térképek, utazok, bo-
tanikusok leirasai alapjan kovetkeztethetiink.

A taj vegetici6jardl csak néhany irasos emlékbdl olvashatunk adatokat. A Se-
bes- és a Fekete-Koros kozének keleti felében harom vizfolyas kanyargott: a Gyepes,
a Koles-ér és a Korhdny. A térség a vizszabalyozasok el6tt erektdl atszGtt teriilet
volt szdrazulatokkal, rétekkel. Az 1822-es Huszar Matyas térképen (1. térkép) jol
lathat6, hogy a belsd rétek félig-meddig lefiiz6dott ereken at €16 kapcsolatban vol-
tak az anyavizekkel. Jelentds erdds szigetek voltak Sarkadkeresztir és Okany ko-
z6tt. Biharugran és Okanyban t6bb hatalmas tolgyfaderék kiasasat emlitik egy-két
m-18l a felszin alatt, amelyek a korabbi erddségek, ,erdGs-mocsarak” bizonyité-
kai.' A Kis-Sarrét déli peremén megtelepiilt falvak észak felé esd hatarain dominald
novény a nid volt. Ezen a térképen szerepelnek olyan lefolyastalan mocsaras he-
lyek, amelyek maig fennmaradtak. Ilyen Biharugra Simat6-hat ,,Gulyaillas” nevid
mocsara, amely zsombékos, nadas hely volt. Az Ugrai-rét nedves, vizéllasos rét,
de nem lapos. Ugra keleti szélein és déli hatdrdban a magasabb hatak egy részét
mar akkor is mivelték (Simatai-foldek, Csik-gat-foldek).

Osvath Pal az 1875-ben megirt munkajaban szizévnyi id6n beliil a Berettyd
és a Sebes-KoOros nagy arvizeit emliti 1773-1872 kozott, amelyek hatdsara a mocsa-
rak vizszintje egyre magasabbra rogziilt.

A 18. szazad elején diszlett egy erd6 Komadi mellett is, amely szintén elmo-
csarasodott. A mocsarasodas folyamatat elosegitették a szaporod6 vizimalmok és a
mesterséges vizelterelések.

1838-ban Fényes Elek irja Ugrardl: ,,Hatdra bGven terem, bar igen sok ben-
ne a szik. A Sebes-Koros és a Fényes-ér gyakran megarad, tobb széz holdat 6nt el

! MULLER-BERTALAN-HAZI 1988.
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a viz. 1858-ban a Sebes-Koros ismét elarasztotta a hatart, kétszazhiisz holdat ontott
el a szentmikl6si hatarig, tébbnyire rétet és legel6t. ”?

A tdj arculata a 19. szdzad végén

A Sebes-Koros 4j medrének kialakitasa 1860-ban kezd6dott, és a 19. szazad
végéig tartott, ami a lényeges valtozasok kezdetét jelentette a tajban.

A 19. szazad végén Borbas Vincze, a neves magyar botanikus, beutazva az
Alfold déli csiicskét, pontos leirdst kozolt a Nagy- és Kis-Sarrét akkori maradva-
nyair6l. Vészt§, Szeghalom, Fiizesgyarmat, Okdny, Komadi hatiraban még tore-
dékeiben fellelhetSk voltak a hatalmas kiterjedési nadasok, zsombékosok, ingdla-
pok, mocsarrétek maradvanyai.

A Biharugrai T4jvédelmi Korzet északi hatiraban a Sebes-Koros partjan, a Kis-
Sérrét belsejében egy-egy szigeten volt talalhatd Két- és Iraz-puszta. A néhany ezer hol-
dat kitev6 nadas és rétség még haboritatlan volt. Errdl a teriiletrdl ezt irja: ,,Masrészrél
lébe 6ltozkodnék. A Sebes-Kords a hegyes vidékrdl szamos hegyi novény magvait
sodorja magaval. Ily médon helyenként egész hegyi vegetacié diszlik.™

A Sebes-Kords ,, Teker6” Sarrétjének belsejében még rengeteg megkozelit-
hetetlen nadas és ingovany volt. A nadasok belsejében ingélapok zoldelltek, zsom-
békok (Carex elata) emelkedtek. A nadasok szélén, a partokon a kovetkezd fajokat
jegyezte le: vizi harmatkasa (Glyceria maxima), szélesleveld gyékény (Typha lati-
folia), sarga ndszirom (Iris pseudacorus), mocsari aggofi (Senecio paludosus), na-
di boglarka (Ranunculus lingua), péntlikafG (Phalaroides arundinacea), mocsari
golyahir (Caltha palustris).

A vizek partjan kozonséges lizinka (Lysimachia vulgaris), réti aggofid (Se-
necio erraticus subsp. barbareifolius), kanyafiivek (Rorippa-dk), mocséri tisztesfii
(Stachys palustris), vizi menta (Mentha aquatica), mocsari nefelejcs (Myosotis pa-
lustris) né6tt. Az alldvizekben a viztiikkrot a vizi aloe, a kolokan (Stratoides aloides)
lepte el. Ott, ahol a viztiikor tisztdbb maradt, fehér tiindérrézsa (Nymphaea alba),
békatutaj (Hydrocharis morsus-ranae), isz6 békasz0l6 (Potamogeton natans) és
békalencse (Lemna) tenyészett.

Kotus helyeken (igy nevezték a siippedds, saros helyeket) csomorika (Cicuta
virosa), fekete nadalyt§ (Symphytum officinale), békakorsé (Sium latifolium), vizi
mételykoré (Oenanthe aquatica), virdgkdka (Butomus umbellatus), t6zegpéafrany
(Thelypteris palustris) termett.

A szabdlyozott Sebes-Kords szomszédsagaban, a sisos réteken olyan nové-
nyeket talalt, mint a szurokfd (Origanum vulgare), az erdei fejvirag (Cephalaria
pilosa), a rézsas fiizike (Epilobium roseum), a terebélyes harangvirdg (Campanula
patula), az erdei angyalgyokér (Angelica sylvestris), amelyek magvait a foly6 a
szomszédos bihari hegyekbd! sodorta idaig.

A ,séros” helyeken a mocsari aszat (Cirsium palustre) és a kisfészkd aszat
(Cirsium brachycephalum) nétt.

2 KOVACS 1992.
3 BORBAS 1881.

12



A Biharugrai Tdjvédelmi Korzet...

A Korosok vizének harom f6 dgan kiviil holtagak, kiszakadt vizfolyasok, fo-
kok, nedves hajlasok és mas vizallasos helyek voltak.

MezGgyéan és Szalonta kozott kétféle természetes termbhelyet latott: sziket és
mocsaras vidéket. A sovirdg (Limonium gmelini), a réti &szirézsa (Aster puncta-
tus), a sziki kocsord (Peucedanum officinale) és a buglyos kocsord (Peucedanum
alsaticum) kor6i jellemz6 novények voltak. Megjegyzi, hogy a kemény sziket tGbb
helyen gabonatermesztésre akartak kényszeriteni.

A Sebes-Koros mellett talalt még néhany érdekességet, mint pl. az enyves
éger (Alnus glutinosa), a mocséri fiizike (Epilobium palustre), a szemvidité (Euphra-
sia Kochii), az orvosi macskagyokér (Valeriana officinalis), a kovér aggoéfi (Senecio
doria), a steveni-boglarka (Ranunculus strigulosus), a hamvas fiz (Salix cinerea).

A Borbas Vincze altal leirt Sebes-Kords Sérrétie a vizszabalyozasok utian
drasztikusan megvaltozott. Az 6si medrek kiszaradtak, a ldpok, zsombékosok, na-
dasok vizutanpdtlasa megsziint. J6 néhény faj is felkeriilt a vesztesek listajara, igy
példaul a mocséri aggofi, a csomorika, a nadi boglarka és a tézegpafrany.

Az 1887-b6l szarmaz6 katonai térképen (2. térkép) egy valtozatos felszini taj
lathaté. A Korhany, a Salamon-ér és a Fényes-ér kialakitottak a lefolyastalan tavak
sorat (Simat6, Ludas-té, Csik-t6, Rét, Szor-rét, Kerek-t6, Fiizes-t6). A mély fekvési
teriiletek kozott elszérva emelkedtek ki hatak, magaslatok (Simat6-hat, Kanya-hat, Fé-
nyes-érhét), zugok (Simaté-zug, Kéré-zug), halmok, dombok.

Ezen a térképen mir megtalilhaté az Ugrai-erdd, amely tdlgyerds volt, és
amelyet a Sebes-Kords rendszeresen elontdtt, Az utolsd oreg tolgyeket a huszadik
szazad elején vagtak ki.* A Szilas szilfakkal boritott magaslat volt Ugra keleti hata-
raban. Ugra falutdl északra a Rét (Gonda-zug) - a mai Ugrai-rét - a mostani alla-
pothoz hasonl6an nadas, sasos, mocsaras rész volt. Ugratdl nyugatra a Simat6 (Si-
mata) kifli alakil ivének pusztai mocsara magaslatot, zugot fog kozre. Az elszike-
sedett teriiletek jelentds teriiletet foglaltak el. Ilyen volt Ugra hatardban a Nagy-
szik és a Szik-puszta.

A 20. szdzadi tdj valtozdsa

A t4] jellegének valtozasa e szazad elejétSl kezdve valt igen erdteljessé, amit
tobb tényez$ egyiittes hatdsa okozott. Fontos valtozdsnak mondhat6, hogy a hajdan
vizjarta laposok fokozatosan kiszaradtak, elszikesedtek. A felszantott, megmivelt gye-
pek részaranya megnoétt, a szikes gyepek birka- és marhalegel6kké valtak.

Ugratdl délre, 1910-ben kezdték el a halastavak épitését. 1930-ban a vizfeliilet
mar ezer hold volt. Az elkésziilt tavak néhany lefolyastalan hely nevét is megorizték:
Zdldhalom-t6, Csik-td, Ludas-t6. A tavak a volt Urbari-kézlegel$ és a Nagy-szik terii-
letén épiiltek.’ Az atalakulas ellenére a taj jellege meglrzott néhany igen értékes frag-
mentumot, nadasokat, magassasréteket, mocsarréteket és sztyeppréteket, amelyek a ter-
mészetvédelem szempontjab6l igen értékesek.

Az 1930-as években a Nagygyanté—Zsadany—Biharugra, ill. a Nagygyanté-Me-
z6gyan—Geszt és az orszaghatér altal hatarolt teriileten egy nagy, kb. négyezer-6tszaz

4 MULLER 1980.
3 KOVACS 1992.
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holdas pusztasidg volt, melynek Toprongyos-csatorna kidntésein, Nagy- és Kiszo-
mor, Simota, Csillaglapos, Kerek-rét, Kisvatyoni-sarok és Ikléd nevi laposain és
zsombékosain tObbnyire nyaron is megmaradt a viz. Ehhez a pusztasaghoz csatla-
koztak a halastavak. A Korhany-ér vatyoni szakaszan az 1930-as években tobbnyire
viz allott, és egyes szakaszain sasos nadas volt.*

A magasabb hatakra beékel6ds, szaporodé mezdgazdasagi teriileteken, lege-
16kon, a Tisza-uradalom majorjait korbevevo kisebb erddfoltokon, Gt menti fasoro-
kon kiviil erd6 nem volt. A vatyoni Tisza-uradalomban is csak kisebb erd6k voltak:
a Szépapo-tolgyes egy ha, a Nyaraserdd tizenot ha, a Nemeszugi-akacos egy ha.’

A mocsarak peremén, a bels6 szdrazulatokon &si, féleg tolgyes, sziles, fiiz-
fas, bodzas erddségek lehettek. Ennek maradvanyaként tekinthet6k a Szépapd-erdd
id6s kocsanyos tdlgyei, bodza- és galagonyabokrai.

A volt Orosi-gazdasigban, a Belsd- és Kiils6-Tolgyfas-majorok koriil, a régi
alf6ldi erdék maradvanyaként a maindl nagyobb teriileten alltak oreg erdéfoltok,
amelyekbdl 1945 koriil vagtak ki a szileseket, ill. ritkitottdk meg az Gstolgyest.®
1970-ben a Tolgyfas-majornal a Korhany mellett 35 db oreg tolgyet vagatott ki egy
békési kadadrmester. (Barath Gydrgy zsadanyi juhasz szerint kb. 300 évesek vol-
tak.) 1984-ben még 21 idds tolgyet talaltam (tkm 3,20, 4,20, a legnagyobb 7,0 m).

A régi erd6k reliktumfoltjaként emlitendé még Nagygyanté hataraban, a volt
hidashati pusztakdzponthoz vezetS orosi bekotditnal a csatornaval és az it altal
hatarolt kb. fél hektaros erdd, ahol idés vadkdrte (Pyrus pyraster) (1,0 m tkm), he-
gyi szil (Ulmus scabra) (2,0 m tkm) és veresgyird som (Cornus sanguinea)
(0,60-0,80 m tkm) példanyait talaljuk.’

A tijban bekdvetkez§ véltozdsok masik jelentSs tényezGje volt a Tisza-
uradalom nagyaranyi erddsitése az 1930-as évek elejétol. Igy erddsiilt be Vatyon-
pusztan kilencszazhatvan kh mez6gazdasagi teriilet 1933-44 kozott. Ezerkétszaz kh
Uj erddt telepitettek Vatyonban, Orosiban és Nagygyantén. LegelSket tortek fel a
csillaglaposi, taméishalmi erddsitéseknél.”” A megmaradt részek zsombékosair6l a
vizet elvezették. Orosiban, Iklodpusztan 1944-ben véagtak ki hiarom kh kozépkori
tolgyerdét, a Makkost, a mez&gyani—nagygyantéi it mindkét oldalan.

Mivel az erd6k nagy részét szantora, ill. szikes gyepre telepitették, ez kife-
jezésre jut az aljnovényzetitkkben. Az iiltetett erdGk jelentSs része kocsanyos tolgy,
kisebb ardnyban csertolgy, elegyfaként magyar kdris, vénic szil, sziirke és fehér
nyar, éger, valamint néhany helyen talalunk mar akéacost és kanadai nyarast.

A szazad 60-70-es éveire a szantok teriiletében lényeges valtozas nem tor-
tént, a magasabb, vizmentes hitak a tovabbi gyepfeltdréseket erdsen korddban tar-
tottdk. Voltak ugyan még prébélkozésok egy-egy iddszakban, de ezek a tobbnyire
szikes gyepek, ill. lide sztyepprétek hamar visszailltak legel6vé és kaszaléva. A belviz-

¢ MULLER 1980.
" MULLER 1980.
8 MULLER 1980.
9 KERTESZ 2000.
1 MULLER 1980.
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rendezési munkak kovetkeztében a pusztai mocsarak ugyan Osszezsugorodtak, en-
nek ellenére a teriilet mocsarai kozel természetesnek tekinthetdk.

A vegetdcio florisztikai és conologiai jellemzése

A teriilet florisztikai szempontbdl a Tiszantil (Crisicum) flérajarasdba tarto-
zik. A vizsgélt teriilet novényzete a Sebes-Koroshoz vald kozelségébdl adédéan
atmeneti. Szarazabb teriiletei a Tiszantil mas terilleteihez hasonléak; mocsarai, iide
sztyepprétei a keleti hatarszélek, kiilonosen a Beregi-sik rétjeivel és a Bihar-hegy-
ség 1abanal talalhat6 gyepekkel mutatnak hasonlésédgot. Ennek oka részben a bihari
hegyek kozelsége és a Dél-Tiszantil belsd teriileteihez képest (450-500 mm) vi-
szonylag humidabb klima (560-580 mm csapadék).

A teriiletr6l botanikai adatok elszértan talalhaték.” Borbas (1881) megfigye-
lései és részletesebb florisztikai adatai Kot- és Iraz-pusztardl szoltak, amelyek a
Téajvédelmi Korzet északi hatdran tili teriileteken talalhatok. A teriilet floraja és ve-
getacidja szinte feltaratlan volt az 1980-as évek elejéig. 1986-t61 1999-ig tobb alka-
lommal gyijtottem a teriileten. Az el6z6 és az 1999-2001 kdzott végzett munka ered-
ményeként 470 edényes novényfajt talaltam. A védett teriileten eléforduld adott faj
gyakorisagat az alabbiak szerint jelolom: Gy =gyakori, Sz=szdérvanyos, ® =ritka.

Jellegzetes fajok a nddasokban, a tavakban és a csatornakban a rucadrdém (Sal-
vinia natans) (Sz), a sulyom (Trapa natans) (Sz), a kozonséges rence (Utricularia
vulgaris) ®, a vizitdk (Nuphar luteum) ®, a kolokan (Stratoides aloides) ®, a bé-
katutaj (Hydrocharis morsus-ranae) (Sz) és a bokold farkasfog (Bidens cernua) ®.
A Zoldhalom-t6 nadasiban egy vagasban fordul el§ az erdei deréce (Chamaenerion
angustifolium) ®,

A magassdsosok novénye a villas sas (Carex pseudocyperus) ®. Jellegzetes
novényei az éles sas (Carex gracilis), a bokol6 sas (Carex melanostachya), a roka-
sas (Carex vulpina), a mocsari tisztesfd (Stachys palustris), a kisfészkii aszat (Cir-
sium brachycephalum) (Sz), a mocsari kutyatej (Euphorbia palustris) (Sz) és a mo-
csari nefelejcs (Myosotis palustris). A magassas-tarsulasok ritka névénye a kétsoros
sas (Carex disticha) ®,

A kiszaradé fiizldpmaradvanyok mélyebb vizi szegélyén él a hamvas fiiz (Salix
cinerea) ®, az orvosi macskagyokér (Valeriana officinalis) ®, magasabb partjain a
steveni-boglarka (Ranunculus strigulosus) ®.

A szikes rétek herny6pazsitos (Beckmannia eruciformis) tipusa ritka. Szintén
kevés a teriileten a vakszik. A védett teriileten ritka ndvény a karcsi kerep (Lotus
angustissimus)® és az erdélyi utifi (Plantago schwarzenbergiana).

A sziki Oszirézsds—sziki kocsordos rétek szamos védett faj jelentGs alloma-
nyat Orzik. Ilyenek a réti Gszirdzsa (Aster punctatus) (Gy), a fatyolos ndszirom (Iris
spuria) (Sz), a sziki kocsord (Peucedanum officinale) (Sz) és az aranyfiirt (Aster
lynosiris) ®.

A kedvezd vizrajzi helyzet miatt a teriilet bévelkedik mocsdr- és kaszaloré-
tekben. Az Ugrai-réten, jellegzetes él6helyén €l a mocsari kosbor (Orchis laxiflora

" GOMBOCZ 1945; BORBAS 1881; BOROS 1922; UBRIZSY 1949.
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subsp. palustris) ®, a réti iszalag (Clematis integrifolia) ®, a hisszind ujjaskosbor
(Dactylorhiza incarnata) ®, a sziirke aszat (Cirsium canum) (Gy), a molyhos sas
(Carex tomentosa) (Sz), a réti legyez6fi (Filipendula ulmaria) ®, az orménygyo-
kér (Inula helenium) ® és a festOzsoltina (Serratula tinctoria) (Sz).

Erdekes florisztikai csemegét jelentenek az iide sztyepprétek. Ezen él6helyek
jellegzetes novényei a borjupazsit (Anthoxanthum odoratum) ®, a koloncos legye-
z0fl (Filipendula vulgaris) (Sz), az agarkosbor (Orchis morio) ®, a kdzdnséges
borkéré (Thalictrum minus) (Sz), a mirigyes kakascimer (Rhinanthus rumelicus)
(Gy), a balkéni kakascimer (Rhinanthus wagneri) ®, a mezei zsélya (Salvia praten-
sis) (Sz), a zomok holgymal (Hieracium hoppeanum) ®, az iistokds pacsirtafi (Po-
lygala comosa) ®, a bakfi (Betonica officinalis) ®, az osztrak veronika (Veronica
austriaca subsp. austriaca) ®, az Gszi kikerics (Colchicum autumnale) (Sz), a rez-
gOpazsit (Briza media) ®, a mezei perjeszitty6é (Luzula campestris) ® és a barsony-
kerep (Lotus siliquosus) ®.

A szarazabb Idszpusztagyepek, sztyepprétek elGforduld érdekesebb fajai a
macskahere (Phlomis tuberosa) ®, a magyar cickafark (Achillea pannonica) ®, a
homoki cickafark (Achillea ochroleuca) ®, a kozOnséges oroszlanfog (Leontodon
hispidus) (Sz), a nagy nyuilkapor (Trinia ramosissima) ®, a valtozd gurgolya (Sese-
li varium) ®, az élesmoséfi (Chrysopogon gryllus) ®, a taréjos tarackbiza (Agro-
pyron pectinatum) ®, a magyar zsalya (Salvia aethiopis) ®, a karcsu orbancfi (Hy-
pericum elegans) ®, az 6ldoklS aszat (Cirsium furiens) ®, a sallangos szikipozdor
(Podospermum laciniatum) (Sz), a mezei csormolya (Melampyrum arvense) ®, a par-
lagi rézsa (Rosa gallica) ®, a rozsdas rozsa (Rosa rubiginosa) ®, a berki rézsa (Rosa
corymbifera) ®, a molyhosodé rézsa (Rosa obtusifolia) ®, a zalai rézsa (Rosa za-
lana) ®, a sarldés gamandor (Teucrium chamaedrys) ®, a bérci here (Trifolium al-
pestre) ®, a hegyi here (Trifolium montanum) ®, a piroslé here (Trifolium rubens) ®,
a fogaslevelii biikkény (Vicia narbonensis subsp. serratifolia) ® és a nytlank ma-
dartej (Ornithogalum pyramidale) (Sz).

Tovabbi értékes fajok az erdGkben az erdei pajzsika (Dryopteris filix-mas) ®, a
szalkas pajzsika (Dryopteris carthusiana), az erdei tisztesfi (Stachys silvatica) (Sz), a
valtozé boglarka (Ranunculus auricomus) ®, a magas gyongyperje (Melica altissi-
ma) (Sz), az odvas keltike (Corydalis cava) (Sz), a ligeti sz616 (Vitis silvestris) ®,
az erdei szalkaperje (Brachypodium silvaticum) (Gy), a kardos madarsisak (Cepha-
lanthera longifolia) ®, a varjatdvis (Rhamnus catharticus) ®, a borzas szeder (Ru-
bus hirtus) ®, a kényabangita (Viburnum opulus) ®, a hegyi szil (Ulmus glabra)
(Sz), a rezgd sas (Carex brizoides) ®, a kénya habszegfl (Silene nutans), az eny-
ves éger (Alnus glutinosa).

A védett teriileten taldlhato jelentésebb novénytdarsuldsok
(asszocidciok) jellemzése

Rencés~kolokdnos lebegdhindr

A biharugrai Ugrai-rét hinartirsulasa a Lemno-Utricularietum vulgaris. Na-
dasokban, levezetS csatorndkban alkot mozaikot més hinartarsulasokkal. A kolokan
a Nagy- és Kis-Sarréten a mocsarakban, az allovizekben gyakori ndvény volt, mara
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azonban a Dél-Tiszantdlon csak ezen az élGhelyen fordul el§. Mintafelvétele Bihar-
ugra, Ugrai-rét:

Statoides aloides 3-4, Utricularia vulgaris +-1, Hydrocharis morsus-ranae +,
Lemna gibba +, Spirodella polyrhiza +-1.

A halastavak hinartarsulasaiban, a tavak vizlevezetd arkaiban talalhatjuk meg a
sulymost (Trapetum natantis). Az allévizekben gyakori névények a békatutaj (Hyd-
rocharis morsus-ranae), a békalencse (Lemna fajok) és az érdes tocsagaz (Ce-
ratophyllum demersum).

Nadasok, gyékényesek

A Scirpo-Phragmitetum-nak szép &lloményai vannak az Ugrai-réten, a Sz6r-
réten, de eldfordul a csatorndk medrében, a halastavak szélén és a szikes mocsa-
rakban. Az Ugrai-réten a Phragmites australis monodominans alloményt alkot,
szélein keveredik a magassasosok fajaival. A faj dsszetétele a kdvetkez6:

Phragmites australis 4-5, Typha angustifolia +-1, Typha latifolia +, Schoenoplectus
taberrnaemontani +-1, Carex gracilis +-1, Cirsium brachycephalum +, Lythrum salicaria
+, Lysimachia vulgaris +, Lycopus exaltatus +, Mentha aquatica +, Polygonum hyropiper
+, Potentilla reptans -+, Symphytum officinale +, Stachys palustris +, Althea officinalis +.

Magassadsrétek, zsiokds, sziki kakds mocsarak

Biharugra Simatd-hat (Simata) ,Gsi” magassasrét-maradvanya az 1822-es
Huszar Matyas térképen is szerepel. A zsidka mellett (Bolboschoenus maritimus) a
sziki kaka (Schoenoplectus tabernaemontani) foltjai, a Carex gracilis, a Carex me-
lanostachya, a Carex vulpina és a Carex pseudocyperus allomanyai toltik ki. Ez
utébbi, a villas sas, a Dél-Tiszantilon ritkan eléfordulé névényfaj. Ennek a koriil-
beliil hisz hektar kiterjedési maradvanynak az 4lland6 vizutdnpétlasa biztositott.

Biharugra Fertaly nevii részében szintén fajgazdag magassasrét-maradva-
nyokkal taldlkozhatunk. A rékasas (Carex vulpina), az éles sas (Carex gracilis) egy
méter magas zsombékjait nadasok szegélyezik. Ezen az élShelyen is el6fordul a
villas sas (Carex pseudocyperus), nagy éallomanyokat alkot a békaszittyd (Juncus
effusus), és el6fordul a kisfészkil aszat (Cirsium brachycephalum).

Mez8gyan hataraban Vatyon-pusztan és a Nyairi-laposban; Geszt hatiraban
Baglyas szikes pusztijan és MezGgyan hataradban, a helybeliek elnevezése szerint
Kis-lap hosszan elnytild mocsaraiban szintén a régi korok tizenetével taldlkozha-
tunk. Mar messzirdl latszanak a mocsari kutyatej (Euphorbia palustris) és a sarga
nészirom (Iris pseudacorus) alloményai. Mezdgyan Kis-lap magassasos élShelyé-
nek északkeleti sz€élén késziilt az alabbi mintafelvétel:

Carex vulpina +-3, Carex riparia +-2, Carex flacca +, Carex distans +, Eupho-
rbia palustris 1-2, Glyceria maxima +-1, Alopecurus pratensis 1-2, Iris pseudacorus +-1,
Agrostis stolonifera +, Calystegia sepium +, Cardamine parviflora +, Eleocharis pa-
lustris +, Gratiola officinalis +, Galium palustre +, Lythrum virgatum +, Lycopus euro-
peus +, Lysimachia nummularia +, Phalaroides arundinacea +, Ranunculus repens +,
Ranunculus laterifolius +, Rumex stenophyllus +, Rorippa amphibia +, Sium latifolium
+, Stachys palustris +, Symphytum officinale +, Dypsacus laciniatus +.
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A Tajvédelmi Korzet mas nedves, vizéallasos részletében, lefolyastalan erek
maradvanyaiban hosszan elnytld zsiokas, sziki kdkas mocsarakat talalhatunk. F&
allomanyalkot6 novényei mellett gyakori a réti és vesszds fiizény és a rékasas (Ca-
rex vulpina).

Szikes rétek

Az ecsetpazsitos kaszald (Alopecuretum pratensis) a Tajvédelmi Kdrzetben
nagy teriiletet borité réttarsulas. Biharugran a Kis- és a Nagy-Zsombokos hatarrész-
ben homogén allomanyt alkot, amely valészintleg zsombékos kiszdradasabol kép-
z0dott. Mas helyeken gyakori kisérofajok a lapréti, kaszaloréti elemek (Symphytum
officinale, Lychnis flos-cuculi, Ranunculus acris). A harmatkakas sziki rét (Agrostio-
Glycerietum poiformis) és a hernyOpazsitos sziki kaszalo (Agrostio-Beckmannietum)
csak néhédny helyen fordul el8, igy Biharugra Fertaly szikes mocsarai szélén.

Mocsar- és kaszalorétek

A biharugrai Ugrai-réten az arterek kaszaldira jellemzd (Cirsio cani-Festuce-
tum pratensis) novénytarsulasnak a dél-tiszantili viszonylatban egyedi el6fordulasat
talaljuk. A nadas szélén a mocsari kosbor (Orchis laxiflora), a hisszind ujjaskosbor
(Dactylorhiza incarnata) védett alloménya talalhat6. ElSfordul a réti iszalag (Cle-
matis integrifolia) és néhany t6 6rvénygydkér (Inula helenium). Allomanyalkot a
sziirke aszat (Cirsium canum) és a mezofil réteken gyakori réti csenkesz (Festuca
pratensis). A felvétel helye a biharugrai Ugrai-rét (20x20 m boritasi %):

Cirsium canum 1-2, Festuca pratensis +-1, Carex vulpina 1-2, Juncus inflexus +,
Juncus compressus +, Phragmites australis +-1, Cirsium brachycephalum +, Equisetum
arvense +-1, Iris pseudacorus +, Orchis laxiflora +-1, Clematis integrifolia +, Carex
tomentosa +, Carex hirta +, Centaurea banatica +, Dactylorhiza incarnata +, Agrostis
stolonifera +-1, Althea officinalis +-1, Arrhenatherum elatius +-1, Calamagrostis epigeios
+-1, Calystegia sepium +, Epilobium hirsutum +, Epilobium parviflorum +, Eleocharis
palustris +, Filipendula ulmaria +, Galium palustre +, Lychnis flos-cuculi +, Lysimachia
nummularia +, Lythrum virgatum +, Inula helenium +, Mentha aquatica +, Poa palustris
+, Poa pratensis +, Potentilla anserina +, Potentilla reptans +, Prunella vulgaris +, Serra-
tula tinctoria +, Senecio erucifolius +, Senecio erraticus subsp. barbareifolius +, Scutellaria
galericulata +, Symphytum officinale +.

Kiszdrado fiizlapmaradvanyok

(Calamagrostio-Salicetum cinereae) Az Ugrai-réten a nadasok, mocsarak
mélyebdb vizli szegélyén maradtak meg. TObb értékes faj élShelye, igy a steveni-
boglarkaé (Ranunculus strigulosus), a macskagyokéré (Valeriana officinalis), a ham-
vas fizé (Salix cinerea), az Orménygyokéré (Inula helenium) és a Mentha-féléké.
Dél-Tiszantilon kiilonésen megritkult ez a novénytarsulas, a hajdani t6zegpafra-
nyos fiiz és az égerlapok is kiszaradtak, eltiintek.

Szikes pusztdk

A pusztak nagy teriiletét borit6 tarsuldsa az lirmdspuszta (Arremisio-Festuce-
tum pseudovinae). Ebben a tarsulasban fordul el a védett erdélyi utifi (Plantago
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schwarzenbergiana). Gyakoribb fajai: a Podospermum canum, a Ranunculus pedatus, a
Limonium gmelini. Mez8gyan mellett az Eperjesi-gyepen és Biharugran a Szor-réten
viszonylag kis teriileten talalhatunk padkas sziket. A szikpadkak aljan a baranypa-
réjos gyep (Camphorosmetum annuae), a szikfokok mélyedéseiben pedig id6nként
az egérfarkfi (Myosurus minimis) fordul el6. A szikes réteken megtalalhat6 a Cirsi-
um brachycephalum, a Glyceria fluitans, a Beckmannia eruciformis, az Aster punc-
tatus, az Aster tripolium subsp. pannonicum.

Sziki 8szirdzsds-sziki kocsordos rétek

Természetvédelmi és botanikai szempontbol a Dél-Tiszantil egyik legértéke-
sebb tarsuldsa a Peucedano-Asteretum punctati. Biharugran a Vaskapu-ddlében &t-
tizezer sziki kocsord és sziki Oszirdzsa él. Geszten, Baglyas szikes pusztajan és Me-
zGgyanban az Eperjesi-gyepen talalhatok élGhelyeik. Jellegzetes fajai: a sziki kocsord
(Peucedanum officinale), a réti Oszirdzsa (Aster punctatus), a fatyolos ndszirom
(Iris spuria) és a festézsoltina (Serratula tinctoria). A Tajvédelmi Korzet hatarain
kiviil, az orszaghatar keleti peremén jelentGs alloményai keriiltek elS, igy Mezo-
gyan Tormas nevid részében és Ujszalontan, a Csorda-legelén. Mez6gyéan, Eperje-
si-gyepen késziilt a mintafelvétel:

Peucedanum officinale 1-2, Aster punctatus +-1, Alopecurus pratensis +-1,
Dypsacus laciniata +, Festuca pseudovina +-2, Limonium gmelini +-1, Iris spuria +-
1, Plantago schwarzenbergiana +, Artemisia salina +, Symphytum officinale +,
Centaurea jacea +, Potentilla argentea +, Fragaria collina +, Hypericum tetrapterum
+, Agrostis stolonifera +, Symphytum officinale +, Taraxacum officinale +.

Loszpusztagyepek

A Salvio-Festucetum rupicolae masodlagos dllomanyai a szikes pusztdk ma-
gasabb térszinein fordulnak eld. Biharugra Simat6-hat 18szpusztagyepei a tavak szélén
még kevésbé degradaltak, illetve legeltetettek, fajgazdagsidgukat megérizték. Fajai
kozott megtalalhatd a Filipendula vulgaris, a Cruciata pedemontana, a Cirsium eryo-
phorum, a Stellaria graminea, a Thymus glabrescens, a Fragaria vesca.

MezGgyan Eperjesi-legel6n és a Kisgyantéi-gyepen, kissé degradalt 10szpusztagyep-
ben fordul el6 a macskahere (Phlomis tuberosa). Mintafelvétele (20x20 m boritasi %):

Festuca rupicola +-2, Festuca pseudovina +-1, Galium verum +-1, Thymus glabres-
cens +, Euphorbia cyparissias +, Potentilla argentea +, Carex praecox +, Filipendula vul-
garis +, Phlomis tuberosa +, Plantago media +, Carduus hamulosus +.

A cickorés fiivespuszta (Achilleo-Festucetum pseudovinae) a fokozatos elszi-
kesedés €s a kiszaradas hatasara megjelend allomény a szikes pusztiban. Jellemz6
fajai: az Achillea collina, a Podospermum canum, a Festuca pseudovina.

Sztyepprétek

A tarsulas megjelenését valdszinileg montin eredetinek lehet tekinteni. A
hasonléség igen nagy Sod R. Anthoxantho-Cariceto-Festucetum (Kolozsvar) és Pru-
netum-Crataegetum (Szénafiivek, Békas) erdélyi tabelldival.”? A beregi sik rét- és

12500 1951.
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legelStarsulasai kOzott az Anthoxantho-Festucetum pseudovinae, festucetosum sul-
catae tarsulast Juhasz N.,"” a Drava-siki kaszalorétet (Anthoxantho-Festucetum ru-
picolae) Dénes A." elemezte.

A Biharugrai T4jvédelmi Korzet védett teriiletén a sztyepprétek fajgazdag
allomanyait nagyrészt a keleti hatarszéli, szinte alig zavart teriileteken talaljuk. A
geszti Csillaglaposi-legeldn a rét tavaszi aspektusdban a kévetkezs fajok jellemzok:
Anthoxanthum odoratum, Festuca pseudovina, Filipendula vulgaris, Orchis morio,
Thalictrum minus, Trifolium montanum, Rhinanthus rumelicus, Plantago media,
Chrysanthemum leucanthemum, Leonthodon hispidus, Salvia pratensis, Hieracium
hoppeanum, Trifolium rubens, Luzula campestris, Fragaria collina, Carex tomento-
sa, Hieracium auriculoides, Veronica austriaca. A biharugrai Vaskapu-ddlében a
nedves foltokkal keveredd allomanyaiban jelen van a Clematis integrifolia, a Ra-
nunculus polyanthemos, a Rhamnus catharticus és a Polygala comosa.

Erdekes teriilet Biharugra Malyvas nevi hatirrésze. Pusztai cserjések, mo-
csarrétek, szikes erdei rétek és sztyepprétek mozaikos foltjai valtakoznak. Pyrus
pyraster, Ulmus glabra, Crataegus monogyna, Aster punctatus, Iris spuria, Serra-
tula tinctoria, Asperula cynanchica, Colhicum autumnale, Trinia ramosissima az
el6forduld jelentSsebb fajok.

Sztyeppréteket taldlunk még Geszt Baglyas, Ikléd nevil hatarrészében; Bi-
harugran — az el6bb emlitett terilleten kivill — Roézsas-halom, Székelyhati-tabla,
Nagy-szik, Szo6r-rétje, Ugrai-rét védett teriiletein kiviil a roman hatir mentén, a
Csarda-dilo, a Fényes-éri-tabla és a Béni-gat magasabb fekvésii hatjain.

A vizsgalt tarsulds jellemzésére kilenc jellemzé felvétel szolgal, amelyek az
alabbi helyszinen késziiltek: 1. Biharugra, Sz6r-rét, 2. Biharugra, Nagy-szik, 3. Bihar-
ugra, Ugrai-rét, 4. Biharugra, Vaskapu-dil6, 5.Geszt, Csillaglaposi-legel, 6. Geszt,
Ikléd, 7. Geszt, Baglyas, 8. Biharugra, Fényes-éri-tabla, 9. Biharugra, Béni-gat.

Fajnév [1 [ 2 [ 314156 177138T]09
Phragmitetea-Molinio-Juncetea
Hypericum tetrapterum + + - - + - + + +
Orchis laxiflora - - + - - - - + -
Magnocaricion
Carex vesicaria - - - - - - - +-1| -
Molinio - Arrhenatherea
Briza media - - + - - - - + | +-1
Carex tomentosa + - - - + - - + -
Centaurea banatica + + + + - - - + +
Cirsium canum + + + + - - - + +

13 JUHASZ NAGY 1958.
'* DENES 1997.
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Fajnév

(=]

Clematis integrifolia

Colchicum autumnale

Festuca pratensis

+|+|

Lotus siliquosus

Ononis spinosa

-+

Polygala comosa

Ranunculus strigulosus

+

Senecio erraticus subsp.
barbareifolius

Symphytum officinale

Thalictrum lucidum

Arrhenatheretea

Alopecurus pratensis

+-2

+-1

Plantago media

Rhinanthus rumelicus

+-1

+-1

+-2

2-3

34

Rhinanthus
alectorolophus

+ |+ |+ ]+

Puccinellio - Salicorniae

Melandrium viscosum

Ornithogalum
orthophyllum

Trifolium strictum

Festuco - Puccinellietea

Artemisia santonicum

Carex divulsa

Cerastium dubium

+|+

Lotus angustissimus

Podospermum canum

Ranunculus pedatus

+|+

Festuco - Brometea

Ajuga genevensis

Achillea collina

Achillea ochroleuca

+ |+ |+

Achillea pannonica

Asparagus officinalis

+

Bromus inermis

Centaurea scabiosa

|+ [+ [+ ]|+
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Fajnév

Cerinthe minor

+ |o0

Carex praecox

+

Chrysopogon gryllus

+

Cruciata pedemontana

Convolvulus arvensis

Euphorbia cyparissias

Eryngium campestre

Fragaria viridis

+ [+ ]|+ ]+ |+

+|+|+|

Festuca rupicola

w
N

Filipendula vulgaris

Galium verum

Hieracium auriculoides

Hieracium caespitosum

Hieracium pilosella

+ |+ [+ |+ [+

Inula salicina

Koeleria cristata

Knautia arvensis

Lathyrus nissolia

++ |+

Ligustrum vulgare

Leontodon hispidus

Myosotis ramosissima

Myosotis stricta

Muscari comosum

Nonea pulla

O K K 3 X O B K B K R B B B B S E ER R KR R TS

Poa angustifolia

Pimpinella saxifraga

Plantago media

+ [+ |+ ||+ ]

Prunella laciniata

Potentilla argentea

+

Ranunculus
polyanthemos

Salvia pratensis

Salvia verticillata

Salvia aethiopis

Stachys recta

Stachys germanica

Stellaria graminea

Scabiosa ochroleuca

Seseli annum

Seseli osseum

Trifolium alpestre
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Fajnév

Trifolium montanum

Valerianella locusta

Veronica austriaca
subsp. austriaca

Verbascum lychnitis

Veronica spicata

Vincetoxicum
hirundinaria

+ |+ + |+

Festucion rupicolae

Asperula cynanchica

Carduus hamulosus

+

Hieracium hoppeanum

Thalictrum minus

+|+

+ |+

Trinia ramosissima

Thymus glabrescens

+-1

+

+]+ [+

Verbascum phoeniceum

Festucetalia valesiaceae

Artemisia campestris

Hypericum elegans

+

Iris spuria

Secalietea

Lamium purpureum

Odontites rubra

Onopordietalia

Cirsium eriophorum

Cirsium furiens

Querco-Fagea

Astragalus glycyphyllos

Betonica officinalis

Ficaria verna

Veronica chamaedrys

+ [+ |+

Crataegus laevigata

Crataegus monogyna

Rosa gallica

Rosa rubiginosa

Rosa canina

+[+ [+ ]+
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Fajnév

Rubus caesius

Pyrus achras

Prunus spinosa

+|+ [+

Quercus pubescenti — petreae

Trifolium rubens

Rosa obtusifolia

Rosa zalana

Viola hirta

+[+]+]

| Agrostion albae

Festuca arundinacea

Galium rubioides

Indifferens

Anthoxanthum
odoratum

Agrimonia eupatoria

+| +

Bromus mollis

Carex hirta

+

Chrysanthemum
leucanthemum

Centaurea pannonica

Dactylis glomerata

+ |

+|+

Fragaria moschata

Festuca pseudovina

+ |

+ |

+-1

Glechoma hederacea

+|+]+]

Inula britannica

Luzula campestris

+[+]

Lotus corniculatus

Potentilla heptaphylla

Serratula tinctoria

Tragopogon orientalis

Taraxacum officinale

Orchis morio

Verbascum blattaria

Verbascum phlomoides

Vicia grandiflora
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Keményfa-ligeterddk

Az 1887-b6l szarmazé katonai térképen az Ugrai kocsanyos tolgyes erdén
kiviil a mai védett teriileten jelentdsebb erdéfolt nem lathats. A legoregebb erdd-
foltok az erek melletti magasabb hatakon kialakult erddssztyepp-maradvanyoknak
tekinthetdk. Ilyen nyomokat taldlunk a Holt-Korhany melletti Szépap6-tdlgyesben,
ahol szaz évnél idésebb kocsianyos télgyek vannak, és ide sorolhatok az orosi Oreg
tolgyek, szilek, galagonyabokrok és vadkorték.

A t4j az 1930-as évektdl sokat valtozott olyan értelemben is, hogy mara a Dél-
Tiszantil erd6kben egyik leggazdagabb tija lett. A Tisza-uradalom 1930-t6l nagyaranyi
erdGsitésbe fogott. Vatyon-pusztan 960 hold mezdgazdasagi teriiletet erdositettek 1934~
44 kozott. 1200 hold dj erdét telepitettek Vatyonban, Orosiban és Nagygyantén.

Mivel az erd6k nagy részét szantéra, illetve gyepre telepitették, ez aljno-
vényzetiikben is kifejezésre jut. JelentGs résziik kocsanyos tolgy, kisebb aranyban
csertdlgy, elegyfaként kéris, szil, éger, sziirke és fehér nyar. Jellemzé fajok: Vitis
silvestris, Stachys sylvatica, Brachypodium sylvaticum, Melica altissima, Cephala-
ria pilosa, Rhamnus catharticus, Ranunculus auricomus, Corydalis cava, Carduus
crispus, Alliaria petiolata, Polygonatum latifolium és Cephalanthera longifolia.

Osszefoglalds

A bihari hegyek labanil a Sebes-Kords volgyének kozépsS szakaszén talal-
hat6 a Biharugrai Tajvédelmi Korzet. A folydk altal alakitott taj a folydszabalyoza-
sok és a lecsapolasok ellenére megdrzott néhany eredeti ndvénytarsulast, természeti
értéket. A Sebes-Kords Sarrétjébdl nddasok, magassasrétek, mocsarrétek maradtak
meg. A nagy kiterjedésii szikes pusztdkon hernyépazsitos és ecsetpazsitos kaszalok,
a magasabb térszinii réteken sziki kocsordos rétek, l6szpusztagyep-maradvanyok és
sztyepprétek asszocidcioit talaljuk.

A teriilet botanikai feltarasat az 1980-as évek kodzepétSl kezdtem el, rendsze-
res, atfogd terepmunkat 1999-2001-ben végeztem.

A kutatasok soran nyilvanvaldéva valt, hogy a Biharugrai T4ajvédelmi Korzet
fléraja Alfold-peremi helyzete miatt sok érdekességet tartogat.

A leltérba vett edényes névényfajok szama 470, ebbdl 68 regionalisan érté-
kes és 17 védett ndvényfaj.

A Biharugrai Tdjvédelmi Korzet edényes novényfajainak listdja

Acer campeste Agropyron repens

Acer negundo Agropyron pectinatum
Acer platanoides Agrostis stolonifera
Acer tataricum Ajuga genevensis
Achillea pannonica Alisma plantago-aquatica
Achillea collina Alliaria petiolata
Achillea ochroleuca Allium scorodoprasum
Achillea setacea Allium vineale
Agrimonia eupatoria Alnus glutinosa
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Alopecurus pratensis
Althea officinalis
Ambrosia artemisiifolia
Amorpha fruticosa
Anthoxanthum odoratum
Anthriscus cerefolium
Arabis hirsuta
Aristolochia clematitis
Arrhenatherum elatius
Artemisia austriaca
Artemisia campestris
Artemisia pontica
Artemisia santonicum
Artemisia vulgaris
Artcium lappa

Articum tomentosum
Asparagus officinalis
Asperula cynanchica
Aster linosyris

Aster punctatus

Aster tripolium subsp. pannonicum
Astragalus cicer
Astragalus glycyphyllos
Atriplex litoralis
Atriplex tatarica

Ballota nigra

Barbarea vulgaris
Beckmannia eruciformis
Betonica officinalis
Bidens cernua

Bidens tripartita
Bolboschoenus maritimus
Botriochloa ischaemum
Brachypodium sylvaticum
Briza media

Bromus arvensis
Bromus commutatus
Bromus inermis
Bromus mollis

Bromus sterilis
Butomus umbellatus
Calamagrostis epigeios
Calystegia sepium
Camphorosma annua
Capsella bursa-pastoris
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Cardamine parvitlora
Cardamine pratensis subsp. matthioli
Carduus crispus

Carduus hamulosus
Carduus nutans

Carex acutiformis

Carex brizoides

Carex distans

Carex disticha

Carex divulsa

Carex flacca

Carex gracilis

Carex hirta

Carex melanostachya
Carex pairae

Carex praecox

Carex pseudocyperus
Carex riparia

Carex tomentosa

Carex vesicaria

Carex vulpina

Carlina vulgaris subsp. intermedia
Centaurea banatica
Centaurea cyanus
Centaurea jacea

Centaurea macroptilon
Centaurea pannonica
Centaurea scabiosa
Centaurium erytraea
Cephalanthera longifolia
Cephalaria pilosa
Cerastium fontanum
Cerathophyllum demersum
Ceratophyllum submersum
Cerinthe minor
Chaerophyllum temulum
Chrysanthemum leucanthemum
Chrysanthemum vulgare
Chrysopogon gryllus
Cichorium intybus

Circea lutetiana

Cirsium arvense

Cirsium brachycephalum
Cirsium canum

Cirsium eriophorum
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Cirsium furiens
Clematis integrifolia
Clinopodium vulgare
Colchicum autumnale
Conium maculatum
Consolida orientalis
Consolida regalis
Convolvulus arvensis
Cornus sanquinea
Coronilla varia
Corydalis cava
Crataegus laevigata
Crataegus monogyna
Crepis tectorum
Crypsis aculeata
Cruciata pedemontana
Cucuballus baccifer
Cynoglossum officinale
Dactylis glomerata
Dactylorhiza incarnata
Daucus carota
Descurainia sophia
Dipsacus laciniata
Dryopteris carthusiana
Dryopteris filix-mas
Dorycnium germanicum
Echinops sphaerocephalus
Echium italicum
Echium vulgare
Echinochloa crus-gali
Eleagnus angustifolia
Eleocharis palustris
Epilobium angustifolium
Epilobium hirsutum
Epilobium parviflorum
Epilobium tetragonum
Equisetum arvense
Equisetum palustre
Erigeron canadensis
Eryngium campestre
Erophila verna
Euonymus europaeus
Eupatorium cannabinum
Euphorbia cyparissias
Euphorbia palustris

Euphorbia pannonica
Euphorbia salicifolia
Euphorbia seguieriana
Euphorbia villosa
Euphorbia virgata
Falcaria viridis
Festuca arundinacea
Festuca pratensis
Festuca pseudovina
Festuca rupicola
Ficaria verna
Filipendula ulmaria
Filipendula vulgaris
Fragaria moschata
Fragaria vesca
Fragaria viridis
Frangula alnus

Fraxinus angustifolia subsp. pannonica

Fraxinus excelsior
Fraxinus pennsylvanica
Galega officinalis
Galium aparine
Galium boreale

Galium mollugo
Galium palustre
Galium rubioides
Galium verum
Geranium dissectum
Geum urbanum
Glechoma hederacea
Glyceria fluitans
Glyceria maxima
Glycyrrhiza echinata
Gratiola officinalis
Gypsophila paniculata
Helianthus tuberosus
Hieracium auriculoides
Hieracium bauhini
Hiericum cymosum
Hieracium caespitosum
Hieracium hoppeanum
Hieracium pilosella
Hieracium piloselloides
Hordeum histrix
Humulus lupulus

27



Kertész Eva

Hydrocharis morsus-ranae

Hypericum elegans
Hypericum perforatum
Hypericum tetrapterum
Inula britannica

Inula helenium

Inula salicina

Iris pseudacorus

Iris spuria

Juglans nigra

Juncus articulatus
Juncus atratus

Juncus compressus
Juncus conglomeratus
Juncus effusus
Juncus gerardi
Juncus bufonius
Juncus inflexus
Juncus tenuis

Kickxia elatine
Knautia arvensis
Koeleria cristata
Lamium album
Lamium purpureum
Lathyrus hirsutu
Lathyrus nissolia
Lathyrus pratensis
Lathyrus sylvestris
Lathyrus tuberosus
Lavatera thuringiaca
Lemna minor

Lemna gibba

Lemna trisulca
Leontodon hispidus
Leonurus cardiaca
Lepidium perfoliatum
Libanotis pyreniaca
Ligustrum vulgare
Limonium gmelini
Linaria vulgaris
Linum austriacum
Lithospermum officinale
Lotus angustissimus
Lotus corniculatus
Lotus siliquosus
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Lotus tenuis

Luzula campestris
Lychnis flos-cuculi
Lycopus europeus
Lycopus exaltatus
Lysimachia nummularia
Lysimachia vulgaris
Lythrum salicaria
Lythrum virgatum
Lythrum hyssopifolia
Matricaria recutita

Matricaria maritima subsp. inodora

Medicago falcata
Medicago minima
Melampyrum arvense
Melandrium album
Melandrium noctiflorum
Melandrium viscosum
Melica altissima
Melilotus officinalis
Mentha aquatica
Mentha x dalmatica
Mentha longifolia
Mentha pulegium
Muscari comosum
Myagrum perfoliatum
Myosotis ramosissima
Myosotis stricta
Myosoton aquaticum
Myosurus minimus
Nonea pulla

Nuphar luteum
Odontites rubra
Oenanthe aquatica
Oenanthe silaifolia
Ononis arvensis
Ononis spinosa
Ononis spinosiformis
Orchis laxiflora
Orchis morio
Ornithogalum orthophyllum
Ornithogalum pyramidale
Papaver rhoeas
Pastinaca sativa
Peucedanum officinale
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Peucedanum alsaticum
Phalaroides arundinacea
Phlomis tuberosa
Phragmites australis
Picris hieracioides
Pimpinella saxifraga
Plantago lanceolata
Plantago maritima
Plantago media
Plantago tenuiflora
Plantago schwarzenbergiana
Poa angustifolia

Poa bulbosa

Poa palustris

Poa pratensis

Poa trivialis
Podospermum canum
Podospermum laciniatum
Polygala comosa
Polygonum hydropiper
Polygonum mite
Populus alba

Populus canadensis
Populus canescens
Portulaca oleracea
Potamogeton crispus
Potamogeton natans
Potentilla anserina
Potentilla argentea
Potentilla heptaphylla
Potentilla impolita
Potentilla recta
Potentilla reptans
Prunella laciniata
Prunella vulgaris
Prunus spinosa
Puccinellia distans
Puccinellia limosa
Pulicaria vulgaris
Pyrus pyraster
Quercus cerris
Quercus robur
Ranunculus acris
Ranunculus arvensis
Ranunculus auricomus

Ranunculus pedatus
Ranunculus polyanthemos
Ranunculus repens
Ranunculus sardous
Ranunculus sceleranthus
Ranunculus strigulosus
Ranunculus trichophyllus
Rhamnus catharticus
Reynoutria japonica
Rhinanthus alectorolophus
Rhinanthus rumelicus
Rhinanthus wagneri
Robinia pseudo-acacia
Rorippa amphibia

Rorippa sylvestris subsp. kerneri

Rosa agrestis

Rosa canina

Rosa gallica

Rosa corymbifera
Rosa rubiginosa
Rosa obtusifolia
Rosa zalana

Rubus caesius
Rubus hirtus
Rumex crispus
Rumex sanguineus
Rumex acetosa
Rumex stenophylius
Sagittaria sagittifolia
Salix alba

Salix cinerea

Salix fragilis

Salvia aethiopis
Salvia nemorosa
Salvia pratensis
Salvia verticillata
Salvinia natans
Sambucus nigra
Scabiosa ochroleuca

Schoenoplectus tabernaemontani

Scleranthus annus
Scutellaria galericulata
Senecio doria

Senecio erraticus subsp. barbareifolis

Senecio errucifolius
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Serratula tinctoria
Seseli annum

Seseli osseum

Seseli varium

Silene nutans

Sium latifolium
Solanum dulcamara
Solidago gigantea
Sonchus arvensis
Sparganium erectum
Spirodela polyrhiza
Stachys germanica
Stachys palustris
Stachys recta

Stachys sylvatica
Stellaria graminea
Stellaria media
Stenactis annua
Stratiotes aloides
Symphytum officinale
Tamarix tetrandra
Taraxacum bessarabicum
Taraxacum officinale
Teucrium chamaedrys
Teucrium scordium
Thalictrum lucidum
Thalictrum minus
Thesium arvense
Thesium linophyllum
Thlaspi arvense
Thymelaea passerina
Thymus glabrescens
Thymus pannonicus
Thymus serphyllum
Torilis japonica
Tragopogon orientalis
Trapa natans
Trifolium alpestre
Trifolium arvense
Trifolium aureum
Trifolium campestre
Trifolium diffusum
Trifolium fragiferum
Trifolium hybridum
Trifolium medium
Trifolium micranthum
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Trifolium montanum
Trifolium pratense
Trifolium repens
Trifolium rubens
Trifolium striatum
Trigonella procumbens
Trinia ramosissima
Typha angustifolia
Typha latifolia

Typha laxmanii

Ulmus glabra

Ulmus laevis

Ulmus minor

Urtica dioica
Utricularia vulgaris
Valeriana officinalis
Valerianeila locusta
Ventenata dubia
Verbascum austriacum
Verbascum blattaria
Verbascum lychnitis
Verbascum nigrum
Verbascum phlomoides
Verbascum phoeniceum
Verbena officinalis
Veronica anagallis-aquatica
Veronica austriaca subsp. austriaca
Veronica chamaedrys
Veronica serphyllifolia
Veronica spicata
Viburnum opulus

Vicia cracca

Vicia grandiflora

Vicia hirsuta

Vicia lathyroide

Vicia narbonensis subsp. serratifolia
Vicia sativa
Vincetoxicum hirundinaria
Viola arvensis

Viola cyanea

Viola elatior

Viola hirta

Viola odorata

Vitis riparia

Vitis sylvesris
Xanthium spinosum
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Outcomes of the botanical exploration
of the nature reserve of Biharugra

- Eva Kertész -
Resume

At the bottom of the Bihar Mountains, in the middle section of the Sebes-
Kords Valley one can find Biharugra Nature Reserve. Notwithstanding the river-
regulations, the landscape created by the rivers has retained some original plant
communities and natural values. Out of the Sarrét of the Sebes-Koros, reed-plots,
high sedge fields, marshlands remained. In the extensive saline areas, we can find
hayfield with worm grass or brush grass, in the higher fields there are associations
of saline fields, loess grass residues and steppe meadows.

I started the botanical exploration of the area from the middle of the 1980s, I
carried out regular, comprehensive groundwork in 1999-2001.

In the researches it became obvious that thanks to its position at the edge of the
Great Plain the flora of the Biharugra Nature Reserve holds numerous things of interest.

The number of the registered vascular plants is 470, out of which 68 are
regionally valuable and 17 are protected plant species.

Kertész Eva

Munkdcsy Mihdly Miizeum

5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
kertesz@bmmi.hu
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1. kép. 2. kép.
Jellegzetes nadas a Begécsi-t6 szélén Kolokan (Stratoides aloides)

3. kép. A Téjvédelmi Korzet legszebb nadasa az Ugrai-réten talalhat6
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5. kép. A Korhény egykori szépségét idézi a Toprongyos-Korhany-csatorna
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7. kép. Kakascimeres, agarkosboros rét a geszti Csillaglaposi-legelén
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9. kép. Holt-Korhany menti erd6részlet a geszti Szépap6-erdGben (Fotok: Kertész Eva)
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A FEKETE-KOROS-VOLGY MAGYAR SZAKASZANAK
SZARAZFOLDI MALAKOFAUNAJA II.
(Harom fiizes malakologiai vizsgalata)

— Domokos Tamés - Lennert Jozsef - Répasi Jozsefné -

Bevezetés

A Fekete-Koros hullamterében elhelyezkedd 3 Salicetum malakofaunajanak
megmintizasat 1999 jiliusédban és oktberében végeztiik el. A témavalasztast az in-
dokolta, hogy Domokos Tamas a hatar menti egyik fiizesben a Helicigona banatica
€16 populacigjat talalta meg 1994-ben.' Vizsgalatunk soran elsGsorban arra szeret-
tiink volna valaszt kapni, hogy a hidrochor elterjedés soran sikeriilt-e tartsan meg-
telepednie, illetve a tobbi fiizesben is megjelennie e fajnak.

A fiizesek geogrdfiai, klimatikus és hidrologiai viszonyai

Geogrdfia

A Fekete-Koros kozel 20,5 km-es magyarorszagi szakaszan, az orszaghatar-
tol a szanazugi Osszefolyasig 2 m koriili a foly6 esése, a hullamtér szélessége pedig
100-250 m kozott valtozik. Az egykori morotvak helyén taldlhaté 6blozetek koziil
csak haromban alakult ki 2-5 ha-os kis Salicetum albae-fragilis a korabbi telepltett
nyérasok részleges vagy teljes letermelését kovetden (1. abra).

1. abra.
A Fekete-Koros magyarorszagi szakasza
80 000-es térképen

A: orszaghatar
B: szanazugi torkolat

Gytjt6helyek:

1.: S1 = 1. Salicetum - Bal part 18 tkm
2.: S2 = 2. Salicetum - Bal part 6,5 tkm
3.: Ss = 3. Salicetum - Jobb part 4 tkm

' DOMOKOS 1994.
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1. A Fekete-Koros bal partjan, a 18. tkm-nél fekvé Dénesmajori-csigds-erdd
(S1) megkozelitéen 5 ha-os fiizes. A kis Salicetumban a lombzarddas a tenyészidé-
szakban atlagosan 80%-os. Viszonylag zart lombozatanak megfelelGen aljnovény-
zete (féként Urtica dioica és Rubus caesius) foltokban fedi az iszapos, homokos ta-
lajt. 89-90 mBf szintje ellenére az utébbi évek magasabb arvizei rendszeresen el-
ontik a ma mar alig kivehetd morotvat.

2. A vasiti hid kozelében a 6. és 7. tkm kozott, a bal parton fekvs, megko-
zelitGleg 2 ha-os erddcskét (S2) a gytjtésiink elStt néhany évvel lebotoltdk. A bo-
tolas kovetkeztében a 87-88 mBf szinti kis erd6ben ekkor ember magassagu csalan
(Urtica dioica), foltos biir6k (Conium maculatum) és hamvas szeder (Rubus cae-
sius) fogadta a ,behatoldkat”. A botolassal magyarazhat6 a gyijtGhely 1999 Gszén
tapasztalt gyenge, 40 %-os lombzéirodasa.

3. A remetei koziti hid kozelében, a jobb parton fekvé fiiz-nyér elegyes er-
ddcske (S3) megkozeliten 3 ha-nyi. A 3. Salicetumn hid fel6li oldalan 1évS bokros
z0na - tapasztalatunk szerint - szlir6ként szerepel, s megakadalyozza az uszadék beju-
tasat a 87 mBf szintid Salicetumba. A gyakori elontés miatt jelentGs az iszaplerakodas,
ami azt eredményezi, hogy avar csak a tenyészidszakot kdvetden boritja el az erddes-
két, s a lagyszani aljnovényzet (Urtica, Rubus) is csak inzularis alloméanyokat alkot
annak ellenére, hogy a lombkorona zarédasa 1999 6szén csak 30 %-os volt.

A fiizesek féi, alacsonyabb vizallasnal pedig a domborzat egyes elemei - uszadék-
fogbként szerepelve - jelentSs térfogatil és kiterjedésti uszadékszigeteket halmoznak fel az
erddkben, és ezek jo bavohelyként szolgilnak a szaraz idGszakokban a csigik szamara.?

Klimatikus viszonyok, vizallds

A Fekete-Koros magyarorszagi szakasza Dobosi és Felméry (1977) alapjan,
a Koéppen-féle klimabeosztas szerint dontéen a sztyepp-erddssztyepp klimahatasu te-
riiletre esik.

A teriilet klimaelemeinek (h6mérséklet, csapadék) 1990 és 1999 kozotti val-
tozasat a Walter-Lieth-féle abrézolasban kovethetjiik a 2. dbran. (Az adatokért az
Orszagos Meteoroldgiai Szolgélatnak tartozunk kdszonettel.)

Megéllapithatd, hogy a teriilet viszonylag szélsGséges klima hatasa alatt all.
1996 és 1999 kivételével kiilonbdz6 hosszisagh aridus klimaszakaszok jelentek meg
a tenyészidGszakban vagy azon kiviil. 1991, 1995, 1996 és 1999 hosszabb vagy ro-
videbb szuperhumidus id&szakaszokkal is rendelkezett.

Az évi atlagh6mérséklet az utébbi 10 évben 9,5 és 11,7 °C kozott, a csapa-
dék 388 és 695 mm/év kozott valtozott, de meg kell jegyezni, hogy a lokalis csapa-
dék hidnyét az arvizi elontések jelentdsen pufferolhatjak. Példaul az 1995. évi aridus
0sz hatasat a decemberi arviz tompitotta. 1995 és 1999 kozott 6 alkalommal Ontotte el
az arviz a gyfijtShelyeket: 1995. december végén (6 nap), 1996. januar elején (2 nap),
1997. aprilis és julius végén (3-3 nap), 1999. februar vége és marcius kdzepe kozott
(17 nap), 1999. december vége és 2000. januir eleje kdzott (6 nap). (A felsorolt arvi-
zi adatokért a gyulai Koros-vidéki Viziigyi Igazgatdsag Vizrajzi csoportjanak tarto-
zunk koszonettel.)

2 DOMOKOS-VARGA 1994.
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A Fekete-Koros-volgy magyar szakaszdnak szdrazfoldi malakofaundja 1.
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2. dbra. A Fekete-Kords régijanak Walter-Lieth-féle klimadiagramja 1990 és 1999 k6zott

Gyiijtés és feldolgozds

A Salicetumok (S1, S2, S3) csigaegyiitteseinek vizsgalata 1999 oktdberében
tortént meg. GydjtShelyenként 10 darab 25x25 cm-es kvadratot vettiink fel - a ned-
vesség-gradiens vizsgalata céljabol - szisztematikus elrendezésben (transzekt) ugy,
hogy a toltés és a folyd feldli erd6 kozotti teriiletet 9 egyenld részre osztottuk, s
igyekeztiink a transzekt iranyét a gat vonaldra merGlegesen tartani. A kvadratok ta-
lajvastagsagat mindig az adott mintavételi helyen tapasztalt kompaktsagnak és a
humusztartalomb6l ad6dd szinnek megfelelGen vélasztottuk meg. Az Sntésiszapon
és az ontéshomokon kialakulé azonilis vaztalajok esetében viszonylag j6l kivehetd,
az elébbi két tulajdonsag alapjan, a talajnak az a néhany cm-es savja, amely lazabb
szerkezeténél fogva a csigak szamara szarazabb idészakban buvéhelyiil szolgalhat.
Itt jegyeznénk meg, hogy a harom Salicetum oktdberi vizsgalatit megel6zGen, az Si
fiizesben 1999 jiliusdban is végeztiink transzektes vizsgalatot. E vizsgalat célja a
szezondlis valtozasok tisztizdsa volt.

A gytjtés soran észlelhetd nagyobb méreti Ei és Ex l1étallapoti egyedeket
adataik feljegyzése utin azonnal visszajuttattuk az avarba.* A megszaritott fold-avar-
ndvényi tdrmelékmintakat rosta és 0,8 mm-es lyukd szita segitségével frakciondl-

* DOMOKOS 1995.
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tuk, és a fajokra torténd szétvalogatast kovetGen* - a hazak jellegének megfelels t6-
nusu papiron - szétvalogattuk a kiilonboz6 1étallapoti egyedeket.

A feldolgozas soran él6 kategoridba soroltuk azokat az egyedeket, amelyek
létallapota Ei-E2-ET: volt.’

Elkészitettiik a kvantitativ malakologiai tdbldzarokat. A tablazatokrol az egyes
fajok kvadratonkénti el6fordulasén kiviil leolvashaté még az egyes mintik (1-10. kvad-
rat) dsszfajszdma, és az adott faj mintasoron beliili dsszegyedszdma is. A tablazatok az
abundancia (A = db/m? - fajonként és Osszfajszam alapjan), konstancia (C = azon
kvadratok %-a, amelyben a vizsgalt faj el6fordul), dominancia (D = a mintasor /10 kvad-
rat/ Osszegyedszamanak hany %-ét teszi ki a kérdéses faj egyedszama) értékeket is tar-
talmazzak. Béba irasbeli k6z1€sébdl kiemelt — *-gal jelolt —, féként meztelen csigékra
vonatkoz6 adatait a dominancia és a konstancia szdmitasoknal nem vettiik figyelembe a
részadatok torzitd hatdsa miatt. A tablazatokban a zar6jelben szerepld szamok, az adott
faj mintankénti egyedszamabol, az é16 egyedek (Ei-Ez2-ET1) szamat mutatjak meg.

A biotépok szerkezeti karakterisztikai koziil a konnyebb attekinthetGség ked-
véért az Si és az Sz fajainak abundancidit csokkend fajsorrendben is dbrazoltuk.

A transzekt mentén fekvl kvadratok Osszabundancidjénak valtozasat hasz-
néltuk fel a malakofauna diszperzidjanak vizsgalatira. Az 1. és 2. Salicetum kvad-
ratjainak Osszegyedszam-valtozasat a foly6tol a toltés felé haladd transzekt mentén
regresszios analizissel vizsgéltuk. Az abrazolds megkonnyitése céljabdl a kvadra-
tonkénti 0sszegyedszam logaritmusait dbrazoltuk a kvadratok szamsorrendjében. A
vizsgélat célja tobbek kozott a lokuszok kozotti eltérések, esetleges térszerkezeti
hatasok indikélasa volt.°

Az Si1 és S esetében meghataroztuk még a diverzitds-értékeket is a log abundan-
cia-fajsorrend és a Shannon-Weaver-féle index segitségével.” A Shannon-Weaver in-
dexeket (Hsw) a kovetkezd formula segitségével hataroztuk meg:

Hsw = Z Dilog Di Di = az i-edik faj Osszegyedszdma alapjan sza-
mitott dominanciajénak a szazadrésze
i = 1-tdl tart az adott biotdp fajszamaig

Az okologiai fajcsoportok viszonyat a Lozek-féle (1964) MSS (fajszam sze-
rinti), az MSI (egyedszam szerinti) 0koldgiai spektrumok elemzésével tanulma-
vetkez$d Osszevonédsokat és elnevezéseket alkalmaztuk: 1-2-3. erdGs és bokros te-
riiletek lakoi, 4-5-6. sztyepp és nyilt teriiletek lakoi, 7. mezofil fajok, 8-9. higrofil
fajok, 10. vizi fajok.

A molluszkékat a fajszam és az egyedszam szerint soroltuk trofitdsi szintekbe
(taplalkozasi tipusba).® A vizsgalt vagy idézett biotdpok fajai igy harom kategériaba
(H = herbivor, SZ = szaprofag, O = omnivor) keriiltek.

¢ PINTER 1984.

> DOMOKOS 1995.

¢ DOMOKOS 1997; LENNERT-DOMOKOS 1999.
7 SOUTHWOOD 1984.

8 FROMMING 1954.
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A kiilonboz6 helyekr6l eldkeriilt fajegyiittesek dllatfoldrajzi besoroldsat Baba
felfogasaban készitettiik el, és tablazat formajaban adtuk meg.’

A zoldfolyoso, illetve a fluktuacids foltok létének bizonyitisara hasonlosdgi
indexeket szamoltunk a kévetkezd formulival:'

(ad)”?+a-b-c

E =
(ad)?+a+b+c

E = a két 6sszehasonlitott lokusz hasonlésagi indexe, a = a két lokusz kozds (ko-
z0s prezens) fajainak a szama, b = csak az 1. lokuszban elGforduld fajok szdma, ¢
= csak a 2. lokuszban eléfordulé fajok szama, d = az 1. és 2. lokuszbdl hidnyzo,
de a bazisul valasztottban el6fordulé (k6zo6s abszens) fajok szama.

Bazisnak a vizsgélatba bevont régié teljes fajlistajat valasztottuk. E fajlistat
irodalmi," gydjteményi (Munkacsy Mihdly Mizeum, Mollusca adatbazisa), vala-
mint sajat 1999-es gy(ijtési adatainkbdl allitottuk Ossze.

Az irodalmi adatok felhasznilasahoz néhany megjegyzést tennénk. A Cochli-
copa lubrica és lubricella fajok adatait a meghatarozis bizonytalansidga miatt 6sz-
szevontuk, és Cochlicopa lubrica név alatt szerepeltetjiik. Vasarhelyi Vertigo anti-
vertigo adatat nem vettilk figyelembe, mert nem tisztazhatd, hogy a gyulai adata a
Fekete-Koros volgyéhez tartozik-e. A Deroceras agrestre példanyok - Majoros Ga-
bor kdzlése szerint - valdszintileg Deroceras reticulatumok.

Esetiinkben a kovetkezd térelemek és térelemcsoportok faunija valt ismert-
té, s ezért alkalmas Osszevetésre:

- a fiizesek Si1(4-5. tablazat), S2(6. tablazat), XS (4-7. tablazat),
- a hullamtér (H) és az uszadék (U) (2. tablazat),
- a mentett oldal erdei (Em) és a vésztarozo erdei (E:) (3. tablazat).

Az 1. tablazat 2-3. oszlopa a hullamtér, az 5, 6, 7, 11. oszlopa a mentett ol-
dali erdok, a 4, 8, 9,10, 12. oszlopa pedig a vésztaroz erdeinek malakofaunajéhoz
szolgaltatott adatokat.

A kovetkez§ hasonlosagi indexkombindciokat szdmitottuk ki: E(Si, S2), E(ZS,
H), E(ZS, U), EZS, Em), E(ZS, E), EH, U), EH, En), E(H, E)), E(En, E)).

A kozolt faunalistakbol (1-7. tablizat) és Baba (1994) sziik tiiréshatari hegy-
vidéki fajokkal foglalkozd dolgozatabdl kiindulva kiséreltiik meg 6sszeallitani a Fe-
kete-Koros zoldfolyoséjan a fluktuacids foltokba érkezd fajok listajat.

A malakologiai vizsgdlatok okologiai eredményei

A tiblazatokbdl megallapithatd, hogy az 1. és 2. Salicetum 1999 6szén gyij-
tott taxonjai faunisztikai szempontbdl gyakorlatilag megegyeznek. Csupan egy darab
Limacidae lemezke, illetve egy darab Vallonia costata és Planorbis planorbis hidnya

° BABA 1982.
'© BARONI-URBANI-BUSER 1976; PODANI 1978.
' BABA 1980; KOVACS 1980; KOVACS-DOMOKOS 1987; VARGA 1980a, 1980b, 1981, 1985.
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az 1. Salicetumban; illetve az Arion circumscriptus, Laciniaria plicata hidnya a 2.
Salicetumban okoz csekély eltérést. A szarazfoldi taxonok szdma mindkét gyijtShe-
lyen: 16. A 3. Salicetum malakofaunaja a gyakori és viszonylag tartés elontés ko-
vetkeztében jelentGsen eltér az eldbbiektSl. Eldszor is 7 vizi faj keveredik 9 szaraz-
foldi fajjal. A szarazfoldi fajok koziil csupan a Monacha cartusiana és az Oxyloma
elegans jelent Gijdonsagot az 1. és 2. Salicetumhoz képest. A tovabbiakban a 3. Sali-
cetumot a csekély egyedszam, de jelents dkomixtura miatt kihagytuk a kvantitativ
Osszehasonlitd vizsgalatokbol.

A faunisztikai szempontbél nagy hasonlésagot mutatd 1. és 2. gytijtShely Gszi
faundjat abundancia szempontjabol vizsgalva meglepden nagy eltéréseket regisztralha-
tunk. A 2. Salicetum (8. tablazat) kvadratjainak Gsszabundancidja kdzel haromszorosa
az 1. Salicetuménak (6268,8 illetve 2240,0 db/m?). A fajok abundanciéjat vizsgéalva a
Carychium minimum viszi el a palmat 1112,0 (S1), illetve 3049,6 (S2) db/m? értékkel.
A tovéabbiakban a jobb attekinthetSség és gyorsabb kiértékelhetSség céljabol az Si és
az S2abundancia értékeit fajsorrendben mutatja be a 3-5. &bra.

abundancia db/m?) abundancia db/m?’)
300 400 500

400 1100 1200
Carychium minimum
Vitrea crystallina

% Perforatella rubiginosa

3. 4bra 4. abra

abundancia db/m?) _

[N

S
Carychium minimum
W R

,! Cochlicopa lubrica

Vallonia pulchella

Punctum pygmaeum

3. dbra. Az 1. Salicetum 10 nagyobb

I svccinea obtonga abundanci4jt fajénak sorrendje 1999 nyarin
Vitrea crystallina

4. abra. Az 1. Salicetum 10 nagyobb

Bradybaena fruticum - > P
— abundanciajt fajanak sorrendje 1999 6szén

Euconulus fulvus

| Cepaea vindobonensis 5. 4bra. Az 2. Salicetum 10 nagyobb
5. abra abundanciéjt fajanak sorrendje 1999 8szén
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6. abra. A kvadratok log. dsszegyedszam valtozésa a foly6 feldl (1-10) kiindulva
az 1. Salicetumban 1999 nyaran (haromszdg) és 1999 &szén (kor)
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7. ébra. A kvadratok log. ¢sszegyedszam valtozésa a foly6 feldl (1-10) kiindulva
a 2. Salicetumban 1999 Gszén (kor)

Az S2 tijelem &szi vizsgalatinak eredményei jelentSsen eltérnek az Si ha-
sonl6 évszakban tapasztalt értékeitSl. Az Sz tajelemben 1000 db/m? fajstiriség feletti
értékkel harom faj is rendelkezik (8. tablazat — Carychium minimum: 3049,6, Coch-
licopa lubrica: 1086,4, Vallonia pulchella: 1070,4 db/m?), az erdei elemek (Vitrea crys-
tallina, Bradybaena fruticum, Helicigona banatica) pedig jelentdsen visszaszorultak, a
nyitottabb terepet kedvel$ euridk Vallonia pulchella értéke viszont 44,8-r61 1070,4
db/m*-re n6tt." Az elmondottak magyaréazatat a gydjtShelyek leirasanal mér emlitett
kezelésbeli és térszerkezetbeli kiilonbségekben kell keresni.

Az S és az S:tajelemekben tapasztalt inekvalis diszperziot elemezve (6. és 7.
abra) jelentSs kiilonbségekre deriil fény. A jelentds szoras ellenére mindkét esetben
elfogadhatd a linearitas és megallapithatd, hogy a t6ltést6l a folyd irdnyaban halad-
va - feltehetSen térszerkezetbdl ad6dd klimatikus okokbdl — n6 az egyedszam. Az
Si foly6 felé esd, megritkuld erdd szélénél (5-0s minta) diszlokacid tapasztalhatd a
linearis regresszidban. Az Osszegyedszdm logaritmusa 0,5-1,0 értékkel évszaktol

12 LOZEK 1964. 8. tablazat.
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fiiggben lejjebb csuszik. Mivel a nyéri és Oszi felvételezéskor is tapasztaltuk a to-
rést, kizart a véletlen hiba lehetdsége. Erdekes, hogy a Helix lutescens és a Laci-
niaria plicata megjelenése is a tobbinél valamivel magasabb térszintd és jobb meg-
vilagitottsaghi 5-0s és 2-es szamu kvadrathoz kotott.

¢ 2. Salicetum
+ 1. Salicetum

log. abundancia
~N
.

o
0O 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 1

fajsorrend a gyakorisag alapjan

8. abra. Az Si és az Sz Gsszehasonlitisa a diverzitis szemsz6gébdl (1999, 6sz)

Az 1. és a 2. Salicetum abundancia viszonyaihoz kozvetleniil kapcsolédik
azok diverzitdsdnak log A-fajsorrend segitségével torténd vizsgalata (8. 4bra). Az ed-
digi tapasztalatoknak nem mond ellent a diverzitas grafikus megjelenitése sem, hiszen
az abundanciak logaritmusai egy regresszios egyenes koriil szérédnak, ami a nagy ha-
sonldsag biztos jele. A Shennon-Weaver indexszel (H sw) szamitott eredmények a ko-
vetkez6 sorrendet eredményezték: 1,00 (S3 - 6sz), 0,87 (Si - nyér), 0,74 (Si - Gsz),
0,67 ( S2 - 6sz). Legnagyobb tehét a diverzitis az elontés miatt kevert faunaja 3.,
legkisebb pedig a nemrég botolason atesett 2. Salicetumban. Megleps, hogy na-
gyobb a diverzitds hasonl6sdga az egymastdl kozel 12 km-re fekvé 1. és 2.
Salicetumban, mint az 1. Salicetum két kiilonb6z6 aspektusaban.

Az élo egyedek %-anak valtozasat vizsgalva (9. abra) a kovetkez§ tanulsagok
sziirhetSk le az 6szi gydjtések alapjan:

1. Mindhdrom Salicetumban az €16 egyedek legnagyobb szazaléka a Cary-

chium minimum esetében tapasztalhat6.

2. 9-bdl 5 faj esetében az Si-ben maximalis az €16 egyedek %-a.

3. A Succinea oblonga a legnedvesebb biotopban (S3) éri el maximalis érté-
két.

4. A mezofil Punctum pygmaeum, a higrofil Succinea oblonga és a Zonitoi-
des nitidus legkevésbé érzékeny a szezonalitasra, sét a Zonitoides nitidus
€16 egyedeinek %-a indifferens is a Salicetumok elhelyezkedésétsl, oko-
16giai viszonyaitol.
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9. abra. Az €16k szazalékanak valtozasa, 9 nagyobb abundanciaji faj esetében, a hirom
vizsgalt Salicetumban 1999 §szén (Az els6 Salicetum nyari adatait ferde vonalazas jelzi.)

A Fekete-Koros Salicetumainak vizsgélata soran megallapitottuk, hogy 100%-os
konstancidval - lokusztdl, gyijtési szezontdl figgsen - 3-6 faj rendelkezik (8. tabla-

fruticum, Carychium minimum, Cochlicopa lubrica, Succinea oblonga, Vallonia pul-
chella, Vitrea crystallina, Zonitoides nitidus. (E fajok az altalanos tapasztalatnak meg-
felel6en magas abundancidjiak is.)

A dominancia-viszonyokat attekintve (8. tablazat) kitiinik, hogy a rangsorban
itt is a Carychium minimum az elsé (S: - nyar: 32,97 %, Si - Gsz: 49,64 %, Sz -
Osz: 48,64 %), a Cochlicopa lubrica, Vallonia pulchella vagy Vitrea crystallina a
maguk 11 és 18 % koriili értékével szubdomininsak csak. A magas dominanciaji
Carychium - Cochlicopa du6é %-a alapjan is nagy a hasonlésag az Si és az S: ko-
zott, és nagy a kiilénbség koztiik és az Sz kozott (10. dbra). Ugyanezen az dbran
mutatjuk be a gyepek jellemzésére kordbban mar hasznalt® Vallonia - Vertigo dud
egyedszam alapjan szamitott %-at. Az abranak ez a része eklatinsan mutatja a 2.
Salicetum botolasb6l eredd ,,gyepesebb” voltat.

A Salicetumok szerkezeti karakterisztikdinak ismeretéhez szorosan kapcso-
l6dnak az dkoldgiai fajcsoportok vizsgalatai. Ezek a fajszam és egyedszam alapjan
készitett un. Okospektrumok (11-12. 4bra) is aldhiizzak az eddig kimutatott hason-
16sagokat és eltéréseket.

Az MSS karakterisztikdk (11. &bra) nagy hasonldsagot mutatnak az Si és az
Sz esetében. Csupan a sztyepp elemek aranya nétt meg a higrofil elemek karara az
S2-ben, Osszhangban annak nyitottabb voltaval. A fajcsoportok aranyait tekintve (a vizi

3 DPOMOKOS 1997.
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Salicetumok
10. abra. A Carychium-Cochlicopa (ferdén vonalazott) és a Vallonia-Vertigo (s6tét) dud
Osszegyedszam alapjan szamitott %-a a harom vizsgalt Salicetumban 1999 6szén

erdds-bokros

IIIIIIININSY | sztyepp
B mezofil
B’ higrofil
B vizi
1. Salicetum 2. Salicetum 3. Salicetum
11. abra. MSS karakterisztikak (fajszam alapjan szdmitott kategoriak) 1999 6szén,
lokuszonként

& erdds-bokros

W sztyepp
B mezofil
® higrofil
€ vizi
1. Salicetunr, nydr 1. Salicetum, 8sz 2. Salicetum, 6sz 3 Salicetum, vz
12. abra. MSI karakterisztikak (egyedszam alapjén szamitott kategériak) 1999-ben,
lokuszonként
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fajokat figyelmen kiviil hagyva) az Sz és az S3 hasonldsaga is j61 érzékelhetd, Ossz-
eredménye azonos.

Az MSI karakterisztikdk (12. abra) mar nagyobb kiilonbséget mutatnak, hi-
szen az egyes fajok eltér§ abundanciai miatt a fajcsoportok MSS karakterisztikainal
tapasztalt kiegyenlitettsége torzul, s igy a higrofil elemek 50% koriili értéket érnek
el az egyes Salicetumokban. Az erdGs-bokros biotépokra jellemzd fajok %-a foko-
zatosan csokken a mintdk sorszamanak megfeleléen 20-r6l 0,5%-ra. Az Si nyari és
Oszi aspektust karakterisztikdit 0sszehasonlitva szembetiinik, hogy Gsszel a higrofil
fajok %-a nagyobb, az erdds-bokros teriiletek fajainak %-a pedig kisebb. Feltételezé-
slink szerint a nyari szuperhumidus id§szak a higrofil fajcsoportba tartozé fajok szapo-
rodasénak kedvezett. Ezért a két honappal késébbi MSI spektrum az elébbi feltétele-
zésnek megfelelSen a nyari klimatikus viszonyoknak adekvét tiikkdrképe (2. &bra).

Az azonos tipusu taplalékot fogyasztd fajcsoportok koziil a kovetkezé harom
fordul el§ a vizsgalt Salicetumokban: a viszonylag nagyobb testii primer konzu-
mensek (herbivor), a kisebb testii rekuperansok (szaprofag), valamint a vegyes tap-
lalkozési, mindenevé omnifagok. A trofikus szintek szerinti fajcsoportok biotépon
beliili aranya is igen valtozé képet mutat Salicetumonként, illetve szezononként
(13-14. abra). A fajszam alapjan készitett spektrumok (13. abra) - hasonlé faj-
készletiiknek megfelelGen - igen nagy hasonldsdgot mutatnak. Az 1. és 2. Salicetum

BH
[Ssz
EO

3.0sz 2. Osz 1. Nyar 1. 0sz
13. abra. Fajszam alapjan szamitott trofitdsok az egyes Salicetumokban 1999-ben

BH
osz
EO

3.0sz 2. Osz 1. Nyar 1.0sz
14. abra. Egyedszam alapjan szamitott trofitisok az egyes Salicetumokban 1999-ben
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spektruma azonos: szaprofag-omnnifag-herbivor, a 3. Salicetumban pedig omni-
fag-szaprofag-herbivor a trend. Természetesen a nagy abundanciiji dominans és
szubdominéns fajok tdplalkozasi tipusa rdnyomja bélyegét az egyedszdm alapjan ké-
szitett és szintén szalagdiagramos formaban dbrazolt spektrumokra (14. 4bra). Igy a
chella és Vitrea crystallina miatt a mintdk 6sszegyedszaménak nagy része szaprofag
(8. tablazat). Az egymassal tobb szempontbdl is nagy hasonldsagot mutatd Si és Sz
tajelemben a szaprofag csoport 50% feletti, az omnifag csupan 30% koriili részese-
désd. A csekély példanyszamban el6fordulé nagy testii herbivorok csak 0,5 és 15%
koriili értékkel képviseltetik magukat. Az utébbi herbivorok, mivel kis valészind-
séggel és csekély abundancidval fordulnak csak el§, megbizhatatlan adatokat szol-
géltatnak. Az S3 egyedszam alapjan szamitott spektruma, a csekély példanyszam mi-
att, inkabb hasonlit a sajat fajszam alapjan készitett H-SZ-O értékeihez, mint az Si és
az S2 egyedszam alapjan szamitott H-SZ-O értékeihez.

A Salicetumok és a hullamtér szarazfoldi malakofaunajanak dllatféldrajzi be-
soroldséat a 9. tablazat mutatja be, illetve hasonlitja 6ssze."* A jelentGsebb fajcsopor-
tok csokkend sorrendje mindkét esetben: szibéria-azsiai — holomediterran — ponto-
mediterran — adriato-mediterran. A mediterran fajcsoportba tartoz6 elemeket kiemelve
és Osszevonva viszonylag magas aranyt kapunk: 26,1% az egy évben vizsgalt Sali-
cetumban, és 39,39% a viszonylag tiizetesebben vizsgalt hullamtérben.

A Fekete-Koros drtéri térelem-csoportjainak osszehasonlito
malakologiai vizsgdlata

Az 1-8. tablazatok a Fekete-Koros arterére vonatkozé faunisztikai, conolégiai
és Okoldgiai adatokat mutatjak be a korabbi kutaték és sajat gyijtéseink alapjan.

A varakozasunknak megfeleléen a hullamtérben (H) a leggazdagabb a fauna
(28 taxon - 10. tablazat). Ebbdl a hullamtéri 28 taxonbdl 17 az uszadékbdl is eldke-
riilt, és 6 taxon csak az uszadékbdl keriilt eld.

Az uszadékmintak (2. tablazat 1, 6, 8, 11. és 13. oszlopa) dsszevont mollusz-
kumanak, azaz 4250 egyednek az 51,04 %-a (2169 darab) Vallonia pulchella, 13,58 %-
a (577 darab) Monacha cartusiana, 9,93 %-a (422 db) Cochlicopa lubrica, 8,59%-a
(365 db) Zonitoides nitidus, 5,91%-a (251 db) Perforatella rubiginosa volt. Jelent-
sebb, 3-4% koriili értéket ért el még a Vitrea crystallina (158 db) és a Vertigo
pygmaea (151 db), valamint 1,67 %-os (71db) volt a Carychium minimum.

A Salicetumok (4-8. tablazat) jelentGsebb fajainak uszadékban valé megjele-
nési aranyat vizsgalva megallapithat6, hogy a Carychium minimum étlagos domi-
nanciaja 45,46-r6l 1,67 %-ra, a Cochlicopa lubricaé 15,61 %-rél 9,93 %-ra, a Vitrea
crystallina 5,51 %-r6l 3,72 %-ra csokkent, a Vallonia pulchella pedig 11,34 %-rél
51,04 %-ra nétt (az elsd szam a Salicetumban, a masodik pedig az uszadékban ta-
pasztalt érték). Szembetind a Carychium minimum drasztikus visszaesése és a Val-
lonia pulchella %-anak megnégyszerezGdése. A véltozasok okat az uszadék szarma-
zasaban, a hullamtéri térelemek felilletaranyaban kell keresni. Ha feltételezziik,

'* BABA 1982.
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hogy az uszadék az egyes térelemek faunajanak szelektiv elragadaséval keletkezik,
akkor az el6bb emlitett dominans fajok kvantitativ elemzése arra enged kovetkez-
tetni, hogy az uszadék a legnagyobb feliiletinek mondhaté gyepekbdl szarmazik. A
Salicetumok fajai csak jelentéktelen %-ban jelennek meg az uszadékban: részben a
kisebb feliiletiikb6l adéddan, részben pedig a benniik és a kérnyezetiikben mikods
szlir6k és uszadékfogdk miatt. Ezt timasztja ala, hogy az uszadékban talalt mollusz-
kak Osszegyedszdmanak kozel 70%-at a sztyepp elemek, elsGsorban a kis termetil
Vallonia pulchella, a ndvényevé Monacha cartusiana és a kis termetll szaprofag
Vertigo pygmaea teszi ki. A Salicetumokra jellemzd fajok (a higrofil Carychium, a
mezofil Cochlicopa és az erd6laké Vitrea) ardnya csupdn 15% koriil van az usza-
dékban. (In situ kozel 50%!)

Az alacsony vizallasnal az uszadék gyepes, bokros és szalicétumos térele-
mekbdl szarmazo molluszkumot ragad magéval a sziiréov intenziv miikddése koze-
pette. Ekkor az uszadék, az arnyékosabb biotdpokat kedvels, els6sorban erdei és
higrofil fajok nagyobb gyakorisagat kell, hogy mutassa; szemben a magas vizalla-
séval, amelynél az uszadékban a fotofil herbivor és szaprofag elemek veszik at, ve-
hetik at a szerepet (15. abra). Természetesen a molluszkak hazdnak morfologiaja,
mérete; az uszadékszilirdk és uszadékfogdk, a vizaramlas sebessége és az ar idSbeli
fluktuécidja is belejatszik abba, hogy a hullamtér, esetleg artér melyik pontjan,
milyen beltartalommal két ki az uszadék. Az el6bb elmondottak ravilagitanak arra,
hogy a hydrochor elterjedés mennyire komplex folyamat, s milyen sok ellenhat6 té-
nyezével kell szamolni."

15. abra. Elvi rajz a hullamtéri gy(jtShelyek elhelyezkedésérél
(Az ébra a tengerszint feletti magasségok figyelembevétele nélkiil késziilt.)

A mentett oldali erd6kben a vizsgélataink el6tt gydjtott taxonok szama 29
volt. Mig a tarozd 5 vizsgélt gatkozeli biotépjaban eldfordulé taxonok szdma csu-
péan 19, addig a trozon kiviili erd6tagokban 22 (10. téblazat). Az eddigi ismerete-
ink szerint a trozé erddtagjaibdl hidnyzik az Arion circumscriptus, a Carychiumok,
az Euconulus fulvus, a Helix pomatia, a Nesovitrea hammonis, a Perforatella rubi-
ginosa, a Vallonia pulchella és a Zonitoides nitidus. Mivel a felsoroltak kdzott tobb

5 DELI 1997.
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euriok faj is taldlhat6, ezért elképzelhetd, hogy a tovabbi kutatasok a faunalista bo-
viilését fogjak eredményezni.

Elkészitettiik még az egész régidra vonatkozo fajlistar is. (Itt régié alatt a
dolgozatunk altal érintett térelemeket magaba foglald teriiletet értjiikk.) Az Osszevont
fajlista 41 taxonjat a 10. tablazat tartalmazza.

Tekintettel arra, hogy a vizsgalt térelemek viszonylag jol reprezentaljak az
artéri viszonyokat, megkiséreltiik az artér térelemeinek hasonlésagi vizsgalaton alapuld
malakofaunisztikai elemzését. A kiilénboz6 tdjelemek fajosszetételét a 10. tablazat, a
hasonl6sagi indexek értékeit a 11. tablazat tartalmazza.

Az indexek értékei alapjan megallapithat6, hogy legkisebb a hasonlésig a
hullamtér és a taroz6 gét kozelében fekvs erdétagjai kozott [E(H, E)= -0,15]. Ez
érthetd, hiszen 11 k6z0s (prezens) elemiik mellett a hullimtérben 17, illetve a men-
tett oldali erdGkben pedig 8 csak az adott tajelemre jellemzé faj. Meglepd, hogy a
tarozdkapu magas arvizi megnyitisakor létrejovs Osszekottetés ellenére a kozos fa-
jok szdma csekély (Bradybaena fruticum, Cepaea vindobonensis, Cochlicopa lubri-
ca, Deroceras reticulatum, Helicigona banatica, Helix lutescens, Monacha cartu-
siana, Punctum pygmaeum, Succinea oblonga, Vallonia costata, Vitrina pellucida).
A hullamtérbdl 8 faj hidnyzik, amelyek a mentett oldal tarozoi erdeiben megtalal-
hat6ak. Ezek a kovetkez8k: Acanthinula aculeata, Aegopinella minor, Cochlodina
laminata, Euomphalia strigella, Hygromia kovacsi, Limax maximus, Pupilla musco-
rum, Truncatellina cylindrica. A Cochlodina laminata és a Hygromia kovacsi a sziik
tliréshatari montan fajok csoportjaba tartozik. Legmeglep6bb szerintiink a Hygromia
kovacsi hidnya, mivel a Hygromia kovacsi elSfordul a Fekete-Koros medencéjében,
fel kell tételezni, hogy a hydrochor szétterjedése valamilyen okbdl akadalyozott.
Ezt a fajt sem a foly6 gat nélkiili szakaszan, sem pedig a tarozébol visszadramld viz
nem tudja magaval ragadni a hullamtérbe.

A hasonlésagi index értéke E(XS, Ei) = -0,02 a Salicetumok €és a tarozo er-
détagjainak malakofaunaja kozott (9 kozos faj, 10 faj csak a Salicetumokban, 10 faj
pedig csak a tarozd erddtagjaiban fordul elg).

J6éval nagyobb a hasonlsidg a mentett oldalon talalhaté tarozdban és az azon
kiviil fekvo gatkozeli erdStagok kozott [E(Em, E) = 0,17]. Itt 12 k6z6s faj mellett
10 csak a tirozdsra nem hasznilt, 7 (Bradybaena fruticum, Cochlodina laminata,
Euomphalia strigella, Helicigona banatica, Helix lutescens, Limax maximus, Pu-
pilla muscorum) pedig a tarozasra hasznalt erd§tagokban fordul el6. Véleményiink
szerint a Bradybaena fruticum, a Cochlodina laminata, a Helicigona banatica a hul-
lamtérbdl szarmazik.

A hullamtér és a mentett oldali gatkozeli erdSk hasonlésagi indexe E(H, Em)
= 0,19. A 16 kdz0s faj ellenére 12 faj csak a hullimtérben és 6 (Achanthinula acu-
leata, Aegopinella minor, Carychium tridentatum, Cecilioides acicula, Hygromia
kovacsi, Truncatellina cylindrica) csak a mentett oldali erdSkben talalhat6.

A Salicetumok és a mentett oldali erd6k hasonlésagi indexe csak valamivel
kisebb: E (XS, Em) = 0,17. A 12 koz0s faj mellett 7 csak a Salicetumokban, 10 pe-
dig csak mentett oldali erdGkben gydjthetd.

A hullamtér és az uszadék fajainak hasonlésaga E(H, U) = 0,24 (17 kdz0s
faj mellett 11 csak a hullimtérben, 6 pedig csak az uszadékban lelhetd fel). A vi-
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szonylag kis hasonldsag tobb tényezdvel is magyarazhat6. A hullimtérben eddig 6
meztelen csigafajt sikeriilt kimutatni. Ezek a fajok a szallitas és a feldolgozas ko-
riillményei miatt az uszadékanyagban nem jelennek meg. Tobb olyan faj is el6fordul
az uszadékban, amelyet ez ideig a hullamtér nem tudott adaptalni. Ezek a hydro-
chor terjedést bizonyito fajok: Carychium tridentatum, Cecilioides acicula, Clausilia
pumila, Clausilia indet., Truncatellina cylindrica, Vitrea contracta. Koziiliik a Ce-
cilioides acicula, a Clausilia pumila és a Vitrea contracta sziik tiiréshatari hegy-
vidéki faj.'s
A hullamtér és a Salicetumok, a varakozdsnak megfeleléen, mar jéval nagyobb
hasonlosagot mutatnak: E(H, ZS) = 0,59 értékkel. Ez a magas érték a 19 kozos
(prezens) fajnak és a hullamtér viszonylag csekély (9) sajat fajanak koszonhetd.

A legnagyobb hasonl6sagi értéket a hullamtérben egymastdl 12 km-re fekvd
1. és 2. Salicetum malakofaunaja mutatja: E (S1,S2) = 0,89. Az itt tapasztalhatd
ben az Arion circumscriptus, a Laciniaria plicata; az S2-ben csupan a Vallonia cos-
tata jelenik meg, mint ,, sajat” faj. A tapasztalat két dologra vilagit ra:

1. A hullamtér Salicetumaira - az izolaltsag(!), a gyakori elontés és a viz
transzportkisérletei ellenére is - hasonld tdrvényszerdségek hatnak. Vagy
masképpen megfogalmazva: a Salicetumok faundja rendelkezik bizonyos
tér-idé konzervativitassal.

2. A konzervativitas természetesen csak a 1épésrél 1épésre terjedés sziinetei-
ben érzékelhets. A szétterjedési pauzakban a Salicetumok ephemer izola-
tumoknak foghatok fel.

A tijelemek kozotti, Baroni-Urbani & Buser (1994) indexek alapjan torténd

vizsgalatok eredményeire alapozva megallapithat6, hogy a hullamtér térelemei ma-
lakofaunajuk alapjan igen jol elkiilonithetSk.

Osszegzés

A Fekete-Kords magyarorszagi hullamterének jellegzetes térelemei a néhany
hektaros Salicetumok (Salix albae-fragilis). Ezek faunisztikai, 6koldgiai elemzését a
kornyezo térelemekbe agyazottan, azokkal kolcsOnhatasban vizsgaltuk.

Az egyes térelemek malakofaundja igen valtozatos képet mutat. Példaul a ta-
roz6 erd6tagjainak fajszama 19, a hullamtéré pedig 28 faj.

A hullamtér Salicetumaibdl, az 1999 &szi vizsgalatok befejezéséig, 24 fajt si-
keriilt kimutatni. E 24 fajb6l az 5 meztelen csigafaj az 1999-es nyari és Gszi gyijté-
sek sordn metodikai okok miatt nem keriilt el8.

A Salicetum malakofaunajanak kozel 20%-at a sziik tiiréshatari montdn elemek
(Helicigona banatica, Laciniaria plicata, Limax cinereoniger, Limax flavus, Vitrea
crystallina) alkotjdk. A Helicigona banatica az egyetlen kdrpdti faj.

Meglepd, hogy a hullamtérben nem sikeriilt megtalalni a Hygromia kovacsit,
annak ellenére, hogy a foly6 tobb szakaszan is megvan e fajnak a lehetdsége arra,
hogy a hullamtérbe keriiljon. Példaul a folyé magyarorszagi szakaszan, a Malyvadi

16 BABA 1994.
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sziikségtarozo hasznélatakor, a visszadraml vizzel tudna a Hygromia kovacsi bejutni
a hullamtérbe. Raadasul a bejutas valdszinfiségét ndveli az a koriilmény is, hogy a
Hygromia kovacsi a taroz6 legnagyobb konstanciji szubdominans faja.

A mentett oldali erd6kben a fajszam: 29 (a tarozdban 19, a tarozén kiviili er-
détagokban 22 faj). A tarozé funkcidjabdl eredd vizelontés - az eddigi vizsgélatok
alapjan - limitélja a malakofaunit.

A korédbban vagy altalunk vizsgalt térelemek faunajanak dsszesitésével kapott
un. régios fajlista 41 taxont szamlal (10. tablazat). (A Cecilioides acicula, a Clausilia
pumila, a Clausiliidae indet. és a Vitrea contracta csak az uszadékbdl keriilt eld.)

A térelemek, a hullimtéren beliil és kiviil, malakofaunisztikai szempontb6l
kiilonb6z8 mértékben izoldlodtak. Az izoldlodds, mozaikossig a régi6 diverzitsi
viszonyaira jelents hatassal van. fgy fordul el3, hogy tobb szik tiréshatard, zold-
folyosén érkezd hydrochor szétterjedésti montan elem" is adaptilédik az egyes tér-
elemekben. Ezeket, a késobbiekben felsorolasra keriil6 fajokat, a Praecarpathicum
legtavolabbi fluktuacids foltjaiban €16, a fluktuacids foltot indikal6 fajainak tekint-
jik. Ezek a Bradybaena fruticum és a Helix lutescens kivételével montan fajok cso-
portbontasban a kdvetkezok:

a) A hydrochor szétterjedés lehetdségét jelzé ephemerek:

Cecilioides acicula, Clausilia pumila, Clausiliidae indet., Vitrea contracta
b) A hullamtéri Salicetumokban hydrochoridval megtelepedettek:
Laciniaria plicata, Limax cinereoniger, Limax flavus, Limax maximus,
Vitrea crystallina

c) A Salicetumokban és a tdrozoban egyardnt megtelepedettek:
Bradybaena fruticum, Helicigona banatica, Helix lutescens

d) A mentett oldali t6lgy-koris-nydr-akdcerddokben megtelepedettek:
Bradybaena fruticum, Cochlodina laminata, Hygromia kovacsi

A Salicetumok okoldgiai karakterisztikai koziil az abundancia-értékek igen
valtozatosak. A Salicetumok &sszabundancidja 6268,8 és 268,8 db/m? kozott val-
tozhat. Az Sz2-ben a Carychium minimum 3049,6 db/m? értéke miatt monocondzis
esete 4ll fent. A fajsiirliség-vizsgalatok a diszperzié inekvilis voltat bizonyitottak, s
azt, hogy a toltéstdl a folyd iranydban a regresszids egyenes mentén né a fajsiiriiség
logaritmusa.

Az S1 és az S2 lokuszban a log A-fajsorrend egymastdl elvélaszthatatlan moé-
don sz6rédik a regressziés egyenes mentén. A Shannon-Weaver alapjan szamitott
diverzitds legnagyobb értékét a rendszeresen vizjarta S3-ben, a legkisebb értékét pe-
dig a néhany évvel ezel6tt lebotolt S2-ben éri el.

Az él6 egyedek legmagasabb %-a a Carychium minimumnal jelentkezik. A
Punctum pygmaeum, a Succinea oblonga és a Zonitoides nitidus esetében az él6
egyedek %-a legkevésbé szezonfiiggS. A Zonitoides nitidus el6forduldsa raadasul
még anizotrépiat is mutat.

A Salicetumok nagy konstancidval rendelkezS fajai: Bradybaena fruticum,
Carychium minimum, Succinea oblonga, Vallonia pulchella, Vitrea crystallina, Zo-

7 BABA 1994,
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nitoides nitidus. A Carychium 30-50% kozott valtozd maximalis dominancidja
mellé zarkoézik fel a szubdomindns Cochlicopa lubrica. A két faj egyiitt 60% koriili
értéket képvisel. Ezért a két faj a Salicetumok sztenotop karakterfajanak tekinthetd,
s mint ilyen, a Salicetumok tipizalasara hasznalhaté fel.

Az Okologiai faktorok MSS diagramja szerint a sztyepp és a higrofil elemek
dominélnak a Salicetumokban. Az MSI diagramok azt mutatjak be, hogy a Fekete-
Koros folyasiranyaban az erdei elemek ardnya csdkken a higrofil elemek térnyerése
(= 50%) miatt.

A trofitdsi szintek vizsgalata soran a szaprofag elemek dominancija tapasz-
talhatd. Ez aldl azonban kivétel a 3. Salicetum, ahol a gyakori elontéseket kdvetGen
az omnifag elemek keriiltek elGtérbe.

A 2. Salicetumban az 1990-es évek végén végrehajtott lombtalanitd botolas
miatt a fajsiiriség megugrott, az erdei elemek ardnya és a diverzitas pedig csok-
kent. (A diverzitas az S:-ben a legkisebb 0,67-del.)

Az dllatfoldrajzi vizsgdlatok 73,6 % kontinentalis és 26,3 % szubatlanti aranyt
mutatnak. A mediterran fajcsoportokba tartozé elemek viszonylag magas, megko-
zelitéen 1/3-o0s ardnya a déli elemek Carpathicum-Praecarpaticum ttvonali terjedé-
sét tamasztja ala.

Befejezésiil, a Fekete-Koros hullam- és artere védelmében, két lényeges elemet
kell kiemelni. Az egyik a Fekete-Kords zoldfolyosdjanak és a Praecarpathicumnak
a kongluenciija; a masik a hullamtéri fauna kozel egyharmadat kitevs déli elemek -
fluktuacios foltok kdzremiikodésével torténd - kelet-nyugati iranyban lejatsz6dd
»Zyors” bejutisa az Alfoldre.
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Malacofauna of the hungarian section of the Fekete-Koros Valley
- Taméas Domokos - Jozsef Lennert - Mrs. Jozsef Répdsi -

Resume

The authors compare the malacofauna and ecological relations of the three
Salicetum albae-fragilis in the Fekete-Koros Valley.

Near 20% of the 24-member snail-group found in the osier-beds consists of
narrow-tolerance mountain elements. These mountain elements are the representa-
tives of the farthest fluctuational spots of the Praecarpathicum.

The dominant Carychium minimum and the subdominant Cochlicopa lubrica
proved to be the stenotop character species of the Salicetums.

In the osier-beds the total abundance is between 268.8 and 6268.8 pcs/m?.

In the structure of the snail-groups the steppe and hygrofil elements, in terms
of trophity levels the saprophag elements are dominants.

In the osier-beds the continental elements amount to three times more than
the sub-Atlantic ones. The considerable, 1/3 share of the Mediterranean species
group supports the assumption that the southern elements spread through the Car-
pathicum - Praecarpathicum “road”.

Domokos Tamds Lennert Jozsef

Munkdcsy Mihdly Miizeum Belvdrosi Altaldnos Iskola és Gimndzium
5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9. 5600 Békéscsaba, Hadn L. u. 2/4.
domokos @bmmi.hu hygromial 23@freemail. hu

Répasi Jozsefné

Székely Mihdly Szakmunkdsképzo és Szakkozépiskola
5540 Szarvas, Kossuth u. 5/7.
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1. tablazat. A Fekete-Koros volgyére vonatkozo kvantitativ és kvalitativ irodalmi adatok

Fajnév 1. 2. 3.

Aegopinella minor (Stabile) - - =

4.
Acanthinula aculeata (O. F. Miiller) - - - 8
9

L+ &
1
I
|
+

Carychium minimum O. F. Miiller 1 - 116

Cecilioides acicula (O. F. Miiller) - -

1w 8] |

Cepaea vindobonensis (Férussac) 58 9

Chondrula tridens (O. F. Miiller) - 40

Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller) - 41

|
1
1
BESIRERK
|
NESIRES N
]
|

Cochlicopa lubricella (Porro) s -

| ==
]

Cochlodina laminata (Montagu) - -

Deroceras agrestre (Linné) -

Helix lutescens Rossmissler 34 -

[
|

|

|

1

1

I

[}

1

1

Hygromia kovacsi Varga et L. Pintér - - - 12 28 + + + = + + +++

Monacha cartusiana (O. F. Miiller) 19 24

Nesovitrea hammonis (Strém) - 1

Perforatella rubiginosa (A. Schmidt) - 35

[ B e B
[}
|
!
|

Punctum pygmaeum Draparnaud -

Pupilla muscorum (Linné) -

Succinea oblonga Draparnaud - 5

|
l
1
NESINENN
|
1
'
+

Vallonia costata (O. F. Miiller)

Vallonia pulchella (O. F. Miiller)

Vertigo antivertigo (Draparnaud)

Vertigo pygmaea (Draparnaud)

| =l
A
=
v |18 e
|
]
|
1
|
)
|
|
l

Vitrea crystallina (O. F. Miiller) - 4

Vitrina pellucida (O. F. Miiller) - = - -

Zonitoides nitidus (O. F. Miiller) - 14 - -

]
]
|
ol |+
]
]

Al W]
al |+
I
]

]

Osszfajszim 6 12 10

1. Vésdrhelyi Istvdn adatai: Gyula (52, 59, 60.)

2-5. Kovics Gyula adatai. 2-3: Gyula, J6zsef A. Szanatérium, hulldmtér (60. 03. 13, ill. 62. 06. 24), 4: Sarkad, Mélyvidi-erd6, akicos,
mentett (63. 07. 05), 5: Gyula, Véroserds, akicos, mentett (75. 07. 25.)

6-11. Baba Kiroly adatai: 6: Gyula, Majilis-erds, mentett (73. 08. 22), 7: Gyula, Véroserds, mentett (73. 08. 24), 8: Gyulaviri, 17/A, mentett
(73. 08. 24), 9: Milyvid, 24/A, mentett (73. 08. 24), 10: Binyarét, mentett (73. 08. 24), 11: Sarkad, 27/A, mentett (73. 08. 25.)

12. Podani Jénos adatai: + Gyulaviri, Milyvadi-erd§ (79), + + + Gyula, Binyarét (79.)

2ufas20[ 15Dd2Yy — J2520( J42UUIT — SDWID ] SOYOUO(]
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2. tablazat. A Fekete-Koros hullimterébél és uszadékbol gytijtott malakofauna szarazfoldi fajai 1986 és 1998 kozott

(1-14: Munkécsy Mih4ly Mizeum adatbazisa,
15: Baba Karoly irasbeli kozlése az el6forduld hazatlan csigakrol)

Fajnév 2. 3. 4. 5. 7. 9. | 10. { 12. 1 14. | 15. | 1. 6. 8. | 11. | 13. z C D
Arion circumscriptus Johnston 3] - - - -~ - - - - J1=] - ~ - ~ - 4 - -
Arion subfuscus (Draparnaud) - - - - - - - - 5«1 - - - - - 5 - -
e frutieum (O, . T I U N AT TR (N I (RO 16 U T I iy B 0 VXM X
Carychium minimum O. F. Miiller | 5 212 - 10 | - 23 1 - - 1361 - ]34 i - 151§ 643 | 2.83
Carychium tridentatum (Risso) - - - - - - - - - - 2 - - = = 2 7.1 0.04
Cecilioides acicula .
(O. F. Milller) N R N N R R R R R e
Cepaea vindobonensis (Férussac) - - - - - - - - - -~ 2 1 3 ~ - 6 | 214 ] 011
Chondrula tridens (O. F. Miiller) - 1 - - - - ~ ~ - -~ - 2 - 11 | 14 | 214 | 0.26
Clausilia pumila C. Pfeiffer - - - - - ~ - - - - - ~ - - 1 1 7.1 1 0.02
Claugsiliidae indet. ~ - - - - - - - - - - - ~ - 1 1 7.1 0.02
Cochlicopa lubrica (0. F. Miillery | 30 | 20 | 23 | - 121 | 5 6 3 | 424 - |251] 12 {133 9 17 {672 1 92.9 | 12.58
Deroceras laeve (O. F. Miiller) -~ - - - - + - + - - - - - ~ + 14.3 -
Deroceras reticulatum
(. F. Miiller) bep = - =] - b= e -+ - -1 -] -1 -2 3] -
Euconuius fulvus {O. F. Miiller) - - 5 - 1 - 4 1 1 - O 2 6 1 - 27 ] 64.3 | 0.51
Helicigona banatica (Rossmassler) | 35 | 8 ~ - - - - - - - - - - - - 43 | 14.3 | 0.81
Helix tutescens Rossmissler 3 - - - - - - - - - - - - - 4 14.3 | 0.07
Helix pomatia Linné ~ - - - - - - - | 1+f - -~ - ~ - 1 - -
Lacinjaria plicata (Draparnaud) - 4 - - - - - - ~ - - - - - - 4 7.1 | 0.07
Limax cinereoniger Wolf - - - - - - - - - [ 3« - ~ - - - 3 - -
Limax flavus Linné 1| - - ~ ~ - - ~ - - - - - - - 1 _ -
Monacha cartusiana
(0. F. Miiller) 2| -+ -] -4 --] v -120]01|549] 2|5 |574]643]|1075
Nesovitrea hammonis {Strom) - - - - - - - - - - - - - 1 - 1 7.1 | 0.02
Oxyloma elegans (Risso) - - 2 - 1 - 11 - - - - 4 22 | 50.0 | 0.41
Perforatella rubiginosa (A. Schmidt) | 3 6 | 5219 9 14 1301 5 13§ - (9431 ] 8 1 14127 |39 1000 7.34
Punctum pygmaeum {Draparnaud) - 7 - - - - - - - ~ 3 - - - - 10 | 14.3 { 0.19

‘I vivunpfoyviow 1pjof2v.ap2s Yypup2svyv2s VSV K81QA-SQIQY]-210Ya] V
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2. tablazat, folytatas

Fajnév 2. 3 4. S. 7. 9. 10. | 12. | 14. | 15. 1. 6. 8. 11. { 13. P C D
Succinea oblonga Draparnaud 4 - 6 1 9 4 13 15 | - 6 2 9 1 ~ 70 | 78.6 | 1.31
Truncatellina cylindrica (Férussac) | - - - - - - - - - - ] - 1 - - 12 | 143 | 0.22
Vallonia costata (O. F. Miiller). 1 - - - - - - - - - - - - 1 7.1 | 0.02
Vallonia pulchella (O. F. Miiller) 4 3 17 74 | 3 |21 - - 14081 25 [1726] 7 3 12301 92.9 | 43.08
Vertigo pygmaea (Draparnaud) - - - - - - - - ~ - 69 - 82 - - 151 | 143 | 2.83
Vitrea contracta (Westerlund) - - - - - - - - - - - 1 - - - 1 7.1 0.02
Vitrea crystallina (O. F. Miller) 23 | 12412 - |24 ] - - - - - 1157 - - - 1 12191429 [ 410
Vitrina pellucida (O. F. Miiller) 2 - - - - - - - - - - - - - - 2 7.1 { 0.04
Zonitoides nitidus (O. F. Miiller) 151 4 |83 124 120 ] 4 165430 f 171 - J155)24 (154} 21 | 11 ]627 |100.0}11.74
Osszfajszam 13j10j11) 5 9 8 9 6 9 - {17110} 13101} 11 {5341 - -

hullémtér — gyujtési helyek — uszadéek

2-3: Gyulaviri, Dénesmajori-csigds-erdd, fiizes, avar
(B: 18. tkm - 2.: 96. 06. 01.; 3.: 96. 10. 02.)
4: Sarkad, fiizes, avar (J: 13. tkm - 94. 11. 10.)

5: Gyulavari, Malomfok, bokros, avar (B: 10.5 tkin kézo - 92. 04. 30.)

7: Gyulaviari, fiizes, avar (B: 6.5 tkm - 95. 04. 04.)

9: Gyulaviri, tdrozékapu. bokros, avar (B: 6. tkm - 93. 04. 09.)
10: Sarkad, Remetei koziti hid, fuzes, avar (J: 4. tkm - 94. 11. 03.)

12: Gyula, detritusz (B: 1.2 tkim - 95. 04. 22.)

1: Gyulaviari, gitrézsd, uszadék (B: 19. tkm - 97. 02. 12.)

6: Gyulavidri, Sitka, uszadék (B: 7. tkm - 94. 04. 16.)

8: Sarkad, a fiizessel szemben, uszadék (J: 6.5 tkm - 95. 05. 25.)
11: Sarkad, Galosi kanyar, uszadék (J: 3. tkm - 94, 11. 03.)
13: Sarkad, Szanazug, gitrézsd, uszadék (J: 0.5. tkm - 86. 04. 12.)
14: Gyula, Szanazug, facsoport, avar (B: 0.2. tkin - 95. 04. 22.)
15: Gyulaviri, Dénesmajori-csigas-erdd, fuzes, avar (B: 18.

tkin - 1997-1998)

2ufas20 15Dd2Yy — [2520[ 142UUIT — SPWD [ SOYOUO(T
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3. tablazat. A Fekete-Koros mentett oldali erdeiben gy(jtott malakofauna szirazf6ldi fajai 1987 és 1998 kozott
(Munkacsy Mihily Mizeum adatbazisa)

Fajnév 1. | 2. 3.1 4. 05,1617 4 8. 9. 1 10. | 11. 1 12. 1 13. | 14. | 15. | 16. T C D
Acanthinula aculeata
©. F. Miller) - | - - - - - - - 1 - - - - - 3 7 11 | 18.8 | 0.33
Aegopinella minor (Stabile) S 120 - - - - |13 - 1 121|551 9 | 41 4 |31 }136] 199 |688]594
Arion circumscriptus Johnston -1 - i - - ~ - ~ - - - 1 - - - 1 6.3 {0.03
Bradybaena fruticum
©. Fy Miler) tlb-16] - I T S I e B A VR Y
Carychium minimum O. F. Miiller | - - - - - - - - - - - ~ - - 5 - 5 6.3 | 0.15
Carychium tridentatum (Risso) - - - - - - - - - - - - - 6 - | 44 50 12.5 | 1.49
Cepaea vindobonensis (Férussac) 1 1 S 6 4 - - - 114 ] - - - - - - 32 | 43.8 1 0.9
Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller) | - | 35 | - - - 15212 [13) - | 15]544]137] 3 |19 ]42] 14| 876 | 68.8 |26.15
Deroceras reticulaum (0. F. Miiller) | - - - - 1 - 2 - - - - - - - - - 3 12.5 1 0.09
Euconulus fulvus (O. F. Miiller) - ~ - - - - - - - - - - ~ - 1 - 1 6.3 | 0.03
Euomphalia strigella (Draparnaud) | - - i 15 ] 1 - - ~ - - - - - - - - 17 | 18.8 | 0.51
Helicigona banatica (Rossmissler) | - | - - - | 114f - - - - 1 - -1 -1-1- - | - [ 114 [ 63 | 3.40
Helix lutescens Rossmiissler 3 - i - - - - - - - - - - - - 8 18.8 | 0.24
Helix pomatia Linné - - - - - - 3 - - - - - - - - 3 6.3 ] 0.09
Hygromia kovacsi s |68 42| 6o | - |32 st a7 | 4 |24a]8 64| 220|332 s818]98|24ae
Varga et L. Pintér
Limax maximus Linné - 1 - - - - - - - - - - - - ~ - 1 6.3 | 0.03
Limacidae 5 - 1 - - - - ~ - 1 ~ - - 1 9 31.3 ] 0.27
Monacha cartusiana
©. F. Miller) 1 - - - - - - 1 - | 4 - - - - - - 6 18.8 | 0.18
Nesovitrea hammonis (Strom) - | - - - - 16 - ~ - - - 13211 5 - - 54 12501 1.61
Perforatella rubiginosa (A. Schmidt) | - = - - - - - - - - 7 - - - - - 7 6.3 10.21
Punctum pygmaeum (Draparnaud) 1 {2115 2 - 9 - 8 - 6 129] 8 48 | 10 | 12 | 159 [ 75.0 | 4.75
Succinea oblonga Draparnaud 2 - - | 18] - 8 - 3 - 6 1 46 | 165 5] - ~ 1266 | 56.3]7.94
Truncatellina cylindrica (Férussac) 36 | 81 | - ~ 131 - 15| - 1 {78 110 - {48 ] - - | 326 {500 9.73
Vallonia costata
(O. F. Miller) - - - -]l -1 -9 - - - 6§ -1-1- - - 1 7 125 1 0.21
Vallonia pulchella (O. F. Miiller) - | - - - - 191 - 115 -1 -4{=-115]1-1- - - 39 | 188 ] 1.16

*J] vlpunpfoyvjpul 1p]ofzoap2s youp2svyD2s IS K310A-SOLQY-210X2A] V



3. tablazat, folytatas

Fajnéy 1. | 2. 13 |4 |5 [6.]|7.]8 |9 |10.]11.012.]13.]14.]15.]16. X C D
Vitrina pellucida (Q. F. Miiller) -l -t - -1 - 163 - (262 {6713 {21 - [13{ 1829 | 252 | 563|752
Zonitoides nitidus (O. F. Miiller) -l -t -t -1 -1 -1-1-1-}1213912 {311 |-1-117 {31323
Osszfajszém 9 8 7 7 4 8 5 9 4 11 9 11 7 10| 8 9 | 3350 -
1-5: tdrozoi erdok — gyujtési helyek — 6-16: tdrozon kiviili mentett erddk

—

: Gyulaviri, Lencsés, 53/B, nyaras, avar (B: 17 tkm - 98. 06. 06.)

: Gyulavari, Malyvad, 33/A, tlgyes, avar (B:16.5 tkm - 98. 06. 06.)
: Gyulavari, Sitka, 1/A csatornapart, csalnos avar (B: 9.25 tkm - 98. 06. 22)
: Gyulavari, Sitka, 126/A, tolgyes, avar (B: 9 tkm - 98. 06. 22.)
: Gyulaviri, Sitka, 129, bodzas avar (B: 7.5 tkm kozott - 95. 06. 19.)
: Gyula, Viaroserdd, 151/A, nyaras, avar (B: 5.75 tkm - 95. 05. 17.)

: Gyula, VaroserdS, 151/B, tolgyes, avar (B: 5.75 tkm - 95. 04. 04.)
: Gyula, ViroserdS, 152/A, akicos, avar (B: 5.75 tkm - 95. 04. 04.)

: Sarkad, Lugosi-erdS, tdlgyes, avar (J: 6 tkm — 95. 05. 25.)
: Sarkad, Jozsef A. Szanatérium, Holt-Fekete-Kords, tSlgyes, avar

(J: 56 tkm — 95. 05. 25.)

11:

12:

13:
14:

Sarkad, Remetei-erdS, Somos, holtdg K-i oldala,
tolgyes-bodzés, avar (J: 2.5 tkm - 92. 05. 17.)

Sarkad, Remetei-erd$, Somos, holtag Ny-i oldala,
nyéras, avar (J: 2.25 tkm - 93. 05. 15.)

Doboz, Holt-Fekete-Koros, Kis-Varjas (J: - 87. 05. 19.)
Doboz, Nagy-Varjts, Holt-Fekete-Korés, tolgyes, avar
(J:-87.05.19.)

: Doboz, Kispél-zug, Holt-Fekete-Koros kiszdradt medre, avar

{J:-87.07.31.)

: Doboz, Fazkert, Holt-Fekete-Koros kiszaradt medre,

akicos, avar (J: - 87. 07. 31.)

U520 1SDpdY — [2S20[ 142UUIT — SDUWD [ SOYOUWO(]
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4. tablazat. A Fekete-Koros 18.

tkm-nél elhelyezkedd Salicetumanak (S1) nyari mintasora

Fajnév 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Lymnaea peregra (O. F. Miiller) - ~ - - - - - - -
Lymnaea truncatula (O. F. Miiller) - ~ - - - - - - - -
Physa fontinalis (Linné) - - - - - - - - - _
Physella acuta (Draparnaud) - - - - - - ~ - - -
Planorbarius corneus (Linné) - - - - - - - - - -
Planorbis planorbis (Linné) - - - - - - - - _ 10)
Valvata piscinalis (0. F. Miiller) - - - - - - - - - -
Arion circumscriptus Johnston - ~ - - - - - - - -
Bradybaena fruticum (O. F. Miiller) 5(¢) 50) 30) 3 3903) 5() 5() 8 (1) 6 (1) 11 ()
Carychium minimum O. F. Miiller 20 (1) 27() 12() 30) 61 (23) 18 (=) 31(10) | 53(6) 3314 770
Cepacea vindobonensis (Férussac) 1) - - - 1(-) - - - - 1()
Cochlicopa lubrica (O. F: Miiller) 1() 15 () 10 (4) 4D 64 (D 17(7) 8(3) 19 (2) 11 (1) 24 (4
Euconulus fulvus (0. F. Miiller) 1D ~ ~ - - - - -~ - 1()
Helicigona banatica (Rossmissler) 11 4) 82 6 (6) 512 9 () 6 (6) 6(5) 8(2) 2(1) 16 (4)
Helix lutescens Rossmissler - - - - 1¢-) - - - - -
Laciniaria plicata (Draparnaud) - - - - 4 () - - - - -~
Limacidae - - - - - - - 1() - -
Monacha cartusiana (O. F. Miiller) - - - - - - - - - -
Oxyloma elegans (Risso) - - - - - - - - - -
Perforatella rubiginosa (A. Schmidt) - - - - 2() 1¢) 6() 72 - 3()
Punctum pygmaeum (Draparnaud) - 2 1 10) 62 2(2) - 1() 9(5) 7(3)
Succinea oblonga Draparnaud - 6() 3(¢) 1(-) 8 (3) 6 () - 3() 2() 9(3)
Vallonia costata (O. F. Miiller) - - - - - - - - - -
Vallonia pulchella (O. F. Miiller) - 2 (D 2(-) 1(1) 19 () - 7(-) 1(1) - 1(-)
Vertigo pygmaea (Draparnaud) - 1(-) - - 2 () - - - - N
Vitrea crystallina (0. F. Miiller) 1(-) 9 (6) 12 4) 3() 55 (6) 12 () 6 (1) 92 18 (1) 12 ()
Zonitoides nitidus (O. F. Miiller) 2(-) 2() 5(2) 2() 24 (3) 32 32 9 (5) 6() 14 (5)
A minta dsszegyedszima 42 (5) 77{(10) | 54 (17) 23(6) }295(48)§ 70(18) | 72(21) [ 1192)) { 87 (14) | 177 (19)

‘I vivunpfoyviput 1p1of20ip2s youp2svyv2s 108V £3104-SQI0Y-219Y3.] V



99

5. tablazat. A Fekete-Koros 18. tkm-nél elhelyezked Salicetuménak (S1) Gszi mintasora

Fajnév 1 2 3 4 S 6 7 8 9 10
Lymnaea peregra (O. F. Miiller) - - - - - - - - - -
Lymnaea truncatula (O. F. Miiller) - = - - _ _ - - - -
Physa fontinalis (Linné) - - - - - - - - - -
Physella acuta (Draparnaud) - - - - - - - - - -
Planorbarius corneus (Linné) - - - - - - - - - -
Planorbis planorbis (Linné) 1() - - - - - - - - -
Valvata piscinalis (O. F. Miiller) - - - - - - - - - -
Arion circumscriptum Johnston - 1(1) - - - - - - - 1(1)
Bradybaena fruticum (O. F. Miiller) 26 (21 12 (10) 2(1) 5Q) 8(3) 13 (1) 13 (1) 32 - -
Carychium minimum O. F. Miiller 232 (200) | 67 (64) | 144 (112) - 63(22) | 5917 22 (5) 85 (54) 10 3) 13 (9)
Cepaea vindobonensis (Férussac) - - - ~ - 1(-) - - - -
Cochlicopa lubrica (O. F: Miller) 51(33) | 24 18) 74(5) 6 (3) 12 (6) 24 (1) 14 () 703 2 8¢
Euconulus fulvus (0. F. Miiller) - - - - - 1(1) - - - -
Helicigona banatica (Rossmiissler) 10 (2) 4() - 2(1) 21 (7) 10 (1) 7() 2(-) 2(1) -
Helix lutescens Rossmissler - - - - 1(0) - - - - -
Laciniaria plicata (Draparnaud) - 1() ~ - - - - - - -
Limacidae - - - - - - - - - -
Monacha cartusiana (O. F. Miiller) - - ~ - - - - - - -
Oxyloma elegans (Risso) - - -~ - = - - - - -
Perforatella rubiginosa (A. Schmidt) - - - - 1(-) 1() - 4(2) 2(1) 4D
Punctum pygmaeum (Draparnaud) 20 (18) 6 (6) 14 (9) 17 (13) 5) 7(5) kXS] 18 (5) - 1(1)
Succinea oblonga Draparnaud 12 (8) 4(1) 6 (1) 1) | 12(2) 2(-) 2(1) 70) 2(-) 2(-)
Vallonia costata (O. F. Miiller) - - ~ - - - - - - -
Vallonia pulchella (O. F. Miiller) - 1(1) ~ 7(5) 12 (1) 2() 2() 2() 1(-) 1()
Vertigo pygmaea (Draparnaud) - - 1(1) - - - - 1) - -
Vitrea crystallina (0. F. Miiller) 75 6 (3) 14 (14) 3 82 (58) 20 (8) 12 (5) 16 (4) 2(2) 53)
Zonitoides nitidus (0. F. Miller) 3 1(-) ~ 1() 52 27 (15) 8() 2() 2(1) 4(-)
A minta gsszegyedszima 362 (288) | 127 (105) | 188 (143) | 42 (26) [222(102)| 167 (55) | 83(14) { 147 (7T1) | 23(9) 39 (15)
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6. tdblazat. A Fekete-Ko6ros 7. tkm-nél elhelyezkedd Salicetuménak (S:2) mintasora

Fajnév

2

4

6

Lymnaea peregra (O. F. Miiller)

Lymnaea truncatula (O. F. Miiller)

Physa fontinalis (Linné)

Physella acuta (Draparnaud)

Planorbarius corneus (Linné)

Planorbis planorbis (Linné)

Valvata piscinalis (0. F. Miiller)

Arion circumscriptus Johnston

Bradybaena fruticum (O. F. Miiller)

2

1()

1(1)

1¢)

8(4)

6 ()

Carychium minimum O. F. Miiller

90 (64)

209 (180)

151 (140)

356 (279)

124 (102)

167 (149)

55 (4)

448 (385)

Cepaea vindobonensis (Férussac)

30

313

2

Cochlicopa lubrica (O. F: Miiller)

142 (69)

142 (29)

65(19)

67 (8)

23 (4)

18 8)

18 (9)

134 (41)

Euconulus fulvus (O. F. Miiller)

Helicigona banatica (Rossmissler)

30

Helix lutescens Rossmissler

1¢0)

1)

Laciniaria plicata (Draparnaud)

Limacidae

Monacha cartusiana (O. F. Miiller)

1)

QOxyloma elegans (Risso)

Perforatella rubiginosa (A. Schmidt)

1)

10

2 Ell

30

Punctum pygmaeum (Draparnaud)

3003

42 (17)

25 (4)

24 (5)

70)

17 (16)

11 (3)

1(1)

Succinea oblonga Draparnaud

4703)

4 (1)

63)

122

60)

2 ()

Vallonia costata (O. F. Miiller)

10)

10)

1q)

Vallonia pulchella (O. F. Miiller)

84 (24)

152 (48)

14 24)

174 (68)

26 (1)

50 (19)

27 (6)

18 (8)

11 (2)

Vertigo pygmaea (Draparnaud)

1@

Vitrea crystallina (0. F. Miller)

74

13 (8)

1()

3(1)

30

6 (2)

2()

4

Zonitoides nitidus (O. F. Miiller)

30 (16)

3441

26 (6)

36 (11)

43 (35)

24 (17)

324

6 ()

3Q)

A minta dsszegyedszima

437 (184)

643 294)

383 (200)

674 (375)

190 (113)

241 (142)

354 (286)

225 (169)

103 (26)
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7. tablazat. A Fekete-Kords 4. tkm-nél elhelyezkedd Salicetumanak (S3) mintasora

Fajnév

3

4

5

Lymnaea peregra (0. F. Miiller)

Lymnaea truncatula (O. F. Miiller)

6(1)

60)

Physa fontinalis (Linné)

Physella acuta (Draparnaud)

1)

20)

10)

Planorbarius corneus (Linné)

10)

Planorbis planorbis (Linné)

3)

10)

1(1)

Valvata piscinalis (O. F. Miiller)

1¢)

1(1)

Arion circumscriptum Johnston

Bradybaena fruticum (O. F. Miiller)

Carychium minimum O. F. Miller

Cepaea vindobonensis (Férussac)

Cochlicopa lubrica (O. F: Miiller)

Euconulus fulvus (O. F. Miiller)

Helicigona banatica (Rossmiissler)

Helix lutescens Rossmiissler

Laciniaria plicata (Draparnaud)

Limacidae

Monacha cartusiana (O. F. Miiller)

Oxyloma elegans (Risso)

Perforatella rubiginosa (A. Schmidt)

Punctum pygmaeum (Draparnaud)

Succinea oblonga Draparnaud

Vallonia costata (O. F. Miiller)

Vallonia pulchella (O. F. Miiller)

Vertigo pygmaea (Draparnaud)

Vitrea crystallina (O. F. Miiller)

Zonitoides nitidus (O. F. Miiller)

A minta gsszegyedszima

ufas20r 1Spday — [oS20 14UUIT — SPUID | SOYOULO(]
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8. tablazat. A harom fiizes 6kolégiai adatainak 6sszehasonlité tablazata

a 4. tkm menti fiizes

a 7. tkm menti fizes

a 18. tkm menti fiizes

a 18, tkm menti fiizes

(Osz) - Ss {Osz) - S: (Osz) - Si (Nvar) - S

Fajnév % dh A C D z db A C D T db A C D Zdb A C D
Lymnaea peregra 5() 8.0 20 | 297 - - - - - - - - - ~ - -
Lymnaea ttuncamia | 25(6) | 40.0 60 | 14.88 - - - - - - - - - - — -
Physa fontinalis 4(H 6.4 30 | 238 - - - - - - - — - - - -
Physella acuta 2 (1) 32 20 1.19 ~ - - - - - - - - - -
Planorbarius corneus | 7 (2) 11.2 40 | 4.16 - - - - - - - - - - - -
Planorbis planorbis 7{3) 11.2 S0 4.16 - - ~ - 1¢-) 1.6 10 0.07 1¢9) 1.6 10 009
Valvata piscinalis 5 8.0 40 | 297 - - - - - - - - - - ~ -
Arion circuniscriptus - - - - - - - - 2() 3.2 20 {014 - — - -
Bradybaepa fruticum - - - - 23 (6} 36.8 80 0.58 82 (41) 131.2 80 | 5.85 0D 1440 | 100 | 8.85
Carychium minimum | 20 (12) | 32.0 30 | 11.90 | 1906(1589) | 30496 | 100 | 48.64 | 695486) | 1112.0 90 149.64 1 335(43) | 5360 | 100 | 3297
Copacavindobonen- || -] - o | 14 |0 o | 10 | 16 |10 |ow| 30 | 48 | 3 | 02
Cochlicopa lubrica 8D 12.8 20 4.76 679(224) | 10864 | 100 | 17.33 155 (76} 248.0 100 | 11071 17329 | 2768 100 § 17.02
Euconulus fulvus - - - - 10 (3 16.0 30 (.25 1() 1.6 10 0.07 2{1) 32 20 0.19
Helicigona banatica - - - 21 3.2 20 .05 S8 (13) 0.8 80 | 414 1 77433 1232 1 100 | 7.57
Helix lutescens - - - - f(h 1.6 10 | 0.025 1} 1.6 10 | 0.07 1) 1.6 10 0.09
Laciniaria plicata - - - - - - - - L(h 1.6 10 0.07 4( 64 10 0.39
Limacidae - - - - 4 () 6.4 30 0.10 - - ~ - 1¢-) 1.6 10 0.09
Monacha cartusiana 1{) 1.6 10 0.59 - - - - - - - - - - -
Oxylomaelegans | 1700y| 272 | 70 [ 10.10 - - - - - - - _ - ) _ B
Perforaiclia 5@ | 240 | 0|82 | 70 2 |40 [ o | 2@ | 196 | 0 [oss| 1@ | 304 | 50 | 187
rubiginosa
Punctum pygmacum | - - - - 175(50) | 2800 | 9 | 446 | 91 (5% | 145.6 | 90 | 6.50 | 29(14) | 464 | 80 | 2.85
Succinea oblonga 7 11.2 4.16 125 (1D 200.0 X 3.19 50 (13) 80.0 100 | 3.57 38 (7 60.8 80 3.74
Vallonia costata - - - - 1(-) 1.6 10 1| 0.025 - - - - - ~ ~ -
Vallonia pulchella 7N 11.2 20 4.16 669 (208) | 10704 | 100 | 17.07 28(T) 44.8 80 2.00 33(3) 52.8 70 3.24
Vertigo pygmaea - - - - 22 32 20 { 0.05 2() 2 20 1 0.14 3() 48 20 | 029
Vitrea crystallina 1) 1.6 10 0.59 53 (22) 84.8 90 1.35 167 (103) | 2672 100 §11.92 | 137Q0) | 219.2 100 | 13.48
Zonitoides nitidus 37(1S ) 592 | 80 | 22.02 | 252(111) | 4032 ] 100 | 6.43 53 20) 84.8 90 {378 1 7020 | 1120 ] 100 | 6.88
Osszesitett adatok | 168(62) | 268.8 | - - 3918(2233) | 6268.8 | . - - 1400(828) | 22400 { - - 11016(179)]| 16256 | -~ -

foypiowt 1p10f2v4p2S YPUDZSDYDZS IVESDUW K8]1QA-SQIQY~210X3 ¥
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Domokos Tamds — Lennert Jozsef — Répdsi Jozsefné

9. tablazat. A Fekete-Kords hullimtéri szarazfoldi malakofaunajanak allatfoldrajzi

beosztisa Biba (1982) szerint

Fajcsoportok

1.

fajszam | faj%

fajszam

faj %

1. Szibériai - dzsiai

11 57.8

16

48.48

1.1 Kelet-szibériai

4 21.0

18.18

Arion subfuscus

Carychium minimum

Bradybaena fruticum

+[+]

Nesovitrea hammonis

Perforatella rubiginosa

+

Punctum pygmaeum

+

+|+ [+ |+ |+ [+

1.2 Nyugat-szibériai

2 10.5

6.06

Succinea oblonga

+

Vertigo pygmaea

+

1.3 Euroszibériai

6.06

Deroceras laeve

+

Deroceras reticulatum

+

1.4 Holarktikus

5 26.3

18.18

Cochlicopa lubrica

Euconulus fulvus

Vallonia costata

Vallonia pulchella

+ |+ |+ [+

Vitrina pellucida

Zonitoides nitidus

+ |

+ [+ ]|+ |+ ]+ [+

3. Kaszpi-szarmata

3.03

Cepaea vindobonensis

+

5. Ponto-mediterran

6.06

5.3 Pontusi-pannoniai

1 5.2

6.06

Helix lutescens

Helix pomatia

9. K6zép-eurépai montan

3.03

9.5 Dac-podéliai

3.03

Helicigona banatica

Y Kontinentalis

14 | 73.6

20

60.60

5.22 lllir-mdsiai

6.06

Clausilia pumila

Laciniaria plicata
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A Fekete-Koros-volgy magyar szakaszdnak szdrazfoldi malakofaundja I1.

9. tablazat, folytatas

1.

2.

Fajcsoportok

fajszam

faj%

fajszam

faj%

6. Adriato-mediterrian

1

5.2

2

6.06

Limax cinereoniger -

Vitrea crystallina +

7. Atlanto-mediterran

5.2

3.03

Arion circumscriptus +

+

8. Holomediterran

10.5

24.24

Carychium tridentatum -

Cecilioides acicula -

Chondrula tridens -

Limax flavus

Monacha cartusiana +
Oxyloma elegans +

Truncatellina cylindrica -

Vitrea contracta -

X B B S R ) Y

¥ Szubatlanti

5

26.3

13

39.39

1. 1999 6szén megtalalt fajok a Salicetumokban (19 faj)

2. 1952-1998 kozott eldkeriilt fajok (33 faj)
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Domokos Tamds — Lennert Jozsef — Répdsi Jozsefné

10. tablazat. A Fekete-Koros-volgy kiilonboz6 térelemeiben el6fordulé fajok

sor-
SzZam

fajnév

St

S:

Ss

S

U

Em

egyéb

1

Acanthinula aculeata

Aegopinella minor

Arion circumscriptus

Arion subfuscus

Bradybaena fruticum

Carychium minimum

Carychium tridentatum

Cecilioides acicula

Nol oCR IEN ] No ) RO, N B2 RUSH | (S}

Cepaea vindobonensis

—
o

Chondrula tridens

p—
ot

Clausilia pumila

—
N

Clausiliidae indet.

ElF

—
w

Cochlicopa lubrica

|||+ ||+ +]+]+

—
S

Cochlodina laminata

—
W

Deroceras laeve

—
=)}

Deroceras reticulatum

+

—
~

Euconulus fulvus

+|+ [+

—
(o]

Euomphalia strigella

—
\O

Helicigona banatica

[
o

Helix lutescens

+|+ |+

N
—

Helix pomatia

+|+|+

N
[\S)

Hygromia kovacsi

N
w

Laciniaria plicata

[\
A

Limax cinereoniger

N
(93]

Limax flavus

+[+|+

[\
[=))

Limax maximus

[\
~

Monacha cartusiana

[\
oo

Nesovitrea hammonis

(3
O

Oxyloma elegans

W
[e]

Perforatella rubiginosa

w
—

Punctum pygmaea

+|+|+

|+ |+ |+ [+

w
[\

Pupilla muscorum

w
w

Succinea oblonga

+

+

+|+ |+
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A Fekete-Koros-volgy magyar szakaszanak szdrazféldi malakofaundja I1.

10. tablazat, folytatas

Sor- fajnév Si | S |s|zs| B En | E |egyéb
szam
34 |Truncatellina - - - - - + + + -
cylindrica
35 |Vallonia costata - + - | + + - + + -
36 [Vallonia pulchella + + |+ |+ + + + - -
37 |[Vertigo pygmaea + |+ - |+ ]| + + - - -
38 |Vitrea contracta - - - - - + - - u.
39 |Vitrea crystallina + |+ |+ |+ + + - - -
40 |Vitrina pellucida - - - - + - + + -
41 |Zonitoides nitidus + + |+ + 1 + + + - -
Fajszam 16 {15} 9 | 19| 28 | 23 | 22 | 19 -
u: csak uszadékban fordult el§
ir: irodalmi adat
11. tablazat. A vizsgilt térelemek jellemz6i és hasonlosagi értékei (E)
S1-8: [ES-H[XS-U|ZS-Eu|XZS-E|H-U|H-Ex |H-Ei |En-E
a 14 19 15 12 9 17 16 11 12
b 2 0 4 7 10 11 12 17 10
c 1 9 8 10 10 6 6 8 7
d 24 13 14 12 12 7 7 5 12
E 0,89 | 0,59 | 0,42 0,17 | -0,02 | 0,24 0,19 | -0,15 | 0,17

a: kbz06s fajok szama

b: a bal oldali térelem ,,sajat” faja
c: a jobb oldali térelem ,,sajat” faja
d: egyik térelemben sem szerepld faj
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A Békés Megyei Miizeumok Kézleményei 24-25 (2003) 75-88.

A DEDAI- ES A ZAMI-SZOROSBAN,
VALAMINT AZ ERDELYI-MEDENCEI MAROSLEKENCEN (ROMANIA)
FELVETT MALAKO-TRANSZEKT TANULSAGAI

- Vancsa Klara - Domokos Tamas -

In memoriam STREIT MIKLOS preparator,
dekoratdr és kiallitisrendezé

Bevezetd

A Maros, tigy hosszat, mint vizgytjté teriiletének nagysagat tekintve, a Karpat-
medence legnagyobb folydinak egyike.! Az 1990-es évekig a folyét és a foly6vol-
gyet nem vizsgaltdk egységes Okoldgiai rendszerként; csupan a vizrajzi, geografiai,
foldtani, ill. egyes szakaszok florisztikai és faunisztikai leirasai sziilettek meg. Az
1990-es évek elejétd] tobb Okoldgiai jellegli kutatdprogram indult. Ezek soran szii-
letett meg a foly6 als6 szakaszanak malakofaunisztikai felmérése is.> A foly6t hosz-
szaban sok helyen szabalyozték, az artereket lecsapoltdk, kiterjedésiiket gatak, tol-
tések épitésével csokkentették. A glejes talajd,’ j6 termdfoldeket add hullamtereket
mez6gazdasagi miivelés ald vontak, igy kevés természetes vagy természetkozeli tar-
sulds maradt fenn a Maros volgyében. Mindezek ellenére azonban, eurdpai vi-
szonylatban tekintve, még igy is sok olyan teriilet talalhaté a foly6volgyben, amely
értékes és védelemre érdemes.*

1999 nyaran egy, a Maros foly6 teljes hosszat atfogd kutatéprogram indult,
amelynek keretében a folydvolgy szarazfoldi malakofaundjanak felmérése is elkez-
dédott.

Ezeknek a felméréseknek az iddszerliségét indokolja az a koriilmény, hogy a
malakolégiai vizsgalatok sokrétiien alkalmasak a teriiletek dkoldgiai tanulmanyoza-
sara is. A szarazfoldi csigak, csigatarsulasok bizonyos mértékben koétSdnek az
egyes novénytarsulasokhoz; mutatjék a teriiletek nedves vagy szaraz voltat, nyitott-
sagat vagy zartsagat, szennyezettségének és degradaltsaganak fokat. Ezért alkalma-
sak a puhatestiiek a teriilet tajelemeinek jellemzésére, értékelésére.

A gyfijtout soran (2000-ben és 2001-ben), a Maros volgyében Osszesen 14
helyen vettiink mintat, a forrastol kiindulva, a foly6 teljes, 719 km-es roméniai sza-
kaszan (1. térkép).’

' UJIVARI 1972. 299.

2 BABA-KONDOROSSY 1995. 203-224; ill. Domokos T. nem publikalt adatai. Az 1. térképen a
rémai szammal jelolt gydjtGhelyek.

* JAKAB 1995. 25-31.

¢ SARKANY-KISS et al. 1997. 79-87.

Itt szeretnénk koszonetet mondani dr. Gallé¢ Laszlénak (Szeged) és dr. Sarkany-Kiss Endrének (Ko-

lozsvar) a gy(ijtoit megszervezéséért, valamint dr. Margdczi Katalinnak (Szeged) a botanikai adatok

rendelkezéslinkre bocsatasaért.
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Viancesa Kldra — Domokos Tamds

A foly6volgy egyes részein - ahol a terepviszonyok megfeleléek voltak -
transzektes mintavételt végeztiink.® A transzektes mintavétel a foly6ra merdleges
képzeletbeli egyenes mentén tortént a foly6tél kiindulva addig, ameddig a terepvi-
szonyok ezt lehetGvé tették.

Osszesen harom helyen tortént szisztematikus mintavételezés (transzekt): a Ma-
roshéviz-Déda-szorosban (Defileul Toplita-Deda) levd Galénya (Géldoaia) falu folott
(1. abra), az erdélyi-medencei (Podisul Transilvaniei) Maroslekence (Lechinga) hata-
raban (2. dbra) és a Zami-szorosban (Defileul Zam) fekvé Szolcsva (Silciva) falu ha-
taraban (3-5. abra).

Vizsgélati médszeriinkkel arra kerestilk a valaszt, hogy melyek a hydrochor
(viz utjan vald) terjedéssel idekeriilt fajok; melyek azok, amelyek a foly6volgyon ki-
viili teriiletekr6l keriiltek a hullimtérbe. Ezenkiviil vizsgéltuk, hogy mennyire fiigg a
fajok és fajcsoportok megtelepedése és szétterjedése a novényzettSl, a nedvességtdl,
valamint az antropogén hatasoktol.

Gyiijtéhelyek leirdsa

A héarom transzekt gyidjtShelyei a Maros foly6 altal atszelt, jol elkiilonithetd
foldrajzi tajegységekben fekszenek. Az elsd transzekt a Keleti-Karpatokban levo
Maroshéviz-Déda-szorosban, a Galényai-sziklanil van. A masodik az Erdélyi-me-
dencében, ahol a folyé mar sik teriileten halad. A harmadik a Déli-Kéarpatokat a Nyu-
gati-Szigethegységt6l elvélaszté Zami-szorosban taldlhatd, ahol a folyd ismét hegyek
kozott hompolyog, miel6tt kitorne az Alfoldre.”

Az elso transzekt a Galonyai-szikldndl taldlhato, a Maros bal partjan (1. abra).?
Itt négy kiilonboza tajelem biotSpjaibol vett egyeléses minta alkotja a transzektet.

Az els6 mintavételt a folyoban levé égeres-pafranyos ndvényéllomanyi szi-
geten ejtettiik meg.” A mintékat a talajt borité uszadékbol és az uszadék altal szaba-
don hagyott ndvényzetrdl gytjtottiik.

A masodik minta vétele a hullimtérben és az ezt hatarold vasuti toltés partjan
tortént. A toltésoldalt égeres-fiizbokros allomany boritotta, melyen j6l lehetett latni,
hogy id6énként a toltés magassagaban letaroljak. A talajt avarréteg és az aradasbol
visszamaradt uszadék' fedte. Mintinkat ebbdl gydjtottiik.

A harmadik mintavétel a vasiti toltés masik oldalan fekvd hegyoldali erds-
ben tortént, a hegyrdl lefutd patak Teleki-virdgos partjan. A hegyoldali biikkerdd-
ben a talajt vastag avarréteg boritotta, az aljnovényzet pedig hianyzott. A mintat az
avarrétegbol és fakérgekrdl gyiijtottiik be.

A negyedik mintavételi pontot a hullamtér folé nyilé sziklan jeloltik ki. A
kiugroé sziklan csak elszortan taldltunk néhany csenevész tolgy- és biikkcsemetét. A

° Az 1. térképenaz 5., 7. és 12. gyiijthely.

7 SARKANY-KISS et al. 1997. 79-83.

8 Az 1. térképen az 5. gyiijtGhely.

° A hely a vizallastél fiiggden sziget vagy félsziget.

' DOMOKOS-VARGA 1994. 67-79.

' Rendzina = a sziklat boritd, Ca-humétokban gazdag vékony talajréteg.
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A Dédai- és a Zdmi-szorosban, valamint az Erdélyi-medencei ...

sziklafal csupasz, ill. helyenként mohédval és a rendzinaba'' kapaszkodd lagyszari-
akkal boritott részér6l gydjtottiink mintat.

A mdsodik a maroslekencei transzekt, mely a Maros folyd jobb partjan talalha-
t6," és harom, novénytanilag jol elkiiloniils biotopot foglal magaba (2. 4bra).

Az elsG egy fiizes dllomany a foly6 kozvetlen, keskenyen hizodo partjan. Ez
a keskeny sav nagyon nedves és hiivos teriilet. Osszefonddott, stir ndvényallomany
jellemezte.

Az egy szinttel (kb. 4-5 m-rel) magasabban hizddé 1épesét sdird, akacos-
cserjés novényzet fedte. EbbSl a masodik biot6pbdl, az eldre varhatd fajgazdagsag
és magas abundancia miatt, kvadratos mddszerrel vettiink mintat. Ez a teriilet az
alatta fekv6 1épcsonél joval szarazabb volt, ugyanakkor a folyéhoz vald kozelsége
miatt még elég paras és hiivos ahhoz, hogy fajszama jelentGs legyen.

A harmadik biotdp a kozeli magasfal alatti keskeny (alig 1,5 m-es) gyepsav,
amelyet egy foldit valaszt el az el6bbi akdcos-cserjést6l. A Mez8séget hatirold
magasfal fokozatosan omlik le, és igy a rajta és a benne €18 csigafajok is lesodrod-
nak. Ez a teriilet teljesen mas jelleg, mint a parton hizéd6 alloményok, éppen
ezért eltéro fajosszetétele mar elsd latasra is szembetiint.

A harmadik transzekt felvétele a Zami-szorosban, Szolcsva falu hatiraban
tortént, a Maros bal partjan (3. 4bra)."” Ezen a teriileten, a foly6 hullimterében na-
gyon mozaikos ndvényallomanyt taldltunk. Négy, egymast6l novénytanilag jol elkii-
16niil5, egyenként homogénnek tekinthetG tajelemet kiilonboztettiink meg. Eppen a
nagy véltozatossag miatt gydjtottiink ezekbdl a tajelemekbd] kvadratozassal mintat.

A transzekt els6 biotdpja kozvetleniil a folydparton hiz6dé parti fiizes: dzsun-
gelszerd, lidnokkal atszott, zart, nehezen jarhatd, természetkozeli dllomannyal. Kor-
nyezetéhez képest mikroklimaja hiivosebb és magasabb pératartalmi.

A ligeterdd kb. 50 m-es savja utdn mivelés alatt levd terilletek hizddtak. A
kdvetkez6 két biot6p a transzekt két oldaldn, egymassal parhuzamosan teriilt el: a
transzekt jobb oldalan egy kaszilt, bal oldalan pedig egy kaszilatlan rét."

Mivel a jobb oldali teriiletet mintavétel eltt nemrég kaszaltdk, ezért vi-
szonylag szaraz volt, és alig sarjadzd fiifélék boritottak.

A bal oldali teriiletet a mintavétel évében még nem kaszaltak, igy azt magas-
ra nott, eloregedett kaszaloréti fiifélékbdl alld ndvényzet fedte. Mikrokliméja a szom-
szédos teriilethez viszonyitott zartabb alloméanya miatt hiivdsebb, nedvesebb volt.

A negyedik biotop a Szolcsva és Pozsga falukat 6sszek6td foldaton tili terii-
letre esett. A befejezésként vizsgalt rekettyés rét allomdnya novénytanilag nagyon
kevert volt, hiszen a mocsari fajoktdl a hegyvidéki rétek fajain at, a k6zonséges ka-
szaloréti fajokig minden kategdria képviseltette magéat. Valamikor ez miivelt teriilet
- valészintileg szantd - volt, de miivelését abbahagytak, és igy magasfiives, sasos
dllomanyu rekettyés tajelemmé alakult at. A rét mikroklimaja nedves, hiivos.

' Rendzina = a sziklit borit6, Ca-humétokban gazdag vékony talajréteg

12 A térképen a 7. gyiijtohely.

" A térképen a 12. gyiijt6hely.

' Rajztechnikai okokbdl a transzekt két oldaldn taldlhatd teriileteket (kaszalt és kaszalatlan rétet) egymids
utdn jelenitettiik meg (3—4. dbra).
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Igaz, hogy a transzekt a rekettyés réttel zarult, de fontos megemliteni, hogy
utina tjra milvelt teriiletek kovetkeztek. Legvégiil a folyé hullamterét égeres-biik-
kos erdével boritott hegyoldal zarja le. Ezt az eredmények értelmezése szempontja-
bdl tartjuk fontosnak megjegyezni.

Anyaggyiijtési és feldolgozdsi modszerek

Az anyaggytijtés egyeléses és kvadratos mintavétellel tortént. Az egyeléses
gyijtés elénye, hogy altala konnyebben és gyorsabban feltérképezhetd egy teriilet
fajallomanya, ugyanakkor kvadratos gyiijtéssel az egyeléskor esetlegesen kimarad6
kisméretd fajok/példanyok is biztosan begydjthetSk. A kvadratos gydjtés elénye to-
vabbd, hogy kvantitativ adatokat is szolgaltat. Esetiinkben azonban nem koncent-
raltunk a kvantitativ adatokra, de ahol kvadratos mintavétel tortént, ott felhasznal-
tuk ezeket az adatokat is az eredmények szemléletesebbé tételéhez.

A kiilonbdz6 teriileteken - a terepviszonyoktél és a rendelkezésiinkre allo
id6tél fiiggden - killonbdzG mintavételi moédszereket hasznaltunk.

A begyiijtott anyag kivalogatasa utan elvégeztiik a molluszka-vazak meghataro-
zasat."* A meghatarozott, cimkézett, f6lidzott/fiolazott anyagot a Munkacsy Mihaly Mu-
zeum (Békéscsaba) Mollusca gydjteményében helyeztiik el.

Eredményeinket az 1, 2, 3, 4. és 5. abran mutatjuk be. Minden gytjtési helyen
megrajzoltuk a transzekt ndvénytanilag jol elkiiloniils tijelemeit (biotdpjait). Ezeken az
abrakon az adott faj jelenlétét folytonos vonal jelzi a biotépok rajza alatt.

A talalt fajokat 6koldgiai fajcsoportokba soroltuk.'® A LoZek altal hasznalt tiz
csoport helyett - Gsszevonas miatt — csupan négyet kiilonboztetiink meg: erdei,
sztyepp, mezofil és higrofil fajok csoportjat."

Ahol kvadritos mintavétel tortént, ott szalagdiagramon szemléltetjiik az adott
biotépban tallt fajcsoportok szézalékos megoszlasat (2, 4. dbra).

A harmadik lelShelyen gyiijtott adatokat - a diverzitds megjelenitése céljabél
- log abundancia-fajszam grafikonon is abrazoltuk.

Eredmények és értékelésiik

Az abrakbdl, minden gytjtéhelyre vonatkozéan, leolvashaték a csigafajok tdj-
elemenkénti eloszlasai.

A szisztematikus mintavételezés mentén jol érzékelhetd, hogy a ndvényzet
véltozésaval a fajosszetétel is valtozik, de transzektenként kiilonbdz6 modon.

Altalaban elmondhat6, hogy a kozvetlen parton hizédé névényzetben - a
parti ligeterdGkben - az erdei, higrofil és mezofil malakofauna-elemek dominélnak.
Ez azonban csak abban az esetben van igy, ha a parti ligeterdGsav megfelelen
széles. Altalaban itt fordul el6 a legtobb faj az egyes transzektek mentén.

15 GROSSU 1981, 1983, 1987; KERNEY et al. 1983; PELBART 2000; SOOS 1943.
16 1 OZEK 1964.
' A vizi fajokat nem vizsgaltuk.
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A Galonyai-szikldndl (1. abra) a pafranyos, égeres szigeten az erdei fajok
dominalnak, és a mezofil fajokkal egyiitt jelzik a tajelem zartsagat és erddsiiltségét.
A Clausilia pumila és a Discus ruderatus faj mashol nem fordul el, amibdl arra le-
het kovetkeztetni, hogy viz ttjan torténd (hydrochor) terjedéssel keriiltek a szigetre.

A hullamtéri fiizes-égeres sav a transzekt fajokban leggazdagabb tajeleme.
Ez nem meglepS, mert ez az az dtmeneti z6na, ahol a mindkét iranybdl érkez6 fauna-
elemek megfelelS feltételeket taldlva megtelepednek - a viz utjan idekeriils fajok ép-
pen tigy, mint a szarazfold fel6l érkezSk. Itt mar a sztyeppfajok is megjelennek.

A vasiti toltés szemmel lathatdan gatat szab egyes fajok terjedésének. Az,
hogy mégis vannak olyan fajok, amelyek az erd6bdl keriilhettek a fiizes-égeres sav-
ba, valdsziniileg a toltés alatt atvezetett pataknak kdszénhets.

A Telekids-patakparton csak erdei fajokat talaltunk, ami a s{ird alloményd
biikkerdd klimajanak a kovetkezménye.

A hullamtér folé nyil6 sziklan ugyancsak az erdei fajok dominaltak, de ezek
masok, mint amelyekkel az erd6ben taldlkoztunk. Ezek a szarazabb sziklas biotd-
pokat is elvisel§ petrofil fajok.

A Campylea faustina tirSképességét, euriok jellegét bizonyitja, hogy mind a
négy tajelemben el6fordult.

A maroslekencei transzekt (2. abra) esetében a vart eredmények beigazoldd-
tak. Nem a kozvetlen parton hiz6dé sdvban, hanem az egy szinttel fentebb levé
akacosban talaltuk a legnagyobb fajgazdagsagot. A keskeny parti fiizes gyakran viz
ala keriil, ezért itt csak a higrofil fajok tudnak huzamosabb ideig megtelepedni.

Az akécosban tortént kvadratos mintavétel eredményeképpen sok faj és min-
den altalunk vizsgalt dkotipus elSkeriilt. Mivel a Maros folyo ezen a szakaszon mar
az Erdélyi-medencében kanyarog, igy varhat6 volt az erdei fajoknak a sztyepp ele-
mekhez viszonyitott hattérbe szoruldsa. Az itt talalt nagy fajgazdagsag csakis a
hydrochor terjedés eredményeképpen valésulhatott meg. Ezt tAmasztja ala a foldit
tiloldalan hizéd6, magasfal alatti gyepsavbol vett minta, amelyben csak sztyepp-
fajokat talaltunk.'® Tehat az akacosban tallt fajok egy része a Maros aradisa soran
keriilt a teriiletre, ahol a magasabb szinten levé siird novényzet kozé hizédva meg-
maradhatott. Tovabbi migracidjukat az it és a magasfal akadalyozza meg.

A kvadratos mintavételnek kdszOnhetden az akacosban talalt fajcsoportokat
szalagdiagramon abrazolhattuk. Ennek elénye nemcsak az, hogy szemléletesebbé
teszi eredményeinket, és bemutatja az egyes tijelemekben taldlhat6 fajcsoportok
aranyat; hanem az is, hogy konnyen Osszehasonlithatdé maés teriiletr8l szarmazd
kvadratos mintavétel eredményeivel. Ezért hasonléan 4brazoltuk a Zami-szorosban
gyijtott kvadratos mintak adatait is.

A harmadik mintavételi helyet sikeriilt a legteljesebben feldolgozni. A Zdmi-
szorosban levo transzekt (3. 4bra) mentén négy nagyon jol elkiiloniils, novénytanilag
homogénnek tekintheté tijelemet talaltunk.

Ezek a teriiletek szemléltetik legjobban, hogy milyen 6koldgiai kiilonbségek
lépnek fel a hullamtérben, ha antropogén beavatkozas torténik.

'8 A Helix pomatia dtmeneti fajként tekinthetd az erdei és a sztyepp Gkotipus kozott.
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A természetkozeli novényallomanyu tajelemekben — a parti fiizesben és a re-
kettyés réten — nagyobb a fajszam, mint a miivelt teriileteken.

A parti fiizesben az erdei és higrofil fajok dominalnak, ami az dllomany zart-
saganak €s a viz kozelségének tulajdonithat6. Hasonl6an a mezofil fajok jelenléte is
a zart novényzetre utal. Az itt el6forduld erdei fajokat (Bradybaena fruticum, Helix
pomatia, Perforatella vicina, Vitrea crystallina) a foly6 hosszdban majdnem minden
mintavételi ponton megtalaltuk, ami djra csak a hydrochoriat timasztja ala."

A kaszalokrél elsGsorban az erdei fajok hidnyoznak és a sztyeppfajok domi-
nalnak, ugyanakkor a mezofil és a higrofil fajokbdl is kevesebb van, mint a parti
fiizesben. A két kaszalé fajillomanya kozott is kiilonbség van. A Pupilla musco-
rum-nak csak kaszaloréti el6forduldsa jelzi, hogy ez a teriillet joval szarazabb a
mellette levonél. A kaszalatlan réten levé mezofil Cochlicopa lubrica sejteti, hogy a
teriilet zartabb és nedvesebb, mint a kaszalt rét.

A rekettyés réten gazdag fajilloményt talaltunk, amely tobb mint valdszind,
hogy a faj- és szintgazdag ndvényzetnek tulajdonithaté. Mivel magasfiives, cserjés
allomény, ezért az erdei fajok is megtelepedhetnek. A sztyeppfajok magas jelenléti
aranya jelzi, hogy a parti fiizeshez képest ez nyilt teriiletnek szamit. Fontos megje-
gyezniink, hogy a rekettyés réten és a parti fiizesben talalt erdei fajok teljes mérték-
ben kiilonboznek egymast6l. Habar nem vizsgaltuk, de sejteni lehet, hogy a hegy-
oldali erd6bdl keriiltek a teriiletre.

A higrofil fajok kiilonboz6 fajszammal ugyan, de minden tijelemben jelen
vannak, ami azt jelzi, hogy a hullimtér egységesen nedves.

Mivel ezen a teriileten kvadratozassal vettiink mintat, az eredményeket sza-
lagdiagramokon is abréazoltuk (4. dbra). A diagramok kvantitativan is szemléltetik a
fajcsoportok tajelemenkénti szazalékos eloszlasat. Itt is jOl lathatd, hogy a nyilt te-
riileteken a sztyeppfajok dominalnak, a parti fiizesben pedig az erdei és a higrofil
fajok ardnya hasonl6 és dominéns.

A tajelemek kozotti diverzitasbeli kiilonbségek szemléltetésére rajzoltuk meg
a log abundancia-fajszdm grafikont (5. abra). A grafikonon minden egyenes egy taj-
elemet jelol, és az egyenesek meredeksége az egyedszam tijelemenkénti eloszlasanak
egyenletességét mutatja. Tehat minél meredekebb egy egyenes, annal egyenetlenebb
az egyedszam eloszlasa a tijelemben.

A parti fiizes és a rekettyés rét egyenletessége hasonlé. A mivelt teriileteken
viszont kevesebb faj talalhat6. Ezért is meredekebbek a log abundancia-fajszam
fiiggvények a kaszalokon. A legkisebb diverzitas a kaszalt réten tapasztalhat6.

Osszefoglalds

A harom transzektet vizsgélva megallapithatjuk, hogy az artérben hiz6dé li-
geterd6k azok a tijelemek - biotdpok -, amelyekben legnagyobb a fajgazdagsag.
Ez azért van igy, mert a ligeterdSkben két fluktuacids ovezet® talalkozik, az egyik
a széarazfold, mig a mésik a foly6 irdnyabol érkezik a ligeterdGbe. Tehat a parti li-

19 VANCSA 2002.
2 DELI 1997.
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geterdGk - elsGsorban a Salicetumok - fontos kiindulépontjai a fajok terjedésének,
ugyanakkor az érkezd fajok szamara megtelepedési lehetdséget biztositanak. Ez
okozza a ligeterddk viszonylag nagy fajgazdagsagat.

Az antropogén beavatkozas hatdsara a biotépokban a malakofauna diverzitasa
csokken. A mivelés alatt all6 teriileteken egyértelmiien alacsonyabb gy a fajszam,
mint a fajon beliili egyedszdm. Ugyancsak karos hatasa van a fajok migracidjara az
olyan 6koldgiai gataknak, mint pl. a vasiti toltés vagy a foldit.

Ugyancsak bizonyitast nyert az a tény, hogy a malakofauna palasztikusan jel-
zi egy terlilet mikroklimajat annak ellenére, hogy a fajok migréacidja igyekszik 6sz-
szemosni az egyes biotdpok kozti kiilonbségeket. A nagy Okoldgiai tlirSképességl
fajok a legt6bb tajelemben el6fordulnak, s igy novelik a hasonldsagot.

Valészinii, hogy ezek a nagy oOkolégiai tiirSképességii fajok azok, amelyek
leginkabb terjednek hydrochor tton is.

Megallapithatd tehat, hogy a folyovolgyek természetes kornyezetének meg-
Orzése szempontjabol fontos a Salicetumok, parti ligeterdSk védelme. Ezek nem-
csak a malakofauna, de a tobbi él6lény szamara is fontos menedéket képeznek a
folyévolgyben levs zoldfolyoson.

Ahhoz, hogy pontosan meg lehessen hatirozni a fajok, populacidk terjedési
irdnyat és intenzitasat: tovabbi kutatisok sziikségesek.

*

A harom gy(jtGhelyen megtalalt fajok Osszesits listaja: Aegopinella minor
(STABILE, 1864), Balea fallax (ROSSMASSLER, 1836), Balea stabilis (L. PFEIF-
FER, 1847), Bielzia coerulans (M. BIELZ, 1851), Bradybaena fruticum (O. F. MUL-
LER, 1774), Bulgartca cana (HELD, 1836), Campylea faustina (ROSSMASSLER,
1835), Carychium minimum O. F. MULLER, 1774, Carychium tridentatum (RISSO,
1826), Cecilioides sp., Cepea vindobonensis (FERRUSAC, 1821), Chondrula tridens
(0. F. MULLER, 1774), Clausilia dubia DRAPARNAUD, 1805, Clausilia pumila
PFEIFFER, 1828, Cochlicopa lubrica (O. F. MULLER, 1774), Cochlodina laminata
(MONTAGU, 1803), Cochlodina marisi (SCHMIDT, 1857), Cochlodina ortostoma
(MENKE, 1830), Discus perspectivus (MUHLFELD 1816), Discus ruderatus
(FERUSSAC, 1821), Euconulus fulvus (O. F. MULLER, 1774), Euomphalia
srigella (DRAPARNAUD, 1801), Granaria frumentum (DRAPARNAUD, 1801),
Helicella obvia (MENKE, 1828), Helicopsis striata (O. F. MULLER, 1774), Helix
lutescens ROSSMASSLER, 1837, Helix pomatia LINNEUS, 1758, Isognomostoma
isognom. (SCHROTER, 1784), Laciniaria plicata (DRAPARNAUD, 1801), Mac-
rogastra tumida (ROSSMASSLER, 1836), Monacha cartusiana (O. F. MULLER,
1774), Oxychilus draparnaudi (BECK, 1837), Oxychilus glaber (ROSSMASSLER,
1835), Oxyloma elegans (RISSO, 1826), Perforatella bidentata (GMELIN, 1788),
Perforatella dibothrion (KIMAKOWICZ, 1884), Perforatella vicina (ROSSMASS-
LER, 1842), Punctum pygmaeum (DRAPARNAUD, 1805), Pupilla muscorum
(LINNAEUS, 1758), Ruthenica filograna (ROSSMASSLER, 1836), Succinea ob-
longa DRAPARNAUD, 1801, Succinea putris (LINNAEUS, 1758), Trichia bielzi
(SCHMIDT, 1860), Truncatellina cylindrica (FERUSSAC, 1807), Vallonia costata
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(0. F. MULLER, 1774), Vallonia pulchella (O. F. MULLER 1774), Vertigo
pygmaea (DRAPARNAUD, 1801), Vestia turgida (ROSSMASSLER 1836), Vitrea
crystallina (O. F. MULLER, 1774), Vitrina pellucida (O. F. MULLER 1774), Ze-
nobiella rubiginosa (SCHMIDT, 1853), Zonitoides nitidus (O. F. MULLER, 1774).
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Outcomes of the malaco-transsect collected in the Déda and Zam Pass,
and in Maroslekence in the Transylvanian Basin (Romania)

- Klara Vancsa - Tamas Domokos -

Resume

In the summer of 1999 a research programme embracing the total length of
the River Maros was launched, in which surveying the terranean malaco-fauna of
the river valley started.

During the collecting tour we took samples in total of 14 places in the Maros
Valley. Out of them in three places we performed transsect sample collection.

Collection places of the three transsect are located in the well-distinguishable
lands crossed by the River Maros: the first is in the Maroshéviz-Déda Pass, at the
Galdnya Rock; the second is in the Transylvanian Basin where the river is flowing
already in a flat area, while the third is in the Zadm Pass separating the South Car-
paths from the West Szigethegység.

In the survey of the three transsect we concluded that the park forests ex-
tending in the flood-basin are the land elements richest in species. It is because two
fluctuational zones meet here: the first is coming from the earth, the other is from
the river. The bank’s park forests are important starting points of the spread of spe-
cies, while providing settlement opportunities for coming species.

On account of the anthropogene intervention diversity of the malaco-fauna is
diminishing.

The malaco-fauna plastically indicates the micro-climate of a region: in spite
of the fact that migration of species seeks to mix the diversity between certain bi-
otopes. Species with great ecological tolerance can be found in most of the lands
and their homogenising impact is considerable.

Vincsa Kldra Domokos Tamds

5600 Békéscsaba, Munkdcsy Mihdly Miizeum
Wiassich sétany 11. 4/10. 5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
kaeszka@freemail. hu domokos@bmmi. hu
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10. Nia

11. Dobra 50 km
12. Szolcsva ———
13. Bezdin

14, Székesat

1. Lippa

1. im 1. Vaslib 6. Murossdrpatak
111 Csala-crdd 2. Borzont 7. Marosickence
1V. Bezdin, Pécska 3. Gulocas &. Marosszentimre
V. Maké 4. Nyigra 9. Alvine
VI. Landor 5. Galénya

1. térkép. GyijtShelyek a Maros hullamterében (a rémai szamok a korabbi,
az arab szdmok pedig a 2000/2001. évi gytjtések helyét jelolik). A transzektek az 5, 7. és 12. mintahelyrél
szarmaznak

[ SOYOWO(] — DAD]Y DSOUDA
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A Dédai- és a Zdmi-szorosban, valamint az Erdélyi-medencei ...

Maros dartere

Galényai
szikla

pafranyos, égeres fiiz, éger
sziget sdv

mia“
® Ry S
’ vasiiti Telekids

Maros holtig toltés patakpart

»

ufsy

Erdei: Aegopinella minor
Balea fallax
Balca stabilis
Bielzia coerulans
Bradybaena fruticum
Bulgarica cana
Campylea faustina
Clausilia dubia
Clausilia pumila
Cochlodina laminata
Cochlodina ortostoma
Discus perspectivus
Discus ruderatus
Isognomostoma isognomostoma
Macrogastra tumida
Oxychilus glaber
Perforatella dibothrion
Perforatella vicina
Ruthenica filograna
Trichia bielzi
Vestia turgida
Mezofil:
Cochlicopa lubrica
Oxychilus draparnaudi
Vitrina pellucida
Sztyepp:
Helix pomatia
Vallonia pulchella
Higrofil:
Oxyloma elegans
Succinea putris

1. dbra. A Maros arterében, a Galonyai sziklanal késziilt E-D irdnyt
malakofaunisztikai transzekt (2001. 09. 07.)




Vincsa Kldra — Domokos Tamds

Erdei

““‘“NW\ Sztyepp
magasfal Mezofil

Higrofil

foldut akacos

Erdei: Aegopinella minor:
Bradybaena fruticum

Euomphalia strigella

Helix pomatia

Sztyepp:
Cecilioides sp.

Cepea vindobonensi
Chondrula tridens

Helix lutescens
Helicopsis striata w—

Monacha cartusiana

Truncatellina cylindrica
Vallonia costata

Vallonia pulchella

Vertigo pygmae
Mezofil:
Cochlicopa lubrica

Euconulus fulvus

Vitrina pellucida
Higrofil:
Carychium minimum

Carychium tridentatum

Oxychilus glaber
Succinea oblonga

Succinea putris

Zenobiella rubiginosa

Zonitoides nitidus
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2. 4bra. A Maros arterében, Maroslekence hataraban késziilt E-D iranyi

malakofaunisztikai transzekt (2001. 09. 07.)




A Dédai- és a Zdami-szorosban, valamint az Erdélyi-medencei ...

Maros artere

Szolcsva és Pozsga kozotti ut
erd6 rekettyés rét kaszalatlan rét

\" ],:r} kaszalt rét

hegylab

D

parti flizes

Erdei: Bradybaena fruticum

Cochlodina laminata

Cochlodina marisi

Euomphalia strigella

Helix pomatia

Laciniaria plicata

Perforatella bidentata

Perforatella vicina

Ruthenica filograna

Vitrea crystallina
Sztyepp:

Cepea vindobonensis

Granaria frumentum

Helicella obvia

Monacha cartusiana

Pupilla muscorum

Vallonia pulchella

Vertigo pygmaea
Mezofil:

Cochlicopa lubrica

Punctum pygmaeum
Higrofil:

Oxyloma elegans

Succinea oblonga

Succinea putris

Zenobiella rubiginosa

Maros

3. dbra. A Maros arterében, a Zami-szorosban késziilt E-D iranyt malakofaunisztikai

transzekt (2000. 08. 07-12.)
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Maros értere

Szolcsva és Pozsga kozotti tt

erdé rekettyés rét kaszalatlan rét parti flizes Maros
K kaszilt rét
NI S Y
hegyldb '
D
Erdei Hﬂﬂm
Sztyepp
Mezofil
Higrofil
4. abra. A Maros arterében fajszdm alapjan késziilt 6kospektrum,
amely 300 m-es transzekt mentén késziilt (2000. 08. 07-12.)
1#
——g— parti fiizes
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fajszam

5. abra. A Zami-szoros transzektjének adatai alapjan késziilt log. abundancia-fajszam
grafikonok, amelyeken a log. abundancia valtozasa figyelhet6 meg a cs6kkend
fajgyakorisig sorrendjében
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 89-118.

» VESZETT DARU”
Egy fiizesgyarmati veszettallatorvos alakja a népi emlékezethen

- Nagy Léaszl6 Andras -

Fiizesgyarmat Békés megye északi részén talalhat6. Az egykori két, egymas-
sal Osszekottetésben alld mocsarteriiletet — a Kis- és a Nagysarrétet — elvalaszto
erekkel, fokokkal és idGszakos vizfolyasokkal szabdalt szirazulatra telepiilt. Az el-
sG irott forras, ami lakott helyként emliti, a varadi regestrum.' A falu lakossaga
tobbszor, a torok idGkben és a Rakdczi-szabadsagharc alatt is jelentGsen lecsdkkent,
1711 utdn népessége folyamatos gyarapodasnak indult.> Az egykori Sarrét telepiilése-
it, koztik Flizesgyarmatot is nagyfokd foldrajzi-6kolégiai determinizmus jellemez-
te. Az 1854-ben megkezdett vizrendezési munkdk a XIX. szazad végére teljesen
megvaltoztattak a taj korabbi arculatat, s ez fellazitotta a népi életforma teljességére
kihaté foldrajzi-vizrajzi meghatarozottsagot.® A térség folyGszabalyozasok el6tti
gazdalkodasat erdteljesen jellemezte az GOsfoglalkozdsok: a pésztorkodas, vadaszat,
haldszat, pakaszat viszonylag nagy aranya.*

A telepiilés elsS részletes lefrasat Gacsari Istvan reformatus prédikator kro-
nikaja adja. A lakossag Osszetételét igy jellemzi: ,... Valldsokra nézve dltaldn fogva
Reformdtusok, vagy Helvétziai valldst kovetdk... csak kevesen vagynak nemesek,
mind dszve is, mint egy 4, vagy 5 familia... dllapotjokra, vagy életek modjdira néz-
ve, tobbnyire foldmiveldk, kik szdntds, vetés, marha, s juh tartds, sz0ll0 mivelés, és
nddvdgds dltal keresik élelmoket. ” Fényes Elek 1851-ben megjelent munkéjaban
ezt olvashatjuk: , Lakosai igen vagyonosok, sok magyar juhot s birkdt, sertést, s hi-
res szépségii szarvasmarhdt tenyésztenek... ™

Az allattartas igen jelentds sdlyara utal egy 1787-ben irddott levél, amelyben
70 fiizesgyarmati lakos a kovetkez6ket fogalmazta meg: ,... Azon emlitett Bucsa
nevii sziget... nélkiil barmot tartani lehetetlenség volna... mely dszvességgel is oly
kicsiny, hogy barmaink megtartdsdra nézve Cséfa nevii pusztdt 450 forintokkal kel-
lett exdrenddltatnunk (kibérelniink) melléje, ha azon emlitett pusztdt vagy hasznave-
hetd valamely részecskéjét is barmainktdl szantofoldnek felvessziik, végképpen meg-

KANDRA 1898. 226-227.

MRT 6. 1982; KERESKENYI 1989. 465.
BERECZKY 1975. 79-101.

VARGA 1973. 93-95.

GACSARI 1. 172.

FENYES 1839. 14.

- IRV R R S
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Nagy Ldszlo Andrads

romlunk. Mivel egyediil a baromtartds Gyarmaton a csekély ékondmidnak (gazda-
sdgnak) fundamentoma...”

Ez a vezetd szerep egészen a lecsapolasokig megmaradt. Ekkor hangsilyel-
tolodast figyelhetiink meg a foldmivelés javara, s az allattartasban is az istallozas
veszi at a vezet$ szerepet. Az Aallatok népi gydgyitasara vonatkozd tudasanyagot,
motivécids tényezoket, a kezelés soran felhasznalt anyagokat és technikakat tobb
tényez0 alakitotta és alakitja ma is. Nézziik meg ezek koziil a legfontosabbakat.

Az altalanos fOldrajzi viszonyok nagyban befolyasoljdk az alkalmazott gyo-
gyitd eljarasokat. Az éghajlatnak, a vizrajzi viszonyoknak, a tij n6vény-, allat- és
asvanyvilagdnak meghatirozo szerepe van a felhasznilhaté természetes alapanya-
gokkal vagy a betegségek kialakulaséval kapcsolatban.

A népi és a ,,magas kultirdbdl” szarmazé tudasformak és alkalmazisi mod-
jaik is eltérnek egymast6l. A , magas kultira” tudomanyos elméleti megalapozott-
sagl, mig a népi tudas lokalis, halmazszerti, befogad6 jellegi és empirikus.® Az
allatorvoslast néprajzkutatéink jo része tigy irja le, mint a népi orvoslas legraciona-
lisabb, gyakorlatias valtozatat. Rugalmassagat bizonyitja, hogy az allattartisban be-
kovetkezd fajtavaltast és a tartasmod valtozasait is kovetni tudta.® A hagyomanyos
népi tudas jellegénél fogva egészen a kozelmiltig szamos irracionalis tudasformat is
megOrzott. A betegségek kialakulasanak, gyogyitasuk mikéntjének magyarazatiban
erds hangsilyeltolédas figyelhetd meg a természettudoméanyos ok-okozati megala-
pozottsag irdnyaba. A tarsadalmi hattér és az életmdd a XX. szazad elején megkez-
dodott, a szdzad kozepétdl pedig hihetetleniil felgyorsult véltozéasai kovetkeztében a
természettudomanyos gondolkodas logikai magyarazatai részesiilnek elényben, sok
esetben akkor is, ha azok nem természettudomanyos, hanem hagyomanyos tudas-
anyagon alapulnak.

A fent emlitett — a hagyomany erds visszaszoruldsat eredményezs — ténye-
20k, gy is, mint a foldrajzi kornyezet drasztikus és hirtelen megvaltozasa, vala-
mint a napjainkban is tarté folyamatosan gyorsulé tarsadalmi és életmédvaltozas,
ellentétes, bar csekélyebb jelentSségi erSparjat alkotja a hagyomany&rzést befolya-
sol6 zart taji kapcsolatrendszer."

A kutatasi témankat érint6 irracionalis gyokerd szOveganyag legtobbje egy-
szeri hiedelemkozlés. Az empirikus alapon létrejott tudast birtokld, de tudasat titok-
ban tartd 1étez8, his-vér gyogyit6 alakja fonddik dssze az emberfeletti ereji hiedelem-
alakkal, az objektiv eredményt produkal6 gyégyitd, a tudos pasztor sziluettjével.

A taj néprajzkutatasinak megkeriilhetetlen fontossagi alapja Szlics Sandor
munkéssiga. A feldolgozott téma szempontjabdl kiemelked6 folklérforras dr. Ma-
dar Ilona Sarrétudvari és Gryneaus Tamis VésztG hiedelemvilagat feldolgozd,'” va-
lamint Beck Zoltan sarréti tudés pasztorokat bemutatd tanulméanya.”’ Molnar Balazs

" IMPLOM 1971. 83.

® SZABO 1996. 35-37.

® DEAKY 2002. 17-19.

1 BENCSIK 1985. 37-43.

" MADAR 1967. 23-226.

2. GRYNAEUS 1965. 133-152.
3 BECK 1992. 387-392.
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egy Fiizesgyarmattal szomszédos telepiilés népi allatorvosardl, a szeghalmi Ambrus
Sandor személyiségérdl és tevékenységérl ad részletes leirast. A népi orvoslis
altalanos alapelveinek felvazolasa mellett igen jelentékeny megyei vonatkozasi gytjtott
anyag jelent meg Oldh Andor miiveiben, melyek amellett, hogy az itt kozolt anyag
mentélis, strukturalis hatterét adjak, Osszehasonlitasi alapot és tagabb értelmezési ke-
retet is nytdjtanak. A sarréti népi allatgyogyitas korébol szarmazo fontos adatokat tar-
talmaz Marton Laszl6 sarréti juhtartast feldolgozé kézirata."

Fiizesgyarmat hiedelemfolkl6rjanak jeles napokhoz kot6dé hiedelmeit Schwalm
Edit és Martyin Emilia, a terhességgel és kisgyermekkorral kapcsolatosakat Lauri-
nyeczné Sinké Rozélia dolgozta fel.

Torténeti adatok

A hagyoméanyos népi orvoslas fogalmi meghatarozasaban és értelmezésében
Olah Andor részletekbe menden rogzitett definicidrendszerét és értelmezési korét
kovettem. '

A Fiizesgyarmattal hataros Biharnagybajom reformatus prédikatora, Birtalan
Szilagyi Janos 1827-es Sarrét leirasdban'” néhany altala gyakorinak tartott megbete-
gedést emlit (ndvényi mérgezés, szorulas, vizeletmegrekedés), amelyek kozott a ve-
szettség is szerepel, s melyet gy6gyithatatlannak tart. Ezek koziil az 4llatbetegségek
koziil legtobbnek az okat és népi gydgymodiat is kozli. A gydgyitd pasztorok eljarasait
eredményesnek és kovetendonek tartja, sit a pasztorok felfogadasanak kitételeként fo-
galmazza meg azt, hogy értsenek a joszag gydgyitasahoz. Az egyik esetleiras révén az
allat és az ember gydgyitasanak szoros dsszefonddasat is megfigyelhetjiik.

. 1-sz20r: A gyilkos csomorika... a csomorikdnak mérges torzsdjat, mely édes
iziin izlel, csak a juhok szeretik csemegélni... ha valamely juhot észrevesznek, hogy
csomorikdt evett... a sot a szdjdba bényomjdk, vagy pedig ha az nincs a szdjaba
pesel és semmi baja nincs.”

»2-sz0r: A szarvasmarhdknak drtalmasnak irjdk... a kolokdnyt... hogyha ezt
megeszi... felpuffantvan a marhdat megéli. A koznép ilyen esetekben azt tartja, hogy
vizi pokot evett. Akdrmely ok légyen... az ollyan marhdkon pedig ezzel, hogy az em-
ber a végbél hurkdjdn bé nyil és kihuzza kezével a ganéjat mindaddig ameddig csak
lehet, ekkor toltsén a marhdnak szdjaba tojdssal dsszehabart egy pohdr jé borece-
tet, magadba feldll a marha és semmi baja nincs. Ezt szemem ldttdra egy csorddstol
tanultam.... Ez a nyavalya pedig valamint a gyermeken... is... megesik a ganéjdt
azonképpen csak ujjal, ameddig egy ledny gyermek elérheti, kihuzattam beldle,
ecetet a szdjdba és megszabadult nyavalydjatol. Akdrmi okbdél szdrmazzon a bar-
moknak ezen nyavalydjok, de az bizonyos, hogy 6k is szorildsba, sét ami veszedel-

¥ MOLNAR 1973. 179-204.
> MARTON 1968. 5-165.
'S OLAH 1986. 5-305.

7 BIRTALAN 1920. 60-69.
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mesebb, vizellet megrekedésbe,... vagy pedig (ahol) mdr az orvoslds is késé, ve-
szettségbe esnek.” '*

Gacsari Istvan a Filizesgyarmatot sijt6 természeti csapasok kozt terjedelme-
sen és részletesen sorolja fel a kiilonféle jarvanyos megbetegedéseket, melyek a la-
kossagot és a joszagalloményt is egyarant érintették. A veszettséget nem emliti,
csak a tomeges halalt, elhullast vagy jelentds anyagi kart eredményezd betegségeket
(marhavész, himl6, kolera, riih stb.). Kiildn kitér a lakossag ellendllasara a himld
elleni véddoltassal szemben, s leirja a koleras megbetegedésekre alkalmazott pa-
raszti gyégymoédokat is.

»... hoha a’ nyavalya’ orvosldsadra... a hideg viz ital... a legkeményebben til-
tatott; mint felette drtalmas és haldlt okozo eszkdz: mégis sokan egyenesen ez dltal
épiiltek ki. Sokan a parasztok kizziil 6nnon magok dltal taldlt, eczetes fokhagymaval
valo dorzsolés, és kenekedés dltal, gyogyitottik ki magokat szerencsésen. ™

Kozegészségiigyi hivatalt bet6lté személy — ,Doctor, Chirurgus, Patikarius,
valamint Barom orvos” — Gacsari tudésitasa szerint ebben az id&szakban nincs a
telepiilésen. A , hely mivoltdhoz képest sziikséges mesterséget Gzok” kozt felsorolja
azonban a ,marha kuruzsiokat”.?

Hivatalos megitélés, torvényi szabdlyozds

A hivatalos orvoslas és a népi gydgyaszat viszonyat napjainkig nagyfoki

ambivalencia jellemzi, melyet sajat eddigi gy(jtési tapasztalataim is igazolnak.

Ennek torténeti aspektusban vett alapjai Olah Andor szerint az orszag és a me-

gye teriiletén egyarant a XVIII. szazad utols6 negyedétdl kezdve teremtSdtek meg.

Csak a lényegi elemek kiemelésére torekedve ezek a kovetkez6 pontokban

foglalhat6k Ossze:

— Az egészségligy egészét, beleértve az allategészségiigyet is, német-osztrak
mintara szervezték meg, csak bécsi vagy fiokintézményeinek megfeleld
magyar egyetemi képzésben vehettek részt az orvosok.

— A német anyanyelvdi orvosok, gy6gyszerészek mind nagyobb, a XIX.
szézad elejétdl tilnyomd aranyban képviseltetik magukat a hivatalos or-
voslasban, ekkor jelennek meg az elsé kirurgusok is az allatgyogyitas te-
rilletén.”

— A XIX. szazadban tobb torvényt hoztak a kuruzslok ellen, akik koziil so-
kat perbe is fogtak.” A népi gyogyitok ildozése,” a hivatalos orvoslas ré-
szér6l megnyilvanulé ellenzés,” a talbiirokratizalt részletes szabalyozas
egylittesen vezettek ahhoz, hogy a parasztorvosok tevékenységiiket leg-
tobbszor titokban tartottik.

18 BIRTALAN 1920. 68-69.

¥ GACSARI 1. 169.

% GACSARI II. 173.

' OLAH 1986. 89-110.

22 IMPLOM 1971. 357; OLAH 1986. 100-102.
2 MT 1896. 372.

2 DEAKY 2002. 65-78.
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— A paraszti kulturalis kdzeg ellendllasa a hivatalos orvoslassal szemben a
XX. szazad kozepére szinte teljesen eltiint, bar ennek elemei napjainkban
is tetten érhetGek.

Mentalitas

A ,tudds gybgyitok” segitségét tovabbra is igénybe vették a falusi kozdssé-
gek, melynek okait kezdetben — valészintleg a fentieknek megfelelen — f6ként a
hivatasos orvosok és a paraszti tarsadalom kozti kulturalis és nyelvi kiilonbségek
indukaltak. A XIX. szdzad végét6l, a XX. szazad elejétdl ezek a tényezdk jelen-
téktelen mértékben vagy egyaltalan nem jelentkeztek, azonban a népi gondolkodas
jellegétdl idegen tudoményos gondolkodasmdddal szemben a népi gydgyitdk ,ko-
zegazonossaga”, empatiaja, gyakorlati tapasztalatai alapjan csiszolt eredményessége
egészen a kozelmultig megteremtette elismertségiiket.

Ki kell emelni még azt a tényt, hogy a ,,tudés orvos”, a népi specialista sza-
badabb, kotetlenebb szemléletének kdszonhetGen hatékonyabban ragadja meg az
egyedi eseteket, konnyebben alkalmazkodik, mig a tudomény mindig az 4ltalanosra
Osszpontosit.

Nem elhanyagolhat6 a népi orvoslasnak, de féként az allatgydgyitasnak az a
jellegzetessége, hogy jobbéra egyszerd, 4tlathat, gyors technikakat alkalmaz. A
gyogyitd eljardsok sordn igénybe vett eszkdzkészlet legtobbszor minimalis, s a be-
avatkozasok hétkoznapi koriilmények kozepette is végrehajthatok. A gydgyszerek
készitéséhez a kozvetlen természetes kdrnyezetben vagy a haztartdsban megtalalha-
t6, konnyen beszerezhet6 és olcsé alapanyagokat hasznalja fel.

A veszettség”

XIX. sz4zadi nevén ebdiih (rabies, lyssa, hydrophobia), melyben a vadon
él6 allatok kozill napjainkban leggyakrabban a rokak betegszenek meg. A XIX.
szazadban és az azt megel6z6 idGkben tényleges veszélyt jelentettek a farkasok a jo-
szagra és az emberre egyarant, melyek a betegség ritka, de legveszedelmesebb ter-
jesztGi voltak. A hazidllatok koziil 90 szdzalékos ardnyban ma is a kutydk hordoz-
zak. A ragadozok és a veszett kutyak iltal leggyakrabban megfert6zott haziallatok
sorrendje a kovetkezd volt: szarvasmarha, sertés, 16, juh.

A koérokozé a veszett allat nyalan keresztiil jut be a szervezetbe leggyakrab-
ban harapas altal, ritkdbban karmolassal, de aprobb sebesiilések esetén a nyalka-
hartyan keresztiil is felszivodhat, ha példaul a veszettséget hordozé kutya megnyalja
az aldozatot. )

A betegség meglehetGsen riasztd tiinetegyiittessel jar. Allatoknal kezdeti sza-
kaszban nyugtalansag, evéskényszer (emészthetetlen targyakat is megesznek), ké-

5 A betegség éltalanos jellemzéséhez a Pallas nagy lexikona és az Egészségiigyi lexikon (Budapest,
1978) cimszavait haszniltam fel. Az orvostorténeti adatok és forrdscsoportok vonatkozasiban lasd
még DEAKY 2002. 79-83, 117-120.
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s6bb remegés, felfokozott timadd kedv* (sokszor magukat is dsszemarjak), fokozott
nyélelvalasztassal parosuléd nehéz nyelés (ez okozza a betegség egyik jellegzetes meg-
nyilvanulasat, a ,habz6” szdjat), nyelésképtelenség (a nyeldizmok gorcse miatti viz-
iszony), gyors sovanyodas nyilvanul meg. A kutyaknal ezt vontatott, tivOltésszerii uga-
tas kiséri. A 2-6 hetes lappangast kdvetSen 5-7 napon beliil beall a bénulasos halal.

Az embernél hasonl6 lappangési id6 (2-5 hét) és tiinetek (1égzési nehézség,
nyelési gorcsdk, 6rjongési rohamok, gércsok, nyaladzas) jelentkeznek.

A hivatalos orvoslas 1885 ota, a Pasteur altal felfedezett véddoltas révén a
mai napig kizarélag csak a lappangasi szakaszban tudja gydgyitani. Ebben az id6-
szakban felismerni azonban igen nehéz, ehhez a fertdzésgyanus allat megfigyelése,
illetve boncolasa sziikséges.

A veszettség gyogyitasaval Osszefliggésben egy 18 pontbdl allé, minden hely-
ségbe eljuttatott, 1781-ben Bécsben kiadott tudositast kell elsGként megemliteniink. Ez
a fert6zott allat harapasa soran keletkez6 seb kezelésére annak korbevagdalasat, tiizes
vassal vald kiégetését, kopolydzését, vizes, sooldatos kioblitését tanacsolja. A borbé-
lyok részére érvagast és a seb kdrisbogarporral valé kezelését javasolja.”

Jézsa Istvan megyei orvos 1783-ban a kovetkez6 teendSket fogalmazta meg a
veszett kutya okozta sebesiilések kezelésére:

»Ha bizonyos mdr az, hogy a mards diihds kurydtol vagyon, azonnal a meg-
maratott tagot, ha borbélymester jelen vagyon, skarifikdlni (kopolyozni) kelletik, ha
pedig nincs, mds ember is éles késsel, kevésnyire is kézel egymashoz felvagdalhatja,
azutdn kopiiket (kopolyoket), vagy ezeknek hidnyossdgdval iires poharat vagy kis
bogrécskéket, minekutdna gyertydra tartotta, t6bbszér egymds utdn redrakhat, hogy
igy a veszett kutydnak a nydla a bepiszkolt vérrel egyiitt kiszivassék. Annakutdna
porra tort kérésbogdrral a sebet béhinteni, és ugyanazon korosféregbiil, amennyit
két buzaszem nyom hat kandl ecetben meg kell fozni, és a beteggel megitatni. ™

A felesleges kutyak irtasival pontosan a veszettség terjedését megakadalyo-
zand6 foglalkozott a megyei kozgyilés 1815-ben.” Ezt szolgalta tobbek kozott az
ebadé bevezetése is. A betegség terjedését egyéb prevencids allat-egészségiigyi in-
tézkedések bevezetésével is probaltak megakadalyozni. Az 1888. VII. tc. s ennek
kiegészitése™ meghatiroztak a kutyakra vonatkozo tartasi szabalyokat, megfogal-
maztik a fertSzésgyanus allatokkal kapcsolatos bejelentési kotelezettséget, a fertd-
z6tt allatok kiirtasat, valamint azt, hogy tilos a fert6zésgyanmis j6szag barmely ré-
szét (tej, hus, bor) felhasznélni.

* A veszett kutya timadésa altal okozott riadalmat érzékletesen jeleniti meg Sinka Istvan a Fekete boj-
tar vallomasaiban (SINKA 1943. 26-27).

2" IMPLOM 1971. 356.

% IMPLOM 1971. 357.

» IMPLOM 1971. 357.

%0 MoRT 1888. 1949-1950.
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Veszettorvosok

A veszettség gyogyitasdval foglalkoz6 személyek alakjanak megrajzolasa tobb
egylitt hat6 tényez8 vizsgalatat koveteli meg. Ahogy a népi gydgyitasban a tényleges
tudaselemek és hiedelmek keveredését figyelhetjilk meg, a veszettorvos legalabb
ennyire valés és hiedelemszemély is egyben. A népi orvoslas tudasanyaga Hoppél
Mihély hiarmas felosztasaban a tudomanyos orvoslasbdl alaszallt, az altalnosan is-
mert koznépi és a csak a specialistdk altal ismert, eredendGen népi tudaselemekbdl
épiil fel.”

Osztom Szabd Laszl6 abbéli véleményét, mely szerint a hiedelmeknek racio-
nalis magjuk van.” Jelen témaéra nézve relevansnak tartom azt a megallapitasat is,
hogy az allatokra vonatkozd hiedelmek a pasztorok korében aktiv cselekvést kivaltd
ismeretként nem (legfeljebb mint passziv tudas, a régiek tudomanya), hanem csak a
falubelieknél jelentkeznek, s a falusi k6zdsség tagjai a gyogyitd tevékenységét akkor
is hiedelmekkel veszik koriil, ha a gy6gymédnak racionalis alapjai vannak.

A veszettorvos cselekedeteiben, tudomanyszerzésében és -atadasaban a kii-
l6nféle emberfeletti erejii személyek koziil legtisztabban taladn a tudds pasztor jel-
legzetes tulajdonsagai nyilvanultak meg. Az Alfold nagyallattartd vidékein kiilond-
sen elevenen éltek e hiedelmek, s a f6ként allattartasra berendezkedett kozOsség
legfGbb értékét fenyegetd veszélyeket voltak hivatottak elharitani.

Ahogyan Pécs Eva megallapitasa szerint: a centrumban — mely jelen esetben
a Nagykunsag és a Sarrét — dominal a magyar taltos.® Véleményem szerint e terii-
leten kozponti szerepet kap a tudds pasztor és a vele szoros kapcsolatba hozhatd
veszettorvos alakja is. Ennek gyokerei az alfoldi allattarté falvak, mez6véarosok la-
kossaganak értékrendjében keresenddk. Joggal feltehetS a kérdés, hogy a folydsza-
balyozasok uténi iddszakban miként tartottdk meg bar halvanyodd, de sok mas hie-
delemalakkal szemben mégis viszonylag kiemelkedd szerepiiket, amelyet — ha csak
mint egy letiint korszak emlékét is — meg8rzott a régié népi emlékezete.

Az elsd lehetséges ok, hogy bér a vagyon legfdbb reprezentdnsa mar nem a
j6szagillomany nagysaga, de egyetlen egy allat is relativan magas értéket képvisel a
paraszti gazdasig egyéb javaihoz viszonyitva.* Azok kozt a csapasok kozt, melyek
a népi tarsadalom alapsejtjét, a csalddot érhetik, az allatdllomanyban okozottnal
stilyosabb kart csak az emberélettel kapcsolatos tragédia jelenthet. S tegyiik hozza,
hogy az allatok viselkedését, jellegzetes szokasait, betegségiik okat, gyodgyitasuk,
befolyisolasuk mddjat a legnagyobb eséllyel sajat pasztoraik ismerhették meg. A
falusi kozosségekben, amelynek tagjai sziamara ez a pozitiv elGjeld, specializalo-
dott, mélyebb tudis ilyen mértékben elérhetetlen volt, csodalatot vivtak ki. Nem
egyértelmiien atlathat6 tetteik, képességeik, legtobbszor titokban tartott tuddsuk
magyarazataul sokszor a mar meglévd hiedelemelemek vagy azok véltozatai, kom-

3! HOPPAL 1990. 693-694.

2 SZABO 1992. 277-282.

3 POCS 1992. 599.

¥ A fenti megéllapitas megrendits erejii példait taldljuk Sinka Istvan prozai frasaiban (SINKA 1943, 1961,
1984).
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binacidi szolgaltak. A kiilondsen veszélyes, a tobbi megbetegedéssel Gsszehasonlit-
va kimondottan riasztd tiinetekkel jar6, csak a kezdeti szakaszban gyodgyithat6 ve-
szettséget (emellett még mas betegségeket is) felismerni, gydgyitani képes egyén a
fentickben ismertetett médon szintén a figyelem kdzéppontjaba keriilt.

A veszettorvoshoz kapcsolddé hiedelmek egyezést mutatnak a tudds pasztor-
hoz fiz6d6kkel. Mindkettejiiknek vannak kozos jellemzoik a taltossal, az 6rdéngos
kocsissal és a boszorkannyal is. Ezen természetfeletti erdt birtokld személyek tulaj-
donsagai nem valaszthat6k el élesen egymastol. Jellegzetességeik vizsgalatahoz fiizott
megallapitasaim inkabb tendencidkat jelolnek, nem kizirdlagos érvényiek. A kapcso-
16d6 hiedelmek orszagosan ismertek, én azonban féként a Sarréttel Osszefiiggs, vala-
mint a Nagykunség ide vonatkoz6 anyagat vettem alapul.*® Megjegyzem, az itt kovet-
kez$ rovid attekintés soran teljes egészében csak a kimondottan veszettgydgyitokhoz
kapcsolddo sarréti hiedelemréteget vettem szemiigyre. A Sarrét e természetfeletti ereji
hiedelemalakjainak,* a tiltosnak, a tudds pasztornak, az 6rdongos kocsisnak és a bo-
szorkanynak azon ismertetdjegyeit, amelyek a vizsgalt témammal, a veszettorvos alak-
javal semmiféle atfedést sem mutattak, itt nem szerepeltetem.

Gydgyitds, betegség okozdsa

A gy6gyitashoz a tudGs pasztor is értett, azzal a képességgel azonban, hogy
betegséget okozni és gydgyitani is tud egyben (a veszettorvoson kiviil), szinte kiza-
rélag csak a boszorkany rendelkezett. Bar artd cselekedeteket mas emberfeletti
ereji személyekkel kapcsolatban is megfigyelhetiink, az a jellegzetesség, hogy a
maga okozta betegséget kényszer hatasira” vagy fizetségért meg is gyogyitja, a bo-
szorkany sajatja.

Ezt jol szemlélteti, s egyben torténelmi visszatekintésiil is szolgal az 1700-as
évek elején, itélethozatal utin megégetett szeghalmi Ko6s Andrasné Toérok Maria
boszorkéanypere:*

+Miutdn az elddllitott hiteles és szavahihetd taniik vddlott fejére tett eskiivel
kétségteleniil bebizonyitottdk, hogy o6rdogi mesterséget iizott s valésdagos boszor-
kdny: hogy elhagyva emberi formdjat, magdt kutydva dtvdltoztatta, s egyeseket ha-
ldlra kinzott, majd mdsokat kiilonféle betegségekkel Ordogileg eldrasztott s meg-
vesztett, s némelyeket pedig ugyanazon veszedelmekbdl ismét meggydgyitott...”

A veszettorvos a betegségokozas és -gyogyitas egy specidlis formajat gyako-
rolja: megveszejti aldozatat, és orvosolja is az ltala keltett koérsagot. Ez egyben a
legfontosabb képessége is. A legarchaikusabb format a raleheléssel valé rontas, és
az azzal vald gyoOgyitas képviseli, melyet a boszorkanyperekben és a veszettdokto-
rok repertoarjaban is megtalalunk.

3 BELLON 1979. 220-238; GYORFFY 1984. 79-104; BARNA 1979. 20-69; SZMNA 1I/1 1974;
SZMNA 11/1 2001. 105-109, 112-120, 197-201.

% BECK 1992. 387-392; CSAKABONYI 1960. 25-27; GRYNAEUS 1965. 133-152; MADAR 1967.
168-171, 174-182, 197-202; SZUCS 1938. 394-399; SZUCS 1936. 151-155; SZUCS 1992. 38-
59, 155-167.

7 GRYNAEUS 1965. 143.

3% CSAKABONYI 1960. 27.
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A vésztSi Doktor Nagy Sandor , kidllott a kapuba, csipore tette a kezét, imboly-
gont, asitort. Ha Kot felé asitott, harmadnapra mdr jéttek be, hogy veszett marha van.”

Egy masik valtozat szerint: ,, Doktor Nagy Sandor mikor hiis ehetnék vot, ki-
dllt a kapuba és mikor jétt a csorda beledsitott a csorda kdzé. Mdsnap mdr hividk a
veszett marhdhoz. "

A lélegzet, a szél, a levegl életer6 hordozd és magikus kozvetitd kozeg,
gyogyité-rontd erd, harmoniat fenntartd és felbontd elv. Olah Andor a pneumatant
a magyar nép koroktani szemléletének legdsibb, honfoglalas el6tti rétegének tart-
ja.* A szél a magyar hagyomanyban a fert6z6 betegségek, koztiik a veszettség oko-
zbjaként is szerepel.*!

Az érintés, megsimitas altal okozott betegség, gydgyitds, bajelharitas szintén
6si mégikus szemléletben gyokerezik, melyet szamos etnoldgiai adat, bibliai és eu-
répai kultirtorténeti parhuzam igazol.”? A sarréti tudomanyosok, koztik a veszett-
orvos és a boszorkany is éltek vele. A kovetkez$ vésztSi hiedelemkdozlésben a bo-
szorkanysaggal vadolt baba érintés altal okoz megbetegedést:

» Nagyanydm elment a templomba, veliik szembe lakott egy bdbaasszony. A na-
pa otthon maradt, lefiirdette a gyereket a konyhdban, majd 6 is elment templomba. Ez
alatt a bdbaasszony dtment hozzdjuk. Mennek haza: koddcsolds hallatszik. Kimegy a
hdzbol a napa, elijeszti, fel ne keltse a gyereket, akkor meg benn hallja a koddcsoldst,
bemegy, hdt a blcsében a gyerek koddcsolt. Akkorra mdr mereviil olyan volt az arca,
mint a pulykatakony. Nem vot itt valaki? - kérdezi nagyanydm. Vot idedt a szomszéd-
asszony — mondta a napa -, de nem csindlt semmit, csak megsimogatta az arcdt, és azt
mondta: ,Jaj, de gyonyéri kis teremtés.” Nagyapdm ment haza, nagyanydm mondta
neki: ,Elmentem a templomba, azalatt dtjétt Rébék néni, de csak megsimitotta a gye-
reket.” Nagyapdmnak sem kellett egyéb, ment dltal: , Keljik fel rogtdn, jojjik dltal.”
Mondta arra, hogy nem, mert mdr lefekiidt. Mire nagyapdm: Ldtja, itt van a balta, ha
nem jon rogton, az ajtot felhasogatom. Erre megijedt, atjétt. Nincs annak semmi baja,
csak vedd fel, szoptasd, mondta. Akkor mdr szopott. Annyit csindlt neki, hogy szopott,
de nem koddcsolt osztdn, csak meg volt rontva...”

Az érintés titjan végzett bajelharitast j61 példazza egy djabb, a vésztSi Dok-
tor Nagy Sandorrél sz616 torténet.

»Mentiink iskoldba. Azt Mondja nekiink Doktor Nagy Sdndor: - Nem joékor
mentek iskoldba, kisldnyok. No nem baj! - és megsimogatott két oldalrél. Hat lattuk
aztdn, amint eldttiink vasvillaval hajkdszték a veszett kutydkat. ™"

A ,tudomdny”

A hirom egymassal és a veszettorvossal Osszefiiggésbe hozhaté emberfeletti
ereji hiedelemszemély: az 6rdongds kocsis, a tudds pasztor és a boszorkany min-
degyikér6l elmondhaté, hogy titkolt tudas birtokosai. Képességeik megszerzésének
metddusa nagyon hasonlé, mindségileg mégis eltérnek egymast6l.

» Mindkét véltozatot Grynaeus Tamas gyjtotte Vészt6n. Kozli: OLAH 1986. 69, 284.
“ OLAH 1986. 52-58.

1 OLAH 1986. 62.

2 MAGYARY-KOSSA 1929. II. 13-23; GRYNAEUS 1965. 134.

“ OLAH 1986. 198.
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A boszorkiny tudomanyszerzésére legtobbszor egy masik boszorkany hala-
lakor, érintés ttjan (ritkabban tanulassal) keriil sor.* Ez a tudas azonban szinte
mindig nem kivant, vészterhes, bajt hozé. Arra, hogy valaki elfogadta, és utina
maga is boszorkanyként tevékenykedett volna, az altalam ismert sarréti hiedelem-
sz6vegekben nem talaltam példat.*

A tudés pasztor és az 6rdongds kocsis tudomanyat sokszor az altaluk birto-
kolt magikus targyak hordozzak.* Képességeik atadasa érintés titjan vagy erejiiket
hordoz6é magikus targyaik orokiil hagyasaval is megtorténhetett. A boszorkanyéhoz
hasonlé kényszer sziilte tudasatadas sem ritka (addig nem halhattak meg, vagy csak
kimondottan silyos és hosszantarté szenvedés altal, mig tudasukat at nem vette va-
laki). A tudomany vér szerinti dtruhazasa, és az, hogy azt barki atveheti, a boszor-
kanynal, a tudés pasztornal és az 6rdongds kocsisndl egyarant eléfordul.

Ezzel szemben a veszettorvos kizarélag vér szerinti férfi utédjanak adhatja at
magikus hatalmat kézfogas 4ltal, s ha nem talal szamara elfogadhaté ,6rokost”, tu-
dasat mindenféle retorzié nélkiil akér vissza is tarthatja (egyetlen példat talaltam a
boszorkanyéhoz hasonlé tudasmegszakitsra: amikor sepriinyelet adtak a veszett-
orvos kezébe, mert tudomanyat senki sem vallalta).”” Tudasat azonban neki is titok-
ban kell tartania, mert kiilonben kitorne rajta a veszettség.*

Joszdg megbabondzdsa, kutya-, farkaskiildés

A tudés pésztor, az 6rdongds kocsis €s a veszettorvos is hatalmaba tudja ke-
riteni az allatokat. Az 6rdongos kocsis ez iranyl tevékenysége azonban jobbéra az
utazok lovainak megallitisadban, art6 személy altal odaszegezett lovak elinditdsdban
és sajat, utkozben megdoglott lovainak hazahajtasdban meriil ki.*

. Kocsis vot Cirkdba. Vitte az intézét, meg az irmokot Nagyvdradra a papok-
hoz. Mig azok bent votak, egyszer csak megy, hogy az ostorhegyes lovam megdig-
lotr. Fekiidt a 16. Mondja nekik: — Indulnunk kell, hogy éjfél elétt hazaérjiink! Ki-
csapta a suhogot, a lo felugront. Hazahajtotta a lovakat éjfél elott, ippen éjfél elétt.
Mikor a hamot levette, a 16 kidélt... ™

A veszettorvos allatok befolydsoldsara vonatkozé képessége erds hasonldsa-
got mutat a tudds pasztoréval.”’ A tudés pasztor allatok egyiitt tartasaval, szétszé-
ledt joszag Osszegytjtésével kapcsolatos cselekedetei csodaeszkdzeihez kapcsold-
dik.” Megfékezhették a megvadult joszagot, megszelidithették a hamis kutyéakat.
Mas allatait szétzavarhattak, s az is jellegzetes, hogy sajat allataikat rajtuk kiviil
senki mas nem tudta kordéban tartani.”

“ MADAR 1967. 174-175.

“ GULYAS 2001. 105-106.

“ MADAR 1967. 195, 197; SZUCS 1992. 39, 44, 50.

7 SZUCS 1992. 164-165.

% 570CS 1938. 394. )

* GYORFFY 1984. 198, 197; MADAR 1967. 197; FOVESSY 2001. 118-119.
% Hajdd Sandor 1933. ref., Korosijfalu, sajit gydjtés.

' GULYAS 2001. 115-117. _

2 BECK 1992. 388-389; SZUCS 1992. 51, 56-57.

3 BECK 1992. 390-391.
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»A nagyapdm mesélte, hogy az ii apja, mdr az nekem dédapdam, tdltos vot.
Vot egy karikdasa, harminchat dgra fonva, vékony, mint az ujjam, abba vot a tudo-
mdnya... Orizte a ménest. Kort csapott a karikdssal, kérbekeritette 6ket, 6 meg ment a
kocsmadba. Nem mentek ki a kérbol. Akik arra mentek meg ldtdk, hogy magdtol jart a
kitgém, a csikok ittak. Mdsok meg voltak, akik haragudtak rd, megprobdltik ket el-
hajtani, de nem ment... Nem kapta meg a bérét. Kézzel fejos gulyds volt, otthagyta a
teheneket egy hétig. A tehenek meg orditottak, mert feszitette ket a tej, de mdsok nem
tudtak megfejni oket, a tobbieket mind felrigtdk. Na aztdn mikor visszajott, megfejte
Oket, nem tudom hdny liter tejet. ™

A tudos pasztorhoz kapcsol6do hiedelmek egyik régmuiltban gydkerez$ moz-
zanata a farkaskiildés.® Pécs Eva megjegyzi, hogy a kiildott farkas dominal az Al-
f61don, amely eredetileg a tudds pasztor, taltos 1élekallata.’® Tobbek véleménye sze-
rint a tudés pasztor altal kiild6tt kutya és a veszettorvos altal kiildott veszett kutya
szoros rokonsagban all a farkaskiildéssel. Ezen a ponton hiedelmeik érintkeznek a
taltos hagyomannyal.” Az eredendden taltoshoz kapcsolédé allattd valtozas és allat-
alakban val6 viaskodas ritkdbban a boszorkannyal kapcsolatosan is elSkeriil; a tudés
pésztor kutyava, illetve farkassa valtozdsahoz is f(izGdik az allat alakjaban vald egy-
mas elleni kiizdelem emléke.

A veszettorvossal kapcsolatosan megéllapithatjuk, hogy a tudds pasztorral
azonos médon végzi a dithds allatok lecsillapitasat, a hamis kutya megszeliditését.*®
Ez a tevékenysége azonban igen gyakran a veszettség okozta diihOngésre irdnyul.
A farkas-, a kutyakiild6 tudds pasztor tevékenységével megegyez6 mddon képes a
veszett kutyat elkiildeni, irdnyitani.® A veszettorvosok egymas elleni kiizdelme
gyakran a veszett kutya kiildése altal bonyolédik le. Bellon Tibor a karcagi Orvos
Nagy Péterrel kapcsolatosan ko6zol olyan adatokat, amelyekben a dévavanyai ve-
szettgy6gyitd altal kiildott veszett kutyat tudoménya altal elpusztitja, és a sajat ma-
géét elkiildve legy6zi ellenfelét.® A Hortobagy vidékének hiedelmei kozt tobb ha-
sonl esetet ir le Barna Géabor.® Madar Ilona Séirrétudvariban Szdke Samuel veszett-
orvos és egy tot uradalmi kasznar viaskodasénak tobb viltozatat is lejegyezte, ezek-
ben a taltoséhoz hasonlé bika alakban valé kiizdelem is megjelenik.®

. Elzavarta, (a kaszndr Sz6ke Samuelt) oszt azt mondta, hogyha te tiz ve-
szett kutyat kiildesz, én kiildok szdzat... Jout oszt Udvari feldl egy nagy szoke bika...
osztdn mondta a kaszndr az embereknek: — En fekete nyakravalot kotok a nyakam-
ra, és én leszek a kormos nyaku bika — oszt azonnal bikdva valtozott... a kormos
nyaku bika az drokba vdgta a szarvaval a szke bikdt... Erdsebb vot, t6bb tudomad-
nya vot.”

%4 Hajdu Sandor 1933. ref., Korosajfalu, sajat gydijtés.
% SZUCS 1992. 38-41.

36 pOCS 1992. 600.

7 DIOSZEGI 1978. 108-122.

% WAGENHUBER 1936. 156.

% CSALOG 2001. 112-113.

® BELLON 1979. 234-235.

¢! BARNA 1979. 53-54.

6 MADAR 1967. 200-201.
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A veszettorvos magikus erejének egy tovabbi megnyilvanulasi forméjat jelzi
a sarréti hiedelemanyagban hangsilyosan jelentkezd, orszagosan ismert hiedelem-
elem, melyben a ,,tud6st61” valé lopast kényszeres cselekedet koveti.® A lopott hol-
mit a tolvaj nem tudja letenni a hatardl, egy belsd erd annak visszaadasara kénysze-
riti, vagy nem tud elmozdulni a tett szinhelyér6l. Az el6z6hoéz hasonléan orszago-
san elterjedt az az elképzelés, amely a ,,tudomanyosok” emberfeletti gyorsasagara

vonatkozik.*
A veszettorvosok tevékenységének raciondlis alapjai

A veszettséget orvosolni képes népi gyogyitékra vonatkozd kozlésekben gyak-
ran taldlhatunk a tudoményos orvoslas elveivel Osszhangban lév6 raciondlis alapi
adatokat.

Ambrus Sandor szeghalmi veszettorvos példaul a katonasidg gy6gykovics
részlegénél tokéletesitette gyermekkorat6l kezd6dSen tudatos megfigyelésekkel szerzett
tudésat, szakkonyveket is olvasott. Barati és rokoni szalak fiizték a Komadiban laké
Fekete Janos allatgydgyitéhoz.

»Fekete Janos és Ambrus Sdndor a veliik sziiletett adottsdagot tudatosan fej-
lesztették is. Mindketten igényelték falujuk gyogyszerészének rendszeres kozremiiko-
dését. Fekete Janos gyogyszerkészitményeit a gyogyszertdr is drulta. ” — irja Molnér
Balazs. Arra is utal, hogy Ambrus Sandor azokat a gazdédkat, akiknél gyégyitott,
takarmanyozasi taniacsokkal latta el.%

Orvos Nagy Péter karcagi veszettgyOgyitd kitakarittatta a jaszlakat. Békési
Sandor kunmadarasi veszettorvos is tanult allatorvostdl a katonasagban, tanicsara a
fert6z6 betegségben elhullott allatokat megperzselték, és ugy foldelték el.* Ez a
fert6zés terjedését megakadalyozé mddszer a Sarréten is ismert volt. ,Ha veszett
kutya vot a kérnyéken, az emberek Osszefogtak, oszt agyoniitotték, szalmat tettek ra
oszt meggyiijtottdk. ™

A veszettorvosok koziil sokrdl feljegyezték, hogy gydgyszeres kezeléseket
alkalmazott.® A veszettség ellen hasznilt gyégyszereik alkotorészei kozt gyakran
megtalalhat volt a porra tort kdrisbogar,” melyet Szfics Sandor a hideg viz és a
meszes viz mellett a Sarréten altalanosan ismert veszettség elleni szernek tart.”

Magyary-Kossa Gyula koz0l egy éltala az éllatorvosi fGiskola levéltaraban
fellelt, 1799-ben kelt levelet. Ir6ja, Komlédy Andrés, ,,Nagy Kun Megye Physicu-
sa”, a kunszentmértoni Nemes Pernyész Menyhart altal elmondott, veszettség fel-
ismerését és orvoslasat célz6 modszereket ir le. Ebben is szerepel a kdrisbogérpor.
A levél elkiildése utdn a modszereket a pesti egyetem orvosi kara is megvizsgalta,

% BECK 1992. 390; MADAR 1967. 200.

% SZUCS 1992. 151.

% MOLNAR 1973. 184-188.

% BARNA 1979. 46.

¢ Molnér Sandor, sz. 1914. ref., Szeghalom.

% BARNA 1979. 46, 53. )

% BARNA 1979. 53, 55-56; GRESZNE 1944. 14; MAGYARY-KOSSA 1929. 1. 359-363.
0 s20CS 1938. 398.
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és ”valamelyest hasznat latta”. Ez abbdl is kitiinik, hogy Pernyész tovabbi hiisz
arany jutalomban részesiilt.”

Barna Gabor T6t Marton tiszaigari veszettgyogyitoval kapcsolatban (aki a
tudasat bevallottan konyvbdl tanulta) ir le egy esetet, amikor a veszett kutya altal
megmart betegét a seb bevagdalasaval és kérisbogarporral akarta gydgyitani.”? Ez
megegyezik a mar emlitett, 1781-ben Bécsben kiadott tuddsitas borbélyok szdmara
eloirt moédszerével.

A beteg joszag kivalasztisa kOzben a veszettorvosok tobbnyire megvizsgal-
jak az éllatok szemét, vagy a fiistprobat alkalmazzak.” A népi hiedelem a fiistnek
bajelharit6 szerepet tulajdonit. Am az Aallatok fiistdn vald keresztiilhajtdsdnak logi-
kus okai is lehetnek. A beteg, legyengiilt j6szig eleve nem tud 1épést tartani egészsé-
ges tarsaival (néha nem is fiistdltek, csak nehéz terepen hajtottik az allatokat), igy to-
vabb tartézkodik a fiistben, és egyre jobban lemarad a tdbbit6l. Még inkabb igy kell
lennie, ha figyelembe vessziik azt a tényt, hogy a veszettség 1égzési nehézségeket,
fulladast okoz, kivalt, ha a fiist mérgez6 anyagot tartalmaz (sokszor porra tort kéris-
bogarat is szértak a tiizbe, melynek kifejlett példanyai kontaridint tartalmaznak).

Mint azt a fentiekben lathattuk, a veszettorvosok diagnosztikai és gyogyitd
tevékenysége nem nélkiiloz minden racionalis alapot. Tudasuk és gyakorlatuk ta-
pasztalati megfigyeléseken alapuld, az altaldnos népi tudas korébe tartozd és ,,feliil-
rél alaszallott” tudaselemeket egyarant tartalmaz.™ Gydgyité moédszereik, receptjeik
titokban tartasira a hagyomany” és a tobbnyire ellenséges hivatalos megitélés™ egy-
arant jelenthetett késztetést.

A kizardlag csalddon belilli generaciés tudasatadast, amennyiben van valds
alapja, a fentiek mellett a kézosség altalanos elvarasai is eldsegithették.”

., Veszett” Daru Sdndor

Az itt k6z6lt anyag csak részben sajat terepmunkadm eredménye. Daru Sin-
dor alakjat — hol egyértelmden, hol pedig attételesen — tetten érhetjiik korabbi nép-
rajzkutatok kozléseiben. A Sarrét mar csak emlékekben €16 hiedelemvilagiban, az
emberfeletti ereji személyek kozott gyakran bukkan fel a veszettséget gyodgyitd
specialista alakja.

Daru Sandor nevét nem csak a helyi gyiijtSk, hanem a kdzeli tajegységek
kutat6i is emlitik. A foldrajzi kozelség és a migracids tényezSk mellett azt is figye-
lembe kell venniink, hogy egy-egy kiemelkedden eredmenyes gyogyitd specialista
hirneve messze tilterjedt kozvetlen kornyezetén. Igy ez is lehetséges ok arra, hogy
Daru Sandor neve a Nagykunsig és a Hortobagy vidékének pésztorkodasaval, hie-
delemvildgaval, népies orvoslasaval foglalkozé néprajzi munkakban is felbukkan.

" MAGYARY-KOSSA 1929. II. 207-208.

2 BARNA 1979. 55-56.

7 MAGYARY-KOSSA 1929. I1. 208.

7 DEAKY 2002. 81-82; CSALOG 1974. 209-211.
> MARTON 1968. 116.

* OLAH 1986. 94, 100, 102.

7 BARNA 1979. 50.
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Azt az allitast, miszerint a veszett allatokat gyogyité népi orvosok nagy szamban
fordulnak el6 azon teriileteken, ahol nagyaranyt allattartas folyt, aldtimasztani latszik
az a tény, hogy mind a Nagykunsag, mind a Hortobagy, mind pedig a Sarrét terii-
letéhez kapcsoléddan nagyszamu veszettséget gyogyitd tudds orvos nevét ismerjik
a kiilonféle publikacidkbol és kéziratokbol.

Azok a gytijtések, amelyeket felhasznalhattam, s amelyekben felbukkan Ve-
szett Daru Sandor neve, elhelyezhetSk egy jol behatarolhaté kronoldgiai vonalon.
Ez az id6beli szor6das egyrészt lehetGvé teszi, hogy a korabbi gydjtések anyagat
Osszevessiik a kiilonféle id6szakokban, masrészt egyfajta folytonossagot is jelent a
tartalom alakulaséara nézve.

Altalanos rendezdelvem volt egyfajta szintézis létrehozasa a néprajzkutaték
altal korabban gyijtott anyag, valamint a sajit gydjtéseim két alapvetd rétege - a
fiizesgyarmati adatkozlSk, illetve a sziikebb csaladtol szarmazé adatok - kozott.
Mir a gyijtés megkezdése el6tt foglalkoztatott az, vajon melyek lesznek azok a fe-
dés- és iitkozdpontok, amelyek e harom adatcsoport kozott jelentkeznek majd.

Csenkei Sandornak, Veszett Daru Sandor unokéjanak visszaemlékezései altal
kozelebb keriilhettem a téma egy belsé vonulatdhoz, s killon kdszonettel tartozom
neki azért, hogy anyai nagyapjaval kapcsolatos féltve Orzott targyait rendelkezé-
semre bocsatotta.

A csalddi visszaemlékezések jelen tanulmany egyik fontos rétegét alkotjik, s
kiilonos szerencsének éreztem, hogy igy nem csak a folklor éltalanos tdrvényszert-
ségei altal formalt, a kozdsségi izlésbe illeszkedS kozléseket hasznalhattam fel.

Szintén kdszonettel tartozom L. Sinkd Rozélidnak, aki felhivta a témara a fi-
gyelmemet, és rendelkezésemre bocsatotta a témaval kapcsolatos szébeli gytjtései-
nek anyagét.

Ifjabb Daru Sandor, vagy mas néven a Veszett Daru nevét az altalam meg-
kérdezett adatkozIok (ezek kevés kivétellel az 1950 el6tt szilletett korosztalybol ke-
riiltek ki) mindegyike hallotta mar. Ha mashogyan nem is, gy emlékeztek ra, hogy
az idGsebbek shrtin emlegették. Sokan csak egy-egy hallomason alapulé hiedelem-
toredékre emlékeztek vele kapcsolatban. Ezek jobbara Daru Sandor altalaban vett
jOszag-gyogyito tevékenységére, betegségokozasra, kutyakiildésre vonatkoztak.

Azok, akik személyesen ismerhették ifj. Daru Sandort, j6 eszi, értelmes pa-
rasztgazdaként jellemezték. Tobben elmondtik, hogy titokban gyégyitott, néhanyan ar-
ra is emlékeztek, hogy Daru Séandor, ifj. Daru Sandor apja is hires veszettorvos volt.

Sziics Sandor ezt irta réla 1936-ban: ,Most D. S. a Sdrrét veszettorvosa.
Egyik Békés megyei nagykiozségiinkben lakik. Gazdaember. Mdr a dédapja is orvos
volt. Tudomadnydrdl sok mendemonda kering kozszdjon, de 6 maga nem beszél réla.
Ugy gyogyit 6 is, mint elddei. szemtanti nélkiil. Beszéltem olyan juhdsszal, akinek a
nydja kozé tort a veszett kutya, és tobb birkdt dsszemart. Kivitték a karamhoz az
oreg dllatorvost, de az csak ennyit mondott, szép csendesen. — Hivjdk dat D.-t. —
Avval faképnél hagyta oket. Tandcsdt azonban megfogadtdk, és igy a birkdk meg-
gyogyultak. Uradalmakba is mindeniivé D.-t hivjik. ™

8 5ZUCS 1938. 397.
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Greszné Czimmer Anna a népies orvoslas irant érdeklédve kereste fel Fii-
zesgyarmaton ifjabb Daru Séndort a negyvenes években. Réviden igy szamol be ta-
pasztalatairdl:

. T0bb helyen érdekiddiem a veszettség népies gyogyirdsa irant... A Sdrréten
tobben emlegettek egy Darub” Séndor nevii kozségi embert, aki Fiizesgyarmaton la-
kott, és messze foldrél jartak hozzd a veszett kutya-mards gyogyitdsa végett. El-
mentem Fiizesgyarmatra, és ott felkerestem unokdjdt, ifjii Daru Sdndort, s kérdezds-
kodtem nagyapja tudomdnya feldl. Azt mondta, hogy nem tud semmit réla, gyermek
volt, nem emlékszik. Hangja, magatartdsa azonban eldrulta, hogy bizalmatlan és nem
mond igazat. Késébb az Ethnographidban raakadtam egy kdzleményre. Sziics Sdndor
irja: ,Most D. S. a Sdrrét veszettorvosa... O nem beszél rola. Szemtanii nélkiil gyo-
gyit.” Most mdr értettem, hogy miért nem beszélt az én Daru Sdandorom. ™

Ifj. Daru Sandor személyiségével és gyogyitd tevékenységével kapcsolatosan
a legtobb hitelt érdemld informaciét Csenkei (Frank) Sandor, ifj. Daru Sandor uno-
kaja révén sikeriilt megtudnom. A nagyapjaval kapcsolatos személyes élményein
kiviil a csaladi , irattar” frasos dokumentumait, fotdit is rendelkezésemre bocsatot-
ta. Visszaemlékezését a késdbbiekben roviditett formaban, sz szerint k6z1om.

Ifj. Daru Sandor szaz holdon gazdélkodott, apja, id. Daru Sandor a csaladi
feljegyzések szerint 1852-ben sziiletett és 1906-ban, 54 évesen halt meg. Fia 1876-ban
sziiletett, az 1800-as évek végén huszarként szolgalt az Osztrak-Magyar Monarchia
hadseregében. 1900-ban vette ndiil Gidai Erzsébetet, akit6l harom gyermeke sziiletett.
Koziiliik csak a legid6sebb, Daru Erzsébet érte meg a felndttkort. Részt vett az elsd
vildghdboriban, majd 1939-ben, els6 felesége haldla utan jra megndsiilt, ebbol a ha-
zassagabol nem sziiletett gyereke. 1960-ban halt meg Fiizesgyarmaton.

Csenkei Sandor emlékeiben még él néhany, a nagyapja altal hasznalt, fSleg
allatokon végzett sebészeti beavatkozasoknal hasznalt eszkdz képe (kések, szoritd-
peckek stb.). Arra is emlékezett, hogy gytjtotték a kdrisbogarat, de azt, hogy ezt a
késGbbiekben mire hasznaltdk, mar nem tudta megmondani.

Daru Sandornak ménherélésre hivatalos allatorvosi engedélye is volt, de
ezenkiviil falusi gyogyitoként mas allatok betegségeit is gyogyitotta, gydgyszeres
kezeléseket is alkalmazott. Gydgyszereihez valdsziniileg patikdbodl beszerzett alap-
anyagokat is felhasznalt, az viszont tény, hogy gyogyitasaihoz bizonyos esetekben
gyogyszerész altal Osszedllitott készitményeket is alkalmazott.

Adattar

. Egyik helyen az Okroket marta meg a veszett kutya. A sebzett joszdgokat
behajtotta egy hoddlyba, & is bement és behiizta maga utdn az ajtot. Mikor kevés
id6é multdn kijou, igy szolt: — Na most mdr nem lesz ezeknek semmi bajuk. — Vala-
melyik uradalomban egy szép szavi kolompot igértek neki. Telt miilt az idd, de az
igéret csak igéret maradt. Végre aztdn ilyen lizenettel kiildte ki kocsisat a tanydra:
— Ha szombaton, naplemente elitt kezembe nem adjék a kolompot, az intézével ho-

7 Minden valdszinliség szerint elirds.
% GRESZNE 1944. 14-15.
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zatom be, de ugy, hogy a nyakdba lesz akasztva, és gyalog jon nyargalva. — De er-
re mdr nem keriilt sor, mert a kocsistol rogton kiildték az igért kolompot.”
Sziics Sandor, 1938. 397-398.

~Darurul hallottam, hogy egisz gulydkat megveszejtett, oszt ha jol megfi-
zettik, akkor nem veszejtette meg.”

»Tudos ember olvashat rd a joszdgra. Daru Sdndor eljott, kériilnizte a jo-
szdgot, oszt ahogy hazament, hdrom nap meggydgyult.”

»Daru Sdandor nagy tudomdnyii ember vot, azt hallottam, hogyha ii csindlta
a bajt, akkor azt mondta, mikor odamentek, oszt kifizettik, hogy eredjetek haza,
nincs semmi baj, de ha 1i nem csindlta, akkor odament, oszt ugy gyogyitotta. ”

»Daruhoz elmentek lopni, oszt addig cipelték a hdtukon, amit loptak: mizet,
szalonndt, mig Daru nem engedte, hogy letegyik. Odaragasztotta a hdtukhoz.”

~Mikor a hossziihdti ember elvitte a veszett Daru tanydjdrdl a dinnyét, oszt
mikor hazairt, az dregnek nem vor nyugta, vissza kellett véle gyalogolni a Daru ta-
nydjdra.”

Sarrétudvari, Madar Ilona, 1967. 199-200.

»Daru Sdndor, vagy ahogyan a faluban ismerték, Veszett Daru Sdndor, jol
értett az dllatok gydgyitdsdhoz. Hallomdsom szerint a mdr meglévd veszettséget is
meg tudta gyogyitani az dltala készitett tedval. Sajnos tuddsdt mdr nem tudta dtadni
senkinek sem, magdval vitte a sirba.

A tanydkon hatalmas kutydkat, kuvaszokat, komondorokat tartottak... Az
egyik tanya gazddja kiilondsen biiszke volt a kutydjdra, hogy az olyan erds és bdtor,
hogy oda senki ember fia nem teheti be a labdt. Daru Sandor egyik ldtogatdsakor a
tanya elott leszdllt a lovdrédl, az egyik fahoz kototte. Szembement a kutydval, aki
meghunydszkodott. Olébe vette és bevitte a pitvarba, és a gazda elé tette: im itt a
kutydja. A kutya, amint foldet ért a ldba, farkdt a laba kozé csapta, vinnyogva ki-
szaladt, és a szalmakazal tOvébe fekiidt, és onnan semmi kincsért nem lehetett elo-
csalni, mig Daru Sdndor a tanydban tartézkodott. ”

Fiizesgyarmat, Séri Istvan, 1977. 16.

» Cséffaba tavaszoltam 1920 dprilisdba... Egy mdjusi estén a nydjat bezdr-
tam, mert akolt csindltak a birkinak. Ejféltdjba a falkdm megrebben, a pulikutydm
meg buivik befelé a bunddm ald. Kis kunnydba vétam, alig tértem be. Rajtam vét az
uj ruha, a ldabomrul lehiztam a csizmdt, mig hdltam... Egy nagy z6d tarka kutya
akart rédm ugrani... Veszett vot a kutya...

A torkdt feszt nyomkodtam. Nem bottal vertem szit a fejit, hanem mikor dogléds-
Jélben volt, bicskdval szurkdltam odalba. Reggel kijott a gazddm. Aszonta, hogy menj
Daru Sandorho rogton, ott allj meg ndla. Szip, hegyes, biiszke ember vot.

— Baj van, gazduram —~ mondom.

— Micsoda, te kolok?
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— Veszett kutyaval viaskodtam az iccaka.

— Allj meg velem szembe! — Nizte a szemgolyomat. Meg kellett innom hdrom
pohdr pdjinkat, valami kis peszmetek votak benne, nem mondta meg, hogy mi. Le
kellett nyelni. — Még két reggel gyere ki!

De elébb ii maga kijott a falkdho. Fiityolt, a birkdk mind feléje niztek, csak
ketté nem. — Gabor szomszid, azt a kettét fogjdtok ki, vdgjdtok le! — A doglétt ku-
tydt meg el kellett igetni.”

»Az 6reg Varga 35 évig juhdsza vét a Daru csalddnak. — Mongya, ides bd-
tydm, mir olyan nagy ember ez a Daru Sdndor? — Mer annak az apja elsé osztdlyi
veszettorvos vot. Megjartak Daru Péterrel sokan.

Eccer Akasztoba ment az uj inspektor kifelé. — Mongya, kocsis, milyen tiz
marha legel ott?

— Az a Daru Péter uramé, aki veszettdoktor. — Majd adok én neki! Azt a tiz
marhdt be kell hajtani, és csak egy pengdir adjdk ki darabjat... - Daru Péter kifi-
zette. Ra egy hétre fogndnak be..., de nem tudtak. Negyven okériga vot az urada-
lomba..., se nem ettek, se nem mozdultak. Aszongya a pusztagazda: — Kaszndr ur,
baj van, nem tudunk kozémenni az 6kroknek, mind meg vannak veszve, megdlnek
benniinket... Bekiildott a jardsi orvosir Szeghalomba... — Le kell liini sorba! — mon-
gya a doktor... Nem akartdk lelovodézni dket, hat elkiidtik a nigylovas hintét Daru
Péterir. Ahogy a hint6 elirte a hatdrt, megtorpant a nigy li. Kettd idedt maradt,
ketto meg amoda. Nem mozdultak... Bement a kocsis, hogy odahijja Daru Pétert.

— Ocsém, én veled nem tdrgyalok, kiidd be a gazdddat! — A kaszndr gyalog
ment be.

— Daru uram, hdt ide jottem.

— Mir gyalog?

— Nem megy tovdbb a nigy li.

— Dehogynem, intsél csak a kocsisodnak.

Intett, a hinto megindult befelé. Mikor kivitték a gulyahoz, fiityolt, a kezivel
intett, minden Okor megfordult felé. — Amék nem fordult felém, azt le lehet lini. —
Nyéc nem fordult meg. " .

»Az urak ki akartik szedni a tudomadnyt Daru Péterbiil. Osszeszovetkeztek
ellene az orvosok... Meghittdk Daru Pétert is vacsordra... Nem iilt le melléjiik. —
Tisztelt uraim! Farkas kutydk kézé nem valo... — Kiilon asztalt kapott. Gondoltdk,
igy még jobb, majd olyan bort kevernek neki, amilyet akarnak... Daru Péter tudta a
cselt, ugy tett, mintha riszeg lenne. Az urak mind ballal fogtdk a revorvert, jobbal a
poharat. — Milyen ellenszere van, Daru uram, ennek meg ennek? — Ejnye, doktor
urak, én nem kérdeztem maguktil soha semmit, maguk se kérdezzenek éntiillem. —
Erre koriil kapta a sok revorvercsii az dreget:

— Ha nem beszil, tizenkét csiibiil jon a haldl!

— Halljék az urak! Ha hirtelen nem teszik le azokat a revorvereket, egy perc
miilva mindnydjan ugatni fognak!

Letettik...”

Séanta Sandor, Korosladdny, mindharom torténet Marton Laszl6 gyijtése
Marton Laszl6, 1967. 160-163.
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»Daru fiilibe ment, hogy van két szép deres csiko. A vdlyvjukba tett valamit,
azok haraptik egymdst. Kihivtdk Darut, hogy segitsen. Meg is szerezte a csikor magad-
nak. A kutyadt, disznot, 6krot gyogyitotta. Iskolahagyott kordtol csindlta. Olyan kutydja
volt, hogyha odajént egy mdsik kutya, kiharapta a belit. Lovat is herélt. Amikor gyo-
gyitort, nem ldthatta senki. Frank Sandor, Akaszté puszta vezetdje volt a veje.”

Tokaji Istvan, sz. 1912. Fiizesgyarmat, IV. kiilt. 1. 1997.
L. Sink6 Rozalia gy(jtése

»Melyiken kezdjem, mert sokat tudok. Hat kezdjiik azon, hogy mikor kiindult
a tanydra, mert Barna szigetbe volt a tanydjok, arra Bucsa feli. Cselidjei voltak
kint. Kint votak a joszdgok. Hat itthun nem volt lova. Nem tartott lovat a hdzndl. Az
Oreg kiindult, oszt ballagott. Arra Bucsa fele, ottan koriil jart hinto, két lovas hinto.
Egy tir it hatul, meg a kocsisa elol. Hdt az oreg mellett elhajtottak, az Oreget nem
vették fel. Elmentek egy kilométer koriil, nem mentek t6bbet. Megadllt a két lu, megadllt,
nem ment a két lii sehova se. Az dreg utolérte iiket, el is hagyta. Kiment a tanydra. Jo
dilutan elindult vissza, haza, gyalog. Gyalog jott vissza is. Mikor jon visszafele, még
akkor is ott dllt a két i, nem mentek sehova. Megallt az éreg, aszongya nekik: — Ide-
hallgassatok — letegezte az urakat, mert olyan volt az éreg Daru, letegezett mindenkit
—, idehallgassatok, tanuljatok meg, ha valahuva mentek, oszt annyian vagytok a ko-
csin, hogy valaki felfir, vegyitek fel, ne hagyjdtok ott. Na menjetek!
Akkor indult el a két li.”
Nagy Laszl6, sz. 1922. ref., Fiizesgyarmat, K6rési Csoma u.12. 1997.
L. Sinké Rozélia gydjtése

» Veszett Daru Sdndor nagygazda volt, 80-100 holdja volt. Jarmos dkre nem
volt senkinek olyan, legszebb heverd marhdi, deres csikoi voltak.

Az akasztoi Gulya megbomlott, nem mertek kézel menni hozzdjuk, iizentek
Darunak, az kozel ment, rdjuk simitott, odabujt, bebijt kizéjiik. Nem tudtdk, mit
csindlt.”

Tokaji Istvan, sz. 1912. Fiizesgyarmat, IV. kiilt. 1. 1997.
L. Sinké Rozélia gyijtése

.» Veszett Daru magaba zdrkozott, komor ember volt. Ranézéssel a veszett ku-

tydkat gyogyitotta. Tartottak tole. Ha valakire haragudott, ranézett valamelyik dl-
latdra, és beteg lett.”

Tokaji Sandor, sz. 1934. ref., Fiizesgyarmat, Erdds u. 3. 1997.

L. Sinké Rozélia gyijtése

LAkkor van egy mdsik. A tanya hdta megett volt egy kis erdod... ott voltak a
méhkasok sorba. Este, jo késo este Szatai Vilmos, megmondom én Oszintén azt is,
hogy ki. Ez felvette a hdtdra a méhkaptdrt, osztan el akarta lopni. Az éreg Daru
nem ment ki, de mégis tudta, hogy felvette... Szatai Vilmos indulni akart, nem tudott
elindulni, letenni se tudta a hogyishijdkot. Reggel, mikor felkelt az 6reg Daru, ki-
ment, de még akkor se ment oda, pedig tudta, hogy ott van... nizgelodott a tanydba
az oreg Daru. Egyszer oszt meggondolta magat, odamegy hozzd. Azt mondja:
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— Tedd le, te szerencsétlen, hiizd el a csikot innen! De ide tébbet be ne tedd
a labad!
Akkor tette le, de ugy elment, mint akit puskabul kiliittek.”
Nagy Laszl6, sz. 1922. Korosladany, ref., Fiizesgyarmat, K6r6si Csoma u. 12. 1997.
L. Sinké Rozalia gytijtése

+Daru Sdndor, az gyogyitott, de meg is veszitette a joszdgot, akire haragu-

dott, ha nem kapta meg, amit akart.”
Nagy Gyorgyné Toéth Eszter, sz. 1910. ref., Fiizesgyarmat, Garai tér 5. 1996.
L. Sinké Rozilia gyiijtése

.Darut mindig oda hittdk, ahol veszett dllat volt, belefiijt a levegébe, és
megdllitotta a betegséget. Nagyanydmtil hallottam.”

Makra Emma, sz. 1922, ref., Fiizesgyarmat, Garai tér 5.1996.

L. Sinké Rozalia gytjtése

~Daru Sdndor bdcsi az egy jo miivelt parasztember volt. Ha valakinek a fa-
luba a joszdga megbetegedett, hozzd fordult, vagy a gazdasdgba ugye, ahol tobb
ilye joszagféle vot. Féleg szarvasmarhaféle, azokat ugyi probalkozott meggyogyita-
ni, az 6 tudomdny szerint ugyi, hdt nagyjabol sikerilt is, nem hallottam sosem,
hogy hat ugyi mondtak véna olyat, hogy kdr vot neki sz6lni, vagy ilyesmi. Tett va-
lamit a vdlyujukba, ahun a szarvasmarhdk ittak ugyi, mer vot egy nagy itatovalyi.
Az tele vot vizzel, abba kevert valamit, a marhadt nekieresztették, igy gyogyitotta.

;;;;;

,,,,,

Lazar Ferenc, sz. 1913. ref., Fiizesgyarmat, Simonyi u. 11.

~Koromfajasnal avval a nydllal megfertézte a teheneket, de 6 azt, ha hivtdk,
meg is tudta gyogyitani. Nyilas nagyapotul hallottam.”
Pik6 Zsigmond, sz. 1944. ref., Fiizesgyarmat, Kossuth u. 83./A

~Apdm utdn amit hallottam, hogy Kecskésen kint votak gulydsok, aztdn agyon
akartdk a joszdgot 10véldozni, mert azt mondtdk, hogy megveszett. Nagy magyar vil-
lasszarvi bikdk voltak, aztdn hdt a kdzségnek a gazddi le akartdk I6vetni fiket helybe.

Az Oreget kihivtdk, aztdn kézébiik ment, simogatta, de egy se ment neki. Pe-
dig elotte felé se mertek menni. Nem mertek bemenni a karamba, hogy megéli va-
lamelyiket. Az dreg kozébiik ment:

~ Aj, engedjék csak ki tiket!

Simogatta, meg minden, nagy hire vot.”

.Meg olyasmit is hallottam, hogy vét egy nagy fehér kutya, hdt ugye azeldtt
a tanydkon voltak ezek a nagy kuvasz-, meg komondorkutydk. Az oreg el tudta kiil-
deni, ahova ii akarta, oda ment a kutya.

Olyan tuddsa vot az dregnek, azt mondtdk neki:
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— Na, abba a tanydba oszt biztos nem megyen be!

Ot voltak ugye a Daru-féle tanydk, Bdlint-tanya, meg sok arra kint, Bucsa
fele. Az oreg az bdarhova ment befele, lehetett bdarmiféle hamis kutya, ha ligy gon-
dolta, még a kutyat is elkiildte.”

Kovécs Lajos, sz. 1948. ref., Fiizesgyarmat, Kossuth u. 50.

» Veszett Darunak hivtak, azt mondtdk, meg tudta betegiteni a marhdkat.

Ezen a néven futott, hogy veszettdoktor, mdn nem volt neki doktordtusa, de azt

mondtdk, hogy meg tudta veszettséggel betegiteni a marhakat. Ugye régebben sokkal
babondsabbak voltak az emberek. Jobban hozzdfordultak az ilyen kuruzsidsokhoz. ”

Hati Lajosné, Fiizesgyarmat, Kossuth u. 77.

»A veszett joszdagokat is meggyogyitotta, meg a veszett kutyadt is elkiildte. Rd-
kiildte a mdsikra. Ilyeneket hallottam. Bdrmelyik veszett joszdgot meggyogyitotta,
de ha haragudott valakire, odakiildte a veszett kutydt.”

Bringye Gyorgy, sz. 1939. gor.kel., Fiizesgyarmat, Szabolcs vezér u. 9.

»Man az én idombe nem nagyon hallottam, hogy ugy sokmindent csindlt vo-
na, ugyi tiltotték is az dllatorvosok az ilyesmiket, az ilyen kuruzsldsféliket. De a ré-
gebbi idokbe ugy tobb ilyen veszett dllatok tigy votak. Ha valahun meghallottdk,
hogy hat van ilyen veszett dllat, akkor elmentek ahhoz az vigynevezett Veszett Daru-
hoz. Hdt az vot, az foglalkozott vele.

Allitolag elkiildte egy bizonyos mdsik helyre a veszett kutydt, ha ott dldlko-
dott a joszdg koriil. De hogy mit csindlt, rdolvasott vagy mit, azt nem tudom. Elird-
nyitotta egy mdsik helyre.

Ilyen tudomdnya vot, de hogy aztdn mdn tiltottdk is, ezt a tudomdnydt mdn
nem hagyta a csalddjdra. Mert ez iigy ment apdrdl filira a régebbi idokbe, de fia
nem vot, csak egy lanya, Erzsébet. Akire akarta vona, rahagyhatta vona, de végiil a
tudomdnyadt nem adta dt.”

Z. Daru Istvan, sz.1922. ref., Fiizesgyarmat, Matyas u. 53.

»Daru Sandor nagyapam 1876. mdrcius elsején sziiletett, felesége Gidai Er-
z8ébet, az 6 sziilei: szintén Daru Sdndor, annak felesége pedig Karolyi Eszter volt.
Ok a szdzadfordulon haltak meg.

Nagyapdm az 1900-as évek kezdetén vonult be katondnak, a huszdrokndl
szolgadlt a kozds hadseregben, utdna az elsé vilaghdboruban is részt vett. Akkor
nagyanydam vitte a birtokot évekig, mig nagyapdm odavolt a haboriba.

O gazdadlkodo ember volt, a barna-szigeti részen volt a tanydja és a birtoka.
Daru nagyapdm és az 6 apja is, 6k a gazddlkodds mellett rendszeresen jdrtak grofi
birtokra, gazddkhoz, mindenféle dllattarté emberekhez. Lovakat, marhdt, bornyii-
kat, birkat heréltek. Pénzért, de fillérekrol volt szo.

Azt, hogy mért nevezték nagyapdmat Veszett Darunak, azt hallomdsbol tu-
dom idosebb emberektol, de téle is hallottam, dllitolag veszett joszdgot is gyogyi-
tott, de hogy milyen formdba, hogy csindlta, ram nem hagyott beldle semmit.

Ugy volt a kozhiedelemben, hogy 6 ezt nem csindlta nyiltan, és hozzd hidba
mentek, hogy ezt vagy azt meg kell csindlni, elutasitotta. De tudta, hogy kihez kell
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menni, és késébb aztén megjelent, és megcsindlta, amit kellett. Mert végeredmény-
ben ezt a térvény tiltotta, biintetendé cselekmény volt. Az éreg vdllalta ezt a kockdza-
tot, a gyogyitdsért is uigy kért valamit, hogy rabizta az illetére, hogy ki mennyit ad.

Az is kozhiedelemben volt, hogy az Oregiir, a nagyapdm, a kutydkra is hatds-
sal volt. Azokat is meg tudta szuggerdlni. Mondta, hogy engedjék meg, hogy meg-
simogassa, aztdn mdr engedelmeskedett a kutya neki. Nem féltek téle a kutydk, ba-
rdtsdgot kotortek.

Egy anekdotar egyszer hallottam Biré Nagy Imrétél, hogy a téviskesi grofi
birtokra volt meghivva. Kihivtak valami veszett joszdagot meggydgyitani. Ki is ment,
elvégezte a munkdt, és kérdezték, hogy mivel tartoznak. O meg mondta, hogy sem-
mivel, csak volt egy szép nagy komondorkutya, hogy azt adjék neki. Nem adtdk, jol
van, nem is kért semmit, de a kutya mdsnapra utdnajott. Ez olyan 14 kilométer,
ilyesmi tavolsdagra van Fiizesgyarmattol Toviskes.

Aztdn Daru Istvdn mondta, aki a Dézsa Gyérgy ut 12. szam alatt lakort,
hogy elment Daru nagyapdmhoz, hogy olyan baj van, hogy a tanydra bement a ve-
szett roka, és ott dsszeharapddlta a kutydkat, meg mit tudom én mi... Es hdat azt
mondtdk neki, hogy biztos a kacsa is megfertozott, meg a baromfi, és 6 meg meg-
evett egy siilt kacsar. Utana mondtdk meg neki, hogy ez is biztos veszett harapdsu
volt. Kétségbe volt esve. Elment Daru nagyapdmhoz, mondta neki, hogy hdt mi ja-
ratban van. Nagyapdm meg azt mondta:

— Ugyan, ilyenkor tudsz eljénni, mikor bajban vagy? Mdskor meg nem tar-
tod a rokonsdagot, nem jéssz! Na nem baj, segitek én rajtad!

Bement a kamrdba, kihozott valami port, oszt egy bizonyos mennyiséget
adott neki beldle, és mondta, hogy ezt keverje bele egy liter tejbe és nem lesz semmi
baja. Meg is itta, nem is volt aztdn vele semmi.

Nem volt kocsmaba jaré ember. Tisztelték a faluban, ugy is, mint Veszett
Daru, nyilvan volt tartva, és ugye jo tandcsért az dllatok gyogyitasdért, herélésért
hozza fordultak. Szerintem, lehet, hogy pont emiatt olyan tartozkodok is voltak vele
szemben, de végeredményben egy elég jo kedélyii ember volt.

Nagyapam 60-ba halt meg, eldtte — ezt monddsbol tudom — gyiijtotték neki a
korisbogarat. Ezeket lerdztdk a farol, és ugy gyiijtotték dssze ponyvan. Ezeket szd-
ritotték, és gy dardltdk be, de azt nem tudom, hogy mi célra.®'

Kiilénféle kései voltak, de nincs meg beldle semmi, aztdn ilyen kantdrok,
meg eldkészitett peckek. Azok ilyen 15-20 centisek voltak, fabol, meg jobban cirok-
52arbol. Ezeket herélésnél haszndlta, a sebet feszitették ki vele, mert a heregolyokat
nem egy lyukon vette ki. Amikor a seb kitisztult, egy hét volt vagy kettd, utdna me-
gint le kellett fogni a lovat és kiszedni beldle.

Ennekem az idds emberek t0bbszOr mondtdk, hogy nagyapdd, Veszett Daru
igy, Veszett Daru ligy, hogy teneked ez valami tudomdnyt adott at? Persze, amikor
meghalt, a haldlos dgydn kezet fogott veled, hogy a tudomdny rad ragadt? De ezek-
r6l nem tudok tébbet.

8! Egy kés6bbi taldlkozasunk soran Csenkei Sandor elmondta, hogy érdekl5dstt még a rokonsagéban a
téma irant, és nagyanyai unokatestvére elmondta neki, hogy gydgyszer alapanyagként hasznositottdk
a daralt, szaritott kérisbogarat, melyet tejjel elkeverve adtak be.
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Az igazsdg az lehet, hogy tigy maradtam ki ebbdl a dologhol, hogy kicsi ko-
rom dta a gépekért voltam oddig. Mig gazddlkodtunk, a lovat is hajtottam, de uid-
latbol csindltam, nem szerettem a lovat sose. Apdm is, nagyapdm is minden oldal-
rol lovas emberek voltak, szerették, de én nem tudtam veliik diilore jutni. Lehet,
hogy ezt nagyapam is ldtta, és azért nem mondott semmit. Ennek még egy olyan
hattere is lehet, hogy 39-be, mikor nagyanydm meghalt, és akkor elvette feleségiil
Szabo Julianndt, ndlunk csalddi konfliktus alakult ki. Utdna keresték anyamék a le-
hetdséget, hogy ujbol kapcsolatba keriiljiink nagyapamékkal, de csak hideg volt az a
kapcsolat, nem volt olyan. Lehet, hogy ez is kdzrejdtszott abban, hogy 6 ilyen ku-
ruzslo meg gyogyité tudomdnybdl nem adott dt se nekem, se az ocsémnek.”

Csenkei (Frank) Sandor, sz. 1934. r.k., Fiizesgyarmat, Simonyi u. 11.
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Figure of a rabies-veterinary surgeon in the folk memory in Fiizesgyarmat
- Laszlé Andras Nagy -

Resume

Séndor Daru jr. worked as a last representative of a famous rabies-veterinary
dynasty from the end of the 1800s to the middle of the 1900s. We can meet his name
in the beliefs of not only his close environment, the Sarrét, but the surroundings of the
Nagykunsig and Hortobagy also. I sought to make a proportional synthesis between the
two fundamental layers of the materials collected earlier by the ethnographers and my
collections: data coming from the data-suppliers in Fiizesgyarmat and the closer family.

Most of the text material, rooted in irrationalism, involved in our research
are simply conveying beliefs. The figure of the realistic healer being in possession
of, though disguised, empirical knowledge interwove with the silhouette of more
belief figures with superman power: the scholar, the shepherd, the satanic coach-
man, the steed and the witch.

The folk cure can be featured as a synthesis of the public knowledge de-
scended from the scientific medicine and the knowledge originated in the folk tra-
dition and available exclusively for specialists. Sandor Daru jr.’s concrete activities
for healing rabies can be outlined only indirectly, using analogies of the written
sources and folklore materials collected. Its reason lies in the fact that the rabies-
vets concealed the principles of their diagnostic and healing activities, recipes of
their medicines, their knowledge was inherited on male line to the first-born issue.
They were forced to keep their methods in secret probably because of the tradition,
in a less degree, while primarily the increasing hostility shown by the official
medicine since the 19" century and the legal sanctions introduced against the folk
healers. Although the verbal statements on Sdndor Daru jr. belong largely to the
sphere of folklore, according to the used historical sources and the family memo-
ries his knowledge seems founded on empirical personal adaptation of the methods
applied in the official medicine at the end of 18" century.

All of the data-suppliers in Fiizesgyarmat asked by me (who were born, with
several exceptions, before 1950s) have already heard the name of Rabied Sandor Daru,
at least remembering him as often mentioned by older people. Many remembered only
a belief-fragment relating to him, based on hearsay. These included Sandor Daru’s
animal-healing activities in general, and his causing illness, sending dogs.

Nagy Ldszlo Andrds

Sdrréti Muzeum

5520 Szeghalom, Tildy u. 14.
museion@jfreemail. hu
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A Békés Megyei Miizeumok Kézleményei 24-25 (2003) 119-134.

EMBEREK ES SORSOK A MAGYARORSZAGI ROMANOK
ARCHIV FENYKEPEIN

- Nagyné Martyin Emilia -

A fényképek sok hasonlésigot hordozé tomegtermékek, az egyéni és csaladi
élet legfontosabb elemeit, eseményeit 6rokitik meg, ezért fontos informaciét hor-
doznak az életmddrol és annak id6beli valtozasarél. Minden egyes felvételnek tor-
ténete van. A fénykép magaba zarja a mindennapi élet eseményeit, de nem feltétle-
nill tiikrézi hilen a valdsigos személyeket, eseményeket. Kiillonbséget kell tenni a
fényképek és a lefényképezettek jellemzG6i kozott. Mivel egészen a legutébbi évekig
a fényképeket hivatasos fényképész készitette, a képen &brazolt jelenet, helyzet in-
terakcié eredménye, a fényképésznek, a szerepléknek, valamint a jelenlévd kivii-
lalléknak a k6z6s produktuma, ami magétél értetédGen tobbrétegi értékrendet és
latdsmodot kozvetit.

Az archiv fot6k a személyes életrajzi interjiikkal, kommentarokkal kiegészit-
ve a népélet tobb teriiletének ij megkozelitésmodjat teszik lehetové. A fényképeket
nem Onmagukban kell vizsglni, hanem annak a tarsadalmi kozegnek a részeként,
amelyben késziiltek és hasznalatban voltak. A fényképek arrdl is vallanak, hogy mit
tart fontosnak megorokiteni, milyen értékrendet képvisel a megrendel6. Dokumen-
taljak egy-egy tarsadalmi csoport, nép, nemzetiség kultiirajat, de az egyének életiitja-
nak fontos allomasait is. Fontos, hogy a képeknek a tarsadalmi-kulturalis kornyezetét
is vizsgéini kell, hiszen a kontextusbdl kiragadott vagy nem adatolt fényképek cse-
kély informacidtartalommal birnak. A fotografidk tanulmanyozasa a hazai romanok
torténete és néprajza mas teriileteinek feldolgozasaban is segitséget nyijthat.

A fényképezés a 19. szazad alapvet$ technikai djitdsa. A fénykép a kultira
nonverbalis teriileteinek egyike. A nonverbalis kommunikacié kutatasa olyan tudo-
manyégak létrejottét eredményezte, melyek az emberi viselkedés megismerését céloz-
tak. Ezek kozé sorolhatjuk a kineziskutatist, amely az ember gesztusnyelvét, a test-
tartas jelentéstartalmat; a proxénikat, amely az emberek térbeli viselkedését, az élettér
berendezésének modjat; valamint a koreometikat, amely az emberek mozgasinak
itemét, annak valtozasat, spontan koreografiajat vizsgalja a kiilonboz6 kultirakban.

A csaladi fényképek a személyes kornyezet jellegzetes targyai, de ugyanak-
kor a kozosségi kultira szerves részei is. A 150 éves iddperiddust ativels fényké-
pek a kozosségek életének tobb teriiletérél hordoznak informaciét, ennek ellenére
ezek elemzésére a legutdbbi idSkig nem forditott kiildndsebb figyelmet a néprajzi
kutatds. Az alapvetd szakirodalmak nem vesznek tudomaést a fényképekrdl, még
segédeszkozként sem emlitik, csupan egyes témak illusztralasara hasznaljak fel. Az
elsG néprajzi kotetsorozat, a maig is alapmunkanak szdmit6 Magyarsag néprajza I.
kotete mindGssze a lakdsbelsé diszité elemeként emliti meg a keretezett csaladi
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fényképeket.! Az 1980-ban kiadott Néprajzi lexikon 3. kotete is csak roviden tar-
gyalja ezt a kérdést, a szobabelsd tartozékaként emlitve a képet. K. Csilléry Klara
els6sorban az tivegképek, nyomatok, ereklyetartok, szentképek, emléklapok, poli-
tikai nyomatok, kegyképek lakéhazban betoltott szerepérdl ir, e targyak kozott em-
litve meg a fényképeket is.?

A néprajzi kutatasban természetes dolog volt a népélet targyi kornyezetének,
a kiilonbozd targyak készitési folyamatainak és a targyak hasznilatdnak a vizsgala-
ta, amely azonban hosszi ideig nem foglalta magaban a kiilonb6zé személyekro6l,
alkalmakrodl késziilt fotok iddbeli sorozatait. Ez anndl is inkabb érdekes jelenség,
mivel a fotografiak mar 150 éve dokumentéljak az egyedi sorsok alakulasat, a tar-
sadalomtorténeti és miivel6déstorténeti eseményeket és valtozasokat. Az archiv fo-
tok a butorokkal, disztargyakkal egyenrangi, szerves részei a paraszti lakéhaz be-
rendezésének. A fényképeken rogzitett informéaciok - maga a fénykép, annak ins-
tallicidja, a fotografusra vonatkozé adatok, a fényképre irt feljegyzések, a fotok
kapcsén feljegyzett valloméasok - sokszor tobb adatot szolgaltatnak egy-egy k6zos-
ség népéletérSl, mint mas hasznilati vagy disztargyak, hiszen funkcionalis szere-
piik mellett a fényképek jelentéstartalmat és érzelmi toltést is hordoznak.

A fénykép az 1980-as évektdl kezdve lett a kutatads igazi targya, amikor a
kiilonb6z6 mizeumi gydjtemények fényképanyagéinak feldolgozasara, a téma mas
szemponti, kulturlis antropologiai megkozelitésére keriilt sor. Kunt Erné megfo-
galmazasa szerint ,,...az antropolégia az emberi 1étezés természetének, azaz a kul-
tdranak a rendszeres tanulmanyozéasa.” A kultira pedig nem mas, mint ,,... a vi-
selkedés mindazon szerzett formai, amelyeket a kozos tradicié altal egyesitett sze-
mélyek csoportja ad at utédainak.”® Az antropoldgus a mai mindennapok kultira-
jat megfigyelS néprajzos, aki a tradicionalis és aktudlis szimb6lumrendszerek, ill. a
kultiravaltozas torvényszeriiségeinek elemzésével foglalkozik. A vizudlis antropo-
16gus a mezdgazdasagi, ipari, varosi és paraszti tarsadalmak és kultirak vizsgalatat
tekinti kutatasa targyanak.

Az 1980-as évektdl a fényképnek mint torténeti forrasnak és mint mdtargy-
nak a vizsgélata a vizudlis kultirakutatas egyik f6 témajava valt. A fényképkutatas
kezdetei Magyarorszagon a haldl-temetés-temetok néprajza kérdéskorének elemzé-
sében ismertté valt Kunt Ernd, kulturalis antropolégus nevéhez fiiz6dik, aki foto-
antropolégiai kisérleteinek eredményeit az Ethnographidban, majd 6nall6 kotetben
publikalta.* .

A Néprajzi Mizeum folyoéirata, a Néprajzi Ertesitd a nagyobb mizeumok sajat
anyaganak feldolgozésat, elemzését teszi kozzé.” Tobb mizeumi évkonyv is foglal-
kozik a fényképészet kezdeteivel, a fotografia helyi torténetének feldolgozasaval.®

VISKI é. n. 252.
K. CSILLERY 1980. 151.

KUNT 1987. 3.
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FOGARASI 1997. 141-156; NAGY 1997. 187-193; FUGEDI 1997. 157-166; KURTI 1997. 167-
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Egyre tobb olyan tanulmény sziiletik, amely egy-egy telepiilés, tajegység, néprajzi
régié fotdanyaganak és fényképezési hagyomanyainak vizsgalatat tiizi ki célul.’

Az els6 hazai néprajzi témaji fotografia 1843-bdl vald, és erdélyi népvise-
letet dbrazol.® A kezdetektSl az elsG vilaghaboriig tarté korszakban a fényképészet
a polgarsag igényeihez igazodott, hiszen onnan kapta a legtdobb megrendelést. A
»fényképezkedés” valGsdgos tarsadalmi presztizzsé, statusszimbSlumma valt. Az eb-
ben a korszakban késziilt fényképek sok romantikus elemet tartalmaznak, ami elsG-
sorban a miitermek berendezéseiben, felszereléseiben, kellékeiben (barokkos hatte-
rek, marvanyoszlop, viragallviany, diszes karosszék stb.) mutatkozik meg. A két
vildghaborii kozotti idGszakban a felboml6ban 1év6 paraszti kultira sok polgari, vé-
rosi elem 6tvozését eredményezte. Igy épiilt be innovacidként a fotogrifia is a pa-
raszti kultiraba. Az 1950-es évektSl az amatér fényképek tOmeges megjelenése a
jellemz8. A nem hivatasos fényképészek altal készitett fényképek eklektikus képet
mutatnak. Az emelkedettséget mint alapvet6 magatartast felvaltja az dbrazolt sze-
mély egyediségének hangsilyozasa.

A magyarorszagi romanokrol fotok elGszor a 19. szazad végén, az 1880-as évek-
ben késziiltek. A fényképek sémaii sokdig nem valtoztak, ugyanis a miifaj jdonsaga,
ismeretlen volta miatt valosagos ., fényképezkedési” viselkedéskultiira alakult ki. IdGvel
maga a fénykép készittetése lett az esemény, vagyis a fénykép alaptémaja. A szereplk
beéllitasa, az olykor romantikus miitermi hattér a polgéri izlést, a kor altalanos iz-
1ését tiikrozte. A romanok esetében a kezdeti id6kben f6ként mitermi képek és
szabadtéri csaladi és eseményfotok késziiltek, leginkabb a mddosabb csaladokban.
A fényképek készittetésének szokdsa azonban valdban elterjedtté a két vilaghabori
kozotti idészakban valt. Az igényeket a megrendel$ fizetSképességének fiiggvényé-
ben elégitették ki a fényképészek. Kezdetben vandorfényképészek miikodtek, ké-
s6bb mar miitermekben késziiltek a fotok.

A fényképek abrazolasmodja természetszertien valtozott a megrendelSk igé-
nyeinek és a mindenkori korizlésnek megfelelGen. A megrendelGk lehettek maguk
a szereplok, de lehetett valamilyen hatdsag is, pl. a kiilonféle igazolvanyok eseté-
ben. Az igazolvanyképek abrazolasmoddja idegenszerd volt a falusi emberek szama-
ra, akik sohasem jartak kalap vagy kendd nélkill, s az igazolvanyképek megkove-
telték a hajadonf6tt vald abrazolast. Az élet jeles eseményeit, iinnepi alkalmait
megOrokitd fényképeknek presztizsértéke lett.

Fényképeket — valtoz6é szdmban és minGségben — a magyarorszagi roman
csaladok tulajdonaban is taldlhatunk. A hazai romansag fényképeinek vizsgalata ki-
zardlag a csaladi fényképekre korlatozédik. Nem célunk a kiilonb6z6 tarsadalmi
eseményekrdl, jeles alkalmakrdl, csoportokrél, egyhazi eseményekr6l, jelentds épii-
letekr6! késziilt, miivel6déstorténeti szempontbdl igen nagy jelent6séggel bird fény-
képek bemutatdsa. A kutatas alapjat az Erkel Ferenc Miizeumban 6rzétt, az utébbi
évtizedekben gytjtott csaladi fényképek képezik. A fényképek gylijtése a magyar-
orsz4gi romanok viseletének kutatdsa kapcsan kezdddott, s jelenleg tébb szaz, ro-

7 CSUPOR 1987. 54-82; FOGARASI 1998. 133-150.
8 FOGARASI 1997. 144.
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man csaladokat, csaladi eseményeket, egyéneket megorokits fénykép van a muize-
um néprajzi gylijteményében.

Az archiv fényképek elemzését tartalmazd vizuilis antropoldgiai tanulma-
nyok kutatdsi modszereinek és eredményeinek attekintése utin, a hazai romanok
korében gyiijtott eredeti fényképek és reprodukcidk, a fényképek altal kozvetitett
adatok és a lejegyzett életrajzi interjik, a fényképekhez kapcsol6dé kommentarok,
érzelmi megnyilvanulasok alapjan a kovetkez$ szempontokat volt célszerd kdvetni
a magyarorszagi romanokra vonatkozé fényképkutatasban a tdrsadalom-csalad-
egyén kapcsolatrendszerének rogzitése céljabol:

- a foték mint informaciéhordozok;

- a fénykép mint az adatrogzités eszkoze;

- a kulturélis értékrend titkréz&dése a fotkon;

- az egyén, a csalad és a k6zosség , képi emlékezete”;

- a fénykép mint vizsgalati targy (készits, készitési id6, tartalom, funkcid,

elhelyezés, méret, kiegészitd tartozékok);

- az archiv fotok tartalmi rétegei;

- anyilvanossagra szant képek és az egyéni és k6zosségi izlés Osszefiiggései;

- ahasznil6 viszonya a fényképhez;

- a fénykép mint jelrendszer (0ltozkodés, testtartds, arckifejezés, korosz-

talyok és nemek viszonya, tarsadalmi rang stb.);

- a fényképek idSbeni valtozasa.

A paraszti hasznalati fényképek vizsgalata sordn tdbb kérdés felmeriil. Mi-
lyen gazdasagi-tarsadalmi koriilmények kozott van az adott kdzosség, amelyik ha-
gyomanyos kultirijaba beilleszti a fényképet? Mely egyéni és kozOsségi alkalmak
voltak megfelelGek a fotografalasra? Mirdl arulkodik egy-egy csalad teljes fény-
képgytijteménye? Mi a hajdani és jelenlegi funkcidja a képeknek? Milyen képtipu-
sok jellemzdk az adott vizsgalt kdzosségre, csaladra, egyénre?

A fénykép valamennyi tarsadalmi réteg miveltségébe beilleszkedett, igy azt
dokumentélni is tudja. Az archiv fényképek az adott tirsadalmi kornyezet altal
meghatarozott egyént tiikrozik, ezért a csaladi fényképeken keresztiil a tarsadalom
képe is megismerhets. Kozelebb visznek a tarsadalom-néprajzi alapfogalmaknak —
pl. a csalad fogalméanak és funkcijanak, a korcsoportoknak, a tarsadalmi szintek-
nek, a kozosségi érdekcsoportoknak — a meghatarozasahoz, de fontos adatokat hor-
doznak az egyes foglalkozési csoportokrdl, a munkaalkalmakrél, a ruhdzkodasi
szokasokrdl is.

A fotdk f6ként portrékat, csaladi képeket, eskiivGi képeket, jeles csaladi ese-
ményeket orokitenek meg. Kirajzolodik a fényképek sorozatai alapjan egy-egy sze-
mély teljes élettorténete, egy-egy csalad rokonsagi rendszere, kapcsolatrendszere,
vagyoni tagolédisa. Kunt Erné megfogalmazéasa szerint a fénykép gy is felfogha-
t6, mint egy kozosség ,,képi emlékezete”.’

A fényképeknek tobb csoportjat kiildnboztetjilk meg:

1. Eskiivéi képek. (Jellemzdjiik, hogy az elsé vilaghaborut megel6zd években a

fiatalok nem fehér ruhiban, hanem legszebb iinnepl§jiikben eskiidtek.)

® KUNT 1988. 238.
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2. Csaladi csoportképek. (SziilSk, nagysziilok, testvérek, gyermekek szere-
pelnek ezeken. A csaladon beliili er§viszonyokra, ald- és folérendeltségi
viszonyokra kovetkeztethetiink ezekbdl. Hangsilyos helyen, kdzponti sze-
repben a csaladf6, a csalad leginkabb tisztelt tagja all.)

3. Csonka csaladkép. (A csaladtol idGlegesen elszakadd csaladtag szamara ké-
szill. Gyakran az id6kozben megsziiletett gyermek bemutatisat szolgalja.)

4. Katonaképek. (Egyéni és csoportos valtozata egyaréant elterjedt. Gyakori
a katonaképek bianké emléklapokon valé megjelenése.)

5. Ravatalképek, temetésen késziilt fotografiak.

6. A naptari év eseményeihez kapcsolédd fényképek. (Jeles napokhoz, em-
berélet fordul6ihoz, munkaalkalmakhoz k6t6d6 szokasok fényképes &bra-
zolasa.)

7. A telepiilések egyesiileti életét bemutatd képek. (A szinjatsz6 korok, da-
lardak, iskolai élet, szérakozasi alkalmak stb. fényképanyaga.)

A fényképkészités altaldban fontos eseményhez ko6t6dott. Ilyen a korcsoport-
véltas, amelyhez a személyes esemény nyilvanossa, kozOsségivé tételét szabalyozé
atmeneti ritusok kotdtek. A korcsoportvaltas jelentSs korszaka a serdiilkorba 1é-
pés, majd a nagylany- és legénykorba keriilés id§szaka. A fiik férfiva érésének el-
fogadésa egybeesett a sorkatonai szolgalat megkezdésével, ezért a k6zosség a mar
csaladalapitasra is alkalmas besorozott legényt fogadta el férfinak. A katonasorba
lépett fit a csaldd erejének hirdetGje, folytatasdnak szimbdluma.

A fotografia jellegzetes tipusa, a katonakép minden csalddnil megtalalhatd.
A katonaképek korébe sorolhatjuk a bianké emléklapokat, az elsé vildghaboris em-
lékképeket, amelyeket a harcokban érdemeket szerzett katondk szdmara készitettek.
A bianké olajnyomat az elsé vildghabortiban nagy elterjedtségnek drvendett. Alta-
laban az Osztrak-Magyar Monarchia jelképeivel koriilvett gyalogost vagy huszart
abrézolt. A képbe a megfeleld helyre mindenki odaragaszthatta egyik csaladtagja
fényképét, s az ilyen hadiemlék a lakasbelsé egyik diszévé valt. Altalaban hizalé
keresked6ktS] vagy vasarokban vették a biankd képet. A himzéssel ellatott vasta-
gabb papir ovalis ablakaba keriilt a habort jelentds személyiségeivel koriilvett hon-
véd portréja. Gyakori, hogy a kisgyermeket édesapja katonaképével fényképezik
le, s ezt kiildik a frontra az édesapanak.

Legnagyobb szdmban eskiiv4i képek késziiltek, hiszen az eskiivs az élet leg-
hangstilyosabb, legemlékezetesebb eseménye. Az eskiiv6i fényképkészités sajatos
helyet kezdett elfoglalni a lakodalmi szokasok korében, fontos eleme lett a hagyo-
manynak, szabalyozotta valt az idGpontja, a helye, a résztvevék szdma, személye
és egymashoz val6 viszonya. Az 1960-as évekt6l a képek a fényképészek kirakata-
ba is kikeriiltek, kozszemlére téve a csaladi eseményt, mely maga utan vonta az elisme-
6 vagy kritikai megjegyzéseket. A roman csaladoknal igen ritka az olyan egész alakos
eskiivéi paros kép, amelyet falitékaszeri iivegablakos foglalatba helyeztek.

Paraszti hasznalatban orszagszerte elterjedtek a ravatalképek. A ravatalképe-
ken a csaladtagok, hozzatartozok, baratok a hagyomanyoknak, a kozosségi elvara-
soknak megfeleld rendben és testtartassal alljak koriil a nyitott koporsot. A halal
megjelenitése, a koporsoban felravatalozott halott megorokitése féként az 1950-es
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évektdl figyelhetd meg. A nyitott koporso koré gyiilekezett csaldd, hozzatartozok, ba-
ratok az elvart normak szerint, megfelel6 sorrendben, Oltdzetben, testtartassal stb.
bucsiztatjak az elhunytat a képek tantisdga szerint. Az elhunyt képi megorokitésé-
nek igénye mogott a halott jelenlétének kép altali meghosszabbitasa hizédik meg.

A hagyoméanyos tarsadalomban a hatvanas évektdl van divatja a sirjelre rog-
zitett temetSi fényképeknek. Ezeken gyakorta a hézaspar két fényképbdl montiro-
zott fotdn lathat6. A kevésbé sikeriiltek kozé soroljuk azokat, amelyeken a két el-
hunytat nagy korkiilonbséggel, mas életkorban abrazoljak, vagy amelyeken a két
szerepl6 fényképének mérete nagyon eliits.

A fényképek jelentGs mennyiségli csoportjat alkotjadk az un. csaladképek.
Azok, amelyekrdl hidnyzik a csaladfG, azzal a céllal késziiltek, hogy a vilaghabo-
riban harcolé férfiak szamara elkiildjék a frontra, de késziilhettek a csaladjuktol
tavol munkét vallal6 csaladfdk, pl. az ,,amerikasok” szdmadra is.

A fényképeken gyakrabban szerepelnek csoportok, parok és ritkdbban egyes
személyek. A csoport beallitasa tiikkrozi a szerepl6k egymas kozotti viszonyat, kap-
csolatat, de kifejezi - a paraszti élet minden kozosségi eseményének rendjéhez ha-
sonldan - a tarsadalmi er6viszonyokat is. A képeknek ennek megfeleléen mindig
van egy kozéppontja, ahol a legfontosabbnak itélt személy all, s koré rendezddik a
csoport. Az dsszetartozd jegyes- vagy hazasparok tagjai egymés mellett, a nagyobb
lanyok altalaban az anyjuk, a fidk az apjuk mellett 4dllnak. A kozéppontban és az
elsé sorban az idGsebbek vagy a tarsadalmilag legrangosabbak foglalnak helyet. A
kisgyermekek anyjuk 6lében - a fénykép szempontjabol kozponti helyen - iilnek
vagy egy széken éllnak, ezzel igyekezvén Gket a tobbi csalddtaghoz emelni, s kife-
jezni a csalad folytatdsdnak, fennmaradasanak tényét. A gyermekek mar a kovetke-
20 korosztalyba 1épve a csoportkép peremére szorulnak. A baratnSk Osszetartoza-
suk jeleként egymaés kezét fogjék, vagy karba oltve éllnak, a legények egymas val-
lara helyezik keziiket. Erdekes, hogy a testvérek esetében ilyen tipusi gesztusokra
nem volt sziikség, hiszen a kozottiik 1év6 kapcsolat magatél értet6dS volt. Az es-
kiivéi képeken is gesztusokkal fejez6dik ki az Osszetartozas (pl. a vélegény atoleli
menyasszonya vallat stb.), de érdekes médon mar a hazasparokat abrazol6 képeken
ilyen gesztusok nagyon ritkan fordulnak eld.

A szerepldk térbeli elhelyezkedése, gesztusai, oltozete stb. egyéni €s kdzos-
ségi jelentéstartalmakat hordoz, s ezaltal a fényképek kozelebb visznek a hagyoma-
nyos paraszti jelrendszer megismeréséhez. Egészen biztosan masképpen értelmezik
a fotdkat maguk a hasznal6k, mint a kiviilall6k, hiszen a hasznal6k szdmara a ké-
pek sok emléket, eseményt, személyt és ezek viszonyat idézik, igy informéciotar-
talmuk szamukra sokkal boségesebb.

»A napjainkban ezerszam késziil6 fényképek folyamatosan rogzitik a valdsa-
got, de annak mindig csak egy-egy pillanatat, egy-egy id6- és térbeli szegmentumat
dokumentélhatjédk.”" A fényképeken megjelenik a hagyomanyos kultira tobb ele-
me, elég, ha a szereplSk ruhazatira, testtartasara vagy a kiegészit6 elemekre gon-
dolunk. A fényképet készittetni akardk az évszaknak megfeleld linnepld ruhdjukat
oltik fel erre az alkalomra. Ez 4ltalaban a vasarnapi, vagyis templomba jaré oltdzet

0 KUNT 1988. 236.
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volt. A nem jellegzetes népviselettel bir6 falvak, kozosségek oltozetérol kizardlag
ezek a fotok szolgaltatnak informacidkat. A fényképen szereplSk oltdzete jelentés-
tartalommal birt, kifejezte a visel6 nemét, tarsadalmi helyzetét, életkorat, csaladi
allapotat, vallasat a helyi hagyoméanyoknak megfelelGen.

Természetesen a képek Osszhatasat a fényképész izlése, szokasai is befolya-
soltdk. Vannak a fényképeken megjelend tipikusnak mondhaté elemek. Fontos volt
a képeken a fegyelmezett testtartas, a nyilt tekintet, a komoly arckifejezés, amelyek
egyarant kozvetitik a tiszteletadast és 6nbecsiilést. Az alakok szerepelhetnek a ké-
peken {16 vagy allé helyzetben. Altaladban megfigyelhetd, hogy a legények lazabb
tartdsban is szerepelhetnek a képeken, keziiket csipSre téve vagy tarsuk véllan
nyugtatva. Az asszonyok gyermekiiket legtobbszor dliikbe iiltetik, a lanyok keziik-
ben keszkenét tartanak, vagy egymast karon fogva pézolnak. A ruhazat és a test-
tartds sokszor fontosabb volt a fényképet készittetGk vagy a szemlélk szamara,
mint az arc, a személyiség abrazolasa, ami a retusalassal élettelenné valt. Egészen az
1940-es évekig alig talalhatunk a felvételeken mosolygd arcot, mert a hagyoméanyos
tarsadalom normai a komolysagot vartak el a nyilvanossag el6tt valé megjelenéskor
éppugy, mint a szintén nyilvanossagra szant képeken. Tehat nem az egyedi, hanem a
kozosségi jegyek felismerhetSsége volt a fontos. Ez Osszefligg a fényképeknek a pa-
raszti kozosségek életében betoltott szerepével, vagyis azzal a ténnyel, hogy altalaban
valamilyen k6z6sségi vagy csalddi alkalom volt a fényképkészités oka.

A fényképek emberi kapcsolatok fenntartisara is alkalmas targyak. J6 példat
szolgaltatnak erre a katonaképek, az emigraciébdl kiildott fényképek vagy a roko-
nok egymasnak kiildott fot6i. Minden fényképnek torténete van. Az ezekkel kap-
csolatos életrajzi interjik hasznos kiegészit6i az életmdd-kutatasnak, az életforma-
véltozas vizsgélatanak. Nagyon fontos eleme volt a fényképnek a hattér, a kellék
(pl. kosarka, viragcsokor, asztalka, drapéria, cigaretta, keszty() és a p6z. A beal-
litds az esemény megszépitését, emelkedetté tételét szolgalta. A fényképkészitést
sokszor a hilsag, a fiatalsig megdrokitésének vagya motivalta.

A fényképeket eredendden kdzszemlére széntdk. A kozosség mindig is sza-
bélyozta a képek nyilvanossagra tételének modjat. Voltak nyilvanossag elé tart, be-
ramazott, falakon j6l lathatéan elhelyezett fényképek. Ezek a legszélesebb nyilva-
nossag szamara is hozzaférhetdek, reprezentativ funkcidjiak. Egy masik csoportba
a személyesebb jellegi, intimebb, féként albumokban tarolt fényképek tartoznak,
amelyek nyilvanossa tételérdl, megmutatasarol a tulajdonosok dontenek, megvalaszt-
va az alkalmas személyt és idSpontot. Minden csalddban vannak a fikok mélyére
rejtett fotografidk, amelyek csak ritkan keriilnek eld, vagy mert nem tartjak ezeket jol
sikeriilteknek, vagy mert mély pozitiv vagy negativ érzelmi toltéssel birnak.

A lakasbels6ben vagy albumokban elhelyezett képek elrendezése az egyéni
és kozosségi izléshez igazodik. A szézadfordulén a fényképek csak kis szamban
voltak jelen a lakdsbelsében, hiszen csak a m6dosabb csalddok engedhették meg ezt
maguknak. A két vilaghaboru kozott mar szamuk megszaporodik, de kereteik alta-
laban egyszertek, diszitetlenek. Kivételt képeznek az egy-egy telepiilés modosabb
parasztcsalddjainal fellelhetd nagyméreti portrék.

A fényképek helye leggyakrabban a tisztaszoba legjobban lathat szemkdzti
fala vagy a lakas egyéb falfeliilete. Nagyobb méretii csaladi fotokat, egyéni vagy pa-
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ros képeket elGszeretettel helyeztek az 4gyak folotti falrészre. A képek elhelyezését
tudatosan komponéltdk meg a falakon, altalaban a szimmetria szabalyait kovetve.

A fénykép lehet nyomtatott kartonra ragasztva, paszpartuban, iiveg alatt vagy ke-
retben, Osszekeretezve mas fényképekkel. Sokszor keriilnek a képek kozé mas em-
léktargyak, kiegészité képek, diszité elemek, amelyek sajatos egységbe rendezik a
fotokat. Az Otvenes években terjedt el a tobb fénykép egy ramaban val6 elhelyezé-
sének divatja. Ekkor mar megtalalhatjuk a rdma nélkiili szines, festett ivegbe agya-
zott fényképeket is a komddok folott. A szinesre festett iiveglapok ald helyezett
fényképeket gyakorta nem a hagyomanyos médon, hanem sarkosan akasztottak a
falra. A képek Osszeallitasakor a legfontosabb szempont az volt, hogy a legszoro-
sabban Osszetartozé csaladtagok igy egymas mellé keriiljenek, mintegy az Ossze-
tartozést szimbolizalva.

Tobbszor megfigyelhetS, hogy egy nagyobb méretii, régebbi kép raméajaba a
legujabban késziilt fényképeket illesztik be, ezaltal valdsitva meg tobb generacid
egyiittes megjelenitését. Gyakran keriilnek egyes fényképek a biblidba, imakonyv-
be, énekeskonyvbe, ezzel is kifejezve a képnek vagy az abrazolt személynek a
megbecsiilését.

A fotok késziilhettek tobbrétegli, vastag, hajlithatatlan papirra. A két vilag-
habort kozotti id6szakban a cakkos szé€ld, kartonpapir vastagsagu fényképek ter-
jedtek el. Az 50-es évekt6l mar vékony papirra késziilt, kisméretid, cakkos szélid
fotografiat taldlhatunk jelentGs mennyiségben.

A csaladtagok sokszor még életiikben, de gyakorta szeretteik haldla utan, ki-
sebb méretli fényképek alapjan nagyitott, erGsen retusalt, olykor szinezett fényké-
peket készittettek. A tobbnyire csaladi vagy paros képek a mesterséges beavatkozés
nyoman erdteljes torzulasokat szenvedtek.

A fényképek installalasi modja korszakonként véltozd. A képek keretei
egyediek, csak az utolsé id&szakban figyelhetd meg az uniformizalédas ebben a
vonatkozasban. Még az 1920-as években is jellemz6 volt, hogy a képeket festett
papirmaséfriz keretezte. Gyakori volt a kép és a keret szélei kozott a ndvényi or-
namentikaval diszitett paszpartu. Minél nagyobb szamban késziiltek fényképek, an-
nal inkdbb megjelentek a sildnyabb installaciok, és megfigyelhet6 a varosi izléshez
val6 igazodas. Fénykép késziilhetett jegyajandékként. Ez gyakran egy sablon volt,
sziv alaku kivagott ablakkal és szoveggel, ami mogé ragasztottak az arcképet.

Jellemzd, hogy a képek installaciéi informacidkkal szolgdlnak a készitGt, a
miuhelyt illetéen, mivel a fot6k hétlapjan ezek a korabeli reklamot szolgaltak. A
roman csaladoknal gytjtott fényképek nyomtatott feliratainak tandisaga szerint a
kovetkez0 muhelyekben késziiltek a fényképek: ,,Maar Mariska Sarkad”, , Fekete
Sandor O Csaszari és Kiralyi Fensége Jozsef Foherczeg udvari fényképésze Nagy—
varad”, “Foto Lenics Dtr. Avram lancu”, ,,Ban Ferenc Sarkad” (Méhkerék), ,Burg
Izs6 fényképész Debrecen”, ,Bogar Fotdé Békés”, ,Mihaly Janos fényképész Nagy-
véarad” (Sarkadkeresztir), ,, Werner Mihély fényképész Battonya”, ,,Biszelt Mihaly
fényképész miiterme Battonya és Mez6hegyes”, ,Bozsin Fotoszalon Battonya”
(Battonya), ,Kassak és Wlppler Herkulesfiird6” (Kétegyhaza), ,,Békés-Gyula J6-
zsef Foherczeg O Csaszari és Kirélyi Fensége fényképésze, F6 utcza 38” (Gyula),
~Mayer Sandor fényképész Ersek-tjvarott” (Magyarcsanad).
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A képeken igen sokszor taldlhatunk feljegyzéseket, melyek f6ként a képen
szereplSk nevét, a kép készitésének idejét rogzitik, esetleg megemlitik, hogy emlé-
kiil késziilt valakinek (pl. ,de amintire la untyu” - emlékiil nagybatydmnak). A két
vilaghébori kozott divat volt a fényképek képeslapforméban valé megjelentetése,
ami hosszabb feljegyzésekre, levelek kozvetitésére adott lehetGséget. Gyakran els-
fordul, hogy a csalad életének fontos eseményeit vagy kiilonleges eseményeket a
fényképek hatlapjarol tudhatunk meg. Ilyenek példaul: ,, 1935 omurit florica april
57 (,meghalt Flérika 1935. aprilis 5-én”), , 1958 au nins in II. 9-le”(,havazott
1958. III. 9-én”), ,nagy koca junius 27-én sziiletett”, ,aista tyipu di alo marisca
tati ase di tata tdu in America Ramas bun Teodor ifj. Juhas” (,ez a kép Mariskaé,
ilyen a te apukad Amerikaban. Viszontlatasra ifj. Teodor Juhasz”).

A kéziratos feliratok, valamint az asszociativ kommentirok alapjan megfi-
gyelhetjiltk a hasznalok fényképekhez valé viszonyét. ElSfordul, hogy a fényképek
és a héatlapot boritd papir kdzott a rdma eldugott leveleket, feljegyzéseket, régi Gj-
sagkivagésokat rejt.

A fényképek vizsgalata, elemzése szempontjabol igen fontos, hogy ki, mi-
lyen koriilmények kozott és mi célbol készitette azokat. A készit§ ugyanis termé-
szetszerilen vitte bele a képbe sajat latdismodjat. A fényképek funkcidjuk szerint 6t
csoportba sorolhatdak: 1. dokumentdlé (megdrokits, rogzité célzati), 2. deklarald
(kifejez6, ténykozlS), 3. azonositd (életteret, szocialis statust azonositd), 4. helyet-
tesitd (pl. tavollévs személyt idéz8), 5. emlékeztet§ (valamilyen érzést kelt a hasz-
néléban)."

Egészen mas jelentéstartalommal birnak a vandorfényképészek altal a sze-
replSk életterében készitett fotdk, mint a mitermiek, vagy azok, amelyeket egy té-
ma megOrokitése céljabol készitett a kdzosség valamely tagja vagy késébb - a fény-
képezbgépek hasznalatdnak altaldnossd valasaval - a csalad valamelyik tagja. Mas és
mas volt a fényképek készitésének motivacidja és célja, s befolyasolta az abrazo-
lasmoédot a fényképez6 sajat kulturalis hagyomanyat tiikrozd latdsmddja. Itt emlit-
hetjiik meg példaul a Dul6 Gyodrgy altal készitett, a méhkeréki romanok életmodjat
az 1950-es évekt6l nyomon kdvetd dokumentumfotdkat, melyek kis hanyadat egy
fot6albumbdl ismerhetjiik.”? A kutatis soran megkiilonboztetést kell tenniink a csa-
lad megrendelésére szakember altal késziilt képek (pl. csaladi képek, eskiivéi ké-
pek), a tarsadalom elvarasaira késziiltek (pl. igazolvanyképek) és az amatSr fény-
képek kozott. .

Erdekes kérdés az embereknek a fotékhoz vald viszonyuldsa. Ordék emlék-
ként kezelik, érték a szdmukra. Sokkal nehezebben valnak meg sajat vagy elhunyt
és é16 szeretteik fényképétSl, mint més tényleges, pénzben kifejezhetd értékd tar-
gyuktdl. A képnek az emberi tudatban mindig egyedi és mindig mas ut6élete van.
A nagysziilGket dbrazold fényképeket nagy becsben tartjak, de a korabbi, szamukra
ismeretlen generaciok fényképeit mar kevésbé. Ez ut6bbi esetben a fot6k informa-
ciotartalma passzivva valik, eredeti funkcidjuknak mar nem tudnak megfelelni. A

' HORANYI 1987. 51-52.
2 DULAU 2000. 42.
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fényképek a pillanatnyi valdsagot rogzitik, sokrétlien dokumentaljdk az élet egy-
egy momentumat, szegmentumat, igy forrasértékiik nem kérddjelezhets meg.
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People and their histories in the archive photos on Romanians living
in Hungary

— Nagyné Emilia Martyin — |

Resume

The archive photos record the most important elements, events of the
personal and family life. Completed with personal autobiographical interviews,
comments they make us adopt a new approach to more areas of people’s life, bear
important information on the life-style and its changes time to time, document the
culture of a certain social group, people, nationality, and the important moments of
a personal life also.

I carried out a survey of the Romanians in Hungary based on more hundred
photos recording families, family events, persons and retained in the Erkel Ferenc
Museum. The family pictures are characteristic objects of a personal environment
and organic parts of a community’s culture as well. The first Hungarian
photograph depicting an ethnographic topic, a Transylvanian folk dress, dates back
to 1843. It was at the end of 1880s when the first photos were taken on the
Romanians living in Hungary, however, the custom of taking photos became
widespread as late as the period between the two world wars.

The archive photos mirror the individual determined by the given social
environment, therefore through family photographs a picture can be drawn on the
society. The series of photos give clues to the whole life of a person, relative or
relation system, property status of a family. We can bring the photos under more
categories: wedding photos, family group photos, incomplete family photos, soldier
photos, catafalque photos, photographs taken on funerals, pictures connecting to the
events of the calendar year, photos showing the community’s life in the settlement.

The patterns of the photos did not change for a long time, since the novelty
and unknown feature of this art form created a certain culture of manner around
photography. Positioning of the actors and the often romantic studio background
reflected the general fancy of the age. In case of the Romanians at the outset
mainly studio photos and open-air family and event photos were taken.

The general effect of the pictures was certainly influenced by the
photographers’ taste and habits. There are typical elements on the photos, but the
main point was to make not their individual but common features recognised. All
pictures have got its own history and the relating biographical interviews are useful
supplements of the researches in life-style, studies of changes in the form of living.

Nagyné Martyin Emilia
Erkel Ferenc Miizeum

5700 Gyula, Kossuth u. 17..
erkelmuzeum@bhn.hu
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1. kép. Eskiivi kép. Magyarcsanadi roman
hazaspar, Luczay Uros és Anya Maria eskii-
vGi fényképe. Viragos frizzel koriilvett fekete
kemény kartonra kasirozva. Ersekijvar, 1880-
as évek. Archiv fot6, 160x108 mm, Mayer
Sandor fotografus. Erkel Ferenc Mizeum, A
Magyarorszagi Roman Nemzetiség Altalanos
Adattéra: 663/89.

3. kép. Péros kép. Romén hézaspér, Fojta Ar-
kadia és Orojan Anna iil6, egész alakos fény-
képe hagyomanyos Oltdzetben, miitermi kor-
nyezetben és bedllitdssal. Battonya, 1900-as
évek. Archiv fot6, 132x88 cm, ismeretlen fo-
tografus. Erkel Ferenc Mizeum, A Magyar-
orszagi Romin Nemzetiség Altalinos Adat-
tara: 598/87.
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2. kép. Paros kép. Gyulai roméan foldmives
hazaspar mfitermi képe a 19. szazad végérdl.
Kemény kartonra ragasztott megsargult fény-
kép, hétuljan a fényképészre vonatkoz6 pecsét-
tel. Gyula, 1890-es évek. Archiv fot6, 152x
110 mm, Békés Gy. O cs. és kir. fensége J6-
zsef f6herczeg udvari fényképésze Gyulén, f6-
utcza. Erkel Ferenc Mizeum, Torténeti Doku-
mentaciés Gyijtemény: 5185.

4. kép. Katonakép. Sztdn Janos (sz. 1888)
fél alakos katonaképe. Hatuljan a “Sztan Ja-
nos Kétegyhdza Békés Megy Batyanyi ut 77”
kézirasos feljegyzéssel. Kétegyhaza, 1910-es
évek. Archiv fotd, 82x60 mm, ismeretlen
fotografus. Erkel Ferenc Mizeum, A Ma-
gyarorszagi Roman Nemzetiség Altalanos
Adattara: 362/83.
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5. kép. Csaladi kép. Battonyai roman csaldd csaladfé nélkiili mitermi fényképe. Marosan
Mircu anyja, nagyanyja és testvérei korében. Kemény kartonra ragasztott megsargult kép, ha-
tuljan a fényképészre vonatkoz6 nyomtatott szoveggel. Battonya, 1910-es évek. Archiv fotd,
135x104 mm, Biszelt Mihaly fényképészeti miiterem Battonya és Mez6hegyes. Erkel Ferenc
Miizeum, A Magyarorszigi Roman Nemzetiség Altalanos Adattira: 798/93.

6. kép. Egyéni kép. Juhasz Tivadar (sz. 1883),
méhkeréki parasztember Amerikdban késziilt,
egész alakos miitermi képe. Hatuljan az ,aista
tyipu @i alu marisca tati age &i tata tiu in
America Rdmaz bun Teodor Ifj. Juhas” (,.ez a
kép az én marikdmé ilyen a te apukdd Ame-
rikdban Isten veled Ifj. Juhdsz Tivadar”) kéz-
irasos feljegyzés olvashat6. Amerikai Egyesiilt
Allamok, 1916. Archiv foté, 137x86 mm, is-
meretlen fotografus. Erkel Ferenc Mizeum, A
Magyarorszagi Roman Nemzetiség Altalanos
Adattara: 664/89.
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7. kép. Csaladi kép. Juhédsz Tivadar felesé-
ge, Ruzsa Anna (sz. 1888) és lanyai: Ma-
ria (sz. 1906) és Eva (sz. 1910). A nagyobb
lanygyermek kezében imadsagos konyv és
édesapja Amerikabol kiildott keretezett
fényképe. Méhkerék, 1910-es évek. Ar-
chiv foté, 140x97 mm, ismeretlen vandor-
fényképész. Erkel Ferenc Mizeum, A Ma-
gyarorszigi Romin Nemzetiség Altaldnos
Adattara: 1099/2002.

8. kép. Eskiivéi kép. Pocsaji roman fiata-
lok, Pap Mihaly és Racz Matild eskiivéi
képe. Debrecen, 1930. janudr 23. Archiv
fot6, 140x90 mm, ismeretlen fotografus.
Erkel Ferenc Muzeum, A Magyarorszéagi
Roman Nemzetiség Altalanos Adattara:
621/88.
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9. kép. Csaladi kép. Miskucza Illés, gyulai
roman modos paraszt csaladja korében. A
Tecu ragadvanynéven is ismert csaldd tag-
jai: Miskucza Illés, felesége, Cséfan Ro-
zalia, lanyai: Maria, Rozalia és Lukrécia,
valamint Lukrécia férje, Stefanovics Janos
| bankigazgaté. Kemény kartonra ragasztott
miitermi kép. Gyula, 1930-as évek. Archiv
fot6, 270x210 mm, ismeretlen gyulai md-
terem. Erkel Ferenc Mizeum, A Magyar-
orszagi Roman Nemzetiség Altalanos Adat-
tara: 660/89.

10. kép. Eskiivéi kép. Battonyai romanok.
A Ternovéan hazaspar hagyomanyos miiter-
mi eskiivéi fényképe. Battonya, 1936. Ar-
chiv fot, 132x87 mm, Bozsin Fotoszalon.
Erkel Ferenc Mizeum, A Magyarorszagi
Romin Nemzetiség Altalinos Adattara:
798/93.
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11. kép. Egyéni kép. Roméan asszony egész alakos fényképe. Id. Czépos Janosné, Barna
Krisztina (1912-1977) Erkel u. 6. sz. alatti haza udvaran. Elek, 1941. Archiv fot6,
134x85 mm, ismeretlen vindorfényképész. Erkel Ferenc Muzeum, Néprajzi Gyijte-

mény: 95.15.7.
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ADATOK A TORTENELMI SZABOLCS, SZATMAR ES BIHAR VARMEGYEK
ROMAN ANYANYELVU NEPESSEGENEK TORTENETEHEZ

- Csobai Laszloné -

L. A vdirmegyék dltaldnos jellemzése, benépesitésiik,
betelepitések a 18. szdzadban

A 18. szazad elejére a kozel kétszaz éves kiizdelmek utan Szabolcs, Szatmar
és Bihar megyék lakossdgdnak nagy része elpusztult vagy elmenekiilt. Ennek ala-
tamasztasara a kovetkezGkben az 1715-6s és az 1720-as Szabolcs varmegyei Ossze-
irdsok adatait adjuk kozre, amely alapjan a varmegyében Osszesen 2137 haztartast
irtak Ossze:' az Osszes haztartasbol 30 nemest, 15 mez6vérosi polgart, 1719 jobba-
gyot, 46 zsellért, 327 szabados héaztartast.

Hasonl6 helyzet alakult ki Bihar varmegyében is, ahol a torok idékben el-
pusztult kdzépkori falvak helyén vagy mellett jottek 1étre az Gj vegyes, magyar—
roman népességl telepiilések.

A maganfoldesurak a nagy ardnyban elpusztult lakossag poétlasdra népesség
telepitésével probalkozott. A varmegyék tiltakoztak a telepitések ellen a szamos
jobbagyszokés miatt. Szabolcs varmegye a maganfdldesiri telepitést feltételhez
szabta. A feltétel az volt, hogy megyebeli lakost nem vesz fel. Tulajdonképpen ez
a feltétel segitett, vagyis kedvezett az idegenek betelepitésének, betelepiilésiiknek,
mely ugyanakkor csébitotta is az idegeneket, akik esetleg jobb életfeltételeket re-
méltek. Néhany évtized alatt Szabolcs, Szatmar és Bihar varmegyék lakossiga né-
met, szlovak, romdn és ruszin anyanyelvi népességgel szaporodott. 1787-ben Sza-
bolcs varmegyében kilenc orosz és 6t roman helység talalhat6.’

Bihar varmegyében hasonld helyzet alakult ki: a térdk altal elpusztult kozép-
kori falvak helyén vagy mellett 1 telepiilések jottek 1étre a 18. szazad elején. Az
Ujonnan alakult telepiilések egy része vegyes népességiivé valt, néhany esetben
szinte kizarélag romanok altal Gjratelepitett, de zomében magyar-roman népességi
telepiilésekrdl beszélhetiink.

A roman pésztorok mér a 18. szazadt6l kezdve t€li legeltetésre bérbe vették
az egymastol elég tavol fekvd kozségek kozotti nagy pusztai legelSket az Eszak-
Tiszantilon is. Tobben le is telepedtek koziiliik. Egyes foldesurak viszont konven-
cids cselédként, egyes juhtarté gazdak pedig kozosen fizetett juhaszokként is al-
kalmaztak a roménokat. Ilyen juhaszokat, cselédeket irhattak 6ssze mar az 1715-0s
és az 1720-as Osszeiraskor is. Szamuk ugyan kicsi, de ugyanakkor kicsi volt a koz-
ségekben €16 magyarok szama is.

! BOROVSZKY 1900. 464.
2 BOROVSZKY 1900. 465.
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Az 1720-as Osszeiras Szabolcs megyében nem emlit romanokat, Szatmérban
viszont ugrasszerdien megndtt a szimuk. Az alabbi tablazatbdl a magyar és a roman
lakossag aranyardl is képet kapunk:

Kozség Haztartas Magyar Roman Egyéb
Csészari (Nyir-) 20 18 2 -
Csécse 19 14 5 -
Czégény 7 2 5 -
Kantor-Janosi 20 17 3 -
Ko6mord 13 10 3 -
Vasvari (Nyir) 29 17 8 -

Erdekes adatnak latszik, hogy ezekkel a kozségekkel a késGbbiekben nem
talalkozunk. Nyiradony 1712-ben kezdett betelepiilni.’ Az 1787-ben szidmon tartott
6t romén Szabolcs varmegyei telepiilés koziil 1900 tajan Nyiradony, Nyiracsad és
Nyirabrény még mindig roméan.*

Ugyanakkor Ujfehértd, Gelse, Hugyaj, Bokony, valamint Biri, Kall6-Semlyén
és Kiskallo telepiiléseken a romansag teljesen elmagyarosodott.’

A Nyiradony, Nyiracsad, Nyirabrany helységekbe betelepiilo, eredetileg ro-
man anyanyelvi lakossag beépiilt az adott telepiilések tarsadalmi, gazdasagi életé-
be. A betelepiilé roman anyanyelvi lakossag integralédik ugyan az adott kor tarsa-
dalmi, gazdasagi viszonyainak megfelelden, de az anyanyelviikbGl, magukkal ho-
zott szokasaikbol adodé kiilonbozdségiik, vagyis massaguk bizonyos fokig tovabb
6rz6dott, konzervaldodott.

A 18. szézadban betelepiild roméan anyanyelvii lakossdg tobbnyire gorogke-
leti vallast volt. A torténelmi Bihar megyében néhany telepiilésen — mint Pocsaj,
Bedd, Nagyléta — az eredetileg gérogkeleti vallasi roman anyanyelvid lakossag be-
telepiilése utan néhany évtizeddel 4ttért a gorog katolikus hitre.

A Bihar varmegyei Zsakan, Darvason és MezG6peterden a 18. szazadban be-
telepiilt roman anyanyelvi lakossag megmaradt eredeti gérogkeleti vallasanal. E te-
lepiilések roman ortodox egyhazai ma a Magyarorszdgi Roman Ortodox piispok-
séghez tartoznak.

A 17, szazadban a ruszinok, a szazad végén pedig a romanok is egyesiiltek
Rémaval, de arra vonatkozoélag, hogy a Nyiradony, Nyiracsadd és Nyirabrany koz-
ségekbe betelepiild roman anyanyelvii lakossdg még goérdgkeleti vallasi volt-e,
vagy mér attért gordg katolikusként telepiilt-¢ be, eddig feltart torténeti forrasra nem
tamaszkodhatok. Feltételezésem szerint az attérés fokozatosan tortént mar a betele-
piiléssel egy idSben. Ezt szorgalmazta az egyhaz is, mivel gorogkeleti egyhazkoz-
ség nem lévén, az attérés tiint az egyszeriibb megoldasnak. Az egyhazi forrasok
szerint, miutdn a roman anyanyelvi gorog katolikusok a nagyvéradi piispokséghez,

3 BOROVSZKY 1900. 465.
* BOROVSZKY 1900. 160.
> BOROVSZKY 1900. 160.
¢ NADANYI 1938. 501.
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majd vikariussaghoz tartoztak, 1919-ig 17 roman ajki gorog katolikus pardkia 1éte-
zett a mai orszaghatdron beliil.” Név szerint ezek kozott szerepel Nyiradony, Nyir-
abrany, Nyiracsad, Csegold, Csengereidjfalu, Porcsalma és Koévar-Kolese is. Az
utébbi négy viszont a torténelmi Szatmar megyéhez tartozott.

Valamennyi telepiilésre jellemzd, hogy egészen a 20. szazad elejéig az anya-
konyvezés kezdetben cirill betiikkel, de roméanul; azutan latin betikkel, de tobbnyi-
re romanul torténik.

A nyiradonyi anyakonyvek koziil az els§ kotetben 1828-bdl taldlhaté egy ma-
gyar nyelvd, kurziv irassal tortén6 bejegyzés: ,,Nyiradonyi Gorog szertartasi Eklei-
sanak kereszteltek konyvének formija Nagyvaradi Piispdkségben.” Erdemes meg-
jegyezni, hogy ezt az anyakodnyvet kezdetben elGszor cirill bet(ikkel, de romanul;
majd latin betikkel, de romanul és legvégiil magyar nyelven vezették.

Ennek 6. oldalan a cirill betiis résznél a keresztel6 pap neve ,Rohaly Nagy
Ferentz”; az 1828-as magyar szovegnél ,,Nagy Tégyer parchus”; a 46. oldaltdl ,,Ro-
haly Nagy Toédor”. 1844-ben ismét roméanul torténnek a bejegyzések ,,Petrus Papp pa-
rochus” alairassal. 1912-ben a lelkész igy irja ala nevét: ,,Stefanu Cresineau”, majd
1913-t61 , Kresnyak Istvan esperes lelkész”, tehit magyarul szerepel a név.

1945-ben ismét magyar nyelvil az anyakdnyv vezetése, majd 1949-t6l ismét
roman nyelviivé valik.

1919. jinius 10-én szigort bejegyzés talalhatd, mely szerint Nyiradony a nagy-
véradi romin egyhdzmegyéhez csatlakozik Leontin Csula adminisztrator vezetésével.
1920. aprilis 12-t6] az anyakdnyv vezetése magyarul torténik, a lelkész dr. Maté Gyula
parochus. Nyiradony tilnyomérészt roman telepitésti: 1736-bol, 1752-b6]l mar 62 adé-
z0t irtak ossze.®

Nyiracsad 1740-ben kapott tobbségében roman nemzetiségii lakossagot.” A
kovetkezd telepitésre tobb mint hiisz év mulva, 1762 koriil keriilt sor, amikor Birit
— mint lakatlan helyet — a Szatmér megyei Portelekrdl attelepitett romanokkal né-
pesitették be.'

Hasonlé telepités tortént a torténelmi Békés megyében is: 1724-ben L6-
wenburg Janos Jakab, Békés megye f6ispidnja a Gyulavariban megtelepedett roméa-
nokat attelepiti Kétegyhazara."

Ujfehértot is részben roman telepesek laktik, akik 1769-ben koltoztek oda.'
Kiskallo6 1771-ben népesiilt be részben roman nemzetiségii telepesek bekoltdzése
révén, akik meglapitottdk gorog katolikus egyhézukat.®

A kovetkezd telepiilés Nyirlugos, ahova val6sziniileg az 1770-es évek koze-
pén koltoztek be romén telepesek. A Nyirlugoson megtelepedett roman nemzetisé-
gli lakossag torténetére vonatkozolag érdekes adatnak latszik, hogy az 1779-es ,,ca-
nonica visitatio” adatai szerint 6sszesen 705 6t irtak Ossze, akik koziil 700 {6 go-

7 OL ME K 28 1936 - D - 15688.
8 VERES 1962. 168.

® PAPP 1939. 139.

19 pAPP 1939. 139.

"' ARDELEAN 1899. 11-12.

12 VERES 1962. 168-185.

3 VERES 1962. 168-185.
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rog katolikus - nagyrészt roman - volt; majd az 1784-85-0s népszamlalas adatai
szerint csak 7 fét irtak Ossze.'

A 18. szdzad utolsd, nagyobb szdmud roman népességet megmozgatd telepi-
tési akcidja 1790-ben volt." Ekkor kdltoztek romanok Nyirdbranyba.

Az emlitett telepiilések roman anyanyelvi lakossaganak 18. szazadi 1éleksza-
mardl sajnos alig vannak adatok, mivel II. Jézsef 1784-85-6s népszamlalasi adatait
nemzetiségi szempontbdl nem lehet hasznélni, hiszen az nem kozli a lakossag etni-
kai Gsszetételét.

A kovetkezd, azaz a 19. szazad elején Szatmir megye harom, részben vagy
egészében roman lakta kozségérdl tesznek emlitést a torténeti forrasok: Ura, amely
teljesen roman, és amely nem szerepel az 1773-ban sszeirt helységek kozott; Cse-
g6ld, amely magyar-roman és Porcsalma, amely magyar-roman-ukran és szlovak'
nemzetiségiiek altal lakott telepiilés volt. Az utébbi ketté 1772-ben még szinmagyar
telepiilés volt, tehat valdszinlleg a nemzetiségek betelepiilése ezutan torténhetett.
Ura mindenképpen djabb telepiilés, miutdn a 19. szazad eleji forrds megjegyzi,
hogy ,.gyiilevész oldhokbdl all”."”

Ujabb roman telepesek bekoltozésérdl beszélhetiink 1814-ben Nakor kozség-
ben is.'

Szembetiing, hogy a csaknem hisz év miilva végzett (ijabb statisztikai felmé-
rés alapjan a roméan anyanyelvid lakossag szinte eltiint Szabolcs megyébdl. Feltétele-
zésem szerint nem valészind, hogy arra az idére mar teljesen asszimilalédtak volna.
Fényes Elek meg sem emliti Gket, tehat val6szindleg nem is volt tudomasa a 18. sza-
zadi telepitésekrdl, ugyanakkor az 1863-as helységnévtarban szerepel némelyikiik.

A szatmdri részen négy esetben roménok altal lakott kozségrdl beszélhetiink.
Ezek koziil hdrom: Csegéld, Csengertjfalu és Ura magyar-roman; Patyod szlo-
vék-romén helység. Patyod ugyan 1810-ben még teljesen szlovak telepiilés volt,
tehat valoszinileg ez utin koltoztek be a romanok."

Porcsalma viszont a késSbbiekben teljesen magyar telepiiléssé valik.?

Ami a Szatmar megyei roman népesség lélekszamat illeti, pontos adatok nem
allnak rendelkezésiinkre, a kovetkez( tablazat csupan a felekezeti megoszlast mu-
tatja 1840-ben:

A telepiilés neve Etnikum Roém. kat. Gorog kat. Ref.
Csegold magyar-roman 80 359 7
Csengertjfalu magyar-roman 5 330 396
Patyod szlovak-roman 244 296 4
Ura magyar-roman - 162 63

" VERES 1962. 168-185.

S PAPP 1939. 139.

16 BARNA 1988. 17.

17 SZIRMAY 1809-1810. 203.
'* PAPP 1939. 139.

' PALL 1980. 84-97.

2 pALL 1980. 84-97.
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Az 1863-as helységnévtar ugyanakkor meglepd adatokkal szolgéal. Szabolcs
megyében a 4 régi, romanok altal lakott telepiilést: Kallésemlyén, Mariapdcs, Nyir-
acsad és Nyiradony kozséget emliti. Kivétel koziiliik Mariapdcs, ahol a szlovakokat
is megjeloli. Ezzel szemben Szatméar megyében kettre apad a roméanok altal is la-
kott telepiilések szdma — Csegold és Csengerijfalu —, és mindkettSben mar a ma-
gyarok vannak tobbségben.

Az els6 pontos nemzetiségi adatokat a romanok 4ltal is lakott telepiilésekrél
az 1880-as népszamlélaskor kapjuk. Természetesen ekkorra mar kevesebb a nem-
zetiségi telepiilések szama (tovabbkoltdzés, asszimilalddas kovetkeztében).

Szabolcs megyében 1880-ban 1660 roman lakott.
Nyirabranyban 380 6, a lakossag 18,5%-a,
Nyiradonyban 1158 £6, a lakossag 38,8 %-a.

Szatmar megyében egyediil Csengertjfaluban élt jelent6sebb szdmd roman
népesség: 305 6, a lakossag 49,5%-a. Alig tiz év mulva az 1890-es népszamlalas
alkalmaval még kevesebb a roman nemzetiségd népesség: Szabolcsban 714 f6,
amely 1900-ra 73 f6re csokkent. Szatmarban ugyanaz a helyzet: a 19. szézad vé-
gén egyetlen olyan telepiilést sem irtak 6ssze, ahol jelentGsebb (50 fonél tobb) ro-
man népesség élt volna.

A 18. szazadban Bihar varmegyében Osszesen tizenegy romanok éltal is la-
kott telepiilés szdmlalhat6é Ossze: BedS, Darvas, Korosszakall, Korosszegapati, Méh-
kerék, MezGpeterd, Nagyléta, Pocsaj, Zsika, Sarkadkeresztir és Vekerd kozségek.
Valamennyi telepiilésen a betelepiilé vagy betelepitett romén telepesek eredetileg go-
rogkeleti vallasdak voltak, betelepiilésiik a 18. szazad elsé felére, illetve a szdzad ko-
zepe tijara esett. A tizenegy Bihar megyei telepiilés kozill az eddigi torténetiras sze-
rint Nagyléta és Kordsszegapati esetében beszélhetiink szervezett maganfoldesiri te-
lepitésrél. Nagyléta foldesura, bar6é Dietrichstein gérogkeleti vallasi romanokat
hozatott Biharbol.?! Az 1757. évi addsszeirdsban 98 roman addfizets és addfizetés
aldl mentesiild nemes, bird, telepes is jelzi a betelepiild romén anyanyelvii lakossag
belsé telkeit. ,,Oldh-Léta”-n beliil a romanok délrdl szorosan csatlakozd, rendezett,
egyenes utcdkat alakitottak ki.? Korosszegapati foldesura, a Csaki csaldad — miutan
a 18. szazad elején visszatérd lakossagot a pestis megtizedelte — gérogkeleti vallasi
romanokat hozatott a lakossag potlasara. A felsorolt tizenegy telepiilés koziil csu-
pén nyolc telepiilésen maradt meg a lakossag eredeti gorogkeleti vallasanal: Mezo-
peterd, Zsaka, Darvas, Korosszakall, Korosszegapati, Méhkerék és Sarkadkeresz-
tir roménsaga ma is a Roman Ortodox Egyhéazhoz tartozik. Harom telepiilésen: Be-
dén, Nagylétin és Pocsajon a betelepiild romansag eredetileg szintén gorogkeleti
vallasi volt, de betelepiilésiik utan néhany évtizeddel attértek a gordg katolikus hit-
re. Bed6 kozségben a romansag (az 1720-as évek tijan) még a reformitus magyar-
sdgot is magaba olvasztotta, majd 1779-ben attért a gérog katolikus hitre,” de en-

' NADANYI 1938. 498-500.
2 NADANYI 1938. 500-501.
® NADANYI 1938. 472.
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nek ellenére 80%-uk mind a mai napig roman anyanyelviinek vallja magit.** Po-
csajon a gorogkeleti romanok még korabban, 1755-ben® tértek at a gorog katolikus
hitre. Az utébbi két telepiilésen, mivel mar a betelepiiléskor is a lakossagnak csu-
pan a felét alkottdk, a roménsdg asszimilacidja olyan erdteljes volt, hogy méra
anyanyelviiket is szinte elfeledték. A gorog katolikus egyhaz fokozatosan vivta ki a
magyar nyelv liturgikus nyelvként valé hasznlatit, igy a roman anyanyelviiek
esetében az egyhdz mar nem tolthette be az anyanyelv megdrzésének, konzervala-
sanak szerepét. Bedén az egyhaz vonatkozasiban hasonl volt a helyzet, &m mégis
kivételt képez, mivel a roman tdbbségl faluk6zosség Osszetartd ereje — az egyhaz
ellenére — képes volt roman anyanyelvét konzervalni.

A mai gorogkeleti vallasi romanok altal is lakott telepiilések soraban csupan
két telepiilésen (Vekerden és Méhkeréken) — mint a 18. szazadi betelepiiléskor — a
lakossdg mintegy 90%-a ma is romin nemzetiségl, vagy legalabbis szarmazasat
tekintve roman.

A bihari telepiilések koziil Zsaka mar a torok idGben romanok altal is lakott
telepiilés volt. A gorogkeleti romanok els6 fatemplomukat 1669-ben épitették fel,
majd 1791-ben hoztak létre ma is all6 egyhazukat.” Darvason, Korosszakallon és
Korosszegapatiban a romén anyanyelvi lakossag a 18. szazad elsG felében csatla-
kozott a reformatus valldsi magyarsaghoz, djra népesitve a lakatlan telepiiléseket.
A gorogkeleti vallasi roman anyanyelviiek massaga teriiletileg is megosztotta a te-
lepiiléseket, ,,Olah-vég”-nek nevezve azt a részt, ahol a roméanok, és ,Magyar-
vég”-nek nevezve azt a részt, ahol a magyarok telepedtek le.

A mindharom telepiilésen felépiilt elsé gorogkeleti templomok a 18. szizad
végéig élltak fenn, amikor azutan ezek helyén tj, szilard kGtemplomok épiiltek. Az
elsé templomok épitésére, 1étére utal egy-egy korai harang (ami pl. Darvason 1764-
ben,” Korosszakallon 1763-ban” Ontetett), egy-egy feljegyzés a szertartaskonyvek-
ben (mint Korosszegapatiban 1748-bdl).2® Mezdpeterden viszont 1733-ban rémai ka-
tolikus vallasi magyarok és gorogkeleti vallasi romanok telepitik 4jja a torék habo-
rik alatt elpusztult kozépkori falut. MezGpeterd gordgkeleti egyhaza és temploma
1768-ban mar létezett papjaval egyiitt.” Az emlitett négy bihari telepiilés gorogkeleti
egyhaza ma is a Magyarorszagi Gorogkeleti Roman Egyhiz egyhazkozsége.

A tizenegy Bihar megyei romanok altal is lakott telepiilés kozil egy telepiilé-
sen, Sarkadkeresztiron a gérogkeleti vallasi roméanok csak egy kapolnaval rendel-
keznek. A gorogkeleti egyhaz forrasai alapjan 1779-ben Sarkadkeresztiron har-
minc gorogleleti vallasiak 4ltal lakott porta létezett egy fatemplommal, papjuk pe-
dig Procopie Popovici volt. Masodik fatemplomuk 1830-ban épiilt, amely 1900-ig
allt, amikor életveszélyessé nyilvanitottdk és lebontottdk. A sarkadkeresztiri gordg-
keleti egyhaz anyagi lehetGsége alapjan 4j templom épitésére nem, csupan egy kapol-

% Az MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet altal végzett 2001-es népszamlalas kontrollvizs-
gélata eredményének alapjén.

% NADANYI 1938. 518.

2 MISAROS 1990. 22.

77 MISAROS 1990. 186.

% MISAROS 1990. 22.

» MISAROS 1990. 168.
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na berendezésére vallalkozhatott, de csak tdbb mint negyven évi sziinet utan, 1943-
ban. Ez a kdpolna ad helyet ma is a gorogkeleti szertartasu istentiszteleteknek.*

Vekerd a 18. szizad elején, 1732-ben még mint puszta szerepel. A 18. szi-
zad derekdn Biharbol gorogkeleti roméanok iilték meg és népesitették be a lakatlan
pusztat.® Az els gordgkeleti egyhazi forras alapjan a kozségnek 1779-ben 36 go-
rogkeleti vallasiak &ltal lakott portija létezett egy fatemplommal. Popovici Péter
lelkésziiket 1743-ban szentelték fel a kozségnek.” Vekerd lélekszama az 1930-as
években 498, melybdl 423 gordgkeleti vallasa.

Méhkerék kozépkori telepiilés, amely a torokok utani idGkben lakatlan
pusztava valt, 1758-1768 kozott telepiilt djja. Maria Terézia 1745-ben adomanyoz-
ta Eszterhazy Pal Antal hercegnek a derecskei dominiumot Méhkerékkel egyiitt. Esz-
terhazy Pal herceg szorgalmazta és segitette a gérogkeleti vallasi romanok megtele-
pedését Méhkeréken, és szabalyozta is azt a veliik kotott szerz6désben. Az elsé Méh-
kerékre vonatkozé adat az 1768. majus 17-én keltezett urbérialis szerz6désben ta-
lalhatd, amely ,,a mostan nem régiben impopialt (...) Méh-Kerék Nevii Helység la-
kosaira” is vonatkozik.*”? Eszterhazy Mikl6s herceg 1767-ben vette at a birtokot, és
sor keriilt Méhkerék betelepitésére. Az err6l fennmaradt torténetet a szajhagyo-
many napjainkig 6rzi, s a levéltari (dllami és egyhazi) adatokkal tdrtént Osszevetés-
bdl kideriil, hogy az tobb hiteles adatot tartalmaz. Ezek alapjan nagy valdsziniiség-
gel mondhatjuk, hogy Méhkerék is szervezett maganfoldestiri telepitésként jott 16t-
re. Méhkerékre is vonatkozik az az altalanos megallapitas, hogy a gorogkeleti val-
lasi romanok szinte letelepedésiikkel egyiddben alapitottdk meg gorogkeleti egyha-
zukat is, mivel a levéltari forras alapjan a méhkerékiek kiralyi engedély nélkiil
épitettek fatornyd, paticsfali gorogkeleti templomot, amelyet 1770-ben utélag en-
gedélyeztettek.”

Az 1770-es években Méhkeréken 24 folddel rendelkez6, szabad menetelii csala-
dot tartottak szamon, és Gsszesen 6, hazzal rendelkezd zsellért irtak Ossze. Kozel tiz év
alatt 100, 1779-ben pedig mar 60 portit irtak Ossze, amely mutatja, hogy a lakossag
folyamatosan nétt a betelepiils, gérogkeleti vallasi romén anyanyelviiekkel.

A 20. szazad 30-as éveinek végén a kozség Osszlakossaga: 2263 f6, melybdl
2116 f6 roman anyanyelvi, vallasi megoszlasa szerint 2105 f6 gorogkeleti vallasu.
Ennek ellenére a kozség vallasi megoszlasa igen valtozatos képet mutat.*

Bedd, Vekerd és Méhkerék kozségekrsl megallapithatd, hogy valamennyi ma-
gyarorszagi telepiilés koziil csupan e harom az, amelyik a betelepiiléstdl napjainkig —
egyrészt rominsagabdl, masrészt gorogkeleti, illetve gdrdg katolikus valldsabol
adédéan — megdrizte etnikai zartsagat. A lakossag romén anyanyelvét tekintve ha-
rom egységes nyelvi szigetet alkot egészen a 20. szdzad koézepéig. A tradicionalis
életformabol ad6do zartsag is konzervalta az archaikus anyanyelvet, de azt nem fej-

* MISAROS 1990. 109-116.

3! BERENYI-CSOBAI 2000. 92-106.
32 MICHERECHI 2000. 5-48.

33 MICHERECHI 2000. 5-48.

3 MICHERECHI 2000. 5-48.
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lesztette tovabb. Az életmddvaltassal fokozatosan felbomlik a falvak viszonylagos
zartsaga, és magaval hozza a lakossag migraciéjat és asszimilacidjat.

Bed6n és Vekerden a falu lakossidga részben eloregedett, dsszezsugorodott,
anyanyelvi szempontb6l pedig asszimilalodott. Az eredetileg roman anyanyelvi la-
kossdg mara mar szinte csak vallasahoz vald ragaszkodasaban maradt meg roméannak.

Méhkerék ezzel ellentétben még ma is a magyarorszagi romansag egyetlen
olyan nyelvi szigete, ahol a lakossag 96,4 %-a az 1980-as tanicsi minGsités szerint
romén anyanyelviinek vallotta magat. Archaikus nyelvét megdrizte, mert az nem
tartott 1épést az életmddvaltassal, a tarsadalom altalanos mozgéséaval, az anyanem-
zet nyelvi kultirajanak fejlédésével.

II. A romdn anyanyelvii lakossdg a statisztikdk tiikrében

Az eddigiek alapjan elmondhat6, hogy a népességdsszeirasok, az egyéb sta-
tisztikai adatok iitkoztetése igen ellentmondédsos. Természetesen szdmolnunk kell
azzal, legaldbbis véleményem szerint, hogy minden népszdmlalas torzulhat az adott
bel- és kiilpolitikai konstellacidban, ezért azutan abszoliit hiteles sosem lehet.

Az aldbbiakban vézolt adatsor egy masik oldalrél kozeliti meg a szabolcsi és a
szatmari részeken €16 roman népesség 1élekszamat a két vilaghabori id6szakaban.

A bécsi nuncius 1919. majus 10-én 17 romén ajka gordg katolikus egyhéz-
kozséget rendelt a nagyvaradi gorog katolikus piispok joghatésaga ald, ezek koziil
14 egyhazkozség 1912-t6l a hajdidorogi egyhazmegye piispoke ala tartozott.”

A magyar kiralyi vallas és kozoktatasi miniszter 1930-as évi jelentése szerint
Osszesen 17 roman ajku gordg katolikus egyhazkozség van az orszdg teriiletén.
Ezek kozott szerepel Csegdld, Csengerdjfalu, Porcsalma és Kovar-Kolcse a szat-
mari részekrdl; Szabolcsbol viszont szerepel Nyiradony, Nyiracsad és Nyirabrany
telepiilés. A miniszteri leirat szerint Nyirabranyban, Nyiracsddon és Csegdldon go-
rog katolikus iskoldk is miikodtek (természetesen felekezeti iskolakrél van szd),
amelyek azutin (1919 utin) roman tanit6k nélkiil maradtak.*

Amennyiben az elébbiekben felsorakoztatott adatokat figyelembe vessziik,
egyaltalan nem fogadhat6 el az 1890-es, illetve az 1900-as népszamlalas, mely sze-
rint Szabolcsban Osszesen 73 fére apadt a roman népesség 1élekszama.

A valdsaghoz kozelebb all6 statisztikat lehetne késziteni els6sorban az egy-
hézi nyilvantartasok segitségével, de sajnos az anyakonyvek egy része hianyzik
egy-egy adott parokian.

Az 1920-as évi népességosszeiras szerint 50 990-an gorogkeleti vallasinak,
melybdl 19 179-en roménnak, de a népesség anyanyelvi megoszlasa szerint 23 695-
en roman anyanyelviinek vallottik magukat. Roméannak vallotta magat még 4516
nem gorogkeleti vallasi. Mint ahogyan a torténeti attekintésemben is utaltam ré, a
roménok egy része Bihar varmegyében a letelepedés utan néhany évtizeddel attért a
gorog katolikus hitre.

35 PIRIGYI 1982. 41-85.
36 OL ME K 28 1936 - D - 15688.
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Ez a magyarazata annak, hogy tdbben vallottdk magukat romannak, mint gé-
rogkeleti vallasinak.

A mar emlitett magyar kiralyi vallas és kozoktatasi miniszter 1930-as jelen-
tése szerint Osszesen 17 roman ajki gordg katolikus egyhazkozség van az orszag
teriiletén: Csegdld, Csengerijfalu, Porcsalma, Nyircsanad, Nyiradony, Nyirabrany,
Almosd, Bagamér, Hossziipalyi, Kokad, Nagyléta, Pocsaj, Vértes, Maké, Bedd,
Battonya, Kévar-Kolcse. Az 1930-as évi népszamlalas adatai szerint 17 kozségben
17 689 a gorog katolikus vallast lakosok szdma, akik koziill minddssze 1150-en
vallottik magukat roman anyanyelviinek.”

Szembetling az ellentmondas: létezik 17 romén ajkd gorog katolikus egyhaz-
kozség 1150 hivével. Olyannyira nagy az ellentmondés, hogy szinte valészinitlen.
Amennyiben az 1150 f6t (mert a statisztika szerint a 17 689 f6b8l ennyien vallottak
magukat romannak) elosztjuk a 17 egyhazkdzségre, akkor atlagosan 67 f6 tartozik
egy egyhazkozséghez. De a magyar kiralyi vallas és kozoktatdsi miniszter 1930.
évi jelentése szerint csupan Nagylétin 454 f6 a roman anyanyelvl gordg katoliku-
sok szama, a beddi plébania hivei koziil pedig 32 f6 a magyar és 498 6 a roméan
anyanyelvi gorog katolikus. Ha tehdt a két egyhazkdzség Osszesen 922 hivét
szamlal, akkor a maradék 198 hivét kell elosztani 15 egyhazkozséggel, igy atlag-
ban egy egyhazkozségre 13 6 jut.

Az 1912-ben felallitott hajdidorogi egyhdzmegyével - mely mindvégig a
magyar liturgikus nyelv tdrvényes elismeréséért harcolt - kezd6dott el a roman aj-
ki gbrog katolikusok folyamatos asszimilacidja. Ezzel az egyhaz elvesztette a ro-
man anyanyelvet megdrz6, konzervald szerepét, amely csak a gordgkeleti egyhaz
esetében maradt meg napjainkig.

A gorogkeleti egyhaz szerint a gordg katolikus roman par6kiakbél 1919 utan
a roman lelkészek eltavoztak, a gorog katolikus magyar lelkészek magyar nyelven
kezdték meg a hittan tanitasat, holott a habori el6tt ezek roméan parékiék voltak.*
Ezt latszik alatdmasztani az a tény is, hogy a gorog katolikus parokiak irattari, le-
véltari anyaganak nyelve is a roman volt 1919-ig. Bagamérben, Csegdldon, U]fa—
lun, Makén, Abranyban, Acsidon roméan gorog katolikus felekezeti iskolak mi-
kodtek, amelyek azutidn roman tanitok nélkiil maradtak.” A magyarorszégi roma-
nok iigyeinek magyar kiralyi kormanybiztosa, dr. Sigescu Jézsef 1920. évi jelenté-
se szerint a gorogkeleti és a gorog katolikus egyhazkozségekben olyan allami tani-
tok nyernek kikiildetést, akik a roman nyelvet nem birjak.” Roméan nyelvii oktatéas
és hitélet nélkiil a kisebbség maga is igyekezett idomulni a tobbséghez: magyarul
tanult az iskolaban, magyarul imadkozott a templomban. Ezzel szemben a magyar-
orszagi roméan gorogkeleti egyhdzkozségek szerettek volna egy erds, jol mikods
roman gordgkeleti piispokséggé szervezédni. A budapesti és a vidéki gorogkeleti
roméan egyhazkozségek hivatalosan eldszor 1927-ben kérték irdsban a miniszterel-

7 OL ME K 28 1936 - D - 15688.
% OL ME K 28 1936 - D - 15688.
3 OL ME K 28 1936 - D - 15688.
“ OL MEK 28 1936 - D - 15688.
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nokot roman gorogkeleti piispokség felallitasira.*' A roman gorogkeleti egyhazkdz-
ségek miniszterelndkhoz intézett beadvanya szdmunkra statisztikai szempontbdl
igen fontos adatokat tartalmaz a kisebbség lélekszamara vonatkozolag. A beadvany
szerint az egyhdz 100 000 romén gordgkeleti lelket szdmlal 18 anya- és 35 fidk-
egyhazaban.*

Az egyhaz altal képviselt allaspont a roman kisebbség lélekszamat illetGen
messze eltdvolodik a hivatalos statisztikit6l, a népszamlalas adataitél. Emellett
azonban megjeldh az egyhazkozségek szamit a fidkegyhazakkal egyiitt olyan ro-
manlakta telepiilések esetében is, amelyekre a népszamlalasok nem utalnak.

Az 4ltalam felsorolt adatokkal szerettem volna ramutatni arra, hogy akkor,
amikor a két vilaghdborii kozti idGszakban a magyarorszigi roman nemzeti kisebb-
ségrdl, annak vallasi megoszlasardl sz6lunk:

— 18 gordgkeleti anyaegyhaz,

— 35 gorogkeleti fiokegyhaz és

— 17 gordg katolikus roman ajki egyhazkozség altal dsszefogott lakossag

Osszlétszamat kellene megallapitani.

Visszautalva az 1910-es évi népszamlalasra, amikor 28 491 {§ vallotta magét
roman anyanyelviinek, ezt elosztva az Osszes, azaz 70 egyhazkozséggel (18 anya-
+ 35 gorogkeleti egyhazkozség + 17 gordg katolikus), kapunk egy atlagot, azaz
407 f6t. Tehat 407 f6 esik egy egyhazkozségre, amely koriilbeliil megfelel a legki-
sebb telepiilés atlaganak. Szandékosan vélasztottam az 1910. évi népszamlalas ada-
tait, mivel ekkor még miikodott a viszonylag szilard egyhazi szervezet keretében az
Osszes, tehat a 70 egyhazkozség.

A népszamlalas adatai jol tiikkrozik az 1945 utani helyzetet, amely természe-
tesen az 1920 utan kialakult allapot egyenes kovetkezménye. A 17 roman ajkd go-
rog katolikus telepiilés lakossaga — az 1945-ig is szinte kompakt lakossaga Bedd, a
kozel 50 %-ban roméanok altal is lakott Nagyléta (Olah-1éta) és Pocsaj kivételével —
napjainkra nyelvileg szinte teljesen asszimildlédott. Mara mar csak az idGsebb ge-
neracional kovetheté nyomon a szarmazastudat. A gérogkeleti vallasi roméan anya-
nyelviiek esetében is a vegyes lakossagi telepiiléseken — elsdsorban ott, ahol a ro-
man anyanyelviek mindig a kisebbséget alkottak — az asszimilalédas mértéke sok-
kal erételjesebb volt, mint a kompakt vagy a vegyes lakossagl, de még tobbségé-
ben romanok 4ltal lakott kozségekben.

Az 1990. évi népszamlalas szerint Magyarorszagon dsszesen 8730 f§ vallot-
ta magat roman anyanyelviinek, melybdl Hajdi-Bihar megyében 6sszesen 990 f6t
szamlaltak 6ssze. 1990-1991-ben a két legkisebb telepiilésen — Darvason és Mezd-
peterden - végzett kutatas alapjan 200-250 {6 vallotta magéit roméannak, azaz Dar-
vason a lakossag fele, Mezdpeterden tobb mint a fele.

1992-ben pedig Vekerd kdzségben a 200 f6s lakossdgbdl négy-ot csalad ki-
vételével mindenki roman szarmazasinak vallotta magat. Tehét a harom legkisebb
hajdi-bihari telepiilésen igy 0sszesen 650 f6 vallotta magat romannak. Amennyiben
hozzatessziik, hogy a harom telepiilésen kiviil még 6t: Korosszakall, Kérosszeg-

‘' OL ME K 28 1936 - D - 15688.
‘2 OL ME K 28 1936 - D - 15688.

144



Adatok a térténelmi Szabolcs, Szatmdr és Bihar varmegyék...

apati, Pocsaj, Nagyléta, Bed§ és Zsika telepiilésen élnek romanok, akkor — az
1920 elétti 17 roman gordg katolikus telepiilés koziil csak harmat: Pocsajt, Bed6t
és Nagylétat emlitettem - szembetiinG az 1990-es évi népszamlalas nagyon nem re-
alis volta. Ha figyelmen kiviil hagyjuk az utdbbi évek kutatasainak eredményeit, és
a népszamlalas alkalmaval dsszeirt 950 f6t elosztjuk a 9 Hajdi-Bihar megyei tele-
piilés szdmaval, akkor egy telepiilésre 105 6 esik. Ha a felsorolt harom telepiilés
roman anyanyelvi lakossdga Osszesen eléri a népszamlalas szerint szamlalt 950 f6t,
akkor a kérdés csak az, hogy a tobbi 6t telepiilésen senki nem vallotta magat roman
anyanyelviinek? Természetesen a torténeti kutatasok alapjan azt is tudjuk, hogy a
kilenc telepiilés koziil csak Bed6 roman 80%-ban és Vekerd 98 %-ban; a tobbi tele-
piilésen, Zsakan, Darvason, Mezépeterden, Pocsajon és Nagylétan mara méar szinte
nincsenek roman anyanyelviiek. Amennyiben ehhez a képhez hozziillesztenénk a
2001-es népszamlalasi adatokat, amely szerint Magyarorszagon dsszesen 8776-an
vallottdk magukat roméannak, akkor valéban megallapithatd, hogy roméan nemzeti-
ség szinte alig taldlhaté az emlitett harom torténelmi varmegye teriiletén.

II1. Az eredetileg romdn anyanyelvii népesség a torténeti forrdsok tiikrében,
azaz egy torténeti-néprajzi nydri tabor kutatdsi eredménye

Az utébbi évtizedek régészeti asatdsai is bizonyitjdk, hogy Nyiradonyban
mar a 15. szdzadban egy szabalyszer(ien keleti fekvést, feltehetGen bizanci ritusi
templom allt monostorral egyiitt.

A 17. szazadban a Bocskai-féle szabadsagharcban val6 részvételért Nyiradony is
megkapta a hajdiikivaltsagot. A telepiilést a szabadsagharc bukésa utin, bar a kivaltsa-
gokra tovabbra is igényt tartott, visszahelyezték jobbagyi allapotba.®

A torténeti forrasok szerint Nyiradony tilnyomoérészt romén telepitésii 1736-bol.
A kozség gbrog katolikus temploma 1812-ben épiilt,* amely valésziniileg méar a maso-
dik volt, mivel az elsé a tdrok uralom alatt megsemmisiilt a telepiiléssel egyiitt.

Az 1994-ben végzett torténeti-néprajzi kutatasok alkalmaval tobb mint hisz
kiilonbozs (de ugyanakkor leggyakoribb) vezetéknevl adatkozl6 csalad egybehang-
z6 véleménye szerint (az adatkozlk 70 év felettiek voltak) sziileik, illetve nagy-
sziileik idejében a telepiilésen mindenki gordg katolikus roman szarmazasu volt. A
telepiilésen 1994-ben 7600 £6 €1, akik koziil:

70% gorog katolikus,
20% rémati katolikus,
10% reformétus vallasad.

Az aladbbiakban kozlom annak a hdsz csalidnak a vezetéknevét, akik adat-
koz16ink voltak 1994-ben, és ugyanakkor valamennyien fellelhetSk az 1800-as évek
levéltari dokumentumaiban is.

43 BOROVSZKY 1900. 160.
“ BOROVSZKY 1900. 160.
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1. Keczén 11. Pésén
2. Kerezsi 12. Kutyan
3. Szilagyi 13. Meszesan
4. Kujbus 14. Perge
5. Terdik 15. Lazar
6. Cirjak 16. Talos
7. Pintye 17. Verdes
8. Barnuc 18. Nagy
9. Bodogéan 19. Iilés

10. Mercs 20. Nyisnyik

A felsorolt hisz csaldd neve megtalalhatd a nyiradonyi gordg katolikus egy-
héz anyakonyveiben, igy példaul az 1873. évi halotti anyakoényvben is. Ebben az
évben Osszesen 28-an hazasodtak, 83-at kereszteltek, és 244-en haltak meg, akik
kozott szerepel:

Kerezsi Anna (Kerezsi Anigca, socia lui Czirdk Ioan lugar),

Terdik Dana (socia lui Csep Petru),

Mercs Janos (sociu lui Nagy Ana, a avut 60 de ani),

Bodogén Tédor (Teodoru a lui Bodogén),

Bodogéan Maria (socia lui Serban Ioan),

Terdik Janos (socia Papp Maria),

Kujbus Janos (sociu lui Dana Lukéics),

Szilagyi Janos (Joan a lui G. Szildgyi loan),

Keczan Mihély (Keczan Mihaiu al lui Keczéan Ioan),

Illés Anna (socia lui Dobran Gerogiu),

Verdes Julidnna (Iuliana a lui Verdes Ioane plugar),

Kurtyan Tédor (Teodoru a fui Kurtyan Ilie, plugar),

Lazar Anna (Anisca a lui Lazar Mihaiu),

Barnuc Maria (Barnutu Maria, viduva a lui Orosz Teodor, plugar),

Pé6sén Virag (socia lui Szilagyi Georgiu),

Talos Juli (a lui Talos Teodor),

Cirjak Janos( Cirjak loan, plugar),

Meszesan Maria (socia lui Tasé Vasiliu),

Papp Mitru (sociu Iulianei Jakab),

Kujbus Virag (Kujbus Floare socia lui Kerezsi Lupu, plugar).

Az anyakonyveken kiviil a levéltari iratok kozott megtalalhaté a nyiradonyi
lakosok 1846. évi szemes termény beszedésének Osszeirdsa,” ahol szintén szere-
pelnek ezek a csaladok a felsoroltak kdzott.

Az 1846. évi 0sszeirasbol csupan az emlitett hiisz csalad nevével azonos ne-
viieket valasztottam ki, akik minden bizonnyal roméin szdrmazasiak, de mara mér
teljesen asszimilalodtak. Az Osszesen Osszeirt 239 csaladbél 111 csalad mondhatd
roman nemzetiségiinek.

* HBML V. 658/d/1. Nyiradony szemes terménybeszedés. 1846.
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Az Osszeirt 239 csaladbol 111 csalad 742 fével roman; de a maradék 128
csalad 796-os létszamabol tovabbi kutatdsok és vizsgélatok alapjan kiderithetd,
hogy mennyien voltak valéban magyarok, illetve romanok.

A hiisz csalad alapjan is Ggy tfinik, hogy a lakossag kozel 50%-a volt roméan
szarmazasi. Véleményem szerint a lakossag tobb mint 50%-a volt eredendGen roméan
szarmazasu, legalabbis az emlitett hiisz adatk6zl§ egybehangzd véleménye ezt igazolja.

Az emlitett 1846. évi termény0sszeirasbdl kiderill, hogy az Osszeirt termé-
nyek: a bliza, a rozs, az 4rpa, a tengeri és a krumpli volt.

A termények koziil biza és arpa egyetlenegy csaladnal sem taladlhat6. A nem
megfeleld talaj és éghajlati viszonyok miatt az 1846-0s évben Nyiradonyban min-
den bizonnyal nem termesztettek sem bizat, sem arpat. Termett 6sszesen:

- 545 kobol és 101 véka rozs,
- 674 kobol és 154 véka tengeri,
- 1562 k6bol krumpli.

Burgonyabdl termett a legtdbb, ami egyébként azzal is magyarazhatd, hogy
a mult szazadban az egyik legfontosabb tiplalék ez volt.

Nyiradony gazdasagi életére vonatkozdlag érdekesnek tlinik a kozség ha-
szonbérbe adott allodidlis sz6l6inek telekkonyv szerinti kimutatiasa 1906-1908 ko-
zOtt.* A kimutatas feltiinteti a sz616sgazdak nevét, telekkonyvi szdmat, a szS16tér
nagyséagat és a szOl6sgazdak lakdsat. A kimutatasban ugyancsak fellethets az alta-
lam kivalasztott hisz csalad neve, akiket felsoroltam az 1846. évi terménydssze-
irasbol. Szembet(ing, hogy az 1906-1908-as kimutatds magyar nyelvl ugyan, de a
név leirasa tobb esetben kdzelebb all a roman nyelvii irashoz, azaz leirdshoz vagy
annak moédjahoz, és esetleg nincs leforditva, mint ahogyan azt tobbszor is alkal-
maztik. Az alabbiakban felsorolnék néhanyat:

- Orosz Lupyj (itt ebben az esetben érdekes a keresztnév),

- Barnutz (a késGbbiekben altalaban Barnucz, de a korabbi dokumentu-

mokban még Barnut-ként szerepel),

- Merts Demeter (a késdbbiekben Mercsként szerepel),

- Pésan Kosztan (ebben az esetben is érdekes a keresztnév).

Természetesen, mint mindenféle kimutatasbdl vagy Osszeirasbél - gy ebbdl
is - tobbféle kovetkeztetést lehet levonni a vizsgaland6 témanak megfelelGen.

Miutan a kimutatas a telekkdnyvileg bejegyzett sz616k nagysaganal feltiinteti
az Osszes Orokost, érdemes megnézni, hogy egy-egy csaladon beliil az 6rokosok
neveit vizsgalva még véletleniil sem talalunk magyar névre (természetesen a sajat
modszeremre tdmaszkodva). E dokumentum alapjan gy tlinik, hogy vegyes héazas-
sagokr6l nem beszélhetiink.

Ennek ellenére, aki a magyarok és a romanok kozti 6sszehazasodas témajat
szeretné koriiljarni, kutatni, annak mindenképpen segitségére lehet ez a kimutatas
is. Véleményem szerint sem elegendd egyetlen egy dokumentum az 6sszehazasodas
nemlétének megéllapitasara. Néhdny példat azért mindenképpen felsorolok:

“6 HBML Nyiradony kozség iratai. 1860-1926. 1906-1908. V. B. 658/b 1.
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- A 20-as telekkonyvi szammal a kimutatés felsorolja Pésan Janost és Csorba
Mariét. (Csorba Julia 84 éves nyiradonyi adatkoz16 szerint sziilei — P6san
Illés és Barnucz Fléra — leginkabb roménul beszéltek a csalddban);

- Terdik Gyorgy és Meszesan Maria a 99. telekkonyvi szamon;

- Cirjak Mihalyt, valamint nyolc Terdik csaladtagot sorol fel a kimutatés a

102. telekkdnyvi szamon.

Annak ellenére, hogy a killonbozd Osszeirasok esetleg az elsé elolvasas utan
nem sokat arulnak el az Osszeirt személyekr6l, valamennyi Osszeirds névanyaga
hasznélhat6 a kutatdsban. Az 1885-6s nyiradonyi k6zmunka-6sszeirasbol*’” megalla-
pithat6, hogy Osszesen 265 fot irtak Ossze, akik kdzmunkara kotelezettek.

A kozmunkara kotelezettek neve mellett mindjart az is ott szerepel, hogy
héany igasallattal rendelkezik. Szamba véve annak a hisz csalddnak a nevét, amely-
re a kutatas soran tdmaszkodtam jelen dolgozatomban, kivétel nélkiil megtalalhatok
az dsszeirdsban. Valamennyien rendelkeznek egy vagy két igasallattal, de altalaban
kettdvel. A tényhez az is hozzétartozik, hogy az Osszeirt 265 f6bél 188 {6 egyalta-
lan nem rendelkezik igaséllattal.

A kozségben a legtobb igasallattal a kovetkezok rendelkeznek:

- grof Karolyi Tibor 36 igasallattal,
- Tried Lajos 14 igasallattal,
- Markos Ferencz 7 igasallattal.

- Még hét 4-4 igasallattal rendelkezd {6t lehet dsszeszamlalni azok ko-
ziil, akik kivétel nélkiil magyarként vehetSk szdmba.

Amennyiben az Osszeirt 265 f6bol
188 f6 egyaltalan nem rendelkezett igasallattal, tigy

Osszesen csupan 77 £6 rendelkezett igasallattal.
Osszesen 212 igasallatot irtak Ossze,
melyb6l 128 hazas, hazzal rendelkezd,

62 hézatlan, haz nélkiili,
melybdl (a 265 f6) 214 igas napszdmot és
954 kézi napszamot teljesitett.

Ez a dokumentum is mutatja a kotelezettek vagyoni helyzetét, és természete-
sen egyben Nyiradony kozség 1885. évi allapotanak tarsadalmi differencialtsagat,
tagozodasat. Nyiracsad és Nyirdbrany hasonld nagysagi, de kés6bbi telepitési Nyir-
adonynal, mint ahogyan mar utaltam is rd. Nyiracsdd lakossdga 1994-ben 4272 f6,
Nyirdbranyé viszont csak 3900 6. Mindkét telepiilésen a lakossag nagyobbik része go-
rog katolikus vallasi, a reformatusok és a romai katolikusok mellett. Mindkét tele-
piilésen, a polgarmesteri hivatal nyilvantartasai szerint, a gorog katolikus vallastiak
kozott a legnagyobb gyakorisdggal a kovetkezets csaladnevek szerepelnek:

7 HBML Nyiradony kézmunka-osszeirds 1885. V. 658/b 2.
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- Timan, - Pintye,

- Togyer, ~ Dobrén,

- Pésan, -~ Meszesan,
- Kujbus, -~ Mihucz,

- Merecs, - Cirjak,

- Balega, ~ Burik.

A levéltari iratanyagbdl nem sok minden maradt meg a két kdzségre vonat-
kozélag. A megmaradtak kozott szerepel egy-két szerz6dés vagy a valasztopolgar-
ok névjegyzéke Nyiracsad és Nyirabrany kozségben 1919-b6l,*® melyek szintén
alatamasztjak az el6bbiekben felsorolt névanyagot. Feltételezésem szerint a név-
anyag alapjan nem kizart, hogy a két telepiilés Nyiradony kozség népességébdl
torténd kirajzas eredményeként jott létre. Egy masik hipotézis lehet, hogy a népes-
ség ugyanazon részekr6l hizédott le és telepiilt be ezekbe a kozségekbe a 18. sza-
zadban.

A szatmari kozségek koziil csupan Porcsalma hasonld nagysagi Nyiracsad-
hoz és Nyirabarnyhoz viszonyitva. Népessége 1994-ben megkdzelitette a 3000 f6t.
Porcsalmara a 18. szdzadban tavoli vidékekrdl 6hitdi lakosok: oldhok, tétok, illetd-
leg oroszok keriiltek be.* Ezeket a nemzetiségeket a Szalonczayak telepitették be a
kozség keleti végére. A falu keleti végét még ma is ,,0lah végnek”, mig a zomében
reformatusok lakta masik véget ,,magyar végnek” nevezik.”

Ura és Csengeriijfalu kozségek Pocsalmanal is kisebbek az elébbiben 800 {6t
szamlaltak Ossze 1994-ben, az utdbbiban pedig 960 f6t. MindkettGben 50%-os a
gorog katolikusok aranya.

A gorog katolikus egyhazaknal megdrzott néhany 18-19. szazadi anyakonyv-
ben még olvashaté néhany roméan szarmazasi csaladnév, mint példaul a Marian.
Sarkadkeresztiri kutatasaim alkalmaval egy adatkozls szerint a sarkadkeresztiri
jomodi Maridn csalad északrdl, Biharbdl vagy Szatmarbdl jott le Sarkadkeresz-
tarra.*

Osszegzésiil mindenképpen elmondhat6, és egyben hangsiilyozni kivanom,
hogy az adott telepiiléseken folytatott kutatémunka fontos. Azt gondolom, hogy az
ezeken a telepiiléseken végzett néprajzi kutatasok eredményei alapjan, és a megma-
radt kevés levéltari anyaggal egyiitt egyre tobbet tudhatunk meg ezekrdl a telepiilé-
sekr6l, amelyeknek valaha volt romén népessége is.

“® HBML Szerzédések. Nyiracsad. V. 637/b. 2.

* HBML Vilaszt6polgarok névjegyzéke Nyiracsad és Nyirdbrany kozségben. 1919. V.659/c 1. cs.
* BARNA 1988. 23.

3! Maridn Lészloné 68 éves adatkozl§.
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Data to the history of the population speaking Romanian native language
in Szabolcs, Szatmar and Bihar Counties

- Mrs. Laszlé Csobai -

Resume

The author undertakes on the basis of the few studies published so far and
her own researches to summarise those important data that in our hope partly will
be included in the future years’ textbooks for peoples’ and nationalities’ learning.
The study shortly presents the settlements and their historical specialities in Sza-
bolcs, Szatmar and Bihar Counties, which were at one time inhabited partly or in
some cases exclusively by Romanians, but presently have got almost in total or in
large part an assimilated population. The author addresses the course of and the
parallels in the history of the settlements located in the two counties, in the mirror
of historical sources and historical statistics. The study includes new outcomes,
being a summary of a twenty-year long historical-ethnographical research con-
ducted in ten days annually. The research work was carried out on the spot, in the
settlements of Szabolcs, Szatmar and Bihar Counties in question. The author had to
cope with the lack or neglect of archive sources regarding Romanian population, in
many cases she had to carry out primary source-disclosure in ecclesiastical
archives of various settlements. Regrettably in general experience files of small
settlements’ church communities were not retained during the centuries. In the
author’s opinion permanent researches continue to be indispensable, because with
on-the-spot historical, ethnographical and sociological researches we can get to
know more on these settlements shrunk dramatically in their population up to now.

Csobai Ldszloné

Munkdcsy Mihdly Miizeum

5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
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HAZASSAGKOTESI VISELKEDESFORMAK
AZ ARADI REFORMATUS NEPESSEGNEL A XIX. SZAZADBAN

~ Corneliu Padurean -

A sziiletés és a halal biologiai jellege mellett tarsadalmi jelleglivé is valt, de
a hézassig kiemelkedGen tarsadalmi esemény.' A hazassig két egyén akaratinak
eredménye, akik kapcsolatat tarsadalmilag a térvények és a szokéasjog szabélyozza.
Az elvégzett kutatasok bizonyitjak, hogy a nasz létrejotte tarsadalmi, kulturalis, jo-
gi és pszicholégiai feltételekhez kotddik.

A hazassagok létrejotte és a gazdasagi feltételek kozott meghatdrozé viszony
mutathaté ki.> A gazdasagi fellendiilés vagy valsagidGszakok, valamint az adott
idGszakban kotott hazassagok kozott szoros az Osszefiiggés.

A gazdasagi fellendiilés noveli a hazassagkotések szamat, mig a gazdasagi
hanyatlas, a gyenge termések évei csokkentik azt.

A XIX. szazadban a vilagi és egyhazi hatalom szamos szaballyal rendezte a ha-
zassagkotések és felbontasok feltételeit. A nem katolikus vallasok lehet6séghez jutottak,
hogy a hazassagkotési problémakat sajét szabalyaik, szokésaik szerint rendezzék.*

Az aradi hazassagkotési szokasok jobb megismerése — vallasi elGitéletek nél-
kil - volt a célunk, amikor a XIX. sz4zadi reformatus lakossidg hazassagkotési
szokasait probaltuk megismerni.’

Ennek a demografiai jelenségnek a felvazolasaban felhasznaltuk az egyhazkozsé-
gek anyakonyvi adatait a Nemzeti Levéltar aradi fidkjabol, valamint a Magyar Statiszti-
kai Hivatal adatait és mas demogréfiai adatokat. Itt kivanjuk megjegyezni, hogy az aradi
levéltar Altal atvett keresztelési anyakonyvek csak az 1830-1880 ko6zotti évekre vonat-
koznak. Eréfeszitéseink ellenére sem talaltuk az anyakonyvek tdbbi kotetét (az aradi re-
formatus pardkian sincsenek ilyen adatok), bar folottébb sziikségesek lettek volna lega-
14bb 1894-ig, a kotelezs polgari hazassag bevezetéséig.

Arad vdros valldsi osszetétele a XIX. szdzadban

A reforméatus hazassigkotések megismerése érdekében elsGsorban ismerniink kell
Arad véros vallasi 6sszetételét és annak modosulasait a XIX. szdzad folyamén.®

Ez a fejlodés a torténelmi feltételektSl meghatarozott. A karl6cai béke utan
Arad varmegye Habsburg-uralom ald keriil. Az allam altal timogatott, de magéan
jellegi betelepitések is alakitjak és modositjak a varos vallasi és etnikai arculatét,

TREBICI 1979. 180.
TREBICI 1979. 180.

TODEA 1973. 83.

BOLOVAN 1994.172; VOINEA 1980. 9.
PADUREAN 2001a. 268-282.
PADUREAN 2002. 6, 76-85.
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mely addig alapvetSen ortodox jellegii volt. A XVIII-XIX. szdzadban Arad vallasi
Osszetétele az etnikaival egyiitt modosul. A rémai katolikus hivék szdma nd, meg-
jelennek a valldsi reform utin kialakult 4j vallasok - reformatus, evangélikus -,
valamint ndvekedik az izraelita felekezethez tartozok szdma is.

A reformétus vallast illetSen elsd adataink 1786-b6l szarmaznak, melyek két
Erdélybdl ide telepedett csaladot emlitenek.” A XVIII. szdzad végén szamuk foko-
zatosan nG. 1827-ben a reformétus és lutheranus hivék Arad Véros Tanécsatdl ima-
haz-épitési engedélyt kérnek. Az els6 reforméatus imahaz 1829-ben kezdi meg miiko-
dését egy bérelt épiiletben, a mai Lucian Blaga utcaban (régi Templom utca) Csernatom
Vajda Péter lelkész vezetésével.! A jelenlegi reformatus templom épitése 1847-ben
kezd6dott, tobb éven at tartott, bels6 részét 1852-ben adtak at hasznélatra.

A XIX. szazadban az itt €16 német, szerb, szlovédk, zsid6 lakossag mellett
kiilonosen erdsddik a magyarsag jelenléte (foleg az osztrdk-magyar dualizmus lét-
rejotte utdn). Arad fokozatosan tobbnemzetiségl és tobbfelekezetii varossa alakul.
Ez a multikulturalis jelleg maig megSrz6dott, bar a német etnikum szinte teljesen
eltint Arad varos és Arad megye teriiletér6l. A német etnikum csokkenése a XIX.
sz4dzad masodik felétdl fokozatosan kimutathatd.

Az 1. sz. tablazat segitségével kovethetd a reformétus felekezet helye Arad
varos vallasi Osszetételében az emlitett idGszakban.

1. téblazat. Arad varos népességének vallési osszetétele a XIX. szizadban

Vallas 1827 1839 1857 1869 1890 1900
Nr. | % | Nr.| % | Nr. | % | Nr. | % | Nr. | % | Nr. | %
Reformatus 191 | 1,3 523 | 3,4 | 1.269 | 4,7 | 2.633 | 8,0 | 3.909 | 9,3 |5.936| 11
Ortodox 6.985]50,5|7.125[46,7| 8.144 | 30,2 | 8.211 { 25,0 | 9.251 | 22 }10.797| 20
Roémai katolikus 5.923]142,816.124140,1112.022|44,5|16.828] 51,4 |21.799| 51,8 |28.253] 52,4
Gorog katolikus - - | 498 | 32| 308 | 1,1 ] 578 | 1,7 | 1.030 ] 2,5 ]1.202 2,2
Evangélikus - ~ 160 | 1,0 | 373 | 1,5| 743 | 2,3 | 1.221] 2,9 |1.667| 3,1
Unitdrius - - - - 46 0,2 11 0,0 20 0,1 31 10,1
Izraelita 725 | 5,2 | 812 | 5,3 | 2353 | 8,7 | 3710 [11,3|4.725 | 11,4]5.962 11,1
Katolikus 6rmények | - - - - 1 0,0 5 0,0 5 0,0 - -
Ortodox ormények | - - - - 43 10,1 6 0,0 1 00| - -
Misok - - - - - - - - 21 |0,0] 55 ]0,1

Forris: A torténeti statisztika forrdsai. (Szerk.: Kovacsics J.) Budapest, 1957; Ubersichten iiber
die Bevolkerung und den Viehstand von Osterreich nach der Zihlung von 31 X (1957) Wien,
1859; A magyar szent korona orszdgaiban az 1870 év elején végrehajtott népszémldlds ered-
ményei hasznos hdzi dllatok kimutatdsdval egyiitt Pest, 1871; A magyar korona orszdgainak
helységnévtdra. Budapest, 1892; A magyar korona orszdgainak 1900. évi népszamldldsa I. A
népesség részletes leirdsa. Budapest, 1902.

* Az 1827-es adatokndl a reformdtus hivék szdma magaban foglalja az evangélikusokat is, mig
a gorog katolikusokat a rémai katolikusok kozé soroltak.

7 BARACSI 1999. 244-245.
8 BARACSI 1999. 244-245.
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Ha a reformatus hivékre vonatkozd puszta szdmszerii adatokat kovetjik,
latjuk, hogy szdmuk a XIX. szazadban folyamatosan emelkedik. 1830 és 1900 ko-
zO6tt megtizszerez6dik, 523-rol 5936 1élekszamra emelkedik. A legnagyobb néve-
kedést - tobb mint 2000 - a szézad utols6 évtizedében érték el. A mas vallasokhoz
viszonyitott n6vekedés is jellemzd: mig 1827-ben Arad vallasi Osszetételében 1,3 %
volt a reformatus hivs, 1900-ban mar 11%-ra tehetd.

Az 1873-as kolerajarvany sem viselte meg kiilondsen a reformatus kdzodssé-
get, az aradi 652 aldozatbol 82 volt reformatus (az aldozatok 12,56 %-a).’

Fontos megjegyezniink, hogy Arad virmegye legnagyobb vallasi k6zdssége
az ortodox egyhazé. Ugyanakkor lathatd, hogy az Osztrdk-Magyar Birodalomban
jelenlevd vallasok a reformatus k6zdsség ndvekedéséhez hasonlé dinamikat mutat-
nak. Ezek a felekezetek (ortodox, rémai katolikus, goérog katolikus, evangélikus,
unitdrius, izraelita) a tanulményozott idGszakban felfelé iveld iranyt mutatnak, min-
den felekezetben novekedik a hivék szdma. Egyetlen visszahiiz6 eré ebben az id6-
szakban az 1873-as kolerajarvany volt.

A hiv6k szamanak alakulésa a felekezeteken belill - igy a reformatusoknal is
- a természetes szaporulat, a migraciés folyamatok, valamint a vallasvaltoztatas
eredménye.

Ugyanakkor egyes felekezetek eltiinnek a varos életébdl és a varmegyébdl.
Ez a helyzet az 6rmény katolikus és az Ormény ortodox vallasdakkal, akik kis
szamban voltak jelen az egész évszdzadban.

Csokken az ortodox felekezet aranya is, bar szdmuk az 1. sz. tablazat két
hataridGpontja kozott 54,57 %-kal né. 1827-ben - mint a tablazat jelzi - Arad orto-
dox varos, a lakossag 50,53 %-a ehhez a felekezethez tartozik. A szazad végén,
egy alland6 csokkenési folyamat kovetkeztében a varos vallasi Osszetételében csak
20% a silyuk. Ez a helyzet a természetes szaporulat negativ irAnyaval magyarazha-
t6, mely hasonlé a rémai katolikusok esetében is. Az aradi ortodox hitkdzdsség
anyakonyveinek vizsgélata szerint a természetes szaporulat 1857-1869 kozott 808 1€-
lek; 1869-1880 kozott 682; 1880-1890 kozott mar csak 194. Ebben a helyzetben az
ortodox lélekszam novekedése - amikor a szerb ortodox lélekszam is csokken egyik
0Osszeirastol a masikig — nem volt lehetséges, csak a migracios ndvekedés utjan.

Az ortodox lélekszam csokken, ami Erdély és a Partium mas vérosaiban is
kimutathat6. Az 1. sz. dbra harom varos - Arad, Nagyvarad, Temesvar — vallasi
Osszetételét szemlélteti.

E szerint Arad a legortodoxabb, mig Temesvar a legkatolikusabb véros.
Nagyvarad vallasi osszetételében szembetling az ortodox és gordg katolikus feleke-
zetliek kis aranya a tobbi vallashoz viszonyitva. A gordg katolikus vallas kis hang-
silyd a masik két varosban is. Ezekben a varosokban vezet6 helyen talaljuk a ro-
mai katolikusokat és a reformatus felekezetet, melyek kozott szinte teljes egyensiily
alakult ki. Nagyvarad esetében jelentSs (25,8%) az izraelita felekezet, mely kétsze-
rese az aradi (11,1%) és a temesvari (11,7 %) jelenlétnek.

® NL 1873. Halalozisi anyakényv.
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@ Arad
[0 Nagyvarad
[l Temesvér

ort. rém. kat. gor.kat. ref. ev. unit. izr.

1. dbra. Arad, Nagyvarad és Temesvar vallasi Osszetétele 1900-ban (%)

Forras: A magyar korona orszdgainak 1900. évi népszdmldldsa I. A népesség részletes leirdsa.
Budapest, 1902.

A hazassdgkotések alakuldsa a reformdtus népesség soraiban

A 2. sz. tablazat segitségével kovessiik, hogyan alakult a hazassagkotés az
aradi reformatus népesség soraiban.

Az aradi lelkészek altal bejegyzett adatok alapjan késziilt tablazat - mint mar
jeleztiik - csak az 1830 és 1880 kozotti adatokra vonatkozik.

2. tablazat. A hazassagkotések alakuldsa Arad varos reformétus népességénél
a XIX. szézadban

Ev 1830 1831 1832 1833 1834 1835
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
11 12 27 24 18 21

Ev 1836 1837 1838 1839 1840 1841
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
28 27 34 19 29 21

Ev 1842 1843 1844 1845 1846 1847
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
20 37 32 15 21 11

Ev 1848 1849 1850 1851 1852 1853
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
19 23 34 22 26 23

Ev 1854 1855 1856 1857 1858 1859
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
16 26 23 13 11 11

Ev 1860 1861 1862 1863 1864 1865
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
18 17 20 23 18 18
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2. tablazat, folytatds

Ev 1866 1867 1868 1869 1870 1871
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
16 17 29 44 43 50*
Ev 1872 1873 1874 1875 1876 1877
Nr. Nr. Nr. Nr. Nr. Nr.
35 39 36 33 38 18
Ev 1878 1879 1880 * * *
Nr. Nr. Nr.
31 23 23

Forras: Egyhdzkozségi anyakényvek. Kereszteltek anyakonyve.
* - nincsenek adatok

A téblézat alapjan észrevehetd, hogy az évente kotott hazassagok szama ko-
zott elég nagy a kiilonbség. Igy 1842-ben 20 héazassag kottetett, mig a kovetkezd
évben 37, majd 1845-ben jelentGs a csokkenés: 32-rél 15-re. Az 1871-es esztendd
a maga 50 hazassagkotésével a legkimagaslobb.

Ha a hazassagkotések szamat évtizedekre vonatkoztatva elemezziik, kideriil,
hogy a legmagasabb az 1871-1880 kozti 32,6-es évi atlag. A legszegényebb az
1851-60 kozotti évtized 19,3-es évi atlaggal. Ennek a helyzetnek egyik magyaré-
zata az 1848-49-es események kovetkezménye, amikor is érzddik, hogy nagyon
sok hazasuland6 koru fiatal elveszett a harcokban. A hatodik évtized a Birodalom
szamara tobb haborit hozott, melyek nagy szamu fiatalt hivtak a hadseregbe,
ahonnan sokan nem tértek vissza. 1851-60 kozott valsagos ,,volegényvalsag” ala-
kul ki, majd 1871-80 kozott - f6leg az idGszak elején - egy lecsendesiilt id&szak
lehet6vé teszi a hazassagok szamanak novekedését.

A 3. sz. tablazatban nyomon kovethetjiik, hogy a reformatus egyhazban ko-
tott hazassagok hogyan befolyasoltik a hizassagkotések helyzetét Arad véros vi-
szonylataban.

Mivel az egész varos helyzetére vonatkozé hivatalos adatok nem teljesek,
csak 1871-t6l 1éteznek, ezért csupan a nyolcadik évtizedet elemezhetjiik.

3. tablazat. Reformatus hazassigkotések Arad varosban

Ev 1871 1872 1873 1874 1875

Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
342 14,61 336 10,41 333 11,71 314 11,46 312 10,57
Ev 1876 1877 1878 1879 1880
Nr. % Nr. % Nr. % Nr. % Nr. %
288 |13,19] 251 7,17 290 |10,68] 359 6,4 352 6,53

Forras: Hitkozségi anyakonyvek. KeresztelGi nyilvantartas; Magyar statisztikai évkonyv 1-XX.
Buda, 1872; Budapest, 1891.
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Itt is észrevehet§ az el6z6leg megéallapitott évi ingadozasok jelenléte. 1871 a
legtermékenyebb esztendS. Az aradi hazassagok 14,61 %-at a reformatus egyhaz-
ban kototték. Az évtized végén csokkenés észlelhets a reformatus hazassagok sza-
méaban, melyek a varosban kotott hazassagoknak csupan 6,4 %-at adjak.

A csalad intézménye iranti érdeklddés csokkenése észlelhet a 4. sz. tabla-
zatbol is. Ezzel probaltuk abrazolni a hazassagkotések helyzetét a kiilonbozé fele-
kezetekben Arad varosaban. Ezek az adatok - 1000 lakosra vonatkoztatva - meg-
vilagitjadk a lakossag érdekl6dését és hozzaallasat a tOrvényes alapokon létrejott
csalad intézményéhez."

Elemzésiinkbe nem vontuk be az ortodox felekezet adatait, mert a szerb or-
todox pardkia anyakonyvei j0 néhany évet nem fednek be, féleg a XIX. szazad
masodik felére vonatkozdan.

4. tablazat. Hazassagkotések Arad varosban felekezetek szerint

- refor- gorog rémai evan- . .
Ev matus %o katolik. %o katolik. %o gélik. %o |izraclita | %o
1869 44 16,71 25 43,25 235 13,96 21 28,26 49 13,2
18801 23 5,88 19 23,63 188 9,73 10 10,8 37 8,77

1890 * * 10 9,7 171 7,84 23 18,83 28 5,92
Forras: Egyhdzi anyakonyvek. KeresztelGi nyilvéantartas.

Altaliban jelezhets, hogy a szizad vége felé minden felekezet esetében
csokken az eskiivék szdma és ennek megfelelGen a hazassagkotési adatoké is. Ez a
jelenség azzal magyarazhatd, hogy Aradot is elérte az a demografiai atalakulas, mely
a XIX. szazad végén és a XX. szdzad elején megjelent Ko6zép-Eurdpéban, illetve Er-
délyben.!" Kezdetben a halalozas csokkenése is olyan megnyilvanulds, mely ebben a
foldrajzi korzetben is ij demogréfiai rend megjelenésére utal.

A reformatus felekezeten beliil 1869-80 kozdtt a hazassagkotések hirtelen
csokkenése észlelhets, melyet bizonyos mértékben ellensilyoz az evangélikus egy-
hazon beliil ko6tott hazassagok szdmanak ndvekedése.

Jollehet, nem rendelkeziink 1890-re vonatkozd adatokkal, a mas felekezetekhez
valé viszonyitas alapjan gy értékeljiik, hogy a reformatus népesség hazassagkotési
mutatéi is azokhoz hasonléak, vagy az 1880-as adatok szintjén mozognak.

Csalddi dllapot a hdzassdgkotéskor
A hitkozségek anyakonyveit tanulminyozvan kiilonbozé ,,csaladi allapot”

bejegyzéseit taldljuk: nds/hajadon, 6zvegy, elvalt. Ezek a helyzetek az egyén addi-
gi csaladi 1étébdl adddtak. A hazasulandd népesség csaladi allapota tobbletinforma-

1 pXDUREAN 2001b.147-156.
" BOLOVAN 2000.
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ciot szolgaltathat olyan kérdések kutatasdhoz, mint a szaporulat, a csalad 4llandé-
saga, az id6szak gondolkodasmddja vagy a tarsadalmi kapcsolatok.

A haromféle nyilvantartott ,csaladi allapot” lehetdségeibGl a hazasulandok
kozott kilencfajta kapcsolatpérositds johetett 1étre a hazassagkotésnél:

- nétlen-hajadon,

- nbétlen-6zvegy (asszony),

- n6tlen-elvalt,

- Ozvegy-hajadon,

- Ozvegy-Ozvegy,

- Ozvegy-elvalt,

- elvalt-hajadon,

- elvalt-6zvegy,

- elvalt-elvalt.

A hézassagkotés pillanatdban meglevs ,csaladi allapot™ helyzetét a reformatus
népessség korében két 6téves idGszakra vonatkoztatva kutattuk: 1856-60 és 1871-1875.

A fent emlitett kilenc kombinacié jelenlétét és silyat a 2. sz. abra (grafikon)
mutatja. Lathat6, hogy a legérdekeltebbek a csalddalapitasban azok - mint ahogy
természetes -, akik még egyszer sem voltak hazasok.

A reformétus egyhazon beliil kotott hazassdgok kdziil a nétlen-hajadon eskii-
vOk szama 59,49%, illetve 67,35% a két Otéves id6szak idején. A kovetkez$ he-
lyen az Ozvegyek kozott kotott hazassigok szerepelnek 13,92%-kal, illetve
11,91 %-kal. Az ,6zvegy” allapot sokszor bekovetkezhetett fiatalkorban, igy érthe-
t6, hogy az élet Gjrakezdésére torekedtek. 1873. augusztus 10-én jegyezte be a lel-
kész példaul d6zvegy Gari J6zsef 26 éves fuvaros és 6zvegy GOllon Szabd Rosalin -
19 éves - hazassagat."”

A masodik tanulmanyozott idészakban ezen hazassagok szama csokkent, je-
lentdsen megndvekedett az els6 hazassagot kotGk ardnya. Néha a szerelem, de
legtdbb esetben az anyagi érdekeltség valtotta ki, hogy az elsé hazassagot kotd 6z-
vegy vagy Ozvegyasszony partnerségét keresse. 1856-60 kozott az 6zvegy-hajadon
pérositasban kototték a hazassagok 16,45%-at, valamint a nétlen-6zvegyasszony
kombinicidban azok 8,86 %-at. A masodik idGszakban az dzvegy-hajadon hazassé-
gok ardnya 9,84 %, mig a nétlen-6zvegyasszony 6,78 %. 1871-75 kozétt ezen tipu-
st hazassagok szama csOkken, hasonléan a nétlen férfiak is kevésbé vonzodnak az
Ozvegyasszonnyal kottendd hazassidg felé. Tovabbi kutatdsok alapjan lathatjuk,
hogy a mésodik id6szakban megjelenik - nem til jelentSs szémban - az olyan ha-
zassig, melyben az ,elvaltak” az érdekeltek. Ugy tiinik, ez a csoport az addig még
nem hazasok kozott vagy az Ozvegyek soraiban keresett szivesen uj élettarsat.
Egyetlen olyan hizassigot sem jegyeztek be ebben az id§szakban, melyben mind-
két fél mar tdl lett volna egy szomoru hazassagi tapasztalaton, melybdl kivalt.

2 NL Reg. 110. 57.
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2. abra. A hazasulandok csaladi allapota
Forrds: Egyhazi anyakonyvek. Hazasuland6k anyakényve.

A hdzasulandok kora

Egy kozosség hazassagkotési magatartdsainak meghatarozdsanal egy masik
fontos tényez6 a hazasuland6k kora. Az id6k folyaman az egyhazi, majd a vilagi
hatésagok is figyelmet szenteltek és szabalyoztak - mind a férfiak mind a ndk ese-
tében - a hazassagkotés alsé korhatarat. Ahogy a tarsadalom fejlédott - fSleg a
gazdasagi haladés fiiggvényében ~, az alsé korhatar emelkedett.

Az altalunk tanulményozott idGszakban a Habsburg Birodalomban, majd az
Osztrak-Magyar Monarchiaban is az alsé korhatar lanyoknal 15 év volt, mig a fiik
csak katonaviseltség utan kothettek hazassagot. Bizonyos esetekben felmentést ad-
hattak a hatésagok, és eltekintettek az alsé hatar betartasatol.

Hasonléan a ,csaladi allapot” cimi fejezethez, a hazasulandék koranak kér-
dését a reformatus egyhdzon beliil ugyanarra a két 6téves idGszakra vonatkoz6an
tanulmanyoztuk. Az 5. sz. tdblazat ezt a kérdést Osszegzi.

5. tablazat. A hézasulandék kora az eskiivé idején

20 évig 21-24 év 25-30 év | 31-40 év 41-50 év 51-60 év 61 éven
Ev kozott kozott kozott kozott kozott til

fid |ledny | fia | ledny | fiG |ledny| fid |ledny | fid | ledny | fid [ledny | fid | ledny
1856~
1860 - [ 21 [ 10| 17 | 27| 23 |27 | 11 |12 6 3 1 - -
1871-
1875 - | 57 | 45| 42 | 73] 40 | 42 | 33 {22 | 16 | 10| 4 1 1

Forréas: Egyhdzi anyakonyvek. Hazasulandok anyakonyve.
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A tablazat adataibol kitinik, hogy a legtdbb leany 24 éves korig igyekezett
férjhez menni, mig a filk legtébbje 25-30 év kozott nosiilt. A 40 éven til hazassa-
got kotd férfiak szdma nagyobb, mint a n6ké. A masodik vizsgalt id6szakban a 40
éven til hizassdgot kot6k szima nagyobb, mint az 1856-60-as id§szakban, ami a
vérosi lakossdg mentalitasanak valtozéasat jelzi az els6 hazassag vagy az djrahdza-
sodas kérdésérdl. Pl. 1873. december 7-én Burjan Istvan romai katolikus, 43 éves
napszémos elészor hazasodik a 42 éves Szatmari Saraval.”

Mas esetekben a jegyesek kora sokkal alacsonyabb volt. 1874. november 27-én
kotott hazassagot két fiatal, ahol a fia 21, a lany csupéan 15 éves volt." Ez volt a legfia-
talabb par ebben az idGszakban. A legidGsebb par egy 66 éves férfi és a ,fiatalabb”, 63
éves felesége volt, mindketten 6zvegyek." Egyes esetekben a jegyesek kozt elég nagy a
korkiilonbség. 1874. november 5-én a 42 éves unitarius Barithy Sandor, elvalt szinész
héazassagot kot a 22 éves Aphtorpe Rate Laura klsasszonnyal ' Mas esetben a korkii-
16nbség felfelé, a menyasszony felé tér el. Igy 1857. jinius 29-én kototte elsé hazassa-
gat egy 43 éves hajadon és egy 30 éves nétlen férfi."”

Kovetkeztetésként megallapithatjuk, hogy a reformétus egyhaz hazasulandéi
is - mint mas felekezeteknél - a szerelem vagy az érdek miatt nem tartottdk mindig
szem el6tt a kort a csaladalapitas vagy Ujraalapitas esetében.

Vegyes hdzassdgok

A hazassagkdotések sok esetben nagyon nehezen tdrhetik 4t a tarsadalmi so-
rompdkat, dgy tiinik azonban, hogy a vallasi és etnikai kiilonbségek esetében na-
gyobb az engedékenység. Arad varos népességét a XIX. szdzadban az etnikai és
vallasi sokszinfiség jellemezte. Mivel a kiilonbozd etnikai és vallasi csoportok egyiitt él-
tek, természetes, hogy a tébbkultiraji megnyilvanulasok egyik formajaként vegyes ha-
zassagok jottek létre.

Kiilonboz6 felekezetii és sok esetben kiilonboz6 nemzetiségl jegyesek kozott
az egész XIX. szdzad folyamén jottek létre hézassdgok. A vegyes hazassagok je-
lensége - mint a hazassdgok mas tényezdi is — évenként killonboz6 adatokat mutat-
nak. Virosi viszonylatban a vegyes hazassagok szdma nagyobb, mint vidéki kor-
nyezetben. 1876-ban az Aradon bejegyzett hazassigok 20,83 %-a, mig a varme-
gyében 33,14 %-a vegyes hazassdg. 1885-ben az Aradon bejegyzett 117 vegyes ha-
zassig az Osszes hazassdg 26,59%-a, mig a varmegyében 41,93%. Ugy tiinik,
hogy a varosi népesség hamarabb tillépett az etnikai és felekezeti kiilonbségek so-
rompdin, mint a vidék."”® A reformatus népesség ez iranyd hazassidgkotési magatar-
tasit probaltuk megjeleniteni a 6. sz. tablazatban. Csak a reformatus templomban
kotott hazassagokat jegyeztik. Lehetséges, hogy egyes reformatus személyek -

 NL Reg. 110. 61.
' NL Reg. 110. 69.
5 NL Reg. 110. 67.
' NL Reg. 110. 69.
" NL Reg. 110. 65.
18 pPADUREAN 2001a. 268-282.
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parjukat kovetvén - mas templomban kotottek hazassagot. Adataink az 1840-1880
kozotti idGszakra vonatkoznak, részben a mar fent emlitett okok miatt, valamint
azért, mert az 1830-1839-es idGszakra vonatkoz6 anyakonyvek grafikai nehézsé-
gekkel terheltek, ami megzavarhatja elemzésiink tényszertiségét. Ugy értékeljik,
hogy ezen feltételek mellett is szuggesztiven abrazolhatjuk a reformatus egyhazon
beliil kotott vegyes hazassagok adatait.

6. tablazat. Az aradi reformatus templomban ko6tott vegyes hazassagok
1840-1880 kozott

Refomatus vilegény Reformatus menyasszony Ossfs ve‘gyes
hazassag
Menyasszony Vélegény
Ev Rom. | Orto- | Gor. | Evan- | Unita- [Rom. | Orto- | Gor. | Evan- |Unita- Nr. %
kat. | dox | kat. | gélikus | rius | kat. | dox | kat. | gélikus | rius

1840| 5 - - - - 3 1 - - - 9 |31,0
1841 7 - - - 1 2 - - - - 10 | 47,7
1842 4 - - - - 2 - - - - 6 1303
1843| 14 1 - - - 7 - - B 24 | 64,8
1844| 6 - - - - - 1 - - - 7 121,8
1845 1 - - - - - - - - - 1 | 6,66
1846| - - - - - - 2 - - - 2 [9,52
1847 - - - - - - - - - - - -
1848 1 - - - - - - - - 2 10,5
1849 3 - - = - = - - - - 3 1130
1850| 3 1 - - - - - - - - 4 | 11,7
1851 2 - - - - - - - - - 2 19,09
1852 3 - - - - 3 - 1 - 8 |30,7
1853 7 - - - - - 1 - 2 - 10 | 43,5
1854 1 - 1 - - - - 1 - 4 |250
1855| 4 - - 1 - - 1 - - - 6 |23,0
1856| 3 - 1 - - 5 - - - 10 | 43,5
1857 - - - - - - 1 - - - 1 | 7,69
1858 2 - - - - - - - - - 2 |14,3
1859 - - - - - - - - - - -
1860 1 1 - - - - - - - - 2 | 11,1
1861| 4 - - - - 1 - - 2 - 7 41,2
1862| 2 - - - 6 - - 1 - 10 | 50,0
1863 2 - - - - 7 - - - - 9 |39,1
1864 2 1 - - - 4 - - - - 7 |38,9
1865| 3 - - - - 3 - - - - 6 |333
1866 4 1 - - - 4 1 - - - 10 | 62,5
1867| 1 - - - - 1 1 - - 4 1235
1868( 13 - - - 5 - - - - 19 | 65,5
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6. tablazat, folytatds

Refomatus vélegény Reforméatus menyasszony Oss?es ve?ym
hazassag
Menyasszony Vélegény
i Roém. | Orto- | Gor. | Evan- | Unita- |[Rom. | Orto- | Gor. | Evan- |Unita- Nr. %
kat. | dox | kat. | gélikus | rius | kat. | dox | kat. | gélikus | rius
1869 6 - - - - 4 2 1 - - 13 | 29,6
1870 8 1 1 - - 4 2 - - - 16 | 37,2
1871( 15 1 - - - 6 1 2 - - 25 | 50,0
1872 7 - - - - 6 5 - - - 18 | 51,4
1873] 12 - - - - 8 2 1 - - 23 | 59,0
1874 7 - - - - 11 2 - - - 20 | 55,5
1875 9 1 - - 5 3 - - 20 | 60,6
1876 5 1 - - - 7 3 - - - 16 | 42,1
1877 9 1 - - - 2 - - - 12 | 66,6
1878 8 - - - - 4 3 1 - - 16 | 51,6
1879 8 - - - - 6 - 1 - - 15 | 65,2
1880] 7 - - - - 5 2 - - - 14 | 60,8

Forras: Egyhdzi anyakonyvek. Hazasuland6k anyakonyve.

A tablazat elemzésébdl kitlinik, hogy a vegyes hazassagok esetében is a 2.
sz. tablazathoz hasonl6 évi eltérések jelennek meg. Ez az ingadozas 0 hazassagko-
téstdl (1847-1859) 25-ig terjed (1871), ami a reformatus templomban kotott hazas-
sagok 50%-at jelenti. A legtdbb vegyes hazassdgot 1877-ben kototték, mely az év
hazassagainak 66,6 %-at jelentette.

A szamok alapjan elmondhatjuk, hogy a reformatus egyhaz tagjai altalaban
nyitottak voltak a vegyes hazassagra, melyek sok esetben mas etnikai kapcsolatot is
jelentettek, mivel az aradi reformatusok nagy tobbsége magyar etnikumi volt. Ami
a vallasi preferencit illeti, a legtobb vegyes hazassadgot rémai katolikusokkal ko-
totték, akiket az ortodoxok kovetnek. A legkevesebb vegyes hazassagot az evangé-
likus és unitarius vallasiakkal kototték, igaz, hogy ezek aranya a varos vallasi 0sz-
szetételében is alacsony. A 6. sz. tablazat tovabba jeloli, hogy a férfiak voltak
nyitottabbak a vegyes hazassagra; viszont a reformatus nSk sokkal inkadbb vonzod-
tak az ortodox férfiakhoz, mint a reformatus férfiak az ortodox nékhoz. Az orto-
dox, illetve gorog katolikus és reformatus vegyes hazassag estében nemcsak vallasi
szempontbdl vegyes a hazassag, hanem etnikailag is, ugyanis az ortodoxok €és a go-
rog katolikusok ltaldban roman nemzetiségiiek, kis szadmban szerbek. Végiil meg
kell jegyezniink, hogy 1866 utan megndvekedett a bejegyzett vegyes hazassagok
szdma az aradi reformatus pardkian.

A kovetkezd kutatasok feladata, hogy mas szempontokbdl is vizsgalja a ve-
gyes héazassagok kérdését - pl. fontos azoknak az okoknak a kideritése, amelyek
motivaltak ezt a demografiai magatartést.
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A hazassdgkotések idészakos megoszldsa évente

A hazassagkotések idejének megvalasztisa az éven beliil - kiil6nb6zG idG-
szakokra - megvilagitja a tarsadalmi élet szokasait; az egyhézi, kanonjogi torvé-
nyekhez vald viszonyulast (egyes esetek tiltjak a bojtben kdtendS hazassigot); va-
lamint tiikrozi a foglalkozasokhoz kot6dd kapcsolatokat, mint példaul a mezGgaz-
dasag, mely meghatirozhatta a hazassagkotés idGpontjat. A 7. sz. tiblazat a hizas-
sagok havonkénti megoszlasat mutatja.

7. tablazat. A hazassagkotések idSpontjanak éven belilli megoszlasa a kiilénbdz6
felekezeteknél Arad varosaban

1871-ben

Felekezet lan. | Feb. | Mar. | Apr. | M4i. | Iin. | Iul. | Aug. | Szep.} Oct. | Nov. | Dec. | Ossz.
Reformati 10 5 1 1 8 3 2 2 8 4 1 5 50

Ortodocsi 12 2 - 3 6 - 8 1 2 7 4| - 45

Rom. cat. 21 | 24 6 30 ] 14 | 15 14 | 11 13 ] 22 2 | 173
Greco cat. - 4 - ~ 1 - 1 - 1 1 3 - 11

Evanghelici 2 6 - - 3 3 3 1 - - 2 - 20

Izraeliti 4 7 5 3 1 1 2 6 2 6 2 4 43

Total 49 | 48 7 13 | 49 | 21 31 [ 24 {24 | 31 | 34 | 11 | 342
% 14,3114,012,04}1 3,8 | 14,3] 6,1 | 9,1 | 7,0 | 7,0 |9,06]|9,94]3,21] 100
1876-ben

Felekezet Jan. | Febr. [Marc.| Apr. | M4j. | Jin. | Jul. | Aug. [Szept.| Okt. | Nov. | Dec. | Ossz.
Reformditus 2 8 2 4 2 3 6 2 2 4 1 2 38
Ortodox 4 3 - 2 5 - 2 1 2 6 8 - 33
Roémai kat. 7 30 131151 16 | 15 9 7 14 17 2 | 136
Gorog kat. - - - 3 - - 2 - 1 - 1 - 7

Evangélikus | - 1 2 1 4 1 4 1 - 1 2 13
Izraelita 1 1 3 1 3 3 1 4 5 2 3 1 28
Osszesen 14 | 46 7 15126 ] 22 )27 16 | 18 | 26 31 7 | 255
% 5,49118,0(2,74]5,88]10,2| 8,6 |10,6]6,27]7,05110,2|12,15] 2,7 | 100

Forras: Egyhdzi anyakonyvek. Hazasuland6k anyakényve.

A hézassagkotések idOpontjat vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy a reformétus
egyhaz minden hénapban kotott hazassagot, de marcius és december csokkend
szamot mutat. Az eskiivGk szama viszonylag csokken a nyéri hénapokban is.

A legtobb hazassiagot 1871-ben janudrban, majusban, szeptemberben, vala-
mint 1876 februarjaban kototték.

Ez az id6ponti megoszlas hasonl6 a rémai katolikus és az evangélikus hazas-
sagkotéseknél is. Viszont az ortodox és gordg katolikus vallasiak nem tartottak es-
kiiv6t marcius, julius, december havaban, mert ezek bgjti hénapok, amelyeket szi-
goruian tiszteletben tartottak.
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Jollehet, a tablazat alapjan a gorog katolikusok nem tartottak eskiivét januar
és augusztus honapban sem, ez azonban csak az évi ingadozds eredménye, mert
mas években ezekben a honapokban is jegyeztek eskiivGket. Az izraelita felekezet
az év minden hénapjaban tartott eskiivét.

A 7. sz. tiblazat kovetkeztetései nem kizaré jellegiiek, de egy altalanos ké-
pet adnak a reformatus hivék hazassagkotési idopont-valasztasdnak szokasairol.

Az eddigi elemzések alapjan néhany kévetkeztetést fogalmazhatunk meg. El-
s6sorban Arad varos reformatus népességének hizassagkotési szokasai, magatartas-
formai nagy vonalakban hasonl6ak a varos més felekezetéhez. Masodsorban a ha-
zassagkotési mutaték XIX. szazad végi csokkenése és a hazassagi kapcsolatrend-
szer bizonyos elemeinek megvaltozasa hasonlé az Arad varos tobbi felekezetében
tapasztalhatokhoz, melyek a demografiai magatartds modernizalédasaval és atala-
kulasaval fiiggnek Ossze.
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Das eheliche Benehmen der reformierten Bevilkerung
der Stadt Arad im XIX. Jahrhundert

-~ Corneliu Pidurean -

Resiimee

Die Arbeit nimmt sich eine Analyse des ehelichen Benehmens der refor-
mierten Glaubigen die im XIX. Jahrhundert in Arad gelebt haben, vor. Die Unter-
suchung des Autors geht von den in der Geschéftsstelle Arad des Nationalarchivs
aufbewahrten Pfarreistandesregistern aus. Diese Register decken nur die Zeit-
spanne 1830-1880, d.h. von den Anfingen dieser Kirche in Arad bis zum letzten
belegten Jahr, ab.

Als erstes stellt der Autor kurz die Konfessionsstruktur der Stadt Arad im
XIX. Jahrhundert vor, um dann den Zahlenablauf der in der schon erwihnten Zeit-
spanne geschlossenen Ehen und deren Beitrag zur Gesamtanzahl der Ehen in Arad
zu zeigen. Als Folge des Zusammenrechnens des Indexes der Ehen gelangt er zur
Schlussfolgerung dass gegen Jahrhundertende die Anzahl der geschlossenen Ehen
im Verhaltnis zu 1.000 Einwohnern abgenommen hat.

Das Alter der Ehepartner im Moment der Trauung betrachtend, stellt der
Autor fest dass die meisten Madchen bis zu 24 Jahren und die meisten Jungen zwi-
schen 25 und 40 Jahren geheiratet haben. Den Zivilstand der zwischen 1856-1860
und 1871-1875 Verehelichten verfolgend, setzt der Autor fest dass die meisten Ehen
unter Personen die nicht nochmals verheiratet gewesen sind geschlossen wur-den.
Einen ziemlich grossen Anteil von 40% machten in den Jahren 1856-1860 die Ehen
in welchen wenigstens einer der Partner schon eine Ehe hinter sich hatte, aus. In der
nichsten Zeitspanne fiel die Anzahl dieser Ehen auf ungefahr 32% herab.

Ein anderes vom Autor analysiertes eheliches Benehmen ist jenes der
Mischehen. Die Anzahl dieser wechselte von Jahr zu Jahr: es gibt Jahre wo keine
solche Ehen eingeschrieben worden sind aber auch Jahre wo sie iiber 60% der von
den Reformierten geschlossenen Ehen ausmachten. Die meisten Mischehen wur-
den mit Personen rémisch-katholischen und orthodoxen Glaubens geschlossen.

Zum Schluss stellt der Autor fest dass dem ehelichen Benehmen nach die
Bevolkerung reformierten Glaubens sich dem Muster jener Zeit einschreibt.

(Ubersetzt von Alina Padureanu)

Corneliu, Padurean
Universitatea ,, Aurel Viaicu” Arad
corpad@rdslink.ro
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A GYULAI EVANGELIKUS TEMPLOM FELEPITESE

- Németh Csaba -

Az épités elokészitése

Az 1907-ben fidkegyhazza szervez6d6 gyulai evangélikusok régi vagya volt
egy templom felépitése. Az 1910-es év elején meglehetSsen nagyszabasu tervvel
alltak elg, mert a gy(jtést ,,székesegyhaz-alapra” kezdték meg. Az elsd vildghabora
kitoréséig 13 000 koronét adtak 0ssze. Am a hivek nehezen dsszekuporgatott pénze
a vilaghaborit kovet6 inflaci6é sordn semmivé olvadt.'

A gytjtést eldlrdl kellett kezdeni. Joggal meriilhetett fel a kérdés, hogy a ne-
héz, napi megélhetési problémakkal terhes gazdasagi viszonyok kozott van-e értel-
me ilyen hatalmas véllalkoz4sba fogni. Bar akadt néhany dvatosabb ember, de a hi-
vek tilnyomd tobbsége szamara nem volt kérdéses, hogy hozza kell fogni. Nekik
lett igazuk!

Pedig nem lehetett konnydi a dontést meghozni. F6ként Ggy, hogy az egyhaz-
kozség wjjaszervezését elinditd, 1923. aprilis 8-i presbiteri iilésen Olofson Miksa
(foglalkozasat tekintve pénziigyi tanicsos), a gyiilekezet pénztarosa még azt sem tudta
megmondani pontosan, hogy mennyi pénz is van a kasszaban. Arr6l tdott csak, hogy
nincs mas vagyona a gyiilekezetnek, mint 6t-hat mazsa biza ardnak megfelel6 nagysa-
gu takarékpénztari betét. Dr. Vangyel Endre masodfeliigyel6 ennek ellenére elére
tekintve gy nyilatkozott, hogy: ,Szitkséges volna templom, vagy imahdz épitésére
is eroteljes aktio meginditdsa.™

Az elsd gyulai evangélikus lelkész, Kemény Gabor megvalasztasat kovetd el-
s6 presbiteri gyilés a templomépitésre szolgald gyidjtés meginditdsarol hozott hata-
rozatot. A kozben feliigyelové valasztott Vangyel Endrének mér a helyszinrdl is
konkrét elképzelése volt: egy Erdélyi Sandor uti (ma: a Béke sugérit vasitallomas
felé esG része) telket Ohajtott megszerezni a varostol.’

A leend6 templom helyszinérdl egyelSre mégsem sziiletett dontés. Talan ez a
bizonytalan helyzet sarkallta arra Siile Jozsef gondnokot (aki egyébként kalapos-
mester volt) és feleségét, Erdélyi Juliannat, hogy 1924. oktdber 27-én az Erdélyi

Jelen tanulmany folytatdisa a BMMK 23. kotetében megjelent A gyulai evangélikus egyhdzkozség
megalakitdsa cimi dolgozatnak. SCHERER 1938. 394. A Békés cimi 0jsag 1911. szeptember 3-i
beszdmoldja szerint a pusztafoldvari evangélikus templom felépitése ekkor 58 000 koronaba keriilt. ~
Az alibbiakban: GYEEI = A Gyulai Evangélikus Egyhazkozség Irattaraban hozzéférhetd iratok. B.
11.: JegyzGkonyvek (1923-1932), C. 12.: Jegyzlkonyvek, visszaemlékezések, F. 23.: Szamadésok
(1910-1968), F. 29.: Templomépitési, -gyijtési iratok, F. 30.: Templom- és paplaképités koltség-
vetése, Pénztarkonyv (1928-1934), Iktatékonyv (1923-1932).

GyEEI B. 11. Az 1923. aprilis 8-i presbiteri wlés jegyzdkonyve.

GyEEI B. 11. Az 1923. november 10-i presbiteri tlés jegyz6konyve.
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Séndor ut 8. szdm alatti telkiik utcai felét - a tulajdonjoguk megtartasa mellett -
felajanljak az egyhazkozségnek imahéazépités céljara. Iratok hidnyaban nem ismer-
jik, mit kezdett a gyiilekezet e felajanlassal.*

Talan a gytijtési akcid elsé eredményeibdl adodé lelkesedésnek tudhatd be,
hogy a presbitérium 1925. szeptember 8-an hivatalosan felkérte a varost, hogy biz-
tositson telket a templomnak. Juhdsz Laszl6 presbiter (ingatlanforgalmi irodatulaj-
donos) kozbenjardsanak eredményeként karacsonyi ajindékként, december 21-én
érkezett meg a polgarmester védlasza. A képviselS-testillet a br. Wenckheim Béla
utcai (ma: a Béke sugarit Kossuth tér felGli szakasza) 2588-89. hr. sz. alatti telket
imahaz és lelkészlak épitése céljabol az egyhazkozség szamara dijmentesen atenged-
te. A szerzGdés aldirasa a kovetkezG esztendd junius 10-éig varatott magara, melyet
a véros julius 2-i kozgytlése hagyott jéva.’ Eredetileg ezt a telket a Munkasbizto-
sit6 székhaza szamara utaltdk ki, de mivel az els6 vilaghdboru el6tt elkezdett épit-
kezést félbehagytak, ezért a telek visszaszallt a varosra.® Csak annyi feltételt kotot-
tek ki, hogy harom év alatt legalabb egy egyemeletes épiilet épiiljon fel az utca-
fronton. A véros felajanlasat az egyhazkozség 1926. januar 3-i rendkiviili kozgyd-
lése koszonettel elfogadta. Annél is inkdbb, mert az sokkal kedvez&bb, kdzpontibb
fekvést jelentett a masik sz6ba johetS helyszinnél, a vasartérnél (ma: Zrinyi tér).’

A helyszin biztositdsa utén ugy tint, hogy semmi sem éllhat az épitkezés ut-
jaba. 1925 decemberének elsd napjaiban az egyhazkozség vezetSi emelkedett hangi
felhivast tettek k6zz€é a gyulai polgarokhoz:

»Itt e megtépett hon hatdrszélén, hol kettozott fajdalommal tolti el lelkiinket
a nemzet gydsza; itt, hol a hideg tél fagyos szdrnyain a kétségbeesés iizenete szall at
hozzdank a rab Erdély bércei aldl, csak egy vigaszunk lehet, mely ldattatni engedi a
Jovot: az Istenbe vetet hitiink, a magyar feltdmadds reménye!

Jovénk zdloga a ragaszkodds és a hiiség azon meghitt hajlékokhoz, melyeket
egy-egy csalddja a keresztyénségnek az Ur szdmdra megépitett, valamint az a nemes
munkdlkodds, amely a meglett bastydk mellé ujakat emel... Ezt a nemes és szent célt
tiizte ki maga elé a gyulai magyar evangélikus egyhdz is... S bdar minden dldozatot
meghoz, mégis kényszeriilve van arra, hogy kéré szavaval Gyula vdros polgarsaga-
hoz forduljon megérté tamogatdsért.”

A templomépitést magasztos kiilpolitikai célok horizontjara emeld felhivas-
nak nem sok foganatja lett. Nem sejthették el6re, hogy milyen rosszul sikeriilt az
id6zités: a varost ugyanis karacsonykor elontdtte a Fehér-Koros.” A gyulaiak in-

GyEEI B. 11. A templom nem itt épiilt fel. Csak val6szindsithetjiik, hogy a gyiilekezet vezetdi a ké-
sobbi tulajdonjogi vitdk elkerillése miatt egy végleges, letisztazott helyzet kialakitasat iidvosebbnek
taldlhattdk a nagylelki adomany elfogadasandl. Eldrelatasukat dicséri, hogy az egyenes agi leszirma-
zottak nélkiil elhunyt Siile hdzaspér javaihoz csak per (tjan juthattak hozza az 6rokosok.

5 GyEEI Iktatékényv 107 és 141/1925, valamint 77 és 97/1926; BML Gyula véros 154.kgy/14941/1925.
ikt. sz. alatti hatdrozata 311 négyszogol teriiletet 2720 aranykorona értékben atadott a gyiilekezetnek.
GyEEI C. 12. Juhész Laszl6 visszaemlékezése.

GyEEI B. 11. Dr. Vangyel Endre visszaemlékezése; A teriiletnek az egyhazkozség nevére vald te-
lekkonyvezése csak 1929. méjus 29-én tortént meg: GyEEI Iktat6konyv 310/1929.

5 Békés 1925. december 2.

° Békés 1925. december 29.
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kabb sajat maguk, barataik, rokonaik mentésével €s tdmogatasaval voltak elfoglal-
va, mintsem a templomépitéshez térténd adakozassal.

Nemcsak emiatt tiint merész vallalkozasnak belevagni az épitkezésbe. Az el-
sO vilaghaborit, az azt kdvet forradalmakat és a romédn megszallast, valamint a
Trianon okozta megrazkédtatisokat nemcsak az emberek lelke sinylette meg, de a
pénztarcéja, a gazdasagi élet sem tudta konnyen kiheverni. Az inflacié addig nem
latott magassagokba hagott. Amig 1914 elején 100 korona 105 svajci frankot ért,
addig 1924 nyaran mar csak 0,007-et adtak érte! Az aringadozas miatt a bizonyta-
lan értékid pénz helyett a buza arat tekintették értékmérének a kortarsak.' (Mi is
kovetjitk ezt, illetve a kénnyebb nyomon kévethetés érdekében adatainkat a csak
par évvel késGbb bevezetett pengdre atszamitva is megadjuk.) A beruhazasokat, az
épitkezéseket, vagyis a gazdasagi fejlédés motorjanak beindulasat még csak remélni
lehetett, amikor a gyulai evangélikusok elhatiroztak régéta dédelgetett nagy terviik
kivitelezését.

Ami konkrétan Gyula varosat illeti, ekkor még itt is pangott a gazdasagi élet.
Kiilén csapast jelentett a varos szdmara, hogy az orszag kozepébGl annak szélére
keriilt, s elveszitette vonzaskorzetének nagy részét. A vilsagbol vald kilabalas elss,
szerény jelei ugyan az 1925-0s esztendd masodik felében mar kezdtek mutatkozni:
megindult a belvarosi utcdk kovezése, és az Osz folyaman sort keritettek néhany
kozépiilet (a posta és a gyalogsagi laktanya) renovalasara is, de az alig megkezd&d6
fejlodést megtorte az arviz pusztitisa. !

Az 0jjaépités 1927-ben kezdddott el. Ez év marciusdban mar arra panasz-
kodtak a Békés hasabjain, hogy az épitkezések beinduldsa miatt alig lehet épits-
anyaghoz jutni. Ez ekkor még csak a maganerGs épitkezések megindulasat jelezte.
ElsGsorban a mai Béke sugarit csinosoddsanak lehettek tandi a kortarsak: elt{int a
véros csufsaganak tartott Rapport-féle haz, s a Jokai utca sarkan a rozzant Illich-fé-
le haz helyén is egy modernnek szamit6 épiiletet emeltek. "

Az év nyardn a kozépitkezések is megindultak, bar ezek inkibb csak bdvité-
seket, renovalasokat jelentettek. A varmegye székhazanak bdvitését pl. jiliusban
kezdte meg a Pfaff és Schneider cég Gerléczy Gedeon épitész tervei szerint: fGis-
péni lakrészt épitettek, melynek foldszintjén az allamépitészeti hivatal (a mai varos-
h4zan a miszaki osztaly) kapott helyet. Az elsd nagyobb szabasi beruhdzast a kor-

19 Békés 1923. janius 27; 1924. julius 30; Egy mézsa biiza 4ra a habori kirobbanasa el6tti 30 korona-
rol 1923 Gszére 100 000 koronara emelkedett. Ezt a pénz értékének tovabbi mélyrepiilése kovette:
1924 méjusdban még csak 360 000 korona volt, de 1925 februarjaban beillitotta a 600 000 koronis
csticsot. Az év (szére aztin visszatért a 360 000 koronas drra. 1927-ben 1 pengé értékét 12 5000 ko-
ronaban allapitottdk meg. Ezt kovette a biza dra is, mely 28-30 pengd koriil stabilizdlédott: Békés
1914. majus 31; 1923. szeptember 26; 1924. majus 28; 1925. februir 4; 1925. szeptember 5; 1927.
januar 5; 1927. jilius 2.

11 Békés 1925. november 24; SCHERER 1938. 376-377. 1923-ban az éllam a pénziigyi palotara (ma:
Békés Megyei Levéltar és Foldhivatal épiilete) egy emeletraépitést csindltatott. A véros elsG modern
emeletes hizat 1924-ben Faulhiber Andrés épitette a Petdfi utcaban.

12 Bekésmegyei Hirlap 1927. marcius 24; SCHERER 1938. 377.
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haz kétemeletes gyermek-elmebeteg osztalyanak felépitése jelentette, amihez csak no-
vemberben kezdett hozza ugyanez a cég, Mekis Janos épitészmérndk tervei alapjan. "

Az egyhizak kezdtek anyagi értelemben is magukhoz térni. A gordgkeleti
egyhaz ebben az évben restauriltatta temploma belsejét, és a jozsefvarosi katolikus
templom kiils6 renovalasara is ekkor keriilt sor, akarcsak a szentpalfalvai reforma-
tus elemi iskola megépitésére." Ezen - a varos gazdasiganak magara talilasat jelzd
- munkalatok kozé illeszthetS be a gyulai evangélikus templom felépitése. Olyany-
nyira, hogy az épitkezés megkezdésekor ez a beruhdzis szamitott a varosban az el-
s6 nagyszabasii vallalkozasnak.

A gazdasagi fellendiilés hatdsa 1927 Gszére kezdett megmutatkozni a véros
kiils6 arculatan. Az jsagird szerint ,,Ha egy olyan ember érkezik most vdrosunkba,
aki 1-2 év 6ta nem ldtta Gyuldt, csoddlkozva dllapithatja meg azt a fejlédést, mely
oly drvendetesen tapasztalhatd.” A belvaros kikovezése, a sugariti Pfaff-féle eme-
letes haz, az Ipartestiilet 4j székhazdnak felépitése a mellette 1év6 Ludwigh-féle
hézzal mind azt a célt szolgalja, hogy ,vdrosi jelleget adjon” Gyulianak. Pedig a
polgarokat igen érzékenyen érintette az arviz, s az azt kévetd tavaszi fagyok."

1926 januarjaban a beliigyminisztérium az arvizkarosultak megsegitésére hir-
detett orszagos gyijtés sikere érdekében fel is fiiggesztette a templomépitésre ki-
adott gy(jtési engedélyt. Januar végén a presbiteri iilésen mindennek ellenére mar
arrél szamolt be a feliigyelS, hogy Budapesten targyalt az épitkezésrdl.'

A felmeriild problémak tehat nem szegték kedvét a hivek elhatirozisanak.
Megtorpanas helyett mér a kiviteli tervek foglalkoztattak Gket. A kapott épitési ajanlat
900 milli6 koronara (72 000 pengdre) becsiilte a templom és a pardkia teljes bekeriilési
Osszegét. Azt szerették volna ugyanis, hogy ne csak a gyiilekezet, hanem egytittal
annak lelkésze is otthonra leljen. A feliigyel§ gy vélte, hogy ehhez 4-500 milli6
koronés kolcsont kellene felvenniiik.

Ahhoz, hogy épitési ajanlatrdl tirgyalhassanak, kész tervnek is lennie kellett.
Ki készitette el a templom terveit?

A gyiilekezet Gerloczy Gedeont (1895-1975) még az 1925-6s év masodik fe-
1ében kérhette fel erre a munkara, mert 1926. janudr 14-én mar a tervek megkiildé-
sét siirgetd leveliiket kapta kézhez az épitész, s meg is igérte azok gyors elpostaza-
sat.'” Gerloczy, mint emlitettiikk, mas munkat is végzett Gyulan: a koérhazbGvités
mellett pl. 1927 marciusaban azért kiildte ki 6t a beliigyminiszter, hogy a megépi-
tendS rendGrpalota helyéiil szolgalé Braun-féle telken firdsokat végeztessen. ,,Az
dltalanosan elismert miiépité” a ,beliigyminisztérium épitészeti szakértdje”-ként ap-
rilisban a varmegyehaza bGvitési tervének elkészitésére is felkérést kapott.'®

13 Bgkésmegyei Hirlap 1927. jilius 17; 1927. november 24; SCHERER 1938. 379, 404. 1926 Gszén
kezdték meg a kérhaz konyhajanak épitését.

" Békés 1927. jilius 2; 1927. november 19. ;

15 Békésmegyei Hirlap 1927; 1927. oktéber 23; 1927. december 6.: Ugyannyira, hogy a lakossig az
1926-1927-es addjanak 90%-at nem tudta kifizetni az év végéig.

16 GyEEI B. 11. Az 1926. januir 22-i és 27-i presbiteri iilés jegyzGkonyve.

7 GyEEI F. 30.

18 Békésmegyei Hirlap 1927. marcius 27; 1927. éprilis 3.
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Az épittetd kivilasztdsa

Az 1926. aprilis 3-i presbiteri iilést a templomépités elGkészitésének szentel-
ték. A feliigyel6 kozvetitette fovarosi ajanlat nem nyerte el az egyhaztanacs j6in-
dulatat, mert Safary Laszl6 masodfeliigyels (viziigyi fomérnok) és Sile Jozsef
gondnok arra kaptak megbizast, hogy targyaljanak a békéscsabai Bényai épitkezési
véllalkozdval egy 600 fonyi befogadd képességii imahaz és egy 4 szobas lelkészla-
kés bekeriilési koltségeirfl. A feliigyeld vallalta, hogy érintkezésbe 1ép a kornyék
fakereskeddivel a faanyag beszerzése miatt, s a Békésvarmegyei Takarékpénztar
téglagyaraban lekdti a sziikséges téglamennyiséget. A lelkész viszont a hivek lelke-
sedésének megcsappanasat latta abban, hogy bar a gyiijtés hatarideje lejar, az akcid
érdemi eredményt még nem hozott."

A gordiilékenység elbsegitése érdekében, hogy minden felmeriil6 probléma
megtérgyalasara ne kelljen Gsszehivni a teljes presbitériumot, a majus 27-i iilésen
Epitkezési Bizottsagot alakitottak. A lelkész és Safary Laszl6 elnoklete mellett Sté-
berl Mihaly (miiszaki vallalkoz6 volt) pénztiros, Miegend Rezsd (vasutasként ment
nyugdijba) segédgondnok, valamint Falta Imre (miszaki rajzoloként dolgozott),
Rézsa Janos (vasutas volt) és Juhasz Laszl6 egyhazkozségi szamvevdk vettek benne
részt. Felkérték Oket, hogy targyaljanak a gyulai Pfaff Ferenc-Schneider Mihaly
cég altal benytjtott tervekrél és probaljanak egy legfeljebb 50 000 pengdbe keriils
épitkezésrél megéllapodni.” Eszerint a békéscsabai vallalkozé megkeresése sem jart
a véart eredménnyel, de a tervezett épitkezésnek hire mehetett, ha masok is adtak be
arajanlatot, noha a nyilvanos palyazati felhivis még meg sem jelent.

A mésnapi targyalason az emlitett bizottsdg szerette volna elérni, hogy a
tervben szerepl$ tanacstermet és hallt hagyjak el, a templom méretét pedig 300-350
f6s befogadoképességlire csokkentsék le. Az épitészek vallaltdk, hogy a kiviteli ter-
veket dijtalanul készitik el, csak akkor kérnek érte pénzt, ha az épitkezést az 6 ter-
veik alapjan massal végeztetnék el.”

A feliigyeld a gyiijtés eredménytelenségén elkeseredve a jiinius 20-i gyiileke-
zeti kozgyilésen feltette a kérdést, hogy akarjak-e egyaltalan a hivek a templom
megépitését. A valasz egyértelmd igen volt. Sziikség is volt e megerGsitésre, mert
id6kozben eldrehaladott targyalasokat folytattak az épitészekkel. A kozgyilés elé a
Pfaff és Schneider cég 92 000 pengds arajanlatat terjesztették be. Az Epitkezési Bi-
zottsagot felkérték, hogy folytassa nevezett céggel a targyalast arr6l, hogy lehetGvé
valjon a templom és a lelkészlak kiilonb6zé idGpontban torténs megépitése.”

A kovetkez6 presbiteri iilésen folytatodott a tervek feletti vita. A lelkész Ori-
asi jelentGséget tulajdonitott annak, hogy a gyiilekezetnek mielébb sajat temploma
legyen: ,,Nyiltan vallom, hogy e kis egyhadz életerds, hogy be fogja télteni minden-
koron nemes és szent hivatdsat, de erre csak az esetben lesz képes, ha megépitheti
munkdjanak, s jovojének kiindulo pontjat - az Isten hajlékdt. Nehéz munka volt a

' GyEEI B. 11. Az 1926. 4prilis 3-i presbiteri iilés jegyzSkonyve.

2 GyEEI B. 11. Az 1926. méjus 27-i presbiteri iilés jegyzokonyve.

! GyEEI B. 11. Az Epitkezési Bizottsig 1926. majus 28-i {ilésének jegyzdkonyve.
2 GyEEI B. 11. Az 1926. jinius 20-i kézgyiilés jegyzokonyve.
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nydj egybegyiijtése, s ha taldn bdrmi okbol is templom nélkiil kellene maradnia, gy
ki van téve annak, hogy amily szépen fejlédott az egyhdz, ép oly szomoriian némul
el s hal meg”. Stéberl Mihaly javaslatat fogadtak el: kiildnvalasztjak a templom, a
tornyok és a paplak épitését. Ezaltal lehetdvé valhat igy donteni, hogy valamelyiket
elhagyhatjak. A Pfaff és Schneider céggel vald targyalas folytatasara ezért 6t, va-
lamint a lelkészt és Juhasz Laszl6t kérték fel.”

Ezt kovetden, jinius 29-én tették kozzé a nyilvanos versenytargyalasi felhi-
vast a templom- és pardkiaépités kiviteli tervének elkészitésére. Az ajanlatokat jili-
us 15-¢én délelstt 10 6raig kellett leadni a lelkészi hivatalba.™

Az Epitkezési Bizottsdg jilius 22-én bontotta fel az ajanlatokat, s masnap
folytattak a megbeszélést a kiértékelésiikkel. * Ujabb éles vita alakult ki. Falta Imre
a tervek visszaadasat szorgalmazta, mivel szerinte azok nem feleltek meg a presbi-
térium kivanalmainak. Ezzel szemben Safary Laszl6 azt javasolta, hogy ezek alap-
jan irjak ki az épitési palyazatot, mivel az ajinlatok beérkezése utan is médjaban
lesz az egyhazkozség vezetésének modositast kérni.

A julius 31-i kozgyilésen Safary Laszlé ismertette a négy beérkezett ajanla-
tot: a békéscsabai Parkany Simonét, a szarvasi Melis és Popjak-féle cégét, a gyulai
Pfaff és Schneider cégét, illetve N. Szabados és Tarsaiét.® Az egyhaztanics ugy ér-
tékelte, hogy az adott anyagi helyzetben csak az N. Szabados Jozsef és tarsai altal
készitett 71 600 pengds tervnek a torony nélkiili, 42 000 pengds véltozatat tudja el-
fogadni - mert ez volt a legolcsobb ajanlat. Még ez is meghaladta azonban a gyiile-
kezet anyagi lehetSségeit, ezért gy dontottek, hogy az épitkezés koltségeit 32 000
pengdben maximaéljak. Falta Imre, R6zsa Jénos és Juhész Laszl6 kapott megbizast,
hogy kozoljék a Pfaff és Schneider céggel terveik elvetését. Am mégsem akartak
teljesen megszakitani veliik a tirgyalasokat. Az iizleti etikat némiképp megsértve az
N. Szabados-féle terv és koltségvetés ismertetését kovetSen ugyanis felszolitottak
Gket, hogy ha ennél , lényegesen jutdnyosabban” hajlandék lennének elkésziteni a
templomot, gy soron kiviil tegyék meg ajanlatukat. Nincs nyoma annak, hogy erre
véllalkoztak volna.

A templomépités végleges tervének elkészitésére augusztus 3-4n Gerloczy
Gedeon épitészt kérték fel az N. Szabados-féle ajanlat olyan atdolgozasaval, hogy a
bekeriilési Gsszeg ne legyen tobb 32 000 pengdnél.”

5 GyEEI B. 11. Az 1926. jinius 25-i presbiteri tilés jegyzokonyve.

2 Békés 1926. junius 29; Vallalkozék Lapja 1926. jilius 1.

 GyEEI F. 30. A dr. Melis-Popjak cég ajanlata szerint a templomépités 35 717 pengét, a teljes mun-
ka pedig 87 301 pengdt tett volna ki. Parkany Simon 82 400 pengds ajanlata a templomépitést 46 400
pengére taksalta. A Pfaff és Schneider cég a teljes munkét ekkor 83 360 pengdért villalta volna, de a
templomépitésre forditandé kiilon Gsszeget nem jelolték meg. N. Szabados szerint viszont olyan ij
tervet kell készittetni, amely megvalésithat6 lenne 6sszesen 71 600 pengdbdl.

% GyEEI B. 11. Az 1926. julius 31-i kozgyilés jegyz6konyve.

7 GyEEI Iktatokonyv 116/1926; GyEEI F. 30, Gerloczy 1927. februar 26-an kozolte, hogy a templom 40 000, a
torony 8000, a lelkészlak pedig 20 000 pengd, azaz a teljes beruhdzéds 68 000 peng6bdl felépithetd.
Egyben kérte sajat tiszteletdijanak (2720 pengdnek) miel6bbi kifizetését. A neves épitész november
végén elvillalta a lelkészlak megtervezését is.

172



A gyulai evangélikus templom felépitése

Augusztusban megkezdddott a felkésziilés az épitkezés meginditasira. A fel-
tigyeld téglakolesonrol allapodott meg a Mez6berényi Téglagyar Rt.-vel, s kérte az
esperest az épitkezési kolcsonigény jovahagyasara.” Augusztus 11-én az egyhidzme-
gye épitési bizottsaga elfogadta, hogy a gyulai templom N. Szabadosék torony nél-
kiili terve alapjan keriiljon megépitésre a lelkészlakas nélkiil.”

Dr. Szeberényi Lajos Zsigmond fGesperes maga is igyekezett segiteni a munka-
latokat. Az Arad-Békési Agostai Hitvalldst Evangélikus Egyhdzmegye szeptember 7-
én megtartott kdzgyllésén kifejtette, hogy ,,Ez a templomépités nem csak a gyulai
egyhdz iigye, hanem orszdgos ev. iigy és kiilondsen esperességiink iigye. Békésmegye
tilnyomo részben az dg. h. ev. egyhdz tagja. Kézkorhdzdban minden gyiilekezetiinkbol
megfordulnak hiveink. Egyhdzi becsiiletiink kérdése, hogy a megye székhelyén legyen
gyiilekezetiink, s annak legyen temploma! Ezért ohajtando lenne, hogy ez épiild temp-
lomra egyhdzmegyénk minden gyiilekezete vegyen fel némi Osszeget a koltségvetésébe,
esetleg 10bb évre egymdsutdn is, hogy a gyulai ev. gyiilekezetnek ne csak temploma,
hanem paplaka és tomya is legyen!” Javaslatat elfogadtik, de annak nem talaltuk
nyomat, hogy a gyakorlatban is alkalmaztdk volna, hacsak az egyhidzmegye altal kol-
csonzdtt 3000 pengd nem ebbdl a forrasbdl keriilt Gsszegyijtésre. *

A véglegesitett épitési terv 1927, januar 20-an érkezett meg Gyulara, melyet
a varosi épitési hat6sag marcius 3-an jovahagyott. Ezek alapjan jelent meg a marci-
us 16-i versenytargyalasi felhivas a templom felépitésére. Az ajanlatokat aprilis 2-
an délelott 11-ig kellett beadni.”

A masnapi presbiteri iilésen Juhisz Laszlo javaslatara felallitottak egy, az
épitkezést ellendrz6 bizottsagot Safary Laszlé masodfeliigyelS elnokletével. Tagsa-
gat Horémusz Istvan és Mekis Janos mérnokdk, valamint Stéberl Mihaly, Uhrin Ja-
nos (vizmester) és Falta Imre alkottdk. A beérkezett ajanlatokat az 4prilis 10-i iilé-
sen értékelte a bizottsdg. Valasztasi lehetGséget csak a Melis-Popjak cég és N.
Szabadosék terve kozott lattak. Véglegesen nem donthettek, mert az épitkezés anya-
gi fedezetét nem lattdk biztositottnak. Ez€ért mindenekelGtt azt kérték a presbitéri-
umtdl, hogy mielébb hozzon hatirozatot ennek biztositdsa érdekében. Ok ugyanis
csak az épitkezésre fordithatd koltség nagysaganak ismeretében valaszthatnak a ter-
vek kozott.?

 GyEEI Iktatokényv 126 és 128/1926; GyEEI F. 30. Augusztus 24-én véllalta a téglagyar, hogy 100 000
db téglat szeptembert6l kezdve leszallit. A szerz6dést végiil 1927 dprilisaban irtak ala, melyben 1000, da-
rabonként 50 pengds, azaz ¢sszesen 5000 pengds drban édllapodtak meg. Ezt tilteljesithették, mert a
késGbbiekben 7197 pengds adéssagrél esett szd.

® GyEEIF. 30.

30 Az Arad-Békési Ag. Hitv. Ev. Egyhizmegye 1926. szeptember 26-4n, Békéscsaban tartott kozgyd-
lésének jegyzokonyve. Békéscsaba, 1926. 6, 11.

3! GyEEI Iktatokényv 19 és 44/1927; BML Gyula véros 1399/1927. hatdrozata; A palyazatot meghir-
dették a Villalkozok Lapja illetve a Békés 1927. marcius 16-i szdmaiban.

2 GyEEI F. 30. Bojir Géza (Budapest) 80 987 peng6, dr. Ragdon Istvan-Fehér Mézes-Hoffmann Istvan
(Gyula) 76 507 peng6, Botyanszky Pal-Drienyovszky Janos (Békéscsaba) 102 469 pengé, Heilinger Antal
(Gyula) 95 639 peng6, Schriffert Antal (Gyula) 80 172 peng6, dr. Melis-Popjak (Szarvas) 90 464 peng6,
Nagy Szabados Jozsef 86 087 pengd, de & elvallalta volna a munkék részletezése nélkiili, 80 000 pengGs
ataldnyOsszegben a kivitelezést.
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A husvéti kozgyilésen a hivek megerdsitették, hogy belevagnak a templom-
épitésbe. Erre mar azért is sziikség volt, mert Kemény Gébor lelkész ekkor jelen-
tette be, hogy a bajaiak meghivasat elfogadva megvalik Gyulat6l.”

Az aprilis 15-1 presbiteri iilésen felhatalmaztdk az Epitkezési Bizottsagot,
hogy kezdje meg a targyalast N. Szabadossal. Raffay Sandor, az egyhazkeriilet piis-
poke felvéllalta, hogy kolcsont szerez, s csak akkor jarul hozza, hogy egyediil a
templom épiiljon fel, ha ez mégsem sikeriilne neki.*

Az Epitési Bizottsag aprilis 21-én arrdl értesitette a két elfogadasra ajanlott
kérték Gket, hogy mennyiben médositjak ajanlatukat, ha csak a templom épiil fel, s
a sziikséges téglakat a gyiilekezet szerzi be. Alternativ ajanlatot kértek tovabba a
templom és a lelkészlak egyiittes felépitése esetére.”

Meglepd, hogy a majus 13-i presbiteri iilésen a feliigyeld arrdl szdmolt be,
hogy Kiss Bend segédlelkész — Mekis Janos és Olofson Miksa (pénziigyi szamta-
nécsos) presbiterek tirsasdgidban — el6z6 napon targyalt N. Szabados épitGmester-
rel, aki olyan feltételekkel allt eld, melyek nem szerepeltek az eredeti szerzddés-
ben. Sajnos nem sikeriilt kideriteniink, hogy milyen Wj feltételekr6l lehetett szd.
Mindenesetre nagyobb vita utan, minddssze harom szavazatnyi tobbséggel tigy don-
tott a presbitérium, hogy nem hajlandé visszaadni az N. Szabados altal letett banat-
pénzt, mert a szerz4dés aldirasa utdn lépett vissza a munkatol.*

Az egyhazkozség elndksége ezutdn a szarvasi illet6ségli dr. Melis Janos és
Popjak Pal altal jegyzett vallalkozashoz fordult. Ok hajlandénak mutatkoztak a
templom felépitésére, ha annak alapja kobdl késziil, és a végdsszeg meghaladhatja a
60 000 pengdt, ugyanakkor megfeleld nagysagi adomanyt is kilatasba helyeztek az
épitkezés céljara. A presbitérium megadta a felhatalmazast a veliik torténé megalla-
podasra. Az épitkezést 58 000 pengdért vallaltak. Korabbi referenciamunkaikként a
zami, a kunszentmértoni és a csugari vasitallomast, az 6cs6di malmot, a békés-
szentandrasi szényeggyarat és az ottani Wjtelepi iskolat, illetve a hontkiralyfalvai
evangélikus templomot emlitették.”

A templom felépitésérdl véglegesen az 1927. méjusi gyiilekezeti kozgyiilés
hozott hatarozatot. A szerz4dést majus 16-an irta ala a feliigyel§ és Kiss Bend se-
gédlelkész az épittetkkel, akik véllaltdk, hogy augusztus 15-ig tetS alad hozzak a
templomot, s oktéber 30-ig elvégzik a belsé munkélatokat is 49 666 pengds kolt-
ségvetéssel. A gyiilekezet pedig azt vallalta, hogy amennyiben egy éven beliil fel-
épittetné a lelkészlakast is, ugy koteles lesz a Melis~Popjak céget felkérni a mun-

3 Békésmegyei Hirlap 1927. aprilis 14.

3 GyEEI B. 11. Az 1927. éprilis 15-i presbiteri iilés jegyzGkonyve.

35 GyEEI B. 11. Az Epitkezési Bizottsag 1927. aprilis 21-i iilésének jegyzGkonyve.

36 GyEEI F. 30; GyEEI Iktatkonyv 265/1927. N. Szabadosék szeptemberben beperelték az egyhazkoz-
séget a 2000 pengds épitési letét visszatartdsa miatt. Valdszinii, hogy peren kiviili megéllapodas tor-
tént, mert birdi itéletnek nem talaltuk nyomat.

37 GyEEI F. 30.
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kékra, az altaluk megtett ajanlati ar betartasaval. Kotelezettséget vallaltak arra is,
hogy a felmeriil§ kiadasokat hetente, utélagosan kifizetik.*

Az épitkezés levezénylésének feladata az Gjonnan, 1927. szeptember 25-én
érkezd lelkészre, Tatrai Karolyra hérult.

Az orszdgos gyiijtés

A gyiilekezet sajat er6bdl képtelen volt egy ekkora munka finanszirozasara.
Az 1923. november 18-i kozgytilésen hatdroztak egy orszagos gyiijtési akcid kez-
deményezésérdl. A felhivas szdvegét 1924. januar 8-4n terjesztették fel jovahagyas-
ra a fGespereshez.”

A marcius 15-i presbiteri iilésen a feliigyel6 mar arr6l szamolhatott be, hogy
az egyhazkeriilet 396 000 koronat, a tétkomldsi gyiilekezet pedig 100 000 koronat
kiildott (ez egyiitt 2 mazsa biza aradnak megfelelé Osszeget jelentett) a templomépi-
tés tmogatasara. Mégis ugy hatéroztak, hogy az akkori gazdasagi helyzetben nem
lenne tanicsos elkezdeni a gyujtést. Ezzel legalabb 1-2 hénapot még vérni akartak, ar-
ra szamitva, hogy addig talan a korona értéke megerGsodik.* A korona ehelyett - mint
lattuk - Ujabb mélyrepiilésbe kezdett. Fél év alatt a felére csokkent az értéke, s csak a
kovetkez6 év szeptemberére kiizdotte vissza magat az 1924. 4prilisi szintre.

1925 januarjaban a gyulaiak mégis elérkezettnek lattdk az id6t a gyiijtés
meghirdetésére, bar a beliigyminisztertSl csak aprilisban kértek ra engedélyt. J6va-
hagyasa jinius 3-4n érkezett meg.*

A gytjtési munkat elS kellett késziteni, meg kellett szervezni. Iranyitasat dr.
Paulinyi Gyula (bir6) és Saffary Laszl6 vallalta. Ugy dontdttek, hogy a pénzintéze-
teket azonnal megkeresik, de a lakossagi gyijtést csak aratds utan kezdik el. A
gydjtoitra induléknak az elszdmolhat6 kiadasaikon feliil a begyijtott Osszeg S5-
10%-at vélte kiutalhatonak a presbitérium. A kozgyilés ezzel szemben Juhasz
Laszl6 inditvanyat fogadta el, mely szerint kapjak meg az altaluk 8sszegyijtott pénz
20%-at, de abbdl fedezzék a sajat koltségeiket is.

A lelkész oktéber 11-én az imahazban beszamolét tartott a gydjtés addigi
eredményérdl. Sajnos errl nem maradt fenn feljegyzés, de azt tudjuk, hogy az elsé
(még a koronds idGszakban lezajlott) akcidban 14 f6 vett részt: kilencen még 1925
nyaran, tovabbi hirom f6 a kovetkezs évben, ketten pedig 1927-ben. Az adoméany-
kérés jobbara a kornyezd vidéket dlelte fel, bar egyesek eljutottak Miskolcig, Nyir-
egyhazaig is, de pl. a Dundntilrdl csak Celldomolkot keresték fel. A gydjtSivek ta-
niisaga szerint 6186 pengét sikeriilt Gsszeszedniiik. EbbSl 914 pengé jutalékot adtak
vissza a gydjt6knek, a nyomtatvanyok és egyéb koltségek pedig 335 pengbt emész-

3 GyEEI C. 12. Tétrai Karoly 1932-es visszaemlékezése; GyEEI F. 30. Az 1927. 4prilis 1-jén tett
ajanlatukban 49 966 pengdért vallaltdk a templom, illetve 89 827 pengGért emellett a torony €s az
imahaz megépitését is.

¥ GyEEI Iktatokonyv 4/1924. v

“ GyEEI B. 11. Az 1924. marcius 15-i presbiteri iités jegyzokonyve.

*! GyEEI Iktatokonyv 9/1925; GyEEL F. 29. BML, Gyula viros iratai. 219.058/925.VIIL. B.M. ren-
delet.

175.



Németh Csaba

tettek fel. Emellett a gyulai hivek is Osszeadtak 758 pengdt: 1925. augusztus 19-t6l,
Pluhar Maria 100 000 koronajaval kezdve, 1926 végéig mintegy 40 {6 tett ado-
manyt. Kozilik dr. Vangyel Endre, Kocsis LaszI6né, 6zv. Ranik Kornélné és Rézsa
Janos 1-1 milli6 koronaval (azaz 80 pengGvel) timogatta a templom felépitését.”

Nagyobb haszonnal jartak a postai befizetések, melyek az onkéntes adoma-
nyok mellett feldlelték a kiilonféle szervezetektSl kapott segélyeket is. Ezek nagy-
saga elérte a 11 000 peng6t. Az elsé jelentGsebb Osszeg 2 millié korona (160 pen-
g06) értékben a mezbberényi hivektdl érkezett 1925 augusztusdban. Szeptemberben
10 millié koronat kiildott az egyhazkeriileti gyamintézet. A Baldacci-alap 1, mig a
helyi gorogkeleti egyhazkozség 8 milliés adoményt nydjtott. 1926. jilius elsején a
lelkész és a feliigyeld alairasaval felhivast tett kozzé az egyhazkozség, melyben ki-
emelték, hogy nincs sem temploma, sem lelkészlakdsa a gyiilekezetnek. Ezen a
helyzeten csak agy tud segiteni, ,,ha keresi a lelkek egyiittérzését, dldozatkész jobb-
jat és megtaldlva azt, - anyagi erére kap.” A 800 gyulai evangélikus nevében,
Raffay piispok ajanlé soraival kérték a nemes adoményokat, hangsilyozva, hogy
~A magyar feltdmaddsinak egyediili zdloga, a hon fiainak istenfélelmében valo
megtartdsa, s hogy mi is egy cseppjévé lehessiink a jovét adoé forrdsnak, hogy -
harcosaiva vdlhassunk a magyar lelkek ujjdsziiletésének az Evangélium ragyogd,
diadalmas fegyverével - ismételten kérjiik Isten és Hazdért dobogé szivének iigyiink
megérto felkaroldsdt.” A Békéscsabai Evangélikus Néegylet a tavasz folyaman 1,4
millidé koronét kiildott. A varmegye alispani hivatalatél 20 millié korona érkezett a
nyéron, Békéscsaba varosa pedig 5 millié6 koronét adott. Mivel a gy(jtés a termé-
szetbeni felajanlasokra is kiterjedt, a csorvasiak 1 mazsa bizat adtak.” Ez a kb. 48
millié koronas (3800 peng6s) Osszeg ekkor 130 mazsa biza ardnak felelt meg.

Az elsd évben a készpénzben befolyt, illetve a felajanlott adomanyok Osszege
16 240 pengét tett ki. Az egyhazkeriileti kozgydlés a bar6 Baldacci-alapbdl tovabbi
1200 pengét szavazott meg. A feliigyel javaslatara a presbitérium hozzajarult 8000
pengd kolcson felvételéhez. A teljes épitési koltséget, arra szdmitva, hogy még
8000 pengdt 6ssze tudnak gydjteni, 32 000 pengdben maximaltak. A szeptemberben
megtartott egyhdzmegyei kozgyilés viszont csak 4800 pengbnyi hitelfelvételt enge-
délyezett.*

Az 1927. januér 7-i presbiteri iilésen a feliigyelG beszamoldja szerint a gyij-
tés eredménye 17 180 peng6t tett ki, de ez a felajanlasok beérkezésével elérheti a
22 840 pengét is. A befolyt Osszeg kétharmada Békés megyébdl szarmazott, a
fennmaradé rész felét pedig a Bics-Kiskun megyei gyijtés eredménye tette ki.*

2 GyEEI F. 23.

“ GyEEI Iktatokonyv 98 és 116/1925, valamint 15, 36, 67 és 89/1926.

“ GyEEI B. 11. Az 1926. augusztus 1-jei kozgyiilés jegyzokonyve; Az Arad-Békési Ag. Hitv. Ev. Egyhaz-
megye 1926. szeptember 26-4an, Békéscsabén tartott kozgytilésének jegyzkonyve. Békéscsaba, 1926. 19.
Templomépitési koltségekre 912 pengdt, a tervezett adok 50%-at vették fel a potkoltségvetésbe.

% Békés 1925. oktéber 10; GyEEI F. 29. Az 1927. januar 7-i presbiteri iilés jegyzokonyve arrél tanis-
kodik, hogy a milt év augusztusa 6ta nem gyarapodott a gyiilekezet vagyona.
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Szeberényi esperes ekkor kilatisba helyezett egy kedvezé feltételi kolcsont,
melynek elnyerése lehet6vé tette volna a lelkészlakas és a templom felépitését. Ezt
azonban ugyanigy nem sikeriilt megszerezni, mint a Raffay piispok altal beigértet.*

A silyosbodé anyagi gondok kovetkeztében augusztus végén Kiss Bend se-
gédlelkész elvallalta, hogy gydjtGutakra megy: ,A lelkész egy-egy hetet gyiijtéssel
toltott el, de csak 100-100 pengdnyi adomdnnyal, holott ennek 3-4-szerese kellett
volna. Mar-mdr csod elott dllott az egyhdz...Isten szent lelke azonban nem hagyta
tovdbb a vergddést. Egyik presbiter ramutatott arra, hogy... egyediil a mar félig-
meddig lejart orszagos gyijtési engedély lehet a gyiilekezet minden reménye és eb-
bol kell pénzt eloteremteni.” Az orszagos gyiijtés 1927. december 31-ig val6 meg-
hosszabbitasat a beliigyminisztérium jinius 4-én hagyta jova.*

Igazabdl csak az 1j lelkész megérkezése utan, Gsszel indult meg az egész or-
szagra kiterjedd, szakszerden lebonyolitott adomanykérési akcié. A munkat Juhisz
Laszl6 nagy hozzéértéssel és eredményesen iranyitotta. ,,Terjedelmes és mindenre
kiterjedé gyijtési programot készitett, s azt a presbitérium el is fogadta. Az elfogadott
programot azonban meg is kellett valositani. Erre a terv készitdje csak ugy vallalko-
zott, ha az elémunkdlatokra fedezetet, iroddt, segédmunkaerdt, irogépet és tdmogatdst
kap. A gyiilekezet minden tagja kivette a részét a gyijtési munkdbol, mely orszdgosan
valoban csak 1927 oktoberében indult meg. Hatvan gyijtési nap eredménye megmu-
tatta, hogy Isten szent lelke nem hagyta magdra a gyiilekezetet.”*

21 pontbdl 4ll6 programot allitottak 6ssze.® GyijtSket a tanitok, illetve az
egyhazi- és a rokkantakat tomoritd egyesiiletek megkeresésével, valamint jsaghir-
detéssel szandékoztak toborozni. A jelentkezGkt6l megkovetelték az erkdlcsi bizo-
nyitvanyt, s fotot is kértek egy fényképes igazolvany készitése céljabol. Az orsza-
got 30 gyjt6korre osztottak fel. A gyijtok szamara részletes utasitast dolgoztak ki.
Az épilé templomrél készitett képeslapokat az altaluk megszerzett cimekre Ohaj-
tottdk kikiildeni, egy felhivast mellékelve, melyben tovabbi 4-5 cim megkiildését
kérték. 5000 db levelezdlapot nyomattak ki. A képeket zommel olyan helyekre jut-
tattdk el, amelyek kiestek a gytjt6k ttvonalabél. Emellett iskolaknak, foldbirtoko-
soknak kiildték el Gket, adakozasi kedviik felkeltése érdekében. Kérték azt is, hogy
koz6ljék azok nevét és cimét, akik ,hiven dpoljdk elesett hozzdtartozoik emlékér.”
Résziikre ugyanis felajanlottdk, hogy az elsé vilaghdboriban elesettjeik nevét egy
emléktablan orokitik meg a templom falin, s még egy diszes alapitdlevelet is kial-
litananak szamukra, ha alapitvanyt tennének a templom javéara. (1000 pengdért di-
szes marvany emléktablat, 200 pengbért egy kozos tablan vald szerepeltetést ajan-
lottak dgy, hogy a h6stk emlékiinnepén mindenkiért - kiilon, név szerint felsorolva
az adakozodkat - elmondana a lelkész egy imat.) A csaladosokrdl sem akartak meg-
feledkezni. Résziikre azt ajanlottdk fel, hogy vegyenek karacsonyfadiszt, mely a

* GyEEI F. 23. Templomépitési gyiijtés elszamoldsa, 1927. janudr 9.

47 GyEEI C. 12. Juhdsz Lészl6 visszaemlékezése. Kiss 980 pengdt gyijtott, de a kiad4sai levondsa utin csak
580-at adott at az egyhazkozségnek.

* GyEEIF. 29.

“ GyEEI C. 12. Tétrai Karoly 1927-es visszaemlékezése és Juhasz Laszl6 visszaemlékezése. Nett6 ér-
tékben kb. 5000 pengé folyt be 1927 végén.

* GyEEIF. 29.
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templom dombornyomasos képét egy csokoladébdl késziilt plaketten fogja abrazol-
ni. EbbSl 5-10 000 darabot akartak gyartatni. (Nincs azonban tudomasunk rdla,
hogy valaki is élt volna e falajanlott lehetGségekkel.) Az akcidkat a protestans la-
pokban hirdették meg. Az evangélikus piispokoktSl azt kérték, hogy egy vasarnapi
perselypénz atengedését hagyjak jova egyhazkozségeikben. Azért, hogy a gytjtési
akciobdl befolyt Osszeget elkiilonitetten kezeljék, a Postatakarék Bankban kiilon
szamlat nyitottak az e célra beérkezd pénzek fogadasara.

Szeptember-oktober folyaméan, a Pesti Hirlap hasabjain t6bbszoér is megje-
lentetett hirdetésben keresett a gyiilekezet a feladat ellatasira alkalmas, intelligens
embereket. ElSirtdk, hogy a gyijtést csak az elore kijelolt telepiiléseken folytathat-
jak. Az akcié megkezdése elbtt jelentkezniiik kellett az illetékes fGszolgabir6nal,
valamint a kozségek eloljarosaganil, illetve a varosokban a polgarmesternél és a
renddrségnél. ElsGsorban a nagyobb villalatok, illetve a tekintélyes protestins pol-
gérok felkeresését ajanlottak szamukra, a helyi viszonyokat ismerd egyén (a lelkész
vagy egy presbiter) tarsasidgiban. A templomot abrazolé levelezdlapok atnyujtasa-
val lényegre torden kellett ismertetniiik a gyiilekezet helyzetét. Ha pedig valaki az-
zal akart volna kitérni, hogy pillanatnyilag nincs pénze, akkor a felajanlasok ivét
kellett vele kitoltetniiik. Az Gton 1év6 gyiijté minden nap tartozott feladni egy leve-
lezSlapot a gyiilekezet részére, hogy tudjak, éppen merre jir, s milyen eredménnyel
végzi a feladatat. Kiadasait tartozott jegyzékbe foglalni ugy, hogy azok nem halad-
hattdk meg az éltala Osszegy(jtott pénz 20%-at. Azt is elirtak, hogy 30 pengénél
tobb pénzt ne tartsanak maguknal, hanem adjak fel. A gyujt6iv hivatalos okirat volt,
azt tintaval kellett kitdlteni, s vele a gydjtés befejezése utin 48 draval a lelkészi hiva-
talban el kellett szamolni. Nagyobb telepiiléseken a helyi Gjsag Gtjan is kdzzétehették,
hogy adomanyokat gydjtenck a templom javara. Arra is kitért az elGiras, hogy a
gyijté a természetbeni adoményokra is fektessen silyt: fogadjon lovaskocsit, s azzal
jarjon hazrél hazra. A kapott adomanyokat aztan helyben értékesitse arverés 1tjan,
vagy adja el egy kereskedonek. Azt is figyelmébe ajanlottdk, hogy igyekezzék
Amerikaban €16 evangélikus vallasi magyarok cimét is megszerezni.

A gyitijtGivek (1. kép) szeptember elsejére lettek készen. Az épiil6félben 1évG
templom fot6i mellett szivhez sz6l6 sorok kaptak helyet a fejlécben. Ezek késGbb
tobbszor is megjelentek jsaghirdetés formajaban pl. a Jojjetek Enhozzdm cimi lap
hasabjain:

~Magyar Testvérek! Az isteni Gondviselés nehéz Orhelyre dllitott minket.
Hatdrszélen vagyunk! Megszaggatott hazdnk hatdroszlopai kézelében végvdrat kell
épiteniink. Nem rombolo fegyverek ellen oltalmul, de a hitetlenség rombolo lelke
ellen - templomot!

Hozzdfogtunk. Onmagunkat végsokig megfeszitve dldoztunk, hogy Istennek
oltart épithessiink. De siilyos csapdsok stjtottak, nem birjuk tovabb. Félben kellett
hagynunk a munkdt! Es most - magyar Sionunk kapuja tdrva, fala félben hagyva!

Segitségért kidltunk felétek! ,Jertek épitsiik meg Jeruzsilem kdfaldt!” (Nehé-
mids 2, 17.) Ne hagyjatok magunkra! Ne taszitsitok el kérésre kinyijtott keziinket!
Isten és hazdnk iigyére kériink!

Adakozzatok jo lélekkel a gyulai evangélikus templom felépitésére!”™

! GyEEI F. 29.
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A hirdetésre jelentkezOk koziil elsdnek szeptember 25-én Deutsch Jéanost
kérték fel, az utolsé pedig december 13-an lépett munkaba. Erdekes, hogy ebben az
akciéban Mekis Andras nyugdijas vasutas kivételével nem taldlunk olyan személyt,
aki a kordbbiban is részt vett. Az 56 4j ,,ligynok” koziil tobben csak kozvetlen kor-
nyezetiikben végeztek gy(jtést, de nem egy olyan, mir-mar profinak szamité is
akadt, aki 2-3 megyét is bejart. Bar maximum a koltségek 20%-at lehetett elsza-
molniuk sajat koltségként, de ezt nem vették til szigorian. Nemegyszer az 50 %-ot
is elfogadtak. Mégis maradtak hatralékosok, igaz csak egy-két esetben, s akkor sem
nagy Osszeggel.

Bér a gytjtési ivek fennmaradtak, mégis nehéz megmondani, hogy mennyi
pénz is folyt be pontosan a felmeriil§ kiadasok levonasa utin. Erre a gyfijtési ivek-
nek és a pénztiri naplonak az Osszehasonlitisa sordn sem kaphattunk egyértelmd
vélaszt, s még zavarosabb lesz a kép, ha a hivatalos zarszamadasok adatait vessziik
figyelembe. E szerint 7829 pengé folyt be az orszagos gylijtés eme szakaszabol.”
Sokan azonban a késedelmes elszdmolas miatt csak 1928-ban fizették be az altaluk
Osszegyijtott pénzt.

A természetbeni adomanyok beszedése nem valtotta be a reményeket, nyil-
van sokan menekiiltek az ezzel jar6 faradozastdl. A gyiilekezet ezért az adomany-
szerzés egyéb formaival is megprobélkozott. Mivel minden fillérre sziikség volt,
téglajegyeket és bélyegeket is arusitottak 50 filléres és 1 pengds tombokben. Az ak-
ci6 legkésébb 1927 juniusaban indult meg, am til nagy sikert ez sem hozott: 1927-
ben téglajegyekbdl 1432 pengdt fizettek be. Az 1929. aprilis 21-i kozgyiilésen ezt
az akciot 2095 pengds eredménnyel zartik le.”

A jotékony céli bélyegek arusitdsardl csupan annyi hiriink van, hogy a gyu-
lavari reformatus egylet 29 pengényit arult belSliik. Kis Bend segédlelkészt pedig
felszdlitottak, hogy a még nala 1év6 57 pengdvel sziveskedjék elszamolni.™

Eredményesebbnek bizonyultak a bevalt, hagyomanyos gytjtési modok: az
oktéber 31-én 17 6ratol a reforméitus templomban tartott istentisztelet perselypénzét
példaul az evangélikus templom felépitésére ajanlottak fel. Nem hagyhattak ki a
misoros estekben rejls bevételi lehetSséget sem. Aznap este nyolc 6ratol a Bethlen
Gabor Szdvetség rendezett nagyszabasi kultirestet a Gondocs-kerti Pavilonban.
(Most a Kohan Képtar épiilete.) Erre az alkalomra , Budapestrél egész kis miivész-
tarsasdg jott le, hogy a gyulai evangélikusok épiilé temploma javdra tehetségével
kozremiikodjék” . Az 0jsagird szerint a Pavilon nagyterme megtelt. A kdzonségnek
nem kellett csalédnia. ,,A kultirest minden szdma elsérangii teljesitmény volt: Sziits
Ernéné énekmiivésznd 1igy az operai részlet éneklésével, mint irredenta dalaival el-
bdjolt, lenyiigdzott mindenkit... Meglepetés volt a kdzonségnek Kiss Padl zongoramii-
vész szereplése, ki Sziits Ernénét kisérte... Eadvi lllés Zoltan, akit dr. Kovalszky Ro-
bert kisért zongordn... kifogdstalan énekesnek bizonyult... Eddig még nem is gondolt

%2 GyEEI F. 23. Az 1927. évi templomszamadas. Ebbe beleszdmitottik az egyhdztagok pétad6jabél szar-
maz6 1157 peng6t is.

53 GyEEI B. 11. 1929. sprilis 21-i kozgyilés; GyEEI F. 23. Az 1927. évi templomszdmadés: 12 500
pengd értéki téglajegyet nyomattak ki.

> GyEEI Iktat6konyv 50, 131, 162, 255 és 272/1927.
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milvészettel jatszott a cimbalmon dr. Kulcsdr Sdandor csabai orvos. Dr. Konrdd Erné
megnyito beszéde felhivta a figyelmet a szenvedd hazdra... Vitéz dr. Gorgey Jozsef
orszdaggylilési képviselo... meggyozb erbvel fejtegette..., hogy a templomok tehetnek
legtobbet az uj, nagy Magyarorszdgért... Tatrai Kdroly beszéde pedig arra vilagitott
red, hogy e foldi keresztyén templomok lépcsék amaz idedlis dllapot felé, mikor
minden sziv Krisztus temploma lesz.” A misor a helybeli reformatus énekkar fellé-
pésével fejezGdott be. Az est mintegy 500 pengds bevételt hozott.”

Adoményként 1927-ben az egyhazmegye 120, Oroshdza kozség 160, Pest
varmegye 960, a Gusztav Adolf Egyesiilet 540, a Gyulai Gorogkeleti Egyhazkozség
250, az egyhazkeriilet 500, Raffay Sandor piispok 300, Szeberényi Lajos Zsigmond
féesperes 100, Pollner Odon Szegedrdl 100, Bagyinka Andras Gerendasrdl 80, Nog-
rad varmegye 40, a Gyulai Reformatus Egyhazkozség 20, Prénaifalva 40, a Bé-
késcsabai Evangélikus Egyhazkozség 1000, valamint a gyulaiak kéziil Uhrin Janos,
Tark6 Maria, Horémusz Istvan és Falta Imre 80-80, Rézsa Janos, dr. Vangyel End-
re, vitéz Pusztai Rezs6, Bergel Péter, Stéberl Mihaly és Lénart Ferenc 40-40 peng6t
és még hiszan kisebb Osszegeket adtak, de Békéscsabardl, Budapestrdl, Szegedrél,
Bercellr6l, Csépardl, Soltr6l és Korosladanybol, Nagykokényesrl, valamint Sar-
kadrdl is érkeztek adomanyok. Osszesen mintegy 5000 pengét kapott a gyiilekezet,
s ekkor utaltik at a Baldacci-alap el6z6 évi 1200 pengdijét is.*

A gyiijtési akcid ezzel még kordntsem zarult le: 1928. januar 8-an a beliigy-
miniszter engedélyezte a meghosszabbitasat jinius 30-ig. A januar 13-i presbiteri
ilésen ennek vezetésére ismét Juhdsz Laszlot kérték fel. A nagyszabasu elGkészii-
leteket jelzi, hogy 10 000 db lapot nyomtattak ki.”’

Volt adéssaga bdven a gyiilekezetnek, nem hagyhatta abba a gydjtést. A lel-
kész maga is mindent megtett a sikerért. Marciusban csorvasi és oroshazi, majus-
ban gyomai, augusztusban kiscsakéi és nagyszénasi, oktoberben pedig tétkomlosi
szolgalataval gytjtott adoméanyokat.

1928 februarjaban a lelkész megkereste az el6zG évre gytjtési engedéllyel
rendelkezd egyhéazakat, hogy ha engedélyeiket nem hosszabbitottdk meg, akkor
kiildjék el a joI bevalt gyiljtdik adatait. Aprohirdetésben is keresett j6 megjelenésii,
intelligens embereket napi 1,5 pengé szallaspénz, illetve élelemre és egyéb kiada-
sokra maximum az Aaltaluk Gsszegy(jtott pénz 20%-anak a felajanlasaval. Azzal
példalézott, hogy az el6z6 évben egy dunantili magantisztviseld 2 hénap alatt 1700
pengdt gyiijtott dssze, amibdl sajat koltségeire 500 pengdt elszamolhatott. A 24 je-
lentkezg koziil 12 Gj névvel talalkozunk.*®

A gy(jtoiveken 5858,72 pengé beszedése szerepel, de ebbdl tényleges, nettd
bevételnek csak kb. 3000 pengét tekinthetiink. Tovabbi 628 pengd a téglajegyek

5% Bekésmegyei Hirlap 1927. oktéber 27; 1927. november 6.

5 GyEEI F. 29.

" GyEEI B. 11. Az 1928. januar 13-i presbiteri iilés jegyz6konyve; GyEEI Pénztirkonyv 1928. mar-
cius.

8 GyEEI F. 29.
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arusitdsabdl, s mintegy 5000 pengé adomanyokbél érkezett.” Ezt egészitette ki a
gyulai hivek 1000 pengds adoménya a templomi padokra és a sz6sz€kre.”

Osszesen tehat 84 személy véllalt adoménygyiijtést. A legeredményesebb
munkét Mekis Andras presbiter, nyugalmazott vasutas végezte, aki mindegyik gyij-
tési akcidban részt vett, s egymaga csaknem 1687 pengdt szedett be. Ot a példaként
emlitett dunantili Hajba Sandor kdvette, akinek 1200 pengd Osszegydjtését kdszdn-
heti a gyiilekezet. 900 pengénél tobbet gyiijtott Kéler Janosné, Kovéacs Sandor és a
lelkész, Tatrai Karoly. Az 500 pengdnél tobbet gyijt6k kozil még a gyulai Vido
Andrast emlithetjiik meg Kiss Bend segédlelkész mellett. Aldozatvallalasuk nélkiil
nem épiilhetett volna fel a templom.

A szoritd anyagi gondok kozepette 1ij utakat is probalt keresni a gyiilekezet
vezetGsége, amelyek (ijabb bevételekkel kecsegtettek: tanarok, lelkészek segitségé-
vel Luther-kép eladasi akcidt akartak inditani.®

1928. marcius 8-an arrdl informalodtak Elek Sandor okanyi reformatus lel-
késznél, hogy mennyire megbizhaté6 Nagy Imre, aki korabban nekik gyijtott, és
Kalvin-képeket arult. A pozitiv valasz megérkezése utan felkérték Nagyot a Luther-
r6l készitends képekkel és levelez6lapokkal kapcsolatos munkak irdnyitasara. O
ugy vallalkozott volna erre, ha a nyomtatési koltséget az egyhazkozség megelGlege-
zi, s a bruttd bevétel 70%-at elszamolhatja koltségként. Marcius 27-én arrdl értesi-
tették, hogy a presbiteri gyiilés kevesellte a 25-30%-os varhaté hasznot, s célsze-
riibbnek latta sajat maga altal kézbe venni a miiveletet.

1928. aprilis 5-én kértek engedélyt a beliigyminisztériumtél a Luther Martont
abrazol6 faliképek és levelez6lapok arusitasara. Hangsilyoztak, hogy ,templomunk
itt a hatdrszélen mdris végvar a hitetlenség ellen”, azonban silyos addssag terheli a
gyllekezetet az épitkezés miatt. Sokat segitene, ha az igen olcs6 arban elballitott
képek aranak 50%-a az egyhaznal maradhatna.®

Nem ismerjiik az akcié részleteit, de az bizonyos, hogy nem valtotta be a
hozza fiiz6tt reményeket.

Maijusban mar a reformétus egyhazkozségeket is megkeresték — ,,a 400 éves,
szenvedésekkel teljes kozés mult” alapjan — Pal apostol intésével, melyben arra sz6-

* GyEEIF. 23. A gyulai evangélikus egyhdz 1928. évi vagyonleltira: Az onkéntes adomanyok nagy-
saga az adott iddszakban 1100 pengdre tehetS. Ehhez hozzdszamithaté az Egyhazkeriileti Gyaminté-
zettSl kapott 200, a keriiletit6l kapott 150 és a megyeitdl kapott 180 peng6, valamint 800 pengd a német
Gusztidv Adolf Egyesiilettdl. A Baldacci-alap 400 peng6t utalt ki, addalapi segélyként pedig 600 pengdt
kapott az egyhiazkozség, mig 500-at az oroshdzi, 100-at pedig a tétkomlési evangélikus lednyegylet
kiildétt, s 250 a békéscsabai mlsoros estekbdl, 120 az oktéber 31-i estbdl, 100 a gyulai reformatus
egyhazkozségtdl, 100 pedig kézimunkdk drusitisdbol szirmazott. Ide szdmitottdk Stéberl Andras fel-
ajanlasat a szoszEk elkészitésére, s egy szegedi adomanyt, melybdl a keresztelomedencét (régiesen:
keresztelGkovet) llitottdk fel. A janudr 15-i kdzgy(lésen a feliigyelS bejelentette, hogy a békéscsabai
egyhdzkdzségt6l 3000 peng6 segély vdrhatd, az egyhdzmegyétdl pedig 2000 pengd, dm ezek kifizeté-
se 1933-ig ethizédott. A templomépités javara a fGesperes még marciusban lemondott az Arvizmen-
tesit6 Tarsulatt6l szdmdra jaré 1000 pengdrél, de ez is csak 2 év alatt folyt be. Kiss Bendn behajtot-
tak tartozdsat, s még tobbeket is felszélitottak hétralékaik rendezésére.

% GyEEIF. 23. A gyulai evangélikus egyhdz 1928. évi vagyonleltara.

' GyEEI Iktatokényv 247, 249, 282 és 300-301/1928.

€2 Az akciéval kapcsolatos levelezés a GyEEI F. 29, aktban talalhat6.
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litott fel, hogy: ,Egymds terhét hordozzdtok!” Az egyhazkdzség addssagai ugyanis
ekkorra megkozelitették a 16 000 peng6t.®

A kovetkezd évben is tovabb folyt az adomanyok gyijtése, bar mar csak
esetleges, nem szervezett keretek kozott. Mégis a legkiilonboz6bb helyekrél érke-
zett segitség: Korbély Géza Debrecenbdl 100 pengdt, mig az egyetemes feliigyeld
300-at kiildott. A békéscsabai evangélikus ndegylet marcius 23-an rendezett estélyt,
amelyen ugyancsak erre a célra gytjtottek pénzt. A lelkész a németorszagi varosok-
rél tartott el6adast aprilisban a csabai evangélikus lednyegyletben annak fejében,
hogy segitséget nytjtanak a gyijtéshez.* A Népjoléti Minisztériumtdl és a varosi
egyhazak segélyezési alapjabol viszont hidba vart timogatast a gyiilekezet.

Ezért egyéb bevételi forrasokkal is kalkulalt a lelkész. Augusztusban 400 db
kiilonboz6 méretid Luther-bélyeget rendelt Németorszagbdl 300 marka értékben,
hogy az ezek értékesitésébdl befolyd tobbletdsszeget is e célra forditsdk. A Gusztav
Adolf Egyesiilett6l ekkor 610 pengd érkezett, s az Egyetemes Gyamintézet is kiil-
dott 150 pengdt. A békéscsabai egyhaz megadta a 2000 pengés segélyt, mig a Val-
las- és Kozoktatasiigyi Minisztérium 500 pengGs tamogatast nyujtott. Az 500 pen-
gbs addalapi segély mellett Stéberl Andras 300 pengds tdmogatasa, valamint a ke-
riileti gyamintézet 200 pengdje érdemel még figyelmet. Tovabbi 200 pengé 2 db
kézimunka elarverezésébdl szdrmazott. Novemberben Békéscsaba varosatél kért
segélyt a gyiilekezet, s 50 pengst kapott.”® Az egyhazkdzség ez évben segélyekbdl
és adomanyokbdl dsszesen 6500 peng6s bevételt konyvelhetett el.%

Osszegzésként tehat azt allapithatjuk meg, hogy 1925 és 1933 kozott az or-
szagos gydjtésbdl nettd értékben 21 346 pengéhoz, a kiilonbozS hazai és kiilfoldi
egyhazi segélyek jovoltabdl 10 538 pengéhéz, mig adomanyokbdl 20 316 pengd-
héz, kamatokbdl pedig 1027 pengbhdz, azaz Osszesen 55 961 pengdhoz, tehat a
templomépités koltségeinek 95-97 szazalékihoz jutott hozz4 a gyiilekezet.

1927 elejéig a gytijtésbdl legalabb 7000 pengdt az atlagemberek adtak Ossze.
1927-ben ez megkozelitette a 9 000 pengdt, s a kdvetkezében 7000-et tett ki. A
postai tuton tortént adoményozasb6l 1926 végéig 11 000 pengd gytlt Ossze, mig
1927-ben s a kdvetkezd két évben 6000 pengd koriil alakult az igy befolyt Gsszeg
nagysaga. Megéllapithatd, hogy a templom épitési koltségeinek kétharmadat (kb.
40 000 pengdt) emberek ezreinek néhany pengés felajanlasai tették ki. Sokan talan
utolsd fillérjeiket ldoztik fel e szent és nemes célra.”

Az bsszegyilt pénzbdl legalabb 12 000 pengd gyulai (nem csak evangélikus!)
s tovabbi 20 000 pengd Békés megyei adakoz6ktdl szarmazott. A templomépités
koltségeinek felét tehat 6k fedezték. Felajanlasaikat 2000 pengdvel kovette Buda-
pest lakossaga Pest megyéével egyiitt, majd 1500 pengé koriili dsszeggel Gyor-

 GyEEI Iktat6konyv 236, 267, 338, 355-356, 369/1928.

 GyEEI Iktatokonyv 387 és 408/1929. A néegyleti est 80 pengdt jovedelmezett, a leanyegyletbeli el 6-
adas haszna is meghaladta a hetvenet.

8 GyEEI Az 1929-es pénztarkényv; GyEEI Iktatokonyv 47, 147, 168, 195, 156, 288, 318, 368, 375,
390, 477, 491, 504, 524 és 652, valamint 651/1929.

% GyEEI F. 23. A gyulai evangélikus egyhaz 1929. évi vagyonleltara.

7 GyEEI F. 29.
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Sopron, illetve Csongrad-Csanad, mig 1000 koriilivel Vas, Bacs-Kiskun és Hajdu-
Bihar megye lakosai kovették. Jelentékenyebb dsszegek érkeztek még Nograd, Szol-
nok, Szabolcs-Szatmar megyébdl is. Jelképesebb Osszegeket a komarom-esztergo-
mi, a somogyi, a borsodi, a baranyai és a hevesi hivek is adtak. (E szerint csak Za-
la és Veszprém megyék teriiletére nem jutottak el az adoméanygyjtck.)*

Segitségiik nélkiil lehetetlen lett volna felépittetni a templomot. Nem mehet-
nek el igy a templom el6tt a ma é16 hivek, hogy ne mondjanak nekik halas koszo-
netet, vagy ne emeljék meg kalapjukat 4ldozatkészségiik el6tt!

Osszegzésiink nem tartalmazza a gyulai evangélikusok altal befizetett, meg-
emelt egyhazi addkat. Nem tudjuk, hogy ezeknek mekkora hanyadabél fedezték a
kdzvetlen kiadasokat, s mennyi jutott belSliik az egyre ndvekvd hitelek kamatainak
a fedezetére. Mindenesetre biiszkén jelenthetjiikk ki, hogy amikor templomunkra
pillantunk, nemcsak idegenek aldozatvallaldsa, hanem helyben laké Gseink, hitsor-
sosaink kitartasa el6tt is tisztelegniink kell!

A fentiek alapjan azt a varosban elterjedt tévhitet is meggy6z6 erével cafol-
hatjuk, hogy a gyulai evangélikus templom felépitése kizarélag Stéberl Andrasnak s
az 6 adomanyainak lett volna kdszonhet6. Nem akarjuk kisebbiteni a nemzetkozi
hird vallalkozénak a gyiilekezet felvirdgoztatdsaban kifejtett érdemeit, de le kell
szbgezniink, hogy ezek csak a késdbbi évek folyaman valtak meghatarozé jellegii-
vé. A templomépitéshez, illetve a berendezés koltségeihez (a szdszék révén) igy
sem csekély, mintegy 1000 pengdnyi dsszeggel jarult hozza. )

A pénz tehét ha lassan is, de O0sszegytlt az épitkezéshez. Am nem akkor allt
az egyhazkozség rendelkezésére, amikor arra leginkabb sziikség lett volna.® Ez pe-
dig fennakadasokat okozott az épitkezés folyaman.

Az épitkezés

Az épitési naplé szerint 1927. majus 20-an kezdték el az épitkezést. A ren-
delkezésre 4116 pénz az eldre nem lathaté alapozasi p6tmunkalatok miatt szeptember
elejére elfogyott. Miutan a talajviz mar 1,50 m mélyen mutatkozott, az épitészek
javaslatira az alapfalak vizben 1év4 részét betonbdl készitették el.™

Az épitkezésen Podmaniczky Andrds munkavezet§ iranyitasidval Csonka
Matyés, Horvath Istvan, Knaifel Marton, Juhasz Istvan, Illich Istvan, Szikes Mi-
hély, Szikes Istvan, Sebestyén Ferenc, Szenes Janos, Tokar Sandor, Géczi Lajos ké-
miives, Martincsek Béla szobafests, Stéberl Mihaly és Kocsis Lajos lakatos, En-
gelhardt Matyas acs, K. Kiss Mihaly és Orgovan Karoly asztalos, valamint Ho-
ranszky cimfests és Paulik kGfaragd metlett olykor 11 segédmunkas is dolgozott.”

% Kiilfsldrél alig 3000 pengé érkezett: az Amerikai Egyesiilt Allamokbél 130, Csehszlovakidbol
(Holicsrdl és Pozsonybdl) 40, mig BernbGl 370 pengd atutalasdrdl van tudomdsunk a németorszagi
Gusztav Adolf Egyesiilet mintegy 2400 pengGs adoménya mellett.

% GyEEI F. 30. Az épitkezés befejezéséig csak kb. 24 000 pengé gyiilt ssze.

™ GyEEI F. 30.

" GyEEI F. 29.

183



Németh Csaba

A templom kiilsé homlokzata az oszlopsorral az 1800-as évek klasszicista
(dor) stilusat idézi. Az épiilet égetett téglabol késziilt, s kiilsejét sargas szini ce-
mentvakolat boritotta.

A templom kozépsd hajojaba szélfogd elGtéren keresztiil juthatunk be. Ez bal
oldalan a mellékhajohoz csatlakozik. Az oltarral szemben a fGbejarat felett helyez-
kedik el a korus, melyre csigalépcsé vezet fel. A foldszinten cirka 100 iilGhely és
mintegy 120 all6hely keriilt kialakitasra. A koruson kb. 40 személy fér el. A fGbe-
jarattal szemben ovalisan kiképzett szentélyben kapott helyet az oltir. Téle balra
keriilt felallitasra a kovetkezd évben a kereszteld kit, jobbra pedig a sz6szék.

Az épitkezés kozben moddosult a terv a belsd tér megvilagitasat illetGen.
Gerloczy Gedeon ezt a kovetkezSkkel indokolta: ,,Hosszas megfontolds alapjdn
hatdroztam el, hogy az egész templomtér sziikséges megvildgitdsat a fohomlokzaton
elhelyezett cca 6 m* nagysdgi ablakon fogom eszkozélni. A két hosszii oldalon el-
helyezert 6 db, egyenként cca mdsfél m’ nagysdgi félkrives ablak a templom-
mennyezet és ennek reflexe kivetkeztében a templomhajo kellemes és templomokban
szokdsos megvildgitdsdra szolgadl. A két szomszédos telken csuf oromfalak és kémé-
nyek meredeznek, 1gy, hogy a magasan elhelyezett ablakokkal ezeknek profin és
disztelen latvanydtol akartam a hiveket megkimélni.” Oktéber 19-én intézkedett
Mekis Janos, hogy a nagy ablakokat falazzik be, csak kis, félkorives ablakok ma-
radjanak.” Az eredeti elképzelés szerinti allapot még j6l latszik az épitkezés kozben
készitett felvételeken (2. kép).

A szeptember 19-i presbiteri iilésen Popjak Pal elGadta, hogy a Gerléczy-féle
tervben szereplé mikd&oszlopok eldallitasa az eldirt fedezetet 2000 pengdvel meghalad-
ja. Ennek ellenére utasitottdk 6t az oszlopok elkészitésére azzal, hogy azokat
Gerl6czyval szdmolja el. Ez a helyzet évekig tarté vitara és pereskedésre adott okot.”

A templom épiiletét oktéber 30-an 4tadtdk a mesterek. Ot havi munka utan
ekkorra csaknem teljesen elkésziilt. November 4-én mar a fébejarati 1épcsd készité-
sével voltak elfoglalva, 16-an pedig a belsG asztalosmunkakat: a padok és a sz6szék
elkészitését rendelték meg Sal JozseftSl. Engelhardt Matyas kozben a kérusra ve-
zet6 csigalépcsdt készitette el.”

A feliigyel6 november elején bejelentette, hogy dr. Raffay Sandor piispok
december 11-én tud lejonni Gyuldra. Ha a munkak addig befejez6dnek, akkor sor
keriilhet a templom felszentelésére. Schad Janos javaslatara ugy dontottek, hogy az
alapk§-okmanyokat az oltar hata mogott, egy ajtoval ellatott fillkébe helyezik.”

A plispdk november 14-én megirta, hogy csak egy héttel késébb fog megér-
kezni. Ez nem is volt baj, mert igy tobb id6 maradt a munkak befejezésére, ugyanis
éppen ekkor alakult ki a legnagyobb ziirzavar.

November végén, a kifizetések elmaradisa miatt dr. Melis komolyan Gsszeve-
szett a gyiilekezeti feliigyel6vel, s az épitkezés ledllitisaval fenyegetett. Podmaniczky
munkavezetSt egy idore el is tiltotta a munkalatoktél. Az egyhazkozség kényszerhely-

2 GyEEI C. 12. Gerléczy 1927. szeptember 13-i levele; GyEEI. F. 30.

> GyEEI B. 11. Az 1927. szeptember 19-i presbiteri {ilés jegyzGkonyve.

™ Békésmegyei Hirlap 1927. november 13; GyEEI F. 30. 2238 peng6 értékben.
5 GyEEI B. 11. Az 1927. november 10-i presbiteri iilés jegyzokonyve.
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zetbe keriilt. Ha id0re be akarta fejezni az épitkezést, magédnak kellett a mtikS és az
egyéb hétralév munkakat megrendelnie €s kifizetnie. Melis doktor perrel fenyegetett,
am ebben tarsa, Popjak Pal nem tdmogatta. Ugy gondolta, hogy per nélkiil hamarabb
a pénzéhez juthat. Késdbb viszont éppen vele gyiilt meg az egyhazkozség baja.

A legnagyobb problémat a miikSoszlopok jelentették. A gyiilekezet vezetése
november 26-4n megsiirgette a budapesti Wilidka miikdves céget a 3 oszlop és a 2
miikovaz siirgds postdzasara. Kértek tovabba egy mestert is, aki ki tudja javitani azok
durva hibait. A miiké az egyhaztanics szerint Popjék hib4jab6l nem érkezett meg idG-
ben. A kdvek végiil megérkeztek, de mert nem akadt, aki kivéltotta volna 6ket a vas-
utrél, Wilidka december 10-én azzal fenyeget6zott, hogy visszaszallittatja Sket. A fel-
iigyeld azon az allasponton volt, hogy ne valtsak ki az oszlopokat, mert ez az épitészek
dolga. Végiil a gyiilekezet mintegy 1700 peng6t mégis kifizetett, s igy az utolsé pilla-
natban, december 13-an kivalthattdk az oszlopokat, &m azok megmunkalatlanul ér-
keztek Gyuldra. Popjak késGbb a egyhazkdzséget okolta, amiért 6t megkeriilve fizette
ki azokat, s szerinte ezért menekiilt meg a miikdves attdl, hogy hozzaért§ szakembert
kiildjon a hibak kijavitasira.” Erre azonban mér amigy sem maradt volna ids, igy
megmunkalatlanul, dsszedolgozatlanul, ideiglenes jelleggel llitottak fel azokat. Akkor
még senki sem gondolta, hogy 1938-ig tigy is maradnak.

A templom bels6 berendezésének terhét a hivek véllaltdk magukra. Aki részt
véllalt a padok eldallitasi koltségeiben, a pad szélén elhelyezett kis réztablacskidn meg-
orokithette a nevét. December 30-an keriilt sor annak kisorsolasara, hogy melyiken
kinek a neve legyen feltiintetve. A néhai dr. Ladics Laszl6 feliigyel$ irant érzett tisz-
telet jeléill a kozépsé sor elsé (10. szamil) padjat a Ladics csaladnak ajanlottak fel, az
els§ presbiteri padot (19-es szdmu) pedig dr. Vangyel Endre akkori feliigyeldének. A
sorsolas eredményeképpen jobb oldalrél indulva az 1. pad Olofson Miksanak, a 2. Pa-
czuk Rézanak és Bajik Rézanak, a 3. Mazurek Ferencnének és 6zv. Merza Karoly-
nénak, a 4. 6zv. Vangyel Mihalynénak és Vangyel Adriennek, az 5. Varadi-Szakmary
Arisztidnek, a 6. dr. Paulinyi Gyuldnak és Safary Laszlonak, a 7. 6zv. Kéler Istvan-
nénak és Panczél J6zsefnének, a 8. Osusszky Janosnak, a 9. Halmos Janosnénak ju-
tott. A kdzépsd sorban allok koziil a 11. pad Megele Laszlénénak és Szatmary Lasz-
16nénak, a 12. Tark6é Maridnak és Ivanov Laszlonénak, a 13. Jeszenszky Antalnak, a
14. Kalmar Ilonanak és Kalmar Margitnak, a 15. Kocsis Laszlénak és Ranik Korné-
lidnak, a 16. dr. Szérady Istdnnak és Szérady Margitnak, a 17. Rézsa Janosnak, a
18. Dobiz Zoltannak jutott. A harom presbiteri padon Wertner Janos, Bergel Péter,
valamint Szilvasy Lajosné osztozott Ldrincz Istvannal.”

A csillart és a villamossagi berendezéseket Stéberl Mihaly, a sz6széket Sté-
berl Andras csinaltatta (480 pengéért), mig a harméniumot (1000 pengé értékben)
Siile Jozsef és neje adta az egyhdznak, a kordbban a templomtelek céljara adoma-
nyozott foldje ellenében. Késbb a sajat koltségére elvallalta a kérus berendezésére
szolgald 45 pad leszallitasat is. A papi szé€ket Schad Janos (234 pengdért) készittette
el. Békéscsabardl Achim Laszl6né, valamint Dohényos Janosné diszes oltarteritét,
Ozv. Bakoés Jozsefné pedig keresztelési talcakend6t adomanyozott. Egy szegedi ado-

7 GyEEI Iktatokényv 222, 249/1927. és GyEEI F. 29.
" GyEEI B. 11. Az 1927. december 30-i presbiteri iilés jegyz6konyve.
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manynak koszonhetSen egy keresztelS kutat is felallittattak Mogyoréssy Sandor k&-
faragoval 120 pengdért.”™

Dr. Vangyel Ede feliigyelS a visszaemlékezésében azt emelte ki, hogy a mun-
ka f6 mozgatdja 6zv. Kéler Istvanné volt. Az 1930. majus 25-1 kozgylilés meg is
orokitette, hogy 6 volt az, ,.aki kiiléndsen a kezdetek kezdetén faradhatatlan agita-
cioval dolgozott a templomépités iigyében, akinek fo boldogsdga volt laini a meg-
épiilt templomot, s hdldar adni az Urnak az eredményért.” Az egyhazmegyei koz-
gyilés is kiemelte, hogy .,ahol dldozni kellett, ahol faradni kellett az egyhdz érde-
kében, ott 6 mindeniitt az elsék kozort volt”.”

Bér kezdetben néhanyan aggéalyoskodtak, de meghataroz6 médon az épités
gondolata mellett foglalt allast 6zv. Merza Karolyné, Mazurek Ferencné, Kovacs
Laszloné a névérével, valamint az evangélikus néegylet elndke, Megele Laszloné.
A gyakorlati kivitelezésben a f6 szerepet Uhrin Janos, Miegend Rezsé és Siile J6-
zsef presbiterek jatszottdk. Juhadsz Ldszlé szervezte meg a gy(jtést. Mekis Janos
mérndk kivalo ellendrzése mellett Juhasz is nyitva tartotta a szemét. Az egyhazkoz-
ségnek a foldreform soran 41 kat. h. foldet szerzett dr. Vangyel Endre, ami a kol-
csonok fedezetéiil szolgalt.®

A gyiilekezetben kimagaslé munkat végzettek koziil a fentiek mellett 6zv.
Ranek Kornélné, Halmos Janosné, dr. Konkoly Tihamérné, Stéberl Andrasné, Sté-
berl Mihalyné, Szokolay Janosné, Paczuk Réza, Rajki J6zsefné, Tarké Maria, Frat-
tini Janosné, Vangyel Mihalyné és Vangyel Adrienn, valamint az evangélikus ng-
egylet elndkeinek, dr. Madarasz Kalmannénak és dr. Paulinyi Gyulanénak a mun-
kéjat emelték ki a késGbbi visszaemlékezések. A férfiak koziil pedig Falta Imre,
Varadi-Szakmary Arisztid, Lorincz Istvan, Bergel Péter, Stéberl Andras, Kéler Ja-
nos, valamint Safary LaszI16 és dr. Szérady Istvan nevét méltattak.®

Az épitkezés finanszirozdsa

Alig épiiltek meg a templom falai, maris pénziigyi zavarok adédtak. Nem tudta
betartani a gylilekezet a szerz6désben villalt kdtelezettségét a hetente torténd fizetésre
vonatkozoélag. El6szor csak a munkak meginduldsat kovets 10. héten, augusztus 5-én
egyenlitették ki az épittet6k 1. sz. kereseti kimutatdsaban szereplé 13 571,50 pengé-
nyi 0sszeget. Augusztus végén mar egy kisebb Osszeggel tartozott is nekik az egyhaz-
kozség, mert a pénztarban alig 1000 pengdnyi maradt a korabban Osszeszedett pénz-
bdl. Ez utan, november 5-ig csak oktdber végérdl van egy 500 pengss kifizetés re-
gisztrdlva. Novemberben a kifizetend6 6755 peng6t mar nem tudtik a gydjtésbol be-
folyd Osszegekkel fedezni, a ho végén 3000 pengés hitelt kellett felvennie a gyiileke-

™ GyEEI C. 12. Juhasz Lészl6, illetve Tétrai Karoly 1932-es visszaemlékezése; GyEEI F. 30. A pa-
dokra 1927-ben 395, 1928-ban 990, 1930 januarjaban 300, a kovetkezd két évben pedig 234 pengd
befizetés érkezett. A szoszékre Stéberl Andras 480 pengdt adomanyozott a pénztarkonyv adatai sze-
rint. Az d&csmunka dsszkoltsége azonban 2650 pengd volt.

" Az Arad-Békési Ag. Hitv. Ev. Egyhazmegye 1930. szeptember 4-én Békéscsaban tartott kozgy(lé-
sének jegyzGkonyve. Békéscsaba, 1930. 9.

% GyEEI B. 11. Dr. Vangyel Endre visszaemlékezése.

81 GyEEI C. 12. Benkd Istvan 1951-es visszaemlékezése.
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zetnek. Kiss Ben6 segédlelkész az év nyaran folyamatosan targyalt — ugy az épitési
véllalkozékkal, mint az egyhazi f6hatdsagokkal, valamint a pénzintézetekkel — egy
nagyobb Osszegii, a parOkiaépitést is megold6 hiteligénylés ligyében. ,,Kézben a
templom mdr-mdr teté ald keriilt. A vdllalkozokat minden szombaton az elvégzett
munka ardnydban fizetni kellett. Elegendd pénzt felhajtani nem lehetert...”®

A szeptember 19-i presbiteri {ilésen a feliigyeld beszamolt a Melis-Popjak
céggel folytatott targyalasarol. Az épitészek megigérték, hogy a rendszeres heti fi-
zetések nélkiil is folytatjak az épitkezést.®

Hamarosan azonban az épittet6k kozott is fesziiltségek tdmadtak. A véllalat a
csdd szélére keriilt, s a cégvezetok igyekeztek menteni maguknak, ami még menthets
volt. Popjak oktober 6-an azt kérte, hogy ne fizessenek ki semmit se a tarsanak, ha az
6 alairasa nem szerepel a szamlan. Természetesen ezt Melis doktor rossz néven vette,
s november 10-€n azzal fenyeget6zott, hogy ha nem fizetnek neki, akkor ledllittatja az
épitkezést. Ez iigyben november 12-ére jelezte Gyulara érkezését. Ugy latszik, hogy
ekkor sikeriilt megbékiteni. E vitanak, illetve a folyamatosan érkez6 bir6sagi letilta-
soknak az lett az eredménye, hogy a gyiilekezet ezutdn nem az épittetGknek, hanem
kozvetleniil az épitkezésen dolgozdknak folydsitotta a munkabéreket. FEIS volt ugyan-
is, hogy ha ezutan is az épitészeknek fizetnének, illetve a pénzt biréi letétbe helyeznék,
akkor ahhoz a letiltasok miatt masok jutnanak hozza. Ha viszont emiatt nem kapnak
meg a fizetésiiket a munkasok, akkor tényleg abbahagynék a templom épitését.®

Persze az épittetdk késbbi vadjainak is van némi alapja: az egyhizkdzség azért
nem nekik fizetett, mert tartozisa ekkor mar 12 000 penglre rigott, s a gyiilekezet
célja nem ennek kiegyenlitése, hanem az épitkezés befejezése volt. November 22-én
pl. Melisnek, az éltala kért 17 000 pengé helyett csak 3000-et adtak at. Erre 6 felszo-
litotta az egyhazkozséget 32 415 peng6 harom napon beliil torténd kifizetésére.* Végiil
ugy egyeztek meg vele, hogy december 3-an csak 12 000 pengét kelljen neki kifizetni.
(Melisék II. sz., november 30-i kereseti kimutatasa ez alapjan 12 735,17 pengényi tarto-
zast mutatott.) Mégis csak 1500 peng6t kaptak kézhez. Ezzel szemben az alvéllalkozdik
felé (az acsoknak, asztalosoknak, iivegeseknek stb.) torténé kifizetések napirenden vol-
tak, ami természetesen tjabb pénziigyi-elszamolasi bonyodalmakhoz vezetett.®

1927 végéig az alvallalkozok 4675 pengdt kaptak, s 1928 februarjaban 541 pen-
g6t kapott a cementgyar, mig 3813 pengd munkabérre ment el. Melisék 1928. januar
20-i, II. kereseti kimutatasara 7300 peng6t kellett volna kiutalni. Ha ennek terhére be-
tudjak az alvéllalkozdknak kifizetett 5217 pengét, akkor ebbdl mintegy 2000 pengé
marad kifizetetlen. A II. kimutatisbdl maradt 11 000 pengé addssaggal egyiitt Osz-
szesen 13 000 pengd tartozast mutathattak ki. Melis doktor ebbdl 1927 decemberében
mégis csak 8430 pengdt peresitett. Fél évig sziineteltetve a targyalast, végiil 1928. jini-

8 GyEEI C. 12. Juhasz Laszl6 visszaemlékezése; GyEEI F. 29. Az orszigos gylijtés eredménye december-
ben mutatkozott meg. Az ekkor befolyé 10 000 pengdnek kodszonhetden zavartalanul folytatdhatott a
munkék finanszirozasa, az épitkezés befejezése. A kovetkezd év elején a hitelt is sikeriilt visszafizetni.

8 GyEEI B.11. Az 1927. szeptember 19-i presbiteri iilés jegyzdkonyve.

8 GyEEI Iktatokonyv 140, 192 és 204/1927; GyEEI F. 30. Az els6 birésagi letiltasrol szol6 értesités
Popjak ellen még szeptember 24-én megérkezett a gyiilekezethez.

% GyEEI Iktat6konyv 197 és 215/1927. Addig 20 000 pengdt kapott kézhez.

% GyEEI F. 29.
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us 5-én 9225 pengot tett le birdi letétbe a gyiilekezet. (A tobblet taldn a birésagi koltsé-
gek megtéritésére vagy a kamatokra szolgalt.) Popjak elszdmolasa szerint ekkorra az
egyhazkozség Osszesen 41 000 pengdt fizetett ki nekik, mig az ltaluk elvégzett munka
Osszkoltsége 58 002,55 pengét tett ki. (Ehhez hozz4szdmoltak a gyiilekezet altal hitelbe
vasérolt tégla arat [7197 pengd] is. A templomépitésre 50 889 pengét forditottak, a
tobblet a torony és a lelkészlakas alapjainak lerakasabol adédott.)®’

A gyiilekezeti feliigyel6 1928. oktéber 5-én kijelentette, hogy a végelsza-
molast 47 309,49 peng6ben éallapitottak meg. Mivel az egyhazkodzség eddig mér
48 500 pengdt kifizetett, igy nem tartoznak az épittetSknek.*®

A gyiijtés elapadasaval a mutatkozé hidnyokat kolcsonbdl kellett fedezni. Az
egyhazkozség az év végén 3000 pengds valtokolcsont vett fel, s még tartozott a tég-
lak aréval is. A valtét 1928 januarjaban torlesztette, de juniusban a békéscsabai Ke-
reskedelmi Banktdl 2000 pengGs hitelt kellett felvennie, melyet tovabbi 5000 pengGs
kovetett. Csak igy tudtik kifizetni az épitészeknek megitélt Osszeget.* Tartozasai el-
lenére junius 21-én az amerikai protestans kolcsonakcioba valé bekapcsolodasrol tar-
gyalt az egyhaztanics: a 30 000 pengds hosszi lejarati kolcson felét az addssagok
torlesztésére, a masik felét pedig az épitkezés folytatasara akartik forditani.”

Az 1928-as koltségvetés szerint a gyiilekezet kiadasai 17 710,05 pengét, be-
vételei pedig 22 263,63 pengdt tettek ki, tehat 4500 pengdvel nétt a tiszta vagyona.
A kolcson felvételére azonban sziikség volt, mert a pluszbevétel ez évben is csak az
Gszi—téli honapokban realizalodott.”

Az 1929. januar 13-i feliilvizsgalati jegyz6konyv megerdsitette, hogy az épit-
tetok altal kért 49 666 peng6bdl eddig 48 500-at fizettek ki. A teljes bekeriilési 0sz-
szegnek elismert 57 531 peng6bdSl 1500 pengdt visszatartottak a még meglévé hia-
nyok kijavitasanak a fedezetére. 7531 pengé bir6i letétbe helyezésérdl dontottek a
fennmarad6 addssag fejében, mivel a Popjakékat terhelS kiilonféle letiltasok miatt
mar nem tudtdk nyomon kovetni a kifizetések teljesitésének sorrendjét.*

Februar kozepén Popjék tiltakozott az ellen, hogy elvégezze a még hatralévs
munkékat. A hidnyok nagy része a vitatott miikémunkalatokbdl adédott: az oszlop-
részek és a 1épcséfokok egymashoz csiszoldsa elmaradt, s a templombelsé is csak
egy ideiglenesnek szant meszelést kapott. A presbitérium felszdlitotta Popjakot,
hogy a munkakat méjus 4-ig fejezze be, vagy az 6 terhére fogjak elvégeztetni azo-
kat. Marcius végén vitéz Koncz Géza jelentkezett is, hogy hajland6 lenne befejezni
a munkékat. Popjék tiltakozott ez ellen, s a mikdre 2000 pengé feliilfizetés elisme-
rését kérte, amit viszont az egyhazkozség tagadott meg tdle.”

8 GyEEI F. 29.

8 GyEEl, Iktatokonyv 314, 316 és 322/1928.

8 GyEEI, Iktatokonyv 176 és 194/1928.

% GyEEI C. 12. Tatrai Karoly 1932-es visszaemlékezése.

' GyEEIF. 23. A gyulai evangélikus egyhaz 1928. évi vagyonleltira; GyEEI Pénztéri naplé 1928.

%2 GyEEI F. 29. Itt is tetten érhetd a kifizetések elhalasztisanak szdndéka, hiszen pillanatnyilag legfeljebb 4500
pengo éllt a gyiilekezet rendelkezésére. A letétbe helyezésre csak junius elsején keriil sor, s akkor is csak
5592,85 peng6 értékben.

% GyEEI Iktat6konyv 66, 134, 160, 165, 259 és 264/1929.
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Az aprilis 21-i kozgylilésen Mekis Janos ismertette a templomépitési végel-
szamolast, de Popjak mar aprilis 27-én kozolte, hogy nem fogadja azt el.*

A koltségek elszamolasanak iigye nehezen akart lezardédni. Mivel dr. Melis
Jénos és Popjak Pal nem voltak hajland6ak aldirni az elszamolasi jegyz&konyvet, a
gyiilekezet dr. Madarasz Kalman iigyvédet bizta meg a még esedékes tartozas birdi
letétbe helyezésével. A feliigyelS ezutan elGterjesztette, hogy a 15 000 pengds ados-
sagot 13-14%-osra emelkedé kamat terheli, ami elviselhetetlen terhet jelent. Sziik-
ség van adossagrendezésre. Ha a templomépitésre gy(jtott dsszegbdl meglévs 5000
peng6t birdi letétbe helyezik, a fennmarad6 dsszegb6l rendezhets lesz a Békésme-
gyei Takarékpénztarnal a téglara felvett kdlcson. A fennmarad6 8000 pengds adds-
sag torlesztését pedig, alacsonyabb kamatok mellett, a lelkész magara vallalta. Eb-
b6l 1929. december 1-jén 3000 pengét felmondott, de mivel az dsszeg rendelkezés-
re allt, ez nem okozott problémat.”

* Templomépitési, -gydjtési iratok. GyEEI F. 29. Kifizetések.

1927.

augusztus 5. 13 571,50 Popjak 1. sz. kereseti kimutatdsdra

augusztus 19. 3300 dr. Melisnek

augusztus 23. 200 Popjédknak

szeptember 6. 1 000 Stéberl Mihalynak vasra

szeptember 10. 1500 dr. Melisnek

oktdber 7. 76,50 fuvar

oktober 29. 500 dr. Melisnek

november 5. 276,84 dr. Melisnek

november 9. 166,10 Wilidkdnak

november 12. 313,48 munkabér

november 20. 1 304,61 munkabér

november 24. 924,60 Wilidkanak

november 26. 3000 dr. Melisnek

november 20. 969,30 munkabér

december 3. 443 .85 munkabér

december 3. 1 505,76 dr. Melis-Popjak részére

december 7. 594,90 Wilidkdnak

december 9. 30,28 Braun és Cinczarnak fairura

december 9. 139,35 munkabérre

december 10. 242,11 munkabérre

december 15. 7,50 Wilidkanak

december 17. 278,18 munkabérre

december 19. 600 Engelhardt 4csnak

december 21. 219,93 Kiss Mihély asztalosnak

december 23. 835 Kiss Mihdly asztalosnak

december 24. 165 Licht Artirnak

december 28. 18,65 Kiss Mihdly asztalosnak

december 28. 148,27 Hack Ferenc iivegesnek
32 331,79 pengd

1928.

februér 20. 541,72 Globus cementgyéarnak

junius 5. 4215 dr. Keszt tigyvédnek

janius 18. 4215 dr. Keszt iigyvédnek

valamint 7197 az egyhdz Altal dtadott téglaért

osszesen 48 500,51 pengd

% GyEEI B. 11. Az 1929. méjus 18-i presbiteri jegyzokonyv; GyEEI Pénztarkonyv 1929. A békéscsa-
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Az annal nagyobb problémat jelentett, amikor 1931. januar elsejével a mara-
dék 5000 pengdt is visszakérte. 1000-et még ki tudott fizetni neki a gyiilekezet, de
a maradék 4000 pengére ismét a Békésmegyei Takarékpénztartol kellett hitelt fel-
venni. Az év végére ezt az Osszeget a sarkadi fidkegyhaztol felvett S00 pengé és a
kétegyhazitdl kért 200 pengd kolcsonnel 3178 pengére csokkentették, s 1932. no-
vember 26-an ki is fizették. Hamarosan a kétegyhaziak is pénziikhoz jutottak, a sar-
kadiak ellenben csak 1941-ben kaptdk vissza kolcsoniiket. Ezzel zarddott le végleg
a templomépitési koltségek elszamolasa.*

1dGkdzben viszont ijabb problémak meriiltek fel. 1930. majus 29-én a pres-
bitériumnak az okozott gondot, hogy elfogadja-e Popjak jelentkezését a még elma-
radt munkak elvégzésére a letétben hagyott 1500 pengdért. Mivel a fedezet ekkor
sem volt meg rd, az egyhaztanics kozolte vele, hogy csak a Popjak-Melis céget is-
meri, amely azonban vallalasainak eddig nem tett eleget. A pénzt a bir6i letiltasok
miatt egyébként sem fizethetné ki neki, igy az ajanlatat elutasitja. Pedig sok késdbbi
huzavonatdl mentesithették volna magukat az egyhdz eldljardi, ha vallaltdk volna a
békés megegyezést.

Dr. Melis Janos ugyanis vitéz Koncz Péter hodmezGévasarhelyi épitémester-
nek 1928. december 15-én atadta a templomépitési munkéikkal kapcsolatos Osszes
jogat. Konc viszont 1931. majus 4-én Popjak Palt hatalmazta fel minden joggal, te-
hat ezutdn mar egyediil 6 volt jogosult az egyhazkdzséggel szembeni kovetelések
iigyében eljarni. Ezt majus 16-4n személyesen be is jelentette. Majus 27-i levelében
felajanlotta, hogy egy héten beliil elvégzi a sziikséges utomunkalatokat. A gyiileke-
zet azonban ragaszkodott allaspontjahoz, hogy csak a Melis-Popjak céget ismeri el,
s Popjakkal kiilén nem targyal. A lelkész azzal mentette ki magat, hogy a konfir-
macid és a hittanvizsgak miatt junius eldtt nem engedheti meg a munkakat, de azt is
elarulta, hogy egyébként sincs pénze erre az egyhazkozségnek. *

Ezzel adut adott Popjak kezébe, aki allitdsa szerint azért ekkor szorgalmazta
a munka elvégzését, mert elkoltozik Szarvasr6l Budapest kornyékére, s még elétte
le szeretné zarni ezt az iigyet. A tervben megadott, s a részletes megrendelésben
szerepl$ kiiras miatti kiilonbségekbdl fakadé mikdmunkékra a korabban kért plusz
2000 pengdt pontositva 1568,90 pengdben allapitotta meg igényét. Ezenfeliil kérte a
letétben hagyott 1500 pengét s annak 1929 januarjatdl jard évi 8 %-os kamatat, azaz
Osszesen 3368,90 pengét. Ezenfeliil nagylelkiien k6zolte, hogy a mielGbbi békés ren-
dezésben bizva nem szamolja fel a pénz eddigi ki nem fizetésébsl adédod veszteségeit.
November 18-an iigyvédje, dr. Marik Dénes mar azt kdvetelte, hogy a gyiilekezet 3
napon beliil helyezze el nila a kért Osszeget, kiilonben pert indit. Vélaszként a lelkész
kifejtette, hogy 1928 nyaran nevezett vallalkozokat felkérték a hidnyzé munkak elvég-

bai kereskedelmi bank felé meglévs 7928 pengd addéssdgot még méjus 28-an, a 7000 pengds tégla-
valté kifizetését s az 5592,85 pengd biréi letétbe helyezését junius elsején tették meg.; GyEEI F. 23.
Az 1929-es vagyonmérleg az év végén mar csak 6500 pengd, az 1930-as pedig 4500 pengd addssa-
got mutatott ki, de még a kovetkez6 esztenddre is maradt 3000 pengdnyi.

% GyEEI F. 23. A gyulai evangélikus egyhaz vagyonleltarai.

" GyEEIF. 29.
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zésére, amit nem teljesitettek. A letiltisok miatt Popjaknak egyébként sem adhatd
pénz, de nem is jar neki, s ezt jinius 14-én kozolték is vele.”

Popjak azonban nem hagyta annyiban. Erthet6, hogy minden fillért meg akart
ragadni, hiszen 4llas nélkiil maradt, s szegénységére val6 tekintettel a per koltségeit az
allam fizette helyette. A visszatartott 1500 pengdt peresitette. A birdsag 1932. ma-
jus 27-i dontése szerint 280 pengét kellett biri letétbe tennie az egyhazkozségnek.
A szakértGk szerint az 1929-es elszdmolaskor, akkori aron 1220 pengd&bdl megcsi-
nélhat6 lett volna az elmaradt munka, 4m a gyiilekezet ennél 280 pengével tdbbet
tartott vissza.”

Dr. Hraské Gyula, az egyhazkozség ligyésze, a fellebbezése utan arrdl sza-
molt be, hogy 1933. februér hetedikén az épitész a keresetét leszallitotta 638 pen-
gbre, melyhez 191 pengd 85 fillérnyi pétmunkadijat kért kifizetni. Az {igyben hét
targyalasra keriilt sor, mert a presbitérium pétmunkadijat nem ismert el. Az itéletet
ismét megfellebbezték, miutdn a még hidnyzé munkak a cég mulasztisa miatt nem
késziiltek el. A birésag szerint viszont a visszatartott 1500 peng6bdl a fennéllé hia-
nyok kijavitasara jelenleg 862 pengé kellene, tehat joger6sen még 638 pengd jar az
épitésznek, valamint 72 pengd a kamatokra.'®

Az \jj lelkész, Rohaly Mihaly 1933. évi jelentésében O6rommel ismertette,
hogy a Popjak-féle per lezarult. Az épitésznek az ligyvédi koltséggel egyiitt 861,60
peng6t kell kifizetni. Szomortan jegyezte meg, hogy jobb lett volna annak idején
békességgel elszamolni vele. Azt azonban § sem gondolta, hogy még mindig nincs
vége az ligynek. Igaz, a gylilekezet sem sietett a torlesztéssel.

Az 1936. februar 9-i presbiteri gyiilés egyetlen targya Popjak ismételt perrel
valé fenyegetése volt. Kérte a még hatralékban 1évS Osszeg kiutalasat, tovabba a
miikdmunkakért jaré 1568,90 pengét. Szerinte ugyanis ezt ligyvédje egyszertien el-
felejtette peresiteni. Felajanlotta viszont, hogy ha ennek torlesztését azonnal meg-
kezdik, akkor hajlandd peren kiviili egyezség keretében 1000 pengdben kiegyezni.
Az egyhaztanics ugy dontdtt, hogy a még hatralévé 358 pengét, s annak 1932,
marciusat6l fennallé 5%-os kamatat haladéktalanul birdi letétbe helyezi. E célra a
Békésmegyei Takarékpénztartol 500 pengé kolcson felvételét hataroztdk el. A mi-
kovételarban el6terjesztett 1568, ill. az tdjonnan felmeriilt 1000 pengd kifizetésérdl
azonban hallani sem akartak. A presbitérium szerintilk erre annak idején nem hozott
jogerds hatarozatot. A leszamolasi koltségvetés 20. oldalan a 2894,48 peng6 elszamo-
lasbdl a miikdmunkaknél a kérdéses ,,feliilfizetés” toroltetett, s csak a 2000 pengdn
feliili részt hagytadk meg. A Popjak altal az egyhaz ellen inditott perben annak idején ez
a kérdés is targyalas ala keriilt, s a bir6sag érdemben el is biralta azt.'”

1936. jinius 2-4n 430,60 pengdt helyezett letétbe az egyhazkozség.'™ A de-
cember 17-1 presbiteri iilésnek ennek ellenére ismét ezt az iigyet kellett targyalnia.

% GyEEI F. 29.

% GyEEI F. 29. Ennek teljesitését azonban 1935. oktdber 1-jéig elhiztak.

'% GyEEI B. 9. Az 1933. aprilis 29-i és az oktéber 25-i presbiteri iilés jegyzokényve; GyEEI F. 29.

"' GyEEI B. 11. Az 1936. februar 9-i presbiteri iilés jegyzokonyve.

192 GyEEI Iktatokonyv 63/1936; GyEEI F. 29. Az 1933. szeptember 19-i itélet csak 1935. szeptember 26-4n
emelkedett jogerdre, iigyvédi koltségként pedig (1933. december 21-én) 151 pengot allapitottak meg.
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Popjaknak a sikerek hatdsara megnétt az étvagya. November 16-i levelében azt
hozta fel, hogy mivel a templomépitési elszamolast Szeghalmon készitette, ezért bi-
zonyos munkakat elfelejtett leszamlazni. Csak most akadt rajuk, amikor az egyhaz-
zal szembeni Osszes iigyét rendezni akarja. Eszerint Gjabban

aprébb munkakért 697,46 P-t,
miikG-feliilfizetésért 2 000 P-t,

Wilidkanak tilfizetésért 240 P-t,

Hack Mihalynak iivegezésért 148,48 P-t,
helyreallitisra visszatartott 6sszegre 787 P-t,

Osszesen: 3 872,94 pengbt kovetelt.

Tehat nem volt hajland6 lemondani sem a miiké-felilfizetés megtéritésérdl,
sem a visszatartott 1500 pengdnek az el5z6 perben el nem nyert felérsl. Am maga
tette kérését komolytalanna ajanlataval, mely szerint, ha december 15-ig Frecska
Janos épitészmérndknek 1500 pengét, neki pedig a javitdsokra visszatartott 862
peng6t kifizeti az egyhazkozség, akkor elall a tovabbi kovetelésektdl.

Ugyanakkor azzal fenyeget6zott, hogy ha nem fizetne a gyiilekezet, akkor a
kovetkezd perben nemcsak ezeket a kdveteléseket peresitené, hanem elmaradt hasz-
nat is. Arra hivatkozott, hogy a gyulaival parhuzamosan folytatott szeghalmi épit-
kezéseknél azért keletkeztek tilfizetései a hataridGk be nem tartasabol ad6dé kotbé-
rek miatt, mert az egyhazkozség nem fizetett idGben. Vallalkozasuk tehat a gyulai
templomépités miatt ment csGdbe.

Ebben lehetne is valami igazsig, de az mindenképp gyantissa teszi a feltéte-
lezést, hogy erre csak j6 tiz évvel az események utan ébredt ra. Ugyanakkor olyan
parhuzamokat sorakoztatott fel, amelyeket egy birdsagi targyalas soran nehezen tu-
dott volna kimagyarazni a gyiilekezet. A késedelmes kifizetést nem lehetett volna
cafolni, azt mar annal inkabb, hogy ezek érdemben kihathattak-e az emlitett szeg-
halmi épitkezésre. Mint lattuk, a Melis-Popjak céget terhelS elsd biréi letiltds mar
1927 szeptemberében megérkezett, amikor a gyiilekezetnek még nem volt veliik
szemben szamottevd adéssaga. Utdlag persze nehéz véleményt mondani, de a ren-
delkezésiinkre 4ll6 adatok szerint az egyhazkdzség anyagi gondjai nem okoztik,
legfeljebb siettethették a Melis-Popék cég csGdbe jutasat.

A lelkészt mindenesetre megijeszthette a fenyegetdzés, mivel a levelet véle-
ményezésre megkiildte az akkor Berettyéujfaluban dolgozé Mekis Janos presbiter-
nek, aki annak idején az épitkezést miszakilag feliigyelte. Az & véleménye az volt,
hogy ha a tanicsara Tatrai lelkész beleegyezett volna, hogy a végelszdmolasnal za-
ros hataridig adjanak engedélyt a még hianyolt munkak elvégzésére Popjaknak,
akkor mar semmit sem perelhetne, s az ligyet régen le Iehetett volna zarni. Tatrai
azonban azon az allasponton volt, hogy a templomot gy sem lehet lefoglalni, s dgy
is j6 az, amilyen allapotban van, Popjak tehét perelhet, ha akar: az 1500 pengét
nem kell megfizetni neki. Azt az eljarast is nehezményezte Mekis, hogy a véllalko-
z6 megkeriilésével rendelte meg a gyiilekezet a mikGoszlopokat, s az egyéb kisebb
munkakat. Am ha ezek a kifizetések nem voltak nagyobbak annal, amivel a vallal-
koz6 bizta volna meg a mestereket, akkor nem lehet miattuk perelni. Végil azt ja-
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vasolta, hogy a bizonytalan kimeneteld per helyett egy kisebb osszeg kifizetésével
prébiljak meg kielégiteni Popjakot.'®

A presbiterek azonban nem Ohajtottak egyezkedni. Kifejtették, hogy nem ismerik
el jogos kovetelésnek, amit az épitész kér. Az épitkezés végelszamolasat mar kozel egy
évtizede lezartak. Popjak a vits ligyek miatt pert inditott, s azt megnyerve utélagos ko-
vetelése mar nem lehet. Azt, hogy tilzott elfoglaltsiga miatt felejtette el ezeket a szam-
lakat belevenni az elszdmolasba, nem fogadta el a presbitérium. Koztudomasi, hogy
tarsaval allanddan pereskedett, pénzzavarban volt, azaz ha tényleg jogos, csaknem 4000
pengls kovetelése lett volna, arrdl biztosan nem feledkezik el. Ha a kifizetéseknél ne-
hézségek voltak is, ez a vallalkozé hibdjabol adédott, hiszen mintegy 50 000 pengés bi-
réi letiltas érkezett a neviikre. Az egyhazkozség tehat kozvetleniil a Melis-Popjak cég-
nek nem is fizethetett. Popjak a levelében maga is elismerte tirsa rosszindulatat és tu-
datlansagat, melybdl! kifoly6lag nehéz helyzetbe keriilt. A 2000 pengé pluszkoltséget a
presbitérium soha nem szavazta meg neki. Talan, hogy a tovabbi pereskedéstdl elve-
gyék a kedvét, kozolék vele, hogy a megkotott szerzddés értelmében a templom eplte—
sét 1927. oktdber 20-ig be kellett volna fejezniiik. Mivel ez nem tortént meg, igy in-
kabb 6t lehetne beperelnie a gyiilekezetnek. '™

Popjék erre december elején igéretet tett kdvetelései csdkkentésére, arra
szamitva, hogy ezzel a torony felépitésére sikerrel palyazhat.'”® 1937. januar 15-i
levelében viszont fenntartotta, hogy 1971 pengd megfizetését kéri. Ezt a 20 oldalas
levelét mar elolvasas nélkiil ad acta tették. Ezzel zarult le végérvényesen a temp-
lomépités koriili elszamolas igencsak hossziira nyilé iigye.

Az egyhazkozségnek tehat az 1936. jinius 2-an kifizetett utolsé szamlat is
beleértve 54 673,36 peng6jébe keriilt a templomépités — az id6kdzben felvett kol-
csondk kamatait, valamint a bels6 berendezési targyak bekeriilési Osszegeit nem
szamitva. Ezeket is belevéve legalabb 60 000 pengével szamolhatunk.

Talan ut6lag nehezen érthetd, hogy 1-2000 pengé felett miért kellett évekig
tartd pereskedést vallalni. Nem szabad azonban elfeledkezniink arrél, hogy ha igaza
van a korabeli slagernek, mely szerint havi 200 pengd fix fizetéssel az ember kénnyen
viccelhetett, akkor belathatjuk, hogy itt egy jol fizetett ember csaknem egy évi bérének
megfeleld Osszegrdl volt sz6. Akkor, amikor az egyhazkOzségnek alig volt pénze,
gazdasagilag szinte mar6l holnapra élt, ekkora dsszegtSl nem tekinthetett el. Ne cso-
daljuk hat, hogy kordmszakadtaig megprobalt ragaszkodni minden fillérhez.

A templom felszentelése
A pilispok latogatasa majdnem meghlusult Ugyanis Raffay Sandort december

10-e koriil orbanc tdmadta meg, ezért ugy tlnt, hogy nem fog tudni elutazni. Am
15-én reggel mér azt taviratozta, hogy jobban van, és eljon Gyulara.'®

19 GyEEI F. 29.

:g‘: GyEEI F. 29. Igaz, hogy 6sszesen tobb mint 50 000 peng6t tiltottak le tole, de csak 1928-1929 folyamén.
GyEEIF. 29.

1% Békésmegyei Hirlap 1927. december 10; 1927. december 14; 1927. december 16. A tavirat szerint
Kirschkorpf egyhazkeriileti lelkész és a gyulai egyhazkozség 6néllositasdért sokat faradozé Kuthy Dezsd
egyetemes egyhdzi fotitkar kiséretében érkezik.
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1927. december 17-€n el6szor latogatott evangélikus piispok a varosba. Tatrai
Karoly lelkész és dr. Vangyel Endre feliigyelS kiséretében érkezett. Az esti vonatnal a
varmegye és a varos vezérkara fogadta. Dr. Kovacsics Dezs6 f8ispan, dr. Daimel San-
dor alispan és Heilinger Karoly polgarmester-helyettes is meleg szavakkal tidvozolte,
majd autdval a szolgabiréi lakashoz hajtatott, mivel a feliigyelonél szallt meg. '

December 18-an, vasarnap reggel nagy linnepre gytlhettek Ossze a gyulai
gyiilekezet tagjai. Fél tizkor kezdddott az ijonnan épitett templom felszentelése. (3.
kép) Vidékrdl is tobben érkeztek a nagy eseményre: dr. Szeberényi Lajos Zsigmond
féesperes kiséretében eljott az egyhdzmegye feliigyelGje, dr. Szigethy Laszl6. A mez§-
berényieket Bardi Jend alesperes képviselte. Kétegyhazardl az evangélikus és a re-
formatus egyhazkozség gondnoka, Gyulavéribdl pedig a jegyzs és a bird is megje-
lent az iinnepségen.'®

A varmegyét dr. Marky Barna fGjegyzG, a varost Heilinger Karoly helyettes
polgarmester, a reformétus egyhazat Palmann Péter lelkész, a gorogkeletit Szabd
Demeter pdpa, a varosban allomasozd 10. honvéd gyalogezred III. zaszldaljat To6th
Sandor Ornagy, mig a vamérparancsnoksagot Tabajdy Istvan alezredes képviselte.
A helyi notabilitadsok koziil jelen volt Szakolczay Lajos torvényszéki elndk, Spéner
Laszl6 pénziigyigazgatd, Szentkereszthy Tivadar tanfeliigyel§ és Szasz Domokos
postafondk. Az evangélikus egyhizi vezetés részér6l Bezzegh Samu plispdki titkar,
br. Radvanszky Albert egyetemes feliigyeld, valamint dr. Sailer Vilmos egyhazke-
rilleti feliigyelS jelent meg.

A Békés cimii Gjsag beszamoldja szerint ,évek ota tarté faradsdgos munka
utdn... készen dll az egyszeriiségében is impozdns evangélikus templom, a hivek
igaz oromére és Gyula vdros diszére”. '®

A templomszentelés el6tt Siile Jozsef gondnok iidvozolte a plispdkot, majd
atadta neki a templom kulcsait. A piispok beszéde és a lelkész prédikacidja utan a
reformatus énekkar szerepelt. A templomszentelési istentisztelet utdn a kozgyilés
meghatd, iinnepélyes keretek kozott zajlott le. Valamennyi presbiter ,a hivek sok
§24z7 fobol dllo serege” jelenlétében linnepélyes eskiit tett.''®

A Békésmegyei Hirlap részletesebb tudositast kozolt az iinnepségrél. Megtud-
hatjuk példaul, hogy Siile Jézsef koszontGje utan a ,Jovel Szentlélek Uristen” kezdeti
ének csendiilt fel. Ezt kdvetSen a piispok lépett a sz6székre. Beszédének végén ,,megdl-
dotta ennek a vdrosnak minden lakojdt, felekezeti kiilonbség nélkiil”. A konnyeket fa-
kaszt6 szénoklat utan Tatrai Karoly prédikacidja, majd a kozgyiilés kovetkezett.'

Vangyel doktor iinnepélyes szavakkal koszonte meg a pilispok segitségét, aki
vélaszdban elismeréssel méltatta az egyhazkozség faradozasat. Kifejtette, hogy ,.em-
berfeletti munka all még a gyiilekezet elott, de csiiggedésre nincsen ok, mert a gyiileke-
zet rendkiviil gazdag akardsban, erében, egyhdzszeretetben”. Palmann Péter szerint a

17 Bekésmegyei Hirlap 1927. december 20.
198 pekésmegyei Hirlap 1927. december 20.
199 Bekés 1927. december 21.
"® GyEEI C. 12. Titrai Karoly 1932-es visszaemlékezése: ,600-700 hivd jelenlétében, kik alig-alig
fernek a zsufoldsig megtelt templomban” .
' Békésmegyei Hirlap 1927. november 30; 1927. december 17; 1927. december 20.
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wreformdtus testvéregyhdz nagy dromet érzett, amikor ldtta, hogy az evangéliumnak
egy uj faklydja gyulladt ki Gyula vdrosaban, s ezért mdr az egyhdz-alakulds kezde-
tén kotelességének tartotta, hogy nyomban a testvéri megsegités kezét nyujtsa, mint
a nagyobb testvér a kisebbnek, s ma is az a szent fogadds él a lelkében, hogy a két
protestdns egyhdznak tovabbra is egyiitt kell miikodnie”. E beszédre s baré Apor Vil-
mos rémai katolikus plébanos taviratara reagélva a plispok kijelentette: ,,mindnydjan
egy ugyanazon magyar hazdnak vagyunk polgdrai, s egy ugyanazon Istennek és az O
fidnak, Jézus Krisztusnak szolgdlatdban faradozunk.” Az egybegyiiltekre Isten aldasat
kérte, majd a Himnusz eléneklésével az linnepi kozgytilést berekesztette.'"

A kozgytlést kdvetSen 13 Orai kezdettel diszebédet adtak az Ipartestiilet djonnan
épitett székhazanak (a késébbi Erkel mozi, majd 48-as klub) nagytermében. Ez volt ott
az els6 rendezvény, mivel a tuddsitd szerint ,,Gyuldn nincs modernebb, szebb és meg-
Jelelobb terem balak, eldaddsok, hangverseryek, bankettek rendezésére a gyulai ipar-
testiilet uj nagyterménél”. Az izletes ételek elkészitéséért Abraham Janost, az Ipartes-
tillet vendégldsét illette a koszonet. Bar egy teriték 3 pengd 20 fillérbe keriilt, a terem
mégis megtelt: tobb mint 200 vendég jelent meg az tinnepi ebéden.'”

A plispok koszontSje utdn br. Apor Vilmos itt adta 4t személyesen is az iid-
vozletét az evangélikusoknak. (A korabeli elGirdsok miatt ugyanis katolikus pap
nem vehetett részt protestans istentiszteleten.) Raffay Sandor kifejtette, hogy ,,Min-
den uj templom a magyar hit, a magyar igazsdg, a szebb, boldogabb jovibe vetett
magyar reménység szimboluma. Legyen a templom avatdsi iinnep Gyuldn a feleke-
zeti megértés, a magyar Osszetartds, az igazi felebardti szeretet iinnepe.” Pallman
Péter reformatus lelkész mellett Adler Ignic rabbi is kOszontotte az iinnepldket. A
piispok a tavozasakor ismét megaldotta a varos lakéit, majd délutan 3 érakor az al-
lomasra hajtatott.'*

A rendkivill kedvezdtlen koriilmények ellenére, Isten segitségének koszon-
hetSen beteljesedett a hivek mintegy 20 esztendével kordbban megfogalmazott va-
gya: ha torony nélkiil és kisebb munkak elmaradasaval is, de felépiilt a gyulai
evangélikus gyiilekezet temploma (4. kép). Merész vallalkozasnak tlint, mikor a fi-
atal s tehetSsnek egyaltalan nem mondhat6 egyhdzkozség tagjai belevagtak e mun-
kaba, s csak kevesen biztak benne, hogy megérik ezt a napot, de Istennek - és az 6
kitartasuknak hala, beteljesiilt 6hajtasuk. Otthonra talaltak Gyulan.

IRODALOM

SCHERER 1938.
Scherer F.: Gyula varos torténete II. Gyula, 1938.

12 GyEEI B. 11. Az 1927. december 18-i kozgyfilés jegyz6konyve.

13 GyEEI F. 23. Az 1927. évi templomszamadas. A gyiilekezet Beinschrottnak az ebédért 88,80 pen-
g6t, mig Hajduknak a felszolgalasért 45 pengdt fizetett, a székek széllitdsa 6 pengdbe, a piispdk au-
toztatdsa 12,40 pengdbe, Téatrai budapesti ttja pedig 32 pengSbe keriilt. A virdgcsokrokért 15,80
pengdt kellett fizetni, azaz a templomszentelési iinnepség lebonyolitdsa 200 pengdbe keriilt. Ezzel
szemben a templomavatasi perselypénz 148,30 pengét tett ki.

114 B¢késmegyei Hirlap 1927. december 20.
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Building of the Evangelic church in Gyula

- Csaba Németh -

Resume

Building a temple was an old dream of the Evangelicals in Gyula organised
into a branch church in 1907. When the World War I broke out, they had already
collected 13,000 crowns. However, during the inflation after the world war this
money became worth nothing. A new collection had to be started. On 21 Decem-
ber 1925, the city assigned the site under no. 2588-89 in the Baron Wenckheim
Béla Street (today: section of the Béke Avenue from the Kossuth Square) to the
congregation free of charge for building a house of worship and a vicarage.

The community asked Gedeon Gerléczy (1895-1975) to make the plans. The
finalised plan was ready by 20" January 1927. The contract was concluded by the
supervisor and deacon Bené Kiss with the Melis-Popjak firm of Szarvas, who un-
dertook to bring the church under roof by 15" August and carry out the interior
works by 30" October within the budget of 49,666 pengds.

Between 1925 and 1933 as a result of 84 collectors’ work during a
countrywide collection, the community gained 21,346 Ps in a net value, thanks to
aids of the domestic and foreign churches 10,538 Ps, from donations 20,316 Ps,
while from interests 1027 Ps, in total 55,961 Ps, consequently 95-97 percent of the
church-building costs was in the hand of the congregation.

Some small amount of donations from thousands of people amounted to two
thirds of the church-building costs (approx. 35-40,000 Ps). Out of the money col-
lected, at least 12,000 Ps came from donators living in Gyula (not only Evangeli-
cals) and further 20,000 Ps from Békés County. Consequently, half of the costs
were covered by them.

The money, however, was not at the community’s disposal at the time, re-
sulting in more obstructions and more-year litigation with the builders.

The project was started on 20" May 1927, and even if without a tower and
with wants of some smaller works, the church of the Evangelical congregation in
Gyula was constructed and consecrated on 18" December, Sunday morning, in the
presence of bishop Sandor Raffay.

Németh Csaba

Erkel Ferenc Muzeum
5700 Gyula, Kossuth u. 17.
nemcsab@mailbox. hu

196



A gyulai evangélikus templom felépitése
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 199-211.

ADATOK A FUGGETLEN KISGAZDAPART
BEKES VARMEGYEI SZERVEZETENEK TORTENETEHEZ
AZ 1930-AS EVEK MASODIK FELEBEN

- Kocsor Janos -

Az 1930-as évek elsS fele partszervez6 munkijanak eredményeképpen a Fiig-
getlen Kisgazdapart teriileti befolyasa az évtized kozepére Békés varmegye nagy
részére kiterjedt. Ennek koszonhetGen az 1935-0s orszaggyfilési valasztasokon mar
a megye nyolc valasztokeriiletébsl hétben 1éptette fel jeldltjeit a part, szemben az
1931-es harommal. 37 111 szavazatot szerzett, a megyében leadott (sszes szava-
zatnak 48,23 %-4t, s ezzel a tiszantili kisgazdaparti szavazatok mintegy 1/3-a me-
gyénkbdl szarmazott.'

A nyilt szavazasos valasztasi rendszer melletti a kimagaslé eredmény ellené-
re azonban a part tagjai csalodtak a valasztasokhoz f(iz6tt reményeikben. Orszéig-
gyilési képviseloséghez 1935-ben csupan a gyomai jelolt, Andahazi Kasnya Béla
jutott. Szeghalmon a vélasztis eredménye ellen benytjtott peticié hosszadalmas el-
jaras utan vezetett sikerre: az ottani jelolt, Tildy Zoltan, 1936. december 27-én ve-
hette 4t a mandatumat. G6mbds Gyula miniszterelndk és Eckhardt Tibor partelnok
valasztasok elétti, a Kisgazdapart nagyobb parlamenti silyaval kecsegtetd megalla-
podasat GOmbds durvan felrigta. A vélasztasok soran a kozigazgatasi szervek, a
fegyveres testilletek a Kisgazdapart ellen is brutalisan léptek fel. A part tagjai eb-
ben jelolték meg annak okét, hogy tobb helyen elestek az orszaggyiilési képviseli
poszttél. Sérelmeiket az 1935. majus 15-ei megyei torvényhatdsigi bizottsagi ilé-
sen sz6va is tették, kovetelve az alkotmanyossag helyreallitasat.

A valasztasok tapasztalatai a belpolitikai helyzet alakulasaval egyiitt dontGen
befolyasoltak a part tevékenységét az 1930-as évek masodik felében. Ha korabban
voltak is illizidk a part vezetdségén belill a Gombos-kormannyal vald egyiittmiiko-
dés lehetOségérdl, azok 1935 majusara szertefoszlottak. (Jelen dolgozatunknak nem
tartozik szorosan a témajahoz, de megjegyezziik, hogy a Gémbos-Eckhardt pak-
tumot a kisgazdaparti tagsag egy része kordbban is értetlenill fogadta.) A valaszta-
sok koriili atrocitdsok és csaldsok mindennél vildgosabban ramutattak Gémbos t6-
rekvéseinek antidemokratikus voltara, s ugyanakkor 1jb6l megerdsitették a titkos
valasztdjog kovetelésének sziikségességét. Az 1930-as évek masodik felének bel-

! Békés Megyei Hirlap 1935. junius 23; TOTH 1982. Jelen dolgozat a kutatds jelenlegi allapotdnak osz-
szegzése. Témank Kutatdsit erdsen megneheziti, hogy 1934-t61 a kardinalis egykori kozigazgatasi
iratok (fGispdni bizalmas, fGispani, alispdni, a kiilonboz6 f6szolgabirdi) 1944 Gszéig egyéltaldn nem
vagy csak toredékesen maradtak fent. Igy a megye hatarai kozott csak az elérhetd sajtéra lehetett ta-
maszkodni. Tovabbi adatok a kozponti kisgazda- és szimpatizans lapokbdl, a beliigyminisztériumi
iratokbdl, személyi hagyatékokbdl keriilhetnek még el6.

BML Békés virmegye t6érvényhatdsagi jegyzokonyve. 1935. méjus 15.
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politikai eseményei mar csak tomegbazisanak megérzése védelmében is politikai,
szocidlis és gazdasagi célkitiizéseinek kovetkezetesebb atgondoldsara, képviseletére
késztették a partot. Az 1929-ben kirobbant gazdasagi valsag a mezGgazdasagi te-
riileteken az évtized kozepéig elhizodott, 1935-ben rdadasul aszaly is sdjtotta vidé-
kiinket. A parasztsag korében az éltalanos elégedetlenség és levertség légkore ural-
kodott. A Gombds-, majd az azt kdvetd kormanyoknak a falu felemelését igérG
programpontjai, de a falukutatok mozgalménak jelentkezése is a falusi nincstelenek
sorsaval val6 foglalkozasra 6sztonzott. Az 1930-as évek kozepétdl jelentkezd szél-
sGjobboldali mozgalmak a maguk demagodgiajaval ugyancsak a kisgazdak tirsadal-
mi befolyasanak csokkenésével fenyegettek. Ezenkiviil egy olyan part részére, amely
a parlamentarizmus talajan allva végsG soron a demokracia kiszélesitését tlizte zasz-
lajara, az elleniik val6 kiizdelem kotelesség, egyben létérdek is volt. Ugyanakkor a
Kisgazdapart politikajat tovabbra is jellemezte, hogy a demokratikus ellenzékiséget
.kozépen”, torvényes keretek kozott kivdnta megvaldsitani, s amennyire lehetett,
tartzkodott a hatdsagokkal valé Osszeiitkdzést6l. 1937 késb tavaszan a kétségtele-
niil meglévo elvi ellentétek mellett ezért is nem tudott, nem mert szolidaritast val-
lalni az un. , nyilt nyomozds” célzottjaival, a szocidldemokratakkal.’ Jelen dolgozat
az aldbbiakban nem a Békés varmegyei Kisgazdapart kronologikus sorrendd torté-
netét nydjtja, hanem a titkos valaszt6jog, a foldmunkasok helyzete és a nyilasok
elleni kiizdelem kérdéskorének a megyei kisgazdaparti sajtoban, gyiléseken, va-
lasztmanyi iiléseken valé megyei tiikkrozddésével foglalkozik.*

A Kisgazdapart 1936-ban kozétett programja mér a fentebb vézoltak jegyé-
ben késziilt. Osszeallitja a part orszagos vezetésében egyre aktivabb szerepet jat-
sz6 Tildy Zoltan volt. Fogalmazasa szerint a part , elsé megmozduldsa alkalmaval
komoly redlis programot adott”, s a mostani nem 4j, hanem 0Osszeéllitas, , az elvi
program, a ma legfontosabb pontjainak gyakorlati kifejtése”. Legfontosabb gazda-
sagi célkitiizései tovabbra is a korabbiak maradtak: a gazdaadéssagok rendezése, a
vam- és pénzgazdalkodds reformja, a mezSgazdasigi termékek értékesitésének
megoldésa. Foldbirtok-politikai programjaban el szandékozott tordlni a hitbizoma-
nyi rendszert, szorgalmazta a telepitést, melynek céljara kb. harommillié holdat ki-
véant igénybe venni. Ezt a bankok kezén levs foldbirtokokbdl, az eladésodott nagy-
birtok ad6- és illetékhatralékai fejében felajanlott foldekbdl, az eladé birtokok &l-
lami felvasarlasabol akarta elGteremteni. Kovetelte az el6z6 foldreform hibédinak
kikiiszobolését; a politikai vonatkozasi kérdések terén pedig olyan, az orszagos és
helyi kozigazgatisban , nemzeti” 6nkorméanyzatot, amely megakadalyozza a nemzet
lelkétSl idegen diktatérikus rendszer létrejottét. Ennek érdekében koveteli a de-
mokratikus szabadsagjogok kiszélesitését, ,az dltaldnos és becsiiletes titkos vad-
lasztéjogot”, a politikamentes kozigazgatast, a képviselGi Osszeférhetetlenség elvé-
nek kimondéasét. Foglalkozik az 4llashalmozésok megsziintetésével és a jovedelmek

3 A kommunista veszély elharitasara inditott nyomozas sordn szocialdemokrata érzelmieket is letar-
toztattak. A nyomozasnak - csakigy, mint Féja Géza és Kovacs Imre, a Viharsarok és a Néma for-
radalom cimii kotetek szerz6i ellen inditott pereknek - altaldban az ellenzék szdmdra is lizenete volt:
A kormany nem tartja vissza magat a terror eszkozeit6l, s nem érdeklik a tiltakozasok.

A Kisgazdapért virmegyei torténetére az érintett idGszakban adatokat tartalmaz LEINER 1982; VIGH
1991.
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maximalasaval. A program szocidlis vonatkozasi pontjai az inséges vidéken a ra-
szorulok téli ellatasat, kdzmunkékat siirget. Népegészségiigyi reform keretében
gondoskodni kivan a sziilanyakrdl, a raszoruldk ingyenes ellatasar6l. Tervbe veszi
az ifjisdg munka- és életlehetGségeinek megteremtését, a diplomasok elhelyezkedé-
sének rendezését.’

Békésben a megyei valasztmany 1936 mérciusidban fogadta el akcidprog-
ramnak Tildy 1935-6s programjat az alabbi kiegészitéssel: a koltségvetés leszallita-
sat elengedhetetlennek tartja az addterhek csdkkentése érdekében. Az allashalmo-
zasok megsziintetésével, a gazdasagi reorganizacio, kiillonosen pedig a vidék gaz-
dasagi fellenditésével, a megfeleld atfogé kozmunkak beallitisaval és a céltudatos
foldbirtok-politikai reformokkal nemcsak lehetSnek, de sziikségesnek is tartja az
allas- és kereset nélkili ifjisag elhelyezését. A kisgazdaparti sajtd tuddsitasa az
ilésrdl arrél a szandékrol taniskodik, hogy az 1935-6s program foldmunkasokra
vonatkozé részeit — igy a ,becsiiletes és tisztességes keresetet a munkdssag részé-
re”, a ,komoly foldbirtok-politikdt” — beépitik a napi propagandaba. Kideriil az ak-
ciéprogrambol, hogy nem tartjdk megfelelonek a Gombds-kormany késziild hitbi-
zomanyi torvényét és a telepitésrol, a foldbirtok-politikai intézkedésekrdl sz616 tor-
vényjavaslatot, ,, mert ezek csak a problémdk eloddzdsdra alkalmasak. ™

Gombos ellen és a titkos vdlasztojogért

A part életének akadalyozdsa adminisztrativ médszerekkel a valasztisok utan
tovabb tartott. GOmbos Gyula miniszterelndksége idején tobb gytilést, véalasztmanyi
ilést betiltottak, s a tilalmak csak 1936 decemberében sziintek meg. Békés megyé-
ben 1935. jinius 22-én Gyoman, Gyulan és Szeghalmon terveztek gyiléseket tar-
tani Eckhardt Tibor, a part orszagos elndke részvételével, azonban a fészolgabiri
engedélyt csak Gyuldn kaptdk meg. A gyiilésen Eckhardt ostorozta Gémbds kor-
ményzatit, a miniszterelndkot jelolve meg a titkos valasztojog f6 akadalyaként, s
kovetelte lemondasat. A vélasztdjogi paktum miatt esetlegesen visszamaradt bizal-
matlansag eloszlatasira sziikségesnek tartotta kijelenteni, hogy 6t , csak egyszer le-
hetett becsapni”, s a , Fiiggetlen Kisgazdapdrt méltésdgat feladni nem fogja, és a
NEP-be belépni nem fog”.’

Eckhardt a Gombos-kormany ellen szovetségeseket keresett, s ennek érde-
kében a grof Bethlen Istvannal vald régi ellentéteket is hajland6 volt félretenni. Le-
vélben bocsanatot kért az ex-miniszterelnoktdl a korabban ellene intézett timadasok
miatt, amire Bethlen békiilékeny hangnemben valaszolt, s igy megteremt6dott az
Osszefogas lehetdsége. Egyitittmiikodésiik Gombos haldla utan sem szakadt meg,
ami viszont a parttagsag egy részének bizalmatlansagét valtotta ki. A parasztsag
ugyanis a volt miniszterelnokdt okolta a nemrég lezajlott vilagvalsag kovetkezmé-
nyeiért, a magas kozterhekért és a mezdgazdasag eladésodasaért, s nem felejtette el
a volt kormanyfg kisgazdaellenes 1épéseit sem. A vésztdi partszervezet 1937. jini-

5 GERGELY-GLATZ-POLOSKEI 1991. 383-394; TOTH 1982. 249-250.
8 Magyar Alfsld 1936. mércius 12.
7 Magyar Alfold 1935. janius 27.
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us 6-an tiltakozott az orszagos partvezetGségnél, kijelentve, hogy ,amennyiben a
partvezetdség nem akarja elvesziteni a falu bizalmdt, grof Bethlen Istvdnnal egyszer
s mindenkorra szakitson”. A tiltakozasra hamarosan megérkezett a valasz, s azt
megnyugtatonak talaltak.?

Gombos torekvéseinek bukasat a Kisgazdapart a diktatiras kisérletek feletti
gyOzelmeként linnepelte. A miniszterelndk 1936. oktéber 6-an bekovetkezett halala
utan, a Daranyi-kormany idején, djult erével folytatédott a valasztéjogi kiizdelem.
A part sajtja 6rommel idvozolte Dardnyi igéreteit a kovetelés teljesitésére. , Da-
ranyi Kdlmdn, akiben mindenki a becsiiletes, dszinte szdndékii magyar embert fo-
gadta, midon kormdnyt alakitott, azzal az elkételezéssel villalta a miniszterelndok-
séget, hogy a vdlasztojogot rovidesen tetd ald segiti” - irta 1937 marciusaban a
Magyar Alfold foszerkesztdje. A folytatas keserlibb hangvételii: , Ma mdr nyilvan-
valo, hogy egy kissé kordn Oriiltiink, midon azt hittiik, hogy nehéz viszonyaink nagy-
pénzii vamszeddi csak ugy minden tovabbi nélkiil félredllanak és dtengedik a becsiiletes
népi politika céljainak megvaldsitasdra a magyar élet porondjdt, amelyen 6k eddig sza-
badjdra kalozkodhattak s tudomdsul veszik, hogy nekik bealkonyult.” A cikk szerzGje a
feler6sddd szélsGjobboldali propagandatdl a titkos vélasztdjog megvaldsitasat félti: ...
bizonyos vagyok, hogy ennek a szélséséges mozgalomnak s az azt kiséré zsivajnak a
nyomdn muilhatatlanul jelentkezni fog a nagyképii és mondvacsindlt aggodalom, amely
ezekre a lazas tiinetekre valo hivatkozdssal ismét iddszeriitlennek és veszélyesnek taldlja
az alkotmanyjogi reformokat, elsésorban a titkos vadlasztdjogot...”. ° A radikalizmus ve-
szélyére vald hivatkozas valdban a valasztojogosultak szikitését eredményezte az 1937
végére elkésziilt torvényjavaslatban. A helyi partsajté ennek megfelelGen biralta: , A
napfényre keriilt valasztojogi tervezet igen éles ellenkezést valthat ki az ellenzék ko-
rébol. Bar egész vonalon behozza a titkossdagot, mégis lényeges jogsziikitéseket
tartalmaz kiilonosen a vadlasztoi jogosultsag terén. Nemcsak egyéni keriileteket és
megyei lajstromokat dllit fel a javaslat, hanem ezekben a nagy keriiletekben is lé-
nyegesen megsziikiti a szavazdsra jogosultak szamat. A szavazati jogot férfiaknal 26
életévhez, 6 elemi iskola elvégzéséhez és 6 évi helybenlakdshoz kivdnja kétni. Csak
ez a par adat mutatja, hogy ez az egyetlen intézkedése az uj javaslatnak egy oridsi
lépés hatrafelé. Amennyit lép a javaslat elore a titkossag terén, legalabb haromszor
annyit lép hdtra a szavazati jog terén. ™

A biralatok ellenére a part vezetGi megmaradtak a lojalis ellenzék szerepé-
ben, elsddleges céljuk a titkos vélasztéjog torvénybe iktatdsa, s igy nem a javaslat
megbuktatisa, hanem megjavitdsa volt. Ennek megfeleléen ismertette a békési
szervezet 1937. november 28-an tartott vacsordjan Andahazi Kasnya Béla orszag-
gyilési képviselS a napi politikai eseményeket, a partnak a kormanyhoz fiz6d6 vi-
szonyat: ,...a titkos vdlasztojog megvalosuldsa kiiszobon dll, és ha ez megtorténik,
gy ez elsésorban a Fiiggetlen Kisgazda és Foldmunkdspadrt érdeme lesz. Ennek

8 BML A Fiiggetlen Kisgazdapért vésztSi szervezetének iratai. A vésztdi kisgazdapért valasztméanyénak
jegyzdkonyve. 1937. janius 6, 1937. jilius 4.
Magyar Alf6ld 1937. mércius 14. Mandorf Emil: Tdmadas a titkos valaszt6jog ellen.

1 Magyar Alfold 1937. december 16. Peregnek... Az 1938 tavaszan elfogadott 1938. XIX. tc. 300 ezerrel
csOkkentette a szavazasra jogosultak szimat. Az orszag lajstromos és egyéni vélasztokeriiletekre osztasét rta
el6, ami a kormanypart szdmdara elGnyos 1j keriileti hatirok megallapitasat tette lehet6vé.
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megvaldsitdsa érdekében pdrtunk hajlandé a kormdny tdmogatdsdra, anndl is in-
kdabb, mert a kormanypartban hatalmas erdk probdljak a titkos vdlasztéjog meg-
sziiletését megakaddlyozni” - foglalta 6ssze mondanivaldjanak lényegét a Magyar
Alfold tuddsitasa." Eckhardt maga is megértének mutatkozott a javaslat megszoritd
intézkedései irdnt. A kormany , nyilvdnvalo, hogy biztositékokat keresett, nehogy a
szélsGségek és felforgato programok vdlaszidsok 6rve alatt érvényesiilhessenek. Mi
sem akarjuk ezeknek az irdnyzatoknak a kezébe dobni a gyeplét” - irta 1937 decem-
berében."” A félelem, hogy széles kori valasztdjog esetén a tirsadalom alsé rétegei-
nek politikailag kevésbé iskolazott tomegei a szélsGséges iranyzatok képviselSit na-
gyobb szerephez juttathatjdk a parlamentben, végsd soron a birdlatok erejét mérsé-
kelte. Az 1938 aprilisdban elfogadott tdrvényjavaslat végiil is biztositotta ugyan az
ahitott titkossagot, de mintegy 300 000 embert eliitott a valasztdjogtdl. Joggal felté-
telezhet§, hogy kozottiik olyanokat is, akik megfelel politikai szervezd, felvilago-
sitd munka utdn nem a nyilas, hanem a Kisgazdapartra adtak volna a voksukat.

A foldmunkdskérdés

»A politikai kozélet nagy kérddjel elow dll. Ez a nagy kérddjel a falusi
nincstelenek politikai magatartdsa” - irta Marik Dénes, a gyulai szervezet iigyve-
zetd alelndke a Magyar Alfold hasabjain. Okat a mindenkori kormanyzat mulaszta-
saiban, a foldmunkéssag életkoriilményeinek kilatastalansdgiban, politikai nevelé-
sének elhanyagolasdban, s szervezkedésének akadédlyozisaban latta. Ennek ered-
ményeképpen: ,Ez a témeg szervezetileg teljesen szétesd, politikai cselekvése han-
gulati elemekkel van teleitatva, hosszi évek ota jelszavakra idegezték be, és hosszii
évtizedek csaldoddsai minden illiziotol megfosztottdk.” A cikkbdl kodzvetve vagy
kozvetleniil kiolvashatok azok a f6 motivumok, amelyek a Kisgazdapartot a fold-
munkassag kozott erdteljesebb szervezkedésre 6sztondzték. Ilyen a tarsadalmi béke
megbomlisaval fenyegetd szociilis helyzet, aminek kovetkeztében a nyilaskeresztes
propaganda termékeny talajra hullhat, s végiil a part bazisanak védelme és Iehetd
kiszélesitése. Néhany hasébbal lentebbi sorai szerint a part , ezért kezdett munkadt
ennek az értékes magyar munkdsrétegnek megszervezéséért, tdrsadalmi szervezetei-
nek és gazdasdgi kereteinek feldllitasaért”."

A kormany telepitési javaslatanak beterjesztését kovetSen, 1937 elején, a part
orszagos vezetGsége szamos levelet kapott a foldmunkasok és a foldhdz juttatottak
képviselGitdl. Ezekre Eckhardt Tibor az orszagos partsajtéban vélaszolt, de a megyei
kisgazdalapban, a Magyar Alfoldben is megjelentette iizenetét, melyet Turbucz Fe-
renc vészt6i foldmunkaskori elnoktdl és a mezdberényi, szeghalmi f6ldhoz jutta-
tottaktdl kapott panaszlevelekre valaszolva irt. Uzeni: ,Ami erdt Isten nekem és a
pdrtnak adott, azt mind fel fogjuk haszndlni arra a kiizdelemre, amelyet a magyar
Joldmunkdssors megjavitdsdaért régota folytatunk, s amelyet ezekben a vdlsdgos idok-

'! Magyar Alf6ld 1937. november 30.
2 Magyar Alf5ld 1937. december 25.
13 Magyar Alfold 1937. 4prilis 4. Marik Dénes: A nagy kérdGjel.
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ben csak erdsiteni kivdanunk. ™ Eckhardt a mezdgazdasagi munkisok kérdését nem-
csak gazdasagi, hanem politikai kérdésnek is mindsitette. A hatdsagokat karhoztatta
megszervezésiik akadalyozisaért, mivel ezt mar csak a szélsGséges iranyzatokt6l vald
megdvasuk miatt is sziikségesnek tartotta. Természetesen az erdt, amelyik ezt a veszélyt
kikiisz6bolheti, s radadasul e réteg szervezését nemzeti alapon biztosithatja, a Kisgazda-
partban latta. Ez ut6bbi gondolat nem egészen 1j, hasonléak mar a part 1930-as zaszl6-
bontasat megel6zd Békés megyei vitdk soran is elhangzottak. A kiilonbség az akkor al-
talanos €s az 1935 utan érvényre juté felfogas kozott, hogy immar nemcsak a bal-,
hanem a jobboldali szélsGséget is veszélyesnek lattdk (sGt, mint latni fogjuk, az ez
elleni védekezés keriilt elGtérbe). A gyulai valasztmany 1937. februar 2-an tartott iilé-
sén azért kivantak a marcius kozepén megtartandé foldmunkaskongresszusra a sajat
koltségiikon killdeni , egy arra érdemes foldmunkdst”, hogy ezzel is kimutassak: ,,...
a part nemcsak a birtokosok osztdlypdrtja, hanem a féldmunkdssdg érdekeit is szivén
viseli, és meg kivdnja Oket ovni ligy a jobb, mint a baloldali szélséségektél”."

Az agrérproletariatus politikai szervezésében jelentds elGrelépést jelentett
1937. marcius 22-én a budai Vigadéban megtartott foldmunkaskongresszus, s a fold-
munkastagozat megalakitisa. Megrendezésében kiemelkeds szerep jut Tildy Zoltan-
nak, aki orszaggytilési képviselGvé valasztisa elStt a varmegyei kozgyiilésen kiilono-
sen kitiint a falusi nincstelenek sorsanak javitasat célzo felszdlalasaival. A tanicskoza-
son Békés megyébdl Gyulan kiviil még Fiizesgyarmatrdl, Korostarcsarél és Szegha-
lomrél voltak. A kongresszust Tildy Zoltan nyitotta meg. Beszédében a gazdatarsa-
dalom és a foldmunkassag egymasra utaltsagat, osszefogasanak sziikségességét hang-
sulyozta. Egyediili elvalasztd kérdésnek a munkabéreket latta, amit azonban ,, becsii-
letes szdndékkal” meg lehet oldani. (Tildy beszédében gazdatirsadalom alatt minden
birtokost értett, igy nem tért ki a falusi nincstelenség és a nagybirtokrendszer kozotti
oOsszefliggésekre, amit azonban egy maésik el6adé, Mojzes Janos orszaggyilési képvi-
sel6 megtett.) A napirendi pontok kozott szerepelt a mezdgazdasagi munkabér rende-
zése, a Kisgazdapart 4j birtokpolitikai elképzelése, a mezdgazdasagi munkasok szoci-
alis biztositasa, a Nagyatadi-féle foldreform soran kiosztott foldek megvaltasi dranak
rendezése és a FAKSZ-kolcsonok kérdése. Az elterjesztett javaslatok, még ha sok
esetben nem is tartalmaztak j elgondolasokat, alkalmasak voltak arra, hogy rokon-
szenvet valtsanak ki az érdekeltek korében. A kongresszus legfontosabb eredménye a
foldmunkastagozat megalakitasa volt, melynek elnokévé Tildy Zoltant, tarselnokiil
Fehér Laszl6 korostarcsai foldmunkaskori elnékot valasztottak. '

A helyi partsajtd tobbszor foglalkozott a nincstelenek életkoriilményeivel,
helyzetiik kilatastalansagaval. , Ez év elején Gyula kormyékén is végeztiink adatgyiij-
tést a foldmunkdssag helyzetére vonatkozoan. Nem vdlogattuk ki a megfigyelt munkd-
sokat, ellendriztiik a bemondott adatokat, melloztik a nyomor kiszinezését. Ennek
az adatgyijtésnek az eredménye mégis azt mutatta, hogy a megdllapitott adatok
szerint a foldmunkdsok 90%-dnak janudr végén nem volt mdr semmi tartalékja és

'* Magyar Alféld 1936. marcius 15.
15 Magyar Alfold 1937. februar 4. .
'® Magyar Alfold 1937. marcius 25; TOTH 1982. 248-249; VIGH 1991. 103-104.
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egyetlen egy csalddnak nem volt tiizeldje” - irta Marik Dénes.”” A megjelent cik-
kekbd! kiolvashatéan a foldmunkaskérdés megoldasanak két f6 formajat képzelték
el. Egyrészt munkaalkalmat és megfeleld béreket kell teremteni a nincstelenek
szamdra, s nemcsak a kdzmunkak szdménak gyarapitdsival, hanem az egész agra-
rium helyzetének rendezésével. Az elgondolas szerint a mezdgazdasagi termelés -
s egyben a birtokosok - er8sddésével ndvekedne az agrarproletaridtus munkalehe-
tosége, és kedvezden alakulnanak szamukra a bérek is. , Organikus gazdasdgpoliti-
kdra van sziikség, mert a foldmunkdsok helyzete csak az egész mezdgazdasagi hely-
zet javuldsdval fog jobb itra terelédni” - irta a Magyar Alfold.” Masrészt megfe-
lel6 foldbirtok-politikara van sziikség, mely nem hagyja érintetleniil a nagybirtokot
sem. Ezzel Osszefiiggésben tdmadtdk a Nagyatadi-féle foldreform végrehajtasat, a
kormany telepitési politikajat. , Tdrgyilagosan megdllapithato tehdt, hogy a kor-
mdny dltal irdnyitott foldbirtokpolitika a megelozé évek magdnparcelldzdsainak
ardnyait egydltaldn nem, vagy pedig alig haladja meg. Minden kiiléndsebb dllami
beavatkozds nélkiil magdntevékenység kovetkeztében évente ugyanolyan ardnyban
porlddott szét a nagybirtok.” ,...ha a foldbirtokpolitika ilyen iitemben folyik to-
vabb, ugy akkor a kisajatithaté 4 millio hold teriiletii nagybirtok 800 év alatt keriil
sorra az uj foldbirtokpolitika legnagyobb dicséségére” - éllapitotta meg Marik Dé-
nes a telepitési torvény végrehajtasanak ismertetése soran.” Eckhardt az 1937 ok-
téberében Szarvason tartott nagygytlésen elhibazott foldreformrél és vérszegény
telepitésrol beszélt. , Egyik sem érte el céljdt, sot sok tekintetben rosszabb helyzetet
teremtett. A féldreform olyan ij nincstelen proletdrtomeget termel, amely csak pa-
nasszal és jogos keseriiséggel halmozza a meglevé bajokat. Kifejlédott az életkép-
telen torpebirtok” - foglalta Gssze szavait a Magyar Alf6ld.”

A vilaghabori elGestéjén a partsajtd lelkesen iidvozolte a Felvidék vissza-
csatolasanak lehetGségét. JellemzG azonban, hogy ezt is Osszekapcsolta a foldkér-
dés megoldasanak szorgalmazasaval. A mar t6bbszor idézett Gjsag kozli az Orsza-
gos Vélasztmany hatarozatat a felvidéki kérdésr6l. Ennek masodik pontja: ,A Fiig-
getlen Kisgazdapart a jévoben még fokozottabb erével fog kiizdeni a népi foldbir-
tokpolitika megvaldsitdsa érdekében. A visszacsatolandé teriiletek lakossdga a jo-
vOre nézve minden tekintetben csak tobb jogot kaphat, de nem kevesebbet! ™

A Kisgazdapartrél altalaban elmondhat6, hogy ahol csak méd nyilt ra, a kiil-
és belpolitikai kérdéseket dsszekapcsolta sajat gazdasagi, politikai és szocialis prog-

1 Magyar Alf6ld 1937 . februar 21. Marik Dénes: A foldmunkaskérdés.

'8 Magyar Alfold 1937. februdr 21.

' Magyar Alfold 1937. méjus 9. Marik Dénes: Az ij foldpolitika.

0 Magyar Alfold 1937. oktéber 7.

! Magyar Alfold 1938. oktéber 9. A négypontos hatirozat a kovetkez: ,,1. Minden népet megillet a teljes és
Gszinte 6nrendelkezési jog. A magyar tertilet automatikus visszacsatoldsaval egyidejlleg a szlovakok és ru-
szinok feltétleniil népszavazéssal dontsenek sajét jovendS sorsukrél. 2. Kiilonbozd népek békés egyiittélése
csak szabad és alkotmanyos fejlddés alapjan képzelhetS el, a megiijulé Magyarorszig tehat nem lehet mas,
mint Szent Istvan alkotméanyos birodalma. 3. A Fiiggetlen Kisgazdapart a jovében még fokozottabb erdvel
fog kiizdeni a népi foldbirtok-politika megvalésitasa érdekében. A visszacsatolando teriiletek lakossdga a jo-
vdre nézve minden tekintetben csak tobb jogot kaphat, de nem kevesebbet! 4. A Fiiggetlen Kisgazdapart a
nemzet minden tényezGjétSl és partjatdl elvérja, hogy hazafias kotelességét a mai torténelmi id6khoz
méltéan a legmesszebbmend fegyelmezettséggel térvényesen és rendben teljesitse.”
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ramjaval. A valasztmanyokon, gytiléseken egyre tobbet foglalkoztak a kdzelgd vilag-
héborti veszélyével. 1938 februarjaban a gyulai valasztmanyi iilésen a honvédelem
erlsitését kovetelték, mondvan, hogy , Eurdpa népei oly mértékben értik meg a
magyar problémadkat, amilyen mértékben a magyar hadsereg fontosakkd tudja ten-
ni.” Gondolkodasuknak megfelelGen a haborira vald felkésziilést is dsszekototték a
foldbirtok-politikai kérdéssel: ,,...szitkségesnek tartjuk az idjabb radikdlis és végle-
ges foldreform megvalositdsat, amelynek eredményeképpen a magyar féld a roghoz
kotott, abbol él6 s a vildg legjobb katondjat szolgdltato magyar kisbirtokossdgnak
Jjusson. Leszogezni kivdnja, hogy a foldbirtok helyes megoszidsanak kérdése nem-
csak gazdasdagi, hanem mindenekfelett honvédelmi kérdés, amelynek rendezése ép-
pen a forrongé vilagpolitikai események miatt nem tiir halasztdst. "

A foldkérdés hathatds megoldasanak esélyét azonban a hamarosan kit6ré vi-
laghabord minimalisra csdkkentette.

A nyilas propaganda ellen

Mint lattuk, a valasztdjogi reform sorsat befolyasolta a nyilasok erdsodé te-
vékenysége, és a nincstelenek helyzetének javitasat részben ennek visszaszoritisa
érdekében szorgalmazta a Kisgazdapart. Magyarorszagon a fasiszta, illetve a nem-
zetiszocialista jellegli partok a gazdasagi vilagvélsag és a német naci part sikereivel
Osszefiiggésben jelentkeziek. Az 1930-as évek elsd felétdl formalédo szélsjobbol-
dali ellenzéki csoportok tevékenysége az évtized masodik felében megélénkiilt. A
tobbféle iranyzat és partalakulat vezetdi koziil Szalasi Ferencé az évtized végére
tett szert a legnagyobb befolyasra, s egyesitette azokat. A hatdsagok, mint az ellen-
z€ki mozgalmakat altalaban, figyelemmel kisérték Gket. Tevékenységiik néhol a
vezet( tisztségviselk rokonszenvével talalkozott, amennyiben alkalmasnak talaltak
azt a baloldal visszaszoritasara. Megerdsddésiiket azonban a hatalom mar a fenn-
allo rendre nézve veszélyesnek tartotta, s a szélsGjobbal szemben is alkalmazta az
1921. évi IIl. tc.-et, az tn. rendtdrvényt. Ennek alapjan keriilt sor pl. Szélasi 1937-es
harom havi, majd 1938-ban haromévi fegyhazbiintetésre valé itélésére. Igaz, a né-
met befolyas novekedésével e partok képviselGire kevesebb szigorral csapott le a
torvény, mint a baloldaliakra.

Vidékiinkén a nemzetiszocialista érzelmiek ttja altalaban Boszormény Zol-
tan 1936-ban feloszlatott kaszaskeresztes mozgalmatol grof Festetics Sdndor Nem-

. zeti Szocialista Partjan at vezetett Szalasi Hungarista Mozgalméahoz. A szélsGjobb-
débb Mezédberény volt. A kozség nemcsak a megyében, hanem a Tiszéantilon is a
nyilas mozgalom egyik f6 fészkének szamitott, €lén Shultz J6zsef keramikus tech-
nikussal és Olah Erné orvossal. A kaszaskeresztesek nyoméan fellépé Nemzetiszocia-
lista Partnak Gyulan volt még jelentGsebb bazisa. Békéscsaban, Oroshazin, Szarva-
son és a megye mas vidékein kisebb sikert tudtak elérni. Festetics hivei 1938-1939
folyamén Szalasi Nemzetiszocialista Magyar Part — Hungarista Mozgalom elnevezési

2 Magyar Alfold 1938. februar 24; 1938. december 15.
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szervezetéhez csatlakoztak. FSként a békési és a szeghalmi jaras teriiletén fejtett ki tevé-
kenységet, de a gyulai és gyomai jaras teriiletén is megkezdddott a szervezkedésiik.

Mint fentebb emlitettiik, a nyilasok és a Kisgazdapart kozotti ellentét egy-
részt a tdomegbefolyasért folyd kiizdelembdl fakadt. Az évtized elsd felében jelent-
kezd nyilas veszélyt a Kisgazdapart 1935 utdn mar jelentGsnek itélte. Az 1936-os
megyei valasztmanyi iilésen megallapitottak, hogy a Kisgazdapartnak a ,,népi erék
megszervezése” szempontjabol nincs ellenfele, egyediili veszedelmet a nyilaske-
resztesek jelentenek.”” Masrészt a Kisgazdapart elutasitotta a nyilasok ideoldgiajat,
s a parlamentarizmus elvét vallva ellenségesen allt szemben mindenfajta diktatdri-
kus torekvéssel. Nem tettek kiilonbséget a fasiszta és a ,, proletdr ”-diktatira kozott.
»A nyilaskeresztes urak nagy része a népbiztosok uralma alatt azoknak a cimbordja
volt. A barndra festett diktatiira ikertestvére a vorésnek” - mondta Makai Janos
1937. éprilis 1-jén, egy Sarkadon tartott gyilésen.?

A nyilasok tevékenysége killondsen megélénkiilt 1937-ben. Az év elsé ho-
napjaiban Mez6berényben, Békéscsaban, Gyulan és Békésen rendeztek népes Ossze-
jovetelt. A renddrkapitany beliigyminisztériumnak sz6l6 jelentése szerint az antisze-
mita és a szocidlis-gazdasagi gondok gyors megoldasat igéré propagandajuk a bé-
késcsabai gyilés hallgatdinak zomét képezd nincstelenek korében is rokonszenvre
talalt.” A marciusi gyulai nyilasgyilésen Eckhardt Tibort tdmadtik, majd a part
fiiggetlenségét gunyoltak és zsidoztik tagjaikat. A tdmadéast nem lehetett valasz
nélkiil hagyni.*

A Kisgazdapart 1937. aprilis 4-én Sarkadon, Gyulén és Gyulavariban tartott
nagygyltlést, melyeken igyekeztek leleplezni a nyilas propaganda demagdg voltat.
»A nyilas mozgalom, amely tilzo, radikalis népmozgalom, azdltal, hogy zdszlajara
irta a fejbe verds antiszemitizmust, s amely ma mdr Ugyszolvan egész tevékenységét
a vég nélkiili zsidozdsra forditja, kénnyen alkalmas lehet arra, hogy elvonja a fi-
gyelmet a szocidlis bajokrol” — mondotta Mandorf Emil.”

A két part kozotti fesziilt viszony, parosulva a szélsGjobb erdszakos megol-
dasok iranti vonzalmaval, hamarosan tettlegességhez vezetett. ,, A legutobbi hetek-
ben a kisgazdapadrt gyiilésein szervezett nyilaskiilonitmények jelentek meg és kis-
szdmu, de szervezett csapat, hangoskodoé embereivel és durva magatartdsaval igye-
kezett megfélemliteni a kisgazdapdrt szénokait” - irja le az orszagra jellemzé hely-

3 Magyar Alfold 1936. marcius 12.

2% Magyar Alfold 1937. éprilis 8.

* TOTH 1982. 281-282.

2 Magyar Alféld 1937. marcius 4.

77 Magyar Alfold 1937. 4prilis 8. A fentiek ellenére Mandorf Emil nem volt teljesen mentes az anti-
szemitizmust6l, noha az erdszakos ,megoldasokat” elutasitotta. Leszogezni kivanjuk, hogy a kor
szellemét fertGzd antiszemitizmus a pért nagy részét nem fertdzte meg, kiilonosen a faji alapu eldité-
letek voltak idegenek tSle. Amennyiben egyes vezet§inél mégis jelentkezett, az a ,kis” és ,,j6” zsid6t
a nagytSkéstsl megkiilonboztetd, gazdasagi indittatasi, leegyszerdsitésével igazségtalan szemléletben
jelentkezett. E szemlélet figyelmen kiviil hagyja a nagyvallalatok gazdasigi miikodésének természe-
tét, mikor a nagytokések egy csoportjanak valldsi, nemzetiségi hovatartozasat emeli ki. ,,Azok a nagy
zsidok, akik a magyar gazdasagi €let legnagyobb részét uraljak, boldogan csindlnak egy kis antisze-
mita heccel6dést, ha ezen a réven elalkudhatjék a vélaszt6jogot” — mondotta Mandorf a gyiilésen.
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zetet a helyi kisgazdalap dr. M. D. monogrami szerzgje.”® Tildy 1937. jinius 20-
an tartotta els6é képviselSi beszamoldjat Szeghalmon, s ebben elitélte a nyilasokat,
akik ellentéteket szitanak a falu népe kozott. A jelenlévs nyilasok erre verekedést
provokaltak.” A kisgazdapartiak és a nyilasok kolcsondsen probaltak megzavarni
egymas gy(léseit, de a verekedéseket a nyilasok kezdeményezték. A vésztGi szer-
vezet valasztmanya inditvanyt fogadott el, mely szerint az 1937. augusztus 5-én
tartand6 nyilasgytilésen minél nagyobb szamban vegyenek részt, hogy , ott az or-
szdggyiilési képviseldkkel és a parttal szemben elhangzé vddakat és banto kijelenté-
seket mélto visszavdgdsokkal és ellentmonddsokkal ellensiilyozzdk.” A vésztdiek ha-
tarozatuk szerint cselekedtek, s az eredmény: , egy nyilas rohamosztag megtdmadta
a kisgazdapart tobb tekintélyes tagjdt, dr. Varga Zsigmondot és Szabo Lajost su-
lyosan bantalmaztik”.®

A vésztdi szervezet, melybe egykor a foldmunkaskér igymond testiiletileg
belépett, kés6bb is tobbszor foglalkozott a nyilas terjeszkedéssel. A vélasztmanyi
ilésiikdn elhangzott felhivas szerint: ,...a nyilasérzelmi politikusok, akik minden-
képpen a parancsuralmat akarjik, el akarndk hitetni a nagy paraszt témeggel,
hogy Ok az igazi megvaltok, ezért ova int mindenkit a vezetdség, hogy tartézkodjon
az ilyen politikai szélhdmosoktdl.” Szemiikben minden, akdr jobb- vagy baloldali
sz€IsGség a magyar néplélektS] idegen, kiilfoldr6l behozott eszme volt. Igy Néme-
torszag befolyasianak erGsodésével a nyilasmozgalomban a hitlerizmus, a német
terjeszkedés veszélyét lattdk. A vésztSi valasztmany iilésén Balogh Jézsef elndk
ismerteti ,azt a nagyvonalisdgdban gyaldzatos propaganddt, amit a hitleri nagy
germdn birodalom a csonka orszdg teriiletén lefolytat, és azt a célt, amelyen ke-
resztiil a pangermdn eszméket Magyarorszdgon keresztiil le egészen Bagdadig vé-
gigvezetni akarjak”.*

A szélsGjobboldali veszély \igy tlinik, bizonyos fokii valtozast hozott a szoci-
dldemokratak megitélésében. A megyei valasztmany Békéscsaban 1938. szeptem-
ber 11-én tartott iilésén Tildy irdnyukba enyhén fogalmazott. A politikai péartok ko-
zOtti viszonyt ismertetve a jegyz6konyv szerint megallapitotta, hogy , benniinket a
szocialistaktol vildgnézeti és sok egyéb kérdés vdlaszt el, de ezekkel éles harcban
nem dllunk. Ellenben van egy mdsik kicsiny, de igen hangos csoport; a diktatirds
nyilasok, ezektol dontéen a diktatiirds torekvések vilasztanak el benniinket, mert
ezek a diktarirdk még nem dllonék ki a probdkat. ™

A Kisgazdapart és a nyilasok kozotti els6 megmérettetésre az orszaggytlési
valasztasokon keriilt sor.

% Magyar Alfold 1937. augusztus 1. A terror zsoldosai.

» Magyar Alfold 1937. augusztus 19.

30 BML A Fiiggetlen Kisgazdapart vészti szervezetének iratai. A vésztSi kisgazdapart valasztmanyénak
jegyzokonyve. 1937. augusztus 13; Magyar Alf6ld 1937. augusztus 19.

3! BML A Fiiggetlen Kisgazdapart vészt6i szervezetének iratai. A vésztSi kisgazdapart valasztmanyénak
jegyzokonyve. 1937. november 5; 1937. szeptember 5.

2 BML Békési Fioklevéltar. B. Szabd Istvan hagyatéka.
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Az 1939. évi orszdggyiilési vdlasztdsok eredménye

Az 4j valasztdjogi torvény feltételeinek szigoritasa csokkentette a Kisgazda-
part lehetséges valasztéinak szamat. Egyéni keriileteket, valamint megyénként és
torvényhatdsagi jogd véarosonként lajstromos keriileteket allitottak fel. Az egyéni
keriiletekben laké férfiak és n6k egyforman a 30. életévtSl szavazhattak, a lajstro-
mos keriiletekben a férfiak a 26., a n6k a 30. életévtGl. Fennmaradtak a vagyoni és
iskolai cenzusok is. Az 4j valasztokorzetek felallitasa hatranyosan érintette a Kis-
gazdapartot Békés megyében is. Vészt6t a gyulai valasztOkeriilethez csatoltik,
Szeghalmot meg a békésihez. Ezzel kett6rSl egyre csokkent azon keriiletek szama,
ahol a Kisgazdapart erésen veszélyeztethette a MEP gy&zelmét. Az is csokkentette
az esélyeket, hogy 1935-tel ellentétben, a békési és a gyomai keriilet kivételével az
MSZDP is inditott jelolteket, igy a demokratikus ellenzék szavazatai megoszlottak.
A nyilas képviselgjeloltnek csak a gyulai és a békési keriiletben sikeriilt 6sszegyfij-
tenie az indulashoz sziikséges szami ajanldst. A nyilasok végiil is csak a listas ke-
riiletekben vehettek el szamottev$ szavazatokat a parttdl. Itt a szavazatok 14,53 %-
at, 10 650-et kaptak. Az egyéni keriiletekben a nyilasok szavazatainak szdma vi-
szonylag csekély, az Osszesnek az 5,7%-a. A nyilas térhoditas a békési keriiletben
volt viszonylag erés, itt 2747 szavazat esett rajuk, ezt viszont ellensilyozta, hogy a
Kisgazdapart is itt rendelkezett a legszamottevSbb erdvel.

Az egyéni keriiletekben a kovetkezGket inditotta a pért: Békéscsaba dr. Gyon-
gyosi Janost, Oroshaza Ravasz Arpadot, Gyoma Andahazi Kasnya Bélat, Békés Tildy
Zoltant, Szarvas Tepliczky Janost, Gyula dr. Varga Zsigmondot.

A Kisgazdapart Békés megyében egy egyéni és egy lajstromos keriileti man-
datumot szerzett. A békési keriiletben Tildy a szavazatok 52 %-at kapta a kormany-
parti Rézsa Gyula 48 %-aval szemben. E gydzelemben benne volt az is, hogy azok-
ban a keriiletekben, ahol az SZDP nem éllitott jeloltet, ,zdrt tdmegben a kisgazda
jeloltre adta le szavazatdt”. A tobbi keriiletben a MEP jeloltjei magabiztosan
nyertek, egyediil a szarvasiban kellett pdtvalasztast kiirni. A kisgazdapéarti szava-
zatok ardnya a gyomaiban valamivel tobb, mint 39% volt. Kiilén figyelmet érde-
mel a gyulai keriiletben az olyan erds kisgazda hagyoméanyokkal rendelkezd tele-
piilés, mint Vészts. Itt Varga Zsigmond megnyerte ugyan a vélasztast, de ez nem
tudta ellensilyozni a tobbi telepiilés kormanyparti szavazatait. A keriiletben a har-
madik legjobb eredményt tudta elérni a part a szavazatok majdnem 37 %-aval. A
tobbi helyen 24 % és 28 % kozott mozgott a kisgazda voksok aranya. Az egyéni ke-
riiletekben a part Osszesen 22 328 szavazatot kapott, a szavazatok 33,56%-at. A
lajstromos listan B. Szabd Istvan, a part megyei elndke jutott be a parlamentbe. A
megyei és a békéscsabai lajstromos keriiletekben a Kisgazdapartra adott szavazatok
szama 12 846 volt, ami az Osszes lajstromos szavazatok 27,86 %-a.*

A titkos valasztojog orszagos szinten nem hozta meg - s ebben a forméajaban
nem is hozhatta - azt az eredményt, amit pedig a vezetdség oly optimistin sugailt,

3 Békésmegyei Hirlap 1939. majus 31. (Az egyéni valasztasok szamszerd kisgazdapérti eredményei:
Békés: Tildy Zoltdn 5226; Békéscsaba: dr. Gydngydsi Janos 2670; Gyoma: Andahdzi Kasnya Béla 4096;
Oroshdza: Ravasz Arpad 2921; Gyula: dr. Varga Zsigmond 4743.)
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s ez Eckhardt lemondasihoz vezetett. A valasztasok tanulsagait napirendre tiizd
iilésen felelosségét elismerve kimondta: , mindaz az erdfeszités és ...onzetlen mun-
ka, amelyet... feladatomnak szenteltem, a pdrtnak nem hozta meg azt az eredményt,
amelyet a pdrt a maga szamdra joggal kovetelhetett” > A kisgazdaparti parlamenti
mandatumok szama 22-r6l 14-re csokkent. Ennek fényében kimagaslé eredmény-
nek szamit, hogy megyénket tovabbra is két kisgazdapérti politikus képviselte az
orszaggyilésen, s a részadatokbdl kitiinve a part nagyrészt meg tudta &rizni befo-
lyasat a valasztopolgarokra.

*

A titkos valasztojog kOvetelése s az agrarszegénység megszervezése, SOrsa-
nak reformokkal valo javitasa a part célkitizései kozott megalakulasa 6ta szerepelt.
1935 utdn az e célokért vald kiizdelem erételjesebb és szervezettebb lett. A part
cselekvését e teriileteken erdsen befolyasolta az altalanos jobbratol6das, amit végss
soron a diktatira veszélyeként érzékelt. Még akkor is, ha a szabadsagjogok legada-
zabb ellenfelei, a nyilasok a vizsgalt idGszakban nem tudtak Ggy meger6sddni,
hogy a hatalom atvételével fenyegessenek. A Kisgazdapart tagsiganak tobbségét
kitevé birtokos parasztsag célja végiil is a paraszti milt hatrahagyasa, s a polgéarsagba
valé felemelkedés volt. Parancsuralmi rendszerben, ahol az egyén kiszolgaltatott, hi-
anyzik az ehhez sziikséges biztonsag, hisz az ezt biztositd hattér is a hatalom akara-
tatol fiigg. Ezért, a kétségteleniil érvényesiild humanitarius szempontokon til, érdeke
is volt a nincstelenek felemelkedése, nehogy ezek az ideoldgidk termékeny talajra
hulljanak. Ezért 1épett fel a nyilas propaganda ellen. De részben ez a magyarazat a
titkos valasztojog szlkitését célzé tervek iranti enyhe hangi biralatokra is.

Az 1935-0s és az 1939-es valasztiasok kdzott Békés megye megmaradt a part
egyik erGs bastydjanak. Ez nem lett volna lehetséges, ha az 1930-as évek soran
nem nevel6dik ki egy politikailag jaratos, tapasztalt kisgazda vezetScsoport (pl. B.
Szabd Istvan, dr. Gyongyosi Janos, dr. Varga Zsigmond), akik az alapitasban élen
jarék mellett mind tobb terhet vallaltak az irdnyitasbdl. Az elkdvetkez6 haborus
évek alatt mind kilatastalanabba valt a part programjanak megvaldsitasa, ugyanak-
kor jorészt az el6bb emlitett vezetd személyiségeknek koszonhetGen nem csdkkent
a part ismertsége, s ennek a habori utan lett nagy jelentGsége.
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Data to the history of the Békés County branch of Independent
Small-holders’ Party in the second half of the 1930s

- Janos Kocsor ~

Resume

Experiences gained during the elections in year 1935 and the development of
the domestic politics had got a decisive impact on the party’s activities during the
second half of the 1930s. Even if the party’s leadership had fostered some illusions
earlier as to a sort of co-operation with the Gombos-government, these were
broken by May of 1935. Atrocities and deceits around the elections showed clearly
the antidemocratic features of Gombos® aspirations, while confirmed the necessity
of their demand for secret voting. Accordingly, after 1935 the secret elective
franchise was put again in the centre of the party’s political propaganda. In the
second half of the 1930s, the domestic political affairs made the party revise and
represent more consistently its political, social and economic aims in order to
retain its mass basis. GOmbos’s and the following government’s articles promising
the ascendancy of the villages, as well as the emergence of the village researching
movements also encouraged them to deal with the adversities of the rural paupers.
The extreme right-wing movements coming forward from the middle of the 1930s
with their demagogy also threatened with reducing the social influence of the
small-holders. Besides, for a party aiming at the extension of democracy on the
ground of parliamentarism, fighting against them was of particular interest, too.

This study addresses these three related issues, the secret elective franchise,
improvement of the agricultural workers’ conditions, and fight against the extreme
right-wing propaganda, through the activities of the Békés County branch of the
Independent Small-holders’ Party.

Kocsor Janos

Munkdcsy Mihdly Miizeum

5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
kocsor@bmmi. hu
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 213-233.

KONYVTARAK EGY VIHARSARKI MUZEUM EGISZE ALATT
(1899-1951)

— Nagyné Varga Eva —

E sorokban a Békéscsaban jelenleg Munkacsy Mihély nevét viseld miizeum
épiiletében miikdds, s annak tudominyos munkajat tobbé-kevésbé eldsegitd biblio-
tékak torténetét gongyolitettem fel, tovabba kitértem a jogelddnek tekinthet6 helyi Mu-
zeum-Egyesiilet kdnyvtiri tevékenységére is. A XX. szazad viharaiban eltiint iratok —
allomanyjegyzékek, leltarkdnyvek, katalogusok, kolcsonzési nyilvantartasok — a felta-
r6 munkat tobb izben akadélyoztik, 4m a fennmaradt dokumentacié tdredékes volta-
ban is tantisagot tesz a hajdan volt generaciok koényvgyiijt6 torekvéseirdl.

Az 1867-es kiegyezés mind orszagos, mind helyi viszonylatban gyors vérosi-
asodast, a gazdasagi és kulturalis élet felélénkiilését eredményezte. Ezt igazolta tér-
ségiinkben a kiilonbozd egyesiiletek, tirsulatok tevékenysége valamint a konyvtari
élet boviilése is. Mindez olyan értelmiség 1étrejottét feltételezte, amely a kezdemé-
nyezést felvallalva alkalmasnak mindsiilhetett az igényes szellemi élet férumainak
megteremtésére. Igy a magyar nemzeti szellem ébresztése és meglrzése; Békés
megye természeti, torténelmi, mivelGdéstorténeti és kulturdlis értékeinek védelme
érdekében felmeriilt régionkban a mizeum alapitiasanak gondolata. Az ennek jegyé-
ben Gyulan kordbban (1874), Békéscsaban évtizedek véarakozasat kovetSen (1899)
megsziiletd egyesiiletek — a kor kovetelményének megfelelSen — egyarant szolgaltak
a mizeum, a konyvtar és a szélesebb értelemben vett kdzmivel6dés céljait.

A Békéscsabai Miizeum-Egyesiilet konyvtdra

Békéscsaban nyilvanos konyvtar létrehozasanak gondolata elGszor 1899-ben,
a gyulai Békésvarmegyei Régészeti és Miivelodéstorténeti Tarsulat példajara meg-
alakult Mizeum-Egyesiilet tagjai altal fogalmazddott meg. A telepiilés kultirtdrté-
netében fontos szerepet jatszd, tudominyos szempontbél elsd jelentGs tomoriilést a
korabeli haladé gondolkodasi értelmiség (koztiik Zsilinszky Mihély, Varsagh Béla,
Maros Gyorgy) hozta létre. Az egylet a Zsilinszky Mihaly vallas- és kozoktatasiigyi
minisztériumi allamtitkar altal kidolgozott alapszabaly-tervezetben a véaros régisé-
geinek gytjtését tekintette alapvet( feladatanak, 4m konyvtaralapitasi terveket is tii-
zOtt maga elé: , Az egyesiilet czélja. Elsé sorban felkutatni és Osszegyiijteni a vdros,
esetleg a vdrmegye egész teriiletén talilhato régészeti, torténelmi, természeti és
néprajzi emlékeket; ...népkonyvidarakat szervezni és hozzdférhetové tenni.” Torek-
véseit a tarsulat elsGsorban egy mizeum felallitasaval, a kozmivelGdés terjesztését

' MAROS 1901. 7.
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pedig tobbek kozott konyvtari olvaséterem berendezésével kivanta megvaldsitani.
Alapszabalyaiban kiilon megszabta a konyvtar kezelGjének feladatait is: , A kényv-
tarnok a beszerzett és beszerzendd konyveknek és iratoknak felels dre, azokrol
nyilvantartdst vezet, minden vdltozds pontos bejegyzésével, a kbnyveket szakszeriien
rendben tartja s elismervény mellett a tagoknak kiszolgdltatja; az olvasé terem be-
rendezésérdl gondoskodik s a nyilvanos olvasé érdk alatt a rendre feliigyel. ” E te-
end6k elvégzésével az egyesiilet 1900. januar 7-én megtartott elsé rendes kozgyiilé-
sén Kabos Bilint f6gimnaziumi tanart bizta meg, akit6l 1905-ben kollégija, Jéger
Jozsef vette 4t a konyvtarkezelés munkalatait. Az egylet gytjteményei a békéscsabai
evangélikus Rudolf-f6gimnaziumban taldltak otthonra, ahol a kdnyvtaros feliigye-
lete alatt 4ll6 dokumentumok az iskola egyik termében s az igazgatdi iroda elészo-
bajaban keriiltek elhelyezésre.’

A vezetGség a megalakulas pillanatat6l kezdve azon faradozott, hogy konyv-
tarat nyilvanossa tegye, am a felsébb hatésagokhoz, példéul az Orszagos Fofeliigye-
16séghez, Daranyi Ignic miniszterhez ez okbdl benyijtott inditvanyait rendre visz-
szautasitottdk. A mizeum egyik taraként nyilvantartott intézményi konyvrészleg te-
hat — a torekvésekkel ellentétben — fennalldsa alatt nem nyitotta meg kapujat a
nagykozonség eldtt, s csupan egy sziik kor tudoményos igényeit szolgalta.

A tarsulat mikodése ettdl eltekintve kedvezd feltételek mellett indult, mivel
az allam az els6 esztend6kben — Zsilinszky Mihaly kdzbenjarasara — bdkezten ta-
mogatta munkdjat. Wlassics Gyula miniszter nagy érdeklGdéssel kisérte figyelem-
mel a vidéki mizeumok és konyvtarak iigyét, igy 1901-ben a békéscsabai egyleti
dokumentumgydjtemény fejlesztésére 500 koronat utalvanyozott.® Az allami juttatas
mértéke azonban késébb mérséklodott, majd annak folydsitasat 1911 és 1914 kozott
sziineteltették. E mellett Békéscsaba nagykdzség segélye, valamint az éves tagdijak
és alapitvanyok jelentettek bevételt az egyesiilet illetve a kdnyvtar szamara.

Az anyagi hozzajarulas rendszertelensége miatt a tarsulat konyvallomanya a
szazad elején jorészt ajandékok és csere dtjan gazdagodott, s csupéan elvétve akadt
lehetGség vésarlasra. Nagyobb adoményokkal az &llami segitségen til Zsilinszky Mi-
haly, Berczik Arpad, Varsagh Béla, Ring Oszkarné gyarapitottik a gytijteményt.® Az
adakozok kozott taldlkozunk még tdbbek kozott Javor Gyulané, id. Such Janosné, Fé-
lix Istvan, Zlinszky Istvan, valamint Kner Izidor és Tevan Adolf — az6ta hiressé valt
nyomdaszok — neveivel is. Varsagh Béla példaut 1901-ben a Szdzadok cimi folyéirat
addig megjelent koteteit,” Zlinszky Istvan pedig Gsszes miivét ajanlotta fel a kiadvany-
tar szamara.! 1902-ben a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos FofeliigyelGsége sza-
mos értékes alkotast, koztilk Szana Tamas Szdz év a magyar miivészet torténetébol
cimid diszmunkajat®; a Bécsi Képes Kronika 1867. évi kiadasat adomanyozta a Békés-

MAROS 1901. 10.

RELL 1914. 23.

MAROS 1902. 29.

Békésmegyei Kozlony 1901. julius 18.
BALOGH 1960. 8.

Békésmegyei Kozlony 1901. februar 28.
Békésmegyei Kozlony 1901. jinius 9.
Békésmegyei Kozlony 1902. februdr 2.
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csabai Mizeum-Egyesiilet részére, mely az egyleti kdnyvtar legértékesebb dokumen-
tumainak egyikét képezte.'® Hagyatékokbo!l keriilt a részleg tulajdoniba 6zv. Ring
Oszkérné elhunyt férjének — néhany valodi ritkasagot is tartalmaz6 — 61 kotetnyi régi
konyve, valamint 1903-ban dr. Bende Albert fGorvos értékes gydjteménye."

A szerzeményezés nem csupan a véletlenszeri juttatisokra tdmaszkodott, ha-
nem kezdeményezést tett példaul a helyismereti kiadvanyok tervszerii gyarapitsara
is. E torekvés igazolasiul idézem az 1900. majus 7-i valasztmanyi gyilés jegyzd-
konyvét, amely arrdl ad hirt, hogy ,, megkerestettek a helybeli s megyebeli nyomda-
tulajdonosok és hirlap kiadok, hogy a kiaddsukban eddig megjelent s ezutdn megje-
lené sajtotermékeket egy-egy példdanyban juttassdk miizeumunk gyiijteményeinek
gyarapitdsdra”.” Az 1901. februar 23-i igazgatdsagi iilésen a konyvtarnok igéretet
tett a tudds helytorténész, Haan Lajos valamennyi munkajanak Osszegytjtésére, to-
vébba a megyénk teriiletén nyomtatott irodalmi mévek folyamatos beszerzésére."

Ertékes miivelddéstorténeti dokumentumként tartjuk szamon az 1902-ben Kram-
mer Nandor szerkesztésében megjelent nyomtatott katalogust a tarsulat gydjteményei-
r6l. Az ebben taldlhaté 761 kotetet szamlald, Kabds Balint altal Osszeallitott jegy-
zE€k' bepillantast enged az allomany Osszetételébe, melynek kozel egyharmadat is-
kolai évkonyvek, egyleti értesitk tették ki. Ezenkiviil legjelentGsebb szdmban a
szépirodalom, a torténelem €s a nevelés targykorébe tartozé alkotasok; legkevésbé
a bolcseleti mivek képviseltették magukat" — tiikrdzve a szerzeményezési keret hi-
jan jorészt adomanyokra tamaszkodd tervszeriitlen beszerzést.

Néhany év alatt a Miizeum-Egyesiilet tulajdondban — a kapott anyagi és er-
kolcsi tdmogatas, valamint a munkatarsak erdfeszitései révén — értékes, szdmaban

12 Békésmegyei Kozlony 1902. februdr 16.

" RELL 1914. 23.

2 MAROS 1901. 35.

'3 MAROS 1901. 101-102.

4 KABOS 1902. 129-169.

' Ha ezt az 4llomanyt az ETO szerint felosztjuk, a kévetkezs képet kapjuk:

0 Altalanos mivek 281 kotet
(ebbdl évkonyv: 255 kétet)

1 Bolcselet 2

2 Vallas 23

3 Tarsadalomtudomany 34

34 Jog 49

37 Nevelés 70

4 Nyelvtudomany 12

5 Természettudomany 18

61 Orvostudomény 20

63 Mez6gazdasag 17

65 Ipar, kereskedelem, kozlekedés 10

7 Miivészet 18

8 Irodalomtudomény 11
Szépirodalom 7

91 Foldrajz 20

92 Eletrajz 22

93/94 Térténelem 77

Osszesen: 761 kotet (BALOGH 1960. 9.)
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is jelentGs anyag gyilt 6ssze. Ennek megfelelS elhelyezése és hozzaférhet6vé tétele
nem kis gondot okozott a tarsulat vezetGségének, igy egyre siirget6bb feladatta valt
egy 6nallé épiilet 1étesitése.

A vdrosi konyvtdr

Az egyleti konyvtar 1912-ig kapott helyet az evangélikus Rudolf-fGgimna-
ziumban, gyijteményét — mely ekkor 3350 kotetet szamlalt — ez év jiliusaban Jéger
Jozsef vezetésével koltoztették at az idGkozben tjonnan felépitett ,, KoézmivelGdés-
haza”-nak elnevezett mizeumba. A kultirpalota foldszintjén, annak nyugati szar-
nyaban elhelyezésre keriild konyvtar két helyiségbdl allt, melyeket 1913-ban a ko-
rabeli kévetelményeknek megfeleléen rendeztek be a Schlick-Nicholson gyar Vaj-
da-féle szabalyozhaté vasallvanyaival, polcaival. Az olvaséterem bitorzatit tér-
képtartd, irdasztal, egy hosszi asztal valamint hisz darab szék egészitette ki a lato-
gatdk kényelmét szolgalva.

A berendezkedést kovetd allomanyfeltard munkat nehezitette az a koriilmény,
hogy az 1913 nyaran beszerzett Glogowski-féle kartotékrendszer szamara Jéger J6-
zsefnek 1ij cédulakatalégust kellett készitenie, ezért a kovetkezd esztendSre atnyild
konyvtarrendezés munkalataiban tanitvanyai — Achim Mihaly, Patay Andras, Sze-
berényi Lajos — segitségét is igénybe vette.'

A mizeum 1914. marcius 28-29-i felavatdsa a csabai kulturilis élet jeles ese-
ménye volt."” Az épiilet és a benne elhelyezésre kerild gyijtemények Békéscsaba
nagykozség tulajdondba torténd atengedésével a Miizeum-Egyesiilet — egy 1905-ben
1étrejott megallapodas értelmében — feloszlatta magat. A telepiilés viszont nem csu-
pan a leltar szerint atvett értékek szakszeri meglrzésére, hanem azok allandé fej-
lesztésére, gyarapitdsara, valamint a kdzmivelddési haz lizemeltetésére és a kdzon-
ség érdekl6désének ébrentartasara is kotelezettséget vallalt.

Az intézményavat6 utin az egylet dokumentumrészlege a helyi mizeum konyv-
taraként alakult 0jja, s dllomanya végre mindenki szamara hozzéiférhetGvé valt. Békés-
csaba elsG nyilvanos olvasotermének nyitva tartasa — az alapszabalyok értelmében — a
»hétnek t6bb napjan” (az igények szerint) délutan 17-19% kozotti id6szakra esett,'
a kolcsonzésrol és a forgalom mértékérdl azonban sajnos nem maradtak adatok.

A konyvgyijtemény fejlodése az elsé vilaghaboriig toretlennek mondhaté a
szazadfordulon létrehozott Mizeumok és Konyvtérak Orszégos Tanidcsanak mun-
kaja révén. Allomanya 1922-ig elsGsorban a fent emlitett szervezet adomanyai, va-
lamint maganszemélyek ajindékai ttjan gyarapodott, és csak elenyészd példany-
szamban vasarolt konyveket. De a feljegyzések alapjan ez id$ tajt mar birtokdban
volt a Haan Lajos evangélikus lelkész hagyatékat képezG, helytorténeti szempontb6l
igen értékes és figyelemremélt6 kéziratoknak.'

6 RELL. 1914. 23-24.
Y Békés 1914. aprilis 5.
'8 G. VASS 1979. 41.
1 HAAN 1930. 359.
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Az els6 vilaghaboru szinte teljesen megbénitotta a ,, Kézmiivel6déshaza” mun-
kajat, mivel annak helyiségei mas, a hadiallapot miatt otthontalannd val6 intézmények
menedékéill szolgaltak. Ezért az Gjonnan megnyitott miizeumot kozel egy évre bezaitak,
konyvtara azonban még 1915 végéig sziineteltette tevékenységét a latogatdk eldtt.

Békéscsaba 1918-ban rendezett tanicsi véarossa alakult, ami elvileg kedve-
zObb feltételeket biztositott a kulturalis szervezetek mikddéséhez. A két vilaghabo-
ra kozott a legtobb vidéki kozgyijtemény elhelyezése megoldatlan volt: bérelt he-
lyiségekben, ideiglenesen atengedett hivatali szobakban, iskolai tantermekben hu-
z6dtak meg. Ilyen szempontbd! a csabai mizeum helyzete szerencsésnek mondhato6,
hiszen 6nallé épiilette]l rendelkezett, amely otthont adott a varosi kdnyvtarnak, egy
miiteremnek és a hozza tartozé vendégszobanak, tovabba — az eredeti elképzelések-
nek megfelelen — az intézmény a kultirhaz funkcidjat is betoltotte. A ,, Koézmive-
16déshaza”-ban mikddS Aurora-kor a polgari demokratikus gondolat apoldjaként
magas szinvonald, modern zenei és irodalmi rendezvényeivel, képzémivészeti ki-
allitdsaival nem egy esetben az orszdg kozvéleményének érdeklsdését is felkeltette.

Azt azonban, hogy a két vilaghabori kozott afféle ,kis Nagyvarad”-ként sza-
mon tartott telepiilés kulturdlis életének fejloédése mégsem volt zavartalan, tobbek
k6zott a mizeum sorsdnak alakulasa is bizonyitja. Miikddését a pénziigyi nehézsé-
gek egyre katasztrofalisabba tették: 1922-ben megsziintették a Mizeumok és Konyv-
tarak Orszagos Tandcsat és Fofeliigyeloségét, s csak 1929-ben tortént Gjabb intéz-
kedés a vidéki kozgyljtemények tigyeinek rendezésére; fenntartasardl 1925-1936
kozott mintegy 90~92%-ban, ezt kovetSen pedig — allamsegély hijan — teljes egé-
szében Békéscsaba véaros gondoskodott.”

Részben ennek koszonhetS, hogy a varosi konyvtar két vilaghdbord kozotti
helyzete is egyre attekinthetetlenebbé valt. A latszatéleti kiadvanytar kezelGje eb-
ben az idészakban — a visszaemlékezések szerint haladasellenes és az olvasék igé-
nyeivel nem sokat tor6d6 — Haan Albert biintet6bird volt. A részleg kezdetben he-
tente kétszer, (csiitortokon és vasarnap) két-két 6ran keresztiil allt az olvasok ren-
delkezésére a délel6tti 6rakban. A konyvtar irdnti érdekl6dés nagyrészt a polgarsag
korébdl nyilvanult meg, az olvasék évi forgalma példaul az 1930-as években 5-600
koriil mozgott.” Haan Albert a kolcsonzési lehetGség korlatozasa végett 1930-ban
ismét benti olvasashoz kototte a dokumentumok hasznalatat; 1938-ban pedig mar
rendeletbe foglaltak, hogy a konyvek , csak indokolt esetben és foleg tudomdnyos
kutards céljaira kolcsonézhetdk ki”.* A varos kulturilis ligyosztalya azonban ahe-
lyett, hogy a kolcsonzési, konyvtarhasznalati lehetdségeket biztositotta volna, konyv-
kotési dij szedését vezette be, majd az értékesebb példanyok kolcsdnzését dvadék le-
tételéhez kototte. Ezek a rendelkezések a bibliotéka latogatottsagat kedvezoOtleniil
befolyasoltak, ugyanakkor a gyiijtemény tovabbfejlesztését is akadalyoztak.

A Horthy korszak konyvtirainak szellemi siillyedését jol példazza a békés-
csabai mizeumi konyvallomany sorsinak alakulasa is. Ez a részleg az elsd vilagha-
bora végéig altaldban komoly, tudomanyos szinvonali alkotasokkal gyarapodott, s

2 G, VASS 1979. 44-45.
2 BALOGH 1960. 16.
2 BALOGH 1960. 13.
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bar sziik kor érdeklédését szolgéalta, mégis alkalmas alapot biztositott ahhoz, hogy
atfog6 igényd intézmény épiiljon ra. 1920-t6l azonban fokozatosan hattérbe szorult
a tudomanyos értékli miivek beszerzése, s egyre tagabb teret kapott a szérakoztatd
»uri ponyva”.? Polcait silany kiadvanyokkal tolt6tték meg, a halad6 irodalom nem
képviseltette magat.

Gytjteményét — nagyrészt a Mizeumok és Konyvtarak Orszagos Tanicsa,
1923-t6] pedig az Orszagos Konyvforgalmi és Bibliografiai Kozpont dijtalan juttata-
saibol — az 1930-as évekig 6000 kotetre ndvelte. A csabai varosi bibliotéka alloma-
nyanak béviilése — a kozponti segélyezés hijan — messze elmaradt az igényektdl:
évente alig 80-150 kotetnyi, tobbnyire vegyes értéki szépirodalmi mivel gyarapo-
dott; a szakfolyGiratokat pedig minddssze az Ethnographia és az Archaeolog1a1 Er-
tesité képviselte. Igy a dokumentumok szdma a targyalt id3szak vegen alig haladta
meg a 6500-at. A példanyszam lassi novekedését indokolja a mizeumi koltségvetés
konyvtarra forditott pénzdsszegeinek 1930-as évekbeli alakuldsa is, amelyet 1931-
ben még megkozelitéen 715; 1932-ben méar mindossze = 219; 1937-ben pedig =~ 285
pengdben allapitottak meg.* Ennek kovetkeztében 1937-ben a részleg 6642 kotetet
nyilvantart6 gydjteménye 194 kiadvannyal, mig a kovetkezd esztendGben csupéan 3
alkotassal gyarapodott »

A muizeumi bibliotéka helyzete — peldaul pénziigy, nyitva tarts, latogatott—
sag tekintetében ~ a masodik vilaghabori soran tovabb romlott. Allomanya viszont
ez id6 tajt inkabb gazdagodott, mintsem kart szenvedett volna, hiszen a gazdatlanna
valt helyi magéngyijtemények egy részét helyiségében Orizték — megnehezitve ez-
zel a raktarozast.

Bar a vérosi konyvtar megalakulasakor a nyilvanossa tétel nagy reményeket
ébresztett, nyitvatartasi rendje az 1940-es évek els6 felében — annak ellenére, hogy
olvaséteremmel is rendelkezett — még arisztokratikusabb volt, mint a mizeumé: hi-
vatalosan minddssze vasar- és linnepnapokon délel6tt 10-t61 12 6raig allt a kdzon-
ség rendelkezésére Mivel azonban torténeti forréskutat(’) munkésséga t6bbnyire a
hétkoznap délelétt is fogadott olvasédkat.

A forgalmi adatok szintén elszomorit6 eredményeket mutatnak: a masodik
vilaghdboru éveiben a kolcsonzdk szama értheté okokbdl egyre csokkent, amit az
1930-as években bevezetett megszorit6 intézkedések is kedvezGtleniil befolyasoltak.
(1941-ben 243-an; 1942-ben 235-en; 1943-ban mar jéval szerényebb szamban, mind-

B FEJA é.n. 5.
2 A Kozmiivel6dés Haza koltségvetése (1931-1938) (pengd)
Konyvtar: 1931 714,65
1932 219,38
1933 271,25
1934 234,32
1935 439,06
1936 458,30
1937 285,32

1938 334,90 (G. VASS 1979. 121.)
%5 1937-ben vétel 52 kotet, ajandék 142 kotet, 1938-ban vétel 1 kotet, ajandék 2 kétet (BALOGH 1960. 13).
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Ossze 137-en kolcsondztek a varosi konyvtarbdl.) Haan Albert jelentése szerint 1942-
ben a legtébb olvasé silany, ponyva értékd szépirodalmi kiadvanyokat — f6ként kor-
tars prdézat — keresett (557 kotet), mig a klasszikusok olvasatlanul maradtak (292
magyar alkotas). Tudoményos és tanulni vagy6 céllal pedig foldrajzi, torténelmi,
irodalomtorténeti és mivészeti konyveket forgattak a latogatdk, tovabba élénk ér-
deklddés mutatkozott a genealdgiai miivek irant is.?

A konyvallomany 1942-ben vétel ttjan 50 példannyal, valamint a Bibliogra-
fiai Kdzpont és Békéscsaba varos polgarmesterének 142 dokumentumbdl 4ll6 ado-
méanyéval egyiitt Osszesen 6858 kotetre ndvekedett. A kdvetkez§ esztendSben a fel-
hasznal4sra fordithat6 dsszeg csdkkenése okan mindossze 34 alkotast sikeriilt vasa-
rolni, ajandékként pedig 127 egységgel boviilt a gydjtemény.” Az adatok bizonyit-
jak, hogy az 1930-as évek passziv konyvtarpolitikaja, a helyi vezetdség kdzonye,
azaz a fejlédést akaddlyozo6 intézkedések a masodik vilaghaboru éveiben is folyta-
todtak, sot kiteljesedni latszottak.

Az élloméany Osszetételét vizsgalva a korabeli leltirkonyvben nyilvantartott
5058 dokumentum koziil legkevésbé az egyhaztorténet, a vallastudomany targykorébe
tartozé kiadvanyok képviseltették magukat. A szépirodalmi részleg viszont meglehe-
tésen boséges kindlatot nyijtott, hasonléképpen a tirsadalomtudomanyi mivekhez,
melyek nagy része jogi, pedagbgiai és néprajzi konyvekbd! allt. Mintegy 1715 kotetet
tettek ki a kiilonb6z6 folydiratok bekotott évfolyamai vagy ezek egyedi szamai (1000
példany), a statisztikai évkonyvek, kozlemények, valamint az orszaggytilési irasok.?
Meglepden gazdag gyidjteményre bukkanunk az id&szaki kiadvanyok feltarasakor, hi-
szen a mintegy 70-féle periodikum® megrendelésénél dontden a szakfolyoiratokat (érte-

% BALOGH 1960. 15-16.

” FEJA é. n. 6.
28 Az ETO szerinti osztilyozés alapjén:
0 Altaldnos miivek 1715 kotet
1 Bolcselet 38
2 Vallas 19
3 Tarsadalomtudomany 950
4 Nyelvtudomany 40
) Természettudomany 67
61 Orvostudomany 122
63 Mezbgazdasag 41
64/69 Egyéb alkalmazott tud. 22
7 Mivészet, sport, jaték 118
8 Irodalomtudomény 44
Szépirodalom 1264
91 Foldrajz 143
92 Eletrajz 135
93/94 Torténelem 340
Osszesen: 5058 kotet (BALOGH 1960. 14.)

? Allattani Kézlemények, Archaeologiai Ertesit6, Athenaeum, Aviatika, Beliigyi K6zIony, Békésmegyei Koz-
lony, Békésvirmegye Hivatalos Lapja, Békésvarmegyei Hivatalos Kozlemények, Botanikai Kozlemények,
Budapesti Kozlony, Délvidéki Szemle, Egészség, Egészségiigyi Ertesitd, Egyetemes Philologiai Kozlony,
Esztétikai Szemle, Ethnographia, Evangélikusok Lapja, Féldrajzi Kozlemények, Foldtani Kézlony, Gy6ri
Szemle, Hadirokkantak Lapja, Hazank, Historia, Ifjisag és Elet, Irodalomtorténet, Képviselhazi Napl6,
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sit6ket, kozleményeket, szemléket) részesitették eldnyben. Ezenkiviil példaul pedago-
giai, matematikai, fizikai, orvostudomanyi, repiiléstani szaklapokat is jarattak; tovabbé
az irodalmi és miivészeti periodikumok kivalasztasandl is igényes tajékozottsag és
dontés érvényesiilt.

Az Aurora-konyvtdr

A muzeum épiilete hosszii éveken 4t egy masik, az Aurora-kor konyvtaranak
is otthonaul szolgalt. Az 1913-ban megalakult Aurora-kor® Békéscsaba egyetlen
halad6 polgari torekvéseket dpold kulturalis tarsulataként miikodott, s a telepiilés mii-
vészeti életének magasabb szintre emelését szolgalva partolta a képzomivészeteket, a
modern zenei kultirat, forumot adott a falukutaté iréknak. Bar mar a kezdetektdl ja-
ratott folydiratokat és konyveket, melyek rendezésével kiilon személyt bizott meg, a
dokumentumok csupén az egyesiilet tagjai szamara valtak hozzaférhetGvé.

Réaébredve arra, hogy a varosban miikodd konyvgyijtemények nem képesek
helyes irdnyban befolyasolni az olvasok izlését, 1929-ben — a szellemi hanyatlast
ellenstilyozva, hidnypétlas gyanant — megalapitottdk az Aurora-konyvtart, mely csak
kortars szerz6k igényes alkotasait népszerisitette. Ennek egyik szervezgje, Siidy Erné
a lehetségekhez mérten minden halad6 szellemid mivet beszerzett, mely a kor
fennallasa alatt megjelent. A mindossze évi 100 pengd allami tamogatassal miikodo
gyldjtemény a lelkes mecénédsok segitségének koszonhetSen tiz év milva mér 2000
kiadvéannyal rendelkezett.*

Az Aurora-konyvtar hetenként egyszer, mindossze vasarnap délelstt két 6ran
at tartott nyitva, de az a koriilmény, hogy nem fejtett ki propagandat az olvastatas
érdekében, lesziikitette az olvasotiborat is. JOI Osszevalogatott, elsGsorban klasszi-
kus alkotasoknak helyet ad6 konyvallomanya a késGbbiekben is a haladé gondolko-
dést polgarsag és értelmiség legjobbjait vonzotta. Az 1939-ig a , KozmivelGdés-
héza”-ban mikddd, majd a mésodik vilaghdbori folyaman — jellegénél fogva —
bujdosésra kényszeriils 2700 kotetes gydjtemény megmaradt darabjai 1945-ben az
tjonnan szervezett népkonyvtar védelme ala keriiltek. ™

Korosvidék, Kozigazgatastudomany, Kozségi Kozlony, Létohatar, Magyar Alf6ld, Magyar Chemiai Fo-
lyéirat, Magyar Helikon, Magyar Irds, Magyar Katonai Kozlony, Magyar Konyvszemle, Magyar Koz-
igazgatds, Magyar Kiilpolitika, Magyar Lélek, Magyar Miivészet, Magyar Nyelv, Magyar Nyelvér, Ma-
gyar Pedagdgia, Magyar Psychologiai Szemle, Magyar Statisztikai K6zlony, Magyar Statisztikai Szemle,
Magyarosan, Mathematikai és Physikai Lapok, Minerva, Modern Miivészet, Munkaiigyi Szemle, Népiink
és Nyelviink, Nevelésiigyi Szemle, Numizmatikai Ko6zlony, Orszaggyiilési Ertesitd, Orvosképzés, Pe-
dagégiai Szemle, Péasztortliz, Protestins Szemle, Sorsunk, Szabolcsi Szemle, Szizadok, Széphalom, Szép-
mivészet, Tarsadalomtudomany, Természettudomanyi Kozlony, Vadészat, Varosi Szemle, Varosok Lapja
(BALOGH 1960. 15-16).

0 REVESZ 1930. 392.

3" FILADELFI 1973. 519-520.

2 FEJA é.n. 7.
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Békéscsaba vdaros Népkonyvtdra

A maésodik vildghabori utin a helyi miivészeti bizottsdg — koztitk Sidy Erné
— egy 0j, a mizeum épiiletében helyet kapd varosi népkonyvtar 1étrehozasival bizta
meg Féja Gézat, aki 1945-t6] 1956-ig Békéscsaban tevékenykedett konyvtirosként.
A Budapestrdl politikai okok miatt tadvozd ird sokat tett a habord utin elkall4dd, de
kozgyijteménybe tartozé kényvallomany megmentéséért, tovabba nevéhez fliz6dik
az addig Békéscsaban ismeretlen ,.kozkonyvtar” népszerisitése.

Féja 1945. majus 2-4n kezdte meg konyvtarszervezd munkéjat, mely a régi
muzeumi bibliotéka anyagabdl; a Kner-csaldd dokumentumaibdl; a nyugatra tavo-
zOk konyvalloméanyainak tdredékeibll; az Aurora-kér gyijteményének megmaradt
koteteib6l; a habord utin megsziint tarsadalmi szervezetek, egyesiiletek konyvtari
egységeibdl allt dssze. Tovabba Osszegyijtotte a régiobeli fourak (példaul a kigydsi
Wenckheim és a kétegyhazi Almésy gréfok) széthurcolasbol megmaradt kdnyveit.

A régi varosi konyvtar vegyes értékd alloméinyat szamba véve becses régisége-
ket és ritkasagokat 6rz6 régi kiadvanyokat talalt ugyan, de a korszerd irodalmat Her-
czeg Ferenc és Harsanyi Zsolt, — Féja Géza szavaival élve — az unatkozé ,1iri asz-
szonyok” kedvencei képviselték, tamiskodva a kdzéposztaly szellemi szinvonalanak
hanyatlasardl.”® A Nyugat nemzedéke példaul mér igen gyéren kapott csak helyet eb-
ben a gyijteményben. Komoly értéket képviselt az Aurora-konyvtar anyaga, mely
toredékes voltaban is taniségot tett a kor vezetGinek kultira iranti elkotelezettségérdl.
A habort sordn a mizeum helyiségeibe hordott, ,kazalba” halmozott, gazdatlanna valt
magankonyvtarak vegyes értékdek voltak, s csupan egy résziik maradt a Féja gondozta
allomény birtokaban, ugyanis a hazatért deportaltak és menekiilSk (példaul Kner Mihaly)
kell§ igazolas utin visszakaptak konyveiket.

Féja Géza megyeszerte folytatott kutatémunkat — sokszor eredményteleniil —
eltiint gazdatlan gydjtemények nyomait keresve. A lakossag altal jorészt mar széthur-
colt mintegy 8000 kdotetes Wenckheim-kényvtarbol mindossze 800 kiadvany maradt
meg, melyet a kastély iiveghdzanak rejtekei bdjtattak mint begyujtasi tartalékot. A
gyulai Almésy-bibliotéka sem jart szerencsével, mivel a telepiilés vezetGségének fele-
16tlensége veszni hagyta a nagy értékd kdnyvalloméanyt. Ezzel szemben Kétegyhaza
lelkiismeretes el6ljarésaganak hala, az 5600 kotetbSl 4116 helyi Almasy-konyvtar ép-
ségben és egészben jutott Féja birtokaba. Az elhagyott kastélyokbdl dsszesen ko-
zel 7000 alkotas keriilt a csabai mizeum épiiletébe, melyek kozott ma is figye-
lemre méltd becses kéziratokat, régiségeket, elsé kiadasokat, hungaricat és pétolha-
tatlan helytorténeti miveket taldlunk. A megmentett dokumentumok elsGsorban az
Ujonnan létrejott bibliotéka torténelmi, valamint német és francia nyelvi szépirodal-
mi gyijteményeit gazdagitottidk — tobbek kozott Voltaire és Balzac eredeti teljes ki-
adasaval vagy az Okigyosi meleghdzban tlizhaldlra varé Kossuth Orszdggyiilési Tu-
dositdsai-nak lila vaszonba kotott kéziratos koteteivel. Ez az értékes anyag tette
lehet6vé, hogy a varosi népkonyvtar kezdettSl megfelelé tudoméanyos allomannyal
és jelleggel is rendelkezzen.*

¥ FEJA 1979. 24.
3 FEJA 2001. 152-153.
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1945-46 folyaman — de még 1947 decemberében is (lasd Békéscsabai Polgari
Kor) — tobb megsziint egyesiilet és testiilet kisebb kozgyijteménye olvadt be a Féja
Géza vezette bibliotékaba. A szamos régiséget megdrzd dokumentumtérak elsGsorban
a népkonyvtar szépirodalmi részlegét gyarapitottak, példaul Thury Zoltan 6sszes md-
vének gydjteményes kiadasaval, illetve Tolnai Lajos csaknem minden jelentds alkota-
saval. Igy valt lehet6vé, hogy az 1860-t6] az 1890-es évek végéig terjedd idSszak ma-
gyar literatirijanak termése csaknem a maga teljességében kapjon helyet a polcokon.

A minddssze néhany hdnap alatt 20 000 kotet folé emelkedett kdnyvallomany
kisebb részének — elsGsorban a kozérdeklddésre szamot tarté6 mintegy 6000 kotetet
szamlalo forgalmi részleg — alkalmi feldolgozasa, katalogizalasa utin 1945. jilius
15-én nyilt meg Békéscsaba varos Népkonyvtara a nyilvanossag el6tt.® A gydjte-
mény tovabbra is a mizeumépiilet nyugati szarnyanak hasznalt bitorzati két helyi-
ségében, igen szlikos koériilmények kozott keriilt elhelyezésre. Kolcsdonzés minden
délutdn 17-t61 19 6rdig, szombaton valamivel kordbban folyt, helyben olvasas le-
het6ségének hijan pedig a kdlcsonzdszoba asztalai mellett lehetett elid6zni.

Féja Géza személyiségének és propagandajanak koszonhetden a népkdnyvtar
miikodésének els6 honapjaiban naponta megforduld 20-25 latogatét télen mar 70-80
kovette;* a megnyitast kovetG hetekben pedig tobbet forgalmazott, mint a régi varo-
si bibliotéka egy egész esztendGben. Mindez két év alatt, a délutani és esti 6rakra tett
nyitva tartdsnak kdszonhetSen kozel 10 000 kotet kolesonzését jelentette — tobbet, mint
a haboru el6tti harminc évben Osszesen.”’ 1948-ban példaul mar 1375 olvasét regiszt-
raltak; a téli honapokban naponta 120-150 kozott ingadozott a kolcsénzSk szdma.®
Sét, Darabos Pal emlékei szerint néha kétszaznal is tobben jelentek meg a népkonyv-
tarban a nyitva tartas ideje alatt,”” ami egy olvasdterem biztositasa esetén megsokszo-
rozhaté lehetett volna. Csupan 1949-ben kovetkezett be hanyatlas a kolcsonzés terén,
melynek oka nagyrészt a selejtezés teriiletén elkovetett nilzasokban keresend6.

Békéscsaba minden tarsadalmi rétege képviseltette magat a latogatok kozott,
am sokan koziililk — el6szor jarva kényvtarban — a katalégusok hasznalatinak méd-
jat sem ismerték. Féja konyvajanlast bevezetve kozvetleniil foglalkozott olvasédival,
igy nem csupén kolcsonzés folyt a Kézmiivelddés Hazaban, hanem gondolatformald
eszmecserék indultak utjukra a nyitva tartds oOrai alatt. A kozismert iré a nép-
konyvtar falain kiviil is sokat faradozott a kultira népszerisitéséért: felolvasasai,
szinvonalas irodalmi estjei az 1945 utan kibontakozé szellemi élet egyik kdzpontja-
va tették a mizeum intézményét. Ebben rejlett a titka annak, hogy néhany esztendd
alatt sikeriilt a mostoha kériilmények ellenére (idénként még a villanyvilagitas és a
fiités is sziinetelt) megsokszorozni az olvas6k szamat.

A tengernyi konyvtari teenddt hivatalosan egyediil ellaté Féja Géza mindossze
alkalmi segitséget kapott a mizeum altisztjének személyében; tovabba a Rudolf-
fégimnazium didkjai — példaul Darabos Pal, Miskolczy Laszl6, Bayer Jen6 — altal

3 FEJA 2001. 153.

3 REJA 2001. 155.

3 CSOBAI 1998. 651.
% BALOGH 1990. 12.
% DARABOS 1979. 29.

222



Konyvtdrak egy viharsarki miizeum égisze alatt (1899-1951)

az ir6gép hianya miatt kézzel irt kataloguscédulak masolasaban és a kolcsonzés teen-
déinek ellatasaban.*

Féja a dokumentumok feltarasat megszakitas nélkiil végezte: egyediil készitett
katalégust, bar minden igyekezete ellenére az Osszegytlt konyvallomany mintegy
fele feldolgozatlan maradt, s hosszi évekig csak 6mlesztett raktari anyagként szere-
pelt. Munkajat nehezitette, hogy a régi mizeumi kdnyvtar gyidjteménye 1944-ben
és 1945 els6 honapjaiban félig-meddig Osszefolyt a kiilonboz$ helyekrSl beérkezd
alkotasokkal. Késdbb pedig a mentési feladatok siirgGssége és a megszerzett kiadva-
nyok halmaza tette megoldhatatlanna, hogy a feldolgozas és a rendszerezés a beara-
dé kényvmennyiséggel 1épést tartson. A népkonyvtardr elsdsorban arra tdrekedett,
hogy a kozérdekl6désre szamot tarté miiveket szakokba ossza, a szabalyoknak meg-
felelGen katalogizalja és a k6zonség rendelkezésére bocsissa. A Budapesti Egyete-
mi Konyvtar akkori osztalyozasi rendjét kovetve betiiindexes jelzeteket alkotott a
szakok, foly6 szdmozast a példanyok raktirban elfoglalt helyének jelolésére.*!

A jelentds mértékben megduzzadt dllomany arra késztette Féjat, hogy mar a
bibliotéka alapitasakor kezdje meg a kiilénleges gyijtemények szervezését. Kiilon egy-
séget képezett a kdnyvtar 53 darab magyar, latin, német és szlovak nyelvi, gyakran
hungarolégiai értékii kéziratos alkotasa, melynek legnagyobb része Békés megye milt-
jara vonatkozott ugyan, de volt kozotte orszagos tematikaji irat is. E rendezett és ka-
talogizalt részleg mellett pedig kialakitotta a megye helytorténetével kapcsolatos do-
kumentumokbdl all6 ,,Békési Gytljtemény”-t.*

A miizeum és a konyvtar ligyeit kezdetben kozvetleniil a varos miivészeti bi-
zottsaga intézte Siidy Ernd irdnyitdsdval. 1946 utin az egyre boviil§ kiadvanyterméssel
sajnos nem tudott 1épést tartani a Féja-bibliotéka, mivel a rendelkezésére all6 havi
200-300 forintb6l csupan a legfontosabbak beszerzésére tellett. A tanicsrendszer
megalakulasaig feliigyeleti szerv hijan a részleg alkalmi kiadasait a mizeum kolt-
ségvetésébdl fedezték. Ezért a népkonyvtardr nagy silyt helyezett a kéz alatt torté-
né beszerzésekre, melyek segitségével — Féja 1948-as évi jelentésére hivatkozva —
a lényeges 1j kdnyvek vasarlasa mellett a konyvtar eredeti gydjteményének hianyait
is sikeriilt részben pétolni.”

Az esztendSk soradn az allomény jelentds valtozason ment keresztiil: sor ke-
riilt a megsziint egyesiiletektol ,,megorokolt” vegyes értéki kiadvanyok selejtezésé-
re; a habord utan hazatérék konyvgytjteményeinek visszaadasira. Ugyanakkor a
kor kovetelményének megfelelGen igen sok propagandaanyag keriilt a bibliotékaba;
az Orszagos Konyvtari Kozpont selejtezési jegyzékeinek nyomén viszont — mely pl.
Gardonyi Géza miiveit sem kimélte — 1782 kotet keriilt ki a konyvtarbol.“ Az éllo-
many Osszetételének vizsgalata arra enged kovetkeztetni, hogy 1950-ben a 11 000

“ DARABOS 1979. 28.
“' DARABOS 1979. 28.
*2 EEJA 2001. 154.

“ BALOGH 1990. 12.
“ BALOGH 1960. 20.
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nyilvantartott kdnyv nagy részét magyar, illetve magyarra forditott kiilfoldi szép-
irodalmi, vilagtorténelmi, valamint magyar torténelmi alkotasok képezték.*

Egyre égetdbb problémat jelentett a hatalmasra felduzzadt dokumentumbhal-
maz elhelyezése, igy a mizeumban a tilzsifoltsag miatt mind tarthatatlanabba valt a
konyvtar helyzete. Ezt jelezve Féja Géza mar 1946 6ta siirgette megfelelé 6nalld
helyiség kiutalasat, sajnos eredményteleniil. A hivatali, valamint a raktarhelyiség
mellett htiz6d6 folyos6t a gondok enyhitése végett szintén tirolasra kezdték hasznélni,
késdbb pedig a régi vaspolcokat egészittette ki a varos mennyezetig érékre, am ez
sem oldotta meg a problémat.

A népkonyvtdrtol a megyei konyvtdrig
A miizeum allamositasa utdn a minisztérium erételjes 1épéseket tett az épiilet

»kozmivel6dés haza” jellegének megsziintetésére, s kizarélag mizeumi célokra va-
16 felhasznalasara. Ezt a Iépést az 1950-ben megyeszékhellyé lett Békéscsaba

# Az allominy szdmszeri megoszlasa a kovetkez5:

Ab Magyar szépirodalom 2000 kotet
Ac Magyar torténelem 811
Ad Irodalmi tanulmanyok, esszék 396
Af Néprajz, folklér 40
Ag Békési gytjtemény 70
Ba Magyarra forditott kiilfoldi szépir. 1200
Be Francia nyelvii szépirodalom 589
Bd Német nyelvi szépirodalom 733
Be Angol nyelvii szépirodalom 312
Bf Egyéb idegen nyelvi szépir. 28
Ca Vilagtoriénelem 1200
Da Térsadalomtud. és publicisztika 434
Db Statisztika 200
Dc Konyvészet, muzeolégia 39
Ea Jog, kozigazgatds 220
Ga Bolcselet 451
Ha Neveléstudomany 219
Ja Miivészettdrténet 257
Ka Enek, zene 119
La Foldrajz, Gtleiras 520
Ma Természettudomany 211
Na Nyelvtudomaény, szétarak 206
Pa Kozgazd., mezbgazd., ipar, keresk. 334
Ra Kodexek 3
Rb XVI. szdzadbeli kiadvanyok 21
Re Régi és tjabb, de érdemesebb

naptarak 35
Rd XVII. szazadbeli kiadvanyok 33
Rk Kéziratos miivek 53
Rl Régi és ujabb, de ritka sztarak 27
Ta Orvostud., étkezés, életmod 189
Za Ifjusagi konyvek 50
Osszesen: 11 000 kotet (BALOGH 1960. 21.)
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megndvekedett kulturalis igényei éppiigy indokoltta tették, mint a vagyonbiztonsagi
szempontok, valamint a zsifolt, dllagukban veszélyeztetett gyidjtemények megfelels
elhelyezése és bemutatasa.

1950-ben az djjaszervezés id6szaka kezd6dott el a mizeum égisze alatt €16 bib-
liotéka torténetében: Az ez id6t6l hivatalosan ismét ,varosi konyvtir”-nak nevezett
Féja altal kezelt részleg a Varosi Tanidcs Népmiivelési Osztalyanak hataskorébe ke-
riillve megfeleld koltségvetésben részesiilt, s igy allomanyat végre felfrissithette. A
konyvtaros a korszerii fejlédés lehetségével élve jelents mennyiségli 1ij doku-
mentumot vasarolt, bitorokat javittatott, polcokat készittetett, megrongalt konyve-
ket kottetett be. 1950 majusdban — a sokasod6 feladatok elvégzésére — végre segit-
séget is kapott Vereska Janos személyében. Fels6bb intézkedésre pedig 1951 majusa-
ban az el6z6 év végén megnyilt miszaki fiokkonyvtar olvadt be formélisan a vérosi
bibliotékaba.*

A mizeum 1951-ben igényt tartott a Féja altal hasznalt helyiségekre, igy a
tarolasi gondokkal kiiszkodd konyvtar helyzete megoldodni latszott: helysziike és
korszeriibb fejlesztés okdn 1951 végén a mizeumtdl kiildnvaltan 4j épiiletbe kol-
tozott, megkapva a Derkovits sor 6. szam alatti Urszinyi-hazat. A kiadvanytar jo-
forman semmibdl 1étrejott llomanya, értékei meghaladtak azt az Gsszeget, amennyi
fenntartasara osztalyrésziil jutott. Most megfelel6 helyiség és az addig mindenesként
dolgozo konyvtarost megilletS status reménye, az egyre novekves koltségvetésrSl nem is
sz6lva - 1ij korszak kezdetét jelezték.

A megijult varosi bibliotéka élete azonban csupan a koltozkddés heteire
korlatozodott, hiszen egy megyei kozgytljtemény szervezését el5iré 1952-es kor-
manyhatarozat értelmében — a helyi korzeti és miiszaki konyvrészleggel egyetem-
ben — megsziintették, féltve Srzott miivei és dolgozdi pedig az orszag elsé megyei
konyvtaraban talaltak otthonra 1952 marciusaban.”’

A Munkicsy Mihaly nevét felvevé miizeum — a varosi konyvtar 1951-es kii-
16nvalasat kovetden — mintegy fél évszazad konyvgyijtd torekvésének dokumen-
tumtermésével valt szegényebbé. Az viszont, hogy az intézmény kotelékében hatra-

hagyott minddssze 100 alkotasbol az azéta eltelt djabb Gtven esztend6 alatt — mas
funkcidk és koriilmények fiiggvényében — hogyan vélt 22 000 kotetet meghaladé al-
lomany, mar egy masik tanulmény targyét képezhetné.
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Bibliotheken unter dem Schutz eines Museums im Wetterwinkel
(1899-1951)

- Frau Nagy geb. Eva Varga -

Resiimee

Die Geschichte der im Gebiude des gegenwirtig den Namen von Mihaly
Munkécsy tragenden Museums befindlichen Bibliotheken kann bis zur als Rechts-
vorgéinger ansehbaren Bibliothek des 1899 gegriindeten Museum-Vereines von Bé-
késcsaba zuriickgefiihrt werden. Ihre Buchsammlung entwickelte sich in erster Li-
nie durch Geschenke, ausserdem durch Tauschexemplare und Kauf. Die Bibliothek
befand sich bis zum Jahre 1912 im evangelischem Rudolfgymnasium, woher ihren
3350-bandigen Stand 1912 ins inzwischen neugebautete ,Offentliches Kulturhaus”
genannte Museumgebaude umgezogen wurde. Nach der Weiche, vom Jahre 1914
an war die Bibliothek mit dem ersten offentlichen Lesesaal von Békéscsaba von
allen zu benutzen.

Zwischen den zwei Weltkriegen war die Entwicklung der Csabaer Stadt-
bibliothek nicht ungestort, ihre Erweiterung blieb weit unter den Anspriichen: sie
wurde jahrlich mit kaum 80-150 Bander, die meistens belletristische Werke ge-
mischten Wertes waren, reicher. Die Fachzeitschriften wurden nur durch die ,,Eth-
nographia” und den Archeologischen Bericht vertreten. Der Stand der Bibliothek
iiberstieg am Ende der verhandelten Epoche kaum die 6500 Exemplare.

Wihrend des zweiten Weltkrieges wurde dieser Abteil lieber reicher, als ob
er geschadigt worden wire, da ein Teil der herrenlosen lokalen Privatsammlungen
in seinen Riumen aufbewahrt wurde. Das Museum gab auch der 1929 gegriindeten
Bibliothek des Aurora-Kreises Heimat, dessen 2700 Bander - wegen seines Fort-
schrittskarakters- wahrend des Krieges mussten verborgen gehalten werden.

Nach dem zweiten Weltkrieg wurde Géza Féja mit der Griindung der stad-
tischen Volksbibliothek im Gebdude des Kulturpalastes beauftragt. Die neue Bib-
liothek bestand aus den Biichern der alten Bibliothek, aus den Dokumenten der
Familie Kner, aus dem Bruchteil der westlichen Emigranten, aus den verbliebenen
Elementen der Sammlung des Aurora-Kreises, aus den Bibliothekeinheiten der nach
dem Krieg aufgelosten gesellschaftlichen Organisationen, Vereine, und aus den Pri-
vatsammlungen der Magnaten des Regios. Nach der gelegentlichen Verarbeitung
des kleineren Teiles des nur innerhalb einiger Monaten iiber 20000 Bénder er-
hohten Biicherstandes wurde am 15. Juli 1945. die Volksbibliothek der Stadt Bé-
késcsaba eroffnet. Bei der Griindung des Abteiles begann Géza Féja die Organisation
der besonderen Einheiten - des Handschriftenarchives und der ,,Sammlung von Bé-
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kés”; er hat allein einen Kathalog erstellt, auch die Popularisierung der in der Siedlung
noch unbekannten ,,6ffentlichen Bibliothek” ist mit seinem Namen verbunden.

In den Fiinfzigerjahren wurde die Lage der Bibliothek unhaltbar, so zog sie
wegen des Raummangels und zwecks Modernisierung am Ende 1951 vom Museum
getrennt in ein Sondergebidude um. Im Sinne eines Regierungsbeschlusses, der die
Organisation einer offentlichen Sammlung des Komitates vorschrieb, wurde sie
aber aufgelassen, ihre angstlich aufbewahrten Biicher und ihre Arbeiter fanden im
Mirz 1952 in der ersten Komitatsbibliothek des Landes ihre Heimat.

(Ubersetzt von Zsuzsanna Prepeliczay)
Nagyné Varga Eva
Munkdcsy Mihdaly Mizeum

5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
varga@bmmi.hu
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DANCA, MIRHO, SIRATO
Adatok vizféldrajzi nevek ismeretéhez

- Cs. Szabo Istvan -

Telepiilésnéprajz, vizmentesités témakorben végzett levéltari kutatdsaim soran
kevésbé ismert vizfoldrajzi nevekre lettem figyelmes. A cimben egyre tobb esetben,
egyre nagyobb teriileten el6tind Danca, Mirhd, Siraté azért is érdekes volt szimomra,
mert sziil6foldemen, Gyomén s annak hatdrdban mindhidrom elGfordult. Mi tobb, a
volt Dedk Ferenc utca, majd Felszabadulas utca az 1990-es évek elején ,,visszakapta”
1931 elétti régi nevét Mirh6hati utca alakban (1851-ben ,,Mirhé ttcza” volt).

A Mirh6 név jelentésének helybéli magyarazataval el6szor még gyermekko-
romban talalkoztam, amikor is nagyapim érdeklGdésemre elmesélte, hogy ,amikor a
gyomaiak visszaszivarogtak a torok kitakaroddsa utin (k6zben ugyan volt még egy
pusztit6 »racjars« is), errefelé haladtukban lattak valamiféle sejtelmes sotét alakzatot a
hajnali sziirkiiletben. Bizony megrémiiltek. Ugy vélték, tin valami hadi nép lesz. Ko-
zelebb érve 1attdk d&m, hogy a gazzal benétt romos hazakat vélték 6k kdborld hadi nép-
nek. A kocsisor hatuljar6l kérdezgették: »na! mija fene az ottan?« Az elsGk visszakia-
baltak: »gyom a’«, vagyis hogy gyom, sok gyom. Igy aztin rajta maradt: »gyomac, igy
lett a kdzség neve Gyoma. Na de haladjak beljebb, az elsé kocsis elért egy séaros, po-
csolyas érhez, ott megéllt, elkiablta magat: hd, hoha! — a hatul levék meg visszakia-
baltak, hogy »mir hd?« (miért hé, azaz allj), ezutdn aztin rajta maradt ez a név:
Mirhé.”

A ,Danca arka” a telepiilés tin. ,,Alsé-riszi” teriiletérdl vitte le a ,,vizeket”
az akkor még ,,é16” kozség alatti ,Nagy Korozs”-be. Id6vel ennek arkat feltoltot-
ték, s még a neve is feledésbe meriilt olyannyira, hogy mikor én 1980-ban érdek-
16dtem utina, az akkori nagy id6t megért atyafiak sem hallottak réla. Jellemzd eset
volt gyijtés kozben az, miként is alakul a ,,népi etimoldgia” (népi szOmagyarazat),
mikor is a nyolcvanot esztendSt megért volt kdzségi rendér — mar most néhai -, id.
Barath Jézsef batydm érdeklédésemre megesdvalta a fejét, s az éppen ,tanyazésra”
betoppané ,,szomszéduramat” megkérdezte: ,Idehallgass te J6zsep komam, ez a Cs.
Szab6 r, tudod Csdsz doktor ir fija, valamiféle Ancsa ér utan tudakozddik (Danca
helyett Ancsa) hallottal-i te ijenrdl?” ,,Hat bizony d se” hallott!”!

! AdatkozISk: id. Barith Jozsef ny. kozségi rendSr (1895-1985), Gyoma, Petsfi it 50; G(ecsei) Nagy
Laszl6 (1889-1959) gazdilkodé, Gyoma, Hosok Emlékitja 57; dr. Cs(6sz) Szabé Albert (1910-
2002) kozségi dllatorvos, Gyoma, Arany Jénos it 5. Oseink, mikor Gyomira jottek - ,egy apa két
fidval a kuruc zene-bona utdn” -, lovas-puskas kertcsGszséget véllaltak, majd késobb a Mirhéhaton 1é-
v6 gabonasvermeket drizték, innen a Csdsz = Cs. ragadvanynév. ,Valami lehetett a fiilik megett,
mert nemes emberek voltak, s a csaladi hagyomany szerint Galgéczi volt a nevilk, dehogy osztin a
Szab6 név hogy ragadt rajuk, s emez, a Galgéczi hogyan kopott le, arril nem sz6! a hagyomany.”
GOmor varmegyébdl jottek ,,nyereg alatt, elébb (Mez5)Tirra, onnat (Tir)Kevibe, majd onnat Gyomadra.”
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Az un. ,Siraté-zug”-r6l meg az a hir jarta, hogy ott sirattik az egeiek el-
pusztult falujukat. Az igaz, hogy a zug elején (jokora kanyarulata - a sok koziil - a
»Harmas-Ko6rozs”-nek) van az ,Egei-Telek”, melyet a régészeti topografia is rog-
zitett - s ez alapjan a régi térképeken , Egei-Zug” a neve -, de ez sohasem volt
»diraté-zug”. A siratdssal valé magyardzata inkibb népi etimoldgia, annél is in-
kibb, mert a Kords mellett szamos helyen eldfordul, mint viz kozeli foldrajzi név, s
j6 néhany térképen tanulmanyozhaté.

Miel6tt adattari gytijtésem felsorolasat elkezdeném, szamba véve megfigyelé-
seimet, a kovetkezGket allapithattam meg:

1.

2.

A Danca és a Mirh6 a Tiszantilon és a Jaszsagban fordul el§, mint iddsza-
kosan vizzel telt arok, csatorna vagy mélyen fekvé teriillet megnevezése. Ki-
vételesen mindkét foldrajzi névnek hegyvidéki eldfordulasa is van: ,,Mir-
hényak” a Bilkk hegység déli részén Biikkzsérc kdzelében; ,,Danca”: hegy-
cstcs kozeli (alatti) lapos fennsik a Székelyfoldon Kadicsfalva kozelében, a
Gorgényi havasok 14banal (1. adattar). A két ut6bbi foldrajzi név vizzel vald
kapcsolata helyszini tijékozédas hidnyaban nem tisztazott. Eddigi adataim
szerint a ,,Sirat6” foldrajzi helynév a Harmas-Kords mentén Gyoma, Szarvas,
Békésszentandras hatardban, a ,,Siratéhegy” alak Magyarnandor mellett for-
dul el6. Nagykérds reformatus temetdjének ,,Siratd” neve nem szorul ma-
gyarazatra, s nem illik az elGbbiek altalam feltételezett jelentéstartalma-
hoz, ti., hogy jelentésiik lehet vizzel kapcsolatos.

Mindkét vizfoldrajzi név, ti. Danca, Mirh6, el6fordul szinte kdzvetleniil
egymas mellett egy telepiilés bel-, illetve kiilteriiletén: Gyoméan, Jaszalsé-
szentgyorgyon, Endr6don, Mezétiron ugyanazon jelentéstartalommal.

3. Talan a Mirhé vizfoldrajzi név mégis az, melynek jelentéstartalma - akar

4.

5.

természetes vagy mesterséges - leginkdbb vizelvezetéssel kapcsolatos. A
Danca tobbnyire nagyobb kiterjedési, pangé vizeket jelol még akkor is,
ha netan ez a ,vizjarta” teriilet - tobb helyen felt6ltddott - régi, kanyargos
érmederrel tarkitott. Ezért lehetséges az, hogy a Danca séros, pocsolyas -
mintegy tisztatalan, biidds - jelentéstartalma atment piszkos, mocskos kiils5-
ség megjelolésére, pl. ,dancveres pulyka”, vagyis ,,mocskosszinii”.
Figyelemre mélt6 az a tény, hogy ugy a Danca, mint a Mirho legsirtbb,
jo! adatolhat6 eloforduldsa a jaszok és a kunok, de kiilondsen a kunok al-
tal hajdan - és ut6daik altal ma is - lakott teriileten van.

A Mirhé kozépkori névalakjat - nemkiilonben jelentéstartalmat - vélem
felismerni oklevelekben el6fordulé hatarleirasokban: ,...fluvius Mirogh,
Myruhto, Myruhtu, Miroth”. Némi bizonytalansiggal, a 18. szdzadi tér-
képeken még jol beazonosithaté objektumok tanulményozasa utan lathat6,
hogy ezeknek a tavaknak, halaszé helyeknek levezets, illetve feltoltd -
mintegy kettGs hasznositasi fok szereppel biré - csatornijuk van, illetve a
mar emlitett szerepet ellaté érmederrel kapcsolédnak egy nagyobb folyd-
hoz.

DANCA: Gyoma belteriiletén 1860 el6tt (1. kép): ,Dancza-drka, Dancza-in-
nen, Dancza-hat”. Az uradalom altal szorgalmazott belteriileti rendezés utani allapotot
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mutaté 1816. évi un. ,regulatios” térképen (az akkor kialakult telepiilésszerkezet nap-
jainkig nem valtozott) még j6l lathatdan jeldlve van egy érvonulat - a kertldbakban né-
hol egyenes vonalvezetéssel -, mely ,,Dancza-arka” nagy teriiletr§l vezette le a pangd
vizet a ,,Nagy-Korozsbe”. Tobb utcan hidat vetettek at rajta. A volt reformatus koz-
ponti fitliskola és a ref. templom kozott thaladva, a mai ,varoshaza” helyén szakadt
be a Korosbe, s a torony eldtti részen is hid volt rajta.” Az altalam hivatkozott térképen
ugyan a neve nincsen feltiintetve, de a reformatus egyhaz irataibol kitiinik, hogy e viz-
folyas templom felSli lakott része ,,Dancza-innen, azon tili része Dancza-hitnak nevez-
tetik”.> A régészeti topografiai adatok is azt bizonyithatjak, hogy az 1413. évi osztalyos
oklevélben emlitett ,,Saros-ér” nagy valosziniiséggel azonos a ,,Dancza-arka”-val.*

Az 1860-as évek utan az egyhazi iratokban sem talalkoztunk a nevével. Addig a
négy ,.egyhazfi” az esztendei ,,agybér”-jarand6sagokat igy szamolta el: ,,Szombati Ist-
van Danczahiti riszen val6 egyhazfi, Erdei Sandor Dancza-innen valé riszen egyhézfi,
Katona Nagy Andras Mirhé-inneni riszen val6 egyhazfi, Cs6sz Szabd Gergély Mirho-
héti riszen val6 egyhazfi elszamolasa...”

A , Dancza-arka” medrét feltoltotték, neve feledésbe meriilt.

- ,Dancza-fenék”: Endréd és Szarvas kozott, Endrédtol altalanos irdnyban
nyugatra, a mez6tiri hatarban ,,Peres pusztd”-n (2. kép), a ,,Nagy-Korozs”-bol kisza-
kadt érrel (fokkal) id6szakosan feltoltédott vizenyds teriilet.

- A fenti teriilett6] nyugatra, ,,Puszta-Banréve Bari halom”-t61 délre (2. kép)
feltiintetett vizenyds rét.® IdGs parasztemberek az 1980-as évek elején még ismerték
eredeti nevén mindkét teriiletet.’

- ,Danca patak”: Sitert6]l (Sisterea) kiindulva nyugat felé¢, majd Hegykoz-
totteleket (Tautelec) délr6l megkeriilve, az északnak fordul6 patak Szalardon
(Silard) keresztiil folyik, és kissé északnyugatnak hajolva a bal parton beleszakad a
Berettydba roman teriileten. Danca romanul: Valea Viteilor.®

- »Danca”: zsombékos fenék, melyben a héviz, esGviz meg szokott allni, s ame-
lyen aztan néha nagyon j6 kaszald is keriil (Mez6tir; Magyar Nyelvor X. 144. 285).°

- ,Danca”; 1. Mezdtir - mélyebben fekvd lapos teriilet, ahol megall a viz;
2. Okany - sar, pocsolya; 3. Kaba - Dancka - mélyebben fekvé lapos teriilet, ahol
megall a viz."

- »Danca, Dancka”: fenti értelemben Tirkeviben 1982-ben."!

2 Planum Regulandae Possessionis Gyoma. Anno 1816. MMM Ta Hd. 62.703.1.

> DAVIDHAZY 1834-1837. 2.

* HAAN-ZSILINSZKY 1877. 27.

3 Ref. Egyh. Ir. Pr. Jkv. 1818-1830. Elszamolésok.

¢ HIM-HT II. katonai felmérés. 1856. Sect. N* 55. Colon. N XXXIX.

7 Adatkozl6k: Kepenyes Mihdly (1900-1991) gazdalkodd, Szarvas, Arany Janos ut 35; Fulop Imre
(1886~?) gazdilkod6, Endréd, Kondoros tanya, Rojik sor.

8 DUKRET 2001. 38.

° MTsz 1. 1893-1896. 383.

'O UMTsz I. 1988. 1. 947. )

" Adatkozl6k: Cs6té Mihaly bognarmester, Tuarkeve, Debreceni Gt 1/a; Gombos Mihdly ny. MAV-
kalauz, (Turkeve 1919), most Békéscsaba, Achim ltp. 26; Guthy Gébor (1927-2000) ref. lelkipasz-
tor, Turkeve, Kossuth utca 2.
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- ,Dancza hegy”: Kadicsfalva mellett... ,.a Rez hegycsticstél mély szakada-
sos altal elkiilonitett 6nall6 csics, a Dancza tornyosul fel...”"

- ,...dancveres pulyka”: Gyoman egy régi parlagi pulyka szine; rétt szind,
mocskos szind."

DANCSA: ,Dancsa-diil6”: 7. Jaszfels6szentgyorgy (7. sz. kutatpont beazono-
sitatlan, ti. csak 18-19. szazadi térképr6l ismeretes), 17. Jaszboldoghdza 17/428.;
»Dancsa”-ba, ti. befolyd; ,, VizenyGs teriilet a Tapié mellett”."

- ,Dancs”: Zilah, Nagyenyed, Marosszék, Udvarhely és Csik megye, Ha-
romszék; ,,doncs”: Segesvar, Székelyfold - ronda, undok;" ,dancs-ot”: Erdélyben di-
vatos sz6, am. szenny, mocsok, szurtossag;'® ,dancs”: - piszkos, mocskos (szaros) -
Zilah, Torda, Brassé, Désakna;"” ,,dancsol”: - korhelykedik - Kistijszallds."

- Hévvizi Sandor nyelvész arra hivta fel figyelmemet, hogy a ,,Danca” név-
rol kiderill - nagy val6sziniséggel -, saras, mocsaras, inkdbb pangé jellegi vizes
teriiletet jelol. A ,don:dan” ,viz”-név az alan nyelvbdl is ismert. Az orosz ,,Don”
folyonév szintén erre vezethetS vissza, de még a ,,Donau:Duna” folyéneviinknek is
ez az alapja. A lengyelorszagi ,,Danczka:Gdansk” varosnév eredeti jelentése is ,.er-
d6”, ,,mocsér, mocsaras erd” jelentéssel bir."

MIRHO: Gyomén, mir a ,Danca” cimsz6nal targyalt 1816. évi ,regulatios”
térképen, a mostani Arany Janos utca és a Mirhd-héti utca kertlabjaiban kozel
egyenes vonalvezetéssel, j6l lathatéan jelolve van egy vizlevezetd arok. Kiindul6-
pontja a lakott teriilet déli részén jelolt ,lacuna” (= alléviz, pocsolya, técsa, mo-
csar jelentésben hasznélatos). A térképen a ,Mirh6” névvel jelolt arkot nyilvan az-
zal a céllal astadk meg (nem zérhatjuk ki egy természetes ér, illetve fok eldzetes
meglétét az arok nyomvonaldban), hogy a telepiilés déli részén az aradasok alkal-
maval felgyiilemlett vizet s a telkeken idGszakosan jelentkez$ csapadékvizet elve-
zesse. Also vége pedig a ,,Nagy-Korozs”-be (Harmas-Koros ,lemetszett” kanyaru-
lata a telepiilés alatt, ma: Holtag, ,Dog-Korozs”) szakadt be egy nagyobb 6blo-
zetben, ahol a lapoknak, tutajoknak kikot6t alakitottak ki, de alkalmasint itt tortént
a blizamosas, valamint itt volt a lakosok egyik ivoviz-vételezG helye (3. kép).” A
ref. templomtdl keletre es6 un. ,fels6 risz” a ,, Mirh6rél neveztetik a templom fel6l

'> ORBAN 1868. 64.

¥ Sajat gydijtés 1955-1960.

'* BALOGH-ORDOG 1986.

" MTsz 1. 1893-1896. 383.

' CZUCZOR-FOGARASI 1862. 1182.

7 UMTsz 1. 1988. 947; MNYTESZ 1. 1967. 592; 1602: szn. Dancs Mihaly jobbagy, 1771: ,a ’vasott
és tlizrol pattant gyermekbiil is bolondot, dantsot tsindl.” 1801: Donts., 1861: dancsoskodni, jelenté-
se: ,tisztatalan személy”, fn. 1. unreine Person, 2. 1784; ,tisztatalansdg”; Unreinheit, 3. 1865; szi-
tok; Fluch. - Roman eredet: v6. rom. ,danci - cignygyerek, purdé” - a régi tars.-ban putrikban €15,
kéborlé ciganygyerekekkel a tisztatalansag képzetét asszocialtak.

'® MTsz 1. 1893-1896. 384.

1Y L. még GYORFFY Gyorgy: A magyarsig keleti elemei. Budapest, 1990. 317.

2 Planum Regulandae Possessionis Gyoma Anno 1816. MMM. Bes. Ta. Hd. 62. 703. 1.
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Mirhé-inneni, a Mirhén til es6 rész Mirhéhatnak...”” A mai Bajcsy-Zsilinszky
uton, a Hunyadi Uton s a Hésok Gtjan hidak voltak keresztiillvetve a Mirhén. A
Mirhohét, a Mirhé-inneni ,,FelsS risz”, valamint a Danca-innen, a Dancahat ,,Als6-
risz” legényei 6rokds harcban élltak egymassal. Ez a hadakozas az 1920-as évek
elején elenyészett. Olyan volt ez a csatirozas, mint mas telepiilések egyes részet
kozott lefolyt ,,hdboriskodas”. Gyermekkoromban még jomagam is hallottam a
rigmust: ,,Mirhohat, ne menj arra botot 4d!”, viszont: ,Fegyvernek, ne menj arra
megvernek!”. Erdekes moddon a valamikori Danca-inneni, Dancahéti részbdl
~Fegyverneki risz” lett, ma is van Fegyverneki utca azon a részen. Jéllehet, az mar
a Danca arka idején is létezett, s valdszinlileg egy csoportjat képezhette az tjratele-
pilé Gyomdra érkez$ csaladoknak. Hosszd kutatas utin sem taldltam nyomat an-
nak, hogy a Bihar- vagy a Szolnok megyei Fegyvernekrdl van-e sz6, de nagy a va-
16szintisége, hogy az utébbi Fegyvernekrél, melynek katolikus tiirelmetlen ,,qj f6l-
desura” nem szenvedhette a reformatus vallastakat.

Egy 1809. okt. 1-jén kelt iratban ,,tobb lakostarsak” panaszoljadk Gyoman az
»Eloljaréknak”, ,,...hogy az Helységnek j6 darab részén keresztiil, éppen a Ko-
rozsig egy ér megyen le, mely érben a Vizek esdzések alkalmatossdgaval - amint-
hogy mostan is -, annyira meg szoktak nevekedni, hogy azon érnek két mellyékén
1évo épiiletjeinkben a Vizek miatt igen sok Karosodast szenvediink... Minthogy
azon Lapalybdl a Vizet Sehova botsijtani nem lehet, hanemha a Koérdzsbe, arkolas
altal..., egyik Lakostarsunk ezt egy hellyen ellenzi, nem is engedi, jollehet ez eldtt
ottan a Viznek menedékhellye volt.” Ugyancsak gyomai lakos panaszolja:
»...Mirhéhaton éppen a Canalis parttyan 1évé Hazam..., a’ fennallé regulatio sze-
rént ottan Ut leend s igy az utban van, utban vagyon 4j istallom...” Kérelmezi a
Mirh¢ partjat, hogy ott a lebontand6 istallojat — kartérités kérése mellett — Gjonnan
felépithesse.?

A ,Mirhé” folyét jelent, s itt Gyoméan, meg sok helyen azt a csatornat neve-
zik Mirhénak, amely a k6zségbdl levezeti az arkok, godrok esd- és egyebek vizét a
foly6ba vagy mas kiilteriiletre. A szant6foldek azon ,vadvizeit” is ,,mirh6”-nak hiv-
jak, amelyek kandlisba folynak, vagy belvizlevezet$ tarsulatok altal szivattyvztatnak
gytjtShelyekre.” 1. ,Mirh6k”: Szentes, 1661, 1724, Gyoma, 1722 — hazsorok vagy
kertek kozott, kertek végén 1évs vizlevezetS arok. A ,,mirhok” sohasem vezetnek az
utcakon, hanem mindig a hazak kozott, éspedig elhagyatott, zart helyen; 2. ,,mirh$”-
nak nevezik Gyomén a szant6foldrél csatornaba 6émlS ,vadviz”’-et; 3. ,mirhd” a
szomszédos Dévavanyan - lapaly, arteriilet; 4. Csongradon ,,mirh6” — békanyal.*

- Endr6don a Juhasz Gyula-Selyem utca-Toronyi utca 4ltal bezart haromszog
alaku tires térségbdl nyilik a Mirh6i utca. Valamikor vizallasos térség lehetett.”

- Ecsegfalva hatarban, a Beretty6 foly6 kanyarulataban: ,,Mirhé lapossa” .

2 DAVIDHAZY 1834-1837. 2.

22 BML. Gyoma nagykdzségi iratok. V. 317. A. b. 4-10. fol. 22, 114.
B KNER 1932. 154.

2 OMTsz IIL. 1992. 1279.

 Gyomaendrdd vérostérkép. Gyomaendréd, 1992. C3 zéna.

26 MRT 6. 75.
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- Jaszalsészentgyorgyon ,Mirhdba, megsziinében 1év6 ciganytelep - Mirhé
g6dor” - 16/91-92. sz. felvételi pontok.”

- Polgéron a mai kozség belteriiletére esik a ,,Mirh6”, amely valészind, hogy az
els§ valyogvetS godor volt, mely lefolyastalan teriilet maradt. 1872-ben az el6ljarésag
elott vita targya volt, hogy a ,,Mirhéboél lefolyd viz a java legel6jokon vezettessék
altal...” Az ,Alvég keleti szegélyénél a hajdani vélyogvetd godrok helyén van a
Kismirh6 és a Nagymirho, amely teriilet a kozelmiltig vizallasos volt”.

- ,1879-ben a Mirhéban megallott a viz,... lecsapoltassék.” 1902-ben van
»Nagymirhé utca”.?

- Abadszaldk, Karcag, Kunhegyes telepiiléseken van Mirhé utca 1980-1985
kozott.?

- ,Mirh6-ér”: a Tiszabol Tiszabura és Kiskori kozott kiszakadé vizfolyéas.
Hajdan Kunhegyes alatt a Kakat foly6val egyesiilve, MezOtir alatt a Berettyéba
szakadt. 1786-ban II. Jozsef parancsara, ,Heppe épitészeti mérnok” terve szerint
épiilt meg a ,Mirh6gat”. Ez felerészben a tiszaszal6ki, felerészben a taskonyi ha-
tarba benyul6é 613 6l hossziisagu toltés - alapja 24, tetején 12 ol szélességli -,
melynek felallitisdhoz hozzéjarult Heves (KiilsG-Szolnok), Bihar, Békés, Csongrad
varmegye s legfGképpen a Nagykun keriilet. Kunhegyes alatt a Mirhé-ere a Kakat
nevet ,vette fel”, de e nevet a Kisdjszéllashoz tartoz6 Marjalaka pusztan ,,vissza-
cseréli”, s ismét Mirh6 néven két agra szakad. Egyik aga ezen a pusztan a Berety-
tyéba szakad, masik dga, ,termérdek csavargds utdn” ugyan, Mirh6 néven a me-
zGtiri hatarhoz tartozé Csugar-pusztin ,enyészik” el egy lapos teriileten. A Mirho al-
tal elontott teriilet Tiszaszalok, Taskony, Tiszabura, Tiszaroff, Tiszagyenda hataraban
»Gyocs™-nak, illetve ,,Gyolcs-nak neveztetik”, mert amikor kiszarad, a sziksotdl fehér
lesz a teriilet, mint a legfehérebb gyolcsvaszon (magunk megjegyezziik, hogy eset-
leg szdba johet tiirk-kun eredetli személynévként is).

»Mirhddils”: széléskert; ,Mirhémelléke”: jelentéktelen szantéfold és legelS
Tiszaderzs kozség teriiletén. , Nyelvészeti tekintetben megjegyzendd, hogy az alf6l-
di magyar a lapélyos, vizenyds helyeket Mirhonak nevezi.”*

- ,Mirh6”: hatarrész Kisijszallas varoskdzpontjatdl kelet-délkeletre (1319;
Meruh: 1339; Myruhtu: 1783; Mirho: 1799. ,A Tiszdnak Mirho nevezeti hires fo-
kabdl.”). A hatarrészre annak az egykori érnek a neve vonddott at, amely Tiszabu-
randl szakadt ki a Tisz4bdl, és Kisijszallas alatt a Beretty6val egyesiilt. A Mirh6 viz-
név etimoldgiailag Osszetartozik a magyarkanizsai ,,...lacus nominatur Miruch (1093)?
piscinas Miroth” (1228) halast6 nevével.”!

- »,Mirh6-nyak”: a Biikk hegységben Nagypiliske-Odorvar mellett, Biikkzsérc-
t61 északkeleti iranyban.*

- Nagypél: (Pilul Mare Romania) ,Kis Mirato, Nagy Mirato”.”

2 BALOGH-ORDOG 1986. 174.

% BENCSIK 1974. 244, 274, 332, 334.

» sajat megfigyelés 1980-1985

3 PESTY 1888. 213-214.

31 KISS 1988. 147.

32 Biikk-hg. turistatérkép. 1977. In.: Biikk-Gtikalauz, Budapest, 1977.
3 HIM-HT II. katonai felmérés. 1856. Sec. N° 58. Col. N* XLII.
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- »Mirhé”: ,erds, viharos szé] Hajddiszoboszlén s kornyékén”.*

- ,Mirogh fluvius”: a XII. szazadban; uo. Bakonszeg hatiraban 1479: ,Mi-

» 35

ragy”.
- »Mirogh fluvius”: ,piscatura et arundineta Pusztakovicsi Com. Bihar.”

Pusztakovacsi Bakonszeg kozség tartozéka,... elsd emlitése a XIII. szdzadban volt,
a varszervezet bomlasa utdn a Barsa nembéli Nadanyi csalad szerezte meg...; ,My-
rogh fluvius, Myrogh halma, Mirog melléke, terra arabilis...”; ugyanitt: ,,Miragy
tanya”.

~ Taksony-Taskony kozség hatardban 1319: ,Toxun, iuxta lacum Myruhto
in Com. Heweswywar” 1335: ,,...Jacum Myruhtu... piscatures Myrzada...”*

- Mirhés ér: ,A Volgyes-Arkus—er vizgyiijtoje 16 878 ha. Fobb erei az Ar-
kus-, Volgyes-, Saros-ereken kiviil a Szill-ér, a Mirhés-ér és Nagymorotva.””’

- ,Miregyhdz”: erd6 Csepel-szigeten, Tokol kdzség hatiraban. ,Ugyanott
hasonlé nevid kapolna, mely allitélag hasonlé nevi alapit6jatdl vette nevét.”

- PESTY Frigyes — ,,Mir6t”: hajdan halasté Szabolcs megyében, a Kenéz-
pataknak a Tiszaba 0mlésénél”... etc. — Magyarorszag helynevei, torténeti, foldraj-
zi és nyelvészeti tekintetben (Bp., 1888) cimil konyvének 213-214. oldalan k6zolt
leirasa téves. A leiras a Bodrog megyei Kanizsa birtokra vonatkozik a Maros-tor-
kolat alatt, a Tisza jobb partjan, ahol a Kanizsa-patak a Tiszaba ¢mlik. Kanizsa a Ti-
sza legfontosabb atkel6je a Maros-torkolat alatt. A rév két partjan két Kanizsa nevii
helység alakult ki, a bal parti Csanad megyében (1. Révkanizsa), a jobb parti Bodrog
megyében. Az utdbbi birtok eredetileg a kirdlyé volt, Salamon kiraly (1063-1074)
adta a pannonhalmi apatsdgnak Mir6t nevil halastavaval egyiitt (1093). 1228-t61 a pan-
nonhalmiak perben 4llnak a dél felSl Szatmaron szomszédos szavaszentdemeteri apét-
saggal a halast6 és a tiszai halaszat miatt. (1093: ,,pr. est super Tisciam in introitu
Cnesa, in supra dictum fluvium, ad quod est lacus nominatur Miruch”; 1222: ,,pr.
Knesa”; 1226: ,pr. de Knesa et de pisc. Miroth de eodem 10co”; 1228: ,pisc. sita
iuxta Knesa, que vulgariter Miruht nominatur”; 1228: ,pisc. Miroht”; 1237: ,lacum
magnam que vocatur Myruch... in introitu Kenesna cum Ticia... et ultra Ticiam... et
lacu Miroht.”)*

- ,Mirh6 - hatarrész Kisijszallas varoskozpontjatdl keletre-délkeletre...” A
30. sz. jegyzet alatt kdzoltekhez: KISS Lajos a ,Mirh6” vizfoldrajzi név magyara-
zatahoz leirja: ,A MIRHO viznév etlmologlallag Osszetartozik a magyarkanizsai R.
MIRUCH (1093: Gyorffy 1. 721, -; MIRUTH 1228: Uo.) halast6 nevével. Lehet-
séges el6zményeként 1. 1237-40: MYROCH szem. név (PRT. 1. 777.), . még le-
hetséges nGi szn. MIROCHA (SISNO 3: 521). A Mirhé viznévbdl koznév keletke-
zett. (PRT. = A Pannonhalmi Szent Benedek-rend tort. Bp., 1902-1912. I-V.,

* MTsz . 1893-1896. 1464

3 MESTERHAZY 1980. 14.

% GYORFFY 1987b. 141.

3T KOVACS-SALAMON 1976. 28.
3 PESTY 1888. 213-214.

¥ GYORFFY 1987a. 721.
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VII-XIIL., VI. 1-2. Bp., 1912. Szerk. Erdélyi Laszl6. SISNO = Slovnik Staro-
polskich... I-VIL. Wroclaw-Warszawa-Krakow 1965-1987.)"

- Gyomén a Mirhé-torkolat eredeti allapotat fényképmellékleten mutatjuk be
(készitette 1958-ban néhai Megyeri Istvan, Gy6ni Géza utca 2. sz. alatti lakos).
Amikor még itt ,,E16-Korozs folyt, a Mirhd-torkolat partszakasz ronkfakkal volt a
partomlast6l védve” (kb. két-harom méter hosszii, 20 cm atmérdjd rénkok sdriin
egymas mellé leverve, anyaga: akic, t6lgy). Beljebb colopkardk voltak leverve a
lépok (tutajok), hajok kikotésére. Kikotdként volt hasznalatos az Erdély felsl érke-
z0 vizi uton szallitott fadru, képoszta, ,0ldh piros alma” s egyebek kirakodasara.
Armentére volt még két kisebb kikots, de a ,nagyobb élet itt zajlott” (csarda, ,,6rom-
haz”). Amikor ,,1889-ben zaratott el a Korozs folyd a varos alatt”, mindez meg-
sziint. Emlékeinket nem tiszteld ,hatdsdg” egy emeletes kockahazat engedélyezett
ide épiteni s a kertldbakban még meglévé Mirhé-arkat, meg az 1j tulajdonosok
szorgalmasan feltoltik, eltiintetik.*

SIRATO: 1822: a Huszér-féle Koros-szabalyozasi térképen Békésszentandras
hataraban a Kettds-Koros kanyarulataban, a nagyobbik kanyarban , Nagy-Sirat6”, a
kisebbik kanyarban ,Kis-Sirat6”. Gyoma hatdraban a nagy kanyarulatban , Egei
zug”, de ezt a gyomaiak ,Sirat6”-nak tudjak, mondvan: ,,...a zug elején volt el-
pusztult Ege falu lakdi ideszaladtak falujukat siratni”. A 18-19. szazadi hivatalos
térképeken soha nem szerepelt ,,Siratd”-ként, csak a legijabb kori térképeken tiin-
tetik igy fel.”

- Békés megye térképén 1980-ban, Békésszentandras hataraban , Nagy-Siratd,
Kis-Sirat6” helyett: ,,Sirat6, Siratéi Holt-Ko6rdzs” van feltiintetve. Szarvas hataraban,
a varostol délkeletre egy régi kiszaradt holt meder nagy kanyarulatdban: ,Siratd, Si-
rat6-Bezinai szGll6k”; Szarvas-Oroshéza vasitvonalon: ,Sirat6 vasiti megallohely”.*

- ,diraté”: 1. vizér Szarvas varos hataraban Békés megyében; 2. Nagykoros
régi sirkertje. Ehhez idézi Pesty Tompa Mihaly e temetorél irott regéjének toredé-
két: ,Hol a nép, elhunyt kedvesit, Nyugodni késdbb - foldbe tette KGrosnél, az 6-
temet$ Sirat6 nevét innen vette.”*

- ,Sirat6é hegy”: 346 m magas hegy a Cserhitban Magyarnandor belteriile-
tét6] délkeletre (1885). 1914: ,Sirat6-hegy”, Péaszté und Apcz., 1 : 75 000-es tér-
kép. A ,sirat”, keseregve emleget ige folyamatos mn.-i igenevének és a hegy, ,na-
gyobb foldfelszini emelkedés” fn.-nek Osszetétele. — A Békés megyei Koros menti
»Siratd” helynevek nincsenek megemlitve.*

- ,Sirat6i szoll6k”: ,valdszintleg giinyos elnevezés, mert sok szikes foldje
van...”*

0 KISS 1988. 147.

' K. NAGY é. n.

@ HUSZAR 1985. Hydrographia... 1822.
7 Békés megye térképe 1980.

“ PESTY 1888. 326.

45 KISS 1988. II. 477.

% JANKOVICH 1983. 95.
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- ,Siratézug”: Tirkeve belteriilet.”

- Dr. Hévvizi Sandor volt gyomai lakos, nyelvész az 1970-es évek elején
osszegyujtotte a nagykozség foldrajm neveit, melyet a gyomai tanulmanykotetben ki
is adtak. O szintén kitér a hdrom névre (ti. Danca, Mirhé, Sirat6).*8
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DANCA, MIRHO, SIRATO
Data to hydrographic names

- Istvan Cs. Szabo -

Resume

Hydrographic names, relating to lakes or rivers, e.g. “Danca, Mirhé, Sira-
t6” involved in this study most often can be traced in the Great Plain. According to
the present state of our research the name “Sirat6”, alone or in compounds, can
found nowhere but along the River Harmas-Ko6ros.

In several places “Mirh6” and “Sirat6” survived also in names of outskirts
and interior streets. In our opinion all the three words indicating natural waters
have got considerable importance regarding hydrographics, settlement geography,
local history.

To our knowledge, apart from the “naive folk etymology” which has got its
relevance in its own place, none of the words above has got convincing etymologi-
cal or semantic explanations.

Both “Danca” and “Mirh6” may appear at the same time inside a settlement
(e.g. Gyoma). “Danca” mostly signifies a deep area or ditch temporarily filled with
water without an outlet, “Mirhé” natural or man-made ditch or brook-bed filled
temporarily or constantly with water, but we have got data on that it means a
pinched-off meander or lake. Inside settlements it typically signifies borders ex-
tending between two house-lines along the “yard feet” or site boundaries. The
“Sirat6” represents a river-bend, so called “zug”, or water course.

Cs. Szabo Istvdn
5600 Békéscsaba, Lencsési u. 46. fsz. 1.
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Gyoma:

1. Reformdtus templom
2. Danca torkolata

3. Mirhé torkolata

4. Alléviz, ,pocsolya”
( Hid

- - Danca, Mirh6 , drka”

' -

1. kép

246



Danca, Mirhé, Siraté

sodvp-pzouncgy
pizsnd-saaay T
P

Youaf-pzoun

/“ At Y <

I L
- —r

'”»!“,[J"J‘hl’r

||l|l

247



Cs. Szabé Istvdn

3. kép. ,Mirhé-torkolat”, Gyoma, 1958 (1889 el6tt kiko6ts)
Fényképezte: Megyeri Istvan, Gyoma, Gyéni G. u. 2.
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ELOSZO

Megvolt hat a 13. talalkozé a Hadak Utjan. Koszonet érte a Békés Megyei
Mizeumok Igazgatésdginak, a vendégszeretd Gyula véarosdnak, a segitGknek és
nem utolsé sorban Liska Andrasnak. Okosan hallgattunk, némileg vitatkoztunk, jot
kirandultunk és &ltaldban - ahogy szoktuk - jol éreztiik magunkat. Még megva-
gyunk, miikodik a tirsasdg szelleme (bar a kifulladas némi jeleivel kiiszkddve). El-
kelne azért az 4j lendiilet - hol vagytok, a népvandorlas koranak fiatalabb kutatéi?

Némi meglepetést keltett, hogy milyen iigyesen nyomultak az antropoldgus
kollégak - ez a kotetben is 1athat6: a 6 régész szerzot szamszertien leel6zte a 7 em-
bertani tanulmany. Csak gratuldlni tudok nekik, szeretjiik Sket mi régészek, sziik-
ségilink van rajuk, és értékeljiikk munkajukat. Az alabbi bemutatidsnal - nem nélkii-
16zve némi egészséges szakmai sovinizmust - kénytelen leszek picit mas hangsilyokat
alkalmazni régészek és antropologusok esetében. Nem varhatja tSlem senki ugyanis,
hogy véleményt mondjak a tudoményukon beliili teljesitményr6l. Akkor se, ha maris
sokat tanultam tSliik. Egyetlen dolgot kisérelhetek meg: kihamozni, hogy a régész
szamaéra mi ujat adnak. Most és nekem. Egyelre tovabb érlelem azt, amivel évek Ota
szekalnak barataink: hogy fogalmazzam meg, mit varok (varunk) t6liik.

Még a hat leadott régészcikk sem foglalkozik mind a népvandorlas korénak
régészetével. Fancsalszky Gabor példiul a népszerdsité irodalom stilusiban azt
foglalta 0ssze, amit a Karpat-medence germén népeinek torténetérdl fontosnak tart.
Orvendhetiink 14tokore bdviilésének, ij eredményt (reméljiik: még) nem kérhetiink
rajta szamon.

A két avar koros tanulmany jol bevalt kutatasi stratégia mentén halad tovabb.
Perémi Agota bemutatta, hogy éles szemmel mi mindent lehet szérvanyokbol - a
kékkiti temet6 maradvanyaibdl - kihozni. Gyarapodtunk tehat egy 4j ,,Zamérdi-
Kaptalantéti” tipusi lelShellyel a 7. szazad végér6l - 8. szazad elejérdl és elgon-
dolkozhatunk azon, hogy a koporsdjukra két téglalap alaki lemezt kereszt alakban
felszegezs, amigy 16val 4ldoz6 népek keresztények voltak-e? A raadés: rovid is-
mertet$ egy (ijabb) olyan késGavar temetdrSl, amelyet 10-11. sz4zadi koznépi si-
rok rétegeznek foliil. A csemege: az Gsrégi asztragaloszjaték elsd, jol datalhat6 avar
kori el6fordulasa. Kiss Gabor tanulmanya is két - Osszefligg6 — részbdl all. Sikeriilt
ujra felfedezni, lenyligbzSen széles kitekintéssel és aprolékos elemzéssel keltezni, a
déli kultirkapcsolatok rendszerébe illeszteni egy ritka targyat (préselémintét), mi-
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kdzben betekintést nyertiink a kozépavarkor-késGavarkor hatéran lejatsz6do techni-
kai valtozas (préselés-ontés) folyamatiba. A folytatds a tavaly kozolt békéscsabai
préselémintaval kapcsolatos. HihetS hipotézise szerint az indadiszes préselt varkocs-
diszek mellett Dunapataj-tipusi dobozboglar motivumait allitottak el§ vele. Van itt
kérem minden, ami kell: listdk, szeriacid, motivumelemzés, targyleiras. Azt azon-
ban még § sem tudja, hogyan keriil sirba (ha sirban volt) az egyik, legalabb kétszaz
évvel késbbbi telepiilésre a masik préseléminta?

Tartva az id6rendet: Herold Hajnalka és Kolt§ Laszl6 az elGadottd] eltérd
kiilonlegességgel szolgalt, egy olyan, a honfoglalas elSestéjére, a 9. szazad masodik
felére keltezett tapasztasdarabbal, amelybe két, egymast derékszogben metszé vo-
nalat, azaz egyenlS szarl keresztet karcoltak be. Bajelharitd, babonas jelként érté-
kelték - én nekik hiszek.

Nagy 6romomre szolgalt Fiiredi Agnes dolgozata, a kali 10. szazadi kéznépi
temet$ leleteinek kozlése. Addssagot torlesztett Szabd Janos Gy6zd hagyatékanak
gondozasaval, mélté emléket allitva az asaténak. Tudatosan elkeriilve a hiedelem-
vilag buktatéit, tiszteletteljes kritikatol sem visszariadva kiizd a korai keltezés elis-
mertetéséért. Ez a lényeg: minden olyan adat fontos, ami igazolhatja, hogy a hon-
foglalé koznép a honfoglalas 6ta létezik és nem haromnegyed évszazaddal késGbb
»keletkezik”.

Simonyi Erika ugyan Arpad-kori hazleleteket (7 db-ot) kézolt Gyal hatéré-
bdl, megfigyelései, kovetkeztetései és feltételezései azonban altalanos érvénytek.
Magam is biztosra veszem, hogy a foldbe mélyitett hazak java része padlézva volt,
az ,,il6godrok” fedettek voltak, azaz veremként szolgaltak. A ,nyelek” kérdését
koriinkben (is) targyaltuk mar. Simonyi 4j (4j megfigyelésekre alapozo) feltevése:
ezek a légaramlast segit6 kiirt6k voltak (tovédbbra is ajanlom a ,.kémény” terminus
keriilését, f6 szovegében a szerzd is ezt teszi). Csemegét itt is kapunk: agyaghur-
kéakbol épitett (masodlagos) kemencét ismerhetiink meg.

Na mar most, ami az embertanosokat illeti. Olvashatunk figyelemfelkelts,
diagnosztikai jellegli cikkeket. Hegyi Andrea el6adasaban megtanulhattuk, hogy az
orrcsontoknak tobbféle fejlidési rendellenességei lehetnek, amelyeket hazai anya-
gon eldszor figyeltek meg. A felsorolt lelShelyek régész szemmel egyelére nem
sokat mondanak (pl. ,MS5 autdpélya asatdsai”), és csak a legvégén deriil ki, hogy
szarmatak is voltak kozottiik. T6th Gabortdl (és tarsaitdl) megtanulhattuk, hogy mi
is az a tolcsérmellkas. Két 1ij esettel gyarapodtunk, ugyanazon mikrorégiobdl (Fe-
nékpuszta). Igaz, ezer év van kozottiik, ami akar a csaladi halmozédast, akar az
6roklés lehetGségét tekintve még a bioldgus szdmara is nagy id6.

Merczi Ménika folytatta a sériilések és betegségek szempontjabdl halmozot-
tan hatranyos helyzetd késé romai népesség bemutatasat (az esztergomiak sem all-
nak jobban, mint a kordbban targyalt gizellamajoriak). Kar, hogy a régészeti fel-
dolgozas még hidnyzik, a temetS belsG idGrendjére igy nem timaszkodhatott - pe-
dig 6 az egyetlen, aki egyénekre lebontva, sirszamokkal kozli az eseteket (ezért tu-
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dom, hogy halmozottan fordulnak el6 a bajok: van, akinek a csontjain 5-6-féle be-
tegség is nyomot hagyott). Tessék batran hozzanyilni egykord, de régészetileg fel-
dolgozott temet6k anyagahoz is - gyanithat6 ugyanis, hogy a jelenség mogott torté-
netileg értékelhetS okok rejlenek.

Harom tanulmany alkot egy avar kori blokkot az antropolégusok cikkei ko-
zott — harom nagyon eltérd régészeti hattérrel, harom eltér§ embertani megkozeli-
téssel. A Szarvas, Grexa-téglagyari lelShely a rovasirasos tiitartdjardl hires, amuigy
kozdletlen, mintegy 200 évig volt hasznalatban. Molnar Erika jegyezte a paleopa-
tologiai feldolgozast. FeltinG a fert6zd betegségek nagy szama, megjegyzendS a
stresszfaktorként szamon tartott zoménchypoplasia gyakorisdga és a nemek kozotti
kiilénbség, ami mogdtt munkamegosztist, a férfiak megerGltetd fizikai munkajat
gyanithatjuk. Nem nagy meglepetés egy falusi temetd esetében, arra azért kivancsi
lennék, hogy a korai és késéi siroknal ugyanaz-e a helyzet. Kronol4giarél egyetlen
esetben esett sz6 (tuberkuldzis 2 korai, 2 kozépavar és 6 késdavar esetében). Két
egykori, szomszédos, amugy antropoldgiailag kozel 4116 somogyi késdavar kori
temet§ (Topondr és Fészerlak) paleosztomatoldgiai allapotit vetette 6ssze Evinger
Séandor (természetesen mindkét leletanyag kozoletlen, csak mutatvanyokat ismeriink
beldliik). Végre valaki régészek altal feltételezett (ez esetben tarsadalmi) kiilonbség
embertani vetiiletét keresi - az egyiket ugyanis ,gazdagnak”, a masikat , koznépi-
nek” értékelték a jelentések. A szerzé figyelmét elkeriilte viszont, hogy a toponari
temetGbdl tovabbi 67 sir ismert (Bardos Edith dsatdsa, az embercsontok Kiszely Ist-
vanhoz keriiltek). Eltéré szociolégiai statuszra legfeljebb a két 16sir utalt (meggon-
doland6 azonban, hogy nem csak eltér6 hagyomanyokrél van-e sz6). Ettd] figget-
leniil, a vizsgélatnak a taplilkozasi szokasokra utalé kovetkeztetései felkelthetik a
régészek figyelmét: nagyjabdl ugyaniigy taplalkozott a két falu népe, fSleg novényi
szénhidratokat ettek, kevés fehérjét, asvanyi anyagot, vitamint (amint az jé foldmuii-
veldként illik). A kiilonbség (ismét) a fogzomanc hypoplasidjaban mutatkozott meg:
a fészerlakiak még nélkiiloztek is (naiv kérdésem: ez a szarvasiak stressze?). A ré-
gészet altal is targyalt etnikai probléma izgatja a Lipp Vilmos-féle Keszthely kor-
nyéki asatdsok meglévs embercsontjainak feldolgozéit (Varga Péter adta eld, Ber-
nert Zsolt, Fothi Erzsébet és Gyenis Gyula is alairta). Dicséretes tdrekvéssel indi-
tanak: megkisérlik megérteni a Keszthely-kultira koériil dalé vitdkat. Nem konnyd
feladat (raadasul Bona Istvan neve kimaradt beléle). Az eredet kérdésének megol-
dasahoz kellene az antropoldgia hozzijarulasa, ezt a munkat akarjak elkezdeni. Di-
cséretes. A baj ott van, hogy ehhez a Lipp-féle anyag a legkevésbé alkalmas. A
tobb ezer fenékpusztai és dobogdi sirbol osszesen 120 all rendelkezésre, az is Osz-
szekeverve. Azt sem tudjuk, hogy ebbdl mennyi tartozik valéban a Keszthely-
kultiraba? Ha véletleniil mind oda tartozna, akkor sem tudjuk, melyik fazisaba? A
mas temetSkkel valé Osszevetésnek is vannak tovabbi buktatdi. Készséggel elhi-
szem, hogy a vizsgalatba bevont rémai kori széridktdl élesen elkiiloniilnek (van
koztiikk vagy 250 év intenziv népvandorlaskor), az (idSben és kultdraban vegyes)
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dunantili ,avarokhoz” inkabb hasonlitanak (a példak a korai Kornyéto! a 9. szazadi
Sopronkéhidéig ivelnek). Megszivlelendd az utolsé mondat: ,,a Keszthely-kultira
népessége ... tovabb élt a helyi kdrnyékbeli népességben”.

Targubané Rendes Katalin, Té6th Gabor, Suskovics Csilla a tijegységben ma-
radva zarta az idérendi sort a Fenékpuszta, Pusztaszentegyhézi-ddildbeli 12-16. szazadi
temetd feldolgozasarol sz6l6 elozetes kozleménnyel. Alapadatok, oszteometriai vizsga-
latok, demografiai analizis, &skortani esetek mellett-utdn a népvandorlas koros régész
felfigyelhet arra, hogy a kdzépkorrdl kialakult képbe belejatszik a honfoglalk ko-
ponyaformajanak tilsilyba jutésa is.

Folytatasa kovetkezik Keszthelyen.

Gyor, 2003. oktdber
Tomka Péter
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GERMAN NEPEK A KARPAT-MEDENCEBEN A KR. U. I. EVEZREDBEN'

- Fancsalszky Gabor -

A magyar fold torténetének Kr. utani els6 évezrede a romaiak és a népvan-
dorlas keleti eredeti torzseinek korszaka mellett a kiilonboz6 germén népeké is.

Ennek alatdmasztasira bevezetésképpen legyen elég az a tény, hogy a mar-
komannok Kr. utdn 50 koriili Pannonidba koltozése, és a X. sz4zadi viking lan-
dzsak foldbe keriilése kozotti idGszakban 16 kiilonbdz6 german nép/torzs tagjai
szoltak bele tevékenyen a mai Magyarorszag teriiletének torténelmébe.

Eurdpa (és igy az akkor ismert vilag) torténetének szempontjabol is jelentSs
események tartoznak ide: Marcus Aurelius markomann-kvad haboruti, a hun kor-
szak nagy german kirdlyainak felemelkedése és uralma, a langobardok Italiaba kol-
tozése, valamint Nagy Karoly avar hadjaratai.

A fent emlitett népeket lehetdség szerint idSrendben soroljuk fel.
Markomann. 50 utan koltozik be népiik egyik része Pannoniaba.

Kvdd/Szvéb (ez utdbbi néven 406 utan hivjuk Gket). Kb. 90-t6] kezdik meg héabo-
rdikat a rémaiak ellen.

Obius. 166—-167-ben a langobardokkal egyiitt tdrnek be Pannoniaba.

Langobard. El6szor 166-167-ben hallunk réluk, szerepiik 510 utan lesz jelentds,
ekkor koltéznek Pannonia teriiletére. A rugiak, herulok, majd a gepidék le-
gy6zése utdn 568-ban vandorolnak szasz torzsekkel egyiitt Eszak-Italidba az
avarok eldl, vagy azok hatasara.

Gepida. 270 utan jelennek meg a Tisza fels6 részénél, Daciaba vald bejutisukat a
vizigétok megakadélyozzak. Ezt csak azok 376-os elvonulasa utan foglaljak
el, majd a Tisza kornyéki szllasaikat a Duna-Tisza kozére is kiterjesztik. A
hun korban 6k a legerGsebb segédnép, majd a hunok ellen fellazadt népek
vezetSi. Az avar-langobard szovetségtdl elszenvedett vereségiik utan a IX.
szdzadig szamolhatunk téredékeikkel.

Victoval. 168 utan tinnek fel Dacia észak-nyugati részén, majd az Alfldre koltoz-
nek, ahol 290 koriil beolvadnak a tiszai gepidakba.

Vandal. 270 tajan térnek be Pannonidba, egészen Aquincumig jutnak el. 330 utan a
tiszai gepidak szovetségeseiként az erdélyi vizigotok és a taifalok ellen har-
colnak. 406-ban 4tlépik a Rajnat, vandorlasukat Eszak-Afrikiban fejezik be.

Taifal. 290 utan a Havasalfoldon tinnek fel, majd 330-t6l a vizigétokkal szdvet-
kezve kiizdenek a gepida-vandal erékkel.

A tanulmény megjelent német nyelven: Germanische Vélker im Karpatenbecken. In.: FANCSALSZ-
KY, Gabor-KADAS, Tibor-SIKLOSI, Gyula: Von den Germanen zu den ungarlindischen Deutschen. Bu-
dapest, 2001. 3-20.
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Gorok. A népvandorlés kor egyik legjelentGsebb germén népe. Két csoportjuk ismert.

Vizigor (nyugati, ill. tervingi = ,.erdei” gotok). Eszaki Gshazajukbdl a gepidakkal egyiitt
indulnak el, 270 tajan jutnak Erdélybe, ahonnan a hunok el6l menekiilnek el 376
utan. Ezutan jonnek Pannonidba, innen 408-ban tavoznak el végleg.

Osztrogot (keleti, ill. greutungi = ,,siksagi” gotok). Fekete-tengeri birodalmukat
a hunok soprik el 375 tajan. Szovetséges keleti german népeik koziil ekkor
keriilnek hun uralom ala a szkirek, a rugiak és a herulok is. Szétszort népiik
hérom csoportjat a hunok leverése utdn megerdsodott gepida-liga ellensilyo-
zasara telepitik le a romaiak Pannonia teriiletén 456-471 kozott. Innen Itali-
aba tavoznak. Itteni egyik dinasztidjuk leghiresebb utéda, Nagy Theoderich
a Nyugat uraként 504-535 kozott gyakorlatilag Pannonia feje is.

Szkir. Az osztrog6t birodalom egyik keleti germéan szovetségeseként Oket is a hu-
nok hédoltatjdk meg 375 koriil. A hun bukés utdn a gydztes gepida-liga tag-
jai, 469-ben azonban az osztrogétok megverik Gket. Ekkor elesett kirdlyuk
fia, az utols6 rémai csaszart detronizalé Odaoaker italiai kirdlysdgénak része
lesz Pannonia teriilete is, egészen 493-ig, amikor Nagy Theoderich legydzi.

Rugi. A szkirekhez hasonldan keriilnek hun uralom ala, kiralysaguk aztan a Duna
ausztriai részén teriil el. 455 utan 6k is a gyoOztes gepida szOvetség tagjai,
mégis a korabbi szkir fegyvertars fia, Odaoaker veri szét orszagukat 487-ben.

Herul. Sorsuk az el6z6 két népéhez hasonldan alakul a hun korszakban. Szomszé-
daik, a rugiak bukéasa utén azok teriileteit elfoglalva a Kisalfoldet is birtokba
veszik. 509-ben a Pannonidba tarté langobardok gyézik le ,,minden germa-
nok legvitézebbjeit”.

Bajor. Nagy Karoly héditdsa el6l menekiilnek bajor hercegek 776-ban az avar bi-
rodalomba, ennek megfeleléen kiilonosebben fontos eseményekrdl veliik
kapcsolatban nem beszélhetiink.

Frank. 539-ben tlinnek fel el6szor, amikor szovetségre lépnek a gepidakkal Bizénc
ellen, ez azonban sikertelennek bizonyul. 791-805 kozott zajlanak Nagy Ka-
roly, illetve fia, Pippin avar haborti. Ezek sikere utin szervezik meg a keleti
frank birodalom Oriens tartoméanyat, melynek a volt Pannonia is része lesz.

Normann. Régészeti leletek és irasos adatok utalnak arra, hogy a X. szdzadban és a
XI. szazad els§ felében a magyar kirdlyi haz szolgalataban all6 skandiniv
(varég-rusz, illetve kolpény néven emlitett) testorok és hatarvédok jelenlété-
vel szamolhatunk.

Erdemes kiemelni a fenti felsorolas kronolégiailag legfontosabb csomépontjait.

A hunok feltiinéséig a german torzsek célja az, hogy bekeriilhessenek a R6-
mai Birodalom jolétet és biztonsagot jelentd hatdrai mogé. A 376 utdn kezd6dd
népvandorlas kor eseményei renditik meg az antikvitds addigi berendezkedését,
megkezdddik a késdbbi eurdpai allamok korvonalazédasa. Az utolsé fazisban pedig
a mar kialakult feudalis orszagok kezdik meg keleti hoditasaikat.

Kr. utdn 50. Az elsé sikeres ,kapcsolatfelvétel” idSpontja. A Roémaval sz6-
vetségi viszonyban all6 Vannius markomann kiraly kliensallaméabol az 6t megbuk-
taté Maroboduus el§l Pannonidba menekiil.

168. Az elsé komolyabb german fegyveres betorési kisérlet soran (166-167)
a 6000 langobard és obius harcos tdimadasat a még ereje teljében 1évé romai hadse-
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reg konnyedén verte vissza. A limes (hatar) sikeres attérése azonban Marcus Aure-
lius kovetkezé évben kezd6dS markomann-kvad haboriiban kap vilagtorténelmi
jelentoséget (1. kép).

269-290 kozott, vagyis szaz év elteltével 1j népek érkeznek. A gepida, vizi-
got, vandal, taifal torzsek egyelére még nem tudnak betdrni a Birodalomba, de
hatarvidékét mar megszalljak. Ez Kelet-Magyarorszag és Erdély german korszaka-
nak kezdete (2. kép).

376-ig, a klasszikus népvandorlas kor kezdetéig jabb szaz év telik el. Az Eur6-
pa hatarat 4tlépd hunok nyoméasira meginduld keleti germén torzsek feltartéztathatatla-
nul tornek be a gyengiild rémai hatarvédelem sancai mogé. A legydzhetetlen hunoknak
meghddold osztrogét, szkir, rugi és herul népek 16kik at kézvetve a Rajnén a paniksze-
rien menekiild vandal, szvéb és alan tomegeket. Ez a nap, 406. december 31-e jelenti a
Nyugat szamara a népvéandorlas koranak ,hivatalos” kezdetét (3. kép).

455 utdn, a hun korszak lezarédasaval, a gydztes germanok veszik keziikbe
Italia és Nyugat-Eurdpa irdnyitasat. Magyarorszag teriiletén ennek tiikkre Pannonia
osztrogét iddszaka (456—471), majd 526-568 kozott a langobard héditas kora. Ezt
a bg szaz évet zarja le az avarok honfoglalasa (4-5. kép).

791-ben jut el Nagy Kéroly, a megszilardulé nyugati german allamok legna-
gyobb formatumi uralkoddja folyamatos hoditasai sordn Magyarorszag teriiletéig.
A frankok tobb mint tiz év alatt foglaljak el az Avar Kaganatus pannoniai felét,
amely azutan Oriens néven lesz a Karolingok birodalménak része, gyakorlatilag a
magyar honfoglalasig (6. kép).

A X. szdzad Nyugat-Eurépa szaméra olyannyira emlékezetes normann id§-
szaka nalunk csak jelzés értékd. A kialakulé magyar allam hatarvéddként, illetve a
dukatus hercegi kiséreteként alkalmazott skandinav harcosokat, ezért esetiikkben hé-
ditasrol szo6 sincs (X. szazad kozepe - XI. szézad elsé fele).

Részletes eseménytorténet:

Id6szamitasunk kezdetéig a keltak uraltdk a Karpat-medence nyugati felét, a
rémaiak is csak ezt a részt héditottdk meg. Az igy kialakult tartomény, Pannonia
provincia észak-nyugati hatiran taldlkoztak az elsé itteni germéan néppel. A mar-
komannok (,a hatdr mellett él16 emberek”) Vannius kirdlyuk uralma alatt 1éptek
szovetségre a Romai Birodalommal Kr. utdn 17-ben, igy jott 1étre az un. kliensél-
lamuk. 50-ben azonban az ellene ldzadd Maroboduus €el§l Vannius kénytelen volt
Pannoniaba menekiilni - 6 az elsd, akinek sikeriilt a rémai hatarvonal, a limes mo-
gott letelepedni, egészen pontosan a FertS t6 déli részénél. A korabbi szvetséges
befogadasaval kezd6dott meg az a folyamat, amely azutdn a birodalom bukasaig
eltartott: a jolétet megismerd szabad germanok egy része egyre jobban és barmi
aron szeretett volna bejutni a rémai fennhat6sag alatt 4116 teriiletekre.

90 utan a markomannok keleti szomszédai, a Dunakanyar kérnyéki kvadok
(406 utin szvébeknek hivjuk Sket) kezdenek haborit, szovetségben a Duna-Tisza
ko6zi szarmata-jazigok keleti, alan szdrmazast népével. A tdmadas a rémaiak silyos
vereségéhez vezetett: egy teljes legio (a XXI Rapax) pusztult el, ami 6000 katonat
jelent. A csaszarkorban altalaban 30 legio allomasozott az egész birodalomban. Az
esemény hatasara valtozott meg az eurdpai katonai helyzet: a korabbi rajnai sily-
pont a Dunéhoz keriilt. Az elsd szazad végére négy legiotabort épitettek ki az észa-
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ki Duna-szakasz mentén a germénok ellen (Vindobona-Bécs, Carnuntum-Deutsch-
Altenburg, Brigetio—Sz6ny, Aquincum-Obuda). Mindez azt jelenti, hogy ekkorra
Pannonia lett a legveszélyeztetettebb tartomany.

A tobbi teriilettel Osszehasonlitva csak Britannidban és Sziridban allomaso-
zott ekkora sereg. Ez az erdkoncentraci6 egyelre megallitotta a barbar tdmadaso-
kat, de nemsokéra kideriilt, hogy egyéaltalan nem volt tilzas a teljes hadsereg majd
1/7-ét ide csoportositani.

A 165-167 kozotti langobard (,,hossziszakalli”) és obius betorés az elsé jele an-
nak, hogy nem csak a helyi torzsekkel kell szamolni: megkezdddik az északi germéanok
délre vandorlasa. Ez a timadas mélyen behatol Pannonidba, de koénnyedén kivédhetS a
168-ban kezd6d6 markomann—kvad—szarmata haborik veszélyeihez képest.

168-179 kozott, a markomann hiborik néven ismert események soran féleg
Marcus Aurelius csaszar vezetésével folyik a kiizdelem, eleinte jelentds german si-
kerekkel. A 173. év hires ,,esGcsodaja” (valahol a Garam mellett, ahol egyébként a
csaszar , Elmélkedések” cimd konyvét is irta) mintegy sorsszeri fordulépontja a
harcnak. Ekkor a kvadok egy olyan forr$ és szaraz helyre szoritottdk be a rémaia-
kat, ahonnan sem elmenekiilni, sem ivovizhez jutni nem tudtak. A hirtelen kitort ha-
talmas vihar és zapor azonban megforditotta a csata, sGt az egész hiborti menetét. (A
jelenet egyébként a rémai Marcus oszlopon — a Piazza Colonnan - is lathaté.)

250 utan jelentkezik a fentebb mar emlitett északi german vandorlas igazin ve-
szélyes kdvetkezményeinek elsG nagyszabasi jele. A gétokrél van sz6. 251-ben, a ré-
mai torténelem soran el3szor, maga a csaszar (Decius) is elesik az ellenséggel vivott
csatdban. A gyGztes vizigbtok (a szé jelentése: derék, jO, masképpen tervingi = erdei,
valamint helytelen, de az égtijaknak megfelelden elterjedt neviikdn: nyugati goétok)
ezutan koltdznek be Erdélybe, ami az egyik oka lesz Dacia provincia feladasanak.

270 utén jon az Gjabb veszély: a gepiddk népe. Eredetileg Gk is a gotokkal
egyltt indultak el északi 6shazajukbol. A nem minden élt nélkiil6zG g6t hagyomany
szerint azonban neviik jelentéséhez méltéan ,lustdk” voltak, ezért maradtak le a
tovabbvonul6 gotoktdl. Ez persze csak goét értelmezés, sajat, bar a gétéhoz hasonld
nyelviikdn neviik jelentése: bokezdi, adakoz6. Az mindenesetre tény, hogy Erdély-
be egyeldre nem jutnak be, igy telepednek le az Alfold északkeleti részén, a Tisza
fels6 folyasadnal. 290 tajan probaljak meg Fastida kirdlyuk vezetésével, alkalmi
szOvetségeseik, a vandalok szovetségében elfoglalni Daciat az azt védé got—taifal
seregektl - egyeldre sikerteleniil.

Allandé mozgasban lehettek azonban mas german térzsek is, mert elleniik
épitik ki a rémaiak a Dunakanyar Srtorony (burgus) halézatat 365 koriil. Komoly
harcokrdl volt sz6, hiszen maga I. Valentinianus csiszar is a kvad kovetekkel vald
targyalas k6zben halt meg 375-ben Brigetioban, igaz, agyvérzésben.

Mindez azonban csak kozjatéknak tint a 376. évet kdvets ,,foldindulashoz”
viszonyitva. A hunok betdrése Eurépdba alapjaiban véltoztatta meg az eréviszo-
nyokat. Addig ugyanis nagyjabol sikeresnek tlint a rémai ,,0szd meg és uralkodj” (di-
vide et impera!) politika: a kiilonboz$ barbar torzseket sokszor egymas ellen kijatsz-
va, sOt belsG viszalyaikat kihasznalva altaldban sikeriilt fenntartani a status quot. A
megallithatatlan hun tidmadas azonban olyan erével 16kte a menekiilé german és mas
népeket a rdmai hatir felé, amit mar nem lehetett diploméaciaval megallitani.
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375 tajan a Fekete-tengeri osztrogétok soknemzetiségli birodalméanak legyd-
zése volt a kezdet, kiralyuk, Ermanarich is elesett (osztrogét = fényes, tiindoklo,
méas néven greutungi = siksagi, illetve keleti got). Az ekkor legy6zott gotok mel-
lett a szkirek, herulok és rugiak keleti german torzsei is meghdédoltak a hunoknak.

376-ban az erdélyi vizigétok kovetkeztek. Kiralyuk, Athanarik ugyan nem esett
el, de népe menekiilni kényszeriilt. Egyik résziik Alavivus és Fritigern vezetésével a
Rémai Birodalomba igyekezett. A segitGkész rdmaiak mér a dunai atkelésnél is jokora
hasznot hiztak belSlilk, majd ideiglenes menekiilttaiboraikban még kutyahust sem res-
telltek felszolgalni nekik. A felhaborodott gétok 378-ban a hadrianopolisi (Edirne) csa-
tdban Valens csaszart is megolték — ez mar nem is olyan nagy meglepetés. Ennek ko-
vetkeztében a romaiak kénytelenek voltak a kialakult helyzetet szentesiteni: hivatalosan
elfogadtak a mar egyébként is a teriiletitkre jutott barbarok jelenlétét.

Ezek utan joggal kozlekedhettek egyik provinciabdl a mésikba. Az Alatheus
és Saphrax vezette vizigbt—alan és hun (!) ,hadak” igy jutottak Pannonidba 379-
ben. Egyetlen céljuk mar csak a rablas volt. Mit tehetett a két uralkod6? Gratianus
és 1. Theodosius halabol dics§ tetteikért foederatiként (szovetséges barbar) telepitik
le Gket a tartomanyban. A kovetkezd negyed szdzad Pannonia szempontjabol a
pusztulds és az anarchia idGszaka, torténetében el6szor, de nem utoljara.

401-ben ehhez jarul az erre vonuld vandalok észak-pannoniai pusztitdsa, majd
Alarich goétjai tornek be Italidba, sajnos Pannonidn keresztiil. A vandal szarmazasa
rémai katonai parancsnok, Stilicho megbékitésiik utdn Pannonidban telepiti le Sket, ami
azonban a legkevésbé sem akadalyozza meg Alarichot Réma 410-es kirablasaban.

405-re valt nyilvanvaldva a kelet-eurdpai germéanok szamara, hogy a 376-os
hun tdmadas csak elGjaték volt, az igazi 16kés csak most jon: a hunok Eurépéaba
fogjak athelyezni hatalmi kdzpontjukat, hiszen vildguralmi terveik ttjdban immar
csak a Rémai Birodalom 4&ll.

A felismerést tett kdveti: 406. december 31-én, a nyugat-eurdpai népvandor-
las kor kezdetén, lépik at a Rajnat a hunok el6l menekiils, Godegisel vezette van-
dal, szvéb (ekkortdl hivjuk igy a kvadokat), alan és silling vandal (a lengyelorszagi
Szilézia névadoéi) seregek.

Ett] kezdve Attila haldlaig (453) a hunok iranyitottadk az eseményeket. A
Karpat-medencébe 406 utan bejuté hunok nagyjabol ugyanazt tették, mint korabban
a rémaiak: sajat céljaik érdekében jatszottdk ki és hasznéltdk fel az egyes german
népeket. Hagytak, hogy egymast pusztitsdk, ha viszont sziikségiik volt rajuk, akkor
szovetségesként még a hatalom kozelébe is engedték Gket.

Az Italidba tartd osztrogétok a valtozatossag kedvéért tjra végigraboljak
Pannoniat, ezittal Radagasius vezetésével, Thorismud pedig hun szovetségesekkel
gy6zi le a szvébeket és a gepiddkat. Az tjabb kutatasok szerint az ekkor kiirtott
gepida uralkod6i haz kincsei keriiltek €16 Szildgysomlyon.

Forrasok hianyaban nehéz pontos adatokat k6zolni, csak az biztos, hogy 447
utan Attila magyarorszagi, valahol az Alfold déli részén talalhaté udvardban maér
szamos german szovetséges uralkodd €lt: az osztrogét Valamir, a szkir Edika, vala-
mint a legerésebb: a hunok altal ,,szentesitett” gepida Ardarich. De ne feledkezziink
meg a helyi szarmazasu arisztokrata Orestesrdl, az utols nyugatrémai csaszar, Romu-
lus Augustulus apjardl sem. Kozismert vilagtorténeti tény, hogy az Orestessel egyiitt

259



Fancsalszky Gabor

»szolgalé” Edika fia, Odoaker fosztja majd meg trénjatdl az egyébként gyermekkori
(kb. 16 éves) csaszart 476 augusztusaban, miutin apjat kivégeztette. (Nem tartozik szo-
rosan ide, de fontos tudni, hogy Odoakert, fiat és kiséretiiket viszont Itilia Gj ura, Nagy
Theoderich o6leti meg egy lakoman, 493. marcius 15-€n.)

A nagykirély halalat kdvetSen deriil ki, hogy ki volt az \ir a haznal: azért mer-
tek felldzadni a hunok ellen a korabbi ,,szovetségesek”, mert Attilanak nem volt mél-
t6 utéda. A hatalmat a legiddsebb fid, Ellak 6rokolte, de 6t apja nem kedvelte. A ko-
zéps6, Dengitzik hasonlitott jellemben legjobban atyjara, aki viszont a legkisebbet,
Ernakot (Irnek) szerette a legjobban. Hidba lazadtak azonban fel batyjuk ellen, a
tréndroklési harcot Ellak nyerte meg. Ez a tény viszont bizonyara ranyomta bélye-
gét a hadvezetésre is.

A gepida iranyitasi szovetség szvéb, rugi, herul, szkir és szarmata csapatai
455-ben vivjak meg a dontd csatdt az Ellak vezette hun, osztrogdt, alan sereggel a
pontosan nem azonosithaté Nedao foly6nal. Ellak halalaval 1ényegében véget ért egy
korszak, és egy 0j kezd6dott: a tilélé germanok évtizedei. A gydztesek éltek jogaik-
kal, ekkor teljesiilt a gepidak régi vagya is: végre megszerezték Erdélyt a gétoktdl. A
hatalom 1j birtokosai bizonyéra kifosztottak a hun kincstarat is, de vagyonukat gya-
rapitotta a bizanci aranyadé is. Kirdlyi hazaik pompéjarél toredékességiik ellenére
is fénylzd leletek taniskodnak. Az apahidai gepida uralkodé (Ombharius) ékszerei
és hatalmi jelvényei, valamint a szamosfalvi lelet csak a korszak legismertebb nyu-
gati fejedelmeinek targyaival vethetSk Ossze, de a szkirekhez kothetd bakodpusztai
lelet is az id&szak leggazdagabb néi sirleleteinek egyike Eur6péaban.

A Roémai Birodalom nem nézhette tétleniil a gepida-liga tagjainak a gydzel-
met kovetd diadalmémorét, hiszen a kor legfélelmetesebb hatalméaval szamoltak le.
Kézenfekvd megoldasnak latszott tehat a legy6zott osztrogbtok tdmogatasa: ennek
lett egyik kovetkezménye Pannonia osztrogét korszaka (456-471). A Dunantil dél-
keleti részén harom 6nallé fejedelemségben telepedtek le Thiudimer, Valamer és
Vidimer alattval6i. A gétok Thiudimer kiraly vezetésével gy6zték le az egyeldre
azonositatlan Bolia folyénal a gepida-ligat 469-ben. Val6szinileg itt esett el Edika
és egyik fia, Hunvulf (Hun farkas) is. Sokat eldrul az Attila alatti er§viszonyokrol
a hunok volt ,szovetségeseinek” névadasi szokdsa. A csatdban a szvébeket Hala-
rich mellett Hunimund vezette. Az osztrogétok sikeriik ellenére hamarosan elhagy-
tak a mar amugy is kifosztott Pannoniat, amihez az is hozzéjarulhatott, hogy éppen
legdsibb ellenfeliiket, a gepidékat nem sikeriilt teljesen felszdmolniuk.

A 471 utan tavozé goétok kozott volt a mar kamaszodé (Nagy) Theoderich,
Thiudimer fia is. Az a legenda, mely szerint az egyik legnagyobb german kiraly a
Balaton kornyéki got szallasok egyikén sziiletett volna, nem allja meg a helyét, ugyan-
is 453/54 tajan, még az osztrogdtok keleti, pontusi hazdjaban latta meg a napvilagot.
Italia kiralyaként pannoniai birtokainak északi hatdra mindig a Drava volt, s szér-
mazasdhoz méltéan féleg a gepiddkat akarta irtani, amire f6leg a Szerémségben
volt alkalma. 526. augusztus 30-an bekdvetkezett haldla Attilaéhoz hasonlé er6 ki-
kapcsolodasat jelentette, ugyanis rogton megkezdddott a Karpat-medence szallaste-
riileteinek Ujraosztasa.

A langobardok megjelenése vetett lényegében véget a nagy german népmoz-
gasoknak. Dél felé vonulasuk soran 488 utdn el6szor a rugiakat, majd 510 el6tt a
herulokat gy6zték le. Ezzel azonban kivivtdk Nagy Theoderich haragjat, hiszen a
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herulok kiralya, Rodulf (Voros farkas) ,,fegyverrel fogadott fia” volt Italia kiralya-
nak. Az tény, hogy a gydztes langobard kiralyt, Tatot unokadccse Wacho megdolte,
igy a hatalmat is atvette. Ot tartja népe hagyomanya Pannonia meghdditdjanak, de
a térség els6 kiralya Audoin lett, & mar itt is halt meg. A tényleges hatalomért
kezdtek véres habortiba a gepidakkal, akiket 551-ben gydztek le az ,Asfelden” (az
istenek mezején), valahol a Szerémségben. Erre az esetre igaz azonban a mondas:
a csatat megnyerték, de a haboriit nem. A mar eddig is mindent tilél§ gepidak or-
szaganak ugyanis csak egyik részét gydzték le, és azt sem végleg. Az egész Ge-
pidia megtorése még a félelmetes langobardok szdmara is nagy feladatnak tiint. Ez
a harc a langobardok részér6l mar Audoin fia, Alboin, illetve az asfeldi csataban
elesett gepida trondrokos utéda, Kunimund vezetésével zajlott. A kovetkezs évek-
ben a két nép Bizdnc valtakoz6 szdvetségi rendszereinek ,,segitségével” pusztitotta
egymast, mig a langobardok ra nem jottek, hogy egyediil nem gydzhetnek.

Alboin az 567 tajan feltiing avarokat tartotta a megfeleld szovetségeseknek.
Annyiban igaza volt, hogy veliikk kdnnyedén diadalmaskodtak a gepidak folott, de
abban mar egyaltalan nem, hogy ezzel a sajat helyzete is kdnnyebbé valt volna.
Eppen ellenkezGleg, igy aztan egy éven beliil belatta, hogy jobb lesz 6nként tdvoz-
ni. (A helyzet némileg emlékeztet a j6 szaz évvel ezeldtti britanniai eseményekre.
Ott Vortigen brit kiraly hivta be a piktek ellen az elbai germén angol, szasz és jiit
zsoldoscsapatokat Hengist és Horsa vezetésével, akiktdl aztan olyannyira nem tud-
tak megszabadulni, hogy a mai napig angolszaszoknak hivjuk &ket.) Igaz ugyan,
hogy a langobardok barati szerz6dést kotottek az avar Bajan kagannal, de a tényle-
ges helyzetet tdvozasuk koriilményei tiikrozik. A langobardok 568 hisvétjan hizai-
kat felgydjtva, az egész népet felpakolva kerestek Gj hazat Italidban. Nem volt ez
masképp a magyar honfoglalds esetében sem: annak oka is a menekiilés volt. Al-
boin azonban még a héditdshoz sem érezte elég erdsnek seregét, ezért szdvetkezett
a szaszokkal, akik viszont haldlat kovetSen, 572-ben hazakoltoztek. Az avarok a
gepiddkra is nagy hatdst gyakoroltak, amit az is mutat, hogy egy résziik inkabb
halalos ellenségeikkel, a langobardokkal egyiitt vandorolt Italidba, semmint hogy
helyben maradjon. Amennyiben igaz, hogy Alboin az elesett Kunimund koponyéa-
jabol készittetett maganak ivocsészét, akkor elképzelhetjiik, hogy milyenek lehettek
a masik lehetséget képviseld avarok. A héditok nevét Lombardia tartomany és a
gepidakra utalé Zibedo, Zebedo falvak 6rzik.

568-ban ért véget a kiildnb6z8 german népek 6nallé kozép-eurdpai torténel-
me. Nagy tdmegben maradtak itt ugyan gepidak, s6t egyiitt harcoltak az avarokkal
Bizanc ellen, de sajat orszdguk megsziint 1étezni.

A kovetkezd 250 év az avaroké. Harcaik és foldrajzi helyzetiik kovetkezté-
ben tobbszor is kapcsolatba Iéptek a szomszédos germanokkal. Ennek konkrét bi-
zonyitékait a régészet nyijtja: a korai avar (568-670) temetSkben meglehetSsen
gyakran talalunk tipikus germén viseletben eltemetett néket, de a korszak jellegzetes
german fegyverei és targyai sem ritkdk. A legnagyobb avar uralkodé, kaganjuk, Bajan
Attildhoz hasonlé formatumi személyiség volt - kivalo hadvezér egy félelmetes sereg
élén. Az avarok kiilon érdeme, hogy 6k egyesitették el&szor egy birodalomban az egész
Karpat-medencét. Ezt utdnuk csak majd a magyarok tudtdk megismételni. Az avarok
szOvetséges népei azonban mar egy ij csoport, a szlavok tagjai voltak. A népvéandorléas
koranak germanjai a gepidakkal tiintek el a torténelem szinpadarol.
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A Karpat-medence tovabbi german kapcsolatait a frankok hdditdsai hatdroztdk
meg. Ennek a korai ,,Drang nach Osten” politikanak estek aldozatul az italiai langobard
hercegségek is. A hdditok ellen fellizad6 hercegek az avaroknal kerestek menedéket
776-ban. 787-ben a frank birodalom az ekkorra egyediil megmaradt 6nallé german al-
lamot, a bajor hercegséget is megtamadta. Uralkoddjuk, III. Tassilo meghddolt, de fele-
sége, az éppen Nagy Karoly altal trénjatél megfosztott utols6 langobard kiraly lanya
szervezkedni kezdett. Az igy létrehozott bajor-avar—langobard szdvetséggel Onallo
nemzeti 1étiik felszamolasat ugyan nem sikeriilt megakadalyozniuk, viszont kivalé tirii-
gyet biztositottak Nagy Karoly 791-ben kezd6d6 avar habortihoz.

A frank krénikdkban természetesen gy6zedelmesnek elkonyvelt hadjarat azon-
ban egyaltalain nem ment konnyen. Az augusztus 23-an megkezdett timadas frank—
alemann-szasz—thiiring-bajor seregei eleinte ellenllas (és hadiizenet) nélkiil hatolhat-
tak be a felkésziiletlen avarok teriileteire. Egészen a Bécsi-erdSig, ahol Cumeoberg-
nél (a mai Tulln és Zeiselmauer kozott) keriilt sor az elsé nyilt litkdzetre. A tAmadok
gyoztek, de jelentSs veszteségek aran. A pontos ,eredményt” nem ismerjiik, de az
tény, hogy Karoly fiat, Jambor Lajost a csata utan hazakiildte. A folytatasban jot-
tek az igazi bajok. A kétségteleniil menekiil avarok ugyanis az Osszes kés6bbi
german héditas eredményességét megkeserits , felperzselt fold” taktikajahoz folya-
modtak, marpedig egy tdmadoé sereg élelem és takarmany nélkiil nehezen boldogul.
Tovabbi és egyeldre megoldhatatlan probléménak bizonyult a Duna. A folyd két
partjan elérenyomuld katonasag ugyanis egy idé elteltével a hazainal sokkal széle-
sebb vizzel taldlta magét szemben - ezzel el is vagva egymastdl a csapattesteket.
November elejére nyilvanvaléva valt, hogy vissza kell vonulni. Minden jel arra
utal, hogy Nagy Karoly utols6 személyesen vezetett hadjarata a részeredmények el-
lenére is kudarc volt, ugyanis ezutdn négy évig nem folytattak a harcot.

Az avarok azonban sajat er6bdl ,érték el” azt, ami a frankoknak nem sike-
riilt. A 795-ben kitort, ismeretlen okd belhdbordjuk sordn a két legfobb méltdsdg, a
kagén és a jugurrus irtottak ki egymast, az életben maradt harmadik hatalom vise-
16je, a tudun pedig meghddolt Karolynak. Ekkor fosztotta ki Erik friauli dux az
avar kincstirat. A 16 szekéren elhordott dragasagb6l békezlien osztogatott aztin
Nagy Karoly vazallusainak, de az avarok meghddoltatsat mar fiara, Pippinre biz-
ta. Ez sem ment azonban konnyen: 799-ben altalanos felkelés tort ki a hoditok el-
len. Végiil a frank megtorlds és az energikus bolgar kan, Krum egyideji, bar ter-
mészetesen nem Osszehangolt tdmadésa torte meg az avarokat 804-ben.

Ezek utin Nagy Kérolynak mir nem maradt mas dolga, mint hogy a kiala-
kult helyzetet jogilag is tisztdzza. Ekkor osztjak fel az djonnan meghdditott keleti
teriileteket. A Dunantil a Pannonia Superior nevet kapja, ennek lesz része a meg-
hédolt avarok teriilete (Avaria = Also-Ausztria). A Drava-Szava kozét ezentil Pan-
nonia Inferiornak hivjuk. A teriiletet kozigazgatasilag a bajor prefektira ala rendelik,
a két tartomany egyiittese lesz az Oriens. Kéroly 814-ben hal meg, az 6t kovets
Jambor Lajos fia, Német Lajos 828-t6l lesz az immar egyesitett Pannonia ura, me-
lyet négy grofsagra osztanak.

Ezek egyikének lesz az ura a Nyitrar6l elmenekiilé Pribina, akinek szemé-
lyében tehat nem egy morva héditét, hanem egy karoling alattvaldt tisztelhetiink. A
teriilet koriili utolsé viharokat Német Lajos fia, Karlmann okozza, aki 862-ben apja
ellen lazadva nevezi ki magat Carantania urdnak, de gyakorlatilag ez a fogalom is
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German népek a Karpat-medencében a Kr. u. 1. évezredben

Pannoniat takarja. Német Lajos haldlakor, 876-ban zarulnak végleg le a nyugati
népmozgéasok és hoditasok: véglegessé valik a germéan frankok két f teriiletének
elkiiloniilése Francia- és Németorszag formajéban, ez utobbi hatirin pedig mar
megjelennek az 0j hazat keres6é magyarok elsé lovascsapatai.

A magyar 4llam megszilardulasaval kapcsolatosak a teriilet els§ évezredének
utolsé german kapcsolatai. Az eurdpai népvandorlas végs6 hulldma a viking—nor-
mann kalandozasok id&szaka, mely a VIII. szidzad végén kezdédik, a IX-X. sza-
zadban teljesedik ki és a XI. szdzadban zarul. A harom skandiniv nép (svéd, dan,
norvég) koziil az etelkdzi magyarsag a kelet felé terjeszkedd svédekkel mar a Kije-
vi fejedelemség szomszédsigaban megismerkedik. A korai kereskedelmi kapcsola-
tok a Kéarpat-medencében bdviilnek ki. Valdszind, hogy a X. szdzad masodik és a
XI. szazad els6 felében a magyar kiralyok testdrségét varég—rusz—orosz harcosok
alkottak, akiket a Kijevi Rusz udvardban szolgdl6 svéd eredetli zsoldosok koziil
valaszthattak ki. Erre vagy a kivalé minGségl normann fegyverek exportjara utal-
nak a régészeti leletek: pl. a budapesti landzsa, néhany kétéld kard, illetve ezek
szerelékei, valamint a pragai Szent Istvan kard csontmarkolata. A fegyverek diszi-
tésében daniai és észak-német hatisok is felismerhetSek. Meg kell azonban monda-
nunk, hogy egyetlen viking temetkezést sem ismeriink Magyarorsz4grol, tehat ha-
tasuk ezen a terilleten kizar6lag marginalisnak tekinthetd.

Az els6 évezred végével zarul az eurdpai népek, igy a germanok allamala-
pitasi kisérleteinek korszaka is. Ett6l fogva az imméar megszilardult kdzépkori or-
szagok politikai torténetérdl beszélhetiink. Nem szabad azonban megfeledkezni ar-
rél, hogy a Rémai Birodalom bukasa és a Német-romai Birodalom felemelkedése
kozotti fél évezred viharos eseményei rajzoltdk meg foldrésziink mai térképét.
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AVAR KORI LELETEK KEKKUTROL
ES A BALATONUDVARI-FOVENYES TEMETO 99. SiRJA

- S. Perémi Agota -

Az els6ként targyalt leletek Kékkiit kozségben keriiltek eld, zomében szor-
vanyként. Az avar lelShelyrdl csak 1979-ben szerzett tudomast a Laczké Dezsé
Muzeum (LDM), amikor a kdzségben €16 és a mult értékei irant érdekl6do Székely
Karoly jelentette az eldkeriilt leleteket. Ekkor tortént elGszor leletmentés a helyszi-
nen. A lelGhely a falutdl északra elhelyezked§, sz6l6vel betelepitett Kékkiiti-hegyen
talalhat6. A hegyre mélyen kitaposott, kocsiszélességii foldit vezet, amelynek két
partfalabdl az esd és az er6zid altal keriiltek elS a csontok és leletek (1. kép).

Elézmények

Az els6 leletmentésre 1979. augusztus 22-én keriilt sor. Az errdl késziilt je-
lentés szerint az Ut mindkét oldaldn, a laza talajban, emberi csontok latszottak,
illetve sirok korvonalai is kivehetSk voltak.! A leletmentés sordn, az Ut nyugati
partfalabol mar részben kihullott, illetve kikapart két sir maradvényait sikertlt
megmenteni. Az 1. sirbél koponya és csonttdredékek keriiltek els. Leletek: 2 db
bronz 6vdisz csiingdvel, 7 db vastirgy, a leletment$ szerint egy ij tartozékai voltak.
A leletek a koponya koriil helyezkedtek el. A 2. sirb6l csak koponya és csontma-
radvanyok keriiltek el§. A feltart koponydk a LDM Antropoldgiai gydjteményében
még ma is megvannak.’ Sajnos a leleteket hosszas keresés ellenére sem sikeriilt
megtalalni. A sirokrél, valamint a helyszinrél rajz nem késziilt, csupan négy fény-
képfelvételt sikeriilt fellelni, amelyek az 1. sir feltarasat és a feltaras utani allapotat
rogzitik. Ugyanakkor a beszamol6 emlitést tett két, Székely Karoly birtokaban levé
bronz ,karikarol” (egy tarsolykorong és egy szijelosztd), amelyeket a tulajdonos
akkor nem adott at, csupan fényképfelvétel késziilt réluk.

1995. marcius 24-én, szintén Székely Karoly jelentette a mizeumnak, hogy a
szakirodalomban mér régéta ismert rémai kori lelghelyen, az tin. Maktyanyi-ddl6-
ben rémai sirkdveket taldltak és vittek el. Ennek kapcsan helyszini ellendrzést vé-
geztiink.® Ekkor emlitette Székely az avar sirokat is, egyittal elmondta, hogy 1979
6ta, kiilonGsen a nagyobb esSk utan, rendszerint tjabb leleteket gy(jtott 6ssze. Eze-
ket megmutatta, és néhanyat koziiliik atadott.

' Laszlé Péter jelentése: LDM Régészeti Adattira, ltsz.: 18263-80, 18264-80. Régészeti Fiizetek 33
(1980) 63.

? LDM Antropolégiai GyGjteménye, ltsz.: 81.7.1 - 81.7.2.

3'S. Perémi Agota-Palagyi Sylvia jelentése: LDM Régészeti Adattara, Itsz.:18822-95.
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1995. aprilis 4-én tjra a helyszinre mentem, ahol Székely Karollyal kozosen
végigjartuk és térképen bejeloltiik az ltala ismert sszes kékkuti lelGhelyet.* Ennek
soran sikertilt eljutni a 16 évvel korabban eldkeriilt avar kori lelShelyre is. Ekkor a
partfalban sirok nem latszottak, csupan néhany csonttdredéket szedtiink dssze. Ki-
deriilt, hogy az esetleges leletmentésre alkalmas teriilet csak igen kis savra korlato-
z6dna, mivel a kocsiut és a sz6l6vel betelepitett telkek kozti két partfal igen kes-
keny. Csupén a teriilet nyugati részén volt egy éppen miivelés ala nem vont telek,
ahol lehetGség nyilhatott volna a feltardsra. Ekkor sajnos minden prébilkozasom
ellenére sem sikeriilt elGteremteni a leletmentéshez sziikséges anyagi forrasokat. A
lelGhellyel kapcsolatban Székely elmondta, hogy a teriiletr6l mar évtizedekkel ko-
rabban is keriiltek eld sirok, leletek, de ezek elkallédtak. Az djabb iddszakban a
hegyre vezetS ut szélesitésekor és szO10 telepitése kozben is bolygattak sirokat. A
csontokat kidobaltak, a leletek egy részét Székely Osszeszedte. Ezeket és az altala
gyijtott mas kortd és mas lelShelyd leleteket atadta.

Ezt kovetden 1997. jilius 30-an jelentette Székely, hogy a partfalbdl ujabb
csontokat mosott ki az es6. A leletmentés sordn egy erdsen bolygatott lovas sirt
sikeriilt feltarni.’ Sajnos a sirrdl késziilt rajzot nem sikeriilt megtalalni. Sem fény-
képfelvétel, sem jelentés nem késziilt a kiszallasrdl. A leletek koziil csupan egy ki-
sebb vastoredék keriilt be. A csontok a régészeti raktarban talalhatok.

Legutébb 2002. augusztus 12-én jartam a helyszinen, ahol Székellyel Gjra meg-
néztiik a helyszint. Ekkor a keleti partfalban legalabb négy-ot sir godre latszott. Az
egyik godorbol szabélyosan kildgtak a csontok. Ezeket, mivel mas lehetGség nem volt,
visszatemettilk. Ugyanitt, a mar kihullott foldben kis bronzlemez toredéket talaltam.
Ezuttal még részletesebben kikérdeztem Székelyt a lelGhelyrdl, a leletek helyérdl.
Reményeink szerint a 2003. év soran mindenképpen sort fogunk keriteni ennek a ha-
nyatott sorsi temetSrésznek a lehetSségekhez mért mieldbbi feltarasara.

Mint a fenti el6zmények leirdsabdl is kitlinik, a kékkuti leletek szérvanyként
keriiltek be a miizeumba, igy természetesen messzemend kovetkeztetések levonasa-
ra egyelSre nincs médunk. A két leletmentés (1979, 1997) adatai pedig rendkiviil
hianyosak. Elmondas és kevés biztos adat alapjan a kovetkezSket tudjuk mondani:

Leletmentésbdl harom sir keriilt eld, koziiliik az egyik lovas sir volt. A szor-
vanyanyag alapjan ugy tiinik, hogy két néi és talan harom férfi (az egyik lovas sir
lehetett) leletei jutottak mizeumba. A 2002. évi helyszinelés sordn négy vagy Ot sir
latszott. Ezek alapjan kb. 12-13 sirrél van tudomasunk. A sirok DK-ENy-i tajolastiak
voltak, 100-150 cm mélyen lattak napvilagot. Az tit mai szintje ettdl kb. 50 cm-rel lej-
jebb van. Az 1979. évi leletmentés sordn az it nyugati oldalfalaban keriilt el6 a két ko-
ponya, vagyis a vizak tobbi része az ut ala esett, igy azok mar elpusztultak. 1997-ben
a lovas sir az ut keleti oldalfaldban volt, de kozelebbi adat hijan errdl semmit sem tu-
dunk. Ezek alapjan feltételezziik, hogy az 1t két sirsort vagott ketté, és a méasodik sir-
sorhoz tartoznak azok a temetkezések, amelyeket legutobb a keleti partfalban figyel-
tiink meg. A sirgddrok egymastdl S0-60 cm tavolsagra helyezkedtek el a partfal 200-
300 méteres hossziban, de valdszinileg a szSl6vel beiiltetett telkeken is vannak sirok.

4 S. Perémi Agota jelentése: LDM Régészeti Adattéra, ltsz.: 19016-2001.
’ A leletmentést Laszl6 Péter végezte.
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Avar kori leletek Kékkiitrél és a Balatonudvari-Fovenyes temetd 99. sirja

A leletanyag leirdsa

I. Lemezes dvveretek

1. Eziistlemezbdl kivagott, alsé végén ives nagyszijvég el6- és hatlapja, va-
lamint a két lemezt 6sszekapcsold, laposra kalapalt, U alaki lemezpéant. Az el6lapot
a szélén siirin beiitdgetett pontsor, ezen beliil hasonlé pontsorbdl szerkesztett rovi-
debb, egymast metszd egyenes vonalakbdl all6 minta disziti. A toredékes hatlap
diszitetlen. A két lemezt 6sszekapcsold lemezpant 3 mm széles, a két lemezt kitolt6
anyaggal is megerdsithették. FelerGsitésre a szijvég felsG végén levs nittszeg szol-
galt. A hatlapon, nagy feliileten vaskorr6zié nyomai latszanak. H.: 12,4 cm; Sz.:
3,1 cm (2. kép 1 a-c).

2. Eziist lemezbdl kivagott nagyszijvég diszitetlen hatlapjanak két 6ssze nem
illé toredéke. A lemez szélén latsz6 vilagosabb sdv arra utal, hogy az el6z6hoz
hasonlé szerkezetd volt. A lemez masik oldalan szintén vaskorr6zié nyomai figyel-
hetk meg. H.: 7 és 5,2 cm; Sz.: 2,2 cm (2. kép 2).

1. Ontott ovveretek

3. Kétoldalas, ontott, tokos bronz nagyszijvég. Két oldalat vékony keretben
egymds alatt hdrom, eltérd mérett, tikkrozott S alaka lapos inda disziti. Tokos vé-
gén fektetett, nydjtott indadisz, masik oldaldn lekerekitett, tiikkrozott indadisz 1at-
szik. FelerGsitésre egy nittszeg szolgalt. H.: 6,3 cm; Sz.: 1,8 cm (2. kép 3).

4. Kétoldalas, bronzbdl 6ntétt, tokos kisszijvég, alsé végén kissé hegyesedd.
Feliiletét keretbe foglalt inda disziti. Tokos vége diszitetlen. FelerSsitésre egy nitt-
szeg szolgalt. H.: 3,1 cm; Sz.: 1,4 cm (2. kép 4).

5. Bronzbdl ontdtt ,1épcsds™ lyukvéds, amelyet harom nittszeggel erdsitettek
fel. M.: 2,5x2,2 cm (2. kép 5).

6. Kétoldalas, 6ntott, bronz tokos nagyszijvég toredéke. Egyik oldalan keret-
be foglalt indadisz, masik oldalan hullimvonal disz. Tokos végén, mindkét oldalon
X minta van. A toredék felsd végén levs két lyuk a felerdsitést szolgalta. H.: 2,6
cm; Sz.: 2 cm (2. kép 6).

7. Kétoldalas, attort, 6ntott, bronz tokos kisszijvég, amely két sorban elhe-
lyezkedd, két-két oldalan egymashoz kapcsoloédd gytriikbdl all. Alul, kozépen ha-
sonld gytriicske zarja le. Tokos végének egyik oldalan elnagyolt indadisz van,
masik oldalan vonalakbdl all6, értelmezhetetlen minta latszik. Felerdsitésre egy
nittszeg szolgalt. H.: 4,1 cm; Sz.: 1,5 cm (2. kép 10).

8. Az el6zB6hoz hasonld kisszijvég. Az egymashoz kapcsolédd gyidriicskék és
ezek kozei nincsenek attérve. Talan az el6zG6 darab masolata, részben befejezetlen.
Tokos végén elnagyolt, beiitogetett minta van. Feler6sitése az el6z6h6z hasonlo.
H.: 4,1 cm; Sz.: 1,5 cm (2. kép 9).

9. 2 db ontott, bronz, téglalap alaki griffes 6vveret. A csiingd része hidny-
zik. A hatoldalon az Ontés sordn hasznalt textil lenyomata latszik. FelerGsitésre a
veret négy sarkiban levé nittszegek szolgaltak. Mi.: 3,8x2,5 cm; M2.: 2,5x3,7 cm
(2. kép 7-8).

10. Ismeretlen rendeltetésii, egyik végén ivesen zar6dd, masik végén toredé-
kes vastargy két bronz nittszeggel (az 1997. évi leletmentésbél). H.: 3,8 cm; Sz.:
0,9 cm (2. kép 13).
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11. Vékony, ives bronzlemez toredéke, felilletén beiitdgetett pontokkal kitoltstt,
bekarcolt szalagfonat disz részlete latszik. Ives végén pant részlete van. Talan szfjvég
toredéke (a 2002. évi helyszini bejarasbol). H.: 2,2 cm; Sz.: 0,9 cm (2. kép 14).

12. Bronzlemezbdl préselt, kerek, ives veret. Feliiletén, kézépen kidudorodé
disz, e koriil rovid, egymaést metsz6 vonalak &ltal kialakitott négyszogek, belsejik-
ben egy-egy dudordisszel. (Lészerszamdisz?) Atm.: 2 cm (3. kép 1).

13. Vékony bronzhuzalbél hajlitott fiillbeval6 karika. Atm.: 1,7 cm (3. kép 2).

14. 1 db gombolyd, 1 db hengeres, sirga pettyes fekete gyongyszem. Elmondas
szerint eredetileg tobb, felszedéskor elpusztult ,.csillogé” gyongy volt (3. kép 3).

15. Ontott, bronz diszkorong toredéke. Kiszerkeszthet6 atmérGje 9 cm. Szé-
les kereten beliil egymassal szembefordulé madarszer(i allatalakok lathatok, ame-
lyeket kis gyuruk valasztanak el egymastol. A madaralakok ,nyaka” ferdén hatra-
billen, ,testiiket” egy-egy beiitdtt pont disziti. Atm.: 8,8 cm (3. kép 4).

16. Ontott, bronz kiillos szijelosztd. Kozépen négyszogletes kialakitasti, amely-
nek négy sarkdbdl két-két kiills 4gazik ki a keret felé négyszogekre és haromszo-
gekre osztva a felilletet. Az egyik négyszogletes attorés pereme erlsen kopott.
Atm.: 6,3 cm (3. kép 5).

17. Kerek atmetszetii bronzhuzalbol hajlitott nyakperec két toredéke. Az egyiknek
a végén kapcsoloszerkezet részlete latszik. Am.: 12,1 cm; Atmz 10,7 cm (3. kép 8).

18. Kerek atmetszetd bronzhuzalbél késziilt karika. Atm 4,3 cm (3. kép 6).

19. Kerek atmetszeti vashuzalb6l késziilt karika. Atm.: 5,3 cm (3. kép 7).

20. Erdsen toredékes, harom €ld vas nyilcsicsok. Hi.: 7,3 cm, H2.: 6,8 cm
(2. kép 11-12).

21. Egyenes hati, egyéld, kozépso nyéltiiskés vaskés, hegye letort. H.: 7,2
cm (3. kép 9).

22. Egyenes hati, egyéld vaskés toredéke. H.: 7,5 cm (3. kép 10).

23. Egyenes hatd, egyéld, felsd nyéltiiskés vaskés, hegye letort. H.: 7,7 cm
(3. kép 11).

24. Egyenes hatd, egy€éld vaskés toredéke. H.: 8,1 cm (3. kép 12).

25. Vékony bronzlemezbdl kivagott, egyenes szari kereszt. Szélein beiito-
getett gyongysorminta van, kozépen keresztezi egymast. Az egyik lemez erGsen
toredékes, a masik két végén egy-egy lyuk van. FelerGsitésre az 1,8 cm hosszi
bronz szegek szolgéltak. 1. lemez H.: 6,6 cm, Sz.: 1,2 cm; 2. lemez H.: 3,9 cm,
Sz.: 1,1 cm (4. kép 2).

26. Vékony eziistlemezbdl kivagott, egyenes szari kereszt. Feliiletét a két szélén
beiitogetett pontsor disziti, kdzépen gylriszerd. FelerSsitésre nagyfejii bronz szegek
szolgaltak. 1. lemez H.: 5,9 cm, Sz.: 1,2 cm; 2. lemez H.: 5,9 cm; Sz.: 1,3 cm (4. kép 1).

A leletanyag elemzése

A kékkiti szérvany leletanyag taldn legérdekesebb és az avar kori emlék-
anyagban is viszonylag ritkdn el6fordulé darabjai a kis keresztek (4. kép 1, 2a-f)°

® Legutébb Vida Tivadar foglalta 6ssze roviden a keresztekkel kapcsolatos ismereteket (VIDA 2002.
183). Katalégusaban a képtalantéti és zamardi darabok mellett emlitést tesz a Kékesd 97. sir kismé-
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Elmondas szerint ezek egymast6l nem til messze, de mas-mas részen keriiltek eld,
vagyis mas-mas sirhoz tartozhattak. A leirasukbdl is kitiinik, hogy ezek szinte
pontos masai a kozeli kaptalant6ti’ és a zamardi® temetGkben elGkeriilt daraboknak.

A Kkaptalantéti kereszteket Kiss Attila foglalta ossze.’ Itt 40 sir koziil tizben
volt kereszt: 6 férfi, 3 n6 és egy gyerek sirjdban. Ezek eziist- vagy bronzlemezbdl
késziiltek. A kékkuti darabokhoz hasonld volt a keresztek forméja és poncolt diszi-
tése is. Egy-egy sirban altaldban két darab keriilt el6, a sir két végében, amelyeket
atlagosan 1 cm hosszi szegekkel erdsitettek fel. Az egyik lemez alatt textilmarad-
vanyok voltak. A parhuzamok alapjan Kiss a kdzép avar korra, a 670/680-720
kozti évekre keltezi hasznalatukat."

Hasonl6 eredményre jutott Bardos Edith is a zamardi keresztek 6sszefoglala-
sa kapcsan, azzal a kiilonbséggel, hogy Zamardiban a koporsdkeresztek mar a ko-
rai, a 7. szazad els6 felébdl szarmazé sirokban is megfigyelhetk." Ez a szokas a
7. szazad végén, a 8. szdzad elején mind a lemezes, mind a griffes-indas sirokban
is megvan. Ezek anyagukban, diszitésiikben, 90 fokos elhelyezésiikben, a felerdsi-
tés modjaban teljesen azonosak az északi part keresztjeivel. A hatoldalon textil- és
fanyom van, vagyis ezeket halotti lepellel letakart fakoporsdkra rogzitették. A kap-
talant6ti és a zamardi keresztek Osszevetésébdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
keresztek mindkét temetd esetében szokasként jelentkeznek és a 7. szazadi keresz-
tény hittérités eredményességét bizonyitjak."? Megéllapitja, hogy a két temet§ he-

retd keresztjeirdl (VIDA 2002. 189). Utébbiak mind sirban valé helyiik, méretiik, mind kiviteliik, s valo-
sziniileg hasznalatuk tekintetében is eltérnek az el6bbiektdl (KISS 1977. 53. Pl. XV. 97/6). Ezért egyeldre
nem sorolnim a zamardi, kaptalantoti és kékkiti keresztek kozé. Hasonl6 a helyzet a Budapest-Csepelen,
szorvanyként el6kertilt, préselt gyongysordiszes eziistlemezekkel is (NAGY 1992. 18-19, 3. kép 4; NAGY
1998. 188, Taf. 130. 3/16-17, Taf 190. 12-13). Ezek, bar mutatnak hasonlésagot a Balaton kornyéki koporso-
keresztekkel, mégis mind a kidolgozas, mind a felerdsitésre szolgdl6 lyukak helye alapjan eltérnek. Ameny-
nyiben valéban keresztek voltak és nem amulett-kapszula diszei (VIDA 1995. 239-243), akkor mds targy di-
szitésére szolgalhattak. Végezetiil a Budakalasz 762. sirjabol valé keresztrdl is Ugy tiinik — bar szintén fa-
bol késziilt targyra volt erGsitve (VIDA 1998. 532. Abb. 1, 3; VIDA 2002. 189, Taf. 10. 4) -, hogy nem a
fenti keresztek kozé sorolhaté. Toth ,kereszt alaki ruhadiszként” emliti (TOTH 1999. 171).

T BAKAY 1973. 24, 35, 2.sir: XV.t. 14, 3. sir: XIX.t. 13-16, 5. sir: XX/A.t., 12. sir: XXIIL.t. 14-
14a, 14. sir: XXV.t. 2-3, 15. sir: XXVLt. 7-8, 19. sir: XXV.t. 15-16, 22. sir: XXVILt. 1-2, 26.
sir: XXXVIILt. 10-11, 33. sir: XXXIX.t. 12-13, 6-20. dbra.

& BARDOS 1995. 161; BARDOS 1996. 76, 84-85, 6. 4bra.

® KISS 1987. 235-241, Abb. 1-4,

1 KISS 1987. 241.

"' BARDOS 1996. 76. .

12 A rémai idGszak utani kereszténység irott és targyi emlékeivel szdmos kutaté foglalkozott. Alalinosan
elfogadott, hogy a népvandorlas korban jelentGsebb keresztény kozpontok Keszthelyen és Pécsen lehet-
tek. Egy Fels6dorgicsén eldkeriilt bizénci kGfaragvany alapjan a publikalo feltételezte, hogy a 6. szdzad
harmadik negyedében egy esetleges bizénci templom is létezhetett ezen a teriileten (TOTH 1974. 175),
bar azéta egy ujabb darab eldkeriilése kapcsan megkérdgjelezte sajat véleményét (TOTH 1990. 32, 67.
jegyzet). A faragvanyt Kiss Attila megemlitette a keresztek targyalasa soran (KISS 1987. 241), de utal rd
Bérdos Edith is (BARDOS 1996. 85). A keresztény hittérités hatdsénak kérdése kapcsén talan érdemes
lenne megvizsgalni a szakirodalombdl ismert kékkiti Gkeresztény bazilika kérdését is. Természetesen
nem a Sagi Kéroly altal feltart I. szdmd épiiletre, a villa rusticira (SAGI 1972. 121-138), hanem a téle
85 méterre levd, egyeldre ,apsis nélkiili teremtemplomként” meghatarozott II. szamu épiiletre gondo-
lok. Sajnos az épiilet alaprajzan és a csekély targyi anyagon kiviil mas adattal egyeldre nem rendel-
keziink. A tervezett hitelesitd 4satdsra nem kertilt sor.
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lyileg kirajzol egy centrumot a Dunéntil kozepén, a Balaton kornyékén, ahol is-
merték és hasznaltdk a keresztet. A két temetS szinte minden vonatkozéasban teljes
azonossagot mutat, bar ez Zamardi esetében csak a 670/680 uténi keresztekre vo-
natkozik. Ugy véli, mintha egy csoport kiszakadt volna a zamardi népességbdl, s a
7. szazad végén éattelepiilt volna a Balaton északi partjara. Mas lehetdségként felve-
ti, hogy talan a kaptalantdti temetének még nincs meg a korai része."” Kékkiit vo-
natkozasaban egyel6re ugy néz ki a helyzet, hogy a kaptalant6tihoz képest ezek a
sirok még késibbiek. (Kaptalantétiban ontétt veret nem keriilt el6.) Felmeriilhet,
hogy a képtalantdti kozosség valamilyen ok miatt felhagyta a temetGjét, mig a kék-
kuti népesség tovabbra is helyben maradt. Természetesen, mivel sem az egyik, sem
a masik temet6 még nincs feltarva, feltételezésiink hipotetikus.

Néi sirok

A zamardi €s a kékkuti temetSk kozti kapcsolatra nemcsak a koporsokeresz-
tek, hanem mas leletek is utalnak. Attekintve a leletanyagot, szérvanyossaguk elle-
nére is kiilonvalaszthatok a lemezes szijvégek, a nyakperec, a fiilbevald, a gyongyok,
a korong és a szijelosztd, amelyek elsdsorban ndi sirok leleteiként ismertek. Ezek
egyiittes elGfordulasa feltiinéen sok hasonlésagot mutat a Bardos Edith éltal feltart,
és részben kozolt zamardi korongos néi sirok anyagaval. Ezek alapjan tgy tiinik,
hogy a két lemezes nagyszijvég néi Ov része lehetett (2. kép 1-2). Készitési mod-
juk, méretiik is hasonlé volt. Megfigyelései szerint ezek csaknem a bokaig lelogéd ov
végét diszitették.' Nagy valdszinliséggel megallapithatd, hogy a két lemezes nagy-
szijvég és a diszkorong, valamint szijeloszt6 egy hasonl6 szerkezetli 6v részei voltak.

A madaralakokkal diszitett, viszonylag nagy atmér6ji diszkoronghoz hason-
16t egyel6re nem taldltam a szakirodalomban, bar az allatalakok figurdjaval vald
diszités nem ritka (3. kép 4). Bardos feltételezi, hogy ezeket nem pusztin dekoraci-
6s céllal alkalmaztik, hanem az avar hitvilaggal lehettek kapcsolatban.” A madar-
alakok kivitelezése nagy hasonlésigot mutat a Bérdos Edith altal kozolt 2129. sir
novénydiszes korong]éval s fgy a kerekded ,test”, a hasonl6 ivelésd ,nyak” és az
ebbdl visszahajlé rész, amely a zamardi korong esetében tovabb folytatédik egy
hasonlé novénydiszbe, esetiinkben ,,csérré” alakult at. Ez az aprénak tiing részlet is
a két temet6 kozti kapcsolatra utalhat.

A kiillés szijeloszté (3. kép 5) szintén gyakori része a n6i dveknek a kapta-
lant6ti és a zaméardi néi sirokban.

Valészinileg az Ov tartozéka volt a bronz- és a vaskarika is, amelyre a ko-
rongok vagy a szijelosztok voltak felerdsitve (3. kép 6-7).

A miizeumba keriilt négy késtoredék koziil nehéz megmondani, melyik tarto-
zott a ndi sirok leletei kozé, de ezek az életben, a haz koriili munka sorén elenged-
hetetlen eszkdzok szinte minden néi sirban megtalalhatok (3. kép 9-12). Altalaban
az dvrol lel6go tokban viselték.

'* BARDOS 1996. 85.

'* BARDOS 1996. 77-78.

'S BARDOS 1996. 74.

' BARDOS 1996. 49, XV. t. 13.

276



Avar kori leletek Kékkutrol és a Balatonudvari-Fovenyes temetd 99. sirja

Elmondasbdl tudjuk, hogy a nyakperec, a fiilbevalé karika és a gydngyodk
nagyjabol egy helyen keriiltek elS, vagyis ugyanazon ndi sirhoz, valdsziniileg az
egyik Ovveretes temetkezéshez tartozhattak (3. kép 2-3, 8). Koziiliik a jellegzetes
nyakperecek a zamardi korongos-dvveretes sirokban sem ritkdk."” Ezek a bizanci
eredetii ékszerek a k6zép avar kortdl jelentek meg. '

0sszefoglalva A csekély rank maradt anyag alapjan gy tfinik, hogy lega-
1abb két ndi sir pusztult el. MindkettGben lehetett nagyméretii, lemezes szijvéggel
diszitett diszkorongos vagy szijelosztds 6v, a hozza tartoz6 vas-, mas esetben bronz-
karikdval. A korabeli szokdsnak megfelelGen az elhunytakat fiilbevaléval, gyongy-
nyaklanccal és nyakpereccel temették el. A parhuzamok alapjan a kékkiti ndi siro-
kat a 7. sz&zad végére, a 8. szazad elejére keltezhetjiik.

Férfi sirok

A szérvanyos leletanyag tobbi, ontdtt dvverete minden bizonnyal férfi sirok
melléklete volt. A két nagyszijvég alapjan legalabb két férfi sirra gondolhatunk. A
tobbi veret esetében a hasonld, hitelesen feltart 6vgarnitirdk alapjan megkisérel-
hetjiik ezek szétvalogatasat, de ez természetesen csak hipotetikus lehet.

A veretek koziil talan a leggyakoribb a tiikrozott S alakd, lapos indéaval diszi-
tett nagyszijvég (2. kép 3). Szamos valtozata ismert, igy a harmas elrendezésii S-
alakok lehetnek egyforma méretiiek vagy, mint esetiinkben, eltér6ek. Eléfordul né-
gyes tagolasi S-alakokkal, bar a 2 és fél, valamint 3 és fél S alaki diszités sem
ritka. Tovébbi valtozata, amikor a két oldallap diszitése eltér: ritkabban indadisszel,
gyakrabban allatkiizdelmi jelenettel. Az ilyen nagyszijvégek mellett gyakran indadi-
szes kisszijvégek, lemezbdl kivagott dvveretek (haromszdg attdréssel vagy karikas
cslingvel), lemezes csatok talalhatok. Leginkabb olyan garnitirdkban tiinnek fel,
amelyek a lemezes és az Ontott tipusok kozotti, atmeneti id6ben voltak hasznalat-
ban, vagyis a 7. szizad végére, 8. szdzad elejére keltezhetSk.' Taldn nem tévediink
nagyot, ha a nagyszijvéget és az indadiszes kisszijvéget (2. kép 4) egy ilyen 6vgar-
nitiira részeinek tartjuk.

'7 BARDOS 1996. 83, 12. 4bra 3-5.

'* PASZTOR 1986. 133.

1% Lemezbdl kivagott dvgarnitiraval: pl. Kiskore 134. sir (GARAM 1979. 27, 74-75, Taf. 21. 10-19,
Taf. 35. 4); Homokmégy-Halom 110. sir (GARAM 1975a. 31-32, Fig. 10. 110/1-13); Szebény I.
2. sir, 3 db indadiszes kisszijvéggel (GARAM 1975b. 52, Fig. 2, 2/1-16. P1. VII. 1-3); Tiszaderzs
4. sir (KOVRIG 1975. 212, Fig. 3, 4/1-11); Madaras-TéglavetS 32. sir (RACZ 1999. 367, 8. kép
9-15); Alattyan 394. sir (KOVRIG 1963. 38, Taf. XXVI. 3147, Taf. LVIIL. 13-26). Griffes-indas ve-
retekkel: Zelovce/Zsély 124. sir (CILINSKA 1975. 57, Taf. XXII. 1-13); Romonya I. 4. sir (KISS
1977. 111, PL. XLIV, LXX. 6-9). Masik oldalén éllatkiizdelmi jelenetabrazolassal: pl. Mindszent, Boz6-
tanya 5. sir (SZALONTALI 1995. 8. kép 5); Jaszapéti-szérvany (MADARAS 1994. Taf. XXXVI, LXIII.
10); Oroshaza, Bonum-téglagyar 62. sir griffes veretekkel (JUHASZ 1995. 25-26, Taf. V. 61/1-9,
XXVIL 3-7, 9); Budapest-Csepel, SzabadkikdtS 5. sir griffes veretekkel (NAGY 1998. Taf. 121, 5/1-5,
Taf. 184, 1, 3-6); Cstiny 127. sir griffes veretekkel (SOTER 1895. 109-110); Kékesd 184. sir (KISS
1977. 56, P1. XXII. 1-10); Romonya I. 28. sir (KISS 1977. 111-112, Pl. XLV, LXXI. 6, LXXVIII. 2);
Szebény 1. 194. sir (GARAM 1975b. 84-85, Fig. 14); Szebény 1. 201. sir (GARAM 1975b. 85, Fig.
15); F6t 1. sir (TETTAMANTI 1985. 345, 347-348, 9. kép, 12. kép 1).
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Masik garnitira része lehetett a kétoldalas nagyszijvég, amelyet a hasonld
darabok alapjan a klasszikus griffes-indas korszakra keltezhetiink, vagyis a 8. sza-
zad kozepére, utols6 harmadara (2. kép 6). Mivel ezek a nagyszijvégek leginkabb
griffes dvveretekkel keriilnek eld, ezért a két kékkiti griffes dvveretet e masodik
6vgarnitirahoz soroltam (2. kép 7-8).%

Ritkabb darabok a kis gytriidiszbdl szerkesztett kisszijvégek, de a csekély par-
huzamok alapjan ezt a tipust szintén a klasszikus griffes-indas id8szakra keltezhetjiik (2.
kép 9-10).” ElképzelhetS, hogy szintén e masodik vgarnitira részei voltak.

Még ritkabb darab a lépcsds lyukvéds (2. kép 5). Ez idaig csupan két hason-
16 darabot talaltam (Zelovce/Zsély 335, Szeged-Fehérté B. temetS 69. sir)”. Mind-
két esetben a lyukvéd6k sakktabla mintas ovveretekkel egyiitt keriiltek eld. Utobbi-
akkal kapcsolatban, bar ezek szama sem til gyakori, a kutatas feltételezi, hogy mar
a kései préselt Gvekkel egy idGben hasznilatban voltak.” Hasonld, sakktibla mintés
ovveretek keriiltek el6 a mi szérvanyanyagunkkal egyébként is sok hasonldsagot
mutatd, Bakay Kornél altal feltart zamardi temetdrész 25. rabolt sirjabol. Elkép-
zelhetd, hogy a kékkuti 1épcsds lyukvédd egy hasonld, sakktabla mintas ovgarnitira
része volt, és talan mar egy harmadik férfi sirt jelez.

A leletanyagban elSkeriilt két nyilcsics gyakori melléklete az avar harcos
sirjanak, akit gyakran lovaval egyiitt temettek el (2. kép 11-12). Erre utal az 1997.
évi leletmentés adata, mig kézzelfoghat6 bizonyitéka lehet a szérvanyanyag fél-
gombos, préselt diszitésii verete (3. kép 1). A hasonl6 darabokat a kutatas a 670-
700-as évek kozé keltezi.”

Végezetiil megemlitjiikk a 2002. évi helyszini bejards soran talalt kis veretto-
redéket, amelyet a kozép avar korban kedvelt beiitdgetett pontokkal kitoltott szalag-
fonat minta diszit (2. kép 14).

Osszefoglalva: A férfi sirokhoz sorolt leletek a pirhuzamok alapjan a 7. sza-
zad végére, a 8. szdzadra keltezhetSk. A csekély szamu, szérvanyos leletanyag és
adat messzemend kovetkeztetések levonasidra nem alkalmas, de ezek alapjan is
megallapithat6, hogy Kékkiton a kozépsd és késS avar kor idején egy olyan, min-
den bizonnyal keresztény kozosség élt, amely szoros kapcsolatokat mutat a kozeli,
hasonlé koru és leletanyagd kaptalant6ti, valamint a Zamardiban feltart avar temetd

2 p|. Szeged-Makkoserds 208. sir griffes veretekkel (SALAMON 1995. 127, 154, PI. 15); Oroshiza,
Bonum-téglagyar 59. sir JUHASZ 1995. 24-25, Taf. IV, XXVI. 1-8); Mindszent, Bozé-tanya 5.
sir, fot6 utdn (SZALONTAI 1995. 189, 195-196, 8. kép 21-24); Kékesd 125. sir (KISS 1977. 54,
PL. XVII, LXVII. 1-6); Pilismar6t-Basaharc 151. sir (FETTICH 1965. 51-52, Abb. 83-85).

2 HAMPEL 1894. LXIV/5, 69. oldalon az orszag kiilonbozd vidékeirsl a MNM-ban; a Keszhelyi
sirmez6krél uo. CXIV/8; Nemesvolgy: uo. CXXXXII/5-6; Jaszapati 161. sir (MADARAS 1994.
49-50, 128, Taf. XXIII, LXIII. 3-4); Szekszird, BogyiszI6i utca 451. sir (ROSNER 1999. 61, Taf.
32, 451/11-12, Taf. 77. 5); Gyonk 3. sir (ROSNER 1970. 43, 78, II. tdbla 2).

2 CILINSKA 1975. 96-97, Taf. VLIL. 2-17; MADARAS 1981. 60, 16. tibla; MADARAS 1995.
144, P1. 13. 13-24, XXXI. 6-9.

% MADARAS 1981. 38-39.

* BAKAY 1973. 5, VIIL t. 21-24, 31. Tovabbi hasonl6 veretek: Szeged-Fehérté A. temet6 316. sir
(MADARAS 1981. 9. tdbla, MADARAS 1995. 46, Pl. 32, 1-3; Kiskore 94. sir (GARAM 1979.
23, 75-76, Taf. 17. 3-6, Taf. 36. 5-7); UlI5 II. 94. sir (CS. SOS 1955. LXVI. t. 10).

% PI. Solymar 20. sir (TOROK 1994. 10, 40, Taf. VIL. 1-7).
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népességének anyagaval. A kéaptalant6ti és a kékkiti kozosség mar csak foldrajzi
helyzeténél fogva is kozeli kapcsolatban lehetett egymassal (4. kép 3). Természete-
sen ezek a kapcsolatok, illetve a zamardi kozosséggel val6é kapcsolatok tisztazéasa
csak a temetSk feltrasa, publikdldsa utan valik lehetségessé. Mindezek ellenére két-
ségtelen tény, hogy az eddig ismert két, kaptalantéti és zamardi temetS mellett egy
Gjabb, hasonl6 korii és hasonlé népesség altal hasznalt temetdvel bovithetjiik a sort.

A Balatonudvari-Fovenyes temetd 99. sirjanak leletei

A szakirodalomban eddig ismeretlen temetd Balatonudvari nyugati végében,
a Fovenyes nevil részen, a 71. sz. f6kozlekedési 1t északi oldalan, egy mélyebb
volgyben keriilt el6. 2002 tavaszan, a teriileten vizvezeték arkanak 4sdsa kozben
bukkantak az elsé sirokra. A beruhizas a Balaton-felvidék viz- és csatornazasi
munkaijhoz kapcsolédott. Korabban a nyomvonal az uttal parhuzamosan haladt és
csupan e volgynél valt sziikségessé az aroknak az utra merdlegesen térténd folytata-
sa. A tervezetteknek megfeleléen a nyomvonal a volgy nyugati szélén 30 méter
hosszan haladt tovabb északi iranyba, majd derékszdgben megtdrve atszelte a 20
méter széles volgyet, és igy folytatddott tovabb keleti irdnyban, a dombokon ke-
resztiil (5. kép). Sirok a volgyben haladd nyomvonal mentén és ennek 2-3 méteres
rabontasaban, teljes hosszisagban keriiltek el6, mig a dombos részen ezeknek mér
nem volt nyoma. Itt a talaj 20-30 cm-es termdréteg utan sziklas, dolomitos, a volgy-
ben pedig erGsen kdves, agyagos. Elmondas alapjan tudjuk, hogy az I. vilaghdboru
utan még mivelték a teriiletet, de ekkor sirokat nem talaltak. A II. vilaghaboru
idején kozvetleniil az it mellett, a volgy déli részén, 16vészarkokat astak, amelyek
nyomait az asatas soran megtalaltuk. Ekkor tobb sir is elpusztult, illetve a vazakbol
csupan a labszarcsontok maradtak meg. A habord utin egy ideig folditként hasz-
naltdk a volgyet. Ezt kdvetden a teriiletet nem mivelték, ahol igen mély gyokeri
bokrok és fiak néttek. A nyomvonal kiasisa el6tt a terilletet rendezték, tisztitottak,
ezért a fakat és a bokrokat gyokerestiil kihiztak. Ennek soran valdsziniileg tobb sir
is elpusztult, legalébbis a felszinen gytijtott szérvanyanyag erre utal.

A feltarasok soran kideriilt, hogy a voélgyben kétféle, eltér6 koru €s tajolasu
sir van: a fels6 rétegben Ny-K-i tajolasu, 10-11. szazadi sirok, alattuk ENy-DK-i
tajolast, kés6 avar kori, 9. szazad elejei temetkezések. A kiilonboz6 kord sirok
nem bolygattak egymast, az esetek nagy részében szuperpozwloban voltak. A honfog-
lalas és kora Arpad-kori sirokat a felsG, fekete szini talajba astak (atlagos melyseguk
90 cm), ezért ritka kivételnek szamitott a sirfoltok pontos bejeldlése, valamint a sir-
gddrok formajanak megallapltasa A téjolasban csekély eltérés mutatkozott a feltart
temetérész keleti részén, ahol a 10-11. szdzadi sirok NyENy-KDK-i iranyba to-
l6dtak, de ezenkivill a mellékletadasban és egyéb szokasokban nem mutatkoztak
eltérések a szinte pontosan Ny-K-i tajolasi sirokhoz képest. A késG avar kori sirok
mindegyike ENy—DK i tajolasd volt, kivéve a 102. sirt, amelyben DNy-EK-i tajo-
lasban eltemetett né és gyermeke fekiidt.

A késd avar kori sirok mélyebben helyezkedtek el (4tlagos mélységiik 130
cm). A sirgddrok kidsasa soran szintén atvagtak a fekete réteget, mélységiik elérte a
fekete foldréteg alatt megfigyelhetd sargas szini talajt, illetve egyes esetekben a sir
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alja mélyebben is belenyilt ebbe a rétegbe. Az eldbbi, sekélyebb mélység altalaban
néi és gyereksirokra, mig az utdbbi altaldban férfi sirokra volt jellemz6. Egy kivétel
akadt, a 115. néi sir, a feltart temetSrész legmélyebb (215 cm) és egynttal egyetlen,
teljesen kirabolt ndi sirja. E sirt kivéve rablassal nem talalkoztunk.

A megeldz6 feltaras soran 118 temetkezést tartunk fel. Tobb esetben egy-egy
sirgddorbe két elhunytat egymasra, ritkin egymdas mellé temettek. Ezt csak késd
avar kori sirok esetében lehetett megfigyelni.

A 10-11. szazadi sirokban zomében gyerekek nyugodtak. Két késd avar kori
sirban, a mar emlitett 102. és az 52. sirban fekiidt anya gyermekével.

A 10-11. szazadra keltezhet6 temetkezések mellékletekben viszonylag sze-
gények voltak. Javarészt bronz S-végii vagy egyszeri fiilbevalok, spiralis-, karika-
vagy pantgydrik, gombok, gyongyok (koztiik aranyfélids is) keriiltek el és egy
kétéld nyilcsucs. Kiemelkedik koziiliik az 5. és 7. sz. lany és 68. sz. ndi sir. Az S.
sirban négyszogletes atmetszetd bronz nyakperec, tomor bronzgomb, S-végii fiilbe-
val6 és gyongyok voltak. A 7. sirban gyongyok kozé fizott, diszitett félhold alakd
csiingd, szOlofiirtdiszes bronz fiilbeval6, bronzgomb és bronzgydri. A 68. sirban
filigrandiszes huzallal kiegészitett, sodrott nyakperec, gyongyok kozé fiizott, levél
alaku bronzesiings és négy vascsorgd volt, valamint fiilbevalok és gyirik.

Az avar kori sirokban a kés6i idGszak jellegzetes leletei lattak napvilagot: ovalis
karik4ja, hossziikas gyongycsiingds, granulatum-diszes, S-végi, egyszerid fiilbevaldk,
z0mében dinnyemag alaki gyongyok, ritkin a gyongyok kozé fizott, atfirt rémai
érmek, 1 db kdves és egyszerd bronz spirdlgyirik, bronz karperec, hidnyos dvgar-
nitirak, szokasos vascsatok, kések, karikak, csonttégely, ijcsontok, harom éld nyil-
cstcsok, bogozok, éllatcsont, tojas- és edénymellékletek, vaspoharka, bronzcsengd.
A feltart teriilet keleti sz€léhez kozel két sirban ,idegen” vazrészek is elSkeriiltek. A
94. sir DK-i vége joval hosszabb volt, mint azt a vz mérete megkévetelte volna. Itt
30 cm-rel magasabban két 1abszarcsont keriilt el6. A 101. sir esetében a sirgddor két
végébe szintén ,idegen” csontokat halmoztak fel. Eredetiikre a 110. sir feltarasa
soran talalt leletek adhatnak valaszt, ahol kozép avar korra keltezhetd aranyozott
eziist, préselt dvveretek, ijcsontok, bogozd, harom éld nyilcsicsok keriiltek elS. Va-
l6szintileg az emlitett ,,idegen” csontok szintén a kozép avar kori temetkezésekhez
tartoztak, amelyekre a késG avar kori sirgddrok kidsasakor bukkantak.

Osszefoglalva: A Balatonudvari-Fovenyes temet§ eddig feltart teriiletén kozép és
kés6 avar kori, valamint 9. szazad elejei, illetve 10-11. szizadi sirok keriiltek el5. A két
avar kori csoport altal hatrahagyott temetkezésekkel ellentétben a 10-11. sz4zadi sirok a
korabbit nem bolygattdk. A feltartak alapjan egyelSre gy tiinik, hogy nem egy konti-
nuus avar-magyar temetorél van sz6. A két nép sirjai sem a temetkezési szokasokban,
sem a leletanyagban nem mutatnak kapcsolatot. A két nép hagyatéka kozti , keveredés-
nek” nincs nyoma, aminek az alabb bemutatasra keriilS leletek sem mondanak ellent.?

% A magyar és avar nép kontinuitdsénak, asszimil4ci6janak problematikajaval foglalkozott Kélté Liszlo
és Szentpéteri Jozsef (KOLTO-SZENTPETERI 1996. 119-134). Tanulmanyukban dsszefoglaltak mind-
azon kutatasi eredményeket, amelyek a legutobbi évtizedekben e témakorben ismertté véltak, utalva mind-
azon nehézségekre, amelyek e kérdés vizsgalatit befolyasoljak. Osszefoglaldsképpen megéllapitottak,
hogy egyel6re nem igazolhat6 ,.a Karpit-medencei Gslakossdg és a 895-ben betelepiilt honfoglalék
népességének egymasba olvadasa.”
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Az eddig feltart temetkezések koziil az aldbbiakban a 99. szamu késé avar
kori sirt mutatjuk be, amely kiemelkedik egyik ritkasdgszamba mené leletével. A
sir a feltart teriilet keleti részén latott napvilagot. Az ENy-DK-i t4jolasi, 129 cm
mely sir északnyugati, valamint délkeleti oldalfala mellett egy-egy 10-11. szazadi
sir keriilt el6. Az el6bbi, 88. sz. sir NyENy-KDK-i tajolasu melléklet nélkiili, 67
cm mély, az utdbbi, 97. sz. sir ugyanilyen tdjolasi és 90 cm mély volt, a bal ujj-
csontokon bronzgytini melléklettel.

A 99. sirban hanyatt fektetett, nyujtott helyzetd, Juv. kord lany nyugodott
(6. kép). A koponya kissé a vaz irdnyaba billent, a karcsontok a vaz mellett helyez-
kedtek el. A koponya jobb oldali csontjainak egy részét és néhany csigolyat allat
bolygatta. Ennek kovetkeztében az eredetileg jobb oldali fiilbevald és a gydngyok
egy része a vaz szegycsontjara és a bordakra torlodott.

Mellékletek:

1. Otszdgtl, a zar6szerkezetnél kerek atmetszetd, eziisthuzalbdl késziilt, ova-
lis karikaji, gydngycsiingGs fiilbevalok. Az egyik a szegycsonton, a masik a kopo-
nya bal oldalanal keriilt el5. A fiilbevald karika kdzepén és a szemben levs oldalon
hengeres gyiritag ill. granuldtum diszités van. A karika fels6 végét gbmbolyd, kék
szind gyongy disziti, amelyet granulditumokbodl dsszeallitott gydrd segitségével ers-
sitettek fel. A hosszikas, négyszogletes, kék gyongycsiingdt hasonlé granulatu-
mokb0] dsszedllitott gyiricske segitségével erdsitették fel. A cslingdvel szemben, a
karika belsd oldalat kisebb gombélytd, kék szind, hasonlé médon rogzitett gyongy
disziti. A koponya bal oldalan elSkeriilt fiilbevalordl ez a tag hidnyzik. H.: 3,9 cm
(6. kép 1-2).

2. Gyongyok a koponya koriil és a borddkon. 55 db fekete, illetve sziirke
szin(, 10 db vildgoszdld vagy fehér dinnyemag alaki és 44 db fekete, 2 db sarga
kéasagyongy, 1 db kisebb hengeres, fehér vonalfolyatdsos iiveggyongy, valamint
tobb toredék (6. kép 6). A gyongyok kozott laposra kalapalt, keskeny feltekercselt
disz vagy nyaklanckapocs van. Atm.: 0,9 cm (6. kép 4).

3. Fekete szinli, mély bardzdéakkal tagolt, bikonikus orségomb a bal oldali
ujjcsontoknal. M.: 2,7 cm; Atm.: 3 cm (6. kép 3).

4. 7 db juh astragalos egy csoméban a jobb felkarcsont kiilsé oldalanal. Fe-
lilletiik erésen kopott, megmunkalasnak nincs nyoma (6. kép 5).

5. Tojas a jobb combcsont kiilsS oldalanal. (R.n.)

6. Sertéscsontok a labszércsontokra helyezve. (R.n.)

7. Csirkecsontok ugyanitt. (R.n.)

8. Edény a jobb labfejcsontokra helyezve. Kézikorongolt, kiviil-beliil feketé-
re égett, kihajlé peremi fazék. A perem ferdén levagott. Az edény kdzépen hasaso-
dik, fenék felé szikiil, feliiletét hdArom hullimvonalkéteg disziti. M.: 14 cm, Sza.:
12,6 cm, Fa.: 8,8 cm (7. kép).

A leletanyag leirasabdl is kitiinik, hogy a 99. sirban kés§ avar korban élt
lanyt temettek el. Erre utalnak a tajolason ill. a temetkezési rituson kiviil a jelleg-
zetesen késG avar kori divatot kdvets fiilbevalok és gyongyok, valamint az orso-
gomb és az edény. A sirleletek kozott taldljuk azt a 7 darab astragalost is, amely
alapul szolgélt a sir részletesebb bemutatdsdra. Elsésorban azért, mivel éppen az
avar korban szinte egyedinek tekinthetd leletrSl van sz6.
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Maga az astragalos-lelet, bar nem til gyakran, de az &skortdl kezdve szinte
minden korbdl ismert volt. Igen kiterjedt irodalma van: az 6kori auktorok leirasai-
tol a kilonbozd abrazolasokig, mivelGdéstorténeti kutatdsokig és természetesen
nem utolsd sorban a régészeti és archeozooldgiai feldolgozasokig.” Ezen beliil a
népvandorlas és honfoglalas kori astragalos-leletek kutatdi koziil elsGsorban Laszlo
Gyula és Kiss Attila munkait kell megemliteni.

Laszl6 Gyula 1955-ben a tisztazatlan lel6korillményd Sag hegyi karcolt
csontokat vizsgélta, s ezeket az avar csontkarcolatokkal valé rokonsaguk miatt az
avar korra keltezte.® Megemliti, hogy a tobb tizezernyi népvandorlas kori lelet
kozott eddig egyben sem volt hasonld, amely lehetGvé tette volna, hogy az avarsag
jatékaira, szérakozasaira kovetkeztessiink. A hianyt azzal magyarazta, hogy az avarok
a jatékot nem sokra becsiilték, de valdsziniileg a gyerekeknek nem is voltak mai érte-
lemben vett jatékaik. Mindezek ellenére, elsSsorban keleti parhuzamok alapjan, a
hallstatti lelShelyii Sag hegyi juhcsontokat avar korinak hatarozta meg.?

Kiss Attila a 10. szazad végén nyitott és a 11-12. szazad fordul6jaig hasznalt
Majs-Udvari rétek lelGhelyd temetSben elSkeriilt karcolt astragalos-leletek kapcsan
részletesen foglalkozott a kérdéssel. Megallapitotta, hogy a Dunantilon és Ausztri-
aban a juh astragalosok a vaskorban jelentek meg. Ide tartozik a Sag hegyi lelet is.
Tovabba megallapitotta, hogy Karpat-medencei megjelenésiik idopontja a magyarok
megjelenésének idejével esik egybe. Igen kozkedvelt jaték volt, amely a néprajzi
adatok alapjan szinte napjainkig nyomon kovethet5.* Adattaraban felsorolja az
ismert lel6helyeket.’ Az Adattar listajat kiegészithetjiik a Malé Kosihy 354, 410,
510. sirok hasonl6 leleteivel.”” Igy tehat Kiss Attila adatgyijtésének lezarasaig biz-
tos avar kori lel6helyr6l astragalos jatékok nem voltak ismertek.”

Attekintve a 10-11. szdzadi adatokat, nagy altaldnossagban elmondhatd, hogy
az astragalos-leletek altalaban gyereksirokbél keriilnek el6. Szamuk 1 és 7 darab
kozott valtozik. Kivételt jelent a Majs-Udvari rétek lelShely 752. sirja, amelybél 58
darab latott napvilagot.** ElSkeriilési helyiik valtozo, a csontvéz kiilénb6z6 pontjain
voltak, de tobb darab esetén mindig egy csoméban helyezkedtek el.

 BARTOSIEWICZ 1999. 37-44.

% LASZLO 1955. 150-153; LASZLO 1999. 471-474.

2 LASZLO 1999. 474.

30 KISS 1983. 168-171, Adattar 201-202. )

3t A felsorolt 10-11. szézadi Karpat-medencei temetdk koziil azéta megjelent a Csongrad-Felgy6 (BA-
LINT 1991. Taf. LIII. 4), Nagytarcsa-Homokbénya 9. sir (KOVACS 1986. 95, 101, 4. kép) ismer-
tetése. A velemszentvidi darabbal kapcsolatban Kiss G. megillapitja, hogy a lelGhelyrdl torzitott ko-
ponyak keriiltek elS, ezért a 6 db astragalost az 5. szazadra kell keltezni (KISS 2000. 272-273).
Ugyanakkor az Ikervér-Virdg utca 41. sirb6l egy masik astragalost mutat be (KISS 2000. 48, 90).

2 HANULIAK 1994. 61, 354. sir: 133, Tab. LXX:A/1, 410. sir: 135, Tab. LXXX:B/2, 510. sir:
137, Tab. XCIV:B/1.

3 Az igazsag kedvéért meg kell jegyezniink, hogy Laszl6 Gyula eredetileg azt irta: ,.a Sag hegyi csiga-
csontok az avar korbdl vagy az azt kovetd magyar korbd! valok.” Vagyis meghagyja a lehetGségét
annak, hogy a leletek akar késébbiek is lehetnek, mint azt Kiss Attila is igazolta; és bar lehetséges,
hogy a Sag hegyi darabokat tévesen keltezte, végeredményben mégis igaza lett: az astragalos-jatékot
az avarok is ismerhették.

3 KISS 1983. 127, 63. és 81. dbra.
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Ujdonsagként hatott, hogy els6 izben, avar kornyezetben, éppen Kiss Attila tart
fel astragalosokat a Kolked-Feketekapu B temetS 662. sirjdban.*® A leiras szerint ezek
egy Juv. korti fid sirjdban voltak, nyers allapotban. Valésziniileg a juhcsont-leletekkel
kapcsolatos részletesebb elemzésre mar nem volt médja, de bizonnyal szandékaban
allt.*® A sir tobbi anyaga alapjan maga a feltar6 sem tudta besorolni egyik csoport-
jaba sem.” Keltezéséhez tampontul a sir felett el6keriilt 106. objektumot emliti, de
sajnos mivel a telep anyaga még publikalatlan, egyelére meg kell elégedniink any-
nyival, hogy a kolkedi darabok az elsGk, amelyek avar kdrnyezetben lattak napvila-
got. Ezt a sort bdvithetjiik a Balatonudvariban feltart 99. sir leirt példanyaival,
amelyeket bizonyosan késd avar mellékletekkel egyiitt talaltunk. E két lelet segitsé-
gével sikeriilt bizonyitékot kapni arra vonatkozdan, hogy az &si id6ktSl, nagy terii-
leten kozkedvelt astragalos jaték az avarsidg korében sem volt ismeretlen. Remél-
jiik, hogy a jovenddben az astragalosok szama tovabb fog gyarapodni, és az tijabb
megfigyelésekkel pontosabb képet kaphatunk az avarsag jatékszokasairol is.*
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Avar-age findings from Kékkiit and grave no. 99
of the Balatonudvari-Fovenyes cemetery

- Agota S. Perémi -

Resume

The findings found in Kékkit came to the museum sporadically in various
times (figure 1). We have got data on approx. 12-13 graves. The graves had got
southeast-northwest orientation and formed two grave-lines. In the Kékkit findings,
pieces of more interest and even in Avar-age memories relatively rarely traceable, are
the small crosses (figure 4. 1, 2a—f). These are pendants of the pieces found in the
close graveyards of Kaptatlantd and Zamardi. In addition to the coffin crosses,
there are more findings indicating a connection between the cemeteries of Zaméardi
and Kékkut (figure 2. 1-2, figure 3. 2-5, 8).

On the ground of the parallels, the findings are to be dated back to the end of
the 7™ century - beginning of the 8" century. Based on the small number of and
sporadic findings, it can be stated that during the middle-late Avar-age a most
probably Christian community lived in Kékkit, being in close relation with the
population buried in the Avar graveyards of Kaptalanté and Zamairdi located
nearby, going back to a similar age and showing similar findings (figure 4. 3).

The Balatonudvari-Fovenyes cemetery came to the surface in spring of 2002.
In the upper layer we found 10-11" century graves with west-east orientation, un-
der which there were late Avar-age, 9" century burials with northwest - southeast
orientation. During the excavation we explored 118 burials. The burials dated back
to the 10-11™ century were relatively poor in supplements. In most cases bronze S-
ended or simple earrings, spiral, circle or brace rings, buttons, pearls, two-edged
arrow-heads came to light. In the Avar-age graves characteristic findings of the late
period were found. The 10-11" century graves did not subvert the earlier ones.
There are no traces of any “mixture” of the two populations. Out of the burials
explored up till now, we call the attention to the grave no. 99 containing, in addi-
tion to typical late Avar-age supplements, also astragalos bones, unusual in the
Avar-age. In our country this sort of things were known primarily in graves of the
Hungarian conquest. The 7 pcs of sheep bones found in Balatonudvari and the pieces
of grave 662 of Kolked-Feketekapu cemetery B are the first to prove that the game
spread in a large area since ancient times were not unknown to the Avar people either.

S. Perémi Agota

Laczko Dezsé Miizeum

8200 Veszprém, Erzsébet sétdany 1.
peremi@vmmuzeum.hu
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3. kép. Kékkiiti avar kori leletek
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 295-319.

AVAR KORI PRESELOMINTA ZSELICKISLAKROL

- Kiss Gabor -

Tobb mint fél évszizaddal ezelStt, 1949. jilius 1-jén nyilt meg a keszthelyi
Balatoni Mizeum mésodik vilaghabord uténi elsé 4j alland6 kidllitasa. Mivel az
intézmény sajat gydjteménye - a siimegi Allami Darnay Mizeum és a sepsiszent-
gyorgyi Székely Nemzeti Mizeum anyagéaval egyiitt - 1945. marcius 28-an egy
orosz légitamadéas kovetkeztében a zalaegerszegi palyaudvaron szinte teljesen el-
pusztult, a kiallitast kevés kivétellel kiillonb6z6 miizeumokbdl kolcsdnzott targyak-
bél rendezték meg.' A tarlaton szereplS késé avar kori leletek egy részét a Magyar
Nemzeti Mizeum bocsatotta rendelkezésre. Ezen - még ma is a Keszthelyen 1év6 -
leletek kozott Sriznek egy korongfibulaként szamon tartott, ismeretlen eredeti, lel-
tari szam nélkiili targyat (1. kép), amely egyediségénél fogva megérdemli, hogy
kozelebbrol is megvizsgaljuk, és részletesebben foglalkozzunk vele.

A tdrgy leletkoriilményei

A széban forgé darabot 2002 folyamén sikeriilt azonositani. Fettich Nandor
1926-ban, a Magyar Nemzeti Mizeum altal akkor utjara inditott Archaeologia
Hungarica sorozat els§ koteteként megjelent, , Az avarkori miipar Magyarorszd-
gon” cimd tanulményanak utolsé fejezetében, tobb magyarorszagi lelShelyd prése-
16minta tarsasagaban ugyanis mar kozolte.> Az éltala leirtak alapjan Zselickislakon
(Somogy megye, Kaposvartdl délre) keriilt napvildgra, és 1912-ben a siimegi Dar-
nay Mizeum szerezte meg. Az intézmény leltara szerint tobb mas targgyal (n&i ék-
szerekkel) egyiitt keriilt a mizeumba,® 4m a leletek Gsszetartozasdban Fettich erGsen
kételkedett. A darabot egészen a gy(ijtemény masodik vildghaborii végén bekovet-

' Miiller Rébert szives szobeli kozlése, tovabba SAGI 1969. 30-31; BENYI 1972. 10-13.

? FETTICH 1926. 33, VIL t. 4. - A 33. oldalon a kovetkezdket irta: , VII. tdbla 4. sz.: Zselic-Kislak-
rol a siimegi Darnay-Mizeumban (1912. évi szerzemény); a leltdr szerint hozzdtartozik még egy kap-
csos Végil, sodrott szarii karperecpdr, két darab kiilonbdzé nagysdgii haldntékgyiiri, eziist lemezgyi-
rii toredéke és egy bronzpityke. Az dsszetartozds valbsziniitlen. A préseléminta anyaga tomor bronz,
novényi ornamentikdja a hunnkori miiparra megy vissza.” A 3. szami jegyzetben még hozzif{zte:
»A darab formdja is beleillik a hunnkori évgarnitirdba: Hampel, Ill, 85, 3. sz.” - azaz § is a marté-
lyi dvgarnitdra indadiszes korongos dvveretére hivatkozott!

A keszthelyi Balatoni Mizeumban 6rzétt Darnay-Mizeum leltirkdnyve az 1912-ben megszerzett
leletegytittest a 6788-6794. leltiri szdmon ,,zselickislaki sirlelet” néven vette lajstromba a kovetkezd-
képpen: ,,6788. Trébelomag, bronzbol. 5~36 mm. 1 darab; 6789. Gombalakii csiingddisz. 1 darab; 6790.
Gydiriitoredék, bronzlemezbél. 1-5-16, 1-5-14 mm. 2 darab; 6791-2. Nyakperecek, bronzbdl. 2-
153 és 2-147 mm. 2 darab; 6793-4. Hajkarikdk, eziistsodronybdl. 3-20 és 4-26 mm. 2 darab.” Az
adatokat Miiller Rébertnek koszonom meg.
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kezett szerencsétlen kimeneteld menekitéséig tehat a siimegi mizeumban 6rizték.*
Nyilvan a zalaegerszegi bombatdmadast atvészelt mas leletekkel egyiitt keriilt a
Balatoni Miizeumba,® ahol aztan az évek és a kiallitasok milasaval szirmazasa - és
mondhatni maga a targy is - teljesen elfelejtédott. LelShelye azonos lehet a Zse-
lickislak-Tor6cske néven nyilvantartott avar kori temetdvel, ahonnan 1969-ben és
1971-ben is késG avar kori leletek keriiltek napvilagra.®

A tdrgy leirdsa

Bronzbdl ontétt, korong alakd, tomor, sz€lén gémbsorral keretezett présels-
minta (1. kép, 2. kép 1). Kdzéps6 mezejében négyszer ismétléds, jobbra hajld, ko-
zéppontosan tiikrozott, bordazott szari, haromleveldl lapos indamotivum. A levelek
felillete homortan kiképzett, hasonléan a kdzpontban 1évS négy ellipszis alaki levél-
kéhez, amelybdl az indak szérai kiindulnak. A Keretet képez6 22 darab gdmbdisz
egyikén lathat6 kis bemélyedés ontési hiba lehet. Hatlapja teljesen sima. AtmérGje
36,5 mm, vastagsaga pedig 5 mm.

A tdrgy funkcidja

Formai és diszitésbeli kapcsolatai alapjan darabunkat leginkabb korong alakd
indas Gvveretek készitéséhez hasznalhattak. Valamivel nagyobb mérete alapjan azon-
ban nem zérhat6 ki teljesen az a lehetGség sem, hogy mégis mellboglarok elallitasa-
hoz 6nt6tték. Pontosabb idGbeli meghatérozasat és miivészeti kapcsolatrendszerét
tovabbi Osszehasonlitd vizsgalatokkal adhatjuk meg.

A tdrgy elemzése

Vizsgéland6 részleteknek az alabbiak kindlkoznak: 1. az indakompozici, 2.
az indak részletei, 3. a keret, 4. a segitségével eloallitott tirgyak lehetséges szerelé-
si mddja.

1. A darabunkon lathaté, k6zéppontosan tiikkrozott indakompoziciéhoz legin-
kabb hasonld, hdrom vagy négyszer ismétl6ds, jobbra vagy balra kanyarod6 indak
részt ontdtt ovvereteken (2. kép, 1. tablazat). Amint az a felsorolhatd parhuzamok
ismérveit és idGrendi besorolasat mutaté tiblazatbdl (2. tablazat) kideriil, ezek hasz-
nalata zomében a SPA I. idGszakra esett. Hasonlé indakompoziciét azonban az
ugyanezen korszakbdl szarmaz6 négyzetes (pl. Szentes-FelsGcsordajaras’), téglalap
alaki (pl. Komérno/Révkomarom-Varadi u. 14. sir®) és pajzs alaku (pl. Vrap és Er-
seke®) Gvvereteken (3. kép) is meg lehet talalni.

¢ CSALLANY 1956. 219, No. 1089.

5 Nem Iehetetlen, hogy széban forgé térgyunk szerepelt a Darnay Béla éltal, a megmaradt anyagokbdl
megrendezett és 1946. szeptember 16-an megnyilt kiallitason is (SAGI 1969. 30).

ADAM 2002. 435.

DEKAN 1972. Abb. 7/10-13. .

CILINSKA 1982. Tab. VI/2; GARAM 1997. Abb. 3/4; ZABOJINIK 2000. Abb. 23.

WERNER 1986. Taf. 25/18a; DAIM 2000a. Abb. 10/2; WERNER 1986. Taf. 28/2-7.
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Avar kori préseléminta Zselickislakrol

Az allatfejekbdl vagy indakbdl all6, kdzéppontosan elforgatott motivum a ké-
sG avar korszak elsd két generacidjanak idején (SPA I-I1.) otthonos az avar hagya-
ték Ov- és ldszerszamdiszein, valamint ékszerein.

2. A harom hisos levélben végz5d6 indak szintén ugyanekkor talalhat6k meg
az avar ontdmiivészet termékein (3. tiblazat).

A présel6mintinkon lathaté és a mivészettorténészek altal félpalmettanak is
nevezett haromleveld inda (3. tablazat) nemcsak a Karpat-medence és a Balkan-fél-
sziget, hanem a kelet-eurdpai sztyeppe 7-8. szazadi leletanyagéban is fellelhetd (pl.
Malaja Pere$éepina'®). Ott taldljuk a Foldkozi-tenger egész keleti medencéjében és a
Fekete-tenger kornyékén elterjedt Syrakusa-tipusi bizanci Ovcsatokon', tovabba
egy ciprusi nyaklancon (kyreniai kincs'?) is. A kozép-azsiai Merv 8. szazadi eziist-
edényein éppen ugy felfedezhets ez a motivum, mint ahogy ott van néhany, a 7-8.
szdzadra keltezhet$ szogd eziistedényen is."

Bordazott (vagy gyongyozott) szard indara a késé avar hagyatékbdl eddig
nem tudok példat hozni, de bordazott nyaki griffek tobbszor feltlinnek a korszak
Ovveretein, 6vforgdin és szijvégeinek szijszoritdin.

Az indadiszek tovét takaro kis levélkéket csak egyetlen egy korong alaki in-
das, méghozza préselt (!) veretr6l ismerek, a tiszafiiredi 1177. sir halottjanak (MA
I1.) 6vérsl™ (2. kép 5). Ez az analdgia esetiinkben valamiképpen a technika és a di-
szités részletének Osszefiiggésére utal.

3. A gombsorkeret az avar kori miivészet emlékeinek egy meghatarozott cso-
portjan mar a 7. szazad els6 felében is eldfordul. Legnagyobb szdmban az alcsatok
koréhez kapcsolhat6' és veliik rokon &vdiszeken tlinik fel, &m ndi ékszereken' is
fellelhetG (4. tablazat) ez a diszitGforma.” A gdmbsorkeret avar kori hasznalatanak
végét jol szemléltetik az in. Hohenberg-tipust dvgarnitirak tartozékai (5. tablazat).

Mindkét emlitett 6vdiszitménykér az djabb vizsgéalatok alapjan'® szorosan
kapcsolddik a bizanci el6képekhez. Néhany darabjuk pedig alighanem egyenesen a
Bizénci Birodalom teriiletén késziilt."” A két idGpont kodzott ugyanilyen szegéllyel
késziilt, kiilonféle Gvtartozékok esetében jabban szintén felmeriilt ez a lehetdség.”

Darabunk formai és technikai analégii kdzott minket most elsGsorban az ovalis
és korong alakti, gdmbsorkeretes, préselt Ovveretek, tovabba az ezek el6allitasara
szolgalé préselomintak (Ringelsdorf-Kuse, Gatér 11. sir, Magyarorszag) érdekel-

9 WERNER 1984. Taf. 12. (alul kozépen), Taf. 14. Ris. 45, stb.

! WERNER 1955. 45-47, Karte 1, Taf. 5; VINSKI 1967. Tab. XVI/1-7; VARSIK 1992. 92, Taf.
11/1-2, Taf. VIL./1; RIEMER 1995. 798-801, Abb. 13-17, Abb. 30.

12 WWERNER 1984. Taf. 19.

3 MARSCHAK 1986.

! GARAM 1995. Taf. 157/1177/9.

5 LASZLO 1955. 219-238; LASZLO 1976; WERNER 1984; TOTH-HORVATH 1992; GARAM
1993a; GARAM 2001.

6 GARAM 2001.

"7 A mellékelt tablazatokban ez esetben csak préselémintinkhoz formailag rokon targytipusok szerepelnek.

13 p|. WERNER 1986; TOTH-HORVATH 1992; DAIM 2000; GARAM 2001.

"> WERNER 1984; TOTH-HORVATH 1992; DAIM 2000; GARAM 2001.

2 p. TOTH-HORVATH 1992. Abb. 60/3; KISS 2001a. 3. t. 9-10; KISS 2001a. 10. kép 9, 13. kép
8, 10; KISS 2002. Taf. 6/5, Taf. 9/6-7, Taf. 11/4.

297



Kiss Gabor

nek (4. tablazat). Mindezek a geometrikus diszitésti dvdiszitmények a 7. szdzad pré-
sel6technikajanak termékei. Relativ kronoldgiai besorolasuk FA III. - MA 1I., azaz
abszolut értelemben nagyjabol a 7. szazad kozepe-vége. Targyunk szempontjabol
azonban a mar Ontott eljarassal késziilt, és novényi vagy alakos dbrazolast felmutatd
gombsorkereti, korong alakii ovveretek is érdekesek, amelyek mar zomiikben a 8.
szézad (SPA I-III. id&szak) gyartmanyai (2. kép, 6. tablazat).

Préseldmintank tehat szemlatomast két korszak hataran helyezkedik el. Egy-
részt 6rzi még a korabbi technikat és a korabbi idoszak egy jellegzetes keretdiszét,
masrészt belsé mezejében mar a késGbbi iddszakra jellemz6 indadisz lathat6, az ar-
ra jellemzd elrendezésben.

Darabunkra, kinézetre leginkabb a hires martélyi 6vgarnitira* korong alaki
Ovdisze hasonlit. Ennek mind a kerete, mind pedig a rajta lathaté indalevelek ho-
moru kiképzése hasonld. A vastagon aranyozott martélyi dvgarnitira tobb darabja-
rél vetddott mar fel a bizanci kapcsolat lehetdsége. A gombsorkeretes és gombsor-
zsanéru csukl6s nagyszijvég egyik oldalan a vitatott ,cirkuszjelenet”, a mésikon a
mienkhez hasonld, harom levélben végz6dd in. bdségszaruinda lathatd. A nagymé-
retd gombsorkereti csiingds Ovveretek zsanérja bordazott és hasonld végzddési, de
szimmetrikus indakompozici6 disziti Sket. Az elGbbiekkel szinte azonos indadiszt és
keretet mutatd csat szintén gombsorzsanéri. A mar emlitett gombsorkeretes, ko-
rong alaku veretek elforgatott indadiszének levelei visszahajlanak, akarcsak az &v-
csaton 1évGk. A felsorolt veretsor kiegésziil még egy csokevényes T fiiggesztos ve-
rettel, ami a bdcsai és kunbabonyi lelettel koti 0ssze az dvkészletet.

A szdban forgé indadisz eredet- és idorend-vizsgélatahoz tanulsdgos szamunkra
egy szentes-felsGcsordajarasi Gvgarnitira is.”> A négyzet alakd, gombsorkeretes, ko-
zéppontosan elforgatott négyes indakompozicidval diszitett ovveretek mellett az dv-
készletbdl e helyen megemlitendé még a sodrast utanz6 kereti, haromleveld boség-
szaruindés nagyszijvég, a gdbmbsorzsanéri, indas dvcsat €s a bordazott nyaku grif-
fes ovveretek. Alljon azonban itt kovetkezd példaként a Révkoméarom-Varadi utcé-
ban feltart temetS 14. sirjanak néhany lelete is.” A kirabolt lovas sirban fekvd férfi
Ovérdl szarmazd megmaradt veretek koziil a téglalap alaku, arkadkeretid és elfor-
gatott négyes indadiszes, eziistb6l Ontott dvveret éppen gy fiiles felerdsitési, mint
a szintén eziist, pajzs alaku indas 6vveret és az egyedi zsanérmegoldéssal rendelke-
z0 griffes bronzcsat.

Vizsgalt motivumunk a pajzs alaki csiingds ovvereteken is el6fordul, igy
ezek koziil is érdemes néhiny, szamunkra érdekes darabot kiemelni. Otds kompo-
zicid szerepel az albaniai vrapi kincslelet egyik aranybol ontott gdmbsorzsanéra 6v-
veretén.” A nem messze elkeriilt ersekei kincs egyik aranyb6l ontott ovgarnitira-
jan ugyanilyen veretek voltak.” Mindkét kincslelet elrejtését a 7. szdzad végére

2l HAMPEL 1905. III. Taf. 85; FETTICH 1935. Taf. X.

2 DEKAN 1972. Abb. 7.

2 CILINSKA 1982. Tab. VI; GARAM 1997. Abb. 3/4; ZABOINIK 2000. Abb. 23.
2 WERNER 1986. Taf. 25/18a; DAIM 2000a. Abb. 10/2.

% AWAR TREASURE 1981. 17, Lot 172; WERNER 1986 Taf. 28/2-7.
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keltezik, és a kés6 avar ontvények prototipusaként értelmezik.? Igen rossz kivitelben,
de a targyalt indadisziink négyes valtozata szerepel a Cataj/csataji temetS 115. lovas
sirjdban nyugvé férfi kiilonféle, bronzb6l ontétt, fiiles felerdsitési, részben bordazott
zsanérid, csiingds Ovveretekbdl osszeallitott dvkészletének egyik darabjan is.” A
garnitira dsszes darabja kétségteleniil az ontdtt korszak legelejérél szarmazik.

A felsorolt ismérvek és az egyes dvgarnitirak darabjainak leletkombinacidja
azt mutatja, hogy azok a jelenségek, amelyek mogott esetleges déli ,,bizanci” kap-
csolatokat gyanithatunk, ezekben az egyiittesekben mindig silyozottan jelentkeznek.
Mindenesetre e jellegzetességek egy részével darabunk szoros kapcsolatot mutat.

4. Amennyiben préseldmintank valéban 6vdiszek elGallitasara szolgalt, igy a
segitségével elballitott vereteket a gdmbsorkeret és az indadisz kozott kindlkozo
iires helyeken atiitott szegecsekkel erGsithették az ovre, legalabb két helyen. A ko-
rong alakd veretek egy részére jellemz§, kozépen egy pontban vald felerSsités mar
a viszonylag nagy méret miatt sem johet széba, és a kompozicié kozepének meg-
sértése nélkiil erre nem is nyilt volna méd.

A tdrgy haszndlata

A késé avar korbdl csak ékszerek (mellboglarok, varkocsdiszek, stb.) eldal-
litdsahoz késziilt préseldmintat ismertiink, dvveretek elGallitasahoz hasznalatosat -
legalabbis eddig - még nem. Természetesen magétdl értetGdik, hogy mindegyik
préseléssel eldallitott targyat sokszorositisra alkalmas présel6td segitségével készi-
tettek. Mas kérdés azonban, hogy ezeket megdrizték-e, és netan sirba keriiltek-e,
vagy idével, mint nyersanyagot, inkabb tjra felhasznaltdk Oket. Az eddigi tapasz-
talatok szerint az ut6bbi a valészind.

Az 6ntott korszak elején parhuzamosan voltak jelen a szinte azonos kinézetd,
kétféle technikaval késziilt ovveretek. FSleg a kor és négyzet alakiak. Hogy a pré-
seltek szamara kiilon ontott préselStovet készitettek-e vagy a majd teljesen hasonld
megjelenési ontdtt veretek némelyikérdl sokszorositottdk Gket, az még pontosabb
Osszehasonlitd vizsgalatokat igényel. Az azonban tény, hogy a 8. szdzadbdl akad
néhany olyan préselt dvveret (vagy egész veretsor), amelyrdl joggal feltételezhets,
hogy esetleg mar kész ontott Svveretekrsl préselték Sket, gyakran éppen a hidnyos
veretsor kiegészitésére. A korong alaku dvveretek koziil legjobb példa e jelenségre
a leobersdorfi temet$ két férfi sirjanak esete. A 21A. temetkezés préselt vereteinek
el6allitasahoz nyilvan a 69. sirban talalt ov allatkiizdelmi jelenettel diszitett, Ontott
veretei szolgaltak egykor présel6tGként.® Hasonld lehet a helyzet a tobb mas késd
avar kori préselt veret esetében is (7. tablazat).

Az eddigi kronoldgiai megfigyelések alapjan bizonyos, hogy az avar korszak-
nak a 670-es éveket kovetd masodik felében a préselt technika alkalmazisanak gya-
korisdga megel6zi az ontott technikat. Arrdl azonban mar megoszlanak a vélemények,
hogy e technikai kiilonbség minden esetben kronoldgiai egymasutanisagot jelent-e,

2 STADLER 1989; WERNER 1986; DAIM 2000a.
27 7 ABOINIK 2000. Abb. 17, Taf. 4/2/5.
% DAIM 1987. Taf. 17/A/3/5-8, Taf. 64/2/8-13.
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vagy a kétféle készitésd verettipus egyidejiileg is hasznélatban volt.” Az Gjabb vizsga-
latok eredményei a késGbb kiteljesedd avar bronzontSipar szaméra ,,prototipus”-ként
szolgal6 déli eredetl ontvények 7. szazad végi jelenlétét egyre inkabb tényként valo-
szindsitik, hasonléan egyes néi ékszerekhez (mellboglar, fiilbevaldk, stb.).*

Végletekig leegyszerdsitve a technikai valtas folyamatat, nemigen tortént mas,
mint hogy az id6 el6rehaladtaval magét a ,sokszorositott préselémintat” szerelték
fel az dvekre a bronzontésben amigy is jaratos mesterek. Ez a megoldas az 6vdiszi-
tés tekintetében hosszii tadvon kétségteleniil joval tartdsabb megoldasnak bizonyult a
préselt veretek alkalmazésanal. A préselési technika ezek utdn az Ovek esetében
szinte kizdrélag mar csak a javitasok elvégzésére szolgalt. A felszegecselt ,,préseld-
mintdk”, amelyeket kezdetben gyakran az igaziakhoz hasonl6éan az egyenes hatlap
és a tomor kivitel jellemez, az id6 elSrehaladtaval konnyebbek, attortek lettek, hi-
szen eredeti funkci6juk megvaltozott. Megemlitendd még, hogy az ontott Gvdiszek-
nek példaként szolgalé vagy ekként széba johets déli aruk (csatok, veretek, stb.)
felerdsitése (egybedntott fiilek vagy szegecsek formajéban) legtdbbszor eltér a szok-
véanyos avar szerelési modtdl, az egyszeri szegecseléstdl.

Az dvek diszitésében a 7-8. szézad forduldjan egy-két évtized alatt lezajlott
technikai véltas egyik szép emléke a bemutatott zselickislaki préseléminta, amely a
7. szazad utolsé évtizedeiben késziilhetett. Eddig lappangé és most djra eldkeriilt
darabunk azért is bir kiemelked6 fontossaggal, mert diszitésének parhuzamai révén
- amelyek elsdsorban a (tengeri és szarazfoldi) kereskedelmi csatornikon at terjed-
tek el - egymagaban Osszekoti a Foldkozi-tenger mediterran vidékét és annak kor-
nyékét a tavoli Kozép-Azsia tajaival.

Megjegyzések a békéscsabai préselémintdrol

2001-ben latott napvilagot egy masik - nem kevésbé fontos ~ késG avar kori
préseléminta publikacidja Medgyesi Pal tollab6l.” E Békéscsaba hatardban 1997-
ben napvilagra keriilt darab értékeléséhez szeretnék még néhany megfigyeléssel
hozzéijarulni.” E sz6ban forgd masik présel6té két oldalan taldlhat6 téglalap alakd
térbe komponalt és pozitiv préselést lehetvé tevd indamintidn ugyanis szintén felti-
nik a haromleveli indak egyik variacidja.*

Nagysaga és forméja alapjan a préseldminta ezen része szerintem is varkocs-
diszek - méghozza egy eddig eléggé ritkan felbukkané indadiszes tipus - elGallita-
sara szolgalt. Ugyanilyen diszitésiit (tehat préselStoviink felhasznalasaval késziiltet)
én sem ismerek és tobbé-kevésbé hasonlordl is csak 5 parrdl tudok (10. tablazat).
Az Sket rejté sirok mellékletei alapjan ezeket a 7. szazad végén, illetve a 8. szazad elején
készithették. A leghasonlébb indakompoziciét mutaté példanyok az alattyan-tulati te-
metG 284. sirjabdl szarmaznak,* amelyek a 7. szdzad végén keriilhettek sirba.

2 A kérdéskorhoz lasd: GARAM 1995. 424-425; KISS 1998. 183.

30 Az iijabb eredményekrdl lasd: DAIM 2000a; GARAM 2001.

' MEDGYESI 2001.

32 Itt k6szoném meg Medgyesi Pal baratomnak, hogy lehet6vé tette a préseldminta és a rola késziilt le-
nyomat tanulmanyozésat.

¥ MEDGYESI 2001. 4. kép 1-2. )

3 KOVRIG 1963. Taf. XX1/284/34-35, Taf. LIV/1-2; ANDRASI 1996-1997. 1. kép 2a.
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A szimmetrikus haromleveld indadisz kompozicidja az dvdiszek egy csoport-
jan is fellelhetG. Megfigyeléseim szerint koruk - akarcsak a zselickislaki prése-
16minta parhuzamai - szintén a késG avar korszak elsd két generacidjanak ideje. A
békéscsabai préseldtdn elGallithaté varkocsdisz-tipushoz képest az adott minta (mint
leegyszer(sitett kompozicié) még tovabb él. Déli kapcsolatokkal rendelkezik, ami
lehet, hogy targyunk eredetére is fényt vet. A balkani pdrhuzamokon (Velino, Ka-
menovo, Vrap és Varna) kivill a Krimben (Sacharna Golivka) és a sztyeppén is meg-
talalhaté (Malaja Perecepina). Ez utdbbi, érmekkel 642/647 utinra keltezett lelet bi-
zonyitja, hogy a kérdéses motivum a 7. szdzadban mar széles korben elterjedt Bi-
zanc peremteriiletein.

A préseldmintan taldlhatd, az el6z6hoz képest mindenképpen masodlagosan
bevésett kisebb negativ mintdk (papirusz, viragkehely, emberfej, gydngysor) sze-
rintem legink4bb valamiféle Dunapataj-tipusii, doboz alakd mellboglar eldallitisara
szolgalhattak. A 7-8. szazad fordul6ja koriili id6kben késziilt dunapataji mellbog-
larpar” diszitésének egyes elemeit lathatolag szintén effajta kis negativ mintikban
préselték ki kiilon-kiilon, majd forrasztottak Ossze vagy az alaplemezre Sket.

A Békéscsaba hataréban napvilagra keriilt kétoldalas préseldminta kronoldgi-
ailag - a bemutatott zselickislaki tarsahoz hasonléan - az \in. préselt és ontétt kor-
szak hataran helyezkedik el. DiszitG elemei, illetve a veliik eldallithatd tirgyak és
azok ornamentikdja ugyancsak annak kapcsolatrendszerét ismétlik, azaz a Bizanci
Birodalom iranydba mutatnak. Ezt erGsiti a mar elmondottakon kiviil a negativ
mintak kozott taldlhaté papirusz-motivum is, amelyhez hasonlé a kiskunhalasi*
szOrvény és a fonlaki/felnac lelet” préseldmintai kozott is elGtiinik.

Osszefoglalds

Osszefoglalasul elmondhat6, hogy a fentebb targyalt két préseléminta segit-
ségével két adattal egészithetS ki, illetve tdmaszthaté ala Falko Daim 2000-ben
megjelent ,,8. szazadi »bizanci« 6vdiszek” cimi tablazatanak tartalma.®

1. A zselickislaki préseléminta és annak parhuzamai alapjan a kdzéppontosan
elforgatott indamotivum mar a 8. szazad elején honos volt, hasonléan a haromle-
veld inddkhoz, amelyeket a tablazat csak a 8. szazad kozepére és masodik felére
helyez. Mindkett6nek természetesen 7. szdzadi ,bizanci” el6zményei is ismertek.

2. A békéscsabai préselominta alapjan a szimmetrikus 2S indamotivum, amelynek
a kdzepén egy haromlevelii inda talalhatd, szintén mér a 8. szazad elején, s6t mar az azt
megeldz6 évszazadban is jelen volt a ,,bizanci” stilusi dvek emlékanyagaban.

3 GARAM 1989.

3 FETTICH 1926. VIL. t. 6.

5 FETTICH 1926. V. t. 42; GARAM 2001. Taf. 137.
3% DAIM 2000a. Abb. 112.
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Avar-age pressing shape in Zselickislak
- Géabor Kiss -

Resume

In 1912 the Darnay Museum in Siimeg acquired, among other findings, a
pressing shape moulded out of bronze from Zselickkislak (Somogy County). The
object, placed in the Balaton Museum in Keszthely following World War II, was
published first by Nandor Fettich as early as 1926. The pressing seed used for
making belt studs (or perhaps breast clasps), the tendril composition comprising
half-palmettas on them, and its ball-lined frame suggest its southern origin,
showing affinity to the so-called “Byzantine” objects. Based on its parallels, it was
presumably made in the transition period between the so-called pressed and
mounted age, at the end of the 7" century.

Approx. this is the time, turn of the 7-8" century, to which the two-sided
pressing stem of Békéscsaba, showing similarly strong south ties, can be dated
back, used for making tendril jewels in hair-tails and probably Dunapataj-type
breast clasps).

Analysis of both pressing shapes provides new data as to how the Byzantine
“high culture” of the Mediterranum made its impact on the arts and material cul-
ture of the Avar age.

Kiss Gabor

Savaria Miizeum

9700 Szombathely, Kisfaludy S. u. 9.
savmuz@axelero.hu
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1. kép. Préseldminta Zselickislakrol a keszthelyi Balatoni Miizeumban
(fotd: Straub Péter)
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2. kép. Az elforgatott inddkkal diszitett, késG avar kori, korong alaki dvveretek tipusai
1: Zselickislak, 2: Backa Palanka (Jugoszlavia), 3: Nemesvolgy/Edelstal (Ausztria, Bgl.),
4: Martély, S:VTiszaﬁired-Majoros 1177, 6: Als6pahok, 7: Nemesvc'ilgy/Edelsta}, 27. (Auszt-
ria, Bgl.), 8: Zelovce/Zsély 189. (Szlovékia), 9: Tiszafiired-Majoros 790, 10: Sepse/Kotlina
(Horvato.), 11: Szeged-Kundomb 18, 12: Alsépahok, 13: Szentes-Jaksor-KettGshalom,

14: Dévavanya 25, 15: Zillingtal/Volgyfalu M 6. (Ausztria, Bgl.)
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3. kép. Az elforgatott indamotivum variaciéi késd avar kori 6vdiszeken
1: Klarafalva (FETTICH 1935. VIIIL t. 1. utan), 2: Szentes-FelsGcsordajards (DEKAN
1972. Abb. 7. utan), 3: Komérno/Révkomarom-Viradi u. 14. (Szlovakia) (ZABOJNIK
2000. Abb. 23. utin), 4: Martély (FETTICH 1935. X. t. 5. utan), 5: Cataj/Csataj 115.
(Szlovakia) (ZABOJNIK 2000. Abb. 17. utan), 6: Erseke (Albania) (WERNER 1986.
Taf. 28/4. utan)
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4. kép. A békéscsabai préseléminta pozitiv mint4ja és parhuzamai
1: Békéscsaba (MEDGYESI 2000. 4. kép 1. utdn), 2: Nemesvolgy/Edelstal (Ausztria, Bgl.) (HAMPEL
1905. M. Taf. 111/1. utdn), 3: Velino és Kamenovo (Bulgiria) (DAIM 2000a. Abb. 17-18. utin), 4:
Erseke (Albdnia) (WERNER 1986. Taf. 29/2. utdn), 5: Veszelovo (Ukrajna) (BALINT 1989. Abb.
28/3. utdn), 6: Vrap (Albania) (DAIM 2000a. Abb. 10/3. utin), 7: Mértély (HAMPEL 1905. III. Taf.
85/1b. utén), 8: Varna (Bulgdria) (DAIM 2000a. Abb. 83. utin), 9: Tiszafiired-Majoros 496. (GARAM
1995. Taf. 97/496/2. utan), 10: Cstiny/Cunovo 127. (Szlovakia) (HAMPEL 1905. III. Taf. 134/1. utin),
11: Sacharna Golivka (Ukrajna, Krim) (BALINT 1989. Abb. 36/4. utdn), 12: Ull6 I. 239. (HORVATH
1935. XVI. t. 20. utdn), 13: Malaja Pere$¢epina (Ukrajna) (WERNER 1984. Taf. 14/Ris. 45. utin), 14:
Stabio (Svéjc, Tessin kanton) (LANGOBARDEN 1988. 299, Kat. 98. utén), 15: Holiare/ Alsdgellér 648.
(Szlovikia) (CILINSKA 1981. Kat. 50. utin), 16: Vrap (Albania) (DAIM 2000a. Abb. 9/4. utan), 17:
Dévénytijfalu/Devinska Nova Ves 760. (Szlovdkia) (EISNER 1952. Obr. 82/6. utin), 18: Komérno/
Révkomarom-Lodenice 107. (Szlovdkia) (TRUGLY 1993. Taf. XII/3. utin), 19: Kékesd 184. (KISS
1977. Pl. XX1I/6. utén), 20: Blatnica (Szlovakia) HAMPEL 1905. II. Taf. 321/9. utin)
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-

5. kép. 1: a békéscsabai préseléminta negativ mintai, a targyrél késziilt lenyomat alapjan,
2: a dunapataji mellboglar részletei (GARAM 1989. Abb. 5. utan), 3: a dunapataji arany
mellboglarpar két nézete (GARAM 1989. Abb. 3. utén)
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TABLAZATOK

1. tablizat. Kozéppontosan elforgatott indikkal diszitett, késd avar kori korong alaki 6 vveretek

Leléhely: Irodalom: Kép:
Als6pahok MNM. Ltsz. 146/1885.64-67. (Leltirkonyvi vazlatrajz nyomén.) 2. kép 6.
Alsépéhok MNM. Litsz. 146/1885.68. (Leltarkonyvi vazlatrajz nyomén.) 2. kép 12.
Backa Palanka (Jugoszldvia) MRKOBRAD 1980. Tab. CXXIII/16. 2. kép 2.
Dévavénya 25. KOVRIG 1975. Fig. 5/25/3-8; Pl. XIX/12. 2. kép 14.
Martély HAMPEL 1892. B. tdbla 3; HAMPEL 1905. III. Taf. 85/3; 2. kép 4.

FETTICH 1935. Taf. X/5; ERDELYI 1966. 25. kép.
Nemesvolgy MNM 61.191.1-4. (Peter STADLER szivességébdl.) 2. kép 3.
Nemesvolgy 27. SOTER 1885. 316/1-2; HAMPEL 1905. IILTaf. 103/2/1-2. 2. kép 7.
Sepse/Kotlina (Horvito.) SEOBA 1962. 69. Sl. 2; MRKOBRAD 1980. Tab. CXXIII/13;

KISS 1985. Taf. 8/1-4. 2. kép 10.
Szeged-Kundomb 18. SALAMON-SEBESTYEN 1995. Pl. 3/18/1; Pl. VI/3-4. 2. kép 11.
Szentes-Jaksor-Kett6shalom  Szentesi Miizeum. 2. kép 13.
Tiszafiired-Majoros 790. GARAM 1995. Taf. 122/790/5, 11-16. 2. kép9.
Tiszafiired-Majoros 1177. GARAM 1995. Taf. 157/1177/9-12. 2. kép 5.
Zelovce 189. (Szovakia) CILINSKA 1973. Taf. XXXIII/19-21. 2. kép 8.
Zillingtal M 6. (Ausztria) ~ CASPART 1935. Taf. V/70. 2. kép 15.

2. tablazat. Kozéppontosan elforgatott indikkal diszitett, korong alaki dvveretek tulajdonsagai
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g g
- B
EEE 812 4|
oS358 3|8 2|
HHEEERNLE L
HEEE EREE R HE
g Slen|@ E Slal<|d| LS §
Lel6helyek 112]13]4|5]6]7]8 10f11]12}13 Db.| Korszak
Dévavinya 25. sir 1 + [+ |+ |+ + | + 4,833 6 SPA 1
Martély 41+ [+ | + + + | + + 5,1431 3| SPAKI
Alsépdhok 5 + + |+ + |+ |+ 5,833 4 ?
Nemesvolgy 27. sir 6 + | + + + | + + 5,833] 2 SPA 1
Szeged-Kundomb 18. sir 7 + |+ [+ + | + + 6,333] 6 SPA 11
Nemesvolgy 8 + + + |+ |+ + 7,000] 4 SPA 1
Zelovce 189. sir 9 + | + +| + + | + 7,167 3 SPA 1
Zillingtal M 6. sir 10 + |+ + |+ |+ + 7,333 | ?
Tiszafiired-Majoros 790.sir | 11 + | + + |+ | + + 7,333 7 SPA 1
Tiszafiired-Majoros 1177. sir | 12 + |+ |+ + + + 17,3331 4 MA I
Backa Palanka 13 + + |+ |+ [+ ]|+ 8,333| | ?
Alsépdhok 14 + + [+ [+ [+ ]|+ 8333 1 ?
Szentes-Jaksor-Kett6shalom | 15 + + | + + |+ |+ 8,500 1 SPA ]
Sepse-Kotlina 16 + |+ [+ ]+|+]+ 9,500 4| SPAI-II
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3. tablazat. Harom levélben végzddd indikkal diszitett targyak

Kirpit-medencei leldhelyrdl:

Leléhely: Targytipus: Irodalom:

Banhalom 1. kisszijvég FETTICH 1990. 1. kép 6-6a.

Budapest-Rakos-Tihanyi tér nagyszijvég KOLLAUTZ 1970. Taf. XXVI; DEKAN 1972.
Abb. 71/1.

Csoma kisszijvég GARAM 2002. 32. kép 6/bal oldal.

Keszthely nagyszijvég HAMPEL 1905. III. Taf. 163/1.;
TOTH-HORVATH 1992. Abb. 60/3.

Kunbabony térhiively TOTH-HORVATH 1992. Abb. 60/1, Taf. XV/8.

Nagyszentmikl6s/Sinnicolau Mare (R) 8. sz. tilka HAMPEL 1905. III. Taf. 303.

Mairtély csuklds nagyszijvég HAMPEL 1905. III. Taf. 85/7a; MUHL 1996.
Abb 9/a.

Szentes-Kajdn 353. nagyszijvég MADARAS 1991. 39. t. 353/6.

Tiszafiired-Majoros 363. nagyszijvég GARAM 1995. Taf. 85/363/1.

Tiszafiired-Majoros 423. nagyszijvég GARAM 1995. Taf. 90/423/1.

Tiszafiired-Majoros 561. nagyszijvég GARAM 1995. Taf. 102/561/1.

Tiszafiired-Majoros 680. nagyszijvég GARAM 1995. Taf. 111/680/1.

Tiszafiired-Majoros 1019. nagyszijvég GARAM 1995. Taf. 141/1019/2.

Syrakusa-tipusii csatok  GARAM 2001. Taf. 60/1-5.

Karpét-medencén kiviili eurdpai lelghelyrél:

Leléhely: Targytipus: Irodalom:

Castel Trosino (Olaszo.) nyereg veret WERNER 1984. Taf. 31/3.

Erseke (Albdnia) téglalap alaku dvveret AWAR TREASURE 1981. Lot 169d;
STANILOV-ATANASOV 1993. Obr. 8;
FIEDLER 1996. Abb. 5/1-2.

Kamenovo (Bulgéria) csattest (?) STANILOV 1997. Tab. I/3.

Kyrenia (Ciprus) nyakldnc WERNER 1984. Taf. 19/1-2.

Malaja Pered¢epina (Ukrajna)  nyereg veret
Malaja Pere$¢epina (Ukrajna)  tegezveretek (?)

Stabio (Svéjc, Tessin kanton)  f6liakereszt
Velino (Bulgdria) nagyszijvég

Syrakusa-tipusti csatok

Kozép-azsiai készitmények:

WERNER 1984. Taf. 31/1-2.

WERNER 1984. Taf. 12/k6zépen lent

€és Taf. 14/kozépen lent.

LANGOBARDEN 1988. Kat. 98.
STANILOV-ATANASOV 1993. Obr. 2, 4;
GARAM 1997. Abb. 3/9.

FIEDLER 1996. Abb. 1; STANILOV 1997 .
Tab. I/1.

WERNER 1955. 45-47, Karte 1. és Taf. 5;
VINSKI 1967. Tab. XVI/1-7.;

VARSIK 1992. 92, Taf. II/1-2. és Taf. VII/1;
RIEMER 1995. 798-801, Abb. 13-17, Abb. 30.

Leléhely: Targytipus: Irodalom:

Pendschikent (Tadzsikisztin) falfestmény MARSCHAK 1986. Abb. 98/1.
Kozép-Azsia eziist edények MARSCHAK 1986. Abb. 98/3.
Irdn ¢ MARSCHAK 1986. Abb. 98/6.

Polwodowo (Oroszo. Permi teriilet)
Tomys (Oroszo. Udmurtia)

mervi eziist tal
mervi eziist tal

MARSCHAK 1986. Abb. 24.
MARSCHAK 1986. Abb. 27-28.
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Leldhely: Targytipus: Irodalom:

Ismeretlen lelShely mervi eziist tél MARSCHAK 1986. Abb. 30, 32.
Repjewka (Oroszo. Tatdria) szogd eziist tal MARSCHAK 1986. Abb. 4243, 45.
Malzewa (Oroszo. Permi teriilet) szogd eziist kanna MARSCHAK 1986. Abb. 55-56.
Don torkolata (Ukrajna) szogd eziist csésze MARSCHAK 1986. Abb. 57, 59.
Tschurinskaja (Oroszo. Udmurtia) tschatsch-i eziist tal MARSCHAK 1986. Abb. 82-85.
Tomys (Oroszo. Udmurtia) észak-irdni eziist tal MARSCHAK 1986. Abb. 184.

4. tablazat. 7. szizadi gombsor keretii, préselt, kir alaki és ovalis targyak

Korongfibulik és mellboglarok:

Leléhely: Targytipus: Irodalom:
Keszthely-Als6pahok korongfibula GARAM 1993a. Abb. 8/5-6;
GARAM 2001. Taf. 35/1.
Keszthely-Als6pdhok korongfibula GARAM 1993a. Abb. 9/3;
GARAM 2001. Taf. 35/2.
Magyarorszdg-Prénay boglir GARAM 2001. Taf. 34/1.
Ozora-Té6tipuszta boglar GARAM 2001. Taf. 34/2.

Ovilis dvveretek:

LelGhely: Targytipus: Irodalom:
Bécsa dvveret LASZLO 1955. Taf. XXXV/9, 11;
WERNER 1986. Taf. 14/9-11.
Kiskunfélegyhdza-Pdkapuszta Ovveret LASZLO 1955. Taf. LXIX 9-12;
TOTH-HORVATH 1992. Abb. 52.
Kunbibony 1. dvveret TOTH-HORVATH 1992. Taf. 1II/5.
Malaja Peres¢epino (Ukrajna) dvveret WERNER 1984. Taf. 16/Ris. 58;
BALINT 1989. Abb. 43/2.
Pépa-Ordomb dvveret JANKO 1930. 87. kép 3;
TOTH-HORVATH 1992. Abb. 53.
Magyarorszig préseléminta FETTICH 1926. VIL. t. 1;

GARAM 2001. Taf. 114/8.

Kor alaku Gvveretek:

Leléhely: Targytipus: Irodalom:
Alattyan-Tulat 50. ovveret KOVRIG 1963. Taf. 111/44-49.
és Taf. XLVI/10-12.
Gatér 171. Ovveret KADA 1906a. 151/171/5-6;
LASZLO 1955. Taf. LXX/16-19.
Gitér 212. dvveret KADA 1906b. 217/212/16.
Gitér 218. Svveret KADA 1906b. 218/218/2;
LASZLO 1955. Taf. LXX/2-7.
Gy6r-Téglavets diils 106. dvveret HAMPEL 1905. II1. Taf. 480/6:
Jutas 130. dvveret RHE-FETTICH 1931. Taf. VI/14-19.
Kiskore-Halast6 27. dvveret GARAM 1979, Taf. 8/25-28, Taf. 30/1-4.
Mor 25. dvveret TOROK 1954. IX. t. 9. a-b.
Suirovo/Pérkény 49. (Szlovakia) dvveret TOCIK 1968. Taf. XXI/6-8.
Zelovee 175. (Szlovékia) dvveret CILINSKA 1973. Taf. XXX1/4-9;

CILINSKA 1981. Bild 25.

316
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Leléhely: Targytipus: Irodalom:

Zelovce 328. (Szlovakia) Ovveret CILINSKA 1973. Taf. LVI/1-5.

Giatér 11. préselGminta KADA 1905. 369/11/5;
GARAM 2001. Taf. 114/7.

Ringelsdorf-Kuse (Ausztria, Bgl.) présel6minta WINTER 1997. Taf. 19/12/1;

GARAM 2001. Taf. 114/6.

S. tablazat. Az iin. Hohenberg-tipusi késd avar kori dvdiszek

Leléhely: Targytipus: _ Diszités: Irodalom:
Bijelo-Brdo (Horvito.) kisszijvég inda SEOBA 1962. 110, SI. 12.
Biskupija (Horvito.) kisszijvég inda DAIM 2000a. Abb. 82.
Bozen (Stdtirol, Olaszo.) kisszijvég S-inda DAIM 2000a. Abb. 77a-b;
DAL RI 2000. Abb. 3.
Dunaszekess 41. nagyszijvég medaillon-virdig ~ Cs. SOS 1966-1967. 101,
47. dbra 11.
Dunaszekes6 41. kisszijvég virdg Cs. SOS 1966-1967. 101,
47. abra 12-15.
Dunaszekcs6 41. ovveret virdg Cs. SOS 1966-1967. 101,
47. dbra 16-31.
Gajary/Gajar (Szlovakia) lyukvédGveret inda PROFANTOVA 1992,
Taf. 36/C/13-15.
Hohenberg (Steiermark, Ausztria) kisszijvég S-inda DAIM 2000a. Abb. 68/3,
69/1-2, 70/2.
Hohenberg (Steiermark, Ausztria) nagyszijvég  S-inda DAIM 2000a. Abb. 72a-b.
Hortob4gy-Arkus nagyszfjvég  indahdlé AWAREN 1986.
XXV/9a—c.
Ismeretlen th. (Univ. Wien) nagyszijvég medaillon-oroszlan DAIM 2000a. Abb. 36a-b.
Ismeretlen th. (New York) nagyszijvég inda SZALONTAI 1996. 146, 3. j.
Kiskoros-Varosalatt 155. kisszijvég inda HORVATH 1935. XXXI. t.
25-26.
Kiskords-Varosalatt 155. ovveret inda HORVATH 1935. XXXL 1.
18-20.
Komirno/Révkomarom-Lodenice 121. (Szl.) kisszijvég virdg TRUGLY 1993. Taf.
XXVII. 25-26.
Komérno/Révkomarom-Lodenice 121. (Szl.) ovveret liliom TRUGLY 1993. Taf.
XXVIIL 1-8.
Komirno/Révkomdrom-Lodenice 121. (Szl.) ovcsat lires TRUGLY 1993. Taf.
XXVIL 27.
Leithaprodersdorf/Lajtaporddny 33. (Ausztria)  kisszijvég liliom MITSCHA-MAHRHEIM
1957. Taf. IV/18-20.
Miinchendorf 7. (Ausztria) nagyszijvég inda MITSCHA-MAHRHEIM
‘ 1941. Taf. 13/2.
Nyergestjfalu-Eternittelepi Alt. Iskola nagyszijvég.  medaillon-virig MRT 5. 1979. 41. t. 20.
Regoly 145. nagyszfjvég medaillon-kereszt KISS 1985. 81. tabla 1.
Sirmium koérnyéke (Jugoszlavia) nagyszijvég inda DAIM 2000a. Abb. 84.
Sobor dvveret liliom FETTICH 1943. VIL.t.3-5.
Sumen (Bulgiria) kisszijvég S-inda STANILOV 1997. Tab.
1I/15.
Szeged-Kundomb 285. nagyszijvég medaillon-emberfej DIMITRUEVIC 1966. Taf.
X/1-2.
Szeged-Othalom nagyszijvég kordisz HAMPEL 1905. III. Taf.

93/16; DAIM 2000a. Abb. 81/1.
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Kiss Gabor

LelGhely: Térgytipus: _ Diszités: Irodalom:

Szeged-Othalom kisszijvég viragdisz HAMPEL 1905. III. Taf.
93/12; DAIM 2000a. Abb.
81/2.

Székkutas-Képolnadiilé 2.

nagyszfjvég medaillon-oroszlan NAGY 1993. 1. kép 16.
DAIM 2000a. Abb. 37/16.

Székkutas-Kdpolnadils 2. kisszijvég S-inda NAGY 1993. 1.kép 48-51;
DAIM 2000a. Abb. 37/48-51.
Székkutas-Kapolnadiil 2. Ovcsat virdghélé NAGY 1993 1. kép 1;
DAIM 2000a. Abb. 37/48-51.
Tiszafiired-Majoros 1085. nagyszijvég virdghalé GARAM 1995. Taf.
148/1085/1.
Weiden am See (Ausztria, Bgl.) Ovveret szimmetrikus inda  DAIM 2000a. Abb. 93a-b.
Zihony nagyszfjvég inda DAIM 2000a. Abb. 81/3.
6. tablazat. 8. szdzadi, gombsor keretd, ontott, korongos évveretek
LelGhely: Diszités: Irgdalom: Korszak:
Balatonsz6l6s A. emberfej NEMETH 1969. 6. kép. SPA II
Celarevo (Dunacséb) 47. (Jugoszlavia) ~ emberfej, =~ BUNARDZIC 1985. kat. 227. SPA III
préselt
Celarevo (Dunacséb) 226. (Jugoszlavia)  liliom BUNARDZIC 1985. kat. 207-214. Fig. 20/1.
SPA III
Komirno/Révkomarom-Lodenice 121. (Szl.) liliom TRUGLY 1993. Taf. XXVII 1-8. SPA I
Mairiély inda HAMPEL 1892. B. tdbla 3; SPA I-11

Sepse-Kotlina (Horvéto.)

Szeged kornyéke (Fleissig-gy.)
Szentes-Jaksor-Kett6shalom

HAMPEL 1905. III. Taf. 85/3;
FETTICH 1935. Taf. X/5;
ERDELYI 1966. 25. kép.
inda SEOBA 1962. 69. SI. 2; SPA I-1I
MRKOBRAD 1980. Tab. CXXIII/13;
KISS 1985. Taf. 8/1-4.
emberfej DIMITRIEVIC 1966. Taf. VIII/5. ?
inda Szentesi Miizeum. ?

7. tablazat. 8. szdzadi, alakos dbrizolasos, préselt, korongos dvveretek

LelGhely: Diszités: Irodalom: Korszak:
Celarevo (Dunacséb) 47. (Jugoszldvia) emberfej BgNARpZIC 1985. kat. 227. SPA III
Gyor-Téglavets 188. emberfej BORZSONYI 1902. 138/188/7-8. SPA Il

HAMPEL 1905. III. Taf. 485/188/7-8.
FETTICH 1943. XX. t. 21-22,

XXVIIL t. 5-6.

Kiskdros-Vérosalatt 156. griff HORVATH 1935. XXXI. t. 5-8.; SPA III
GARAM 2002. 28. kép A/3.

Leobersdorf 21A. (Ausztria, NO) dllatkiizdelem DAIM 1987. Taf. 17/A/3/5-8; SPA 1
Taf. 169/5-8.

Vors-Papkert B. 347. oroszlin KOLTO et al. 1992. Abb. 2/11; SPA 1T
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Avar kori préseléminta Zselickislakrol

8. tablizat. Téglalap alaki, indds diszi varkocsdiszek

LelGhely: Technika: Irodalom: Korszak:

Alattydn-Tulat 284. préselt ANDRASI 1996-1997. 1. kép 2a. MATI
KOVRIG 1963. Taf. XX1/284/34-35; LIV/1-2.

Gyo6r-Repiilotér 1. préselt ANDRASI 1996-1997. 2. kép 14a. SPA 1
FETTICH 1943. VILI. tibla 2.

Jaszapéti-Nagyéllas Gt 120.  préselt ANDRASI 1996-1997. 4. kép 20i. (@]
MADARAS 1994. Taf. XVIII/120/1.

Nagykdros-Szarazér diilé 8. préselt ANDRASI 1996-1997. 7. kép 36b. SPAI(?)

Ul16 1. 233. préselt ANDRASI 1996-1997. 11. kép 56d. SPA 1

HORVATH 1935. XVI. tibla 13-14.
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EIN FRUHMITTELALTERLICHES HUTTENLEHM-BRUCHSTUCK
MIT EINGERITZTEM KREUZMOTIV VON DER FUNDSTELLE
ALSOBOGAT, CSALANOSI-DULO

- Hajnalka Herold - Laszl6 Kolt6 -

Die Ausgrabung

An der Fundstelle Alsobogat, Csalanosi-diild (Kom. Somogy, siche Abb. 1
und 2) wurden von Laszl6 Kolt6 in den Jahren 1998 und 1999 Ausgrabungen
durchgefiihrt. Diese Ausgrabungen erbrachten Reste eines frithmittelalterlichen
Eisenverhiittungsplatzes mit einem mehrphasigen Ofen (Obj. 1), einer Grube (Obj.
2) und zwei ovalen Erzrostgruben (Obj. 6 und 7; siehe auch den Abb. 5). Laszld
Kolté publizierte einen Vorbericht iiber die Grabungen,! die Keramikfunde
hingegen wurden von Hajnalka Herold bearbeitet.” Im vorliegenden Artikel wird
ein besonderer Fund, ein Hiittenlehm-Bruchstiick mit eingeritztem Kreuz ver6ffent-
licht (Abb. 4).

Das Bruchstiick

Das Bruchstiick (eigentlich zwei zusammenpassende Bruchstiicke) wurde im
siidwestlichen Teil des Objektes 7 (siche Abb. 3 und Abb. 5) freigelegt. Es besteht
aus sehr stark kalkhaltigem Ausgangsmaterial, das am ehesten an Hiittenlehm-
Bruchstiicke erinnert. Die Materialzusammensetzung macht eine Interpretation als
Backglocken-Bruchstiick sehr unwahrscheinlich.

Die Form des Bruchstiickes ist gebogen, mit einem inneren Durchmesser
von 12 cm und einem Aufieren Durchmesser von 21 c¢cm. Die innere und duBere
Oberflache sind nicht parallel. Die Dicke des Bruchstiickes betragt 2,3-2,5 cm.

Die aduBere Oberflache tragt das eingeritzte Kreuz, dessen Mafe 3,3 x 3,4
cm betragen. Die Linien des eingeritzten Musters sind 1 mm breit.

das groBere Bruchstiick |das kleinere Bruchstiick |Zusammen
MaBe 7%6,5 cm 3,5x2,5 cm 8x6,5cm
Gewicht 66,5 g 17,5¢g
Farbe aufien HUE 10YR 7/3-7/4 dull yellow orange (nach Munsell)
Farbe innen HUE 10YR 5/3-4/3 dull yellowish brown (nach Munsell)

Tab. 1. MaBe, Gewicht und Farbe der Bruchstiicke

' KOLTE 1999.
2 HEROLD
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Herold Hajnalka - Kolto Laszlo

Interpretation

Das Bruchstiick kann - aufgrund seiner Materialzusammensetzung und der
gebogenen Form - am ehesten fiir ein Teil eines Ofens gehalten werden. Verzierte
Ofen- oder Hiittenlehm-Teile sind bisher aus dem frithmittelalterlichen Karpaten-
becken nicht bekannt. Das wohl bekannteste verzierte Lehm-Erzeugnis der Region
ist das mit Runeninschrift verzierte Tondiisenfragment von Bodrog-Alsébii (Kom.
Somogy).?

Aufgrund des Keramikmaterials von Alsébogéat, Csalanosi-ddld, unter ande-
rem Bruchstiicke zweier polierter Flaschen vom Zalavar-Typ, konnen die freigeleg-
ten friihmittelalterlichen Objekte der Fundstelle in die zweite Halfte des 9. Jhs. Da-
tiert werden.® In dieser Zeit ist die Anwesenheit des Christentums in Sidwest-
Ungarn zwar belegt,’ jedoch scheint ein diesbeziiglicher Zusammenhang des einge-
ritzten Kreuzmotivs von Alsébogat nicht eindeutig zu sein.

Eine genaue Deutung des Kreuzmotivs zu geben wird hier nicht angestrebt,
es hatte wohl eine apotropiische, rituelle Funktion, vielleicht ahnlich zu den eben-
falls oft kreuzférmigen Bodenmarken von KeramikgefaBen. Jirg Tauber zitiert
hochmittelalterliche Schriftquellen, die Feuerstellen und Ofen als Aufenthaltsort
von Geistern und Damonen sehen.® Er bringt die Bodenmarken von im Feuer be-
nutzten KeramikgefiBien mit einer Abwehr von diesen Geistern und Damonen in
Verbindung. Das eingeritzte Kreuz von Alsébogat kann wohl am ehesten in diesem
Sinne interpretiert werden.

GOMORI-MAGYAR 1999; VEKONY 1999.

HEROLD

CS. SOS 1994; SZOKE 1999.

TAUBER o. J. 402-403. Herzlichen Dank an Thomas Kiihtreiber fiir den Hinweis auf diese Publikation.

a »w s w
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EGY KERESZT ALAKU BEKARCOLASSAL DISZITETT
KORA KOZEPKORI PATICSTOREDEK
AZ ALSOBOGAT, CSALANOSI-DULO LELOHELYROL

- Herold Hajnalka - Ko61t6 Laszl6 -

Az dsatds

Az Alsébogat, Csaldnosi-dilé nevd lelGhelyen (Somogy megye, 1-2. kép)
1998-ban és 1999-ben Koltd Laszlé egy kora kozépkori vasolvasztd helyet tart fel
egy tobbfazisi kemencével (1. obj.), egy godorrel (2. obj.) és két ovalis ércporksld
godorrel (6-7. obj.) (5. kép). Az asatisokrdl Kolt6 Laszlo elbzetes jelentést tett koz-
z€,” a keramialeleteket Herold Hajnalka dolgozta fel.® Jelen cikkben egy kiilonleges
leletet egy bekarcolt kereszttel diszitett paticstoredéket (4. kép) mutatunk be.

A toredék

A toredék (tulajdonképpen két Osszeills toredék) a 7. objektum délnyugati
részében keriilt el6 (3, 5. kép). A toredék erSsen mésztartalmi anyagbol késziilt,
ami leginkabb paticstoredékek anyagira emlékeztet. Az anyagosszetétel alapjin na-
gyon valészindtlen, hogy siit6harang-toredékrdl lenne szo.

A toredék formaja ivelt, bels6 atmérsje 12 cm, kiils6 dtmérGje 21 cm, a kiil-
s és a belso felillet nem parhuzamos. A téredék vastagsaga 2,3-3,5 cm.

A kiilsé feliileten 1athat6 a bekarcolt kereszt, amelynek mérete 3,3 x 3,4 cm.
A bekarcolt vonalak szélessége 1 mm.

nagyobb toredék kisebb toredék Egyiitt
méretek 7x6,5 cm 3,5x2,5 cm 8x6,5cm
suly 66,5 g 175¢

kiilsé feliilet szine HUE 10YR 7/3-7/4 dull yellow orange (Munsell szerint)
belsé feliilet szine | HUE 10YR 5/3-4/3 dull yellowish brown (Munsell szerint)

1. tablazat. A toredékek mérete, silya és szine

Interpretdcio

A toredék - anyagdsszetétele és ivelt formédja alapjan - leginkabb egy kemence
része lehetett. Diszitett kemence- vagy paticstoredékek eddig nem ismertek a kora ko-
zépkori Karpat-medencébdl. A régid feltehetGen legismertebb diszitett agyagtargya a
bodrog-alsébii (Somogy megye) rovasfeliratos fiivocsstoredék.®

7 KOLTO 1999.
® HEROLD .
® GOMORI-MAGYAR 1999; VEKONY 1999.
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Herold Hajnalka - Kélté Ldszlo

A keramiaanyag - tobbek kozott két polirozott, tin. Zalavar-tipusi palack t6-
redéke - alapjan az Alsébogat, Csalanosi-diilben feltart objektumok a 9. szazad
masodik felére keltezhetSek.'” Ebben az idGszakban ugyan tudunk a kereszténység
jelenlétérdl Délnyugat-Magyarorszagon,'! az alsobogati bekarcolt keresztmotivum
ilyen jellegli értelmezése azonban nem tlinik val6szintinek.

Itt nem célunk a keresztmotivum pontos értelmezése, nyilvanvaléan bajelha-
ritd, ritualis szerepe volt, esetleg a keramiaedények - szintén gyakran kereszt for-
maju - fenékbélyegeihez hasonléan. Jirg Tauber idéz kozépkori irdsos forrasokat,
amelyek a tlizhelyeket és kemencéket szellemek és démonok lakhelyeként tartjak
szamon.'? Jiirg Tauber a - tlizben hasznalt - kerdmiaedények fenékbélyegeit e dé-
monok és szellemek elleni védekezésként értelmezi. Az alsébogati bekarcolt kereszt-
motivum is talan leginkabb ilyen értelemben magyarazhat6.

LITERATUR/IRODALOM
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kolto@smmi.hu

325



Herold Hajnalka - Kolté Ldszlé

Abb. 1. Alsébogat, Csalanosi-diilé.
Lage der Ausgrabungsschnitte von 1998 und 1999. Ausschnitt aus der Karte von
Ungarn 1:10 000, Blatt 703-411 (nach HEROLD Abb. 25)
1. kép. Alsébogit, Csalénosi-diilg.
Az 1998-as és 1999-es asatasok szelvényei. Magyarorszag térképe 1:10 000, 703-411.
lap (HEROLD Abb. 25)
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i :
Abb. 2. Die Fundstelle Als6bogat, Csalanosi-diilé (Foto: Laszlé Kolt6)
2. kép. Als6bogat, Csalanosi-diil§, a lelShely (Fot6: Kolt6 Laszlo)

Abb. 3. Objekt 7, Erzrostgrube, SW-Ecke (Foto: Laszlé Kolt6)
3. kép. 7. objektum, ércpdrkold gddor, DNy-i sarok (Fot6: Koltd Lasz16)
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Abb. 4. Alsébogat, Csalanosi-ddld, Obj. 7.
Bruchstiick mit eingeritztem Kreuzmotiv (Foto: Hajnalka Herold)
4. kép. Alsébogit, Csalanosi-diil6, 7. obj.

Toredék bekarcolt keresztmotivummal (foté: Herold Hajnalka)
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Abb. 5. Alsébogat, Csalanosi-diil5. Ausgrabungsschnitt 1998 (nach KOLTO 1999, Fig. 2). Ausgrabungsschnitt 1999
(nach HEROLD Plan 7) mit genauer Fundstelle des Bruchstiickes mit eingeritztem Kreuzmotiv

5. kép. Alsébogat, Csalanosi-d(il6. Az 1998-as 4satss objektumai (KOLTO 1999. 2. kép). Az 1999-es 4satis
objektumai (HEROLD Plan 7) a bekarcolt kereszttel diszitett téredék pontos lelGhelyével.
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HONFOGLALAS KORI TEMETO KALON

- Fiiredi Agnes -

Az dsatds'

Kal kozség Heves megyében, a Matraaljan helyezkedik el, annak siksagra
esO részén, a Tarna felsé folyasa mentén. 1966-ban a falutdl délre kialakitott ka-
vicsbanyaban a munkalatok soran csontvaz és nyilhegyek keriiltek el6. Szabd Janos
Gy06z6 az egri mizeum régészeként értesiilt a leletrdl, és 1966. jinius 11-16. ko-
zott elkezdhette a leletmentd asatist. A kutatdsok 1966. augusztusidban, majd a ko-
vetkezd év tavaszan is folytak. ElsGdleges cél az elSkeriilt X. szdzadi temetd, és az
azt Ovez$ arokrendszer feltdrasa volt, mivel e teriiletet érintette kozvetlenil a ki-
termelés.” A lelGhelyen a teljesen feltirt X. szdzadi temetdn kiviil nagyobb Kiterje-
désii szarmata sirmez6 és néhany preszkita kori temetkezés is volt.

A X. szazadi temet$ a Tarna patak bal partjin helyezkedett el, a rétb6l 2,5-3
m magasan kiemelkedd, észak-déli fekvésii dombvonulat délnyugati részén (1.
kép). A kavicsbinya az észak-déli iranyban elhiz6dé sirmezd keleti oldalan vald-
sziniileg elpusztitott néhany sirt, szamuk azonban az 4satd szerint nem lehetett je-
lentSs. Szabd Janos Gy6z6 1970-ben mar kozzétette elGzetes jelentését. Az ismer-
tetés mellett a kutato a temetSszerkezet €s az drokrendszer lehetséges Osszefiiggé-
seire, szellemi hatterének magyarazatara is kitért.> Az embertani anyagot Ery Kinga
dolgozta fel és tette kozzé 1970-ben, az Anthropologia Hungarica 9. szdméiban.*
T&bb, késobbi tanulmanyban is taldlkozhatunk a lelShellyel, az elézetes beszamo-
16knak koszonhetéen.®

A temetédrok
A temetd koriil hizédik az arokrendszer, azt északi és nyugati oldalrél, a

dombocska meredekebb lejtdje feldl keritve (2. kép). Kapcsolatira a temetGvel tobb
jel utal: vagja a szarmata kori jelenségeket; elhelyezkedése igazodik a temetd alak-

' A kili X. szdzadi temetd feldolgozasanak lehetGségét dr. Révész Liszl6 régésznek, a Magyar Nem-

zeti Mazeum Koézépkori FGosztdlya vezet§jének szeretném eziiton megkdszonni. Koszonet illeti az

ott dolgozé dr. Wolf Maria és Simonyi Erika régészeket a biztatdsért és a dolgozat megirdsdhoz

nyujtott gyakorlati segitségért.

A temet és a feltdrds térképe az dsatdsi dokumentacidhoz tartozik, €s az dsaté mar kozolte azokat

eldzetes jelentésében (SZABO 1970). A dolgozatban szerepld temetStérkép ezeknek kiegészitett val-

tozata,

* SZABO 1970.

* ERY 1970. ) ) .

’ PL. TETTAMANTI 1975. 88-89; SZABO 1980, 97-99; KOVACS 1989. 34; ERY 1994. 221; SCHULZE-
DORRLAMM 1988. Liste 1, Liste 11; REVESZ 1996. 176-177, 185.
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jahoz (ez jol lathat6 a délnyugati oldalon, ahol a sz€ls§ sirsor vonalat koveti); és
mind az északi, mind a nyugati oldalon megszakad az arok, mintha bejaratot ké-
pezne a sirmezd észak-déli és kelet-nyugati tengelyében. Lelet nem keriilt el6 bels-
le, s coloplyukra vagy barmiféle keritésszerkezetre utalé nyomra sem akadtak a koz-
vetlen kozelében. Az arkok mind a két oldalon 1-1 szakaszukon megkett6zve hiz6d-
nak, s két iranybdl az északnyugati saroknal Y alakban Gsszefutnak, vizelvezetS sze-
repre is emlékeztetve. Talan a temetkezési teriilethez tartozott a 3 c6loplyuk, melyeket
szorosan egymas mellett, az északi ,kaput6l” délkeletre, annak kozelében talaltak.
Helyzetiik utalhat valamiféle 3 oszlopbél all6 épitményre, mely esetleg a koriilotte
lathat6 ,,sirmentes” teriilettel egyiitt a temet6hoz tartozé szakralis helyszin, ,szent
berek” része lehetett.®

A Kkali temetdarok kapcsan Szabd Janos Gydzé megvizsgélta a temetkezési
helyekhez fiiz6d6 hiedelmeket, és ramutatott, hogy nemcsak a temetkezések, hanem
magénak az egész temetonek és helyzetének megfigyelése is fontos informacidkat
adhat.” Néhany mas lelGhelyen is keriiltek elé hasonl6 jellegli arkok, azonban csak
rovidebb szakaszokon tudtdk feltarni azokat. Csatalja-Vagotthegy temetGjének
északi oldalan figyeltek meg egy rovidebb arokszakaszt.® Fiad-Kérpusztan az Ar-
pad-kori temetS keleti oldaldn, a sirok mentén hizédott arok.” A Szabadkigyds-
pélligeti sirokat 6vez arokszakaszok nyomaira a temetG északi és déli oldalan buk-
kantak a feltaras soran.'” A kozoletlen Hajdidorog-gyilasi temetS6t Fodor Istvan
mutatta be roviden a Magyar Nemzeti Mizeum kiéllitasi katalogusdban. A X. sza-
zad kozepén nyitott sirmez6 északi oldalan arkot tartak fel, melyb6l cserépiist tore-
dékei keriiltek el6." Emlitésre érdemes, hogy a tiszafiiredi nagy avar temeté észak-
nyugati és délnyugati sarkdban is el6keriilt egy-egy rovidebb, elkanyarodd aroksza-
kasz. Az egykori arok itt egy elkiiloniilé jellegdi teriiletet keritett korbe, ahova a
megfigyelések szerint a korai sirok tartoztak."

A temetkezési ritus

A kali sirmez6 észak-déli iranyban hizddik, a sirok kelet-nyugati tijolasiak,
maximum 35 fokos eltéréssel.”” A temetGben nincs ratemetkezés, és sirsorok, 0sz-
szetartozd sircsoportok is megfigyelhetdek. Eszerint tehat a temet6 hasznalata tu-
datos volt, a temetkezések bizonyos rendszerhez igazodva torténtek, és a korabbi
sirok helyét pontosan ismerték a kozosség tagjai (2. kép). Az asatd a temetSarok

¢ SZABO 1970. 268-270. - Hasonl6 iires térség volt megfigyelhets a Piispokladény-eperjesvolgyi te-
metSben, a X. szazadi sircsoportok éltal kozrefogva (NEPPER 1994. 156).

7 SZABO 1970. 268-270.

¥ CS. SOS-PARADI 1971. 108, 115.

° SZABO 1970. 269.

"9 BALINT 1971. 59.

"' HM. 1996. 229. - A feltarast vezeté Fodor Istvan szécikke.

'> GARAM 1995. 404.

3 A pontosabb tajolast a lelohely felett hiz6dé magasfesziiltségli tavvezeték akadalyozta, a magneses
iranytlit megzavarva, valdszinileg ez az oka, hogy a sirrajzokon altaldban nem jel6lték a tdjolast. Az
asatdsi napld szerint emiatt a korabban mért tijolasi adatok sem tekinthetSek pontosnak
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értelmezésekor kiemelt jelentGséget tulajdonitott a fegyveres sirok elhelyezkedésé-
nek. Véleménye szerint a kiildnb6zd rontd er6k meghatirozott iranyanak megfele-
16en tudatosan alakitottak ki a sirhelyeket.

A sirgddrok egyszerd akndk, formajuk szabalytalan téglalap, lekerekitett sar-
kokkal, egyik vagy mindkét keskenyebbik oldalukon gyakran ivelt zarédassal. A
legtdbb vaz véllai felhiizott helyzetben voltak, a 1abak nydjtott helyzetben vagy szo-
rosan, kissé behajlitva, a karok a test mellett kinyijtva vagy a mellkason keresztez-
ve keriiltek eld. Mindezen jegyek valamiféle szorosabb halotti lepel hasznalatira
utalhatnak. A 64. sirban talalt iddsebb férfinak a 1dbai a bokaknal, kezei a csuk-
16nal, a medence felett keresztezték egymast, mintha Osszekotdzték volna azokat.
Az egyik felékszerezve eltemetett idGsebb né (35. sir) sirgodrében névényi magok
keriiltek el§ kis foltban, egy kisgyereknél pedig (46. sir) tojashéj téredékeit taldltak
a torzson (4. kép). )

Koponya trepanécidja is el6fordult 5 esetben, melléklet nélkiili sirokban. Ery
Kinga vizsgalata szerint a 17. sir kdzépkort férfijinak koponyijan 3 darab kor ala-
ki, kicsi, sekély bemélyedést alakitottak ki.”* A koponyaiireg tényleges megnyitasa-
ra a 11. sirban nyugvé felnétt nd esetében kertilt sor. Az § trepanacidja hossziikas
alakd, gyoégyult sz€ld. Harom felnétt sirjaban pedig (15, 18, 75. sir) az dreglik -
nyilvanval6éan postmortalis — megnyitisara volt példa.'® Az egyik gyermek sirjdban
a koponya felszedésekor keriilt el6 egy eziist Berengarius rex érem (888-915), az
asaté feltételezése szerint temetéskor helyezhették a szajba (vagy széjra, szemre)
talvilagi utravaloként (4. kép). Néhany sirban az asaté olyan helyzetben figyelt meg
nyilhegyeket, kis pengéket, melybdl arra kovetkeztetett, hogy azokat temetéskor
16tték-szurtak a sirba. A legtobb esetben azonban nem egyértelmid, hogy nyilcsi-
csok tdredékeit vagy késpengét talaltak.

Antropologiai elemzés

A kali temetd csonttani anyaga a feltaras utan rogton K. Ery Kinga antropo-
légushoz keriilt. Lengyel Imre kémiai, szerolégiai vizsgalatokkal segitette a feldol-
gozast.” Az alabbiakban az § eredményeiket foglalom Gssze roviden.

A kali népesség embertanilag meglehetdsen homogén volt, s részét képezte a
magyar honfoglalas folyaman, a IX. szazad végén - X. szazad elején a Karpat-me-
dencébe érkez6 népcsoportnak. A sirok nagy részében europid jellegeket mutatd
egyének nyugodtak, csak két-harom kevert, europid-mongolid tipust hataroztak meg a
taxondmiai vizsgalat soran.'

¥ SZABO 1970. 268. - A dolgozatnak nem célja a temetkezéshez fiiz6d5 hiedelmek részletes ssze-
foglaldsa és elemzése, de véleményem szerint nem ennyire egyértelmii a sirok elhelyezkedése.

'3 A Karosi II. temetSben két sirbél is keriilt el§ olyan koponya, melyen hirom jelképes trepanaciét vé-
geztek (REVESZ 1996. 192).

16 ERY 1970. 26-29. - Ezen eljaras tovibbi kutatisa érdekes lehet, hiszen kérdéses, hogy egyiltalan
mikor keriilt rd sor: a temetés elGit vagy utélagosan, a sirt megbolygatva.

7 ERY 1970; SZABO 1970. 265.

18 A trepanaci6val kapcsolatos eredményeket mér fentebb ismertettem.
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Ery Kinga kisérletképpen kettévalasztotta a kali temetSt egy északi és egy
déli szarnyra, a temetdarok nyugati nyilasdnak tengelyében, s megprébalta a két
temetGszarny kozti kiilonbségeket Osszegezni. A valasztévonal épp az altala korab-
ban kdézeli rokonokként meghatarozott 30. és 9. sir kozt hizédik, ez is mutatja,
hogy az elvalasztast fenntartassal kell fogadnunk. Embertanilag igazolva ltta a te-
met6 két oldalanak népessége kozti kiilonbséget. A déli oldalon nyugvdk alacso-
nyabbak, és altalaban tobb élettani rendellenességet mutattak, mint a masik szarny
egyénei. A kémiai vizsgilat eredményei is igazodni latszottak ehhez a megoszlas-
hoz: a déli oldalon voltak a legkordbbi, az északin pedig a legkésGbbi sirok. Az
adatok alapjan azonban csak 6vatos kdvetkeztetésekre van lehetGség. A temets egé-
szének hasznalati idejét Lengyel Imre kevesebb mint szdz évben hatirozta meg,
azaz 2-3 generécid idGtartamaban,

Az antropolégus mindezekbdl arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a temetGt
azonos etnikumhoz tartozd, de két kiilonbdz4 szdrmazasi csoport, példaul két
nagycsalad népesitette volna be, kiilonb6z6 idSpontban letelepedve. A régészeti
eredmények ellene szélnak egy ilyen direkt elvalasztasnak. Véleményem szerint az
embertani feldolgozas soran kimutatott killonbségeket nem kell feltétleniil kiilon ér-
kezd csoportokkal magyarazni. A temetS térképére tekintve is lathatd, hogy a sir-
csoportok nem igazodnak a képzeletben huzott kelet-nyugati tengelyhez, kialakula-
suk valdsziniileg rokoni-csaladi kapcsolatokhoz vagy a rangbéli eltérésekhez kot-
het5. Az egymast kovetS nemzedékek nem temetkeztek egymasra, ez is okozhatja a
korai és késGi' sirok teriileti elkiiloniilését. A temetSt egy kozosség hasznalhatta,
mely tobb, kiilonboz4 rangi és szarmazasi csaladbol allt, és ott élt néhany évtize-
den at a mai Kél kozelében.

A leletanyag tanulsdgai

A sirok tobb mint 50%-a melléklet nélkiili volt, és a maradék nagy részében
sem mondhat6 gazdagnak a leletanyag. Az el6keriilt targyak kozott azonban akad
egy-egy jellegzetes, X. szazadi darab, mely nem csak a tarsadalom legszegényebb
rétegeire jellemzd.

Egyszertibb hasznalati targyként a vas kiskés a legjellegzetesebb lelet a te-
metSben. Az egyéld, keskeny kiskések nyélnytlvanyos pengéje vagy annak toredé-
ke 13 sirban fordult el6, férfiaknal, ndknél vegyesen. Két sirban talaltak sziréesz-
kozre, drra emlékeztetd kisméretd vastargyat, a 19. és a 47. szamiban. A rizszer-
szdmot a férfiak, illetve egy kisgyerek temetkezéseiben egy-egy kis pattintott kova-
kS darab (41, 53, 58, 82. sir), illetve egy tizcsiholénak tiné vastoredék (74. sir)
képviseli.

A viselethez tartozd nyitott hajkarikdk tobb sirban elSfordultak. A legtdbb
karika vékony bronzhuzalbdl késziilt, de az 5. sir példanyainak anyaga eziist volt.
A nyitott karikdkat gyakran a koponya két oldalan, kifejezetten a csecsnytlvany ko-
zelében talaltdk (pl. 5, 28. sir) vagy kozvetleniil a koponya alatt (pl. 37. sir). A
tobbi esetben is a koponya kozelében és a mellkas felsé részén voltak, nemritkan

% A csontok kémiai vizsgalata szerinti kiilonbség.
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parosan keriiltek el6 (5, 28, 37. sir). A szakirodalomban altalanosan hajkarikanak
nevezik ezeket az ékszereket, a viselet médjanak tobbszori atgondoldsa, rekonst-
rukcidja utdn. A targytipust Széke Béla elemezte Osszefoglaldan, s 6 — figyelembe
véve, hogy gyakran a koponya két oldalan volt egy-egy karika a sirokban - fiilben
hordott ékszernek tekintette azokat.” Ismeriink a korszak temetGibGl ékszereket,
melyeket kétségen kiviil fillbevaloként hasznalhattak, méghozza kiképzésiik alapjan
a fiilekbe firt lyukakban, ezért nem vethet§ el ez a hasznalati méd az egyszerd,
nyitott karikdk esetében sem, akar parban, akir egyenként voltak a sirokban.
Ugyanakkor a hajfonat 6sszefogasara vagy diszitésére is hasznalhattik az egyszeri
ékszertipust. A rendelkezésre all6 adatok nem elegendek ahhoz, hogy a viseleti
médot kizarélagosan meghatarozzuk.

A nyitott hajkarikdkat a X. szdzad elejétSl megtaldljuk a temetSkben, s a ko-
ra Arpad-korig folyamatosan divatban maradtak. A kali temet6bSl azonban hia-
nyoznak az egyéb, pddrott végi, S végii valtozatok, mas, a X. szazad els§ felében
hasznalt temet6khoz hasonléan.” A korszak ismert lelGhelyeinek tanisiga szerint
elfogadhatd, hogy a nyitott végiitSl eltérs tipusi karikdk megjelenése a temetGkben
inkabb a X. szazad els6 harmadanak végét6l, kozepétSl varhatd.”

A kali temetSben eldkeriilt néhany figyelemre mélté fiilbevals. Az egyik par
a temetdn beliil rangosabbnak tekinthetd 10. szami néi temetkezés mellékletei kozt
(3. kép), a koponya két oldalan volt: egy-egy szép gombsorcsiingds fiilbevalo (5.
kép), eziist fillkarikaval és rézdrétra felfiizott eziist gombokkel, melyek tomorek, s
nem két iireges félgombbdl préseltek.” Ilyen tomor gémbokkel ellatott példanyokat
is emlit Révész Laszl6 (Varpalotardl és Letkés-Téglaéget6rsl), melyeknek gém-
bocskéi 6lombdl késziiltek. >

A gdmbsorcsiingds fillbevalok egy-egy példanya megjelenik a médosabb ko-
zépréteghez sorolhatd kozosségek korében is, de koéznépinek tekinthetd, szegénye-
sebb temetSkben szintén eléfordulhat. A lelShelyek ismeretében Révész Laszlo ra-
mutat dsszefoglald tanulményaban, hogy ezekben a temetGkben a rangosabbnak tii-
né sirokban talaltak gombsorcsiingds fiilbevalokat.”® A kali temetd szintén alata-
masztja ezt a képet, s kimondhatjuk, hogy ez a fiilbevald visel§jének (vagy csalad-
janak) a kozosségben elismert rangjat jelzi.?

A gombsorcsiingds fillbevalok egyértelmiien a X. szazad elejére a Karpat-
medencében megtelepedd magyarsag szallasteriiletéhez kothetSek, azeldtt, illetve a
IX. szézad utan nem terjedtek el mas etnikumi, jellegd népesség temetSiben. Ré-
vész Laszl6 mellett Mechthild Schulze-Dorrlamm is elvégzett egy Eurézsiara kiter-

2 SZOKE 1962. 35. - A korébbi irodalmat is ismerteti a szerz.

2 REVESZ 1996. 79.

2 MESTERHAZY 1993a. 294; MESTERHAZY 1993b. 453.

% Fontos lenne a fémtargyak esetében az anyagvizsgalat, mert egyeldre csak a kiilsé megjelenés alap-
jén hatdrozhattam meg a fiilbeval6 anyagat.

2 REVESZ 1988. 148.

» REVESZ 1988. 148-149.

% A 10. sirbol a fiilbevalok mellett vékony bronziemezbdl készitett karpant - a temetdn beliil ez is rit-
ka, rangosabb mellékletnek szamit - és vaskés toredéke Kertilt elG.
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jedd gydjtést.” A hasonlé formaji, de gyakran eltéré kidolgozasi parhuzamokat
hazanktol keletre talaltak meg a kutat6k, a délorosz sztyeppe-teriileteken, a Volga-
Kéma vidékig. Révész Laszl6 kiemelte, hogy a gébmbsorcsiings fiilbevaldk a Kéar-
patoktdl keletre sem terjedtek el minden nép kultirajaban, idében pedig nem el6zik
meg feltétleniil a hazai darabokat.”® A targytipus hasznalata a Karpat-medencében
nem zérhatd szik idSkeretek kozé, hiszen a legkorabban nyitott, és a szazad végéig
biztosan felhagyott X. szazadi temetSkben éppigy megtaladlhatd, mint ahogyan né-
hény XI. szézadra atnyidl, kora Arpad-kori, pénzekkel datalt sirokat is magukban
foglalé temetSkben, bar Arpad-hazi kiralyok pénzeivel nem voltak egy sirban ilyen
fillbeval6k.” A XI. szdzad legelejénél késGbb valdszintileg nem keriiltek sirba.

A dokumentici6 bejegyzései szerint a 42. sir (9—-10 éves kisfia) foldjében
volt egy Ontott bronz, négygombos fiilbevals (5. kép).* Az egyedi darab j6l illeszt-
hetd a bizanci-balkani eredeti tirgyak soraba, melyeket Mesterhdzy Karoly gydjtott
Ossze és mutatott be részletesen.” A formai rokonsag alapjan egy csoportban tér-
gyalt négygombos fiilbevalok kiilonbozé anyagi és kidolgozéasi példanyait a szerzd
Osszegyijtotte, és rendszerezte. A fiilbeval6-tipus Ontott valtozatai altalaban bronz-
bol vagy eziistbSl késziiltek. >

A Kkéli fiilbeval6 azon import druk soraba tartozik a jelek szerint, melyek bi-
zanci és balkani eredetiiek, és egy tiszai kereskedelmi itvonalra utalnak.* Mester-
hézy Karoly 6sszegyfjtotte tobbek kozott a négygdmbos fiilbevalok kiilonféle valto-
zatainak parhuzamait, s kideriilt, hogy még az egyszerd, ontott tipus is Korint-
hoszt6] Magyarorszagig kovethetd Bulgaridn és az Al-Duna vidékén at. A fiilbeva-
l6kat a Balkdnon nehéz keltezni, ritkdn keriiltek el pénzekkel datalt sirokbdl, s
hosszii id6n at hasznélatban voltak. A Karpat-medencei példanyok azonban korai
sirokbdl szdrmaznak, s Mesterhazy Kéroly véleménye szerint legkésGbb a X. sza-
zad els6 harmadénak végéig foldbe keriiltek: a kutat6 a honfoglalék elsé nemzedé-
kéhez koti a négygdmbos fiilbevalok és Ontott valtozataik megjelenését. Az Al-
Duna vidékén késziilhettek ezek a bronz utanzatok, ahol rontott példanyok, kiilon-
boz6 ontéformak utalnak a IX-X. szédzadban ott miikodé bronzoénté mihelyekre.*
A helyi darabok nem igazén egymassal, inkdbb a déli parhuzamokkal mutatnak szo-
rosabb kapcsolatokat.” Nalunk nem terjedtek el széles korben, ez is a keltezés szii-
kebb idShatarait jelezheti.

? SCHULZE-DORRLAMM 1988. 390-392, 457-458. - A szerzd alapos gyijtést végzett, és megko-
zelitése - a lehetS legtobb korai, akér a IX. szdzadra is keltezhet$ targyat ,kiszirni” - jo iranyvo-
nalat adhat a tovdbbiakban, bar néha egy-egy targytipus jelenlétének talzott jelentGséget tulajdonit a
keltezésben, az adott temetkezés egyéb mellékleteit, dsszképét esetleg figyelmen kiviil hagyva.

% REVESZ 1988. 154; REVESZ 1996. 80.

* REVESZ 1988. 149.

%0 Az eldkeriilési hely a 42. sirban a koponya kornyéke, de az antropolgus vizsgalata szerint ez egy
fiigyermek sirja, a targy idehelyezése tehat nem feltétlenil viseleti elemként torténhetett.

' MESTERHAZY 1990; MESTERHAZY 1991.

2 MESTERHAZY 1991. 146-151.

% MESTERHAZY 1993b. 461.

* MESTERHAZY 1991. 150, 168, 170; MESTERHAZY 1993b. 454.

3% MESTERHAZY 1991. 150.
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Néhany néi (vagy kislany) sirban a korszak mas temetdihez hasonléan Kélon
is talaltak iiveg gydngyszemeket. Volt koztiik tobb, kisebb-nagyobb szemi dudoros,
millefiori diszitési, fehér hullamvonalakkal, feketés alapszinnel; néhany fehéres ge-
rezdelt gydngy és par szem sargdsbarna kasagyongy (5, 35, 67. sir) (4. kép). A 72.
szami sirban eltemetett id6s nd mellkasidnak kozépsé részérdl keriilt eld egy atfurt
kagylo. Az egyszeri kis ékszert taldan amulettként hordta nyakéban viselGje bérszij-
ra vagy fonalra fiizve.

Két fiatal és egy idGsebb ndt temettek el karjukon karperecekkel. Osszesen
négy kiillonb6zd darab volt a sirokban; az alkar csontjait fogtak at kozéptajékon. A
10. sirban vékony bronz pantkarperec keriilt €l6 (3. kép). Az erGsen kopott, néhol
hidnyos darab ép vége lekerekitett, kdzépen atfiirt (5. kép). Ugyanebben a sirban
gémbsorcsiingds fiilbevalok utaltak rangosabbnak tekinthetd halottra. A 20. szami
sirban nyugvé fiatal né karjat egy podrdtt végd bronz karperec ékesitette (3, 5.
kép). Pantja egyenletes szélességii és vastagsagi a podrott végeknél is, anyaga to-
mor. Két kiilonbozo tipust talaltak a 35. szamu sirban eltemetett idGsebb nd karjain
(4. kép). Bal oldalon sodrott bronz karperec fogta at kdzépen az alkart, jobb olda-
lon pedig a csukl6 kozelében volt egy toredékes, podrott végl példany (5. kép).*

A lekerekitett, vagy kiszélesedd végil pantkarperecekkel viszonylag gyakran
talalkozhatunk a X. szazadi temetSkben. A bronzbdl késziilt példanyok a XI. szaza-
dig el6fordulnak a szegényebb népesség temetSiben.” A diszitetlen, podrott végl
karpereceket a kutatds a X. szdzad els§ kétharmadara keltezi, elGfordulasuk féleg
koznépi temetSkben jellemzG.*® Nem keriiltek még elS olyan archaikus targyakkal
vagy korai pénzekkel datalhat6 sirokbol, melyek a tipus elterjedését hatarozottan az
elsé nemzedékhez, a X szazad legelejéhez kotnék.* A sodrott bronz karpereceknek
egyik jellegzetes valtozatat képviseli a kali darab. Sz8ke Béla a spiralis végi, so-
dort tipus hasznilatanak kezdetét elég kései idOpontra, a 960-970-es évekre tette.
Szab6 Janos Gyozo Is targyalta a kiilonb6z6 bronz huzalkarperecek kozott e valto-
zatot. Felhivta ra a figyelmet, hogy kevés az Arpad-kori pénzekkel keltezett pél-
dany, ellenben korabbi, a X. szazad els felében megnyitott temetSkben is el6for-
dul ez a targy.® A szerzé utal egy Aldebré-Mocsiros temetdjében talalt karperecre,
mely 4allatalakos ont6tt bronz hajfonatkorongokkal egyiitt keriilt 16 a 13. sirbol.* A
Hajdibdsz6rmény-Bodasz516-Biidoskit lelShelyen feltart sirok még kozoletlenek,
de a leletekrdl és a X. szazad elsd felére keltezhetS temet6rol az dsaté Nepper Ibo-
lya rovid leirdsaban mar olvashatunk.® Itt szintén akadt a leletanyagban két, a kali-
hoz hasonl6 karperec. Homokmégy-Halomon a honfoglalok elsé generécidja altal
hasznalt temetSben a 8. sirban két példanyt is talaltak a feltaras soran.* Mindezt fi-

3 A 35. sirban ezenkiviil wbbek kozott iiveggyongyok, bronz fillesgomb, bronz hajkarikak tartoztak a
vigeleghez.

3 REVESZ 1996. 90.

% SZOKE 1962. 72, 73, 96.

* REVESZ 1996. 91.

4 57 ABO 1980. 66. - tovabbi irodalommal.

4 57 ABO 1963. 103-105.

2 HM 1996. 220-224.

“ HORVATH 1993. 324-325, 337-338.
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gyelembe véve a spirdlis végl sodrott karperecek megjelenését nem kell feltétleniil
a X. szazad masodik felére tenni, a jelek szerint a targy mar a szazad elején jelen
volt a Karpat-medencében.

A 21. sirban eltemetett idOsebb asszony mellkasanak kozepén, a gerinctdl jobb-
ra keriilt el6 egy Ontott bronz fejesgyiirii (5. kép). Kivitelezése nem til igényes, a
rombikus mez8bdl és az azt kozrefogd gombolyddd levélkékbdl allé gyiriifej on-
téshibas, elnagyolt; emellett erGsen kopott is.

Osszesen Ot sirban volt ontdtt bronz fiilesgomb, némelyikben kett§ darab (pl.
20, 35, 58. sir) (3-4. kép). Az egyik félgomb alaki gomb két vizszintes vonallal le-
vélasztott alsé felén Osszefuté rovatkdk lathatok. A tomor fiillesgombok koziil a 20.
sir példanyénak lencse alaki feje hataga rovatkolassal diszitett, a tobbié sima, la-
pitott gomb alaku (5. kép). A X. szazadi magyar szallasteriileten altaldnosan elter-
jedt viseleti elem hasznélatanak idejét nem lehet a korszakon beliil koriilhatérolni. *

A ruhézathoz tartozé ékitmények kozé sorolhaté még néhany kisebb, nehe-
zen értelmezhetd téredék. Az 58. sirban nyugvd szablyas harcos jobb medencéjé-
nek kornyékén ,eziist splittereket” emlitett az 4satd Szabd Janos Gydz$ az asatési
napléban, de ennél b&vebbet nem tudunk réluk; aprd, térékeny voltuk nyilvan ha-
mar enyészetre itélte ezeket. Egy fiatal né sirjdban kiilonboz6 alakid, atfirt bronz
lemezkékre bukkantak (79. sir). Az egyik felnétt férfi szegényes mellékletéhez tar-
tozott egy ovdlis vas csatkarika, val6sziniileg elmozdult helyzetben, a jobb konyok
alatt (74. sir). Nehezen értelmezhet$ az 54. sir egyetlen lelete, egy kb. 2 cm atmé-
r6jd vas karikapdr (5. kép). Az asatasi naplé sirleirasdban csak az egyik elGkeriilé-
sét rogzitették, a jobb medence mellett: talan egyszerli 6v vagy tarsoly zarszerke-
zetéhez tartoztak, melybe belehurkoltak a szijakat, pantokat.

A honfoglalas kor klasszikus elemének tekintett lovas temetkezési ritust
Kalon két loszerszamos sir képviseli. MindkettSben kevés melléklettel eltemetett
feln6tt férfi nyugodott. A temetd tobbi sirjdban sem l6szerszamra, sem lécsontokra
utal6 jeleket nem taldltak. A 30. szamu sirbol csak egy kengyel keriilt el6, melyet a
humuszolast végzd foldgyalu kimozditott eredeti helyérdl (3. kép). A vaz jobb ol-
dalan, a kényoknél nyilhegyek voltak egy csoméban (67 darab), és egy vas kiskés
is a sir leletei kozé tartozik. A masik, 55. szami temetkezésben a jobb alsé labszar
felett talaltak az egyszeri 16szerszamhoz tartozé kengyelpart, csuklds csikdzablat és
a kis csont (vagy inkdbb agancs) szijbijtatot (4, 6. kép). A harom elSkeriilt korte
alaku kengyel lapos szari, és megkozelitdleg azonos méretl. Diszitetlenek, de lat-
hatéan gondos kovacsmunkaval késziilt, konnyd, j6 megtartasi példanyok.* Az 55.
sirban eldkeriilt egy kicsi, agancsbol faragott szijbiijtaté (6. kép), a kengyelek koze-
lében. A hossziikés, hasznilat soran kifényesedett darab egyszerii megmunkalasa akér
hézilag is torténhetett, vagy esetleg csontfaragé mihely témegterméke volt. Funkci-
6jaban hasonld lehetett a joval diszesebb, Endrddon eldkeriilt szijbujtat6-par,* Sza-

“ SZOKE 1962. 78.

* Feltehets, hogy egy jol elkészitett kovicsoltvas 16szerszamnak egyszeriisége ellenére is megvolt az
értéke.

“ HM 1996. 219.
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bolcs-Vontatparton pedig egyszertibb kiviteld példanyt talaltak.* A kélihoz nagyon
hasonlé szijbijtaté volt a Szabadkigyds-palligeti temetG 1. szami, rangos sirjaban.®
A kiilonbozS analdgidk, igy a kali darab tamisiga szerint is a lovas felszereléshez
tartoztak a hasonléan megformalt atlyukasztott szijbijtatok a X. szdzadi magyarsag
korében.

A kali temetSben néhany harcost nyilvessz8kkel felszerelve temettek el (pl.
26, 41, 30, 55. sir) (3-4. kép). A kali nyilcsiicsok a korszak jellegzetes tipusait
képviselik, altaldban rombusz alakiak, néha ivelt vagééllel, de elSfordultak levél
alaku példanyok is. Révész Laszl6 a karosi temetGben megfigyelhette egy temetSn
beliil a kiilonbdz6 rangti személyek sirjait, melyekben a nyilhegyek szdma a legtobb
esetben egyéltalan nem volt aranyos az elhunyt egyéb mellékletekben megmutatko-
z0 rangjaval.” Két sirban (26, 58. sir) a vékony, néhol ivesen hajlé vaspantok, par
aproé szeggel Atiitdtt vaslemezke, hosszabb vaspalca-toredékek, és foleg a 26. sir ki-
csi ,,nyilhegy alaka” toredéke nyiltarto tegez merevitésének maradvanyai lehetnek.
Az 58. sirban még hérom bronz karikdt is talaltak a feltaras folyaman, egyet még a
sir felett, kettSt pedig a vaz fejénél, illetve labainal. A harombdl mar csak kett6 van
meg, két viszonylag vastag, 3,5 cm atmérGji, tdmor Ontdtt bronz karika (6. kép).
Meéretiik, kivitelezésiik és szamuk (amennyiben eredetileg tényleg harom darab volt
a sirban) alapjan tegezfiiggeszt§ karikdk is lehettek (mint példaul Piispokladany-
Eperjesvolgy két sirjaban® vagy a karosi III. temet§ 11. sirjiban®). A klasszikus
honfoglalé magyar fegyver, az ij a kali temetGben is megjelenik, igaz, csak egy sir-
ban talaltdk meg a csont lemezboritds maradvanyait (9. sir) (3, 6. kép).*”

Annak ellenére, hogy a kali népesség a leletek alapjan nem nevezhet$ igazan
rangosnak vagy jelentGsnek, a temetSben két szablya is elGkeriilt (2. és 58. sir) (3—
4. kép). A Karpat-medencében a FelsG-Tisza-vidéken kiviill minddssze 8 temetSben
tudunk 2 vagy tobb szablyar6l.”® Mindkét sirban a vaz bal oldalan bukkantak a
szablyéara, mely a kdny0k és a térd kozott helyezkedett el, szorosan a testhez simul-
va. Az egyik példany ellenzGje Ontott bronzbdl késziilt, gombos végii; a masik,
szélesebb szablyanak pedig ivelten zar6d6 végi keresztvasa volt (7. kép). A kali
temetSben a szablyakat - bar nem nemesfém-szerelékes, el6kel6 darabok - rangjel-
zOnek tekinthetjiik, mely az elhunyt k6zosségben betdltott szerepére utalhat. Nem
szabad elfeledkezni arrdl, hogy mellékletekben szegény temetSrél van szd, azonban
a korabban targyalt, {jjal-nyilakkal, l6szerszamokkal eltemetett férfiak, illetve a két,
szablyas harcos szabad kdznépi kozosségre utal.

Egyetlen pénz keriilt ¢l6 Kalon, a 81. szdmi sirban nyugvé kisgyerek kopo-
nyaja alol (4. kép). A Berengarius rex érme (888-915) szélein tébbszor at volt lyu-
kasztva, azonban helyzete alapjén nem ruhéra felvarrt diszként, hanem halotti obu-

“7 FODOR 1976.

% BALINT 1971. 50-51.

4 REVESZ 1996. 168-169.

0 HM 1996. 248-249.

3! REVESZ 1996. 174.

52 Esetleg a borit6lemezek agancsbdl is késziilhettek, amint arra avar temetdkben volt példa (CHOYKE
1995.)

3 REVESZ 1996. 185.
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lusként keriilt a sirba.** Az érme a régészetileg viszonylag egységes temet6t a X.
szazad elejére keltezi. A honfoglalas kori sirokbdl elékeriilt érméket Kovacs Laszl6
dolgozta fel monografikusan.” A pénzek datalé értékének problémajat kiilon is
elemezte.”® Korabban Szabé Janos Gy6z6 is koriiljarta a kérdést, 6 nem tartja valo-
szintinek a kiilonboz6 érmék hosszas hasznalatat, generaciok kozti atoroklését még
a lathatGan ruhén is viselt, atfiirt pénzek esetében sem.” Kovacs Laszl6 részletesen
Osszegyijtotte, feldolgozta az adatokat, és a lathatdan nem az érmét megszerzé
egyének sirjai esetében dvatossigra int a temetés koranak megallapitasanal.® Sze-
rinte a ndk, gyermekek mellé halotti obulusként adott pénzek akar kibocsatasuk
utan évtizedekkel is sirba keriilhettek, s ezt az egyéb, késdinek tekintett sirleletek-
kel tdmasztja ala. A felsorolt targytipusok (példaul szélesed6 végd pantkarperec,
spiralis végii karperec) esetében azonban nem zarhaté ki, hogy azok a X. szézad
elejétSl hasznilatban voltak, s hatdrozottan késOinek tekintett leletek - példaul S
végid karikdk - csak kivételes esetekben keriiltek egy sirba nyugati pénzekkel,
(melyek nem a X. szazad elejér6l valok).” Végsd soron tehit a kalihoz hasonlé ér-
mek sirjait nem lehet igazan sziik idészakra dataini, de a jelek szerint a IX-X. szi-
zad fordul6jan kibocsatott darabok a X. szazad kozepéig nagyrészt foldbe kerdiltek.
A kali temetSben talalt érme esetében sem tartom valdszindnek, hogy azt évtizede-
kig tart6 Orizgetés utin helyezték volna az elhunyt kisfiti mellé. A temetd haszna-
latit e lelet is inkabb a X. szdzad els6 felére datélja.

Osszegzés

Szerencsés helyzetnek tekinthetS, hogy a bemutatott temetd majdnem teljes
egészében feltart, igy szerkezete és a sirok elrendezése jol megfigyelhetd volt. Mé-
rete nem nagy, a jelek szerint egy kisebb kdz0sség hasznalta néhany generacion at.
A temetkezési rend és a ritus tekintetében a temets egységes képet mutat. Nincse-
nek ratemetkezések, a nagyjabol keleti tajolast sirok elkiiloniild csoportokat, sirso-
rokat képeznek.

Kevés melléklet volt a sirokban, hidnyoznak a gazdag nemesfém targyak, a
kiilénbozs, viselethez vagy 18szerszdmzathoz tartozé diszitd vereteknek még sila-
nyabb valtozatai sem keriiltek el6. Nincs nyoma étel-ital mellékleteknek, s a lovas
temetkezést is csak két 16szerszamos sir képviselte. Mindezek utin nem meglepd,
hogy az altalaban elSkelGséget, magas méltdsagot jelzd veretes v nem volt egy sir-
ban sem. A leletanyag azonban nem mondhatd igazan szegényesnek. A szablyak, a
16szerszamok, az fjcsontok vagy a fiilbeval6k, karperecek a temetd sirjai koziil ki-
emelnek egy-egy rangosabb halottat. Természetesen ezek a mellékletek elsGsorban
a kali temet6t egykor hasznalé helyi kozosségen beliili tagozodas jelei. A meliéklet

3¢ SZABO 1970. 265; KOVACS 1989. 34.

35 KOVACS 1989 - tovibbi részletes szakirodalommal, a lelhelyek katalogusaval. Az tjabb adatokrol
tjékoztat jelleggel: KOVACS 1994. 194.

¢ KOVACS 1988.

57 SZABO 1980. 50.

% KOVACS 1988. 166.

% KOVACS 1988. 167, 164-165. - dsszesitd tbla.
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nélkiili sirokat sem szabad szolgarendiliek temetkezéseinek tekinteni, mivel a temet-
kezési rendbe szervesen illeszkednek. A nyilas-16szerszamos férfiak talan egy (al-
kalmi) katonai feladatokat ellaté réteg képviseldi.

A gazdagabb, vagy a biztosan keletrdl hozott fémtirgyak hidnya nem jelenti
azt, hogy a szegényebb koznépi temetSket késGbb nyitottdk volna.® Az elkeriilt
targytipusok majdnem mindegyike hasznélatban volt a X. szdzad elejét6l. Sok kdz-
tilk az archaikus darab, legtobbszor azonban ezek hosszi idén at folyamatosan jelen
vannak a Karpat-medencei temetSkben, legaldbb a X. sz4dzad kozepéig, masodik
harmadaig. Néhany olyan leletet is talaltak, melyeket biztosabban lehet keltezni a
X. szazad elejére. A 42. sir bronz fiilbeval6ja valdszinileg a 920-30-as évek el6tt
keriilt foldbe, de a 81. sirban lelt Berengéar kirdly érme esetében sem indokolt a
keltezés hatarat ennél az idGpontnal sokkal késGbbre tolni. A temetSt feltehetSleg
egy, a honfoglalok elsé nemzedékével bek6itozo kisebb kozOsség nyitotta és hasz-
nélta 1-2 generacién at; az embertani vizsgalatok is ezt latszanak megerdGsiteni.

RemélhetSleg a dolgozat, ha kis mértékben is, de hozzijarult az érdekes te-
met§ bemutatisaval egy ugyancsak érdekes, kevéssé kutatott honfoglalas kori né-
pességesoport megismeréséhez. Mivel a temets teljes, részletes kozlése b6ven til-
1épte volna az eldadas és e tanulmany terjedelmi kereteit, inkabb egy-egy felvet6dd
problémat prébaltam kiemelni.® A korszak kutatasiban véleményem szerint még
rengeteg a tisztdzatlan vagy uUjabb atgondolasra érdemes kérdés, mind tarsadalmi,
mind idorendi tekintetben. A tovabbi kutatist mindenképpen indokoltnak tartom,
hiszen az egész Karpat-medencére kitekintve is érdemes lenne a hasonld kdzossé-
gek temetGit azonositani, X. szdzadon beliili keletezésiik lehetGségeit tisztazni. A
kali anyaggal kapcsolatban konkrét feladatnak tartom a tovabbi adatok gy(jtését és
a lelShely kérnyezetének vizsgalatat, esetleges bejarasat.
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Fiiredi Agnes

Cemetery in Kal from the age of the Hungarian conquest

- Agnes Fiiredi -

Resume

Kal is located in Heves County, south of the Matra Mountains, in its part
belonging to the flatland, along the upper section of the River Tarna. In 1966 dur-
ing works in a gravel-pit formed in the south of the village, skeletons and arrow-
head came to the surface. The rescue excavation was started by Janos Gy&z6 Szabd
in 1966. His primary intention was to explore the 10" century cemetery and the
ditch-system around it, as this was the area covered directly by the exploitation.
The gravel mining probably destroyed some graves at the east side of the grave-
field located in north-south direction, according to the excavator, however, not in
considerable number. Around the cemetery there is a ditch-system, fenced from the
north and west side.

Fortunately the cemetery has been almost completely explored, so its struc-
ture and the arrangement of the graves were well observable. Its size is not large,
presumably a small community used it through several generations. Regarding the
burial order and rite the graveyard shows a integrated view. There are no layered
burials, and the graves with, more or less, east orientation form separated groups
or lines. Few supplements were found in the graves, there were no rich objects
made of precious metals and even poorer versions of decorating mounts to various
clothes or horse trappings are absent. No traces of food-drink supplements, the
burial with horse was represented by only two graves with horse harness. Conse-
quently, it was hardly surprising not to find belt mounts usually indicating nobility
or high dignity.

Almost all types of the objects were in use from the beginning of the 10"
century. Many of them are archaic pieces, in most cases, however, they were pres-
ent continuously in the graveyards of the Carpathian Basin for a long time, to the
middle or second third of the 10™ century at least. Some of the finds can be dated
back more precisely to the beginning of the 10" century. The cemetery presumably
was opened by a small group moving in with the first generation of the conquerors
and used by 1-2 more generations, which seems confirmed by the anthropological
surveys.

Fiiredi Agnes

Magyar Nemzeti Miizeum

1088 Budapest, Muzeum krt. 14--16.
Jurediagi@yahoo.com
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Honfoglalas kori temeté Kalon
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5. kép. Ekszerek, viseleti elemek a kali temetGb6l
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 353-374.

BESZAMOLO AZ M0. AUTOUT GYAL 3. ES GYAL 10. LELOHELYEN
FELTART ARPAD-KORI LAKOHAZAKROL

- Simonyi Erika -

A leléhelyek

A Pest Megyei Miizeumok Igazgatdsiga és a Magyar Nemzeti Mizeum 2002,
aprilisatél mintegy fél évig folytatott régészeti feltirast Gyal (Pest megye) hatara-
ban.' A lel6helyek az M5-0s autdpalya gyali lehajtéjanal (MO aut6it 30,8-31,2 km
kdzott) talalhatdk (1. kép). Mivel a dolgozatban szerepl6 lelShelyek a késziils MO-s
és a jelenlegi M5-0s autopalya csomdpontjan fekszenek, igen nagy teriiletet kellett
megszondaznunk. Mindkét lelGhely erdsen bolygatott volt. A nagyobb kiterjedésid
Gyal 3. lelShelyet az M5-0s autdpalya épitésekor, megel6zG régészeti feltaras nél-
kiil 60-70%-ban elpusztitottak, az eredeti felszini viszonyokat megsemmisitették. A
dombot, amelyen az Arpad-kori falu allt, az ut toltéséhez elhordtak. E lelShely
legmagasabb pontjan minddssze a hazak gddrének, de még a nagy méhkas alaki té-
rol6é vermeknek is csak az als§ 20-40 centiméterét sikeriilt megfognunk a vékony
humuszréteg alatt. A Gyal 3. lel6helybSl 84 298 m?-t kutattunk 4t arkokkal és szel-
vényekkel. Osszesen 212 objektum keriilt el§, 124 arok, 39 godor és kit, 16 ke-
mence és 27 foldbemélyitett lakéhaz.?

A két - Gyal 3. és 10.- lelShely esetében csak a feltaras sordn valtak egyér-
telmiivé az eredeti felszini viszonyok. A lelShelyek kiterjedésének meghatarozasa-
hoz a jelenkori térképek nem adtak tdmpontot, mivel Gyal hatarat az 1980-as évek-
ben mez6gazdasagi okok miatt is rendezték. Az I. katonai felmérés e teriileten még
tobb kisebb dombot jeldl, amelyeket niddas-vizenyGs részek valasztottak el egymas-
t6l. A 20. szézadi rendezés soran a dombokkal felt6ltotték a mélyebben fekvé vizes
teriileteket, igy tobb lelGhelyet is megbolygattak. JOl latszik a pusztitds a 10. lel6-
helyen, ahol a domb legmagasabb részét az itt all6 Arpad-kori hazakkal egyiitt tel-
jesen elhordtdk, s csak a domb peremen épiilt lak6hazak godrét tudtuk régészetileg
megﬁgyelm E lel6helyen 55 672 m ’-t kutattunk 4t, 78 objektum Kkeriilt napvilagra;
négy Arpad-kori hazat, t5bb Arpad-kori és kora ujkori kutat, godrot és arkot sike-
riilt feltirnunk.

' A leletments régészeti feltiras a Pest Megyei Mtizeumok Igazgatéségénak szervezésében és a Ma-
gyar Nemzeti Miizeum régészeinek irdnyftisaval zajlott. Eziiton is szeretnénk kdszonetet mondani -
Tari Editnek az munkélatok zokkendmentes megszervezéséért. A lelGhelyeket Simonyi Erika és
Tomka Gébor régészek irdnyitdsa alatt Firedi Agnes, Szekeres Krisztina és Szab6 Levente, illetve
Ferenczy Laszlé, Halasz Agoston és Szolnoki Liszlo régészhallgatok segitségével tartuk fel. A csa-
pat munkajét eziton is kdszoném.

A Gyal 3. és 10. lel6hely teljes anyagit a kozeljoviben egy 6ndllé tanulmanykétetben szeretnénk
kozzétenni.
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Rekonstrudlva a kozépkori felszini viszonyokat, arra a kdvetkeztetésre jutot-
tunk, hogy az egymast6l minddssze par szaz méterre 1évé dombokon tobb, egyko-
rinak tiind kisebb falu allt.

Mivel az asatasok befejezése a kézirat leadasat csak néhany hénappal elgzte
meg, jelen dolgozat elsGsorban azon ,kiirt6s”, vagy masik nevén ,nyeles” hazak
bemutatisara szoritkozik, amelyekrél napjainkban élénk szakmai vita folyik. Re-
méljiik, hogy az éltalunk megfigyelt részletek dj adatokat szolgaltatnak az ilyen ti-
pusu lakéépiiletek rekonstrukcidjahoz.

Gydl 3. leléhely

A Gyal 3. lel6hely északi részén a kéolajvezeték nyomvonalaban két kisebb
domb keriilt el6 a humuszolaskor, amelyeken az Arpad-korban néhany hazbol allo
telepilések alltak (1. kép). Az M5-6s autépélyahoz kozelebbi dombot az it épitése-
kor szinte teljesen elbanyasztak. Itt, a domb peremén minddssze egy haz (143. ob-
jektum) és néhany arok maradt meg. A keleti feliilleten nagyobb telepiilésrészletet
sikeriilt megfigyelniink (147-156. objektum). A lelShely teljes feltirasiara nem volt
lehetSségiink, mivel az északi irdnyban tilnyilt a kisajatitasi tertileten.

143. objektum (2. kép):

Arpad-kori, félig foldbe mélyitett, 345 x 326 cm oldalhosszisagy, Kissé tra-
péz alaku, lekerekitett sarki haz. A haz godrét a domb lejtds oldalaba astak, ezért
déli oldala 40 centiméterrel mélyebben jelentkezett, mint az északi, s a haz padléja
is erGsen lejtett déli irdnyba. Az épiilet szelemenes tetGszerkezetdi volt, amelyre az
északkelet-délnyugati tengelyben elSkeriilt két coloplyuk utal. Az északkeleti fal
kbzepén talalhatd kerek, 26 cm atmérdji, hegyesed§ alju volt. Mélysége a padlétél
42 cm. A masik a délnyugati fal kozepén keriilt el6, 22 x 28 cm atmérdji, ovalis
alaki, 0blos alju volt. Mélysége a padl6tdl 17 cm. Mindkét coloplyuk belsd oldalan
sziirke, keményre doéngolt, agyagos réteget figyeltiink meg.

A kemencét a haz keleti sarkaban allé, meghagyott agyagtombbdl alakitottak
ki (atmérGje: 108 cm). A kemence feneke 26 centiméterrel magasabban volt, mint a
héaz padldja. A siitGfeliilet rossz megtartast, allatjdratok bolygattdk. A 2 cm vastag
tapasztas alatt sem koveket, sem cseréptoredékeket nem talaltunk, kozvetleniil a
sarga agyagra tapasztottak.

A haz homokos altalajra épiilt. Padléjat 15-20 cm széles deszkakbdl alaki-
tottdk ki, melyet a tiizveszély miatt sziirke agyaggal letapasztottak. A padlét egy-
szer megujitottak. A padl6 szerkezete igen hasonld volt az alabb ismertetett, jobb
allapotban fennmaradt Humuszdepé 1. hazban megfigyelthez. A 143. hazban beja-
rat, ,,munkagddor”, illetve kiirté nyomat nem ﬁgyeltuk meg.

Leletanyag: Jellegzetes Arpad-kori fenék- és oldaltoredékek, egy orsokarika,
illetve allatcsontok keriiltek el6 a haz betSltésébdl.
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Beszdmolé az MO. autont Gyal 3. és Gyal 10. lelGhelyén feltart...

147. objektum (3-4. kép):

Arpad-kori félig foldbe mélyitett, 3,36 x 3,60 m alapteriiletii, lekerekitett sarki,
négyszOg alaprajzi lakéhaz. Godre a jelentkezési szinttGl mérve 20 cm mély. A me-
z0gazdasagi mivelés - foként a kemencét - erdsen megbolygatta. A haznak észak-
nyugat-délkeleti tengelyd szelemenes tetOszerkezete volt. A két coloplyukbdl az
egyik az északnyugati fal kdzepén keriilt eld, ez ovalis alakd, 36 cm &tmérdjd volt,
mélysége a padlotdl 57 cm. A délkeleti fal kozepén talaltuk meg a masikat, amely
kerek alaku volt, 4tmérGje 23 cm, mélysége 36 cm. Mindkét coloplyuk belsS oldala
1-2 cm vastagon - a 143. haznal ismertetett médon - keményre volt dongdlve.

A kemence az északkeleti sarokban allt, az altalajbol meghagyott foldtdmbbe
vajtak (atmérGje: 102 cm). A kemence feneke 10 cm-rel magasabban volt, mint a
padlé. Rossz megtartast tapasztisat a szantas erdsen bolygatta, alatta 2-4 cm vas-
tag kavicsos réteget tartunk fel.

A haz délnyugati és délkeleti negyedében egy-egy szabalyos téglalap alaki
gddrot bontottunk ki (5. kép). A délnyugati negyedben 1évé 71 x 44 cm oldalhosz-
szisagu, lekerekitett sarkd, téglalap alakid volt. A padlétdl mérve 36 cm mély. A
g0dor két hosszanti oldalan, kdzel szabalyos téglalap alaki, lekerekitett sarki mé-
lyedést bontottunk ki, amely a padléba 4-5 centiméterre mélyedt le. A godor és a
héaz sarka kozott az altalajbdl kialakitott rézsiis padkat figyeltiink meg.

A délkeleti negyedben talalhaté godor mérete 82 x 61 cm, mélysége a padlotdl
38 cm volt. A godor hosszanti oldalai mentén a padléban téglalap alakid 3-6 centiméte-
res mélyedést megfigyeltiink meg. E mélyedéseket a gddrot lefedd deszka lenyomata-
ként értelmeztiik. Valoszininek tartjuk, hogy ezeket a godroket nem munkavégzésre —
»1l6g6dornek” -, hanem taroldsra hasznaltak.’

A hazhoz a délkeleti sarokban, a kemencével szemben ,nyélszerd nyilvany”
csatlakozott. Hossza 140 cm, szélessége 44 cm, mélysége 11 cm volt. A vége 6blosen
lemélyedt. A kiirté nem a padlé szintjérél, hanem attdl mintegy 10 centiméterrel ma-
gasabban indult.

Leletanyag: 12-13. szazadi cserépbogracs oldaltdredéke, valamint allatcsontok.

154. objektum (6. kép):

Arpad-kori, félig foldbe mélyitett, 210 x 284 cm alapteriileti, lekerekitett
sarki, négyszog alaprajzii haz maradvanya. A haz északkeleti felét egy késGbbi be-
asas - a 156. arok - bolygatta meg. A haz gddrét 25~40 cm-re mélyitették az alta-
lajba. A szelemenes tetdszerkezetre az északnyugati és a délkeleti oldal kozepén
eldkeriilt coloplyukak utalnak. A délkeleti oldalon levd dtmérGje 14 cm, mélysége a
padldtdl 32 cm. Alakja ovilis, tolcséresen elkeskenyedd, hegyes végi. A masik
cOloplyuk kerek alakd, 12 cm atmérgjd és 32 cm mély volt.

3 E hazban, de ugyanigy a Gyil 10. leléhely 9. és 13. hiziban is megfigyeltik, hogy a szégletes téro-
16godrok agyagos oldalfalat keményre dongolték. Egy esdsebb idszak utin e godrokbdl a viz szinte
egyéltalan nem szivargott el. Ezért Gigy gondoljuk, hogy a godor akir az értékesebb termények téro-
lasara is szolgalhatott, hiszen a falon keresztiil a rdgcsalok nem tudtak ahhoz hozzaférni.
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A kemence az északkeleti sarokban allt (&tmérGje: 68 x 57 cm). Boltozatat
folyami kovekbdl raktak, amelyek kozé egy 6rloko toredékeit is beépitették. A fe-
nekét a padldszinten a sziirke agyagos altalajra tapasztottik; enyhén atégett, rossz
megtartasi volt. A kemencét a haz pusztulasakor elhordhattak, mivel a boltozat ko-
vei koziil igen kevés maradt meg.

A haz délkeleti sarkdban, a kemencével szemkozt ,nyélszerd nyidlvanyt”
tartunk fel, amelynek hossza 106 cm, szélessége 32 cm, mélysége 18 cm. A kiirt§
30 centiméterrel a padld szintje felett indult. Kisebb foltban megmaradt a padlét 1-
2 cm vastagsagban borit6 sziirke agyagtapasztis.

Leletanyag: A haz betoltésébll Arpad-kori, hullimvonal diszes keramiatore-
dék keriilt el6.

Gydl 10. leléhely

Mint azt fentebb emlitettiik, a lelShely ko6zépsG része a tereprendezés soran
megsemmisiilt. A domb gerincén eredetileg a 20-30 cm vastag humuszréteg alatt
30-40 cm vastag, sziirke agyagos homok hizddott, ez alatt tobb méter vastagsag-
ban sarga homok rakddott le. A domb kozépsS részét egészen a sarga homokig elba-
nyasztdk. Ezen a részen egyediil a 24. haz és néhany godor alsé 5-15 cm-e maradt
meg. A domb peremén lévs hazak, gddrok jéval mélyebbek voitak. A mélyebben fek-
v$ délnyugati részen (a humuszdepé alatt) az agyagos réteg vékonyabb volt, mint a
" domb tetején, itt az arkokat és a Humuszdep6 1. hazat a sarga homokba 4stik bele.

Az épiiletek kialakitasat tapasztalatunk szerint meghatarozta az altalaj. Ez
alapjan a feltart hazakat két csoportba soroljuk. Az egyik tipust a sziirke agyagos
rétegbe astak (Gyal 10. lelGhely 9, 13; Gyal 3. lelShely 147. objektum). E hazakra
jellemzoek a szogletes, padloba mélyedd tarologddrdk és a belsd teret tagold pad-
kék. A masik tipust a homokra épitett hazak képviselik. E hazakban, megakadalyo-
zand6 a padlé siillyedését, deszkaval bélelték ki a lakdgddor aljat (Humuszdepd 1,
Gyal 3. lelGhely 143. objektum). A homokra épitett hazakban értelemszerien nem
tudtak tarol6gddroket kialakitani.

A Gyal 10. lelShelyen feltart hazak kozel azonos tdjolasiak voltak. Harom
haz - Humuszdepé 1, 9, 13. objektum - egy sorban, egymastdl 18-20 méterre he-
lyezkedett el. Az Osszesitd térképbdl (1. kép) is kirajzol6dik, hogy e telepiilés ese-
tében jogosan feltételeziink kotott telekhatarokat. A leletanyag, a tajolas és a szu-
perpozici6 hianya arra utal, hogy a négy haz egy id6ben allhatott.

9. objektum (7. kép):

Arpad-kori félig foldbe mélyitett, lekerekitett sarkii, majdnem szabalyos négy-
zet (297 x 280 cm) alaprajzi lakohaz (8. kép). Godrét atlagosan 25 centiméterrel mé-
lyitették a sziirke homokos altalajba. A haz északnyugati oldala az északi felén 20-
25 centiméterrel szélesebb, mint a déli részen. A tetdszerkezetre a szelementartd
agasok coloplyukai utalnak a haz délkelet-északnyugati tengelyében. Az északnyu-
gati oldal kozépén 1évé colophelyet (atmérGje 20 cm, mélysége 58 cm) egyszer
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megujitottak. A délkeleti oldal kdzepén szintén két, egymasba asott coloplyuk ke-
riilt el6. A héz fala melletti (mélysége a padl6tdl 31 cm) valoszinfileg a korabbi, mert
ez tengelyben van a szemkézti fal kozepén feltart coloplyukkal, s mélységiik is szinte
azonos.

A kemencét az északkeleti sarokban meghagyott sirga agyagtombbe, patkd
alakdra vajtak (atmérS: 103 x 94 cm). A kemence feneke 10 centiméterrel magasab-
ban volt, mint a haz padléja. Tapasztisa igen rossz megtartasii. A kemence szija el6tt
hamus godrdt nem taldltunk. A siitSfeliilet tapasztisa alatt 4 cm vastag, sarga agyag-
réteget bontottunk, amelybe a jobb hétartds végett valamilyen szerves anyagot, cse-
réptoredékeket, allatcsontokat és folyami kavicsot raktak.

A haz délnyugati negyedében egy 65 x 48 cm oldalhossziisagu, lekerekitett
sarku, téglalap alakd, 37 cm mély gédrot bontottunk ki. A hosszanti oldalai mentén
lekerekitett sarkd, kozel szabélyos téglalap alaki, 18 cm széles, a padloba 3-5 cen-
timéterrel mélyedd foltokat bontottunk ki, amelyeket a godrot lefed6 deszkatets le-
nyomataként értelmeztiink. A tirol6g6dor és a hazfal kozott egy 132 cm hosszan
elnyld, lépcsGszeri, altalajbdl kialakitott padka hizédott, amelynek godor feldli
oldala mellett két (13-16 cm atmérGjid), kerekded cOlop- vagy tuskéhelyet tartunk
fel (9. kép). Ertelmezésiink szerint egykor itt lehetett a haz bejarata, a két tuskén
nyugvd deszkak és a padka, valamint a tarold gédor deszkateteje képezte a hazba
vezetd 1épcsSt. A tarold godor deszkéaval torténd lefedése mellett sz6l az is, hogy
igy az nem jelentett hasznosithatatlan teret a hazban.

A haz padléjat keményre jartdk, lesdrozas vagy deszkabélelés nyomat azon-
ban nem észleltiik.

A haz déli sarkaban, a kemencével szemkozt tartuk fel a kiirt6t. A kiirtd kiil-
sG vége Oblosen lemélyiilt, itt egy allatjarat kissé megbolygatta. A kiirt6 hossza 110
cm, szélessége 30 cm, mélysége a jelentkezési szintt6l 6, végén 9 cm volt.

Leletanyag: Arpad-kori szemcsés sovanyitasi cserépbogracs-fenék, illetve
fenékbélyeges fazék toredékei, 16- és marhacsont, tojas Osszetort darabjai keriiltek
el6 a haz betSltésébsl és a kemence tapasztasabol.

13. objektum (10. kép):

Arpad-kori félig foldbe mélyitett, 308 x 300 cm alapteriiletii, lekerekitett
sarki, szabalyos négyszdg alaprajzii lak6épiilet maradvanya. Godrét 32-44 cm
mélyen astak bele a sziirke agyagos altalajba. A haz északkeleti negyedét, benne a
kemence keleti falat, a kora djkori 5. arok asasakor elpusztitottak (11. kép). A haz-
ban egy-egy coloplyukat tartunk fel az északkeleti (4tmérdje 25 cm, mélysége a
padlétél 15 cm) és a délnyugati (a&tmérGje 11 cm, mélysége 28 cm) oldalak koze-
pén. Mindkét colophelyet egyszer meggjitottdk. A colophelyek alapjan a tett sze-
lemenes szerkezetii, nyeregtetGsnek rekonstrudljuk. A haz délkeleti negyedében, a
kiirtG el6tt talaltunk egy harmadik coloplyukat, amely 27 cm atmérGjd és 23 cm
mély volt. A haz északi oldala mentén a kemencétdl egészen a nyugati falig 20-30
cm széles, 35 cm magas padkat bontottunk ki.

A haz északkeleti sarkdban meghagyott agyagtombbe vajtik bele a patké ala-
ki kemencét (82 x 90 cm atmérdjii). A kemence fenekét kozvetleniil az altalajra ta-
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pasztottak. SiitSfelillete j6 megtartasi, 4 cm vastag volt. Alatta vékony barnas-
fekete szerves réteget talaltunk, amelybe cseréptoredékeket — egy cserépbogracs és
egy fenékbélyeges, csigavonallal diszitett fehér fazék toredékeit - tapasztottak.

A haz délnyugati negyedében egy 85 x 65 cm oldalhosszisagu, kissé ives ol-
dald, téglalap alakd, 49 cm mély godrot talaltunk. A tarolégodor haz kozepe feldli
részén itt is megfigyeltiik a padléban a gédrot takard deszka lenyomatat. A haz déli
oldala és a tarologddor kdzott 156 cm hosszan, 40 cm szélességben a 9. hazzal tel-
jesen azonos médon kialakitott 1épcsdszerd padkat tartunk fel. Ez esetben is felté-
telezziik, hogy a padka kijeloli a haz bejaratanak helyét.

A hazgodor déli sarkaban, a kemencével szemkozti sarokban 1évé kiirtd
hossza 110 cm, szélessége 32 cm, mélysége a jelentkezési szinttGl 8-12 cm.

Leletanyag: A kemence tapasztasab6l Arpad-kori csigavonalas, profilalt pe-
remi faz€k €s cserépbogracs toredék, a haz betoltésébll csigavonalas fazék toredé-
ke, kavicsos-szemcsés sovanyitasi Arpad-kori, diszitetlen oldaltoredékek és allat-
csont kertilt eld.

24. objektum (12. kép):

Arpad-kori félig foldbe mélyitett, 330 x 350 cm alapteriiletd, lekerekitett
sarki négyszog alaprajzi haz (13. kép). A haz godrébdl minddssze 6-20 cm maradt
meg. Az objektum kdrnyékét a tereprendezéskor elhordtak, azt kovetSen pedig a
szantas bolygatta meg a hazat és a koriilotte 1évG godroket.

Az épiilet valészinileg szelemenes tetGszerkezetd volt, amelyre az északnyu-
gat-délkeleti tengelyben taldlt c6loplyukak utalnak. Az északkeleti oldal kdzépen 44
cm atmérdji, a padléba 60 cm mélyen leasott, ovélis alakd coloplyukat bontottunk
ki. A délnyugati oldal kdzepén lévs ovalis alakii coldphely atmérdje 40 cm, padlé-
t6l mért mélysége 60 cm. A haz északnyugat-délkeleti tengelyében tobb, kisebb
cOlophelyet tartunk fel, amelyeknek szerepe egyelére tisztazatlan. Az északnyugati
fal kozéptdjan, a hazon kiviil volt egy 14 cm atmérGjd, 19 cm mély, a délkeleti ol-
dalfal kdzepén pedig egy 22 cm atmérdjli, a padiotdl 14 cm mély kerek coloplyuk.
Tovabbi harom c6loplyuk keriilt el6 a haz belsejében.

A kemencét a haz délnyugati sarkdban meghagyott homokos agyagtombbe
épitették. A kemence boltozatit a szantas teljesen elpusztitotta, a haz jelentkezési
szintjén csak az erGsen bolygatott, toredezett platnit sikeriilt megfognunk. A ta-
pasztas atmérGje 90 cm, a padlotdl 12 centiméterrel magasabban, kdzvetleniil az
altalajon alakitottak ki. A kemence szdja el6tt vordsre atégett, omlékony paticsfoltot
talaltunk, amely talan a boltozat maradvanya lehet. A kemencétSl északnyugatra, a
sarokban hamus foltot bontottunk ki.

A haz északkeleti negyedében egy széntas altal erGsen bolygatott 80 x 55 cm-
es, lekerekitett sarki, téglalap alaku tarol6gddrot talaltunk, amely 35 centiméterre
mélyedt a padléba. Az oldalai mentén itt is érzékelni lehetett a deszkatets lenyo-
matit, bar a bolygatis miatt e haznil nem lehetett azokat egyértelmien azonositani.

A déli sarokban a kemencével szemben megfigyeltiink egy akar kiirtSként is
értelmezhetd ,nydlvanyt”, amelyet a szantds er6sen megbolygatott. Széleit kb. 50
cm hosszan tudtuk kdvetni, a tobbi része bizonytalan.
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Leletanyag: Arpad-kori szemcsés, hullamvonallal és hullimvonalkéteggel di-
szitett toredékek, csigavonalas fazék- és bogracsperem toredék.

Humuszdepé 1. objektum (14-15. kép):

Arpad-kori félig foldbe mélyitett, 324 x 310 cm oldalhossziisagi, lekerekitett
sarkd, négyzet alaprajzi haz godre. A héaz pusztuldsa utin egy szabadban all6 ke-
mence eldgddrét astadk a betoltésébe (Humuszdepd 2. objektum) (16. kép). A haz-
nak szelemenes, nyeregteteje volt, amelyre a nyugat-keleti tengelyben, a haz falanal
feltart coloplyukak utalnak. Mindkét coloplyuk betdltése vagja a hazban feltart két
padldréteget. A két colopot egyszer cserélték, godriiket megujitottak. A nyugati ol-
dalon 1év6 coloplyukak koziil valdsziniileg a haz falahoz kdzelebb esé a késGbbi
(dtmérGje 22 cm, mélysége 29 cm). A nyugati coloplyuk 32 cm atmérGji és a pad-
16t6] mérve 34 cm mély volt. A keleti oldalon feltart, megijitott coloplyukak viszo-
nya egyértelmiibb. A haz belseje felé es6 (dtmérdje 18 cm, mélysége 42 cm) volt a
korabbi, hiszen miutdn ezt a colophelyet megsziintették, gddrét sziirke agyaggal
betapasztottdk. A késdbbi coloplyuk atmérdje 25 cm, mélysége a padlétdl 40 cm. A
haz északnyugati sarkaban egy 10 cm atmérdjd, kerek karSlyuk vagja at az 1. pad-
lédeszka rétegeit.

A hazban két rétegben figyeltiik meg fapadlé nyomat, mindkettSt vékony ré-
tegben agyaggal letapasztottak (15. kép). F6ként az als6 - 1. padlé - bontasakor si-
keriilt a deszkdk maradvanyéat j6 allapotban megfigyelni, tobb esetben még a deszka-
ban lévé csomdk lenyomata is megmaradt. A faboritasra sarga-sziirke agyagot tapasz-
tottak, megakadéalyozand6 a padlé kigyulladasat. A fels6 - 2. padléréteg ~ behordott
sarga homokbdl és foltokban megfigyelt sziirkésfehér, keményre lejart agyagos felii-
letbdl allt. Alatta fekete, szerves, deszkapadlészerii réteget bontottunk ki.

A haz délnyugati sarkdban meghagyott tanifalon az 1. padlo felett tobb ré-
tegben, behordott saros csikokat figyeltiink meg. A rétegek a haz kozepe felé lejte-
nek, a homokos altalajba e rétegeket mélyen beletapostdk. A jelenségb6l arra ko-
vetkeztettiink, hogy ezen a részen jartak a leggyakrabban, val6szinileg itt lehetett
egykor a bejarat.

A héz kemencéje eredetileg az északkeleti sarokban 4llt, boltozatat belevajtak
a sirga, homokos altalajba. Siitdfeliilete (atmérdje: 94 cm) keményre atégett, ives
felilletd. Tapasztasa 2 cm, alatta és az oldalan vastag rétegben sziirke agyagot talal-
tunk. A kemencét rovid ideig hasznaltik, valosziniileg a homokos altalaj nem birta
el a boltozatot, leszakadt. Az omladékot eltakaritottak, s a metszetfal taniisaga sze-
rint a kemence belsejét sarga homokkal toltotték fel. A régi kemence elétt, a hiz
lakéterén beliil, az északkeleti negyedben épitettek egy 4j tiizhelyet (17. kép). Sits-
feliiletét patké alakban az 1. padlészintre épitették ra. Boltozatat hasonlé médon,
mint a kékemencékét, sziirke és sarga, keményre Osszegyurt agyaghengerekbdl,
gombodcokbdl raépitették a sarga agyaggal vastagon letapasztott 1. padléra. E ke-
mence szija elott a padl6 sarga agyagos tapasztasa erdsen megvastagodott, 5-7 cm
volt, minden val6szinliség szerint ezzel probaltdk megeldzni a padlé kigyulladasat.
A kemence omladékabol egy orsdkarika keriilt el6.
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A haz délkeleti sarkaban, a kemencével szemben 90 cm hosszii, 29 cm mély
kiirtSt tartunk fel. A kiirtS betoltése elvalt a hazétol.

Leletanyag: Arpad-kori vonalkoteges kerdmiatoredék, a kemencébdl oxidalt
égetési, vilagosbarna fazék toredékei, bogracsfenék toredéke, a nyugati coloplyuk-
bél cserépbogracs pereme és allatcsont (marhaszarv, kisméreti pata) keriilt el6.

Osszegzés

Az objektumok leirasanal igyekeztiink hangsilyt fektetni az egyes részprob-
1émék - iil6- vagy tarologodrok, kiirts stb. - részletes bemutatisara. Osszességében
elmondhatjuk, hogy az altalunk ismertetett hét haz koziil, a 143. objektum kivételével,
mindegyikben taléltunk kiirtGt. Ezek mind a hat esetben a kemencével szemkozti sa-
rokb6l indulnak. A kiirt6 mindig 10-30 centiméterrel a padl6 szintje folott kezdddik.
Tobb esetben megfigyeltiik, hogy a kiirté vége oblosen lemélyiil. Leletanyag a kiir-
t6kbdl nem keriilt elS, égés vagy korom nyomat nem tudtuk megfigyelni. )

Molnar Erzsébet tart fel igen hasonld kiirtds hazakat Esztergom-Zsidod Ar-
pad-kori telepiilésen.* E lelhelyen a hazakat nem bolygatta meg olyan mértékben a
foldmivelés, mint a gyéliakat, igy a hazak godre joval sértetlenebben és mélyebben
maradt meg. Az éltala ismertetett négy hiz mindegyikében a kemencével szemkozti
sarokban vagy oldalon helyezkedett el a kiirt6.* A 2001/2. haznal az 4satonak sikeriilt
megfigyelnie, hogy a kordbban nyilvinynak nevezett jelenség csGszertien bele volt
véjva a bolygatatlan altalajba, s a kiirt6 a hazt6l 1 méterre bukkant a felszinre.® Ha-
sonl6an a gyali hazaknal megfigyelthez, e hazban is 20 centiméterrel a padl szintjétdl
magasabban indult a kiirt§. Oldalfalan az asaté koromnyomokat dokumentalt.

Molnar Erzsébet Osszegydjtotte a hazai és kiilfoldi publikaciokbol ismert
kiirtGs hazak tobbségét és arra a megallapitasra jutott, hogy a kiirts az esetek dontd
tobbségében a kemencével szemkozti sarokban helyezkedik el,” s azt a héz fiisttele-
nitésére szolgald kezdetleges kéményként rekonstrudlja. Cafolja Szentgyorgyi Vik-
tor azon elméletét, mely szerint a ,nyelek” a hazak elkorhadt szarufdinak cseréje-
kor képz&dott nyomok.® A Gyalon feltart kiirtGs hazak mindegyikében a kemencé-
vel szemkozt figyeltik meg a kiirtSt, s magunk is igen valészeritlennek tartjuk,
hogy a szarufa kovetkezetesen mindig éppen itt korhadt volna el.

A gyali hazaknél hétbl harom esetben talaltunk a kemencével atellenes héz-
negyedben szigletes taroldvermet. A 147. hazban a kemencével szemkozti oldalon
két ilyen godor keriilt el6. Méri Istvan Ota a kutatas a hazgodorben elSkeriils, alta-
laban szogletes alakd godrot ,,1il6godorként” emlegeti.’ A kozlésekbdl ismert ,,il6-
g6dros hazak” nagy tobbségében a godor a kemencével atellenes haznegyedben ta-
lalhat6. Takacs Miklés megallapitja az altala feltirt ménfocsanak-szeles-dil6i és

MOLNAR 2001. 109-127.

MOLNAR 2001. 1-4. kép.

MOLNAR 2001. 115, 9. kép.

MOLNAR 2001. 119.
SZENTGYORGYI-BUZAS-ZENTAI 2000. 311-330.
MERI 1952. 60.

- NI SRV
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lébény-billedombi leletmentS asatisok kapcsan, hogy mindkét lelhelyen inkébb a
késd Arpad-kori lakohazakra jellemz4 a padloéba mélyedd godor megléte.'® Ugyand
veti fel, utalva Sabjan Tibor rekonstrukcids elképzeléseire:' ,ha elfogadjuk azt,
hogy egy-egy veremhaz gddrének szélein nagyjabol egy méter széles padkik is
voltak, megsziinik annak a kényszere, hogy az iil6godrdt a kunyhd egyetlen tilGal-
kalmatossagaként kezeljiik. ... egy-egy ritka esetben (egy hdzban) harom {ilégodor
is kimutathat6. Ilyen esetekben talan felvethet6 az is, hogy az egyik kis, téglalap
alaku, tapasztott falii godor nem iil6godorként, hanem més médon (pl. kis tarold-
helyként) is szolgélhatta a lakék mindennapi életét.”"

A Gyaélon feltart tarolévermek mindegyikénél 2-6 cm mély sziogletes lenyo-
matot észleltiink a godor szélén, melyet mi a deszkateté lenyomataként értelmez-
tiink. Hasonl6 lenyomatot a hazai anyag publikdcidinak rajzdn gyakran talalha-
tunk,” bar azok értelmezésére eddig nem sok kisérletet tett a kutatds. Visegrad-
Vérkertbsl Kovalovszki Jilia k6z6l egy kékemencés hazat, melynek padléjaba ha-
rom, gabonatarolasra hasznalt, méhkas alaki verem mélyedt."* Az dsatd szerint a
g6drok nem egykordak, de mindhirom a hazhoz tartozott, azzal egy idSben hasz-
naltdk azokat. Habar a gyalira emlékezteté deszkalenyomatot az asaté nem emlit,
gy véli, hogy a vermeket a haz lak6i deszkakkal fedték le."

A gyéli hazaknal a bejaratra utald kozvetlen régészeti nyomot nem tudtunk
megfigyelni. Valdszintinek tartjuk, hogy az a kemencével atellenes, hosszanti olda-
lon lehetett. Rekonstrukcids elképzelésiink szerint a lépcsds lejarat a deszkaval lefedett
tarologodrok felett vezetett a hazba. Az északi orszégrészben - Kérpataljan, a Kisal-
foldon - eldfordul, hogy a kemence melletti rovid oromfalon volt a bejarat, de az ese-
tek tobbségében itt is, akarcsak a Karpat-medencében feltart hazak tdbbségénél, a be-
jaratot a kemencével étellenes, hosszanti oldalon lehetett megfigyelni.'s

Egyediilallé a hazai régészeti anyagban a humuszdepé teriiletén 1évé 1. haz-
ban utblag felépitett, agyaghengerekbdl rakott kemence. A hazai szakirodalomban
eddig nem talaltuk meg a parhuzamat.

_ Reméljiik, e rovid ismertetés Gjabb problémakra hivta fel a kutatok figyelmét
az Arpad-kori hazakkal kapcsolatban, s az altalunk tett megfigyelések hozzajarul-
nak a veremhazakrol alkotott rekonstrukcios elképzelések pontositasahoz.

‘9 TAKACS 2001. 37.

'' SABJAN 1999. 170, 27. kép.

2 TAKACS 2001. 37. ) )

13 Pl.: Esztergom-Zsidéd (MOLNAR 2001. 112, 2. kép), Lébény-Bille 1017. obj. (TAKACS 2001.
30. 2. kép), Tiszaeszlr-Bashalom 12. hiz (KOVALOVSZKI 1980. 34, 23. rajz), Kardoskiit (MERI
1964. 3. kép), Tiszalok-Razom (MERI 2000. 39, 18. kép, 86, 37. kép).

¥ KOVALOVSZKI 2001. 92, 14. kép.

'> KOVALOVSZKI 2001. 93, 95, 18. kép (Sabjén Tibor rekonstrukcidja).

1 TAKACS 2001. 33.
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Account on the Arpadian Age dwelling houses explored in Gyal 3
and Gyal 10 along Motorway MO

- Erika Simonyi -

Resume

The Directorship of Pest County Museums and the Hungarian National Mu-
seum carried out archaeological explorations from April of 2002 for half a year in
the periphery of Gyél (Pest County) - relating to the investment of Motorway MO.
The two sites, Gyal 3 and Gyal 10, were subverted during construction of Motor-
way M5 and the area arrangement of the 1980’s. Reconstructing the surfaces, we
concluded that more coeval smaller villages stood in the late Arpadian Age on the
hills located several hundred meters from each other.

At Gyal 10, 78 objects came to light; we were able to explore four the 12—
13" century Arpadian houses, medieaval and early Modern Age wells, pits, ditches.
At Gyél 3, 212 objects from the 2-4" century, Arpadian Age and early Modern
Age were found, out of which 124 were ditches, 39 pits and wells, 16 ovens, and
27 dwelling houses.

In this study is presented seven Arpadian Age houses deepened half in the
earth, out of which had been found funnels in six. These all start from the corner
opposite the oven, 10-30 cm above the floor. Erzsébet Molnar explored very simi-
lar houses with funnel in the Arpadian Age settlement in Esztergom-Zsidéd. These
funnels also started from the corner opposite the oven, reconstructed as primitive
chimney for smoke abatement of the house.

Rectangular pit was founded in the house quarter opposite the furnace in
three cases out of seven in the houses of Gyal. Based on the traces found on the
side of the pits we concluded that they were possibly storing pits covered with
boards. The oven made from clay balls, built posteriorly in the first house is unique
in the domestic archaeological materials.

Simonyi Erika

Magyar Nemzeti Miizeum

1088 Budapest, Mizeum krt. 14-16.
simonyie@mnm.hu
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Gazkivaltas

Gazkivaltis
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1. kép. A Gyal hataraban feltart 3. és 10. lelShely
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143. objektum

8
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. sziirke, homogén fold

. fekete humusz paticsrogokkel

. sziirke-sdrga kevert fold agyagrigokkel

. sziirke agyagos padlélesdrozis

. fekete szerves anyag (a"2m] padlédeszkdzat nyomag
. sdrga-fekete rétegekben betoldtt talaj

. sziirke agyag

. sfirga, homokos bolygatatlan altalaj

BXR  kemencetapasztis
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2. kép. Gyal 3. lelShely - gazkivaltas, 143. objektum
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147. objektum

3. kép. Gyal 3. lel6hely - gazkivaltas, 147. objektum

147. objektum, metszetek
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BXZ Kemencetapasztis 3
1. fekete, paticsrigos humusz
2. sziirkéstehér kavicsos réteg
3. fekete égett réteg
4. éget szerves anyag 1.
5. kiszépsziirke homogén homokos talaj ¢
6. sdrga agyagos kevert talaj
7. sirga agyag e
8. sdrga bolygatatlan altalaj . m

4. kép. Gyal 3. lelGhely - gazkivaltas, 147. objektum
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Beszamolo az MO. autouit Gydl 3. és Gydl 10. leldhelyén feltart...

1. rosszmegtartasi kemencetapasztas (XXX
5 s

3. sziirkéssdrga agyagos bolygatatlan altalaj
4. sziirke homokos kevert betoltés

5. sziirkésfekete betoltés
E=3 sziirke agyagos padiclesirozas

6. kép. Gyal 3. lelGhely - gazkivaltas, 154. objektum
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9. objektum

EXX kemencetapaszids

D kb

2= illatcsont

1. fekete kit humusz

2. vildgossziirke agyagos altalaj

3. sarga agyagba rakott ko ¢s allatcsont

7. kép. Gyal 10. lelhely, 9. objektum
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Beszamolo az MO. autoit Gydl 3. és Gyal 10. lelohelyén feltart...

8. kép. Gyail 10. lelShely, foté a 9. objektumrol

.

RO o

10, sy,
L
29024:?“
k-2

9. kép. Gyil 10. lel6hely, a 9 objektum tarolégddre

369



Simonyi Erika

13. objektum

PFR kemencetapasztds
kd

P kerimia

&= csigavonalas edénytoredék

& bogrdcstoredék

1. sdrga agyagba rakott kerdmiatdredékes réteg
2. vildgossziirke agyagos altalaj

3. sziirkésbarna agyagos homok

10. kép. Gyal 10. lelShely, 13. objektum

370



Beszamolo az MO. autoit Gyal 3. és Gyal 10. lelohelyén feltart...

24. objektum

=3 kemencetapasztds
@ virisre dtégett agyag — patics

[ = e == == 3 gziirke, kemény dtégett hamus agyag
0 Im 4
- 1. barna homokos humusz sirga agyagszemcsékkel
~ 2. sdrga bolygatatlan altalaj
A
[N
1 | O
L
< )
2. -
E ¥ [<]
N G ;
2

2

12. kép. Gyal 10. lelGhely, 24. objektum

371



Simonyi Erika

13. kép. Gyal 10. lelShely, foté a 24. objektumrdl

Humuszdepé 1. objektum n

2. obj.

E=3 sziirke agyag
o sdrga agyag
o vorosre dtégett agyag — patics
&XX kemencetapasztds

= sziirke, kemény, dtégett hamus agyag
&3 fekete szerves anyag

&= padlodeszkdzat nyoma
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Beszamolé az MO. autot Gydl 3. és Gyal 10. lelohelyén feltart...

1. sziirke homok, sdrga és vors agyagszemcsékkel, faszénnel

2 sziirke agyag
HumUSZdepo - sdrga agyag 2. sziirkésfekete hamus fold
: o VOTOSTE dtégett agyag — patics 3. fekete égett réteg (magok)
1- Objektum Y kcnwncaaﬁaszlégsy S 4. p - tomor, ledong drgasziirke agyagos homok
5. deszkapadI maradvénya

sziirke, kemény, dtégett hamus agyag
6. fejdrat - rétegekben betaposott sziirke-fekete agyagos csfkok

Metszetek

fekete szervesanya;
szervesanyag 7. vildgossziirke agyagos homok
2. padl6 - keményre letaposott vild- 8. sirga homok
gossziirke agyagos homok, alatta vékony, 9. rozsaszinre dtégett homok
szeryes fekete réteg 10. kizépbarna homokos kevert
§I73 1. padl6 - keményre letaposott sdrga 11. sitétbarna homok

agyag, dtégett voros foltokkal 12. sdrga homok altalaj

16. kép. Fot6 az 1. objektumrol
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Simonyi Erika

17. kép. Az 1. objektum agyaggombdicokbdl rakott kemencéje
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AZ ORRCSONTOK FEJLODESI RENDELLENESSEGEI
HUMAN OSZTEOARHEOLOGIAI MINTAKBAN

- Hegyi Andrea - Marcsik Antonia- Kocsis S. Gébor -

Bevezetés

Az orrtaj az arckoponyanak életkor, nem és taxonémiai szempontbol az
egyik legjobban varialodé részét képezi. Lehet kicsi, kozepes, nagy, keskeny, szé-
les, magas, alacsony, gyengén vagy erdsen kiallo, illetve kisebb-nagyobb szoget al-
kot6. Ezt a valtozatossagot jelzik a mindennapi €életben hasznalt olyan megjelolések,
mint a sasorr, karvalyorr, pisze orr stb.! Erdemes kiemelni az orrgydk és az orrhit
vagy magas. Szélessége a keskenytdl az egészen szélesig véltozhat. Jellemz$ az
egyes emberfajtakra, igy példaul a legszélesebb és rovidebb orrgydk a mongolidok-
nél figyelhetd meg.? Az orrhat lehet dombori, egyenes és homorid (pisze). Gyerek-
korban éltalaban homort, de felnéttkorra a harom alaptipus kiilonbdz6 variacidkban
jelenhet meg. Taxondmiai kiillonbozoségek vannak, példaul a dinérinal kialld, dn.
sasorr, az alpinal homord, az armenoidnal hajlott orr figyelhetd meg.> A fentiekben
leirt két jelz6 altalaban Osszefiigg egymassal, forditott ardnyossagot mutat. Az orr
alaki variacioit Martin az orrhat lefutési alakja szerint osztotta harom f6 csoportba,
amelyeken beliil 5-5 altipust kiilonboztetett meg az orrhat hosszisaga, az orrgydk
mélysége, az orralap hajldsa és az orrcsucs alldsa szerint.*

Az orrcsont az orrhatat alkotd, hossziikas, paros csontlemez, melynek alakja
a homokoéraformétdl a téglalapig valtozhat, de el6fordul hegyesszogi vagy tompa-
szoOgll forma is. A fejlédésekor bekdvetkezd késés azt eredményezi, hogy az orr-
csont alulfejlett lesz (hypoplasia) vagy egyaltalan nem fejlddik ki (aplasia). Hianya
legtobbszor ajak és/vagy szajpadhasadékkal tirsulva, illetve valamilyen szindréma
részeként figyelhet meg.’

A rendellenesség eldfordulasa a torténeti embertanban nagyon ritka. A kil-
f6ldi irodalmak koziil a legjelentSsebb a Snow® altal ismertetett két eset. Az egyik
egy adultus életkori nénél elGforduld jobb oldali aplasia és bal oldali hypoplasia, a
masik egy adultus életkorii férfinél megfigyelhetS bal oldali aplasia. Az elsd eset
érdekessége, hogy az orrcsont-rendellenesség mellé premaxilla hypoplasia is tar-
sult. A hazai irodalmak egyaltalain nem emlitenek orrcsonthidnyra példat, ezért je-
len tanulmany célkitiizése, hogy a témaban hazai leiras is sziilethessen.

BARTUCZ 1955. 314-315, 349.
HOLLAN 1972. 822, 849.
FARKAS 2000. 235-249.
BARTUCZ 1955. 317, 349-350.
BARNES 1994. 1-3, 159-197.
SNOW 1974.

o n AW N -
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Anyag és modszer

Megfigyeléseinket az SZTE Embertani Tanszékén talalhat6, hat kiilonbdzd teme-
t6 (Csengele-Bogarhat; Csongrad-Ellés; Hetényegyhaza-Belsényir, Zana-tanya; Rosz-
ke, K6szo-tanya; Szatymaz-Vastitallomas; Téglas-Angolkert) csontanyagén végeztiik el.
Az orrcsont-rendellenességekre vonatkozéan 631 koponyét néztiink meg. Az ano-
malia formainak bemutatisahoz még harom koponya leirasét is kozoljiik, melyek az
MS5 autdpélya asatési anyagabdl, a Katymar-Téglagyar teriiletén feltirt temetS ember-
tani anyagabdl, illetve a Csongrad-Ellés monostora csontanyagab6l szarmaznak. Mi-
vel ezen temetSk t6bbi koponyajan nem végeztiink vizsgilatot, ezért a statisztikai
elemzésekbe csak az eldzbleg felsorolt hat temet§ adatait hasznaltuk fel, melynek ered-
ményeit az 1. és a 2. tablazat mutatja. A tablazatoknil N = vizsgélati mintaelemszim,
NT = pozitiv megfigyelések szama, % = szazalékos elGfordulasi gyakorisag.

Els6sorban makroszkdpos-morfolégiai megfigyeléseket végeztiink, amelyeket
néhiany esetben kiegészitettiink rontgenvizsgalatokkal.

Egyoldali orrcsont hypoplasia

Vizsgalati anyagunkban orrcsont hypoplasiara két esetben talaltunk példat.

Az elsG eset az M5 autdpalya asatasa sordn keriilt el6 a 105. sirbol. Az
adultus kord néi koponya bal oldali orrcsontja teljesen normalis fejlédésli, homok-
6ra alaki, legnagyobb hossza 23 mm. A jobb oldali orrcsont kisebb, legnagyobb
hossza 20 mm (1. kép), a maxilldhoz illeszkedd oldalan néhdny mm-es post mortem
hiany lathatd. A két orrcsont apertura piriformis felett levé ,,alapi” része egyforma
szélességii, majd ahogy haladunk a halantékcsont felé, a jobb oldali orrcsont ha-
romszog alakban elkeskenyedik.

A masik eset egy adultus koru férfi, akinek a koponyéja a csongrad-ellési
temetd feltardsakor a 234, sirbdl keriilt eld. A bal oldali orrcsont hypoplasidja jol
megfigyelhetd, melynek kovetkeztében a jobb oldali orrcsont bizonyos részei at-
nyilnak a bal oldalra (2. kép). A két orrcsontnak mar az apertura piriformis felett
levd ,alapi” része sem egyforma. A jobb oldali orrcsonté 9 mm, a bal oldalié 6 mm.
Az alapi résztSl a homlokcsont felé haladva, a bal oldali orrcsont elkeskenyedik, a
jobb oldali pedig kiszélesedik. Az elkeskenyedés eltér az M5 autdpalya esetében
talalt hypoplasiat6l, mert nem csticsosodik 0ssze haromszdg alakban, hanem folya-
matosan veszit a szélességébol.

Egyoldali orrcsont aplasia

A Katymar-Téglagyar teriiletérdl el6keriilt 9019. szami adultus nnél a jobb
oldali normilis fejldés(i orrcsont mellett a bal oldali orrcsont teljes hidnya észlel-
het6 (3a-b. kép). A jobb oldali orrcsont szabalyos téglalap alaki, amelynek széles-
sége az apertura piriformis felé esd részen és a homlokcsonttal érintkezd részen
egyforman 9 mm. Ha mindkét orrcsont kifejldott volna, akkor szélességiik valo-
szinlileg addig a sagittalis sikig tart, amit a sutura metopica jol lathaté6 médon jelez.
A bal oldali orrcsont hidnya kdvetkeztében azonban a jobb oldali orrcsont szélessé-
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ge 3 mm-rel megnétt, amit az bizonyit, hogy a fent emlitett 9 mm-bsl 6 mm tart a
median sagittalis sikig, és 3 mm tilnyilik azon. A bal oldali orrcsonthiany alapi ré-
sze 5 mm, ami a homlokcsont felé haladva elkeskenyedik, s végiil 6sszecsiicsosodik
egy pontba. A hasadék alakja ennek megfelelGen hiromszog alak.

Kétoldali orrcsont aplasia

Csengele-Bogarhat teriiletén, a kun temet$ kozelében feltart osszarium leletei
kozott egy 6-7 éves korban elhunyt archasadékos gyermek koponyamaradvanya is
elSkeriilt (4. kép). A koponya j6 megtartasi, de hozzi tartozo alsd allkapcsot és
csontvazat nem lehetett azonositani. A premaxilla hasadék hosszlisdga 5 mm, leg-
nagyobb szélessége 8 mm. Alakja pontosan megegyezik a jobb oldali premaxilla
alakjaval, széle sima. A jobb oldalon az orrnyilds alsé széle 3 mm-rel mélyebb,
mint a bal oldalon, azaz a szijpadlés felé eltolodott, ami az orriireg aszimmetridjat
eredményezi. Az orriireg és a szdjiireg kozott abnormalis dsszekottetés lathatd, ami
egyben feltételezi, hogy a gyermek életében a szijiireg és az orriireg ko6zott Ossze-
kottetés volt. A premaxilla hidnydhoz az orrcsontok teljes hidnya tarsult. A hasadék
kiip alakd, alapi része 8 mm hosszii. A kip oldalan elhelyezked$ maxilla sima szé-
Id, ami kizarja a halal utani sériilés (talaj vagy egyéb kiilsé hatas) lehetGségét. Fel-
tételezhetS, hogy az orrcsontok ki sem fejlédtek.

Kovetkeztetések

Az altalunk vizsgélt csontanyagban az orrcsont-rendellenességek kiilonboza
tipusaira talaltunk példékat. ElSfordult egyoldali hypoplasia (a bal és a jobb oldalon
egyarant), egyoldali aplasia és kétoldali aplasia. Nem talaltunk kiilonbséget a jobb
és a bal oldalon val6 el6fordulas kézott. A rendellenesség nemek kozotti gyakorisa-
gi adatai hasonldak, egyik nem sem mondhatd jobban érintettnek a defektusra néz-
ve. Osszesen 279 olyan koponyat vizsgaltunk meg, ahol legalabb az egyik orrcsont
épen megmaradt (1. tablazat). Ezek kozott 4 esetben (1,43%) talaltunk fejlGdési
rendellenességet. A realis statisztikai értékelés érdekében a szazalékos gyakorisag
megallapitasanal figyelembe kell venni azt a tényt, hogy a Katymar-Téglagyar, az
M35 autdpalya és a csongrad-ellési temetGknél csak esetbemutatasrél van sz6. Ha
ezeknek a temetdknek a rendellenességeit nem vessziik bele a statisztikai értékelés-
be, akkor gyakorisigra 0,36%-ot kapunk (2. tablazat). Leghelyesebb tehit azt a
megéallapitast tenni, hogy vizsgélataink ezen szakaszaban az orrcsont-rendellenes-
ségek elSfordulasi gyakorisidga 0,36 %-1,43% kozott van, és a kutatasok folytatisa
soran valdszinileg a 0,36% felé fog elmozdulni. Ez az anomalia gyakran szindré-
mak vagy mas rendellenességek (ajak-, szdjpadhasadék) részeként jelenik meg.
Tarsul6 rendellenességként el6fordulhat premaxilla hidny. Ilyen esetrdl szamol be
Snow a Hawaii populacional. Egy felndtt nd esetében a jobb orrcsont aplasiaja és a
bal orrcsont hypoplasidja mellett egy bal oldali premaxilla hidny jelent meg. Vizs-
galati anyagomban hasonlé esetet képez a Csengele-Bogarhat Inf. II. koponyaja,
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ahol a kétoldali orrcsont aplasia egy jobb oldali premaxillahidny tarsulé rendelle-
nességeként jelenik meg.’
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Nasal bone hypoplasia-aplasia in human osteoarcheological samples

- Andrea Hegyi - Anténia Marcsik - Gabor S. Kocsis -

Resume

The nasal bones are products of the triangular area of the frontonasal proc-
ess. Developmental delay of this area can result in hypoplasia or aplasia of the na-
sal bones. This can be unilateral or bilateral, symmetrical or asymmetrical. Some-
times this anomaly is associated with premaxilla hypoplasia and appears as a part
of syndroma.

In this study we present different nasal bone defects on skulls caused by de-
velopmental malformations. We found bilateral aplasia (on skull of Infantia II.),
unilateral aplasia (on skull of adult female) and unilateral hypoplasia (on skull of
adult male and adult female). The anomaly was associated with unilateral premax-
illa aplasia in case of the Infantia II. Comparing the previous literature and our

7 A tanulméany szarmata kord koponyainak vizsgalata az 5/081 szdmu Széchényi pdlydzat timogatési-
val valt lehetové, amelyért a szerz6k halasak. Koszonetiiket fejezik ki Paja Laszlonak a fényképek
elkészitésében nyijtott segitségéért.
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findings, we can say that the relative incidence of nasal bone aplasia/hypoplasia is
same on the right side and the left sides and the same in males and females.

The nasal bones defects have been studied in the skeletal collection of the
Department of Anthropology (University of Szeged, Hungary).

The paleopathological investigation has been carried out using gross mor-
phology supported by radiographic and metric data.

Hegyi Andrea, Marcsik Anténia Kocsis S. Gabor
SZTE Embertani Tanszék SZTE Fog és Szdjsebészeti Klinika
6722 Szeged, Egyetem u. 2. 6722 Szeged, Tisza L. krt. 93.

hegyia@bio.u-szeged.hu
marcsik@bio.u-szeged.hu
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Inf. I, Inf. NG Férfi Meghatéaro- Osszesen
11, Juv. zatlan nem

Csengele-Bogarhat 6 1 5 - 12
Csongrad-Ellés - - 1 - 1
Csengele-Bogarhat ossz. 4 2 2 -
Hetényegyhaza-Belsdnyir 5 7 4 - 16
Zana tanya
Katymér-Téglagyar - 1 - - 1
MS5 autopalya - 1 - - 1
Roszke - Koszé-tanya 7 9 8 - 24
Szatymaz-Vasitallomas 17 40 64 3 124
| Szegvar-Oromdiilé J 45 13 - 63
Téglas-Angolkert 4 12 12 1 29

1. tablazat. A megvizsgalt orrcsontok eloszlasa egyénekre vonatkozdéan

Meghata-
Inlti ;’ . N6 Férfi rog:lan Osszesen
, Juv.
nem

N NT % [N NT %| N NT %({ N NT %| N NT %
Csengele- 6 |- -1 |[-f-15)-/-]-1-/1-4112]-1| -
Bogarhat
Csengele- 4 11 -2 f-]-12]-1-1-1-1-0/8]1]125
[Bogérhat ossz.
Hetényegyhaza-| 5 | - | - | 7 | -|-[4 | -|-|-|-|-f16]|-] -
Belsdnyir,
Zana-tanya
Roszke - 740-1-19-(-181-(-|-1-[-1124]-1 -
Koszo-tanya
Szatymaz- 17| -1 - |40 -|-164| - |- 3 |- |-]124] - =
Vasiitallomas
Téglas- 4 (- - (12 -(-|12-|-{1[-(-129](-[( -
Angolkert
Szegvar- 5 45 13 63

it

2. tablazat. Os nasale hypoplasia - aplasia
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2. kép. Orrcsont hypoplasia a bal oldalon. Csongrad-Ellés 234., adultus férfi
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3a kép. Orrcsont aplasia a bal oldalon 3b kép. Orrcsont aplasia a bal oldalon
Katymar 9019., adultus n Katymar 9019., adultus n6

4. kép. Kétoldali aplasia az orrcsonton
Csengele-Bogarhit, osszdrium 114., Inf. II.
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PECTUS EXCAVATUM ELOFORDULASA FENEKPUSZTA
4. SZAZADI ES KOZEPKORI EMBERTANI ANYAGABAN

- T6th Géabor - Lazéry Gyorgy - Targubané Rendes Katalin -

A tolcsérmellkas meghatdrozdsa

A tdlcsérmellkas, mas néven cipészmellkas (Pectus excavatum), az eliilsd
mellkasfal' tolcsérszertd, kiilonbozé mértéki, ismeretlen eredetd besiippedése. Le-
het szimmetrikus és aszimmetrikus.> A szegycsont markolata a normalis helyen
marad, de a sternum alsé része tdlcsérszerdien benyomott. Silyosabb esetekben a
tid6 térfogata csdkkent, a sziv is balra tolt, a keringési viszonyok kedvezétleneb-
bek. A betegek gyakran sovanyak, asthaenias kiillemiek, nyomott kedélyiiek. Tor-
zsiik kissé eldre ddl, a vallak ventralis iranyban l6gnak, a gerinc enyhén kypho-
tikus, kisgyermekben paradox légzés lehet. Fizikai terhelésre faradékonyak.’ Jel-
lemzé a csokkent terhelhetGség, de az elvaltozas altaldban funkcidézavart nem
okoz.* A pectus excavatum fejlodési rendellenesség. A szegycsont tajékanak ilyen
tipusti besiillyedését a 20. szazad kozepén még az angolkér kovetkezményének
tartottak,’ az ujabb vizsgalatok szerint azonban a pectusos deformitas csak esetlege-
sen tarsulhat a rachitishez.® A mellkasdeformitas klasszifikacidja, miitéti indikacio-
janak idGpontja, a korrekcids megolddsok az id6k folyaméan gyakran valtoztak és
jelenleg is tobbféle beavatkozast propagéalnak a kiilonboz6 nyelvteriileteken.” E16-
fordulésiban a fiti-ledny ardny 2-4:1.° Ismeretlen oroklésmenete ellenére egyes
csaladokban megfigyelhet6 halmozott el6fordulésa. Altalaban a csecsemdkorban valik
észrevehetSvé, koreredete ismeretlen.” Néha a novekedéssel korrigalodik, esetleg su-
lyosbodik." A gyemekgydgyaszati 6sszefoglalok nem egységesek a deformitis noso-
logiai besorolasdban. Megtaldljuk az elvaltozést a mozgasszervek betegségei kozt,
mint velesziiletett csontosodasi rendellenességet'' vagy mint orthopaediai problé-
mat.” Szerepel mellkasfali csontelvéaltozasként” és a légzésfunkciét befolyasold
neuromuscularis ill. csontrendszeri megbetegedésként, izolalt csontelvaltozasként

! Sternum és a hozza kapcsol6dé bordak.

? SEYFER-GRAEBER-WIND 1986. 234-235; PINTER 1998. 285-298.
3 NADRAI 1962. 291-298; PINTER 1996. 72-87; PINTER 2002. 324.
4 STERN 1995. 1035-1123.

5 BUDAY 1943. 96.

¢ STERN 1995. 1035-1123.

? FUZESI 1987. 117-123; SZABO-WAGNER-MARTSA 1997. 29-33.
$ FUZESI 1987. 117-123.

° CZEIZEL-DENES-SZABO 1973. 209-210.

!0 PINTER 1998. 285-298.

' NADRAI 1962. 291-298.

'2 FANCONI 1972. 1018-1021; WATTS 1987. 1343-1360.

B FUZESI 1987. 117-123.
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is."* Mas tankOnyvekben a csontok és iziiletek betegségei kozé tartozd kérképként
jelentkezik,” de megtalalhatjuk a mellkas és a rekesz fejlddési rendellenességei ko-
z¢& torténd besorolassal is.'® A Betegségek Nemzetkozi Osztalyozasanak tizedik re-
vizidja (BNO) felosztasa a fej, arc, gerinc és mellkas csont-izomrendszerének vele-
sziiletett rendellenességei (Q67) kozoétt tartja szamon.” A mellkas-rendellenesség
valtozasainak nyomon kovetésére RTG-felvételek, CT-kontroll, illetve a pectus in-
dex meghatirozasa szolgil.” Az iijabb vizsgilatok a computertomograph alkalma-
zasatol varnak eredményeket a mitéti indikacié pontosabb meghatirozasahoz."” Az
utinkovetéses vizsgéalatok alapjin, a mellkas érintett komponenseinek proporciona-
lis valtozasait nyomon kdvetve, lehetGvé valt a gondozasi periédus alatt lezajlott
kedvezd, illetve kedvezdtlen valtozdsok értékelése. Ez az eredmény sikerrel hoz-
zijarul a gondozott gyermekek tovabbi kezelésének megtervezéséhez.® Hasonld,
utankovetéses vizsgalatok folynak pectus carinatumos esetekben is.”

Sternumrendellenességek torténeti csontanyagon

Torténeti csontanyagon is fontos a szegycsont rendellenességeinek és anat6-
miai variacidinak vizsgalata. Ezek koziil Brothwell” a fenestratio sterni, a proces-
sus xyphoideus variaciok, a segmenthibdk €s a bordaizesiilési hibak vizsgalatat
tartja fontosnak. Osszefoglalé miivében Barnes® sternumvariaciokat és kilonb6zs
fenestratio helyzeteket ismertet. Békei Gabriella* Bacsalmas-homokbanya emberta-
ni anyagéabdl ir le sternum fejlédési rendellenességeket: hasadékot és fenestratiot.”
Capasso és munkatarsai®® mimia vizsgalata alapjan, velesziiletett sternumhianyos al-
lapotrél szdmolnak be. A paleopathologiai Osszefoglalok” nem foglalkoznak a pec-
tusos esetek ismertetésével. J6zsa Laszl6 publikalatlan anyagaban 1 pectus excavatum
és 2 pectus carinatum ismert.?® Csepreg-Szentkiraly 10-16. szazadi temetGjének vizs-
galata alapjan, 2 pectus excavatumos esetrél szerzGk adtak leirast.”” A maradvéanyokat

' STERN 1987. 940-942; STERN 1995. 1035-1123.

S MEHES 1995. 165-173.

! PINTER 1996. 72-87.

17 NM Gyégyinfok 1995. XVII. Fécsoport. Q00-Q99.

'8 KESZLER-SZABO 1996. 1-24.

' HALLER-KRAMER-LIETMAN 1987. 904-906; NAKAHARA-OHNO-SHINICHIRO-MAEDA-
MONDEN-KAWASHIMA 1987. 577-582. .

% TOTH-LAZARY-EIBEN 1998. 5-9;: LAZARY-TOTH 1999. 459-465; TOTH 2001. 35-37, 57-
61, 64-66.

2 TOTH-LAZARY 2000a. 59-67.

22 BROTHWELL 1963. 167-169.

2 BARNES 1994. 222-227, 292-293.

2 BEKEI 1995. 24-25.

 Munkajaban Barnes felosztdsat koveti.

% CAPASSO-CARAMIELLO-D’ANASTASIO 1999. 504.

77 p|. ROTSCHILD-MARTIN 1993.

2 Prof. Dr. Jézsa Laszlo személyes kozlése. Hivatkozds: TOTH-LAZARY 2000b. 57.

¥ TOTH-LAZARY 2000b. 57-61. Ugyanitt beszamolnak a fenestratio sterni 12,5%-os elfordulési gyako-
risdgardl is (6 eset).
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kés6bb besoroltik az Ashley®* (1956) altal ajanlott sternum rendszerek egyikébe
is.” Jelen eredmények két djabb tlcsérmellkasos lelet ismertetésére térnek ki Fe-
nékpuszta 4. szazadi, Er6d melletti temetkezésébdl és Fenékpuszta, Pusztaszent-
egyhazi-ddl6 késG kozépkori, 44. sirjabol.

Tolcsérmellkasos esetek Keszthely-Fenékpusztin

1. Fenékpusztan, az Er6don kiviil, 5. szazadi tomegsirok kozott, a Korona
Kavézo mellett™ 2001. oktoberében Straub Péter 4. szazadi temetkezést tart fel. Az
embertani maradvianyok koponya toredékeket és vazcsontokat tartalmaztak, gya-
korlatilag az egész vazbol. A nemi hovatartozas® 15 jelleg alapjan né, értéke si-
lyozas nélkiil: -0,5. Bioldgiai életkora* a négy korjelz6 és a fogazat kopasa alap-
jan* 35-40 év. Szamitott testmagassiga 6 vazcsontméret alapjan®®: 154,39 c¢m, ko-
zepes termet. Szamitott véllszélessége”: 335 mm. Fogazata ép, fogkopas media.
Iziiletek koros eltérés nélkiil. Pathologias a csigolyatestek minimalis deformitisa. A
sternumb6l a corpus vizsgalhaté (1. kép). Alakja alapjan egyértelmiien pectus exca-
vatumos esetnek tekinthetd. Rontgenfelvételen kdros nem latszik (2. kép). Legna-
gyobb hossza 78 mm, legnagyobb szélessége 56 mm. A csepreg-szentkiralyi® 2
pectusos sternumtdl eltérd sajatossiga, hogy a manubrium és a processus xyphoi-
deus a corpushoz nem csontosodott hozza, illetve a magassig-szélesség aranyai is
eltéréek. Ez a pectusos eset mas tipusinak tekinthetd.

2. Fenékpusztan, a Pusztaszentegyhazi diilében 1999-ben Straub Péter és
Miiller Rébert 12-16. szazadi, templom koriili temet6t tart fel. A 44. sir koponya
darabjait, fels6 végtagcsontokat, bordakat, csigolyakat tartalmazott. A nemi hova-
tartozas® 4 jelleg alapjan férfi, értéke silyozas nélkiil: +0,75. Bioldgiai életkora®
a clavicula és a csigolyak juvenisei alapjan 18-20 év. Szamitott testmagassaga a bal
humerus 1-es mérete alapjan*: 185,43 cm, igen magas termet.” Szamitott vallszé-
lessége”: 401 mm. Fogazatara jellemzéek a lapat alakd metszGk. Jobb felsé 8-as
csokevényes, csapfognak tekinthetd. Jobb fels6 5-0s, jobb alsé hetes és bal als6 6-
os caries, jobb alsé hatos intra vitam fogvesztés. Fogkopds*: sine abrasionem.

% ASHLEY 1956. 87-105.

3' TOTH-BUDA 2001. 63-66. A sternum szélességi és magassagi méretei alapjan feléllitott rendszer
alapjan lehetett besoroldst tenni.

% A lel6hely masik neve: Németh Zsolt Autésfogadéja.

¥ ERY-KRALOVANSZKY-NEMESKERI 1963. 41-90.

3 NEMESKERI-HARSANYI-ACSADI 1960. 103-115.

3 PERIZONIUS 1981. 369-413.

3 SJOVOLD 1990. 431-447. Mindkét nemre, europidokra.

7 PIONTEK 1979. 251-253. )

* TOTH-LAZARY 2000b. 57-61; TOTH-BUDA 2001. 63-66.

* ERY-KRALOVANSZKY-NEMESKERI 1963. 41-90.

“ FEREMBACH-SCHWIDETZKY-STLOUKAL 1979. 1-32.

I SJOVOLD 1990. 431-447. Mindkét nemre, europidokra.

“2 Napjainkban a 18 éves pectus excavatumos fiik testmagassigira az 50-es percentilis feletti értékek a
jellemzéek (TOTH 2001. 58, 61).

> PIONTEK 1979. 251-253.

“ PERIZONIUS 1981. 369-413.
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Hatcsigolyakon deformitas, csontkindvések. A sternum pectus excavatum jellegze-
tességeit mutatja (3. kép). A rontgenfelvételen kéros nem latszik (4. kép). A ma-
nubrium magassadga 47 mm, szélessége 54 mm. A pectusos corpus magassaga 60
mm, amihez a processus xyphoideus 16 mm-es darabja is hozzicsontosodott, igy a
legnagyobb hossz 76 mm-nek adddik. A legnagyobb szélessége 57 mm. A corpus
és a manubrium anatémiai helyzetben 122 mm-es magassagiinak mérhets. Az elté-
r6 méretekkel, aranyokkal rendelkezd sternum a két csepregi és a 4. szazadi fenék-
pusztai sternumtdl is eltérd sajatossidgokkal rendelkezik.
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The emergence of pectus excavatum in the 4™ century and mediaeval
anthropological material of Fenékpuszta

- Gabor Téth - Gyorgy Lazary - Targubané, Katalin Rendes -

Resume

Out of the congenital chest deformities, the causing factor of the funnel-
shaped chest is still unclear today. Though its course of inheritance is unknown, in
certain families its accumulation can be traced. Examination of the disorders and
anatomic variations of the sterna is important also on historical bone materials.
This treatise presents two new findings with funnel-shaped chest from a 4™ century
graveyard near Fenékpuszta Erdd and the late mediaeval grave no. 44 of Fenék-
puszta, Pusztaszentegyhazi-dilé.
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2. kép. Rontgenfelvétel a 4. szézadi sternumrol
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3. kép. Pectus excavatumos sternum, 12-16. szézadi 18-20 éves férfinal

4. kép. Rontgenfelvétel a 12-16. szézadi sternumr6l
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AZ ESZTERGOM, KOSSUTH LAJOS UTCAI
KESO ROMAI NEPESSEG SERULESEI ES BETEGSEGEI

- Merczi Ménika -

Az Esztergom, Kossuth Lajos utcai temetSt Solva kés6 romai lakossiga a
III. szazad vége - IV. szdzad vége kozétti idGszakban hasznédlta. Az 1992-ben és
1994-95-ben végzett feltaras' eredményeként a temetd kb. 40%-a valt ismertté.
Népességét 18 gyermek (0-14 év) és 56 felndtt (15-x év), ezen beliil 36 férfi és 20
né alkotta. A legtdbb férfi 50-54 éves korban halt meg, a ndk halalozasi maximu-
ma korabban, 45-49 éves korban jelentkezett. Az europid népességen beliil a hosz-
szifejliek és a magas termetiiek fordulnak el6 a legnagyobb aranyban.” A vizsgalt
csontanyag tobbségében j6 megtartasd, igy a sériilések és koros elvaltozasok is-
mertetésén kiviil azok el6fordulasi gyakorisigat is megvizsgalhatjuk.’

Sériilések

Zazddasok: A koponyin megfigyelhetd besiippedések, felszini egyenetlensé-
gek kordbbi ziizédasok, iitések nyomait Orzik. A 34. (24-33 éves) férfinél a hom-
lokcsont mindkét oldalan kis (13 x 10 ill. 12 x 7 mm-es) kerekded bemélyedések,
az 52. (46-50 éves) férfinél a homlokcsont bal oldalan egy 24 x 15 mm-es ovélis
besiippedés mutatkozott. Tovabbi 3 férfinél és nénél a sériilés a falcsonton jelent-
kezett: a 12. (50-54 éves) férfinél a bal oldalon 20 x 25 mm-es, az 53. (59-63
éves) férfinél a jobb oldalon 11 x 12 mme-es, a 60. (41-45 éves) férfinél a jobb ol-
dalon, kozvetleniil a lambdavarrat mellett 12 x 12 mm-es kerekded besiippedés volt
észlelhetd. A 27. (58-62 éves) n6nél a bal oldalon, a nyil- és a lambdavarrat ko-
zelében 20 x 11, a nyilvarrat kdzepén 11 x 10 mm-es benyom6dast talaltunk, a 39.
(45-49 éves) n6nél a jobb oldalon hosszikas, ivelt, 51 x 8 mm-es, a bal oldalon 18 x
6 mm-es szilvamag alakd besiippedés hizédik. A 65. (45-51 éves) nénél a nyil- és a
lambdavarrat altal hatarolt teriileten a bal falcsont nagy kiterjedésii (50 x 50 mm-
es), haromszogletes teriileten besilippedt, a koponyafal itt elvékonyodott.

Torések.* A 10. (34-38 éves) férfinél a bal kulcscsont kdzépsd szakaszanak
torése (1. kép 1) a torott végek egymdsra csiiszasdval, de tengelyeltérés nélkiil
gyogyult. A 27. (58-62 éves) nd jobb karcsontja kozéptiijt eltort (1. kép 2-3), a t6-
rott végek koziil a fels6 az alsé6 mogé csuszott, ennek kovetkeztében a gydgyulds

! KELEMEN-HORVATH 1994. 38; KELEMEN 1997. 9; KELEMEN-HORVATH 1997. 44-45.

2 MERCZI 2001. 303-307.

3 Eziton szeretnék koszonetet mondani dr. Marcsik Anténidnak néhany elvéltozds meghatirozaséban nyuj-
tott segitségéért és dr. Ery Kinganak kéziratom atnézésé€ért, pontosité észrevételeiért.

* REGOLY-MEREI 1962. 93-100; PAP 1992. 21-23; JOZSA 1996. 47-52.
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rovidiiléssel, tengelyeltéréssel tortént, ez utobbi a csonton befelé iveld gorbiiletet
eredményezett, emellett a kisebb-nagyobb sipolynyilasok szov6dményt jeleznek. Egy
50-58 éves férfinél (23. sir) a bal orsdcsont kdzepén kialakult megvastagodas (1. kép
4) jelez gyogyult torést. A 67. sirban fekvs 45-49 éves né bal orsdcsontjanak csukld
fel6li vége (1. kép 5) hatrafeszitett tenyérre esés kovetkeztében eltort, torzult.

Egyszeri bordatorésre mindkét nemnél talalni példat: a 23. (50-58 éves) férfi-
nél két jobb és egy bal oldali, az A/2 (40-44 éves) férfinél két bal oldali (1. kép 6), a
65. (45-51 éves) nénél egy jobb oldali bordan mutatkozott gyégyult torés. Csigolya-
torést® 3 esetben: a 23. (50-58 éves), a 33. (46-50 éves) és a 61. sirban fekvé (33-37
éves) férfiaknal (2. kép 4) az 5. agyékcsigolyan lehetett megfigyelni; egy 38-44 éves
férfinél (44. sir) a torés a 2. hatcsigolya bal ivfelét érintette (2. kép 5).

A 12. (50-54 éves) férfi jobb labszaran tobbszords torés (2. kép 1) figyel-
heté meg, sipcsontja az als6 harmadban, jobb szdrkapocscsontja az als6 és felsd
harmadban is haréntiranyban eltort, gyégyuldsa silyos szovédménnyel tortént, mi-
nek kovetkeztében a sipcsont az alsé harmadban, a szérkapocscsont teljes hossza-
ban megvastagodott. Egy 39-43 éves férfinél (26. sir) a bal szarkapocscsont térd
fel6li vége (2. kép 2-3) ferde iranyban eltort, gyogyulasa nagy csontheg képzodé-
sével és szovodménnyel tortént.

Mindkét nem Férfiak N6k

n % n % n %
Koponyazizédasok — 45/8 17,8 26/5 19,2 19/3 15,8
Torések
Kulcscsont 74/1 1,4 45/1 2,2 29/0 —
Karcsont 88/1 1,1 55/0 - 33/1 3,0
Orsdcsont 87/2 2,3 54/1 1,9 33/1 3,0
Singcsont 81/0 — 51/0 -— 30/0 —
Combcsont 92/0 — 57/0 — 35/0 —
Sipcsont 88/1 1,1 52/1 1,9 35/0 —
Széarkapocscsont 81/2 2,5 49/2 4,1 32/0 —
Bordak 47/3 6,4 29/2 6,9 18/1 5,6
Csigolyak 46/4 8,7 28/4 14,3 18/0 —

1. tdblazat. Zuzodasok, torések nemenkénti megoszlasa a vazcsontokon

Izomsériilés okozhatott csontkingvést harom férfinél: a 43. (51-57 éves) fér-
fi jobb karcsontjan 10 x 5 mm-es (2. kép 7), a bal oldalin ennél kisebb, a 11. (40-
44 éves) férfinél a bal sipcsont térd fel6li végén, a belsd oldalon (2. kép 6); az A/2
(40-44 éves) férfinél a jobb szarkapocscsont belsé oldalan, a boka feletti részen
egy 8 mm-re kiemelkedd, 13 mm széles csontkindvés keletkezett, mely kozvetleniil
érintkezett a sipcsonttal és ott csontburjanzast idézett el6. NGk esetében ilyen el-
véltozas nem volt észlelhets.

> VYHNANEK-STLOUKAL 1984. 253-264.
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A sériilésekre vonatkoz6 vizsgalatunk eredményei a kovetkezOk (1. tabla-
zat): Eles szerszam (pl. kard) egyetlen esetben sem okozott sériilést, a zizoédasok
és torések minden esetben gyogyultak. Mindkét nem esetében a koponyat ért iité-
sek, litddések nyomai fordulnak el a legnagyobb ardnyban. Megoszlasat tekintve
megfigyelhetd, hogy néknél csak a falcsontot, férfiaknal a homlokcsontot is érték
itések. A torések szama férfiaknal magasabb. Férfiaknal felsé és alsé végtagon (az
utébbin nagyobb aranyban), ndknél csak a felsé végtagon talalunk toréseket. Férfi-
aknal a csigolyatorések, ndknél a bordatdrések a leggyakoribbak. Tordtt csigolyat
n6knél nem taldltunk. Gyermekeknél koponyaziizdas, csonttdorés nem fordult eld.

Fejlodési rendellenességek

A gerincen kialakult fejlddési rendellenességek® igen viltozatos képet nyiij-
tanak. Szambeli rendellenesség a gerinc hati és 4gyéki szakaszan fordult eld, a hati
szakaszon csigolyahidny (12 helyett 11 csigolya), az agyékin csigolyatdbblet (5
helyett 6 csigolya) alakult ki: a 26. (39-43 éves) férfinél 6 agyékcsigolyat, a 33.
(46-50 éves) férfinél 11 hat- és 6 agyékcsigolyat, egy 45-49 éves n6nél (31. sir) a
héti szakaszon talaltunk eggyel kevesebb csigolyat.

Csigolyaatalakulas (sacralisatio vagy lumbalisatio) a keresztcsont elsé szeg-
mentumén 4 férfinél (6, 59, 61, A/2. sirok) és 3 nénél (27, 31, 47. sirok) fordult
el (3. kép 2). Kiemelend§ koziiliik a 47. sirban nyugvé, 43-49 éves nd, akinél - a
keresztcsont toredékessége ellenére - a folyamat kezdeti stadiuma (3. kép 1) fi-
gyelhet6 meg.

Kozéps6 csigolyaivi hasadék (spina bifida, sacrum bifidum). Két esetben,
egy 46-50 éves férfinél (33. sir) és egy 45-49 éves nénél (67. sir) az elsd nyakcesi-
golya ive (3. kép 4-5) maradt nyitott. A rendellenességet keresztcsonton is észlel-
tik: a 35. (18-22 éves) férfinél - a nagyfoku toredékesség ellenére - valdsziniisit-
het6, hogy az ivek a keresztcsont teljes hosszaban nyitottak voltak. Az 50, 52. sir-
ban fekvé 49-53, ill. 46-50 éves férfiaknal az els§ szegmentumon, az elGbbinél
valdszinilileg a 3. szegmentumtdl lefelé sem zardédtak az ivek; a 65. (41-45 éves)
nénél az elvaltozas az 1, 4-5. szegmentumokon mutatkozott. Spina bifida a ke-
resztcsont utols6 két szegmentuman csaknem minden nénél és férfinél el6fordult.

A 33. sirban nyugvé 46-50 éves férfinél a 1. agyékcsigolya bal oldali alsé
és a vele érintkezd 2. agyékesigolya bal oldali felsS iziileti nyilvanya csokevényes,
tovabba a 2 csigolya harantnyidlvinyai nem alakultak ki. Ugyanez a jelenség fi-
gyelhet6 meg a 61. (33-37 éves) férfi 12. hat- és 1. dgyékesigolyajanak (3. kép 3)
egymassal kapcsolédd jobb oldali izfelszinein, az dgyékcsigolya harantnyilvanyai
ebben az esetben is csdkevényesek. Csokevényes vagy hianyzé harantnyilvany
tobb esetben Onalldan is el6fordult: férfiak esetében az 1. agyékcsigolyan a 6. sir-
ban (45-49 éves) a jobb oldalon, a 26. sirban (39-43 éves) a bal oldalon, az 52.
sirban (46-50 éves) a jobb oldalon (3. kép 7), az 59. sirban (41-45 éves) a 2.
agyékesigolya bal oldalan (3. kép 6). N6knél egyetlen eset valt ismertté: a 31. sir-
ban (45-49 éves) az 1. dgyékcesigolya bal oldali hardntnydlvanya hidnyzik.

¢ REGOLY-MEREI 1962. 43-48; JOZSA 1996. 85-89; MARCSIK 1996. 245-246.
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Férfiak N6k

N % n %
Csigolyaatalakulas 15/4 26,7 10/3 30,0
Ko6zéps csigolyaivi hasadék csigolyakon 28/1 3,6 18/1 5,6
Kozépso csigolyaivi hasadék keresztcsont 21/19 90,5 | 11/11  100,0
utolsé szegmentumain
Hianyz6 harantnyilvany agyékcsigolydkon 27/6 22,2 16/1 6,3
Fejlodési rendellenesség vazcsontokon 32/1 3,1 19/0 —
Os acromiale 20/1 5,0 15/2 13,3

2. tablazat. Fejlodési rendellenességek elofordulasi gyakorisaga

Férfiaknal 26 esetb6l hatnal (23,1%) a gerincet érint6 fejlédési rendellenes-
ségek halmozodasat lehetett megfigyelni (6, 26, 33, 52, 59, 61. sirok). A legtobb
elvaltozas a 33. (46-50 éves) és a 61. (33-37 éves) férfinél alakult ki: az elgbbinél
szambeli rendellenesség, kozépsd csigolyaivi hasadék, csdkevényes iziileti és ha-
rantnydlvany, az utobbinal csigolyaatalakulas, kozépso csigolyaivi hasadék, csoke-
vényes iziileti és harantnyilvdny. A vizsgéilatba bevonhat6 16 né koziil egynél
(6,3%) mutatkozott halmozdédas (31. sir), a 45-49 éves n6nél csigolyaatalakulast,
szambeli rendellenességet és csokevényes haréntnyﬁlvényt talaltunk.

A vaz egyéb CSOIltjal koziil egy 34-38 éves férfinél (10. sir) egy jobb oldali
borda szegycsont feldli vége (4. kép 1) ketteagazlk Onall6 véllcstucsnyilvany (os
acromiale) egy 50-54 éves férfinél (12. sir) és egy 45-49 éves ndnél (22. sir) a bal
oldalon, egy 46-50 éves nénél (56. sir) a jobb oldalon mutatkozott. Mindkét oldali
egyiittes el6forduldsara nem volt példa.

A fejl6dési rendellenességek (2. tablazat) jelentds része — vizsgélati anyagunk
esetében is — a gerincen figyelhet meg, melyek igen valtozatos képet nyijtanak. A
vaz egyéb csontjait ritkan érintette. El6fordulasi gyakorisagukat tekintve megfigyel-
hetS, hogy csigolyaatalakulas, k6zépsG csigolyaivi hasadék és os acromiale néknél
valamivel gyakoribb. K6zéps6 csigolyaivi hasadék ritkan érintette a csigolyakat és a
keresztcsont felsébb (1-3.) szegmentumait, a 4-5. vagy 5-6. szegmentum ivei azon-
ban csaknem minden vizsgéalhaté esetben nyitva maradtak. Az elvéltozasok halmozé-
dasa férfiaknal gyakoribb. Gyermekeknél fejlédési rendellenességeket nem észleltiink.

Lziileti elviltozdsok

Az iziilleteket érint§ elvéltozasokat’ kiilon vizsgédltuk a gerincen és a vaz
egyéb csontjain. Mindkét nemnél megfigyelhet§, hogy minden masodik ember (3.
tablazat) valamilyen gerincbantalomtdl szenvedett.

A legtobb esetben a csigolyatestek peremén csontnovedékek keletkeztek,
ugyanis a csigolyak kozotti porckorongok kéros elvaltozasa csontijraképzidést in-

" REGOLY-MEREI 1962. 139-155; JOZSA 1996. 94-99; MARCSIK 1996. 243-244.
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dit meg a csigolyatesteken (vertebralis ostephytosis). A megbetegedés a gerinc
mindharom szakaszén kialakulhat, de az egyes szakaszokon gyakorisdguk eltéronek
mutatkozott. Férfiaknal 5 esetben (12, 43, 46, 50, 52. sirok) a nyakcsigolyakat, 11
esetben (10, 12, 26, 33, 43, 46, 49, 50, 53, 63, A/2. sirok) a hatcsigolyakat, 14
esetben (9, 10, 12, 23, 26, 33, 43, 46, 49, 50, 52, 53, 55, A/2. sirok) az agyék-
csigolyakat érintette ez az elvaltozas enyhe vagy kozepes silyossagban. Az atla-
gosnal sdlyosabbnak az 50. (49-53 éves) férfi adgyékcsigolyain (4. kép 2) bizo-
nyult. Az elvaltozas ritkdn korlatozddott egyetlen szakaszra, éltaldban ketté vagy
mindharom szakaszra kiterjedt.

NG&knél a gerinc nyaki szakaszan 1 esetben (2. sir), a hitin 6 esetben (22,
27, 31, 47, 54, 56. sirok), az dgyékin ugyancsak 6 esetben (2, 27, 47, 54, 56, 65.
sirok) keletkeztek kisebb csontndvedékek, kivételt csak a 65. sir képez, ahol az el-
valtozas az atlagosnal sdlyosabb formaban jelent meg. NG6knél a peremképzSdés
csak 1 vagy 2 szakaszt érintett. Egy 34-43 éves nG (28. sir) meglevd két hatcsigo-
ly4ja a csigolyatesteknél és az fveknél is teljesen Osszecsontosodott (4. kép 3).

Férfiaknal és néknél egyarant megfigyelhetd volt, hogy a nyakcsigolyakon
45 éves kor el6tt nem alakultak ki csontndvedékek. A mdsik két szakaszon az el-
valtozas valamivel korabban, mir 40 éves kor koriill megjelent, de férfiaknal
adultus kordakat is (9, 10. sirok) érintett. Nyakcsigolyakon - kiilondsen n6knél -
ritkabb, gyakoribba a hati és az agyéki szakaszon valik. Férfiaknal gyakorisiga a
nyakcsigolyaktdl az agyékcsigolydkig fokozatosan nd, az agyéki szakaszon mar
csaknem minden masodik férfinél csontkinovések képzddtek, nSknél a hati és
agyéki szakaszon azonos aranyban észleltiik ezt az elvaltozast.

Férfiak Né&k
n % n %
Iziileti elvaltozasok csigolyakon 29/15 51,7 18/10 55,6
Peremképz6dés nyakcsigolydkon 25/5 20,0 16/1 6,3
hétcsigolyakon 28/11 39,3 16/6 37,5
agyékcsigolydkon 29/14 48,3 16/6 37,5
[ziileti elvaltozasok végtagcsontokon 32/13 40,6 19/5 26,3

3. tablazat. [ziileti elvaltozasok el6fordulasi gyakorisiga

A csigolyanyilvanyok iziileti felszineinek gyulladasa (spondylarthritis) a ge-
rinc mindharom szakaszén kialakulhatott. Négy férfinél (12, 26, 33, A/2. sirok) és
két ndnél (2, 56. sirok) nyakcsigolyakat, 6t férfinél (10, 43, 49, 50, 52. sirok) és
hirom nénél (28, 39, 56. sirok) hatcsigolyakat, négy férfinél (12, 26, 49, A/2. si-
rok) és egy nonél (54. sir) agyékcsigolyakat érintett ez az elvaltozas. Az elvaltozas
tobb esetben egyiitt 1épett fel a csigolyatesteken megfigyelhetd peremképzdodéssel,
de 6nalléan is (férfiak: 26, 33, 52, A/2. sirok; ndk: 28, 56. sirok) kialakulhatott.
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Mivel a gerinc hati szakaszanak csigolydi nemcsak egymassal kapcsolédnak,
hanem hozzajuk bordak is izesiilnek, {ziileti gyulladas kdvetkeztében ezek az iziileti
felszinek is torzulhatnak. Férfiaknal 28-bdl 13 esetben, néknél 17-b6l 11 esetben
talaltuk ezt az elvaltozast, amely tdbbnyire az alsé hatcsigolydkon és a hozza kap-
csolédd bordakon alakult ki. A legerdteljesebben az 52. (46-50 éves) férfi 9-10.
hétcsigolyain (4. kép 4) jelentkezett, ahol ennek kdvetkeztében a kapcsolddd bor-
dan is erdteljes csontndvedékek keletkeztek.

A vaz egyéb csontjain is gyakoriak az iziileti elvaltozasok (osteoarthritis): a
férfiak tobb mint egyharmadat, a nék negyedrészét érintették. Mindkét nemnél
megfigyelheté volt, hogy a végtagiziileti elvaltozasok majdnem minden esetben
(kiv. 19. sir) egyiitt jartak a gerinc ilyen jellegli megbetegedéseivel. Mar 40 éves
kor koriil megfigyelhetd peremképzGdés, csontfelrakddas vagy torzulds a végtag-
csontokon (26, A/2. sirok) de gyakoriva 45-50 éves kor felett valt. Az elvéltoza-
sok megjelenési formaja enyhe vagy kozepes silyossagu.

Végtagcsontoknal az iziileti porc kopasa kovetkeztében felléps csontfelrako-
das gyakran érinti a nagyiziileteket: a valliziiletben hat férfinél (26, 33, 49, 50, 52,
A/2. sirok) és négy nonél (27, 40, 54, 56. sirok), a konyokiziiletben harom férfinél
(12, 50, A/2. sirok) és harom nénél (27, 54, 56. sirok), a csukléiziiletben egy fér-
finél (46. sir) képz6dott minimalis perem az iziileteket alkot6é csontokon. Egy 50-
54 éves férfinél (12. sir) a tuberositas radii mindkét orsécsonton (4. kép 5) megna-
gyobbodott, felszine lyukacsos. A csipéiziiletben 6t férfinél (46, 49, 50, 53, A/2.
sirok) és harom nénél (27, 31, 54. sirok), a keresztcsont - csipGcsonti iziiletben (4.
kép 6) négy férfinél (19, 46, 50, 53. sirok) és két nénél (27, 54. sirok) mutatkoz-
tak elvéltozasok. Nyolc férfinél (12, 43, 46, 50, 52, 53, 55, A/2. sirok) és harom
nénél (27, 40, 54. sirok) a térdiziiletben: a combcsont (4. kép 7) és a sipcsont
egymassal érintkezé végein, és esetenként a térdkalacscsontok bels6 oldalan kelet-
kezett perem. A lab csontjain hat férfinél, kéztik az 52. sirban sarok- és ugré-
csonton, az 53. sirban sajkacsonton, a 12, 23, 33, 52, A/2. sirokban labkozép-
csontokon és ujjperceken észlelhetd iziileti elvaltozas. N6knél a 14b csontjain ritka,
egy esetben (31. sir) 1abkozépcesonton alakult ki. Tobb esetben — a 33. férfinél 1ab-
kozépcsonton és ujjpercen, a 43. férfinél a térdkalics- és a combcesonton, a 46. fér-
finél a csukloiziiletben — az egymassal érintkezG csontok felszine fényesre kopott.

Allkapocsiziileti rendellenességek két esetben mutatkoztak: egy 46-50 éves
férfinél (52. sir) mindkét allkapocsfej ellaposodott, kiszélesedett és ennek megfe-
leléen alakult a koponya iziileti vapaja is (4. kép 8), egy 66-70 éves ndnél (54. sir)
csak a bal allkapocsfej deformalddott.

Az 52. (46-50 éves) férfi mindkét sip-, szarkapocs-, sarok- és ugrécsontja-
nak hatoldalan hosszikas, hengeres, érdes, csipkézett sz&éld bemélyedést (5. kép 1)
taldlunk. Ez hosszu ideig tart6, nagyon meger6ltets tevékenység végzésére utal, az
izmokat rogzitd inak erételjes fesziilése okozta az als6 végtag csontjain észlelt be-
vagodasokat.
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Anyagcserezavarok

A vizsgélt népesség egyik tagjanal sem talalni olyan foku elvaltozasokat,
melyek silyos taplalkozasi hidnyossagokra mutatndnak ra. Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a taplalék mennyisége és kiilondsen a mindsége minden esetben megfelelt
a fejlédd szervezet igényeinek. Mas esetekben fert6z5 betegségek akadalyoztik a
szervezet szamara sziikséges tipanyagok hasznositasat.

Férfiak Nék Gyerekek
n % n % n %
Poroticus hyperostosis 25/3 12,0 18/1 5,6 14/7 50,0

Koponyafal szivacsos al-
loményanak tdlburjanzasa | 20/8 40,0 14/7 50,0 — —

Gorbiilt csontok 30/6 20,0 19/4 21,1 — —
4. tablazat. Anyagcserezavarok gyakorisaga

A vérképz6 rendszer zavarara utald, altaldban a szemiireg faldban vagy a
koponyafalon kialakulé poroticus hyperostosis® vashidnyos vérszegénység kovet-
kezménye. Gyermekkoriaknal a leggyakrabban el6forduld elvaltozas (4. tablazat),
mely minden masodik gyermeket - Infans 1. (3, 14, 38, A/3. sirok) és Infans II.
(13, 45, 48. sirok) kordakat egyarant — érintett. Enyhe vagy kozepes sulyossagi
formaja a szemiiregben alakult ki (cribra orbitalia). Feln6tteknél ugyancsak a
szemiiregben mutatkozott: férfiaknal egy juvenilis (V. sir), egy adultus (61. sir) és
egy maturus (33. sir) kord egyénnél, valamint egy adultus kord nénél (36. sir)
enyhébb formaban észleltiik.

Felnétteknél a cribra orbitalidnal gyakoribb rendellenesség a koponyafal szi-
vacsos allomanyanak tilburjinzasa, mely mindkét nemnél (férfiak: 5, 9, 19, 63,
66, A/4, IV, V. sirok, ndk: 1, 2, 18, 21, 25, 28, 36. sirok) nagy gyakorisaggal
észlelhetd toredékes koponya esetén. Tobbségében juvenilis és adultus koru egyé-
neket, tehat a felnGtt lakossdg fiatalabb korosztalyait érintette.

D-vitamin hidnyat jelzi az als6 végtag csontjainak kisfoki gorbiilete (5. kép
2), melyet a felnGtt népesség 6todrészénél - hat férfinél (10, 33, 35, 51, 60, A/4.
sirok) és négy nénél (39, 40, 54, 67. sirok) - lehetett megfigyelni.

Gyulladdsos elviltozdsok, fertozések
A férfiak t6bb mint harmadanal (5, 10, 11, 17, 19, 23, 26, 43, 46, 51, 52,

55, A/2. sirok) olyan felszini jelenségeket talaltunk, amelyek csonthartyagyulladas-
ra utalnak. Ezek a kéregszerd foltok, kisebb-nagyobb csontkindvések féként a lab-

® PAP 1992. 35-37; JOZSA 1996. 37-40; MARCSIK 1996. 242.
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szar csontjain Orzik a lezajlott betegség nyomait: altalaban egyiitt fordul el6 a sip-
és szarkapocscsontokon, megjelenési formajuk tobbnyire enyhe silyossagu.’

Férfiak Nok Gyerekek
n % n % n %
Csonthértyagyulladas | 32/13 40,6 19/1 53 — -
Agvyhartyagyulladas —_ — — — 16/3 18,8

5. tablazat. Gyulladasos elvaltozasok gyakorisaga

A talalt esetek koziil kiemelendS a 23. (50-58 éves) férfi, akinél a 1abszar-
csontokon a megbetegedés (5. kép 3-4) az atlagosnil silyosabbnak bizonyult, és
innen terjedt 4t a vdz mas csontjaira: érintette a térdkalacs-, comb- és medence-
csontokat, kiterjedt az alkar csontjaira (nem a torés szovédményeként alakult ki), a
felkarcsont konyok felSli végére. NGknél csonthartyagyulladasra utalé elvaltozaso-
kat alig talaltunk, minddssze a 22. (45-49 éves) nénél alakult ki nagyon enyhe
formaban a szarkapocs- és sipcsontokon. Minden korosztalyt érintett, mar juvenilis
korban (5. sir) van példa el6fordulasara.

Egy 51-57 éves férfi (43. sir) jobb orsdcsontjanak csukld feldli végén (5.
kép 5) kis, gombolyded bemélyedés alakult ki gyulladas kdvetkezményeként. A 12.
(50-54 éves) férfi jobb sip- és szdrkapocscsontjanak torése siilyos szov6dménnyel
jart egyiitt.

Egy 2-4 éves gyermek (16. sir) tobb végtagcsontja (bal kar- és orsécsont al-
s6 harmada, bal sipcsont felsG része, néhany ujjperc) jelentGsen megvastagodott (6.
kép 1-2), helyenként a csontszovet felszivodott, a gyermek halalat valamilyen
gennyes fert6zés szovédményeként felléps silyos csontvelSgyulladas (haematogen
osteomyelitis)'® okozta.

Egy 2-4 (14. sir: 6. kép 3) és egy 1-3 éves (38. sir: 6. kép 4) gyermeknél a
nyakszirtcsont belsd oldalan, a nyil- és harantiranyd barazdak mentén, leginkabb a
csont felsG részében labirintusszer rajzolatok, apré lyukak sokasiga figyelhetd
meg. Az elvéltozas mindkét esetben észlelhetS a falcsontokon, a nyilvarrat két ol-
dala mentén, de a 14. sirban a falcsont egész teriiletén mutatkoznak aprébb foltok.
Egy 7-9 éves gyermeknél (37. sir) az elvaltozas csak a nyakszirtcsonton, a nyilira-
nyi barazda felsG szakaszan mutatkozott. Ezek, a koponya belsd oldalan megjelend
elvaltozasok agyhartyagyulladasra utalnak (5. tablazat), de eredményezhette tuber-
kulézis is."

Csontdaganat

Az 56. (46-50 éves) n6nél a bal falcsonton két apré csontdudor jéindulatil
csontdaganatot jelez.

® JOZSA 1996. 93; MARCSIK 1996. 239-240.
10 JOZSA 1996. 92-93.
I HERSHKOVITZ et al. 2002. 215.
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Osszegzés

Az Esztergom, Kossuth utcai kés6 romai temetSben - a j6 megtartasi csont-
anyagnak kdszonhetGen - nagyszdmu sériilést és koros elvaltozast lehetett észlelni.

A gyermekkoriakat leginkabb a killonféle fertGzések sujtottak. Az ilyen meg-
betegedések tobbnyire halalt okozd szovédményeit (pl. agyhértya- vagy csontvel-
gyulladas) négy esetben (14, 16, 37, 38. sirok) - a gyermekek t6bb mint 20 %-anal -
lehetett kimutatni.

A felndtt népességet — férfiakat és néket egyarant - gyakran érték sériilések
(koponyazizd6dasok és torések). A koros elvaltozasok koziil figyelemre méltd a ge-
rinc kiilonboz6 fejlddési rendellenességeinek nagy szama, melyek a férfiaknal gyak-
ran halmozddtak. Anyagcserezavarok, gyulladasos elvdltozasok nyomait minden kor-
osztaly csontjai 6rzik. Az életkor eldrehaladtaval - 40, de kiillonosen 45-50 éves
kor felett - iziileti bantalmak jelentkeztek, melyek — a szdmadatok tantisdga szerint
- el6bb a gerincen, majd a végtagcsontokon alakultak ki.
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Verletzungen und Erkrankungen
der spiatromischen Bevilkerung von Esztergom, Kossuth Strafie

- Ménika Merczi -

Resiime

Das Graberfeld von Esztergom, Kossuth StaBe wurde von der Bevolkerung
der romischen Siedlung Solva zwischen Ende des 3. und Ende des 4. Jahrhunderts
benutzt. Wahrend der Ausgrabungen in den Jahren 1992, 1994-95 wurde ungefahr
40 % des ehemaligen Graberfeldes erschiossen. 18 Kinder (10-14 Jahre) und 56
Erwachsene (15-x Jahre), darunter 36 Manner und 20 Frauen bildeten die europide
Bevolkerung des Griberfeldabschnittes. Die meisten Manner starben zwischen 50-
54, die meisten Frauen zwischen 45-49 Jahren. Dank des guten Erhaltungszu-
standes des Knochenmaterials kann neben der Beschreibung der Verletzungen und
pathologischen Veranderungen auch ihre Haufigkeit untersucht werden.

Verletzungen durch Schwerthiebe konnten nicht wahrgenommen werden, die
Quetschungen und Briiche waren in allen Fillen geheilt. Bei beiden Geschlechtern
kommen am héufigsten Schéddelquetschungen vor, die bei den Frauen nur am
Scheitelbein, bei den Ménnern auch am Stirnbein zu finden sind. Die Zahl der
Briiche ist bei den Ménnern hoher. Bei den Mannern finden wir sowohl an den
oberen als auch an den unteren, bei den Frauen nur an den oberen Gliedern
Briiche. Bei den Minnern kamen die meisten Briiche an den Wirbeln, bei den
Frauen an den Rippen vor. Gebrochene Wirbel gab es bei den Frauen nicht. Bei
den Kindern kamen weder Schadelquetschungen noch Knochenbriiche vor.

Entwicklungsanomalien zeigten sich meistens an der Wirbelsdure, an den
anderen Skelettknochen kamen sie selten vor. Sakralisation oder Lumbalisation,
spina bifida, os acromiale konnte bei den Frauen etwas hiufiger beobachtet wer-
den. Spina bifida entstand an den Wirbeln und den oberen Kreutzbeinsegmenten
selten, aber die letzten zwei Segmenten des Kreutzbeines blieben fast in allen
Fillen gedffnet. Bei den Minnern hauften sich die Entwicklungsanomalien der
Wirbelsédure sehr oft.

Die Hilfte der Ménner und Frauen litt an Gelenkserkrankungen. Osteo-
phytosis (am Rand der Wirbelkérper entstehen Knochenauswiichse) konnte an allen
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Abschnitten der Wirbelsdure in leichter und mittelschwerer Form wahrgenommen
werden. An den Halswirbeln - besonders bei den Frauen - war diese Veranderung
seltener, an den Riicken- und Lendenwirbeln nahm ihre Haufigkeit bedeutend zu.
An den Halswirbeln erschienen Knochenauswiichse nicht vor 45 Jahren, an den
Riicken- und Lendenwirbeln bildeten sie sich etwas friiher, gegen 40 Jahre aus. Bei
den Minnern waren 2 oder 3, bei den Frauen nur 1 oder 2 Abschnitte der Wirbel-
sdure von Osteophytosis betroffen. Gelenkserkrankungen traten oft auch an den
anderen Skelettknochen (Osteoarthritis) - besonders bei den Mannern - auf. Osteo-
arthritis war bei allen Personen - mit Ausnahme eines einzigen Grabes - immer
mit Osteophytosis verbunden. Osteoarthritis meldete sich schon gegen 40 Jahre,
aber die Zahl der betroffenen Personen nahm erst nach 45-50 Jahren bedeutend zu.

Cribra orbitalia bildete sich bei jedem zweiten Kind aus. Die geringfiigige
Kriimmung an den Knochen der unteren Glieder der Erwachsenen weist auf Man-
gel des Vitamins-D hin.

Periostitis (Knochenhautentziindung) zéhlte bei den Miannern zu einer haufi-
gen Erkrankung, die sich meistens in leichter Form an den Unterschenkelknochen
zeigte. Nur bei einem Mann war die Erkrankung so schwer, daB sich die Entziin-
dung nicht nur auf die Unterschenkelknochen, sondern auch auf die Schenkel-,
Becken- und Unterarmknochen erstreckte. Bei Frauen konnte Periostitis sehr selten
beobachtet werden. Bei einem Kind fiihrte Knochenmarkentziindung zum Tode.
Bei 3 weiteren Kindern deuten die labirynthartigen Abdriicke im Inneren des Hin-
terhauptbeines auf Gehirnhautentziindung hin. Gutartiger Knochentumor bildete
sich bei einer Frau am Scheitelbein heraus.

Dank des guten Erhaltungszustandes des Knochenmaterials konnten im spét-
romischen Griberfeld von Esztergom, Kossuth Strafie zahlreiche Verletzungen und
pathologische Verdnderungen beschrieben werden. Die Kinder waren hauptséchlich
von verschiedenen Infektionen betroffen, deren meistens tddliche Komplikationen
(Knochenmark- und Gehirnhautentziindung in vier Féllen) - bei mehr als 20% der
Kinder - nachgewiesen werden konnte. Die Erwachsenen erlitten oft Verletzungen
(Schadelquetschungen und Knochenbriiche). Von den pathologischen Veradnderun-
gen ist die grofie Zahl der Entwicklungsanomalien der Wirbelsdure hervorzuheben.
Stoffwechselstérungen und Entziindungen hinterlieBen Spuren an den Knochen
aller Altersklassen. Mit dem Voranschreiten des Lebensalters — nach 40, aber be-
sonders nach 45-50 Jahren - meldeten sich Gelenkserkrankungen, die sich -~ auf-
grund der Angaben - zuerst an der Wirbelsdure, dann an den Gliederknochen
herausbildeten.

Merczi Monika

Balassa Balint Miizeum

2500 Esztergom, Mindszenty tér 5.
balassamuz.e@vnet.hu
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1. kép. 1: Gyogyult torés bal kulcscsonton (10. sir, 34-38 éves férfi), 2-3: Jobb karcsont
tengelyeltéréssel gyogyult torése elol- és oldalnézetben (27. sir, 58-62 éves nd), 4: Bal ors-
csont gyogyult torése (23. sir, 50-58 éves férfi), 5: Torott bal orsdcsont és ép ellenoldali
parja (67. sir, 45-49 éves nG), 6: Torott bal bordak részlete (A/2. sir, 40-44 éves férfi)
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2. kép. 1: Tobbszoros torés jobb 1dbszéron (12. sir, 50-54 éves férfi), 2-3: Bal szarka-
pocscsont térd fel6li végének torése elol- és oldalnézetben (26. sir, 39-43 éves férfi),
4: Torott 5. agyékesigolya (61. sir, 33-37 éves férfi), 5: Csigolyatorés 2. hatcsigolyan
(44. sir, 38-44 éves férfi), 6: Csontkindvés bal sipcsont térd felSli végének bels6 olddan
(11. sir, 40-44 éves férfi), 7: Csontkinévés jobb karcsonton (43. sir, 51-57 éves férfi)
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3. kép. 1: Részleges csigolyaitalakulas keresztcsonton (47. sir, 43-49 éves nd), 2: Csigolya-

atalakulas keresztcsonton (59. sir, 41-45 éves férfi), 3: Csokevényes izileti nytlvany 12. hat-

és 1. agyékcsigolyan (61. sir, 33 -37 éves férfi), 4: Kozépso csigolyaivi hasadék 1. nyakcs-

golyén (33. sir, 46-50 éves férfi), 5: K6z€psd csigolyaivi hasadék 1. nyakcsigolyan (67. sir,

45-49 éves nd), 6: Csokevényes hardntnyulvany 2. dgyékcsigolyén (59. sir, 41-45 éves fér-
fi), 7: Csokevényes harantnydlvany 1. agyékcsigolyan (52. sir, 46-50 éves féfi)
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4. kép. 1: Bordakettéagazas (10. sir, 34-38 éves férfi), 2: Csontfelrakodas agyékcsigolyak
testén (50. sir, 49-53 éves férfi), 3: Osszecsontosodott hatcsigolyak (28. sir, 34-43 éves nd),
4: Csontfelrakédas hétcsigolyék bordaiziiletén (52. sir, 46-50 éves férfi), 5: Megnagyobbo-

dott tuberositas radii orsécsonton (12. sir, 50-54 éves férfi), 6: Iziileti elvaltozas kereszt-
csonton (50. sir, 49-53 éves férfi), 7: Csontfelrakodas combcesont térd fel6li végén (43. sir,

51-57 éves férfi), 8: Torzult dllkapocsiziileti vipa koponyan (52. sir, 46-50 éves férfi)
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. M. beG o "

5. kép. 1: Inak fesziilése altal okozott elvéltozas sip- és szirkapocscsont hatoldalan (52.
sir, 46-50 éves férfi), 2: Gorbiilt sipcsontok (39. sir, 45-49 éves n6), 3: Csonthartya-
gyulladas sip- és szarkapocscsonton (23. sir, 50-58 éves férfi), 4: Csonthértyagyulladas
sipcsont k6z€épsd szakaszén (23. sir, 50-58 éves férfi), 5: Gyulladasos elvéltozéas jobb

orsdcsont csuklé feldli végén (43. sir, 51-57 éves férfi)
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6. kép. 1: CsontvelGgyulladas okozta elvaltozis 2-4 éves gyermek bal oldali végtag-
csontjain (16. sir), 2: Csontveldgyulladis okozta elvaltozas bal karcsont hatoldalan és ép
ellenoldali parja (16. sir, 2-4 éves gyermek), 3: Agyhértyagyulladds okozta elvaltozas
nyakszirtcsont belsé oldalan (14. sir, 2-4 éves gyermek), 4: Agyhértyagyulladas okozta
elvaltozas nyakszirtcsont bels6 oldalan (38. sir, 1-3 éves gyermek)
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A Békés Megyei Muzeumok Kozleményei 24-25 (2003) 411-428.

PALEOPATOLOGIAI ELVALTOZASOK EGY AVAR KORI SZERIA
(SZARVAS 68. LELOHELY) EMBERTANI ANYAGABAN

— Molnar Erika — Marcsik Anténia —

Bevezetés

Szarvast6l DK-re, a volt Grexa-téglagyar kozelében 1983 marciusdban agro-
kémiai telep és iparvdgany épitési munkalatai sordn a humusz eltavolitasa kézben
avar kori sirfoltok, illetve sirok jelentkeztek. A leletment§ asatas 1983 marciusiban
kezd6dott Juhasz Irén vezetésével. 1983 oktoberéig 324 sirt tartak fel. A kévetkezd
évben folytattdk a leletmentést. Az év végére a feltart sirok szdma 413-ra emelke-
dett. 1986-ban egy mar korabban elpusztitott teriilet kivételével a feltaras teljessé
vélt. Az Osszesen feltart sirok szdma 422.

Az avar temet$ temetkezési szokasaiban igen valtozatos képet mutat: 50 fiil-
kesir (nagy szdzalékdban szimbolikus lovas temetkezéssel), tobb paros és lovas sir
(teljes vagy szimbolikus), valamint szarvasmarhaval tortént temetkezés is el6for-
dult. A sirok altalanos tajolasi médja ENy-DK.'

A nagyszdmi leletanyag a korszakra jellemzd targyakbdl tevidik ossze. 45
sirbol keriilt el§ dvveret, a legjelentGsebb melléklet egy juhcsontbdl késziilt rovas-
irésos tlitartd a temetd 8. szdzad elsG felére keltezhets részérGl.? Az iras azonos a
nagyszentmiklési kincs rovasirasaval vagy nagyon kozel all ahhoz. E két rovasiras
kapcsolatat mas kelet-eurépai rovasirasokkal, igy a székely rovasirassal eddig nem
sikertilt bizonyitani. A szOveg megfejtésére tobb kisérlet is tortént. A szoveget
tartjak csuvasos tipusi toroknek,’ koztorok-magyar vegyes nyelviinek,* illetve ma-
gyarnak.’

A régészeti leletanyag feldolgozasa folyamatban van. Juhasz Irén szerint a
temet6t a 7. szézad elejétdl a 9. szazad elejéig folyamatosan hasznaltak.

Az embertani anyag a SZTE Embertani Tanszékén talalhat. Eddig a széria
egyéneinek fogfejlodési rendellenességeit (zomanchypoplasia és taurodontia) 1995-
ben Molnar és Horvath tanulmanyozta.” A paleopatolégiai szakirodalomban stressz-
faktorként is nevezett linedris zomanchypoplasia viszonylag magas gyakorisaga ira-
nyitotta a figyelmet a széridban esetlegesen elGfordulé koros elvaltozasok részletes
elemzésére.

JUHASZ 1984; JUHASZ 1985; JUHASZ 1987.
JUHASZ 1983.

RONA-TAS 1985.

HARMATTA 1990.

VEKONY 1985.

SZENTPETERI 2002. 337.
MOLNAR-HORVATH 1995.

P Y T

411



Molnar Erika — Marcsik Antonia

Anyag és modszer

A vizsgalatra 423 egyén csontvdzmaradvanya allt rendelkezésiinkre (1. 4bra).
A leletek megtartasi allapotanak jellemzésére 5 fokozatii skilat alkalmaztunk. A to-
redékes megtartas kovetkeztében a metrikus elemzés csak néhény csontvazleletnél
volt lehetséges, igy a taxonOmiai tipusok megallapitasa elsGsorban morfoldgiai
vizsgélatokon alapult.

Az anyag paleopatoldgiai feldolgozasa soran esetenként radioldgiai, illetve pa-
leomikrobiolégiai analizissel kiegészitett makroszkopos vizsgalati médszert alkalmaz-
tunk. A csontokon diagnosztizalt elvéltozasok a kovetkezGképpen csoportosithatok®:

1. fejlodési rendellenességek

2. traumas elvaltozasok

3. fert6zéses eredetd elvaltozasok

nonspecifikus fert6zések
specifikus fert6z6 megbetegedések
hematogén eredetii elvaltozasok
metabolikus és hormondlis eredetid megbetegedések
degenerativ iziileti elvaltozasok
egyéb elvaltozasok

Rk

Eredmények

Megtartdsi dllapot

A szarvasi embertani széria megtartasi allapota nagyon toredékes (2. abra).
Az abran lathatd, hogy a legjobb megtartasti csontvazak, amelyeket 5-6s fokozattal
jeloltiink a diagramon, a leletek 3 %-4t képezték.

Az egyes csontvazelemek megtartasi allapotaban figyelemre mélté kiilonbsé-
geket tapasztaltunk: a bordak és a csigolyadk gyakrabban hidnyoztak, mint a csont-
vaz egyéb részei. A gerincoszlop a vizsgalt 423 lelet koziil 169-nél hianyzott, mig a
bordak 223 lelet esetében nem alltak rendelkezésiinkre a vizsgélatokhoz.

Taxomémiai vizsgdlatok

A metrikus és morfoldgiai jellegek felvételén alapul6 taxondmiai vizsgalat
minddssze 20 koponya esetében volt lehetséges. Ezekre a hosszisag-szélességi jelz6
értékei alapjan éltalaban a brachykrania a jellemzd. Nagyrasszokba torténd besoro-
las alapjan a vizsgélt egyének legnagyobb részben az europidhoz, kisebb szazalék-
ban a mongolid nagyrasszhoz tartoznak. (A toredékes koponyacsontok morfolégiai
elemzése alapjan a mongolidok szamaranya val6sziniileg magasabb lehetett.) A
mongolid koponyak a széles arci (szajéni) tipust képviselik (1. kép).

Paleopatolégiai vizsgdlatok
1. Fejlodési rendellenességek

A magzati fejlodés idején kialakuld, rendszerint mar a sziiletéskor vagy ro-
viddel a sziiletés utan felismerhetd, genetikai vagy kornyezeti hatasra kialakuld

8 STEINBOCK 1976.
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morfoldgiai véaltozasokat sorolhatjuk ide. Ezek a rendellenességek nem esnek a nor-
lamilyen (esztétikai, vitlis, funkcionlis stb.) hatrannyal jarnak.’

Anyagunkban 31 csontvazleletnél, 8 lokalizdcidban Osszesen 36 esetben ta-
laltunk fejl6dési rendellenességeket. A megfigyelt anomaliakat tajanatomiai régiok
szerint osztalyoztuk, és figyelembe vettiik Barnes konyvét."

Legnagyobb gyakorisaggal a csigolyakon figyeltiink meg fejlédési rendelle-
nességeket, hasadékképzodések (12 eset), szamfeletti vagy csokkent szami csigo-
lyék (8 eset) formajaban.

A csigolyak zarédasi zavara a spina bifida. A vel6cs6 zarddasa elmarad,
ezért a csontos gerinccsatorna is nyitva marad, mivel a csigolyaiv nem egyesiil. A
szarvasi anyagban 3 egyénnél figyelhet6 meg ez a rendellenesség, amelyekbdl egy-
nél a T1, egy-egy esetben pedig a T11, illetve az L5 csigolyakon manifesztalodott.

A csigolyaivek zarddasi defektusa gyakran fordul el a sacrumon. Az ano-
maélia kiterjedhet valamennyi (teljes sacrum bifidum), illetve egy vagy néhany szeg-
mentre (részleges sacrum bifidum). A szarvasi temetSben viszonylag ritkdn fordult
el6 ez a rendellenesség. Részleges sacrum bifidumot 8, teljes sacrum bifidumot
csak 1 esetben észleltiink. Ez utébbi rendellenességek altalaban panaszmentesek. A
spina bifida felnGttkorban a gerinc stabilitdsdnak megromlasa miatt ritkdn derékfaj-
dalmat okozhat.

A sacralisatio (az LS vagy a farkcsigolyak a sacrumhoz csontosodnak), illet-
ve a lumbalizicié (az els6 keresztcsonti csigolya a lumbdlis csigolydkhoz hasonlit
vagy éppen 0nall6 képletet alkot) elGforduldsi ardnya szintén alacsony a szériaban,
mindkét tipusi elvaltozas 4 esetben fordult el6. E rendellenességek gyakran tiinet-
mentesek is maradhatnak, azonban nem ritkan tartds deréktaji és agyéki panaszokat
okoznak.

Kiilon emlitésre mélté egy nagyon ritka fejlédési rendellenesség el6fordulasa
anyagunkban. Az tugynevezett ,butterfly” (hasadt) csigolya a korai embrionalis pe-
ribdusban kialakulé anomalia. A chorda dorsalis, amely normalis esetben az embri-
onilis élet 6. hetétdl kezdve visszafejlédik, ritka esetekben fennmaradhat a csigo-
lyatestekben, amely porcosodasi, illetve csontosodasi zavart okoz. Ennek eredmé-
nye a hasadt centrum. Ha a hasadék a csigolyatestet k6zépen két részre osztja,
Loutterfly” csigolyardl beszéliink. Ezt az anomaliat figyelhettiik meg a 189. sirhoz
tartozd felnGtt férfi 11. hati csigolyajan (2. kép). A csigolyatest sagittalisan osztott,
ék alakd. Az elvaltozasok kovetkeztében az illeté egyén életében feltehetSen silyos
fajdalmakban szenvedhetett.

A mellkasra lokalizal6dé fejlédési rendellenességek koziil a synostosis costa-
rum (bordadsszenovés), illetve a fenestratio sterni (hasadék, illetve nyilds megjele-
nése a corpus sternin) jelenléte figyelhet6 meg egy-egy esetben. E két fejlédési ren-
dellenesség klinikailag tiinetmentes, gyakorisaguk alacsony, paleopatoldgiai jelentd-
ségiik akkor van, ha mas fejlédési rendellenességekkel egyiitt fordulnak eld.

® DOBSZAY 1969.
1" BARNES 1994,
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A luxatio coxae congenita (velesziiletett csip6ficam) gyakori deformités. Le-
het egyoldali vagy kétoldali. A vipa alulfejlettsége kdvetkeztében a femur proxima-
lis vége a sziiletés utin megterhelés miatt a vapabol luxalédik. A csipSficam tiinetei
nemritkdn csak felnSttkorban jelentkeznek santitd, kacsazd jaras, fajdalom forméaja-
ban. A congenitalis luxationak harom stadiuma van:

- dysplasia: a csipéizillet csontjai a fejlédésben visszamaradnak, a comb-

csont feje elfordul, de nem csiszik ki a vapabol;

- subluxatio: a fej kissé kicstiszik a rendellenesen fejlett vapabdl, de nem

luxalédik;

- luxatio: a fej a dysplasids vapat teljesen elhagyja."

A szarvasi széridban a velesziiletett csipdficam kiilonbdz6 stadiumainak eld-
fordulasat 6 egyénnél tapasztaltuk. Dysplasia coxae congenita, azaz a velesziiletett
csipdficam legenyhébb fokozata 5 felnétt férfi leletnél, mig subluxatio coxae con-
genita egy fiatal feln6tt nGi leletnél volt megfigyelhetS.

2. Traumads elvdltozdsok

Steinbock felosztasat kdvetve a makrotraumas elvaltozasok a kovetkezdk:
fracturdk, tompa iités hatisara keletkezett csontsériilések, éles szerszam okozta
csontsebek és dislocatiok. "

A szarvasi szériaban a postcranialis vazon el6forduld torések szamat és loka-
lizaci6jat a 3. abran lathatjuk.

A torés nyomat mutaté leletek szama alacsony. Mint az abran lathat6, a leg-
nagyobb szdmban érintett csontok a borddk (az esetek tobbségében tobb bordat is
érintett a fracturat eldidézé erShatas). FeltinG, hogy a torést szenvedett egyének
kozott a férfiak aranya tobbszordse a nékének.

Tompa iités nyomat figyelhetjiik meg egy maturus néi egyed koponyéjan a
bal oldali falcsont teriiletén.

Spondylolysisrdl akkor beszéliink, ha a csigolyaiv folytonossdga megszakad és
a rést fibrozus kotoszovet tolti ki. A megszakadas lehet kétoldali, illetve egyoldali.

A korkép etioldgidja a mai napig vitatott. A szerzok egy része fejlodési rend-
ellenességnek tartja,” és a jelenséget az ivek Gsszecsontosodasinak elmaradasaval
magyardzza. Masok feltételezik, hogy a hypoplasias iveket tilterhelési artalom éri
és az elvaltozas ennek hatasara fejlédik ki. Igy pl. Merbs a genetikai hajlamon ki-
viil a makrotraumak és az ismétl6d6 mikrotraumék szerepét hangsilyozza." Ezt a
feltételezést tamasztja ala, hogy a legjobban terhelt csigolyadkon fordul el§ és ki-
mutathatd Osszefiiggés az el6fordulas gyakorisaga és az életmdd kozott," illetve bi-
zonyitast nyert a jelenség spontan gydégyulasa.'s

" HORVATH et al. 1997.

12 STEINBOCK 1976.

13 pI. SARASTE 1993.

¥ MERBS 1996; MERBS 2002.
15 RESNICK-NIWAYAMA 1988.
16 MERBS 1995.
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Anyagunkban spondylolysist 9 egyénnél tapasztaltunk. Az elvéltozés vala-
mennyi esetben bilateralis. Mind a 9 egyénnél az L5 csigolydk oldals6 ivének meg-
szakadasat észleltiikk. Egy feln6tt nGi vaznal az utolsé agyéki csigolya spondyloly-
sise és csigolyaiv z4r6dasi zavara egyiittesen jelent meg (3. kép). Az elvéltozésok
dontd tobbségét adultus és maturus korcsoportban elhalalozott egyéneknél figyeltiik
meg. A spondylolysis elGfordulési ardnya anyagunkban kétszer magasabb a férfiak-
nal, mint a nknél.

3. Fertozéses eredetil elviltozdsok

A fert6z8 megbetegedések a torténeti népességek egyik leggyakoribb halalo-
kat képezték.” Ezek a fertGzések elsGsorban a lagyrészeket érintették és csonttani
tineteket nem okoztak. A megfeleld kezelés hidnyaban a fertGzések — silyossagi
fokuktol fiiggben - gyakran az egyén haldlahoz vezettek. Az esetek tilnyomoé ré-
szében a betegség lefolyasa olyan gyors volt, hogy az egyén elhalalozott, mieltt a
fertézés a vazrendszert elérhette volna,' igy a csontvdzmaradvanyokbdl csak vi-
szonylag ritkan lehet kdvetkeztetni fert6z6 megbetegedésekre.

A szarvasi széridban azonban nagy szdmban, a 423 csontvazlelet koziil 89-
nél fordultak eld fert6zéses megbetegedésre utalé csontelvaltozasok. Az esetek fil-
nyomoé tobbségét az ugynevezett nonspecifikus fert6zésekhez soroltuk, ugyanis a
megfigyelt elvaltozdsok alapjan nem tudtunk kovetkeztetni azok eredetére.

Nonspecifikus fertdzések

A csontok gyulladésai altaldban a csonthartyaban vagy a csontvel6ben kezdddnek
(periostitist vagy osteomyelitist okozva) és tobbségiik hematogén uton torténé fertdzés
eredménye.” A gennytermelS mikroorganizmusok koziil a leggyakrabban a staphylo-
coccusok eredményezik ezeket a folyamatokat. A csontok gyulladasai kialakulhat-
nak sériilés kovetkeztében vagy egyéb megbetegedések kisérdjelenségeként.

Anyagunkban t6bb esetben tapasztaltunk feltehetGen nonspecifikus fert6zésre
utald periostitist, amelyek f6 lokalizacids helyei a hossziicsontok (elsdsorban a sipcsont
és a szarkapocscsont) diafizise. Megjegyezziik azonban, hogy periostitis a hosszicson-
tokon esetenként traumas, mikrotraumas, metabolikus vagy mas egyéb korfolyamatot
is jelezhet. A szarvasi széridban periostealis GjcsontképzGdmények viszonylag nagy
szamban fordultak el a sinus maxillaris (allcsonti iireg) teriiletén is (35 lelet).

CsontvelGgyulladast 6 csontvazleletnél diagnosztizaltunk. Egy fiatal néi vaz
silyos egyoldali csipGiziileti gyulladasa kovetkeztében a bal oldali alsé végtag atro-
fizalédott. Csigolya-osteomyelitis nyomai lathatok egy adultus kort férfi lelet 4. és
5. agyékcesigolyain (4. kép). Nagy valésziniséggel sipcsonttdrést kovets posttrau-
més osteomyelitisre utalé csontelvaltozasokat talaltunk két maturus koru férfi lelet-
nél. Sulyos csontveldgyulladas nyomait tapasztaltuk egy fiatal néi lelet csipScsont-
jan. Gennyesedés kovetkeztében kialakult sipolynyildsokat figyeltiink meg egy fel-
nétt n6 comb- és sipcsontjanak diafizisén.

7 ORTNER-PUTSCHAR 1985.
'8 ROBERTS-MANCHESTER 1995.
9 LAPIS 1989.
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Feltehet6en nonspecifikus fertGzéses eredetd iziileti gyulladas jeleit tapasz-
taltuk a széria 21 leleténél. Anyagunkban iziileti gyulladast leggyakrabban (14 eset)
a sacroiliacalis iziiletben észleltiink. Ezek az elvaltozasok elsdsorban a ndi leletek-
nél (10 eset) fordultak elG.

Fert6zéses folyamatra utalhatnak még egyéb lokalis rendellenességek, mint pél-
déaul a dura mater sinusainak a koponya bels6 felszinén lathaté specidlis megjelenési
formaju, illetve lokalizAci6ji benyomatai.?

Anyagunkban 17 leletnél tapasztaltunk fert6zéses eredetre utalé endokraniélis
felszini rendellenességeket (5. kép). Ezek az elvéltozdsok elsdsorban gyerekeknél,
illetve fiatal felnétteknél fordultak els.

Specifikus fert6z0 megbetegedések

Paleopatolégiai értelemben ebbe a csoportba soroljuk a fert6z6 megbetegedé-
sek azon csoportjat, ahol az adott betegség a rendelkezésre all6 diagnosztikai esz-
kozok segitségével nagy biztonsaggal meghatarozhatd.

A specifikus fert6z6 megbetegedések koziil csak a csontiziileti tuberkulézis els-
fordulasat figyelhettiik meg anyagunkban. A széria 10 leleténél feltételeztiik a tbc di-
agndzisat. Két maturus kord férfinél kalcifikalédott pleura (mellhértya) maradva-
nyok utaltak a megbetegedésre (6. kép). A 368. sirhoz tartozé férfi pleura marad-
véanyainak molekularis biolégiai vizsgalata egyértelmien kimutatta a human tbc
koérokozéinak, a Mycobacterium tuberculosis complex maradvanyainak jelenlétét.

Tovabbi 8 esetben az elmuilt években bevezetett §j diagnosztikai kritériumok,
mint példaul periosztealis appozicié a bordak belsé felszinén, endokranialis 1€zidk,
valamint a csigolyatestek eliils6 felszinén tobbszordsen eldforduld reszorptiv iiregek
alapjan kovetkeztettiink tuberkulézisos fertGzésre.” Ezek az elvaltozasok azonban
onmagukban nem kizarélagosan patognomikus értékiiek, ezért csak azokban az ese-
tekben feltételeztiik a tbc diagnézisat, ahol a fent emlitett 1éziok asszocialtan for-
dultak el6.” E 1ézidk egyiittes el6fordulasat anyagunkban elsGsorban fiatal felnGt-
teknél tapasztaltuk.

Emlitésre mélt6, hogy a szarvasi szériadban a klasszikus diagnosztikai kritéri-
umok alapjan meghatarozhat6, elGrehaladott allapoti csont-iziileti tuberkulézisra
utal6 makromorfolégiai elvaltozas, mint példaul Pott-gibbus vagy csipdiziileti tbc
nem fordult eld.

4. Hematogén eredetii elvaltozdasok

A vérképzG szervek betegségei, a kiilonboz6 anémiak (vashidnyos-, sarl6-
sejtes anémia stb.) jelentds része okoz csonttani tiineteket.” Az Angel altal beveze-
tett poroticus hyperostosis elnevezés az orbitatets felsé részére vagy a koponyatets-
re lokalizal6d6 csonttani elvaltozast takar.

2 HERSHKOVITZ et al. 2002; SCHULTZ 2001.
2l BAKER 1999; HAAS et al. 2000; HERSHKOVITZ et al. 2002; ROBERTS 1999; SCHULTZ 2001.
22
MAYS 2002.
2 ZIMMERMAN-KELLEY 1982.

2 ANGEL 1966.
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Poroticus hyperostosis tiineteit a szarvasi széridban minddssze 17 esetben
észleltiik. A Nathan és Haas-féle csoportositds® szerinti porotikus tipusba tartoz6
cribra orbitaliat tapasztaltunk 13 egyénnél (2 Inf.I, 1 Inf.Il, 6 Ad. és 4 Mat.) és
cribrotikus cribra orbitaliat pedig 4 leletnél (1 Inf.I, 2 Ad. és 1 Mat). Kitiinik, hogy
a szakirodalmi adatokkal ellentétben az idGsebb korosztilynal gyakoribb az elvalto-
zas. A cribra orbitalia el6fordulasi aranya a férfiaknal és a n6knél nem kiilonbodzott
szamottevden (6 férfi és 7 nd).

5. Metabolikus és hormondlis eredetii megbetegedések

Tipikusan metabolikus eredetli csontelvéltozasoknak tekinthetSk a temetd
anyagéban feltart osteoporosisos eseteink.

El6rehaladott stddiumban 1évG csontritkulds esetén fracturak altalaban a leg-
intenzivebben igénybe vett csontokon (csigolydk, combnyak) jonnek létre. A csigo-
lyak szilardsagénak csokkenése kovetkeztében terhelés hatdsara a csigolydk dssze-
roppannak (kompresszids t6rés). A szarvasi széridban a nagy terhelésnek kitett hati
és agyéki csigolydkon 7 egyénnél tapasztaltunk kompresszids torést (1. tablazat).

lokalizacié T5 T7 T10 T11 T12 14 L4
nemiség férfi férfi né nd nd férfi férfi
életkorcsoport | Sen. Mat. |Mat. |Mat. Sen. Mat. |Mat.

1. tablazat. A kompresszids torések lokalizicidja és megoszlisa
a szarvasi széridban

A téblazatbdl kitiinik, hogy az osteoporosisra visszavezethetd kompresszios
torések az idGsebb életkorcsoportba tartozé egyéneket érintették.

Szintén metabolikus eredetiinek tekinthetjiikk a fokozott kalcium-beépitésre
utald hyperostosis eseteket. A 140, 367. és 397. sirokbdl szarmaz6 maturus kora
férfi leletek vazan a hati csigolydk eliilsé felszinén nagyméretd, fligg6leges helyzetd
spondylophytak, a sacroiliacalis iziilet koriili ankylosis (az iziileti rés megtartasaval)
és a periferialis entesopathidk nagy szdma miatt az eseteket diffiiz szkeletalis hy-
perostosis (DISH) enyhébb eseteinek tekinthetjiik.*

6. Degenerativ iziileti elvaltozdsok

a) A gerinc degenerativ elvaltozasai

A gerinc degenerativ elvaltozasai (spondylosis deformans, intervertebralis
osteochondrosis, spondylarthrosis) mind a mai klinikumban, mind a paleopatolégiai
szakirodalomban a leggyakoribb kérfolyamatok kdzott szerepelnek.

A szarvasi széridban a degenerativ gerinc elfajulés el6fordulasi aranya a n6k-
nél joval alacsonyabb (39/151), mint a férfiaknal (82/154). Az elvaltozas gyakori-
saga mindkét nem esetében a maturus, illetve a senium korcsoportban elhalalozott

% NATHAN-HAAS, 1966.
26 RESNICK-NIWAYAMA 1988.
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egyéneknél a legnagyobb. A lokalizaciét tekintve (a két nemet Osszevonva) agyéki-
héti-nyaki gyakorisagi sorrend éllapithaté meg.

b) Extravertebralis arthrosisok

Ebben a csoportban foglaljuk 0ssze az el5zGekben ismertetett gerincre lokali-
zalddott degenerativ elvaltozasoktdl topografiai alapon elkiilonithetd arthrosisokat.

Anyagunkban 75 egyénnél tapasztaltuk extravertebralis degenerativ iziileti el-
valtozas nyomait. El6fordulasi ardnyuk szintén a széria férfi tagjainal magasabb
(51/154), mint a n6knél (24/151). Az elvéltozasok leggyakrabban a maturus korcso-
portban jelentkeztek. F6 lokalizaciés helyek a csipdiziilet, a sacroiliacalis, a temporo-
mandibularis és a valliziilet.

7. Egyéb

Ebbe a csoportba soroltuk azokat az anomalidkat, amelyek el6fordulési ara-
nya nagyon alacsony, illetve az eddig targyalt rendellenességek k6zé nem illeszt-
hetdk be.

Jéindulatd tumor, osteoid osteoma elGfordulasat tapasztaltuk egy senilis kord
férfi homlokcsontjan.

Az osteonecrosisok kozos jellemzdje, hogy a csontok valamely részlete (al-
taldban az epiphysisek teriiletén) lokélis csontanyagcsere-zavar kovetkeztében elhal.
Az aszeptikus folyamatok mogott altalaban - a legtdbb esetben ismeretlen vagy bi-
zonytalan eredetii - vérellatasi zavar all.”” A szakirodalomban meglehetSsen véltozo
felosztasi csoportba egyebek kozt a tipikus aszeptikus necrosisok és a juvenilis
osteochondritisek tartoznak.

A szarvasi széridban juvenilis osteochondritist egy esetben figyelhettiink meg
a 175. sirhoz tartozé feln6tt ndi leletnél, akinek bal combcsontjan a femurnyak
megrovidiilt, illetve a femurfej hatra- és lefelé cstszott (7. kép). A combcsontrél
késziilt rontgenfelvételen a csontillomany atépiilése nem lathat6, igy a combnyakto-
rés diagndzisa kizarhat6. Az elvéltozasok nagy val6szinlséggel gyermekkori csipG-
betegség (epiphyseolysis capitis femoris) nyomait mutatjdk. Tovabbi osteochond-
ritis dissecans megjelenését 6 esetben figyelhettiik meg térd-, illetve konyokiziileti
lokalizaciéban. Aszeptikus osteonecrosis 1 esetben fordult el a taluson.

A koponya homlokcsonti régidjanak anteromedialis részén, az endokranialis
felszinen bilateralis elhelyezkedést tjcsontképz&dményeket tapasztaltunk a széria 5
idGskori néi és 1 férfi leleténél (8. kép). Az elvaltozasok (hyperostosis frontalis
interna) elsdsorban id&sebb ndknél figyelhetGk meg, és nagy valdszinfiséggel hor-
monalis zavarokra vezethet6k vissza.”

¥ GOMOR-BALINT 1989.
# HERSHKOVITZ 1999.
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Kovetkeztetések

A tanulmanyunkban feldolgozott Szarvas 68. lelShely 7-9. sz4zadi embertani
széria jelentGs egyedszdmat, temetkezési szokésait (fiilkesiros temetkezés), illetve
régészeti mellékleteit, elsGsorban a rovasirasos titartt tekintve mind régészeti,
mind antropoldgiai szempontbdl fontos.

Osszegzésként megallapithatjuk, hogy a csontvéazak toredékes megtartasi allapo-
ta ellenére a paleopatoldgiai elvaltozasok széles skalajat figyelhettiik meg. Ezek kozott
vannak olyan rendellenességek is, amelyek a torténeti népesség korében ritkan for-
dulnak el (ilyen pl. a ,,butterfly” — hasadt csigolya, hyperostosis frontalis interna).”

Mas torténeti embertani széridkhoz hasonléan a leggyakoribb elvaltozasokat
a degenerativ iziileti betegségek csoportjai alkottdk.*® A gerinc degenerativ iziileti
elvaltozésai és az extravertebralis arthrosisok gyakorisagaban jelentSs kiilonbséget ta-
pasztaltunk a két nem kozott. El6fordulasi ardnyuk anyagunkban sokkal magasabb a
férfiaknal, mint a nGi vazaknal, amely a két nem kozti aktivitasbeli kiilonbségekre utal.
A férfiak és a n6k kozott valamiféle munkamegosztas mikodhetett, amelynek kereté-
ben a megerdltetS fizikai munkat a férfiak végezhették. Ezt a feltételezést timasztja ala
a traumas elvaltozasok vizsgalatinak eredménye is, amely szerint a férfiaknal a toré-
sek el6fordulési aranya is jéval magasabb, mint a n6knél.

A hematolégiai rendellenességek, azon beliil az avar kori széridkban vi-
szonylag gyakori cribra orbitalia® alacsony el6fordulasi ardnya feltehetGen a vizs-
gélati anyag toredékes megtartési allapotaval magyarazhat6. A rendellenesség loka-
lizacids helyét, az orbitatetdt, a leletek csaknem felénél nem vizsgélhattuk. Feltéte-
lezésiink szerint a cribra orbitalia gyakorisaga nagyobb lehetett. Erre utal a korabbi
vizsgéalat eredményeként a zomanchypoplasia magasabb el6fordulasi aranya, ugyan-
is a két jelenség &ltaldban ugyanazon koérfolyamat (pl. tiplalkozasi hidnyossag)
eredményeként alakul ki.*

A fert6z6 megbetegedések nagy szadma jellemzi a szarvasi szériat. A rossz
megtartasi allapot ellenére a 423 csontvazlelet egy6todénél (89 eset) tapasztaltunk
valamilyen fert6zésre utalé csontelvéltozast. Mivel az infekciézus megbetegedések
jelentds része csonttani tiinetet nem okoz, azok feltehetden még nagyobb szamban
fordultak €l6 a széridban.

A 10 feltételezett tuberkulézisos eset koziil — Juhdsz Irén személyes kozlése
alapjan - 2 a kora, 2 a kozép és 6 a késd avar korra datilhat6. Természetesen ezek az
adatok nem elegenddek ahhoz, hogy barmilyen kovetkeztetést vonjunk le az avar kor
kiilonboz6 periddusaiban élt népességekre vonatkozban. Az azonban tény, hogy a szarva-
si széria a patologias esetek - kiilonGsen a tuberkulézis - figyelembevételével megegye-
zést mutat az alfldi avar kori népességgel.®

2 HERSHKOVITZ 1999; BRASILI et al. 2002.
% MARCSIK 1988.

31 JANCSO 1996.

> GOODMAN et al. 1984. )

33 pPALFI-MARCSIK 1999; MOLNAR 2000.

A tanulmény az OTKA D 38476 és a Széchenyi 5/081 szamii palyazatok tdmogatasaval késziilt.
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Paleopathological alterations in an Avar age skeletal series (Szarvas 68.)

- Erika Molnar — Anténia Marcsik -

Resume

The Avars are one of the most remarkable populations of the Migration
Period Hungary. The 7-9th century series of Szarvas represents an outstanding
example of Avar age skeletal populations with grave goods, like a runic scripted
needle-case. Our attention was directed to this series by the relatively high number
of linear hypoplasia, detected in a previous study.

It is generally accepted that taphonomical processes might largely influence
the efficiency of paleopathological evaluation, therefore a bone quantification index
was utilized during the examination of the skeletal collection.

The macro-morphological examination of the 423 skeletons was completed
with radiological, and in few cases, with paleomicrobiological analyses. Special
attention was paid to infectious alterations, particularly to tuberculosis, which
usually has a relatively high prevalence in Avar Age series.

Our sample also shows a high number of infectious changes, however, they
do not include any ,classical”, advanced stage TB cases. The detected alterations
are rather atypical, early stage forms, like endocranial alterations, observed mainly
in children and young adults, often in association with other post-cranial
pathological conditions. However, the diagnosis of tuberculosis was also confirmed
in an aged male individual on the basis of paleomicrobiological analyses carried out
on calcified pleura remains.

Beside infections, degenerative changes can be seen most frequently in the
series both in the spine, and, concerning extra-vertebral locations, in the hip and
shoulder joint. Among developmental anomalies, the presence of ,butterfly
vertebra” is worth mentioning.

Molnar Erika-Marcsik Anténia
Szegedi Egyetem, Embertani Tanszék
6701 Szeged, Pf.: 660
balinte@bio.u-szeged.hu
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1. kép. Szajani tipusii mongolid koponya (299. sir, Ad. n6)

2. kép. Hasadt csigolya feliilnézeti képe 3. kép. Spondylolysis és spina bifida az
(189. sir, Ad. férfi) 5. agyéki csigolyan (188. sir, Ad. nd)
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4. kép. Csigolyagyulladis nyomai agyéki csigolyakon (210. sir, Ad. férfi)
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6. kép. Kalcifikalédott pleura darabok (368. sir, Mat. férfi)
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8. Hyperostosis frontalis interna (244. sir, Sen. nd)
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 429-448.

A TOPONAR ES FESZERLAK AVAR KORI TEMETOK NEPESSEGENEK
PALEOSZTOMATOLOGIAI VIZSGALATA

— Evinger Sandor -

Bevezetés

A santosi Allami Gazdasag homokbanyajaban, amely Somogy megyében, Ka-
posvartdl 7 km-re keletre talalhat6, az dgynevezett ,, Toponar 40. szami” vastti 6r-
haz mellett, foldkitermelési munkalatok sordn emberi csontokra bukkantak. A le-
letmentd &satasokat 1968 és 1970 kozott Erdélyi Istvan és Szimonova Eugénia ve-
zetésével végezték. A feltart sirok kora a VIII. szdzadra tehetS. A mellékletek
alapjan a temetd altalanossdgban gazdagnak mondhat6.' Az asatas soran elGkeriilt
150 egyén csontvazleletét a Magyar Természettudomanyi Miizeum Embertani Tara
Grzi a 68.151.1-68.151.46; 71.2.1-71.2.101. és 83.3.1 leltari szamok alatt, illetve
2 egyén esetében leltarozatlanul az A 3/7-4 jelzettel.

1969-ben a ., Toponar 40. szamd” vastti rhaztdl 1,5 km-re 1évS Fészerlak-
pusztan a mez8&gazdasagi munkak soran emberi csontok és régészeti leletek keriiltek
a felszinre. A leletmentd 4satdsok 1970 és 1982 kozott Szimonova Eugénia iranyi-
tasaval folytak. A feltart 224 sirbél 218 egyén csontmaradvanyai keriiltek els. A si-
rok tobbsége a VIII. szazadbol szarmazik, de a mellékletek alapjan néhanyuk a VII.
szazad végérdl, illetve a IX. szazad elejérdl vald. Az asatd régész véleménye sze-
rint a feltart sirhelyek csupén az eredeti temet6 egyharmadat képezik. A mellékle-
tek egy tipikus avar koznépi temetkezGhelyrdl drulkodnak. A csontmaradvanyokat
szintén a Magyar Természettudomanyi Mizeum Embertani Téara 6rzi a 72.5.1-
72.5.66. és 83.4.1-83.4.110. leltari szamok alatt. A leltarozatlan anyag a G 1/3-
12, G 1/3-14 és a ZS 2 jelzetek alatt talalhaté meg.

A vizsgalatok soran célul tiiztiik ki a két népesség fogstatuszanak meghataro-
zasat, melynek ismeretében tdplalkozasi szokasaikra és — bizonyos vonatkoztata-
sokban - életkériilményeikre is kovetkeztethetiink. Mig a két temet6 népessége ant-
ropolégiai szempontbdl rendkiviil kozel allt egymashoz,” addig a sirmellékletek
alapjan - tobbségiikben — eltér6 tarsadalmi rétegeket képviselhettek. A két csoport
Osszehasonlitasaval azt vizsgéltuk, hogy az esetlegesen fennall6 tarsadalmi kiilonb-
ségek megjelennek-e valamilyen formaban a vizsgalt jellegekben, és ha igen, akkor
az milyen okokra vezethet§ vissza.

' SZIMONOVA 1997. 25-52.
2 FOTHI 1989.
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Anyag és modszer

A leletek morfol6giai nemének és a bioldgiai életkordnak meghatirozasat a
toponéri temeténél Wenger Sandor,’ a fészerlaki szérianal Fothi Erzsébet' végezte
el. A fészerlaki minta esetében a szijpatoldgiai vizsgalatokra alkalmas egyének ko-
ziil 15-nél mi becsiiltik meg a morfolégiai nemet és az elhaldlozasi életkort (1.
tablazat), mivel ezek nem szerepeltek a korabbi antropoldgiai vizsgalatokban. A
morfolégiai nem meghatdrozasadhoz a csontvazon Osszesen 23 nemi dimorfizmust
mutaté anatémiai jelleget vettiink figyelembe.® A bioldgiai életkor becslése sorén,
ahol lehetSségiink nyilt rd, megnéztiik az os pubis facies symphyseosa felszini vl-
tozasait,® az agykoponya varratainak ektokranidlis’ és endokranidlis csontosodasa-
nak mértékét,® illetve vizsgéltuk a bordak szternélis végének alakulasat.’

1. tablazat. A fészerlaki temetd dltalunk meghatdrozott egyéneinek
nem és kor szerinti megoszlasa

Sirszam Morfolégiai nem Korcsoport
85 N6 Adultus
96 Férfi Adultus
103 Férfi Adultus
125 Férfi Adultus
127 Férfi Adultus
135 N6 Adultus
138 Férfi Adultus

150/A NG Adultus
150/B N6 Adultus
153 N6 Maturus
160 — Juvenilis
183 Férfi Maturus
193 N6 Maturus
198 NG Adultus
216 NG Adultus

A szajpatoldgiai vizsgélatokra a topondri temetd felndtt kord egyénei koziil
70, mig a fészerlakinal 96 f6 volt alkalmas.

WENGER 1974. 5-86.
FOTHI 1988. 31-53.

ERY 1992.

TODD 1920.

MEINDL-LOVEIOY 1985. 57-66.
NEMESKERI-HARSANYI-ACSADI 1960. 103-115.
ISCAN-LOTH-WRIGHT 1984. 1094-1104.

(- R R )
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A vizsgilatokat miifény mellett (100 W), pontvilagité segitségével végeztiik.
A vitas esetekben kézi nagyitdt is hasznaltunk. Az adatokat fogmérSlapra'® rogzi-
tettiik. Pontosan feljegyeztilk a meglév3 fogakat, valamint a postmortem és a pre-
mortem fogvesztéseket. A fogakat a caries (fogszuvasodas), a hypoplasia, valamint
az abrasio (fogkopas) szempontjabdl vizsgaltuk, az allcsonton a csontszdvet felszi-
vodésat (cysta, ill. abscessus vagy mdas néven talyog) néztiik.

A topondri temet6nél 13 f6 esetében nem tudtuk vizsgalni a cariest és az ab-
rasiot, mert az alsé és fels6 fogaikat Gsszeragasztottak, hogy igy rogzitsék a mandi-
bulat. A két fogsor - a korai idGszakban végzett preparalasi technikdk (ragasztd
anyag) kovetkeztében — nagyon erdsen rogziilt egymashoz, igy nem lettiink volna
képesek szétfesziteni ket a koponyak megrongélasénak a veszélye nélkiil.

A szuvas fogakat — Szikossy Ildiko és Bernert Zsolt csoportositisat' kissé
modositva — 6t kategériaba soroltuk be (C1-C5) az elvaltozas elSrehaladottséga
szerint. Ezek a kovetkezdk:

ClI (caries superficiales) = Kezd6d6 szuvasodas, amely még csak a zomanc-

réteget érinti.

C2 (caries media et profunda) = A szuvasodas mar behatol a dentin rétegé-

be, de a fogbéliireget még nem éri el.

C3 (caries penetrans) = A szuvasodas eléri és megnyitja a fogbéliireget,

amely igy kozvetleniil érintkezik a kiilvilaggal.

C4 = A szuvasodas miatt a fogkoronanak mar legalibb a fele elpusztult.

C5 = A szuvasodas teljesen elpusztitotta a fog koronajat, mar csak a gyo-

kér/gyokerek vannak meg.

A premortem fogvesztéseket kiilon értékeltiik, mivel azok nemcsak a caries
kovetkezményeként jelentkezhetnek. Huszar Gyorgy és Schranz Dénes megallapitotta,
hogy a fogak id6 elbtti elvesztésében a fogszuvasodason kiviil a traumds hatasoknak, a
foglazulasnak és a pulpaiireget megnyité abrasiénak is fontos szerepe van.'

Az Allcsonton a fog és fogagyi betegségek hatasara kialakult cisztakat és ta-
lyogokat jegyeztiik fel, melyeket a cysta/abscessus terminologidval jeloltiik, mert
torténeti csontanyagon e két elvaltozas mar nem kiilonithetd el."

A fogkopas mértékét a Huszar-féle 6 fokozatd skala" szerint adtuk meg. A
fogak atlagos kopottsigidnak meghatirozasdhoz minden fogat a skalan neki megfe-
lels értékkel (1-6) jellemeztiink, majd ebb6l atlagot vontunk.

A fogkorona zoméncrétegének kialakitasdért felelGs ameloblastok &tmeneti
miikddési zavara nyoman létrejové hypoplasias elvaltozasokat a frontfogak esetében
vizsgaltuk, ugyanis itt észlelhet6k a legnagyobb gyakorisiggal.” A fogzomancot
létrehozé sejtek id6leges funkcionalis zavarat legtobbszor az Ggynevezett nem spe-
cifikus stresszhatisok valtjak ki, melyek alatt hosszan tartd lazas betegséget, vagy
hosszabb ideig fennall6 éhezéses allapotot értiink.

10 S7IKOSSY 1993.

! SZIKOSSY-BERNERT 1996. 189-198.
2 HUSZAR-SCHRANZ 1952. 5-8.

* PAP 1995.

¥ HUSZAR 1976.

'* WRIGHT 1997. 233-247.
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Kiszamitottuk a minta reprezentativitasit mutaté archeoldgiai dentalindexet
(ADI), amely a ténylegesen vizsgalhato és az elhaldlozaskor meglévé fogak szaza-
lékos aranyat mutatja.'® A fogzomanc hypoplasidjanak vizsgalatdhoz kapcsol6ddan
egy kiilon indexet szerkesztettink az anyag reprezentativitisanak kifejezésére. Ezt
hypoplasias dentalindexnek (HDI) neveztiik el. Létrehozasdra azért volt sziikség, mert
az ADI csak a postmortem fogvesztések mértékérdl ad tajékoztatist, ugyanakkor a
fogzomanc hypoplasia vizsgalatat a premortem fogvesztések, a gyokeriikig kopott fo-
gak, illetve a fogszuvasodds miatt elpusztult koroniji fogak esetén sem lehet végre-
hajtani, vagyis ezek is informacidveszteséget jelentenek. Kiszamitisi médja:

HDI= (Vizsgalhat6 fogszam/Elméletileg vizsgalhatd maximalis fogszam) x 100

Az optimalis fogszdmot egyénenként hatidroztuk meg. Ahol ez nem volt meg-
allapithat6, a juveniliseknél 28-nak vettiik, felnGtteknél pedig a temetd hianytalanul
vizsgalhato egyéneinek atlagat hasznaltuk, nemenkénti bontasban.

A népességek fogazatanak altalanos egészségi allapotat a CE és CRE inde-
xekkel jellemeztiik.” A CE index az &tlagosan egy fére jutd fogszuvasodasok és
premortem fogvesztések egyiittes szamat adja meg, mig a CRE index a fogszuvaso-
déasok, a premortem fogvesztések és a nagymértékben kopott fogak egyiittes gyako-
risdgarol nyijt tajékoztatast. A fogstatusz pontosabb jellemzésére elkészitettiik a
CRE index egy médositott valtozatat, amely az egyes elvaltozas-tipusok gyakorisa-
ga mellett azok sulyossagat/eldrehaladottsagat is figyelembe veszi:

A mddositott CRE = (A cariesek Osszesitett értéke + a radixok szama X 5
+ a premortem fogvesztések szama X 6) / a ténylegesen vizsgalhatd
allcsontfeliilet

A cariesek Osszesitett értéke alatt az egyes fogszuvasodasok C1-5 skalan el-
foglalt értékével szamolt Osszegét értjiik. Egy, a gydkeréig lekopott fog (radix) 5
pontot ér (az 5-0s szorzd az indexben), akircsak a szuvasodastol a gyokeriikig le-
pusztult fogak. Egy darab premortem fogvesztés 6 pontot ér (a 6-os szorz6). Ezt
tartjuk a legsilyosabb allapotnak az indexben szerepidk kozott. A ténylegesen vizs-
gélhatd allcsontfeliilet alatt a vizsgalhat6 fogszam, a premortem és postmortem fog-
hidnyok Osszegét értjik.

Meghataroztuk a Brinch és Moller-Christensen &ltal ajanlott korindexet."® A
szamolaskor a Huszar Gyorgy és Schranz Dénes értekezésében'® megadott atlagélet-
korokat hasznaltuk.

Az értékelés soran a szuvas és hypoplasids fogakat a vizsgélt fogak szama-
hoz, mig a cysta/abscessusokat, valamint a premortem fogvesztéseket a ténylegesen

¢ BRINCH-M@LLER-CHRISTENSEN 1949. 853-880.
" HUSZAR-SCHRANZ 1952. 26-36.
'* BRINCH-MO@LLER-CHRISTENSEN 1949. 853-880.
1 HUSZAR-SCHRANZ 1952. 26-36.
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vizsgalhaté allcsontfeliilethez viszonyitottuk. Ez utébbi eldnye, hogy igy az allcsont-
toredékek is bevonhatok az értékelésbe.

A vizsgilt jellegek statisztikai értékelését x>-préba segitségével végeztiik el.
Szignifikancia-szintnek az 5%-os valészinlséget fogadtuk el.

Eredmények

1. Topondr

A toponéri temet§ 150 feltart csontvazleletébsl Osszességében 70 felnStt
egyén volt alkalmas szijpatolégiai elemzésre. A fogszuvasodasokat és a fogkopast 57
fonél tudtuk feljegyezni, mig a fogzomanc hypoplasiat 61 fonél lehetett vizsgalni.

A temetd Osszességében vizsgalt 70 egyénére vonatkozd korindex 37,7 év.
Az optimalis (attdrt) fogak szdma 2163, a premortem foghiany 280, az in vivo fo-
gak szdma 1883, a vizsgalhat6 fogszdm 1227, a postmortem hidnyzé fogak (melybe
a hidnyz6 allcsontdarabokhoz tartoz6 fogak is beleértend6k) szama 656 volt. A vizs-
gélhat6 allcsontfeliilethez tartozé postmortem foghidnyok szdma 450 volt. A temetére
jellemzd atlagos abrasiés érték 3,34, amely a Huszar-féle 6 fokozatdi skalaba® visz-
szaszamolva az abrasio superficialis II-nek (3. fokozat) feleltetheté meg. Az ADI
index értéke 65,16.

A fogstatus-indexek kiszdmitasahoz csak a minden szempontbdl vizsgalhatd
57 egyén adatait tudtuk felhasznélni. Esetiikben az optimalis (4ttort) fogak szdma
1761, a carieses fogaké 222, a premortem foghidnyoké 253, mig a gyokérig leko-
pott fogak szdma 4 volt. A vizsgalhat6 fogak szama 921 volt. A CE index 8,33, a
CRE index értéke 38,91.

A ténylegesen vizsgalhat6 allcsontfeliilet értéke 1558 volt, amely az 57 egyén
vizsgélhaté fogszdmanak (921), premortem foghidnyainak (253) és postmortem hi-
anyz6 fogainak (384) Osszege. A 222 darab szuvas fog Osszesitett értéke a C1-5
skalan 505 volt. A médositott CRE index értéke 1,31.

A hypoplasia szempontjabol vizsgalt fogak szama 399, mig a hypoplasias fo-
gaké 155 volt. A HDI értéke 54,51.

A mintaban egyetlen szenilis korcsoportii n6 fordult el5. Noha a tablazatok-
ban megadtuk a rad vonatkozd értékeket is, azok Onmagukban nem értékelhetdSk.
Ezért az egyes elvaltozas-tipusok jellemzésében a szenilis korcsoport adatait kiilon
nem tiintettiik fel, illetve nem hivatkoztunk rajuk, viszont a statisztikai vizsgalatok-
ba bevontuk azokat, az analizis jellegétGl fiiggGen a maturus korcsoporttal (korcso-
portok Osszehasonlitasa), illetve a tobbi ndvel dsszevonva (nemek dsszevetése).

A vizsgalatokra alkalmas 57 egyén 84,2 %-anak volt legalabb egy szuvas fo-
ga. Az elvaltozas az adultus korcsoportban (2. tiblazat), illetve a férfiaknal fordult
el§ a legnagyobb gyakorisaggal. A kiilonbségek nem szignifikansak. A vizsgélt fo-
gak 24,1%-a volt szuvas (3. tablazat). A legtdbbet az adultusoknal (26,45%), mig a
legkevesebbet a juveniliseknél taldltuk (11,11%). A fogszuvasodasoknak a vizsgalt
fogakhoz viszonyitott gyakorisiga a maturusok esetében 21,05% volt. Ez azzal ma-

20 SZIKOSSY-BERNERT 1996. 189-198.
2 HUSZAR 1976.
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gyarazhatd, hogy a juveniliseknél még nem jutott elég idd a nagyszamu caries ki-
alakulasara, ugyanakkor a maturus korcsoportban a mar kordbban keletkezett szu-
vasodasok egy része a fogszovetet elpusztitva, a fog kihullasat okozta. Emellett mas
hatasok (foglazulas, fogiireget megnyit6 abrasio) is okozhattak fogvesztést, amelybe
ugyanugy beletartozhattak szuvas fogak is. A nemeket tekintve elmondhatjuk, hogy
Osszességében a ndknek volt tobb szuvas foguk (4. tablazat). A statisztikai vizsga-
latok sem a korcsoportok, sem a nemek kozott nem mutattak ki szignifikans elté-
rést. A carieses fogak szamat a carieses fogi egyének szaméhoz viszonyitva az
érintett fére juté fogszuvasodasok szamat kaptuk (3. tablazat). Ennek értéke az
adultus kori n6knél kiemelked6en magas volt, amely azt mutatja, hogy volt kdztiik
néhany nagyon rossz fogazattal rendelkez6 egyén.

Premortem fogvesztés a vizsgalt 70 6 68,6 %-anal fordult el6 (2. tablazat).
Az elvéltozas gyakorisaga az életkor eldrehaladtaval statisztikailag is igazolhatd
moédon nd. A halél el6tt kihullott fogak szamaban is ndvekedés mutathat6 ki a kor
el6rehaladtaval (3. tablazat), de a kiilonbség itt nem éri el a szignifikanciaszintet. A
premortem fogvesztéses egyének el6fordulasinak gyakorisagaban csak minimalis
eltérést tapasztaltunk a nemek kozott, viszont a néknek szignifikansan tobb foguk
hullott ki, mint a férfiaknak (4. tablazat). Ebben az is kozrejatszott, hogy az adultus
kori n6k kozott tobb olyan egyén is akadt, akinek kozel az Osszes foga kihullott
valamilyen szajbetegség kévetkeztében. Ezt mutatja esetikben a halmozottsag ki-
magaslé értéke is (3. tablazat).

Cisztat vagy talyogot a népesség 44,3 %-anal talaltunk (2. tablazat). A tény-
legesen vizsgalhat6 allcsontfeliilet 3,32 %-at érintette ez az elvéltozas-tipus (3. tab-
lazat). Az adultus korcsoporti nGknek kiemelkedGen sok cysta/abscessusuk volt, és
a halmozottsag értéke is niluk bizonyult a legmagasabbnak. Ez azt mutatja, hogy
volt koztiik néhdny nagyon rossz fogazati egyén. A 3. tablazat adatai alapjan meg-
figyelhetd az is, hogy milyen egyértelmd arinyossdgot mutat egymassal a szuvas
fogak és a cysta/abscessusok gyakorisaga. Ez részben aladtamasztja azt a feltétele-
zést is, mely szerint a talyogok legtobbszor a fogszuvasodas egyik kévetkezménye-
ként jelennek meg.

A fogzomanc hypoplasia vizsgalatara alkalmas (legalabb egy darab vizsgal-
hat6 frontfoggal rendelkezG) 61 egyén 57,4 %-anal fordult el6 ez az elvaltozas (2.
tablazat). A megvizsgalt frontfogak 38,85%-a (3. tablazat) mutatott enyhe, de mar
szabad szemmel is észlelhet6 vagy erdsebb hypoplasiat. Az adatok elemzésénél ab-
bél indultunk ki, hogy érdemi kiilonbséget legfeljebb csak a nemek kozott tapasz-
talhatunk, a korcsoportok kozott (nemen beliil) nem. Ennek oka az, hogy a fogzo-
manc hypoplasia egy patolégias amelogenezis (fogzomancképzés) lathaté ered-
ménye, és igy a fogak képzGdésének ideje alatt, a kora gyermekkorban alakul ki. A
fogak kifejlddése utan az igy létrejott hypoplasias savok rogziilnek és nem valtoz-
nak mar a tovabbiakban, vagyis a korcsoportoktdl fiiggetlennek mondhatok. A
hypoplasiaval rendelkezé egyének nem szerinti megoszlasa nem mutatott szignifi-
kéns kiilonbséget a férfiak és nGk kozott. A hypoplasias fogak gyakorisaga viszont ki-
ugréan alacsony volt az adultus kord nék korében (3. tdblazat). Figyelembe véve
azonban, hogy nagyon egységes képet kaptunk a tobbi csoportnal (3. tablazat), vala-
mint azt a feltételezést, hogy nemen beliil a korcsoportok kozott nem val6szinii lényegi
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eltérés az elvaltozas gyakorisagiban, tigy véljilk, hogy e kiugré adat megjelenése csak
a kis elemszam és a minta toredékessége folytan kialakult véletlen hatasok eredménye.

2. Fészerlak

A fészerlaki temet$ feltart 218 csontvazleletébdl Osszességében 96 felnGtt
egyén volt alkalmas a szajpatolégiai elemzésre.

A temets vizsgalt egyéneire vonatkozé korindex 35,61 év. Az optimalis (attort)
fogak szdma 2949, a premortem elvesztett fogaké 250, az in vivo fogszam 2699, a
vizsgalhaté fogak szama 1606, mig a postmortem foghianyoké 1093, A szuvas fogak
szama 276, a gyokérig kopottaké 19. A CRE index értéke 26,85, a CE indexé 5,48.

A ténylegesen vizsgalhatd allcsontfeliilet nagysaga 2329 volt, amely a vizs-
gélhat6 fogszam (1606), a premortem foghidnyok (250) és az elemzett allcsontfelii-
leten észlelhet6 postmortem fogvesztések (473) Osszege. A 276 darab fogszuvaso-
déasnak a C1-5 skala alapjan Osszesitett értéke 597. A moédositott CRE értéke 0,94.

A temet6 vizsgélt egyéneire vonatkozé ADI index 59,50. A népességre jel-
lemz§ atlagos fogkopasi érték 3,08, amely Huszéar 6 fokozati skaldjaba® visszahe-
lyettesitve az abrasio superficialis II-nek (3. fokozat) feleltethetd meg.

A hypoplasia vizsgalatara alkalmas koponyak szdma 80, a vizsgalt fogak
szama 501, a hypoplasias fogaké 245 volt. A HDI értéke 52,19.

A mintaban egyetlen szenilis korcsoporti né fordult el§. Adataival ugyantigy
jartunk el, mint a topondri temet6 szenilis kort ndje esetében.

A vizsgélt 96 egyén 74,0 %-anal fordult el fogszuvasodas (5. tablazat). Leg-
gyakrabban a maturus férfiaknal, mig legritkdbban az adultus ndknél jelent meg ez
az elvaltozas, de nem talaltunk érdemi kiillonbségeket sem a nemek, sem a korcso-
portok kozott. A vizsgalt fogak 17,19%-a volt szuvas (6. tiblazat). A cariesek sza-
ma a kor el6rehaladtaval statisztikailag igazolhaté médon névekszik. A nemek kozott
nem taldltunk szdmottevd kiilonbséget (7. tablazat). A legtobb szuvas fogat a maturus
férfiaknal talaltuk, és a haimozottsdg mértéke is az 6 esetiikben volt a legmagasabb.

Premortem fogvesztésben a vizsgaltak 46,9 %-a volt érintett (5. tablazat). A
premortem foghianyos egyének gyakorisiga az életkor elSrehaladtaval statisztikai-
lag is igazolhat6 médon nd, mig a nemek kozott nincs szdmottevs kiilonbség (7.
tablazat). A ténylegesen vizsgéthaté allcsontfeliletnek 10,73 %-at tették ki a halal
el6tt kihullott fogak (6. tablazat). Ezek szama is egyértelmien novekszik az élet-
korral, a kiilonbség szintén szignifikéans.

A vizsgalt népesség 33,3 %-anél fordult eld cysta/abscessus (5. tablazat). Az
elvéaltozas a nemeket tekintve a férfiaknal, mig az életkort nézve az idGsebbek ko-
zott fordult el gyakrabban. Mindezek statisztikailag is alatimaszthat6k. A cysta/
abscessusoknak a ténylegesen vizsgalhat6 allcsontfeliilethez viszonyitott aranya
2,71% (6. tablazat). A cisztak és tdlyogok szdma, akarcsak az elGfordulasi gyakori-
saguk, a férfiaknal, illetve az idGsebb korcsoportokban volt a nagyobb. A kiiloénb-
ségek szignifikdnsak. A 6. tablazat adatait szemiigyre véve lathat a szuvas fogak
és a cysta/abscessusok szamanak korrelacidja.

2 HUSZAR 1976.
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A fogzomanc hypoplasia vizsgalatara a fészerlaki temet6 80 egyéne bizonyult
alkalmasnak (azok, akiknek legalabb egy, vizsgalhatd frontfoguk volt). Kozottiik az
elvaltozas gyakorisaga 75,0% (5. tablazat). A megvizsgalt frontfogak 48,90%-a mu-
tatott enyhe, de mar szabad szemmel is felismerhetd, vagy ennél erGsebb hypoplasiat
(6. tablazat). Az elvaltozas hasonlé gyakorisaggal fordult el6 a férfiak és a nék koré-
ben. A hypoplasias fogak szdmaét tekintve azonban a toponari temetdnél tapasztalt
zavaros eredményeket kaptuk, csak ebben az esetben a maturus néknek volt a tobbi
csoporthoz képest nagyon kevés hypoplasids foguk (6. tablazat). Véleményiink sze-
rint erre az esetre is érvényesek a toponari temets értékelésénél leirtak, miszerint ez
a kiildnbség nem bioldgiai okokra vezethetd vissza, hanem a véletlen eredménye.

3. A két népesség osszehasonlitdsa

A toponéri és fészerlaki temetSk népességeinek Osszehasonlitasat abbdl a
célbdl végeztiik el, hogy kideritsiik, vannak-e kiilonbségek a vizsgalt szajpatologiai
jellegek tekintetében a két, tarsadalmilag eltérd rétegeket képviseld csoport kozott,
és ha vannak, akkor azok milyen okokra vezethetSk vissza.

A két minta Gsszehasonlithatdségat segitette, hogy az ADI, a HDI és a kor-
indexiik kozott sem volt nagy kiilonbség. A két temetd vizsgalt egyéneinek szajpa-
toldgiai alapadatait a 8. tablazat és a 9. tablazat foglalja magaba.

Az elemzések soran részletesen, nem és korcsoport szerinti bontasban is ssze-
vetettiik a két népességet, hogy pontosabb magyarazattal szolgalhassunk fogazatuk &l-
lapotanak tényleges egymashoz viszonyitott helyzetérSl. Ezt fontosnak tartjuk kihang-
silyozni, mert pusztin csak az egész népességre vonatkoz6é egységes adatok (8.
tablazat és 9. tablazat) téves kovetkeztetések levonasat eredményezhetnék.

A szuvas fogak, a premortem fogvesztések és a cysta/abscessusok gyakorisa-
ga Osszességében a topondri mintanal volt a nagyobb. Azonban ugy gondoljuk,
hogy a két népesség fogstatusza nagyon hasonld, és nincs kozottiik akkora kiilonb-
ség, mint amekkorat az Osszesitett szdmadatok mutatnak. Ezeket a kiilonbségeket
ugyanis jorészt egyetlen csoport, a toponari adultus néké alakitotta ki, illetve nagyi-
totta fel. A toponari adultus n6k kozott tobb, nagyon rossz fogazati személy is elG-
fordult, ezt mutatjdk esetiikben a kimagaslé halmozottsagi értékek is (3. tablazat).
Emellett a mintak kicsik voltak, ami lehet6vé tette, hogy ez az egyetlen csoportot
érintd jelenség az egész népességre vonatkoz$ egységes adatokat is jelentGsen be-
folyasolhassa. (A két temetG tobbi, azonos korcsoportjai kozott a legtobb esetben
mar joval kisebbek voltak a kiilonbségek az egyes elvaltozas-tipusok gyakorisaga-
ban.) Példanak hozzuk fel a cysta/abscessusok szdmanak az éllcsontfeliilethez vi-
szonyitott gyakorisagat (3. tablazat és 6. tablazat). A cisztak és talyogok szdma ha-
sonlé volt a két temetS azonos csoportjai kozott, és mindenhol a fészerlakiak ren-
delkeztek t6bbel, kivéve az adultus korcsoporti ndket, ahol a toponariaknél sokkal
gyakoribb volt ez az elvéltozés. Igy az Osszesitett adatok alapjén a toponéri minta-
ban volt ardnyaban tobb cysta/abscessus, holott a részletes vizsgalatok szerint ez
csak a toponari adultus ndkre igaz.

A fogzomanc hypoplasidja az eldbbiekkel ellentétben egyértelmi tendenciét
mutatott. Ez az elvéltozas egyontetiien a fészerlaki népesség korében volt a gyako-
ribb. A kiilonbségek szignifikansak.
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A fogkopottsdg tekintetében nem tapasztaltunk eltérést a két népesség kozott.
Az étlagos abrasiés érték (9. tablazat) mindkét esetben megfelel a korindex alapjan
elvarhato értéknek.

4. Feltételezett koroki tényezok

A vizsgélatokkal nyert eredmények alapjén a kdvetkezdket allapitottuk meg a
két népességrdl. Etrendjiik fehérjékben, asvényi anyagokban és vitaminokban sze-
gényes lehetett. Erre a fogzomanc hypoplasia nagy gyakorisdga, valamint az igen
rossz fogstatusz enged kdvetkeztetni. A rossz fogstatusz mellett, a fogszuvasodasok
talajin kifejlodott cysta/abscessusok nagy szdma is a szajhigiéné feltételezett hia-
nyat mutatja. Etrendjiik jelentds részét névényi szénhidratok tehették ki, erre utal a
fogszuvasodasok nagyon magas aranya. A két népesség fogstatusza nagyon hason-
16. Ezért igy gondoljuk, hogy ugyanazokat a tiplaléktipusokat fogyaszthattdk. Ezt
tdimasztja ala a fogkopas nagyfoku hasonlsiga is. A szegényebb rétegeket képvi-
seld fészerlakiak korében szignifikdnsan gyakoribb volt a fogzoméanc hypoplasia,
amely azt jelzi, hogy amellett, hogy a két népesség taplalkozisa nem volt kielégits-
nek mondhatd, nekik idénként nélkiilozniiik is kellett. Ezekben az idGszakokban a
legyengiilt szervezetek, melyek egészséges fejlédéséhez kiemelkedSen fontos a he-
lyes és rendszeres taplalkozés, kénnyebben és gyakrabban betegedtek meg, ezzel
magyarazhat esetiikben a hypoplasias elvaltozasok nagyobb gyakorisaga.
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The paleostomatological investigation of the anthropological findings
from the Avar period cemeteries of Toponar and Fészerlak

- Sandor Evinger -
Resume

The anthropological findings of two cemeteries from the late Avar period
(Toponar and Fészerlak, Hungary) were examined from the aspect of dental health
in this study. Both cemeteries derive from the 8" century. According to the earlier
anthropological studies and the archeological findings, the inhabitants of the two
cemeteries were anthropologically similar to each other and they shared the same
culture, but those who were buried at Fészerlak represented the lower classes of the
Avar society and the people of Toponar belonged to the higher ranks in this system.

We tried to determine the level of dental health in both populations and then
we compared them. With these data we made an attempt to give information about
the nutritional habits and the living conditions of these people. We also wanted to
find out whether there were any differences in the examined paleostomatological
characters (and in the way of life or in the way of nutrition) between the two
socially different people.

Only those with permanent dentition (the juvenile, adult, mature and senile
males and females) were drawn into the examination. The sample size was 70
individuals in the case of Toponar and 96 individuals in the case of Fészerlak.

The frequency and progress of carious lesions, cysts and abscesses, the
number of premortem lost teeth and the level of abrasion in the case of the full
dentititon were registered. The number of incisors and canines with enamel
hypoplasia was determined, too.

The data were compared with x*-probe. The statistical analyses were carried
out among the different age-groups and sexes within the populations and between
the two series. The general status of dentition was characterised with several dental
indices (CE, CRE, advanced CRE) in both populations.

The patological alterations were very frequent among the inhabitants of
Toponar and Fészerlak. The number of carious lesions was particularly high. The
possible reasons for this result were the lack of dental hygiene and the carbohydrate-
rich nutrition. We couldn’t find any differences in the examined paleostomatological
characters between the two series with the exception of the enamel hypoplasia
which was significantly more frequent in the sample of Fészerlak. The possible
cause of this result was that the inhabitants of Fészerlak (the people who
represented the lower ranks) could eat less proteins and vitamins, which are very
important for the proper development of teeth, than that of Toponar.

Evinger Sdndor

Magyar Természettudomdnyi Miizeum
1083 Budapest, Ludovika tér 2.
evingers@freemail. hu
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2. tdblazat. Az egyes elvaltozas-tipusoknak a toponari temetd vizsgélt egyéneire
vonatkozd gyakorisagi adatai kor és nem szerinti megoszlasban

by b [=7)
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S| o3 |2 B | 2 | 2| 3
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N N % N N|l% [N % N N | %
Osszes juvenilis 3 2 667 3 0 |00 o | 00 3 1 | 333
Osszes adultus 32 | 28 [875] 39 | 24 |61,5]| 20 | 513 | 34 19 | 559
Adultus nék 18 | 15 |833(| 21 13 |61,9] 12 | 57.1 17 7 |41,2
Adultus férfiak 14 | 13 1929 18 | 11 |61,1| 8 | 44,4 17 12 | 70,6
Osszes maturus 21 17 | 81,0 27 | 23 |852]| 10 | 37,0 23 14 | 60,9
Maturus nék 11 7 |636] 12 | 11 |91,7] 3 | 250 9 6 | 66,7
Maturus férfiak 10 | 10 |1000] 15 | 12 (80,0 7 | 46,7 14 8 | 571
Osszes szenilis 1 1 [1000| 1 1 [100,0] 1 | 1000 1 1 ]100,0
Szenilis nék 1 1 [1000]| 1 1 |100,0( 1 | 100,0 1 1 |100,0
Szenilis férfiak 0 0 - 0 0 — 0 — 0 0 —
Osszesen 57 | 48 [842]| 70 | 48 | 68,6 31 | 443 | 61 35 | 574

' = A caries vizsgdlatdra alkalmas koponydk szdma

= A premortem fogvesztések és cysta/abscessusok vizsgdlatdra alkalmas koponydk szdma
3 = A fogzomdnc hypoplasia vizsgdlatdra alkalmas koponydk szdma
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3. tablazat. A toponari temetd vizsgalt egyéneinek fogaira vonatkozé adatok kor és nem szerinti megoszlasban
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Osszes juvenilis | 45 68 5 j1,11125| 0 |000| 00| 0]000] 00/ 18| 4 |2222| 45 | 1,72 | ASL 2)
Osszes adultus | S86 | 1132 | 155 [26,45] 5,5 | 158 |1396] 6,6 | 47 | 4,15| 2,4 | 237 | 8 [3629| 544 | 3,20 | ASIL (3.)
Adultus nék 318 610 95 12987 6,3 | 115 |18,85| 8,5 | 34 |557| 2,8 | 114 | 32 |2807| 280 | 3,22 | ASIL. 3,
Adultus férfiak | 268 522 60 122391 4,6 | 43 | 824 | 39 | 13249 1,6 | 123 | 54 |4390| 255 | 3,18 | ASI. 3.)
Osszes maturus | 285 743 60 [21,05] 3,5 | 119 |16,02] 52 |17 |229| 1,7 | 143 | 64 [44,76| 277 | 3,86 | AM. (4.)
Maturus nék 129 311 24 [18,60] 3,4 | 66 |2122] 6,0 | 4 {1.29] 1,3 | 46 [ 20 |43.48] 129 | 3,84 | AM. (4)
Maturus férfiak | 156 432 36 [23,08f 3,6 | 53 |1227| 42 [ 13301 1,9} 97 | 44 {4536 148 | 3,88 | AM. )
Osszes szenilis 5 14 40,0020 | 3 [2143]30 | 11714} 10| 1 1 1000 3 | 4,00 | AM. @)
Szenilis ndk 5 14 2 |40,001 20 | 3 |21,43} 301 |714]10] 1 1 {100,0] 3 | 4,00 | AM. ()
Szenilis férfiak 0 0 (i} — — 0 - —_— 0| — — 0 Q — 0 - —
Osszesen 9221 1957 | 222 |24,10] 4,6 | 280 |14,31| 58 | 65 [3,32] 2,2 | 399 | 1553885} 869 | 3,34 | ASI. (3.

VS P R V)

= A ténylegesen vizsgdlhaté dlicsontfeliilet, amely a 70 egyén vizsgdlhato fogszdmdnak (1227), premortem foghidnyainak (280) és a vizs-

gdlhaté dlicsonthoz tartozd postmortem foghidrnyok (450) dsszege.
= Egy, az adott elvdltozdsban érintert egyénre juté elviltozdsok dtlagos szdma, a halmozottsdg mértéke.

AM. az Abrasio Media réviditése.

A fogzomdne hypoplasia vizsgdlatahoz felhaszndlt frontfogak (metszo- és szemfogak) szdma.
A fogkopds vizsgdlaiGhoz felhaszndihaté fogak szdma.
Az adott csoportra jellemzi3 Gtlagos abrasiés érték.

= Az adott csoportra jellemzd dtlagos abrasios érték a Huszdr-féle skdla mely fokozardnak feleltethetd meg leginkdbb. A zdrdjeles érék a
Jokozatot, mig a rovidités az adout fokozat nevét jeloli. Az ASL. az Abrasio Superficiales I, az ASII. az Abrasio Superficiales I, mig az
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4. tablazat. A toponiri temets népességének szdjpatoldgiai alapadatai

Férfiak Nok - N
. — Juvenilisek | Osszesen
Epyiitt | Adultus | Maturus | Szenilis | Egyiitt | Adultus | Maturus | Senilis

A vizsgilhat6 fogak szdma' 424 2068 156 0 452 318 129 5 45 921
A postmortem hidnyzé fogak szama' 175 96 79 [{] 186 89 91 6 23 384
A premortem hidnyzé fogak szama 96 43 53 0 184 115 66 3 0 280
A vizsgélt Allcsontfeliilet’ 954 522 432 0 935 610 311 14 68 1957
A szuvas fogak szama 96 60 36 0 121 95 24 2 5 222
A fogszuvasoddsok a vizsgalhat6 264 | 2239 | 2308 — | 2677 | 2087 | 1860 | 4000 | 1,11 24,10
fogak szazalékaban
A cisztak és tilyogok szama 26 13 13 0 39 34 4 1 0 65
A cisztak és tilyogok a vizsgilt
sllcsontleliilet szizalékiban 2,73 2.49 3,01 — 4,17 5,57 1,29 7,14 0,00 3,32
A premortem foghidnyok a vizsgilt

— 4,31
illsontfeliilet szizalékaban 1006 | 8,24 12,27 19,68 18,85 21,22 21,43 0,00 14,3
A hypoplasids fogak szama 98 54 44 0 53 32 20 1 4 155
A hypoplasia szempontjbdl vizsgalt | ., |, 97 0 161 114 46 1 18 399
fogak szima
A hypoplasids fogak a viesgalt fogak | oy oo | 4190 | 4536 — | 3292 | 2807 | 4348 | 10000| 222 38,85
szazalékdban
A fogkopis szempontjibol vizsgdlt 403 | 255 148 0 a1 289 129 3 45 869
fogak szama
A fogak atlagos kopottsagi értéke 3.44 3.18 3.88 - 3,42 3,22 3,84 4,00 1,72 3,34
A vizsgilhaté fogak szama® 641 360 281 0 541 388 148 5 45 1227
A postmortem hidnyzé fogak szima® 217 119 98 0 210 107 97 6 23 450

! = A rogzitett dlikapcsii egyének nélkili értékek
* = A rigzitert dllkapcsi egyének beszdmitdsdval

7
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A Topondr és Fészerlak avar kori temetOk népességének vizsgalata

5. tdblazat. Az egyes elvaltozas-tipusoknak a fészerlaki temetd vizsgalt
egyéneire vonatkozd gyakorisagi adatai kor és nem szerinti megoszlasban

8
g g
# 3 S 2 % =
g g =] » g =
3 & - g & 2
= =4 g « 2 = = &
= g % s S = g5
) 8 S g 3 g ) g g
- g 3 5
8 E 5 & Z & 8 & 2
S 4] & 2 o2 S = 2
N N % N % N % N N %
Osszes juvenilis 8 6 | 75,0 0 0,0 0 0,0 7 5 71,4
Osszes adultus 57 41 | 71,9 22 38,6 17 29,8 49 37 75,5
Adultus nék 28 | 19 | 679 | 10 357 4 143 | 21 16 76,2
Adultus férfiak 29 | 22 | 759 12 |414] 13 48 | 28 21 75,0
Osszes maturus 30 23 | 76,7 22 73,3 14 46,7 24 18 75,0
Maturus nék 17 | 13 | 76,5 12 | 70,6 6 353 | 11 7 63,6
Maturus férfiak 13 10 | 76,9 10 76,9 8 61,5 13 11 84,6
Osszes szenilis 1 1 110001 1 {1000} 1 1000 © 0 —
Szenilis nék 1 1 {1000 1 ]100,0] 1 1000 O 0 -
Szenilis férfiak 0 0 — 0 —_ 0 — 0 0 -
Osszesen 9 | 71 | 740 | 45 1469 | R 333 | 80 60 75,0

' = A fogzomdnc hypoplasia vizsgdlatdra alkalmas koponydk széma
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6. tablazat. A fészerlaki temetS vizsgalt egyéneinek fogaira vonatkoz6 adatok kor és nem szerinti megoszlasban

]
z .
= S -2
g E -3 @ - & -
% 2 3= ) > A% & a2
2| I 'g r - 5| g g
& = g g 3 & 7 & 4
= = > h v = = F] a2
2| % g g g T 0% | % g
> > = £ O > = > =
N |, felillet” | N %o /& | N % | /fé* | N % /ffe* | N N % N |értéke’ fokozata®
Osszes juvenilis 141 179 17 | 12,06 {28 (0 {000 000 000 {00 49 | 20 | 40,82 | 141 | 2,14 ASL (2.)
Osszes adultus 1004 1348 154 1534 | 38|75} 5,56 | 3,4 |32] 2,37 | 1,9 | 310 | 167 | 53,87 | 971 | 2,86 ASIL (3)
Adultus nék 465 650 70 | 15,05 | 3,7 (40| 6,15 | 4,0 |12} 1,85 3 | 143 ] 80 | 5594|452 | 2,70 ASIL (3)
Adultus férfiak 539 698 84 | 1558 |38 (35]|501]29({20| 2,87 | 1,5]167 | 87 | S52,10|519| 3,02 ASIL (3)
Osszes maturus 459 777 104 | 22,66 | 4,5 [156]20,08| 7,1 {29} 3,73 | 2,1 | 142 | 58 | 40,85 | 431 | 3,84 AM. 4)
Maturus nék 229 410 48 | 20,96 | 3,7 18 ]2000) 68 {10} 2,44 | 1,7 ] 71 | 17 | 2394|216 3,80 AM. (4.)
Maturus férfiak | 230 367 56 | 24,35 | 56 | 74(20,16| 7,4 |19]| 5,18 | 24 | 71 | 41 | 57,75 215 | 3,86 AM. 4.)
Osszes szenilis 2 25 1 50,00 | 1,0 [19]76,00{190]2 | 800 |20} O 0 0,00 2 4,50 |AM.-APC. (4.-5.)
Szenilis nék 2 25 1 50,00 | 1,0 | 19(76,00(1901 2| 800 |20} O 0 | 0,00 2 4,50 |AM.-APC. (4.-5.)
Szenilis férfiak 0 0 0 — — 10 - - 10 — — 0 0 - 0 - =
Osszesen 1606 2329 276 | 17,19 | 3,9 |250{10,73| 5,6 |63} 2,71 | 2,0 | 501 | 245 | 48,90 | 1545} 3,08 ASIL (3.)

[

- TP N

= A ténylegesen vizsgdlhaté dlicsontfeliilet, amely a 96 egyén vizsgdihaté fogszdamdnak (1606), premortem foghidnyainak (250) és a vizs-

gdlhatd dlicsonthoz 1artozé postmortem foghidanyok (473) dsszege.

Egy. az adon elvdltozdsban érintett egyénre juté elvaliozdsok dtlagos széma, a halmozornsdg mértéke.

A fogzomdnc hypoplasia vizsgdlatdhoz felhaszndlt frontfogak (metszd- és szemfogak) szama.

A fogkapds vizsgdlardhoz felhaszndlhatd fogak szdma.

Az adoti csoportra jellemzé Gtlagos abrasios érrék.

= Az adoit csoportra jellemz6 drlagos abrasios érték a Huszdr-féle skdla mely fokozatdnak feleltethetd meg leginkabb. A zdrdjeles érték a
fokozarot, mig a rividiiés az adott fokozat nevér jelili. Az ASI. az Abrasio Superficiales 1, az ASII. az Abrasio Superficiales II, az AM.
az Abrasio Media, mig az APC. az Abrasio Profunda Compensata roviditése.
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7. tablazat. A fészerlaki temet$ népességének szajpatologiai adatai

Férfiak N6k Seventisek | ©
SIS &

Egviitt | Adultus | Maturus | Szenilis | Egyiitt | Adultus | Maturus | Senlis sszesen

A vizsgalhaté fogak szama 769 539 230 0 696 465 229 2 141 1606

A postmertem hidnyzé fogak széma| 187 124 63 0 248 145 99 4 38 473

A premortem hidnyzé fogak széma { 109 35 74 0 141 40 82 19 0 250

A vizsgalt allcsontfeliilet 1065 | 698 367 0 1085 | 650 410 25 179 2329

A szuvas fogak szdma 140 84 56 0 119 70 48 1 17 276

A fogszuvasodisok a vizsgdlhatd | (o) | 1555 | 2435 — im0 | 1505 | 29 | s000 | 1206 17,19

fogak szdzalékaban

A cisztak és tilyogok szdma 39 20 19 0 2% 12 10 2 0 63

A cisatak é talyogok a vizsgalt 3,66 | 2,87 5,18 ~ 221 | 185 | 24 | 800 0,00 2,71

allcsontfeliilet szazalékdban

A premortem foghidnyok a vizsglt | 155 | 501 | 2006 | -~ | 1300 | 615 | 2000 | 7600 | 000 | 107

allcsontfelulet szazalékaban

A hypoplasiis fogak szima 128 87 41 0 97 80 17 0 20 245

A hypoplasia szempontjabol 238 167 7 0 214 143 71 0 49 501

vizsgilt fogak szama

A hypoplasis fogak a vizsgdlt 5378 | 52,10 | 5175 — | 4533 | 559 | 2394 | 000 40,82 48,90

fogak szazalékaban

A fogkopds szempontjdbdl vizsgalt | ., | 59 215 0 60 | 452 216 2 141 1545

fogak szama

A fogak atlagos kopottsgi értéke | 3,26 | 3.02 3,86 — 306 | 2,70 3.80 4.5 1,07 3,08
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Evinger Sandor

8. tablazat.

A toponari és fészerlaki népesség szajpatoldgiai alapadatai (1.)

Toponar Fészerlak
A carieses koponyak %-a 84,2 74,0
A carieses fogak %-a 24,10 17,19
A premortem foghidnyos koponyik %-a 68,6 46,9
A premortem foghidnyok %-a 14,31 10,73
A cysta/abscessusos koponyik %-a 4,3 33,3
A cysta/abscessusok %-a 3,32 2,71
A fogzomanc hypoplasiis koponyik %-a 57.4 75,0
A hypoplasias fogak %-a 38,85 48,90

9. tablazat.

A toponari és fészerlaki népesség szijpatoldgiai alapadatai (2.)

Toponir Fészerlak
A fogkopis étlagos értéke (fokozata) 3,34 (ASIL) 3,08 (ASIL)
Az archeolégiai dentalindex (ADI) értéke 65,16 59,50
A hypoplasiis dentalindex (HDI) értéke 54,51 52,19
A népességet jellemzd korindex 37,70 35,61
A CRE-index értéke 38,91 26,85
A CE-index értéke 8,33 5,48
A médositott CRE-index értéke 1,31 0,94
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A Topondr és Fészerlak avar kori temetok népességének vizsgdlata

1. kép. Toponar, 9. sir (Adultus n6): A jobb felsé bolcsességfog (Ms) csokevényes.
Az el6tte taldhaté M2-es (méasodik nagy6rld) mesialis és Mi-es (elsG nagy6rld) distalis
felszinén nagy kiterjedést caries 14that6.

2. kép. Toponar, 31. sir (Maturus férfi): A jobb felsé C-t (szemfog) és P-et
(els6 kis6rl6) egyarant érinté nagyméretd tilyog.
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Evinger Sandor

3. kép. Toponér, 100. sir (Adultus n6): A képen lathat6 fiatal adultus né valamilyen
betegség miatt elvesztette az Gsszes fogat. Lathat6 az éllcsontok erdteljes atrophidja is.

4. kép. Toponér, 108. sir (Adultus n6): A kép fokuszaban 1évs két fog - balrél jobbra
haladva - az elsé kis6rls (P1) és a szemfog (C). Mindkett6n - vizszintes vonalkak for-
majaban - zomanchypoplasia figyelheté meg.
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 449-477.

Lipp VILMOS VEZETESEVEL FELTART,
KESZTHELY KORNYEKI TEMETOK EMBERTANI ANYAGANAK
ANTROPOLOGIAI ELEMZESE

- Varga Péter - Bernert Zsolt - Féthi Erzsébet - Gyenis Gyula -

Bevezetés

A keszthely-fenékpusztai foldnyelv a késé neolitikum 6ta szinte folyamatosan
lakott volt. A IV. szdzadban a rémaiak erddot épitettek. A VI, szdzad kdzepe utan
egy 4j, idegen eredetl, kés6 antik kultiraji népesség telepedett meg a keszthely-
fenékpusztai erédben és annak kb. 40 km atmér§ji korzetében, akiknek kultirdja
eltér az avarokétdl. Az er6don belill és a déli erddfal el6tt elteriilé temetSk haszna-
latdnak idejét a kutatdk tdbbsége 568-630 kozé keltezi.' A Keszthely-kultiran a 6-
8. szazad kozotti idGszakban a Keszthely koriili, csaknem félszaz kilométeres su-
gard korben az Avar Birodalmon beliil élt népességnek a régészeti hagyatékat ért-
jilk, amelyet f6leg a ndi sirokban taldlhaté sajatos leletegyiittessel — korongos fi-
bula, stilustd, kosarkas fiilbevald, kigyofejes karperec - jellemezhetiink.?

A népesség eredetérdl megoszlanak az elképzelések. Kovrig szerint a Keszt-
hely-kultarat az avar korban tovabbéld, romanizalt Gslakossag hozta 1étre, akik az
avar hoditas utin is megorizték kulturalis figgetlenségiiket.* Kiss G. véleménye,
hogy az Adria északi partvidékérdl idevandorolt ismeretlen eredetd, késd antik
kultirajt néptoredék telepedett le az Avar Birodalomban, egy viszonylag kis terii-
leten, mintegy keresztény szigetként.* Sigi véleménye az, hogy az er6d népessége a
helyi tovabbéld késé antik lakossagbdl és a bevandorolt nyugati germanokbdl allt,
akik a fenékpusztai er6d helyzetébsl fakadéan élénk kereskedelmi kapcsolatokat
épitettek ki Bizanc és Italia felé.” Miiller véleménye szerint 568-ban a langobardok
Panndnia romanizalt népességének jelentGs részével egyiitt Italidba vonultak, de a
Keszthely kornyéki késd antik népesség helyben maradt, hiszen az dj hoditéknak,
az avaroknak is sziikségiik volt kézmiivesekre és foldmivesekre.®

Az avarokétdl eltérs, a Keszthely-kultiraval jellemezhetd népesség kozpontja
a fenékpusztai er6d volt. A vezetd réteg az erGdben élt, halottaikat az Okeresztény
bazilikdba temették. Lengyel csontkémiai vizsgalatai alapjan két kiilonbdz6 cso-
portot kiilonitett el, e szerint a fenékpusztai erdd népessége 568 és 630 kozott két
réteghdl allt.” A kisebbik csoportba a helyi, késé antik népesség gyakorlatilag mel-

MULLER 1987.

KOVRIG 1958; KISS 1968.
KOVRIG 1958.

KISS 1992.

SAGI 1961; SAGI 1970.
MULLER 1987.
LENGYEL 1971.
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léklet nélkiili sirjai tartoztak, a nagyobb csoportba pedig az 568-ban betelepiilok
jellegzetes leleteket tartalmazd sirjai keriiltek. Tehat a természettudomanyi vizsga-
latok is tdmogatjik a régészeti elemzések szerinti felosztast, igy a bevandoroltak
mellett a helyben tovabbéld késé antik népesség jelenlétével is szamolnunk kell.
630 tijan azonban valamilyen kényszerité ok miatt véget ért a fenékpusztai telepii-
Iés élete. Kovrig vetette fel, hogy az itt él6 népesség a VII. szazad elején egy nagy
pusztitds utan elhagyta az er6dot, és Keszthelyen folytatta az életét. Ezzel magya-
razhatd, hogy a VII. szazad elején Keszthelyen el6zmények nélkiil tinik fel a , ko-
sarkas fuggGk népe”.?

A Keszthely-kultiirdval jellemezhetd népesség eredetének tisztdzdsaban az
antropolégianak a jovében még komoly szerep juthat. Ennek feltétele a Keszthely-
kultira temet6ibdl feltart embertani maradvanyok szisztematikus feldolgozasa. Ta-
nulmanyunkkal ehhez szeretnénk hozzéjarulni.

Vindornyaszdllss
.

Lesencetomaj Raposka
Villus hd .
.

Szigliget
L

Keszthely-Dobogd Balalox:cdcrics
.

Alsép.éhok

Gyenesdids
¢ Balatongytrok,
[ ]

BALATON

Ba .:uonberény

0 5 Km
Kéthely
L]

1. dbra. A Keszthely-kultira lelShelyeinek foldrajzi helyzete
(MULLER 1992. nyomaén)

8 KOVRIG 1958.
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Lipp Vilmos vezetésével feltart, Keszthely kornyéki temetdk elemzése

Anyag és modszer

A mult szazad végén Lipp Vilmos tdbb mint 6000, a Keszthely-kultiréval
jellemezhet§ sirt tart fel, koztiik a keszthely-fenékpusztai er6d és a keszthely-dobo-
g6i temet$ sirjait is. Az akkori szokasnak megfeleléen a csontvazakbdl csak a jo
megtartidsi koponyakat mentették meg (az allkapocs nélkiil), mig a t6bbi csontot
embertani vizsgélat nélkiil visszatemették. A két lelGhely embertani anyagat ma mar
minddssze 102 koponya reprezentélja, amely a MTM embertani trdban van. A két
temet$ leleteit Osszevontan értékeltiik, mert az 4satisi dokumenticié alapjan az
egyes koponyakr6l ma mar egyértelmien nem donthets el, melyik temetébe is tar-
toznak. Az Osszevonas mellett szOltak a vizsgalati eredmények is, amelyek szerint
az egész anyag homogén népességet mutat.

A vizsgélat jelentGsége abban all, hogy ez idaig a Keszthely-kultiraboél csak
nagyon kevés j6 megtartisi embertani anyag maradt fenn, igy eredményeink je-
lentSsen hozzéjérulhatnak e kultira hordozdinak embertani megismeréséhez.

A morfolégiai nem meghatirozasinil a koponyak 12 nemi dimorfizmust
mutatd anatdmiai jellegét vettiik figyelembe.® Az elhalalozasi kor becslésekor felhasz-
naltuk a koponyavarratok csontosodasat,'® valamint Lamendin és munkatarsai'' az egy-
gyokerd fogak &ttetszGségének valtozasan alapulé modszerét, tovabba Brothwell? és
Huszar” megfigyelései alapjan a fogak kopasat. A koponya abszolit méreteinek fel-
vétele és az indexek szdmolasa soran Martin és Saller 1957-es munkaja'* szerint jar-
tunk el. Az antropometriai jellegek osztilyozasira Alekszejev és Debec kategéridit
hasznaltuk."” A koponyakapacitist Lee és Pearson mddszere szerint szamitottuk ki.'* A
koponyéak morfolégiai leirasanal tiz jellemzGt vizsgaltunk. A fenti vizsgélatok soran a
makroszkoposan észlelhetd patologias esetek leirasat is elvégeztiik.

Eredmények

A nemi kifejezettség

A vizsgalt 12 nemi jelleg nemek szerint atlagolt értékeit az 1. tablazatban
adjuk meg. A nemi kifejezettség a férfiaknal atlagosan +0,15 volt, a n6knél -0,41.
A koponyakon megfigyelhetd nemi dimorfizmus kicsi, a népesség ndies. A legférfi-
asabb bélyegnek a férfiak koponyajan a facies zygomaticus (+0,77) és a glabella —
arcus superciliaris (+0,46), legkevésbé férfiasnak a processus mastoideus (+0,19)
és a protuberantia occopitalis externa (+0,23) mutatkozott. A ndk esetében a legin-
kabb néies nemi bélyeg a margo supraorbitale (-1,31) és a protuberantia occipitalis
externa (-1,06), a legkevésbé ndies jelleg a protuberantis mentalis (-0,33) és az an-

> ERY-KRALOVANSZKY-NEMESKERI 1963; ACSADI-NEMESKERI 1970; ERY 1992.
' NEMESKERI-HARSANYI-ACSADI 1960; MEINDL-LOVEJOY 1985.

' LAMENDIN-BACCINO-HUMBERT-TAVERNIER-NOSSINTCHOUK-ZERILLI 1992.
2 BROTHWELL 1963.

3 HUSZAR 1976.

" MARTIN-SALLER 1957.

' ALEKSZEJEV-DEBEC 1964.

16 | EE-PEARSON cit. ERY 1992.
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gulus mandibulae (-0,33) volt. Legnagyobb nemi kiilonbséget a facies zygomaticus
és a squama occipitalis mutatott.

Demogrdfiai eredmények

Minden demografiai elemzés alapja a pontos életkorbecslés és a nem meghata-
rozas. Lipp Vilmos asatasakor csak az ép koponyakat mentették meg, ezért a vizsgalt
minta nyilvanvaléan csak korlatozott mértékben reprezentélja a teljes népességet.

A férfiak és n6k aranya megkozelitGleg kiegyensiilyozott (0,92). A vizsgélati
anyagban gyermekkoponya nem volt. Fiatal felnéttkorban elhunytak kis szdmmal
szerepeltek a széridban (4 né). Ennek okat abban latjuk, hogy csak az ép koponya-
kat Grizték meg, a juvenilisek koponyai viszont a nyitott varratok mentén gyakran
szétesnek. A vizsgalt n6k tobbsége adultus korban halalozott el, a halalozasi cstics 30—
34 éves korcsoportra tehetS. A férfiak tobbsége megélte a maturus életkort, halalozasi
maximumuk 45-49 éves korukban volt (2-3. tablazat, 1. dbra). A jelenség magyaraza-
taként a terhességekhez, az abortuszokhoz és a sziilésekhez kapcsol6d6 - elsGdlegesen
az adultus kori néket sijtd - elhalalozashoz vezet6 események szolgalnak.

A koponydk metrikus jellemzoi

A vizsgélt koponyaméreteket, a méretek szorasit, a minimum és maximum
terjedelmet és az esetszamot a férfiaknal és a n0knél tablazatban kozoljiik (4. tablazat).

A méretekbdl szamitott legfontosabb koponyajelzdket (5. tablazat) szovege-
sen értékeljik. A férfiak a hosszisig-szélességi jelzG alapjan hosszifejiiek (doli-
chokran), a hossziisag-magasségi jelz6 alapjan kozépmagas, alacsony koponyajiak
(orthokran, chamaekran), a szélesség-magassagi jelzd alapjan kozepes és magas agy-
koponyéjiak (metriokran, akrokran). A transversalis frontoparietalis jelzGjiik szerint
kozepesen széles, széles homlokiak (metriometop, eurymetop). Az arckoponya jelz6i
alapjan a férfiak felss arca széles (euryen), kdzepesen széles (mesen), a szemiireg leg-
gyakrabban alacsony (chamaekonch), az orriireg pedig kozepesen széles (mesorrhin).

A nék a koponyajelz6 alapjan hosszi (dolichokran), igen hosszu fejiek (hy-
perdolichokran), a hosszisag-magassagi jelz6 alapjan kozépmagas (orthokran), a
szélesség-magassagi jelz alapjan kozepesen magas (metriokran) agykoponyajiak.
A transversalis frontoparietilis jelz6 szerint a homlokuk széles (eurymetop), koze-
pesen széles (metriometop). Az arckoponya jelz8i alapjan a n6k felsé arca kdzepe-
sen széles (mesen), a szemiireg legtobbszor alacsony (chamaekonch), az orriireg
kozepesen széles (mesorrhin).

A koponyak egyéni metrikus paramétereit a 6. és a 7. tablazatban adjuk meg.

A koponydk morfolégiai és nem-metrikus jellemzdi

A jarulékos varratok és varratcsontocskdk nemenkénti megoszlasat a 8. tabla-
zatban foglaljuk Ossze. Megemlitjik a sutura supranasalis és a wormiana csontok
mindkét nemnél megfigyelt jelent6s szamat. Egy esetben (453. leltari szam) os japoni-
cumot figyeltink meg. Ez a morfolégiai varidcié a mongol nagyrasszban fordul elé.

A koponyék morfoldgiai jellemzdit a 9. tablazat tartalmazza nemenkénti bon-
tasban. A férfiak homloka leggyakrabban meredek, de gyakori az atmeneti tipus is.
A n6knél a meredek homlok fordul el6 legtobbszor. A nyakszirt dltalaban ivelt, de

452



Lipp Vilmos vezetésével feltart, Keszthely kérnyéki temetok elemzése

minden harmadik férfi és né bathrokran nyakszirtii, ami 0sszhangban van a nyak-
szirti varratban megfigyelt nagy ossa wormiana gyakorisiggal. Bocquet-Appel”
elemzése szerint a szamfeletti varratcsontok azokban a népességekben fordulnak el
nagyobb szdmban, amelyeknél a taplilkozasban hosszabb-rovidebb ideig tartd za-
var, sz€lsOséges esetben éhezés fordult eld.

A koponya feliilnézeti alakja ovilis, ebbdl a szempontbdl a népesség nagyon
egységes képet mutat. A szemiireg a férfiaknal domindnsan szogletes, a n6knél a
kerek szemiireg kétszer gyakoribb, mint a férfiaknal. Az orr 4altaldban keskeny, de
a férfiak tobb mint egyharmadanak széles, a nSknél a széles orr csak fele olyan
gyakori, mint a férfiaknal. A spina nasalis anterior leggyakrabban Broca 2 fokoza-
tat mutatja. Az apertura piriformis dontden anthropin jellegd. Az alveolaris progna-
thia &ltalaban kicsi, a fossa canina sekély. A glabella a férfiaknél legtdbbszdr Broca
4, a n6knél Broca 2 fokozatd.

Taxonémiai jellemzés

A zomében tisztan europid népesség taxondmiai szempontbél nagyon egységes
képet mutat. Mind a férfiak, mind a nék kozott dominal a gracilis mediterran tipus. A
nék koponyéi igen kicsik, néhadnyuk mér a mikrokefél tartomany kozelébe esik. Jellem-
z6 még, hogy a férfiak koponydi is néies jellegeket mutatnak. A nordikus és a
cromagnoid tipus szinte teljesen hidnyzik a népességbGll. A nSk kozott elGfordult né-
héany mongoloid vonisokat mutaté koponya is, amelyeket idegen elemnek tekintiink.

A patolégiai adatok elemzése

A koponyékon a kdvetkezd patologias elvaltozasokat vettiik észre:

Cribra orbitaliat hirom férfinél (442, 452, 513. leltari szam) és harom ndnél
(496, 520, 538. leltari szam) talaltunk. Paccioni gédrot ot férfinél (448, 452, 527,
528. és 530. leltari szam) és harom ndnél (458, 511, 533. leltari szam) észleltiink.
Egy esetben az orriireg alsé peremén egykori gyulladds nyomai 1athatok (450. lelta-
ri szam). Az 543. leltiri szami férfi jobb orrcsontja torott, diszlokalédva gyogyult.
Gyobgyult koponyasériiléseket talaltunk a 477. leltari szami koponya bal oldali fal-
csontjan (33 mm X 5 mm) és a 495. leltari szamu egyénnél a bregmapont kozelé-
ben a homlokcsonton (12 mm X 7 mm). Osteoporotikus teriiletet fedeztiink fel a
495. leltari szamu koponya jobb falcsontjan (30 mm X 25 mm) és az 534. leltari
szami né homlokcsontjanak bal oldaldn (10 mm X 10 mm). Az 501. leltari szamu
koponya homlokcsontja a sinus frontalis felé megnyilva perforalédott egy 10 mm X
11 mme-es teriileten. Az 502. leltiri szammi egyén jobb falcsontja két helyen (1 mm
x 1 mm) és a bal falcsontja egy helyen (1 mm x 1 mm) perforalodott. A 453. leltari
szami személy koponyajan a bregmapont mellett gyégyult, szimbolikus trepanaci6é
lathat6 (22 mm X 16 mm), a koponya bazisa porotikus, szdmos csontkindvéssel.
Egy-két milliméter mély bemélyedést talaltunk a 540. leltari szami férfi homlok-
csontjanak jobb oldalan (10 mm X 13 mm), az 515. leltari szamu nd bal falcsontj 4-
nak hatsé felén (20 mm X 15 mm), valamint az 531. leltari szami n6 jobb falcsont-
jan (12 mm X 12 mm). A bal halantékcsont kiils6 oldalan 35 mm X 20 mm-es

" BOCQUET-APPEL 1984.
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csontdudor alakult ki az 509. leltari szamd nénél. Végiil az 541. és az 543. leltari
szamu férfi jobb condylusa simara és fényesre kopott, alakja megvaltozott, szétte-
riilt (32 mm X 22 mm, illetve 30 mm X 19 mm).

Fogpatoldgiai vizsgalatok

A 102 koponya koziil 90 volt alkalmas fogpatoldgiai elemzésre. A populacié
korindexe 41,7. Az optimalis fogszam (attort fogak szdma) 2786. A széria kiilonle-
gessége, hogy csak a maxillakat lehetett vizsgalni, ezért az ADI-t megadjuk, csak a
maxillara vonatkoztatva (42,61) és a teljes fogsorra is (17,7). A CE index a teljes
fogsordban vizsgalhaté négy egyénnél 5,75. A CRE index 28,3.

A szuvas fogi maxilldk szama 31 (34,4%), a premortem foghidnyos ma-
xillak szama 62 (68,9%), a cista/abscessusos maxillak szama 18 (20%). Adataink a
mandibula hidnya miatt csak nehezen hasonlithatéak 6ssze mas széridk adataival.

A vizsgalhat6 fogak szama 438, a szuvas fogak szdma 68 (ez a vizsgalhat6
fogak 15,5%-a), a premortem elvesztett fogak szama 306, a cista/abscesszuszok
szdma 23, e két utdbbi adatot a vizsgalhatd éllcsontfeliilethez viszonyitottuk (1338
fogegység) - 22,9% és 1,7%."*

A kis elemszam miatt csak néhany, meglehet6sen kozismert kovetkeztetést
allapithattunk meg a népesség fogpatolégidjaval kapcsolatosan, és ezeket sem tud-
tuk matematikailag igazolni. Az életben elvesztett fogak szama és a carieszes fogak
szdma az életkor elSrehaladtaval mindkét nemnél n6. A fogkopas mértéke az élet-
kor el6rehaladaséval né.

Osszehasonlité vizsgdlatok

Az 0Osszehasonlité vizsgélatot a koponyak méret és forma hasonléséga alap-
jan végeztiik el. A temetdket a férfiak kraniol6giai méretatlagaival jellemeztik. Az
alabbi 10 Martin szerinti méretet vettiik alapul: 1, 8, 9, 17, 45, 48, 51, 52, 54, 55.

1. A koponya legnagyobb hossza (g-op)
8. Legnagyobb koponyaszélesség (eu-eu)
9. Legkisebb homlokszélesség (ft-ft)

17. Basion-bregma magasséag (ba-b)

45. Jaromivszélesség (zy-zy)

48. Fels6arc magassaga (n-pr)

51. Szemiiregszélesség (mf-ek)

52. Szemiiregmagassag

54. Orrszélesség

55. Orrmagassag

Az els6 6 méretet Ggy valasztottuk meg, hogy azok a koponya nagysagat,
alakjat tobbiranybdl globélisan jellemezzék. Az utolsé 4 mérettel az arc finomabb
részleteit kivantuk leirni. Az Osszehasonlitdsra hasznalt médszer a szisztematikus

18 SZIKOSSY-BERNERT 1996.
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cluster analizis.” A vizsgélatot IBM kompatibilis személyi szamitégépen végeztiik
el, Breiner erre a célra fejlesztett programjival.”® A bemutatott dendogramokban az
adatokat C-transzformacioval transzformaltuk, Penrose médszere szerint szamoltuk
a biol6giai tavolsagot, a tavolsagmatrixot dual sequential médszerrel elemeztiik.

A Keszthely-kultira népességét Keszthely, Varosi temetdk,” Lesencetomaj-
Piroskereszt,” valamint a jelen tanulményban bemutatott Keszthely kornyéki temetok
reprezentaljak.

Az Osszehasonlitasba elsdsorban a rémai kori anyagot vontuk be. Arra ke-
restiik a valaszt, hogy a Keszthely-kultira népessége mennyire hozhaté kapcsolatba
a korabban is itt élt emberekkel. A kovetkez$ temetSk adatait vettiik figyelembe:
délkelet-dunantili romaiak (V6rosmart, Fazekasboda, Hidas, Zeng6varkony),” észak-
kelet-dundntili rémaiak (Brigetio, Csikvar, Intercisa),”* Keszthely-Dobogd,” Pécs,*
Téc-Margittelep,” Tokod,? Visegrad-Dibs.”

A Keszthely-kultira népességét az avar kori lakossiggal is Osszevetettiik,
ezek kozil csak az antropolégiai értelemben legjobban hasonldkat emlitjiik: Fé-
szerlak,” Garabonc I,” Kornye,” Sopronkéhida 1, Virt,* Zalaszabar-Dezsdsziget.*

A régészeti szakirodalomban eléggé elterjedt az a vélemény, hogy a Keszt-
hely-kultira gyokereit a helyi pannon lakossag korében lehet megtalalni. A rendel-
kezésiinkre 4116 rémai kori temetSkkel Osszehasonlitva a Keszthely-kultira temetdit
megéllapithatjuk, hogy az antropolégiai anyag nem tamogatja, hanem cafolja ezt a
véleményt (1. és 2. dendogram). A Keszthely-kultira temetdi, élesen elkiiloniilve a
rémai kori népességtdl, kiilon csoportba (clusterbe) tdmoriilnek. Fogalmazhatunk
ugy is, hogy a rémai kori temetSk mindegyike egy masik clusterba tartozik. Kiilon
ki kell emelniink, hogy a helyi rémai kori népességet reprezentalé Keszthely-Do-
bogd népessége is eltér a Keszthely-kultira népétdl, azaz nem tekinthet§ a Keszt-
hely-kultirat alkot6 népesség el6zményének.

Még inkabb kitlinik a Keszthely-kultira és a romai kori lakossag kiilénbsége,
ha az Osszehasonlitdsba bevonjuk azokat az avar kori temet6ket, amelyek antropo-
logiailag legkozelebb allnak a keszthelyiekhez (az avar kori Osszehasonlitdst itt
helysziike miatt nem részletezziik, csak az idevonatkozé eredményt hasznaljuk fel).

' FOTHI-FOTHI 1992.

2 BREINER 1989.

2! WENGER 1977.

2 EGTHI-BIRO 6. n.

2 WENGER 1968. . .
* NEMESKERI 1954; NEMESKERI 1956a; NEMESKERI 1956b.
% VARGA-BERNERT-FOTHI 6. n.

% ERY 1973.

2 ERY 2001.
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A két korszak népessége itt is élesen elkiiloniil: az egyik clusterbe keriilnek a
Keszthely-kultira és a hozz4 antropolégiai értelemben leginkabb hasonld, a tagabb
értelemben vett foldrajzi kdrnyezethez tartozé dunantdli avar kori népességek (Za-
laszabar-Dezs6sziget, Kornye, Garabonc I, Sopronkdhida I, Fészerlak), mig a masik
csoportban kizarélag romai kori temetSk vannak (2. dendogram).

Ez egyben azt is jelenti, hogy a Keszthely-kultira népessége nem tavozott a
kultira megsziinése utan sem, hanem tovabbélt a helyi kérnyékbeli népességben.®
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Anthropological Analysis of the Human Skeletal Material Inherited from
Vilmos Lipp’s Excavations in the Keszthely Region

- Péter Varga-Zsolt Bernert-Erzsébet Fothi-Gyula Gyenis -

Resume

At the end of the last century Lipp, Vilmos uncovered more than 6000 graves
that might have belonged to Keszthely Culture, the graves of the cemeteries of
Fortress Keszthely-Fenékpuszta and Keszthely-Dobogdé among them. Lipp’s crew
followed the routine practice of their days: the only parts of skeletons taken into
storage were well-preserved skulls, all the other bones were reburied without
examination. We analysed 102 skulls from these excavations. The findings of the two
burial sites were evaluated as a combined entity, as the archeological documentation
did not indicate clearly their accurate origin. We inherited only a very limited
amount of well-preserved anthropological material of Keszthely Culture, therefore
the results of our present analysis could provide a significant contribution to the
general anthropological understanding of the populations bearing this culture.

The population had a unified anthropological image according to the results
of our analysis. The gracile Mediterranean type dominated both men and women,
associated with an oval shaped brain-case in view from above. Female skulls were
extremely small, some of them fell almost in the category microcephal. Male skulls
also presented female characteristics as another typical feature of the population.
Nordic and Cromagnoid types were almost completely missing from the population.
A few craniae bearing Mongoloid features turned up both with men and women.

Opinions disagreed on the origins of this population. Kovrig” stated that
some surviving romanized indigenous population created the Keszthely Culture in
the Avar Period, and this population kept its cultural independence after the Avar
conquest too. According to the view of Kiss® - based on the jewelry different to
early Avar finds — a population fragment of unknown origin and of late antique
culture settled in a comparatively small territory of the Avar Empire. The fortress
was inhabited partly by some surviving late antique population and partly by
immigrated Western Germanic people according to Sagi,* and the geographical
position of the Fenékpuszta fortress made the establishment of vivid trade links
with Byzantium and Italy possible for them. Miiller* concluded that in 568 the
Langobard in general — with a considerable portion of the romanized population of
Pannonia — moved to Italy, but the late antique population of the Keszthely region
stayed put, and the fortress of Fenékpuszta was their center. According to Len-

7 KOVRIG 1958.

®KISS 1992.

* SAGI 1961; SAGI 1970.
“ MULLER 1987.
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gyel’s osseochemical analysis* the population of Fenékpuszta fortress was made up
of two layers in the years between 568-630. The smaller group was made up of the
practically grave- goodless burials of the local late antique population, the bigger
one consisted of the graves of the immigrants of 568 with their typical finds. Some
enforced reason ended the life of the Fenékpuszta settlement sometime around the
year 630. The idea was forwarded by Kovrig that at the beginning of the 7"
Century — after some large scale destruction — the inhabitants left the fortress and
lived on at the site of the town of Keszthely. This could be a possible explanation
for the unprecedented appearance of "the peple of basketed earings" at the begin-
ning of the 7" Century.®
In our view the appearance of a long headed, gracile Mediterranean popula-
tion on this scale could only be attributed to immigration from the South. When
looking for local foundations we examined the Roman Period population of Keszt-
hely-Dobogd: it turned out to be decisively Cromagnoid and Nordic. This
population was foundamentally different to the skulls uncovered by Lipp’s
excavations. If we do accept these gracile Mediterranean skulled men and women
as the bearers of Keszthely Culture, then this culture probably got with a conside-
rable number of ethnic groups into the area of Keszthely from the Mediterranean
region,
(Translated by Gy. Molnér)

Varga Péter, Bernert Zsolt, Fothi Erzsébet Gyenis Gyula
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Lipp Vilmos vezetésével feltdart, Keszthely kérnyéki temetok elemzése

1. tablazat.

A vizsgalt nemi jellegek atlagos értékei és megfigyelhetGségiik gyakorisaga

A jelleg elnevezése Férfiak Nok
M N % M N %

1. Tuber frontale et parietale +0,33 48 100,00  -0,74 53 98,15
2. Glabella, arcus superciliaris +0,46 48 100,00  -0,65 54 100,00
3. Processus mastoideus +0,19 47 97,92 -0,98 51 94,44
4. Protuberantia occipitalis externa +0,23 47 97,92 -1,06 48 - 88,89
5. Squama occipitalis +0,30 47 97,92 -0,92 50 92,59
6. Margo supraorbitale -0,38 47 97,92 -1,31 54 100,00
7. Arcus zygomaticus +0,34 38 79,17 -0,53 49 90,74
8. Facies zygomaticus +0,77 39 81,25 -0,62 52 96,30
9. Corpus mandibulae -0,43 7 14,58 -1,00 3 5,56
10. Protuberantia mentalis +0,29 7 14,58 -0,33 3 5,56
11. Angulus mandibulae +0,57 7 14,58 -0,33 3 5,56
12. Caput mandibulae +0,67 6 12,50 -1,00 3 5,56
Az Osszes jelleg dtlaga +0,15 32,33 35,14 -0,41 35,25 34,06

2. tablazat.

A Keszthely kérnyéki temetSk népességének roviditett halanddsagi tablaja

Korcsoport Meghaltak Varhat6
beosztas szama (Dx)  szazaléka (dx) atlagos élettartam (ex)
0 0,00 0,00 42,95
1-4 0,00 0,00 41,95
5-9 0,00 0,00 37,95
10-14 0,00 0,00 32,95
15-19 3,89 3,82 27,95
20-24 3,33 3,27 23,96
25-29 11,50 11,28 19,72
30-34 14,00 13,73 17,10
35-39 12,27 12,04 15,05
40-44 13,21 12,96 12,75
45-49 12,08 11,85 10,85
50-54 10,14 9,95 9,04
55-59 8,10 7,94 7,12
60-64 8,34 8,18 4,91
65-69 3,67 3,60 3,87
70-74 0,92 0,90 2,50
75-79 0,48 0,47 0,00
Osszesen 102 100
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2. tablazat, folytatas

Korcsoport Meghaltak Varhat6
beosztas szama (Dx)  szazaléka (dx) dtlagos élettartam (ex)
Férfiak (Dx) (dx) (ex)
15-19 0,00 0,00 32,65
20-24 0,24 0,50 27,65
25-29 2,61 5,43 22,77
30-34 3,23 6,73 18,94
35-39 3,33 6,95 15,21
40-44 9,58 19,98 11,31
45-49 10,06 20,98 9,22
50-54 7,66 15,98 7,79
55-59 5,33 11,12 6,40
60-64 3,70 7,72 4,91
65-69 1,57 3,28 3,95
70-74 0,40 0,84 2,50
78-79 0,24 0,50 0,00
Osszesen 48 100

N6k (Dx) (dx) (ex)
15-19 3,89 7,21 23,78
20-24 3,09 5,73 20,43
25-29 8,89 16,48 16,61
30-34 10,77 19,96 14,91
35-39 8,94 16,56 14,80
40-44 3,63 6,73 15,78
45-49 2,02 3,75 14,05
50-54 2,48 4,59 10,88
55-59 2,76 5,12 7,91
60-64 4,64 8,59 4,90
65-69 2,10 3,90 3,81
70-74 0,51 0,95 2,50
75-79 0,24 0,44 0,00

Osszesen 54 100
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3. tablazat.
A korcsoporti és a nemi megoszlas a vizsgélt mintaban

Korcsoport \ Nem  Férfiak N6k ? Egyiitt
Juvenis 0 4 0 5
Adultus 10 31 0 40
Maturus 33 11 0 44
Senium 5 8 0 13

? 0 0 0 0
Egyiitt 48 54 0 102

1. 4bra.

A Keszthely kornyéki temetGk népességének halandésagi gorbéje
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4. tablazat. A koponyak paraméterei

Martin Férfiak N6k
No. N M Vmax Vmin S N M Vmax Vmin S
1 46 182,9 200,0 171,0 6,7 45 176,6 187,0 160,0 6,0
5 38 100,4 114,0 91,0 4,7 39 96,8 104,0 89,0 3,2
8 44 138,1 155,0 130,0 5,6 46  133,8 144,0 126,0 4,4
9 47 96,1 106,0 87,0 5,0 47 93,1 115,0 85,0 5,0
10 46 118,8 135,0 101,0 7,0 48 1135 130,0 98,0 5,9
11 43 121,6 133,0 110,0 5,4 4 116,7 126,0 103,0 5,2
12 44 110,5 124,0 100,0 5.8 46 107,8 119,0 98,0 5,0
17 38 133,5 148,0 119,0 58 39 128.8 140,0 119,0 53
20 43 113,8 124,0 105,0 4,0 42  109,6 120,0 101,0 3,9
32 35 85,5 99,0 72,0 5.4 44 85,4 94,0 76,0 4,1
38 43 1407,1 1680,9 1211,3 90,4 39 1265,0 14324 1060,0 80,4
40 29 93,8 101,0 87,0 4,0 33 90,1 97,0 82,0 3,3
43 44 103,6 112,0 95,0 3,9 47 99,8 108,0 91,0 3,5
45 24 129,6 141,0 122,0 4,5 40 123,6 132,0 116,0 4,3
46 33 93,4 101,0 83,0 4,6 43 92,0 118,0 83,0 5.5
47 2 120,0 122,0 118,0 2,8 2 106,0 111,0 101,0 7,1
48 29 67,0 75,0 46,0 5,7 37 64,8 72,0 54,0 3,9
51 35 40,7 45,0 37,0 2,1 44 40,2 45,0 36,0 2,2
52 35 31,6 35,0 23,0 2,5 44 32,8 38,0 24,0 3,0
54 37 24,3 29,0 21,0 1,7 43 24,0 29,0 20,0 2,3
55 37 50,5 55,0 34,0 3,7 44 49,6 56,0 41,0 2,9
62 30 44,5 50,0 38,0 2,9 38 429 56,0 38,0 34
63 19 399 47,0 29,0 4,4 32 37,6 42,0 31,0 2,9
65 2 102,5 103,0 102,0 0,7 1 96,0 96,0 96,0 -
66 2 30,0 32,0 28,0 2,8 1 29,0 29,0 29,0 -
70 1 61,0 61,0 61,0 - 1 53,0 53,0 53,0 -
71 2 29,5 30,0 29,0 0,7 1 32,0 32,0 32,0 -
72 29 86,9 98,0 79,0 4,0 34 86,2 94,0 79,0 3,8
73 33 87,7 98,0 80,0 4,2 40 88,2 97,0 76,0 4.6
74 24 80,5 95,0 58,0 7,9 32 81,9 93,0 67,0 6,7
75 13 61,8 73,0 30,0 11,5 18 65,2 82,0 57,0 7.3
75(1) 11 22,7 34,0 16,0 6,2 16 23,9 33,0 14,0 4,2
8:1 44 75.7 88,1 69,1 3,9 44 75,8 81,4 70,3 2,9
17:1 38 72,9 80,2 65,0 3,2 38 73,3 78,5 67,4 2,8
17:8 37 96,9 105,9 84,4 55 38 96,7 107,8 87,9 4,4
20:1 43 62,3 67,2 58,0 2,2 40 62,2 66,5 57,1 2,1
20:8 43 82,6 88,7 73,5 3,3 40 82,0 91,4 75,9 3,1
9:8 44 69,4 76,6 64,9 2,9 45 69,7 85,8 64,0 3,7
47:45 2 93,4 94,6 92,2 1,7 2 85,2 86,3 84,1 1,6
48:45 19 51,6 59,5 35,4 52 33 52,7 59,7 42,9 3,6
52:51 35 78,1 89,7 53,5 8,2 44 81,6 97.4 66,7 6,9
54:55 37 48,4 70,6 40,7 5,4 43 48,6 59,2 39,2 5,1
63:62 15 88,8 100,0 63,8 8,5 28 88,1 100,0 58,9 10,4
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5. tablazat. Az Alekszejev- és Debec-féle koponyajelz6k osztilykategoriai

. < < Férfiak N6k Egyiitt

Martin Osztalyozés N % N % N %

Hyperdolichokran 67,7-73,2 11 24,4 68,5-74,1 14 32,6 25 284

8:1 Dolichokran 73,3-76,4 21 46,7 74,2-77,3 15 34,9 36 40,9

Mesokran 76,5-79,9 7 15,6 77,4-80,8 12 27,9 19 21,6

Brachykran 80,0-83,1 5 11,1  80,9-84,0 2 46 7 8,0

Hyperbrachykran 83,2-88,7 1 2,2 84,1-89,7 0 00 1 1,1
Osszesen 45 43 88

Ultrachamaekran -67,7 2 5,1 -63,8 0 0,0 2 2.7

17 : 1 Hyperchamaeekran 67,8-69,2 3 7,7 63,9694 5 13,5 8 10,8

Chamaekran 69,3-72,3 10 25,6 69,5-72,5 8 21,6 18 24,3

Orthokran 72,4-75,6 18 46,1 72,6-75,8 18 48,6 36 48,6

Hypsikran 75,7-78,7 5 12,8 75,9-78,9 6 162 11 14,3

Hyperhypsikran 78,8-84,2 1 2,6 79,0-84,5 0 00 1 1,3
Osszesen 39 37 74

Hyperchamaekran 55,0-59,4 3 6,8 55,2-59,6 5 12,5 8 9,5

20:1 Chamaekran 59,5-61,8 18 40,9 59,7-62,0 14 35,0 32 38,1

Orthokran 61,9-64,7 16 36,4 62,1-64,9 17 42,5 33 39,3

Hypsikran 64,8-67,1 6 13,6 65,0-67,3 4 10,0 10 11,9

Hyperhypsikran 67,2-71,6 1 2,3 674-71,8 0 00 1 1.2
Osszesen 44 40 84

Hypertapeinokran -87,9 3 79 -87,1 0 0,0 3 40

17 : 8 Tapeinokran 88,0-92,3 3 79 872914 4 10,8 7 93

Metriokran 92,4-97,0 12 31,6 91,5-96,1 15 40,5 27 36,0

Akrokran 97,1-101,4 10 26,3 96,2-100,4 9 24,3 19 22,3

Hyperakrokran 101,5-109,2 10 26,3 100,5-108,2 9 243 19 22,3
Osszesen 38 37 75

Hypertapeinokran ,75,8 1 23 -75,1 0 00 1 12

20 : 8 Tapeinokran 75,9-78,9 3 6,8 75,2-78,2 3 17 6 72

Metriokran 79,0-82,8 19 43,2 78,3-82,1 20 51,3 39 46,9

Akrokran 82,9-859 15 34,1 82,2-85,2 11 282 26 31,3

Hyperakrokran 86,0-91,8 6 13,6 85,3-91,0 4 10,2 10 12,0

Ultraakrokran 91,9- 0 0,0 92,1- 1 26 1 1,2
Osszesen 44 39 83

Hyperstenometop 57,0-62,7 0 0,0 57,3-63,0 0 0,0 0 0,

9:8 Stenometop 62,8-66,0 3 6,6 63,1663 7 159 10 11,2

Metriometop 66,1-69,6 20 44,4 66,4-69,9 16 36,4 36 40,4

Eurymetop 69,7-72,9 18 40,0 70,0-73,2 17 38,6 35 39,3

Hypereurymetop 73,0-78,7 4 8,8 73,3-79,0 3 6,8 7 79

Ultraeurymetop 78,8- 0 0,0 80,1- I 23 1 1,1
Osszesen 45 44 89

Euryprosop 80,6-85,8 0 0 80,2-854 1 50 1 250

47 : 45 Mesoprosop 85,9-91,6 0 0 85,591,1 1 50 1 25,0

Leptoprosop 91,7-96,9 2 100 91,2-96,4 0 0 2 50,0
Osszesen 2 2 4
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5. téblazat, folytatas

. < . Férfiak Nék Egyiitt
Martin Osztilyozas N % N % N %
Hypereuryen -48,3 2 10 -48,1 4 12,5 6 11,5
48 : 45 Euryen 48,4-51,4 8 40 48,2-51,2 5 15,6 13 25,0
Mesen 51,5-54,9 5 25 51,3-54,7 16 50,0 21 40,4
Lepten 55,0-58,0 4 20 54,8578 5 15,6 9 17,3
Hyperlepten 58,1- 1 5 57,9- 2 6,2 3 58
Osszesen 20 32 52
Ultrachamaekonch -65,0 2 55 -67,3 1 23 3 38
52 : 51 Hyperchamaekonch 65,1-73,8 8 22,2 67,4-76,4 8 18,6 16 20,2
Chamaekonch 73,9-78,7 9 25,0 76,5-81,5 16 37,2 25 31,6
Mesokonch 78,8-84,3 8 22,2 81,6-87,3 8 18,6 16 20,2
Hypsikonch 84,4-89,2 6 16,7 87,4924 6 13,9 12 15,2
Hyperhypsikonch 89,3-98,0 3 84 92,5-101,5 4 93 7 89
Osszesen 36 43 79
Hyperleptorrhin 35,4-42,5 3 79 36,-43,3 9 214 12 15,0
54 : 55 Leptorrhin 42,6-46,6 10 26,3 43,4-475 9 214 19 23,8
Mesorrhin 46,7-51,1 17 44,7 47,6-52,1 14 33,3 31 38,7
Chamaerrhin 51,2-55,2 5 13,1  52,2-56,3 8 19,0 13 16,3
Hyperchamaerrhin 55,3-62,4 2 53 56,4-63,6 2 48 4 50
Ultrachamaerrhin 62,5- 1 2,6 63,7- 0 00 1 12
Osszesen 38 42 80
Hyperleptostaphylin -75,7 1 6,7 -75.8 3 10,7 4 93
63 : 62 Leptostaphylin 75,8-82,6 2 13,3  75,9-82,7 8 28,6 10 23,3
Mesostaphylin 82,7-90,3 4 26,6 82,8-90,5 0 00 4 93
Brachystaphylin 90,4-97,2 7 46,7 90,6-97,4 13 46,4 20 46,6
Hyperbrachystaphylin  97,3-109,6 1 6,7 97,5-109,8 4 143 5 11,5
Osszesen 15 28 43
-1227 1 23 -1096 1 26 2 24
38  Oligenkephal 1228-1337 10 22,7 1097-1195 5 13,2 15 18,3
Euenkephal 1338-1462 23 52,3 1196-1307 22 57,9 45 54,9
Aristenkephal 1463-1572 8 18,2 1308-1406 9 23,7 17 20,7
Hyperaristenkephal ~ 1573-1770 2 4,5 1407-1582 1 26 3 37
Osszesen 44 38 82
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6. tablazat. A koponyak metrikus adatai (férfiak)

Sirszdm 442, 446. 447. 448. 449. 450. 452. 456. 457. 460. 461. 462.
Martin No.
1 186 180 176 179 - 192 191 185 200 193 187 175
5 100 97 - - - - 105 100 114 101 103 99
8 141 137 133 148 - 145 - 140 146 140 139 138
9 94 96 87 97 98 104 106 98 102 99 101 92
10 116 116 115 125 113 130 131 120 124 120 122 113
11 128 119 121 - - 129 - 122 126 127 133 121
12 110 112 108 118 - 124 - 113 118 117 124 117
17 132 130 - - - - 136 137 148 131 141 130
20 115 111 110 - - 122 - 116 124 112 115 109
32 - - - - - - - 80 - 87 - 82
40 - - - - - - - 94 - 96 92 94
43 - - 95 101 - 109 111 103 112 107 110 101
45 - - - - - - - - - 134 - 130
46 - - - - - - - - - 91 93 99
47 - - - - - - - - - - - -
48 - - - - - - - - - 67 69 46
51 - - - - - - - 40 - 40 - 39
52 - - - - - - - 32 - 30 - 32
54 - - 23 - - - - 23 - 25 26 22
55 - - 49 - - - - 51 - 54 49 54
62 - - - - - 47 - 45 - 46 - 39
63 - - - - - 30 - - - - - -
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - - - - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 - - - - - - - 85 - 90 - 86
73 - - - - - - - 86 - 90 - 88
74 - - - - - - - 76 - 95 - 77
75 - - - - - - - - - - - -
75(1) - - - - - - - - - - - -
8:1 75,8 76,1 75,6 82,7 - 75,5 - 75,7 73,0 72,5 74,3 78,9
17:1 71,0 72,2 - - - - 71,2 74,1 74,0 67,9 75,4 74,3
17:8 93,6 949 - - - - - 97,9 101,4 93,6 101,4 94,2
20:1 61,8 61,7 62,5 - - 63,5 - 62,7 62,0 58,0 61,5 62,3
20:8 81,6 81,0 82,7 - - 84,1 - 82,9 84,9 80,0 82,7 79,0
9:8 66,7 70,1 65,4 65,5 - 71,7 - 70,0 69,9 70,7 72,7 66,7
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 - - - - - - - - - 50,0 - 35,4
52:51 - - - - - - - 80,0 - 75,0 - 82,1
54:55 - - 46,9 - - - - 45,1 - 46,3 53,1 40,7
63:62 - - - - - 63,8 - - - - - -
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6. tablazat, 1. folytatds

Sirszam 463. 470. 473. 476. 477. 478. 479. 483, 484, 485. 486. 493.
Martin No.
1 179 177 172 18 177 188 189 179 180 181 180 184
5 - 104 98 107 96 100 97 95 107 104 92 94
8 130 130 133 131 139 130 137 147 136 133 140 138
9 88 91 97 98 96 95 105 98 91 92 97 104
10 110 111 114 101 119 110 128 125 121 115 124 121
11 119 118 117 121 127 121 126 124 126 120 112 126
12 112 110 112 110 113 107 114 113 110 110 102 112
17 - 129 135 133 135 132 139 128 141 138 132 134
20 111 114 111 108 108 110 116 113 116 118 117 117
32 80 82 93 80 85 86 9 82 85 86 99 92
40 - 90 - 99 87 93 90 94 101 96 90 88
43 103 103 104 110 103 105 102 109 99 99 100 105
45 123 131 128 133 - - - 137 - 125 129 -
46 95 94 94 100 - 93 91 95 85 - 91 88
47 - - - - - - - - - - - -
48 60 66 - 69 68 61 63 66 69 62 69 -
51 42 41 40 44 42 44 42 42 41 41 40 40
52 31 33 30 30 31 32 32 30 31 29 35 34
54 25 23 24 23 27 24 24 29 22 21 24 26
55 49 54 48 49 54 51 49 48 53 49 52 55
62 46 41 45 43 - 45 45 44 - 41 45 41
63 38 39 39 43 47 41 42 - - - - -
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - . . - - . . -
69 . . . . . . . . . . . .
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 85 90 - 88 88 89 86 - 83 94 85 -
73 88 98 86 90 87 9% 87 - 82 92 86 89
74 78 67 - 85 78 82 88 - 87 - 85 -
75 65 73 - 56 62 69 63 66 49 - - -
75(1) 20 17 - 32 26 20 23 - 34 - - -
8:1 72,6 73,4 77,3 704 78,5 69,1 72,5 82,1 756 73,5 77,8 75,0
17:1 729 78,5 71,5 76,3 70,2 73,5 71,5 78,3 76,2 73,3 72,8
17:8 99,2 10t,5 101,5 97,1 101,5 101,5 87,1 103,7 103,8 94,3 97,1
20:1 62,0 64,4 64,5 58,1 61,0 585 61,4 63,1 64,4 652 650 63,6
20:8 85,4 87,7 83,5 82,4 77,7 84,6 84,7 76,9 853 88,7 83,6 84,8
9:8 67,7 70,0 72,9 74,8 69,1 73,1 76,6 66,7 66,9 69,2 69,3 754
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 48,8 50,4 - 51,9 - - - 48,2 - 49,6 53,5 -
52:51 73,8 80,5 75,0 68,2 73,8 72,7 76,2 71,4 75,6 70,7 87,5 85,0
54:55 51,0 42,6 50,0 46,9 50,0 47,1 49,0 60,4 41,5 429 46,2 473
63:62 82,6 95,1 86,7 100,0 - 91,1 93,3 - - - - -
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6. tabldzat, 2. folytatis

Sirszdam  495. 497. 501. S503. 506. 507. 510. 513. 514. 516. 517. S521.
Martin No.
1 186 178 171 179 171 173 - 177 176 185 186 185
5 101 97 - - 96 95 - 9% 102 102 103 -
8 134 140 141 135 130 134 - 135 155 130 137 140
9 9% 101 92 93 93 87 - 9% 105 87 92 93
10 120 116 116 120 110 118 - 111 135 109 118 113
11 110 126 128 122 110 121 - 117 131 118 124 123
12 - 108 111 109 100 102 - 103 120 101 108 110
17 134 127 - - 128 126 - 142 133 134 140 -
20 116 108 113 108 105 111 - 119 114 112 114 111
32 87 - 78 85 86 87 - 83 72 83 95 84
40 94 - - - 96 89 - 87 100 96 94 -
43 104 105 106 98 99 99 - 100 108 100 103 102
45 126 - 132 128 122 125 - 127 141 128 134 -
46 93 - 88 91 100 86 - 87 98 95 93 93
47 - - - 118 - - - - - - - -
48 75 - - 72 70 65 - - 70 - 66 75
51 43 - 40 38 37 39 - 41 45 37 39 39
52 23 - 35 34 30 31 - 35 32 29 32 35
54 26 - 23 23 27 23 - 22 25 24 23 26
55 55 - 50 52 50 48 - 46 54 34 49 50
62 47 - 44 44 50 38 - 43 42 48 43 48
63 40 - 40 42 - - - 38 - - - -
65 - - - 102 - - 103 - - - - -
66 - - - 32 - - 28 - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - 61 - - - - - - - -
71 88 - - 30 - - 29 - - - - -
72 89 - 98 84 87 92 - 83 79 - 88 82
73 87 - - 83 83 93 - 85 80 89 90 83
74 58 - - 90 84 - - - 75 - 83 76
75 30 - - - - - - - - - 72 -
75(1) - - - - - - - - - - 16 -
72,0 78,7 82,5
8:1 72,0 71,3 - 75.4 76,0 71,5 - 76,3 88,1 70,3 73,7 75,7
17:1 100,0 90,7 - - 74,9 72,8 - 80,2 75,6 72,4 75,3 -
17:8 62,4 60,7 66,1 - 98,5 94,0 - 105,2 85,8 103,1 102,2 -
20:1 86,6 77,1 80,1 60,3 61,4 64,2 - 67,2 64,8 60,5 61,3 60,0
20:8 71,6 72,1 65,2 80,0 80,8 82,8 - 88,1 73,5 86,2 832 79,3
9:8 - - - 68,9 71,5 64,9 - 66,7 67,7 66,9 67,2 66,4
47:45 59,5 - - 92,2 - - - - - - - -
48:45 53,5 - 87,5 56,3 574 52,0 - - 49,6 - 49,3 -
52:51 47,3 - 46,0 89,5 81,1 79,5 - 85,4 71,1 78,4 82,1 89,7
54:55 85,1 - 90,9 44,2 54,0 47,9 - 47,8 46,3 70,6 46,9 52,0
63:62 95,5 - - - 88,4 - - - -
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6. tdblazat, 3. folytatds

Sirszam  525. 526. 527. 528. 529. 530. 536. 539. 540. 541. 543. 544.
Martin No.
1 187 188 183 192 192 192 192 180 183 180 174 186
5 - 98 100 104 91 105 106 106 99 101 103 99
8 - 132 139 135 143 145 135 137 138 147 142 142
9 95 922 92 96 101 103 94 96 99 96 100 98
10 120 110 120 115 126 - 115 121 121 128 130 127
11 - 115 116 119 120 128 122 120 122 126 113 115
12 119 105 110 109 104 112 112 107 101 105 107 114
17 - 126 119 133 132 140 143 133 128 124 135 136
20 - 113 117 116 116 118 118 112 112 120 113 114
32 - 81 - 87 92 89 85 84 81 89 81 95
40 - 89 - - 93 101 - 96 92 94 99 95
43 103 103 98 105 105 108 102 104 107 102 106 101
45 - 124 - 131 130 - - 129 130 134 - -
46 - 91 - 101 101 95 94 97 94 100 94 83
47 - - - - - - - 122 - - - -
48 - 70 - - 66 70 67 74 70 67 71 60
51 - 39 - 40 41 39 38 38 44 41 44 43
52 - 34 - 31 33 34 32 34 31 31 33 26
54 - 22 - 26 26 25 25 26 25 24 24 23
55 - 52 - 48 51 48 51 54 52 54 53 49
62 - 46 - - 47 49 45 - - 42 47 -
63 - 38 - - - 45 43 43 40 - 42 29
65 . - - - - - - - . - . .
66 - - - - . . - - - . . .
69 - - - - - - - - - - . .
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 - 93 - - 84 85 - 83 89 86 87 83
73 - 92 - 94 85 82 95 82 91 88 87 85
74 - - - - 78 78 - 87 87 86 78 73
75 - - - - - 67 - - 62 69 - -
75(1) - - - - - 18 - - 27 17 - -
8:1 - 70,2 76,0 70,3 74,5 75,5 70,3 76,1 75,4 81,7 81,6 76,3
17:1 - 67,0 65,0 69,3 68,8 729 74,5 73,9 69,9 68,9 77,6 73,1
17:8 - 95,5 85,6 98,5 92,3 96,6 1059 97,1 92,8 84,4 951 95,8
20:1 - 60,1 63,9 60,4 60,4 61,5 61,5 62,2 61,2 66,7 64,9 61,3
20:8 - 85,6 84,2 89 81,1 81,4 874 81,8 81,2 81,6 79,6 80,3
9:8 - 69,7 66,2 71,1 70,6 71,0 69,6 70,1 71,7 653 70,4 69,0
47:45 - - - - - - - 94,6 - - - -
48:45 - 56,5 - - 50,8 - - 57,4 53,8 50,0 - -
52:51 - 87,2 - 77,5 80,5 87,2 84,2 89,5 70,5 75,6 75,0 60,5
54:55 - 42,3 - 54,2 51,0 52,1 49,0 48,1 48,1 44,4 453 46,9
63:62 - 82,6 - - - 91,8 95,6 - - - 894 -
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7. tablazat. A koponyak metrikus adatai (n6k)

Sirszam  443. 444, 451, 453. 454. 455. 458. 459. 464. 465. 466. 467.
Martin No.

1 178 160 170 182 182 181 185 177 178 176 175 186
5 9% 92 89 104 99 95 98 101 96 9 97 98
8 135 126 136 144 141 139 - 140 127 128 135 136
9 92 87 8% 9 97 100 91 91 90 91 98 98
10 112 103 110 121 125 122 112 116 109 110 114 119
11 116 110 122 126 126 121 122 124 110 113 120 122
12 107 101 109 108 111 112 119 106 104 110 114 111
17 125 121 125 135 126 130 132 139 120 130 127 133
20 110 101 108 115 107 116 111 115 103 110 112 113
32 79 87 - 83 81 84 83 87 76 88 84 85
40 - 90 82 94 8 90 92 93 90 93 92 82
43 - 91 9% 102 100 104 106 100 98 99 105 103
45 - 116 - 120 126 130 129 122 - 120 126 121
46 - 88 - 97 8 9% 91 96 &3 93 93 96
47 - - - - - - - - - - - -
48 60 65 67 64 68 69 70 60 64 59 65
51 41 40 - 41 41 42 4 38 42 39 45 42
52 36 38 - 32 38 34 38 30 33 29 35 38
54 - 22 - 29 22 29 28 22 20 27 26 24
55 - 47 48 54 53 4 52 52 51 48 48 52
62 - 41 39 3 4 45 44 - - 48 43 40
63 - 39 - - 36 35 - 39 35 35 - 33
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - - - - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 80 - 90 88 84 86 86 86 84 89 89
73 - 79 - 90 88 & 87 87 90 83 88 91
74 - 74 - 85 93 &3 74 &1 67 80 91 88
75 - - - - 65 57 62 58 - - 62 65
75(1) - - - - 23 27 24 28 - - 27 24

8:1 75,8 78,8 8., 79,1 775 768 - 79,1 71,3 72,7 71,1 73,1
17:1 70,2 75,6 73,5 742 692 71,8 714 785 67,4 739 72,6 71,5
17:8 92,6 9,0 91,9 93,8 8,4 935 - 993 945 101,6 94,1 97,8
20:1 61,8 63,1 63,5 63,2 588 64,1 60,0 650 57,9 62,5 64,0 60,8

20:8 81,5 80,2 79,4 799 75,9 83,5 - 8,1 81,1 859 83,0 83,1
9:8 68,1 69,0 654 68,8 68,8 71,9 - 65,0 70,9 71,1 72,6 72,1
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 - 51,7 - 519 50,8 52,3 53,5 574 - 53,3 46,8 53,7
52:51 87,8 95,0 - 78,0 92,7 81,0 86,4 789 78,6 744 77,8 90,5
54.55 - 46,8 - 53,7 41,5 53,7 53,8 42,3 39,2 56,3 54,2 46,2
63:62 - 95,1 - - 81,8 77,8 - - - 72,9 - 82,5
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7. tablazat, 1. folytatds

Sirszim  468. 469. 471. 472. 474. 475. 480. 481. 482. 487. 488. 489,
Martin No.
1 182 174 170 179 174 183 167 181 170 172 183 176
5 - 102 93 99 98 100 97 100 - 94 - 94
8 137 130 132 130 129 139 130 134 138 134 134 131
9 96 91 88 97 2 89 85 9 96 9% 102 9N
10 116 98 110 107 108 118 107 117 120 115 116 113
11 122 114 119 116 113 119 109 103 117 117 122 110
12 113 109 110 106 106 111 - 110 110 110 110 110
17 - 127 126 131 124 133 125 137 - 129 - 124
20 110 111 - 110 104 111 106 110 105 106 109 109
32 81 80 82 85 83 85 83 84 84 83 78 92
40 - - - 90 90 91 97 89 - 89 - 93
43 102 96 98 105 100 97 95 103 100 101 106 97
45 130 - - 130 120 126 118 127 125 126 132 124
46 93 - - 97 88 96 86 93 95 94 88 90
47 - - - - - - - - - - 111 -
48 66 - 61 54 62 64 59 67 59 66
51 41 40 - 42 40 38 43 40 40 42 40
52 33 32 - 32 - 31 30 31 32 32 35 31
54 24 - - 29 22 24 25 23 24 25 24 23
55 51 - - 49 51 49 49 48 46 55 52 49
62 45 - - 43 41 41 56 4] 40 45 44 46
63 35 - - - 31 41 33 39 40 37 - 35
65 - - - - - - - - - - - -
66 . . - - - - . . . . . .
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
n - - - - - - - - - - - -
72 - - - - 89 89 79 89 84 84 85 83
73 76 - 93 92 91 91 80 89 85 88 86 88
74 77 - - - 81 79 76 90 84 78 87 -
75 78 - - 82 75 67 58 - - 63 60 -
75(1) - - - - 14 22 21 - - 21 25 -
8:1 75,3 74,7 77,6 72,6 74,1 76,0 77,8 74,0 81,2 779 73,2 744
17:1 - 73,0 74,1 73,2 71,3 72,7 74,9 75,7 - 75,0 - 70,5
17:8 - 97,7 95,5 100,8 96,1 95,7 96,2 102,2 - 96,3 - 94,7
20:1 60,4 63,8 - 61,5 59,8 60,7 63,5 60,8 61,8 61,6 59,6 61,9
20:8 80,3 85,4 - 84,6 80,6 79,9 81,5 82,1 76,1 79,1 81,3 83,2
9:8 70,1 70,0 66,7 74,6 71,3 64,0 654 68,7 69,6 67,2 76,1 70,2
47:45 - - - - - - - - - - 84,1 -
48:45 50,8 - - - 50,8 42,9 52,5 50,4 47,2 53,2 44,7 53,2
52:51 80,5 80,0 - 76,2 77,5 78,9 72,1 80,0 80,0 83,3 77,5
54:55 47,1 - - 59,2 43,1 49,0 51,0 47,9 52,2 455 46,2 46,9
63:62 77,8 - - - 75,6 100,0 58,9 95,1 100,0 82,2 - 76,1
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7. tablazat, 2. folytatds

Sirszim  490. 491. 492. 494. 496. 498. 499. 502. 504. 505. 508. 509.
Martin No.
1 182 167 174 - 175 182 177 170 169 171 177 174
5 - 100 93 96 - 95 98 95 94 99 97 96
8 135 136 131 140 139 134 126 132 129 127 130 131
9 92 92 89 922 92 91 90 92 94 90 92 92
10 117 114 108 112 118 118 106 110 116 105 110 114
11 - 118 118 - 118 116 110 114 112 115 115 113
12 115 110 108 119 111 102 100 101 103 106 103 98
17 - 127 130 123 - 124 129 129 130 131 131 125
20 - 111 107 - 110 104 110 109 109 108 - 109
32 - 88 88 - 91 87 85 89 94 83 90 88
40 - - - 93 - 86 93 89 85 89 91 88
43 100 99 95 95 100 98 96 100 98 99 99 101
45 121 119 116 125 119 117 122 117 124 120 127
46 91 92 88 88 87 89 97 87 89 90 90 92
47 - - - - - - 101 - - - - -
48 66 67 66 63 - 71 62 - 64 65 - -
51 41 43 42 41 37 36 38 36 37 38 40 40
52 36 33 35 32 33 24 30 27 35 32 34 30
54 26 25 27 20 21 24 25 24 23 21 23 24
55 51 51 51 50 45 53 45 41 47 49 48 47
62 - 43 4?2 44 - 38 45 41 38 42 43 -
63 4?2 39 41 41 - 37 41 38 37 40 - -
65 - - - - - - 96 - - - - -
66 - - - - - - 29 - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - 53 - - - - -
71 - - - - - - 32 - - - - -
72 - 85 84 - - 93 82 - 87 92 - -
73 - 86 - - 88 93 84 97 87 95 91 95
74 - 78 - - - 93 74 - 85 82 - -
75 - - - - - - - - - 59 - -
75(1) - - - - - - - - - 33 - -
8:1 74,2 81,4 75,3 - 794 73,6 71,2 71,6 76,3 743 73,4 75,3
17:1 - 76,0 74,7 - - 68,1 72,9 759 76,9 76,6 74,0 71,8
17:8 - 93,4 99,2 879 - 92,5 102,4 97,7 100,8 103,1 100,8 95,4
20:1 - 66,5 61,5 - 62,9 57,1 62,1 64,1 64,5 63,2 - 62,6
20:8 - 81,6 81,7 - 79,1 77,6 87,3 82,6 84,5 85,0 - 83,2
9:8 68,1 67,6 679 657 662 67,9 71,4 69,7 72,9 70,9 70,8 70,2
47:45 - - - - - - 86,3 - - - - -
48:45 55,4 55,5 54,3 - 59,7 53,0 - 54,7 52,4 - -
52:51 87,8 76,7 83,3 78,0 89,2 66,7 78,9 750 94,6 84,2 85,0 75,0
54:55 51,0 49,0 52,9 40,0 46,7 453 55,6 58,5 489 429 479 51,1
63:62 - 90,7 97,6 93,2 - 97,4 91,1 92,7 97,4 95,2 - -
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7. tabldzat, 3. folytatds

Sirszam  511. 512. 515. 518. 519. 522. 524. 531. 532. 533. 535. 537.
Martin No.
1 179 176 177 187 182 187 174 - 178 182 - 167
5 - 92 95 97 102 101 94 - 95 - - 100
8 139 134 142 135 128 135 132 - 133 133 134 135
9 93 101 95 97 93 - 89 91 90 87 115 96
10 110 130 120 113 112 118 113 113 107 108 119 118
11 124 112 121 114 116 119 109 - 115 - 117 125
12 117 103 107 106 109 104 103 - 98 102 112 103
17 - 132 134 140 138 135 119 - 120 - - 129
20 110 110 117 120 117 - 105 109 106 - 111 109
32 82 93 90 94 84 88 89 84 87 - 82 85
40 - 90 86 89 95 91 91 - - - - 20
43 98 105 100 103 104 97 97 98 97 97 108 103
45 128 126 126 124 122 123 118 - 120 - 126 127
46 93 100 93 93 90 90 118 93 88 - 87 90
47 - - - - - - - - - - - -
48 70 70 - 69 65 72 67 64 64 - - 62
51 41 44 40 38 44 39 36 41 39 - 40 38
52 35 32 29 37 34 32 31 30 35 - 32 35
54 22 25 24 25 25 24 22 21 21 - 25 25
55 56 48 49 48 51 48 47 51 52 - 47 48
62 - 42 43 44 43 43 45 47 38 - 47 39
63 34 42 41 - - 39 36 37 36 - - 38
65 - - - - - - - - - - - -
66 - - - - - - - - - - - -
69 - - - - - - - - - - - -
70 - - - - - - - - - - - -
71 - - - - - - - - - - - -
72 94 82 89 83 83 92 86 85 - - 81 90
73 95 83 89 93 86 92 88 83 - - 84 92
74 88 72 85 83 68 88 84 85 - - - 82
75 - - 65 - - 72 - 58 - - - 68
75(1) - - 24 - - 20 - 27 - - - 22
8:1 77,7 76,1 80,2 72,2 70,3 72,2 75,9 - 74,7 73,1 - 80,8
17:1 - 75,0 75,7 749 75,8 72,2 68,4 - 67,4 - - 77,2
17:8 - 98,5 94,4 103,7 107,8 100,0 90,2 - 90,2 - - 95,6
20:1 61,5 62,5 66,1 64,2 64,3 - 60,3 - 59,6 - - 65,3
20:8 79,1 82,1 82,4 88,9 914 - 79,5 - 79,7 - 82,8 80,7
9:8 66,9 754 66,9 71,9 72,7 - 67,4 - 67,7 65,4 858 71,1
47:45 - - - - - - - - - - - -
48:45 54,7 55,6 - 55,6 53,3 58,5 56,8 - 53,3 - - 48,8
52:51 8.4 72,7 72,5 974 77,3 82,1 86,1 73,2 89,7 - 80,0 92,1
54:55 39,3 52,1 49,0 52,1 49,0 50,0 46,8 41,2 404 - 53,2 52,1
63:62 - 100,0 95,3 - - 90,7 80,0 78,7 94,7 - - 97,4
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8. tablazat. Jarulékos varratok és varratcsontok

Jarulékos varratok, Férfiak N6k Egyiitt
varratcsontok N n % N n % N n %
Sutura metopica 48 1 2,1 54 1 1,9 102 2 20
Sutura supranasalis 46 22 478 52 12 23,1 98 34 34,7
Ossa suturae coronalis (bal) 47 0 0,0 52 2 3,8 99 2 2,0
Ossa suturae coronalis (jobb) 42 2 4,8 53 2 3,8 95 4 42
Os bregmaticum 46 0 0,0 53 0 0,0 99 0 0,0
Ossa suturae sagittalis 41 3 7,3 52 5 9,6 93 8 8,6
Os epiptericum (bal) 35 6 17,1 49 10 204 84 16 19,0
Os epiptericum (jobb) 34 2 5,9 47 6 12,8 81 8 99
Ossa suturae squamosa (bal) 43 2 4,7 53 2 3,8 96 4 4,2
Ossa suturae squamosa (jobb) 45 2 44 52 4 7,7 o7 6 62
Os astericum (bal) 44 7 15,9 53 4 7,5 97 11 11,3
Os astericum (jobb) 42 5 11,9 54 3 5,6 96 8 8,3
Os lambdae 41 3 7,3 52 12 23,1 93 15 16,1
Ossa suturae lamboidea (bal) 43 20 46,5 50 19 38,0 93 39 41,9
Ossa suturae lamboidea (jobb) 42 17 40,5 57 26 45,6 99 43 434
Os incae 41 0 0,0 52 0 0,0 93 0 00
1. dendogram.
A Keszthely-kultiira és a romai kor népességeinek Gsszehasonlitasa
(C-transzformicid, Penrose tavolsag, Dual sequential eljarés)
Keszthely-Varosi teme- 0,027
tok 0,034
Keszthely kornyéki te-
metdk
Lesencetomaj-Piroske-:
reszt
Keszthely-Dobogé 0,058
0,029 -
Tokod 0,007
0,018
DK-Dunéantil, rémai kor
0,041
Pécs
EK-Dunéntul, rémai kor 0,017
0,025

Téc-Margittelep

Visegrad-Dids
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2. dendogram.
A Keszthely-kultira, a rémai kor és az avar kor népességeinek .
Osszehasonlitasa (C-transzformacié, Penrose tdvolsag, Dual sequential eljaras)

Fészerlak

0,033
Garabonc 1. : 0,012

) 0,022
Keszthely kornyéki 0,048

temetSk
Sopronkéhida I.

Kémye 0,030

0,060
Keszthely-Vérosi teme- 0,019
tok

Zalaszabar-Dezsdsziget

Virt 0,028

Lesencetomaj-Piroske- 0,095
reszt -
Keszthely-Dobogé

0,048
Tokod . 0,013

0,029

DK-Dunéntul, rémai kor
0,068

Pécs

EK-Dunantdl, rémai kor 0,027
0,041

Téc-Margittelep

Visegrad-Di6s
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9. tablazat. A morfoldgiai adatok

Férfiak N6k Egyiitt
Jellegek N % N % N %
Homlok ive Meredek 16 34,0 37 68,5 53 52,5
Atmeneti 18 383 14 259 32 31,7
Lapos 13 27,7 3 5,6 16 15,8
Osszesen 47 54 101
Nyakszirt profilja Curvoccipital 30 62,5 29 558 59 59,0
Bathrokran 14 292 21 40,4 35 35,0
Planoccipital 4 8,3 2 3,8 6 6,0
Osszesen 48 52 100
Orbita alakja Kerek 7 18,9 20 37,0 27 29,7
Szogletes 30 81,1 34 63,0 64 70,3
Osszesen 37 54 91
Orr Keskeny 23 62,2 45 8,5 68 764
Széles 14 37,8 7 13,5 21 236
Osszesen 37 52 89
Spina nasalis anterior ~ Broca 1 4 11,1 8 18,2 12 15,0
Broca 2 13 36,1 19 43,2 32 40,0
Broca 3 9 25,0 12 273 21 26,2
Broca 4 7 19,5 4 9,1 11 13,8
Broca 5 3 8,3 1 2,2 4 5,0
Osszesen 36 44 80
Apertura piriformis Anthropin 30 732 46 92,0 76 83,5
Fossa praenasalis 3 7,3 2 4,0 5 5.5
Sulcus praenasalis 8 19,5 2 4,0 10 11,0
Osszesen 41 50 91
Alveolaris prognathia  Nincs 4 11,8 4 8,2 8 9,6
Kicsi 23 67,6 29 59,1 52 62,6
Nagy 7 20,6 16 32,7 23 278
Osszesen 34 49 83
Fossa canina Sekély 17 43,6 24 453 41 446
Kozepes 12 30,8 20 37,7 32 348
Mély 10 25,6 9 17,0 19 20,6
Osszesen 39 53 92
Glabella Broca 1 1 2,1 5 9,3 6 5,9
Broca 2 12 250 32 59,2 44 43,1
Broca 3 12 25,0 16 29,6 28 27,4
Broca 4 21 43,7 1 1,9 22 21,6
Broca 5 2 4,2 0 0,0 2 2,0
Osszesen 48 54 102
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 24-25 (2003) 479-488.

FENEKPUSZTA (PUSZTASZENTEGYHAZI-DULO)
12-16. SZAZADI TEMETOJENEK EMBERTANI VIZSGALATA
(ElGzetes kozlemény)

- Targubané Rendes Katalin — T6th Gébor - Suskovics Csilla -

Bevezetés

Ery Kinga Karpat-medencei népességekre vonatkozd 6sszegzG munkai alap-
jan' a késS kozépkor emberének képe egységes jellemzdket mutat.”? A kor emberta-
ni képéhez jelent Gjabb kiegészitést a Straub Péter és Miiller Rébert altal 1999-ben
feltart templomkoriili temetd 104 sirjanak és a szorvanyanyagnak a vizsgalata.

A vizsgdlat anyaga és modszerei

A t6bb mint egy évszdzada foly6 4satdsok sordn’ sikeriilt igazolni, hogy a te-
riilet az Gskor 6ta lakott, s tobb régészeti korszak népességeinek temetkezései ke-
riiltek el6. Jelen vizsgalat a kozépkori telepiilés temetdjének embertani eredmé-
nyeivel foglalkozik. A telepiilés, amelyhez a temet$ tartozott, valdsziniileg a tdrok
korban néptelenedett el. A templom koriili temetkezésnek megfelelen a koporsds
sirok siirin egymas kozelében, tobb rétegben, szuperpozicioban helyezkedtek el. A
még nem lezart embertani vizsgalat soran, az embertani alapadatok meghatarozésa
mellett, osteometriai vizsgalatot, demografiai analizist és paleopathologiai vizsga-
fatot is végeztiink.*

Eredmények

A sirszamok egy részét (1998-as asatds sirszamai) duplan adtdk ki, egyes
sirszdmok pedig hidnyoznak. A legmagasabb sirszdm a 122-es. Az embertani vizs-
gélatot Osszesen 104 egyén maradvanyain, valamint a jelentSs szérvanyanyagon
tudtuk elvégezni. A nemi és életkori alapadatokat az 1. tablazat tartalmazza. Ossze-
foglaldénkban, terjedelmi okok miatt is, csupan rovid ismertetésre vallalkozunk.

Az elhaltak korcsoportonkénti relativ gyakorisagat az 1. abra szemlélteti. A
vizsgalat alapjan a legnagyobb haldlozési gyakorisdg a maturus korcsoportban fi-
gyelhetd meg, 38,46%. A roviditett haland6séagi tabla alapjan a sziiletéskor varhat6
atlagos élettartam 33,23 év. A ndk esetében a 15-19 éves korcsoportban t6bb mint

' ERY 1991. 43-44; ERY 1994. 4, 13-14; ERY 1998. 13-30; ERY 2001. 17-28. (A viszonylag kevés
feldolgozott embertani széria alapjan is.) 3

2 A balkani eredetd, torok kori populdcikat nem szdmitva (Dombévar és Zombor. 1. ERY 1979-1980.
225-298; ERY 1991. 43-44.)

3 A temetG régészeti jellemzésérdl és a feltarasok kériilményeirdl attekintés: DANI-STRAUB 2002. 135-140.

* A vizsgalatoknal KNUSSMANN 1988; ERY 1991; ERY 1992. ajanldsait kovettik. A paleopatho-
logiai koérismézés makroszkopos megfigyelésekre és esetenként radiolégiai vizsgélatokra épiil.
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egy évvel hosszabb varhaté atlagos élettartamra lehetett szamitani. Szembet{iné a 0
évesek csaknem teljes hidnya (1 eset). Ennek okaként szdmitisba johet tobb ok is:
az elhalt gjsziilotteket mashova temették, a gyengébben ellenalld gyermekcsontok a
talajban elporladtak, a sekélyebb gyermeksirokat az er6zié és a foldmunkak meg-
semmisitették. A halanddsigi tdblamodellek felhasznalasaval® tovabbi 51 csecsemGt
kell a modellben pétolni. A korrekcidval késziilt haland6sagi tabla (2. tablazat) alap-
jan a sziiletéskor varhaté élettartam 22,46 év. A 2. képen lathat6, hogy a leg-
magasabb haland6sag a 0-1 éves idOszakra tehetS. Gyermekkorban 4tmenetileg ismét
magasabb a halanddség. Az ezt kovetd csokkenés utan egy emelkedd tendencia az 50-
es év kornyékén mutatja a legmagasabb halandéségot. A halandésagi csics férfiak
esetében ennél fiatalabb életkorra tehet6. NGk esetében a magas halalozasi csiicsot két
kisebb is megelézi, a 19-20 éves idGszakban és a 30-as évek elsé felében. Ennek
okaként a sziiléssel és gyermekaggyal kapcsolatos haldlokokat feltételezhetjiik. A 3.
kép a tilélési gorbén a csokkend tendenciat, illetve a fiatalabb férfiak és a 35 év fe-
letti n6k jobb tilélési lehetdségeit mutatja. A vérhat6 élettartam (4. kép) azonban a
nék esetében jobb kilatdsokat mutatott, leszamitva a 45-55 éves idGszakot, amikor
atmenetileg a férfiak esetében magasabb varhat6 élettartamot lehet talalni.

A paleopathologiai kérismézés alapjan® a végtagcsontokon és a csigolyakon
altalanosnak tekinthetdek a fizikai stress okozta elvaltozasok. Viszonylag magas a
gyogyult sebzések és torések szama (5-6. kép). Egy esetben megfigyelhetS a Pec-
tus excavatum el6fordulasa (44. sir).” Kuri6zumnak tekinthetd a 27. sirbél (50-59
éves férfi) szarmazé csigolyakon megfigyelhetS elvaltozas. A hati csigolydkon (4-
12-es csigolyédk, valamint az 4gyéki csigolydk vannak meg) a bordak mindkét olda-
lon hozzacsontosodtak a csigolydkhoz. Az 5-6-7-es, valamint a 8-9-es csigolyak
blokkcsigolyét alkotnak (7. kép). Ez az elvéltozas megfelel Bal6 kérbonctani ada-
tokkal és fényképpel illusztralt leirdsanak, a Spondylarthritis ankylopoetica képé-
nek.? (Ennek az elvaltozdsnak az el6fordulasi gyakorisagat, honfoglalo és Arpad-
kori anyag vizsgélata alapjan, J6zsa Laszl6 nem tartja a gerinc megbetegedései
kozt magasnak.’) A 65. sirban (38-45 éves férfi) talalt maradvanyokon a gy6gyult
koponyasériilés, a fizikai stress, a csigolydk degenerativ elvaltozasa mellett, a jobb
kéz és alkar koros megjelenése a temet$ kortani Osszegzésének legérdekesebb és
még differencialdiagnézisra varé elvaltozésa. A jobb radius, a kéztGcsontok és ha-
rom kézkozépcsont osszecsontosodott egymassal (8. kép). Rontgenfelvételen torés-
re utal6 elvaltozas nincs. Koérokként felmeriilhet tompa erémiivi behatas kovetkez-
tében fellépd fokozott csontosodéasi és degeneracids folyamat, de valdszintibbnek
tinhet a Haematogen osteomyelitis okozta elvaltozds. Ezt valamely vérarammal
kozvetitett korokoz6 vagy pedig kiilsé sériilés utjan bejuté gennykeltd agens idéz-

> COALE-DEMENY 1966. Kelet 5. modell.

Az érdekes Oskortani esetek nagy szima miatt (a folyamatban 1évG Gskértani értékelés alapjan) e té-

méval kiilén tanulményban kivénunk foglalkozni.

7 Kozlés jelen tanulmanykotetben: TOTH-LAZARY-TARGUBANE RENDES: Pectus excavatum el6-
forduldsa Fenékpuszta 4. szazadi és kozépkori embertani anyagaban.

8 BALO 1952. 425-426.

? JOZSA 1996. 96-99.
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hette el6. A kialakuld kovetkezményes és hosszan tartd suppuratio, idiilt sepsis ki-
indul6pontjaként, haldlokként is szerepelhetett."

Ery Kinga mir emlitett 6sszefoglal6i alapjan tudjuk, hogy az id&szak Kar-
pat-medencei népessége europid. A koponyaforma rovidebb és szélesebb, mint a
megel6z6 idGszakban. A mesobrachycran koponyaalkat oka a honfoglalok széle-
sebb koponyaformajanak tilsilyra jutasa, illetve a Eurdpa-szerte megfigyelt rovid-
fejlisodési folyamat. A termetre jellemzS, hogy a termetértékek homogénnek te-
kinthetdek, lassi novekedés kezd6dott. Osteometriai vizsgalataink a koponyajelzd-
re és a termetre vonatkozdan is megfelelnek a mar kialakult képnek. Keszthely-Fe-
nékpuszta (Pusztaszentegyhazi-d{il) kozépkori lakosainak embertani képe illeszke-
dik a korrél kialakult ismereteink soréba.
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An anthropologic survey of the 12-16" century graveyard
of Fenékpuszta (Pusztaszentegyhazi-dils)
(Preliminary publication)

- Targubdné, Katalin Rendes-Gabor Té6th-Csilla Suskovics -

Resume

According to the anthropological series surveyed, the picture of the late me-
diaeval man shows uniform features. A survey of the grave no. 104 of the grave-
yard around the church explored at the end of the 1990s by Péter Straub and
Rébert Miiller supplies us with new contributions to the anthropological image of
the age. In addition to determination of the anthropological basic data, os-
theometric and paleopathologic examination, as well as demographic analysis have
been carried out. The anthropological particulars fit into the anthropological fea-
tures of the age. The large number of pathologic cases is striking, out of which,
beside the generally observable physical stress, the recovered fractions and inju-
ries, a case with funnel-shaped chest and the (inflammatory) clinical pictures re-
sulting in reossifing of articles are to be underlined.

Targubané Rendes Katalin T6th Gabor
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1. tablazat. Keszthely-Fenékpuszta, Pusztaszentegyhazi-dilé 12-16. szazadi
sirjainak nemi és életkori alapadatai

Sorszam Sirszam Nem Eletkor
1. 2. Férfi 30-45 év
2. 3. Férfi 36-43 év
3. 4. NG 50-58 év
4. 5. NG 40-55 év
5. 6. NG 44-52 év
6. 7. Férfi 30-50 év
7. 9. indiff. 5-7 év
8. 11. indiff. 11-14 év
9. 12. Férfi 30-50 év

10. 13. nd? 20-30 év?
11. 14. Férfi 40-50 év
12. 15. férfi? 30-50 év?
13. 16. férfi 30-45 év
14. 19. férfi 58-64 év
15. 19. (1998) férfi 48-54 év
16. 20. nd 30-60 év
17. 21. (1998) indiff. 4-5 év

18. 21. (1998) indiff. 4-6 év

19. 22. férfi 30-50 év
20. 23. nd? 30-45 év
21. 24. férfi 35-50 év
22. 25. indiff. 3-5 év

23. 26. férfi 30-50 év
24. 26. indiff. 19-23 év
25. 27. férfi 50-59 év
26. 28. férfi 30-45 év
27. 33. nG? 13-15 év
28. 34. férfi 30-60 év
29. 36. férfi 23-30 év
30. 38. férfi 35-39 év
31. 41. férfi 27-35 év
32. 42. nd 46-52 év
33. 42. mellett férfi 30-42 év
34. 43. indiff. 5-8 év

35. 44, férfi 18-20 év
36. 44, férfi? 35-60 év
37. 46. indiff. neonatus
38. 47. férfi 30-50 év
39. 47. nd 36-51 év
40. 48. nd? 30-50 év
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Sorszam Sirszam Nem Eletkor
41. 49. férfi 30-50 év
42. 50. nd 44-48 év
43, 51. indiff. 8-11 év
44, 52. férfi 43-52 év
45. 53. férfi 54-62 év
46. 53. nd 50-59 év
47. 54. férfi 50-56 év
48. 55. férfi 45-55 év
49, 56. indiff. 3-5 év
50. 57. indiff. 10-12 év
51. 58. férfi 30-50 év
52. 59. indiff. 10-14 év
53. 61. férfi 30-45 év
54, 62. férfi 30-45 év
55. 62. indiff. 12-14 év
56. 63. férfi 29-33 év
57. 65. férfi 38-45 év
58. 69. (n6?) 9-11 év
59. 69. nd? 44-52 év
60. 69. nd? 35-55 év
61. 69. férfi 40-60 év
62. 69. né 45-65 év
63. 69. nd 40-60 év
64. 70. né? 48-54 év
65. 71. férfi 30-50 év
66. 80. indiff. 5-7 év
67. 81. férfi 40-55 év
68. 82. férfi 59-63 év
69. 83. indiff. 15-17 év
70. 84. férfi 40-70 év
71. 85. indiff. 10-13 év
72. 87. nd 40-60 év
73. 88. nd 16-20 év
74. 89. indiff. 8-13 év
75. 89. férfi 18-20 év
76. 91. nd 40-60 év
77. 92. indiff. 5-7 év
78. 93. né 44-50 év
79. 96a. férfi 44-50 év
80. 96. indiff. 4-5 év
81. 96. indiff. 6-8 év
82. 96. férfi 30-50 év
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Sorszam Sirszam Nem Eletkor
83. 97. férfi? 33-39 év
84. 99. nd 53-57 év
85. 101. indiff. 5-7 év
86. 102. indiff. 14-16 év
87. 103. nd 32-36 év
88. 105. indiff. 15-18 év
89. 106. férfi 19-20 év
90. 107. férfi 40-60 év
91. 108. indiff. 5-8 év
92. 109. indiff. 10-12 év
93. 110. nd 30-36 év
94. 111. férfi 18-20 év
95. 112. indiff. 3-4 év
96. 112. indiff. 13-15 év
97. 112. indiff. 20-60 év
98. 113. férfi 18-22 év
99. 114. indiff. 13-15 év

100. 115. indiff. 40-65 év
101. 116a. férfi 48-52 év
102. 116b. férfi 48-52 év
103. 117. férfi 48-56 év
104. 122. né? 14-16 év

2. tablazat. Pusztaszentegyhazi-dilé kozépkori népességének a csecsembkoriak
korrekcidja utini haland6séagi tablaja (a két nem egyiittesen)

Korcsoport-| Meghaltak | Meghaltak | Tovabbélok Haldlozasi 1 Tx Virhat6 atlagos
beosztds | szdma (Dx) | szdzaléka (dx) | szdzaléka (Ix) | valészinfiség (qx) élettartam (ex)
0 52,00 33,55 100,00 0,52 83,23 |2246,83 22,46
1-4 3,67 2,37 66,45 0,06 261,08 12163,15 32.55
5-9 10,50 6,77 64,09 0,16 303,49 | 1902,08 29,68
10-14 10,50 6,77 57,31 0,18 269,62 11598,58 27,89
15-19 8,23 5,31 50,54 0,16 239,41]1328,96 26,30
20-24 3,93 2,53 45,23 0,09 219,80 1089,55 24,09
25-29 1,73 1,12 42,69 0,04 210,66 | 869,76 20,37
30-34 8,49 5,48 41,57 0,20 194,17 ] 659,09 15,85
35-39 9,58 6,18 36,09 0,27 165,02 | 464,92 12,88
40-44 10,88 7,02 29,91 0,36 132,02 | 299,91 10,03
45-49 13,94 8,99 22,89 0,61 91,99 | 167,89 7,33
50-54 12,18 7,86 13,90 0,88 49,85 | 75,90 5,46
55-59 6,28 4,05 6,04 1,04 20,07 | 26,05 4,31
60-64 2,80 1,81 1,99 1,41 5,43 5,98 3,01
65-69 0,25 0,16 0,18 1,37 0,50 0,56 3,08
70-74 |0,0322581 0,02 0,02 1,55 0,05 0,05 2,50

Osszesen | 155,00 100,00
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1. kép. A korcsoportonkénti haldlozasi relativ gyakorisag (korrekci6 nélkiil)

B Osszes
B Férfiak
M NGk

(m}

15- 25. 35.

9 19 45- 55. 5.

39 .49 g5

2. kép. Pusztaszentegyhizi-dil6é kozépkori népességének korrekcié uténi haland6ésagi
gorbéje (meghaltak szdzaléka, dx)
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B Osszes
80- EIFérfiak

H NGk
60 o

404

20+

35-
9 . 45- .
19 .29 39 g9 :5559 65-

3. kép. Pusztaszentegyhazi-diil6 kdzépkori népességének korrekcid utani talélési
gorbéje (tovabbélok szazaléka, 1x)

B Osszes
Férfiak
B NGk

O

5= 15 2s.

9 19 o9 35- 4s. 55- 5.

39 49 5

4. kép. Pusztaszentegyhazi-dil6 kozépkori népességének korrekcié uténi véarhaté
atlagos élettartama (ex)
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5. kép. Bal frontoparietalis teriileten 6. kép. Jobb oldali tibia gy6gyult torése
lemetszett csontlemez szvédmény (19. sir)
nélkiil visszaforrt (38. sir)

7. kép. Spondylarthritis ankylopoetica 8. kép. A jobb kézen valdszinileg
(44. sir) Haematogen osteomyelitis (65. sir)
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ROVIDITESEK — LIST OF ABBREVIATIONS — ABKURZUNGEN

Acta ArchHung = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae
(Budapest)

Al = Arhaeologia Iugoslavia (Beograd)

AJMK = Az Arany Janos Mizeum Ko6zleményei (Nagykoros)

Annal. Hist. Nat. Mus. Nat. Hung. =
= Annales Historico-Naturales Musei Nationalis Hungarici (Budapest)

Anteus = Anteus. Communicationes ex Instituto Archaeologico
Academiae Scientiarum Hungaricae (Budapest)

AnthrAnz = Anthropologischer Anzeiger (Miinchen)

AnthrHung = Anthropologia Hungarica (Budapest)

AnthrKozl = Anthropolégiai K6zlemények (Budapest)

APA = Acta Praehistorica et Archaeologica (Berlin)

ArchAust = Archaeologia Austriaca (Wien)

ArchAustMon = Archaeologia Austriaca Monographien (Wien)

ArchErt = Archaeologiai Ertesit§ (Budapest)

ArchHung = Archaeologia Hungarica (Budapest)

ArchKoézl = Archaeologiai Kézlemények (Budapest)

ArchSlov-Catalogi = Archaeologica Slovaca - Catalogi (Bratislava)

ArhSof = Arheologija. Organ an Arheologi¢eskija Institut i Muzej pri

) Bilgarskata Akademija na Naukite (Sofija)
BBAME = A Béri Balogh Adam Muzeum Evkonyve (Szekszard)

BDF Tud. K6zl. Term. Tud. =
= Berzsenyi Daniel Féiskola Tudomanyos Kozleményei,
Természettudomanyok (Szombathely)

BME = A Bihari Mazeum Evkonyve (Beretty6ujfalu)

BML = Békés Megyei Levéltar (Gyula)

BMMK = A Békés Megyei Mizeumok Koézleményei (Békéscsaba)

BRGK = Bericht der Romisch-Germanischen Kommission
(Frankfurt am Main)

BRMTE = A Békésvarmegyei Régészeti és Miivelodéstorténelmi
Tarsulat Evkonyve (Gyula)

ComArchHung = Communicationes Archaeologicae Hungariae (Budapest)

CranHung = Crania Hungarica (Budapest)

Dph = Osterreichische Akademie der Wissenschaften Philosophisch-
Historische Klasse Denkschriften (Wien)

Ed. Inst. Bot. = Editio Instituti Botanici Universitates Debreceniensis (Debrecen)

EME = Az Egri Miizeum Evkényve (Eger)

Ethn = Ethnographia (Budapest)

FolArch = Folia Archaeologica (Budapest)

Fol. Hist.-nat. Mus. Matr. =
= Folia Historico Naturalia Musei Matraensis (Gyongy0s)
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Fontes ArchHung
HBML

HIM-HT

HMRK

HOME

HOMK
Humanbiol. Bud.
JAME

JRGZ

KJb

LDM

MAG
MFME-StudArch

MMM.Ta
MNYTESZ
MN

MNL
MonAvarArch
MoRT
MRT

MT

MTsz
NéprErt
NéprUtm
NL

NMGy
NyK

OL

Ref.Egyh.Ir.Pr.Jkv.

RégFiiz
SIA
SMK
StudArch
StudCom
SzMME
SZMNA
S;SzSz
UMTsz
Varia ArchHung
VMMK
VSz
WMME
ZB

M
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= Fontes Archeologici Hungariae (Budapest)

= Hajdd-Bihar Megyei Levéltar (Debrecen)

= Hadtorténeti Intézet és Mizeumn, Hadtorténelmi Térképtar (Budapest)

= Heves Megyei Régészeti Kozlemények (Eger)

= A Herman Otté Miizeum Evkonyve (Miskolc)

= A Herman Ott6 Mizeum Koézleményei (Miskolc)

= Humanbiologia Budapestinensis (Budapest)

= A Nyiregyhazi Jésa Andras Miizeum Evkonyve (Nyiregyhaza)

= Jahrbuch des R6misch-Germanischen Zentralmuseums (Mainz)

= Kolner Jahrbuch fiir Vor- und Friihgeschichte (K61n)

= Laczk6 Dezs6 Muizeum (Veszprém)

= Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft (Wien)

= A Mora Ferenc Mizeum Evkényve — Studia

Archaeologica (Szeged)

Munkécsy Mihaly Mizeum, Térténeti adattir (Békéscsaba)

A magyar nyelv torténeti-etimologiai sz6tara (Budapest)

= Magyarsag néprajza, Budapest

= Magyar néprajzi lexikon, Budapest

Monumenta Avarorum Archaeologica (Budapest)

Magyarorszagi rendeletek téra (Budapest)

= Magyarorszag régészeti topografidja (Budapest)

= Magyar torvénytar (Budapest)

Magyar t4jsz6tar (Budapest)

Néprajzi Ertesné (Budapest)

= Néprajzi Utmutaté (Budapest)

= Nemzeti Levéltar (Arad)

A Néprajzi Miizeum Gyfijteményei (Budapest)

Nyelvtudomanyi Kézlemények (Budapest)

= Orszagos Levéltar (Budapest)

= Reformatus Egyhiz Irattara, Presbiteri Jegyz6konyvek (Gyoma)

Régészeti Fiizetek (Budapest)

Slovenské Archeol6gia (Bratislava)

= Somogyi Mizeumok Koézleményei (Kaposvar)

= Studia Arhaeologica (Budapest)

Studia Comitatensia (Szentendre)

A Szolnok Megyei Mizeumok Evkényve (Szolnok)

= Szolnok megye néprajzi atlasza (Szolnok)

= Szabolcs-Szatméri Szemle (Nyiregyhaza)

Uj magyar tajszétar (Budapest)

Varia Archaeologica Hungarica (Budapest)

= A Veszprém Megyei Mizeumok Ko6zleményei (Veszprém)

= Vasi Szemle (Szombathely)

= A Wosinsky Mér Mizeum Evkényve (Szekszard)

= Zetemata Byzantina (Amsterdam)

= Zalai Mizeum. Kézlemények Zala megye mizeumaibdl
(Zalaegerszeg)



A Munkdcsy Mihdly Mizeum:

Arany fokozatu fétamogatoja
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