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MAZAN MATYAS
1938-2005

Eletének hatvanhatodik évében varatlanul
hunyt el kit(ing torténész kollégénk, a Mun-
kidcsy Mihdly Muizeum torténeti osztalya-
nak vezet6je, Mazdn Matyds. A tanar ar
személyében egyszersmind a varosunk irdnt
mélyen elkotelezett, egész életében a koz
javara faradoz6, kivald személyiséget tisz-
telhettiik mi, mazeumiak, akarcsak sok-sok
békéscsabai ismerdse, tanitvdnya és baritja.

Jollehet, a muzeoldgia irdnti erételjes
vonzddasa varosszerte ismert volt, a mu-
zeumndl a kilencvenes évek elejétél ka-
matoztathatta helytorténészi felkésziiltségét.
Helyismeretét, amelyet egész életén it gya-
rapitott, utols6 aktiv évtizedének bizonyult
muzeumi palyaszakaszaban valtotta tettek-
ké, a varos torténeti tavlati eseményeit karnyijtasnyira hoz6 hiteles mizeumi tar-
latok sordva. Kevesen ismerték az 6véhez foghatd alapossaggal Békéscsaba multjat
és jelenét.

Békéscsaban sziiletett feltorekvd szlovak iparoscsalad egyetlen sarjaként. Al-
taldnos és kozépiskolai tanulményait sziilShelyén, Békéscsaban végezte. A békés-
csabai fitgimnazium didkjaként érzékeny tehetsége koran megmutatkozott. Az isko-
la falai k6zott nemzetiségi szarmazasat bliszkén vallalé ifjiva serdiilvén, 1956 nya-
ran érettségizett.

Kozépiskolai éveiben gyakori 1atogat6ja és szorgos olvasdja volt a békéscsa-
bai kdnyvtarnak. Olthatatlan tuddsszomjéval, nyitottsdgaval, az eseményekre reagi-

;;;;;

Géza figyelmét. Az iré az élénk észjarasi, miveltségét modszeresen gyarapitd, in-
telligens ifjat baratsdgaba fogadta, és tanicsaival segitette. A Viharsarok irdja mi-
veinek a tarsadalmi igazsdgossagért harcba hivo tlizenete és Féja személyes hatdsa
kétségkiviil hozzajarultak a bolcsésznek készils fiatalember tarsadalomszemléleté-
nek elmélyiiléséhez, szociélis érzékenységének kialakulasdhoz.



Grin Igor

Bizonyos, hogy ez a fontos taldlkozas palyavéalasztisat is megkdnnyitette. Az
érettségi évében nyert felvételt a szegedi Jézsef Attila Tudomanyegyetem Bolcsé-
szettudomanyi Kardra. Amint arra rovid Onéletrajzaban visszaemlékezik, *56 okto-
berének eseményei mélyen megérintették. Mégis, a személyét egész életében oly-
annyira jellemzd kritikai attitlid és tisztdnlatasra torekvés megovta a sodr6 esemé-
nyek kdzvetlen megtapasztalasatol.

1961-ben szerezte meg magyar-torténelem szakos kozépiskolai tanéri okle-
velét. Evekkel kés6bb - immaéron békéscsabai gyakorlé pedagégusként — levelezd
hallgatéként az orosz nyelv és irodalom szakot is elvégezte, amiben szlovak szér-
mazésa, szlav anyanyelve is nagyban segitette. A magyar és a szlovak kultiraban
egyarant alapos tijékozottsaggal bird, tudds kozépiskolai tanarként nagy hatéssal
volt tanitvdnyaira.

Jollehet szakdolgozatat irodalombdl irta, vonzalma egész életében erdsebb
volt masik szakiga, a torténelem irdnt. A diplomazé hallgaté valasztisa valdszind-
leg Gyoni Géza békéscsabai kotddései okan esett a kolté munkassagara.

Sziilvarosaba keriilvén fontos torekvésévé valt a varos helytorténetének és
néprajzdnak kutatsa, a feltiré6 munka tanitvdnyaival valé megszerettetése. Nem
utolsd sorban professzora, Balint Sdndor hatdsanak kdszonhetS, hogy a csabai nép-
élet szamos fontos targyi dokumentumat magaban foglald, jelentSs gydjteményt ho-
zott létre 6nmaga 6romére és az utdkor szdmdra. A varos mizeuméhoz valé kot6-
dését jol érzékelteti, hogy folyamatosan szdmon tartotta annak torténeti-néprajzi
vonatkozési rendezvényeit, kidllitisait. Nem felejthetS, hogy - a szlovak varosala-
piték elbtt tisztelegve - dr. Tabori Gyorgy megyei mizeumigazgatval kardltve
tarsszerzGséget vallalt a példamutatdan gazdag berendezés( szlovak tajhiz létreho-
zasaban.

Szavéat nem csak kulturdlis ligyek szolgédlatdban emelte fel. Fontos kozéleti
szerepvillalasat jelzi, hogy 1975 és 1990 kozott Békéscsaba népe altal megvélasztott
képviselként, a Vérosi Tanacs tagjaként tizendt éven at szolgalta szeretett varosat,

Aki kozvetlen kozelrdl figyelhette Mazdn tandr Ur tandcstagi munkajat,
Gszintén csodalhatta bator felszélalasait, amelyekkel vélaszt6i érdekeinek és bizal-
manak kivant megfelelni. Magas mércét allitott fel dnmaga szdmdra: nyelvileg csi-
szolt, kristilyos tisztasagu érvekkel alatimasztott allasfoglalasait, dontéseit szigori
etikai értékrendjének, elveinek megfeleltetve hozta meg, nem nagyon torédve a
személyéhez intézett id6nkénti rosszallasokkal.

Ez jellemezte magatartasit akkor is, amikor - a rendszervaltozést kozvetle-
niil megel6zden - élete legnagyobb kihivasival kellett szembenéznie, amikor Bé-
késcsaba Véros Tanécsa tanicselnokké valasztotta meg. A varos érdekében tett val-
laldsa megbizatési idejét, az dtmenet komoly nehézségekkel, silyos gondokkal ter-
hes tizennégy hénapjat elkotelezett helytalldssal, kemény munkéval forditotta szere-
tett sziilévarosa javara. VezetGként empatidval és szeretettel bant munkatirsaival,
az iigyhoz ill6 céltudatossaggal és alazattal szolgélt. Sok-sok megyeszékhelyi tanir



Mazdn Matyds. 1938-2005

szdméara marad emlékezetes az 1989. évi pedagbégusnapon hozzajuk intézett kszon-
t6 és a hiséges szolgalatot megkdszond, mélyen emberi, személyes hangvétel( ta-
nacselnoki levél.

Korlatlannak tinG, méretleniil dradé energidjabol nem csak kozigazgatési,
gazdasagi ligyekre futotta: figyelmét nem kertilte el a békéscsabai mizeumnak a
véllalt feladatrendszerrel nagyobb 6sszehangoltsagot kivdnd koltségvetési helyzete
sem. Kultrapartold tanicseindkként tobb alkalommal soron kiviili pénzzel segitette
egy-egy jelentGsebb szerzemény kézgyljteménybe keriilését. Pontosan érzékelte azt
is, hogy milyen fontos hozadéka van a tudomanyosan megalapozott, hiteles targy-
egylittesekre épiild muzeumi tirlatnak: hogy erdsitheti a varoshoz val6 tartozas ér-
zését, a csabaisig tudatat, ezéltal az elszakadast csOkkentd er§vé valhat. Amikor a
varosban szdmba johetd épiiletek csekély szama ellenére talaltatott egy alkalmasnak
tetsz$ helyszin, habozas nélkiil felkarolta a mizeumiak idevidgd kezdeményezését,
s6t gazdag személyes tapasztalatain alapulé tanicsaival is segitette az {ij mizeum
épiiletét tervezd épitészek munk4jat.

Az igazsdgnak tartozunk azzal, ha leirjuk: a rendszervaltok jobbité szandéka
és varosszépitd heviilete nem minden esetben tarsult a tiirelem erényével. Ezzel is
magyardzhatd, hogy — nem ismervén pontosan az el6d6k szdndékat - a szerény 1ép-
téki, de nemes ligy szolgélatiba allitani kivant épiiletet - kevéssel annak miizeum-
mé alakitisat kovetSen — az 1ij varosvezetés banki hasznositasiva tette.

Bitran kijelenthetd: az embert probald id6kben Mazédn Matyas tandcselndk tr
feln6tt onként vallalt feladatihoz, és emelt fGvel adhatta at hivatalat az Gt kovets
polgarmesternek.

J6 sorsa ezutan a Munkacsy Mihdly Mizeumba vezette 6t, ahol tehetségével,
a palyamoédosulasat jellemz6 dertis és szorgalmas munkaval jelentGs szakmai sike-
reket ért el. El6szor torténész muzeologusként, majd 1996-t61 az intézmény Torté-
neti Osztilyanak vezetGjeként kamatoztatta kapcsolati t&kéjét, szakmai miiveltségét,
kreativitasat, s adta szdmos tanijelét kutatdi és muzeoldgusi vénijanak. Fontos és
megkeriilhetetlen feladatinak tartotta a tdrténeti gy(ijtemény mielébbi, alapos meg-
ismerését, mert vildgosan latta, hogy a nyilvantartott muzedlis targyakban rejld is-
meretanyag megszerzése szilard alapot ad muzeoldgusi pélyajahoz, és irdnytiként
szolgélja majd szenvedéllyel végzett gylijteményfejlesztd munk4jat.

A kilencvenes években kifejtett mindennapi gyiijtdi tevékenysége hiven tiik-
rozi a Békéscsabai Mizeum-Egyesiilet évszdzaddal kordbban lefektetett, tGbb vo-
natkozasban mdig érvényes alapszabdlyanak alapos ismeretét, betiijének és szelle-
mének tiszteletben tartasat. Mély hittel és korszerd szemlélettel munkalkodott a tor-
téneti gyijtemény hidtusainak felszdmoldsaért, a Békéscsaba multjanak, néphagyo-
ményainak, miivelddéstorténetének hiteles foglalatat ad6 varostorténeti térlat felté-
teleinek megteremtéséért, mert hitt abban, hogy megvaldsulhat ez a nagy fontossa-
gl éllandé kiallitas.



Grin Igor

A viéros torténetét tettekkel iré 6sok eldtt tisztelegve, egymasra €plil§, emlé-
kezetes torténeti tirlatok sordval mutatta be Békés megye és Békéscsaba multjanak
egy-egy fontos fejezetét, a magyar tdrténelemben, kultiraban is nyomot hagyé
személyiségeit.

A rendszervaltis éveiben Mazén kolléga urat a mizeumi kollektiva a Kozal-
kalmazotti Tandcs elndkének valasztotta meg. Ebbéli mindségében eléviilhetetlen
érdemeket szerzett a miizeum belsd rendjének megszilarditdsa érdekében véllalt tet-
teivel. Nagy személyes batorsagot tandsitvan, a legméltobb mddon bizonyitotta mu-
zeumdri elhivatottsagat.

Klasszikus példakon nevelkedett, eredetiséget fel-felcsillantd, komplex szem-
lélete, szakmai igényessége, nem utolsé sorban emberi kvalitdsa, szilard jelleme és
batorsiga példaképlil szolgdlhat aktiv életének utolsé alloméshelye, a Munkacsy
Mihaly Miizeum valamennyi munkatarsa szdmaéra.

Korai, vératlan halaldra visszatekintve fajdalom tolti el a der(s, kedves alak-
jara emlékezGk szivét. Tavoztaval komoly veszteség érte Békéscsaba kozéletét, kul-
turalis szférajat.

Mazan Matyas kollégank és baratunk emlékét halaval és szeretettel Orizziik
meg!

Grin Igor
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ANDREW SHERRATT
1946. majus 8. - 2006. februar 24.

Hatvanadik sziiletésnapja el6tt néhany héttel
vératlanul elhunyt a kitind régész, Andrew
Sherratt, 32 évig az oxfordi Ashmolean Mu-
seum kutatéja, és mindossze néhany rovid
hénapig a sheffieldi egyetemen szinte szemé-
lyére szabva létrehozott j tanszék (Az Ovilag
Ostorténete = Chair in Old World Prehistory)
vezetdje. A Békés Megyei Mizeumok Kozle-
ményeinek nem feladata megemlékezni shef-
fieldi régészek haldlarél. Itt azonban egy
olyan kutatordl van sz, aki jelentds szerepet
jatszott a Békés megyei régészkedésben is.

Ehhez a kiindulépontot a Magyaror-
szag Régészeti Topografidjanak, egy hatalmas
munkaval jaré tudoményos sorozatnak az elsd
kotetei jelentették. 19 megyénk koziil eddig
minddssze harom vette komolyan a Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti Inté-
zetének kezdeményezését: Veszprém, Békés és Pest. Mdig (tobb mint negyven év
alatt) Osszesen kilenc, egységesen szerkesztett kotet jelent meg. Négy a teljes
Veszprémrdl, hirom Békés megye felérdl, mégpedig a (hajdani) szeghalmi, szarva-
si és kozponti jardsokrol, kettd pedig Pestbdl (egyik a budai-szentendrei, a mésik a
vaci-szobi). Tudomanypolitikdnk nagyobb dicsGségére, a régészeti topografiai prog-
ramok kozponti (akadémiai vagy 4llami) tdmogatésa és szervezése, valamint auto-
matikus akadémiai kiaddsa szdmomra ismeretlen — de bizonyéra obsktrus — okok-
bdl megszilint, és a munkik folytatdsat (és stlyos millidkat igényld kiadasat) a me-
gyei mizeumi szervezetekre hdritottdk (mar amennyiben azoknak szdndékukban
van folytatni). Oktalan tudoménypolitikai dontés gyakran el6fordul hazankban, de
ennél oktalanabb azért ritkdn. Kivancsi lettem volna Andrew Sherratt véleményére
errdl, sajnos, nem kérdeztem meg tSle idSben. Rdadisul manapsig az aut6pélya-
épitésekkel kapcsolatos 4satdsok szinte teljesen lekotik az érintett megyék munka-
erejét, igy a topogréafidk esetleges folytatdsai az orszdgnak legaldbb a felén olyan
id6kre napolddnak el, amikor - objektiv okokbdl - taldn méir nem is lehet magas
fokon elvégezni az ilyesféle kutatasokat.

Sherratt a hatvanas években megjelent veszprémi topografiai kotetekre fi-
gyelt fel, legelsként a kiilfoldi szakemberek sordbdl. Ebben segitette az, hogy haj-
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dani munkahelyének, az Ashmolean Museumnak, ennek a 17. szdzad végén alapi-
tott nagyszer( intézménynek csodalatos konyvtara van. Mikor fiatal kezddként el6-
szor latogatott hazankba (emlékezetem szerint 1973 nyarén), akkor a veszprémi
munk4k mar befejezédtek, s6t meg is jelentek. fgy a békési terepjarasokkal ismer-
kedett meg Torma Istvan kalauzol4saval. Jelesen a szeghalmi jaras régészeti topog-
rafidjaval, amelynek munkalatai akkor éppen a tetGpontjukon voltak,' mig a masodik
békési kotetnek, a szarvasinak a terepmunkai csak a kovetkezd évben kezdddtek el.? A
magyarorszagi kutatdsairdl beszamolé hirom vagy négy tanulményiban vildgosan
megirta, hogy a topografiai munkak (hazankban mindméig alabecsiilt) jelentGsége, pa-
ratlan volta és rendkiviili fontossidga miatt déntott végiil a Békés megyei kutatidsok
mellett.> Az mindenesetre sokat mondé tény, hogy Gsrégészetiink itthon végzett jelen-
t0s nemzetkOzi dsatdsai egy kivétellel a Kords tagabb volgyében keriiltek és kertilnek
sorra, és az eddigi komoly 6tbSl* harom a szeghalmi jaras teriiletén. Az sem lehet a
véletlen eredménye, hogy kerek hiisz évvel ezeldtt az MTA Régészeti Intézetének haj-
dani igazgat6ja, Bokonyi Sandor a békési 2. kotet teriiletének egy részét - Gyoma-
endrdd hatarinak a délnyugati részét - vélasztotta ki (egy dunantili és egy borsodi tér-
séggel szemben) mikrorégios régészeti asatdsok és mas kutatisok szdmara.’

Sherratt néhdny pontban dsszefoglalta, miért volt annyira alkalmas intenziv
felszini (és azt kovetden éasatdsokkal torténd) régészeti kutatdsok szaméra éppen az
Alfoldnek ez a része, tehat a Korosok volgyei és kiillonosen Békés megye:®

Ecsedy Istvén - Kovacs LaszI6 - Maraz Borbala - Torma Istvan: Békés megye régészeti topografia-
ja. A Szeghalmi jaras. IV/1. Szerkesztette Torma Istvan. Budapest, 1982.

Jankovich B. Dénes - Makkay Janos - Sz6ke Béla Miklds: Békés megye régészeti topogréfidja. A
Szarvasi jaras. IV/2. Szerkesztette Makkay Janos. Budapest, 1989.

3 Kiilfoldi kollégdink ltalaban nem fukarkodnak dicséretekkel régészeti topografidnk célkittizéseit és ered-
ményeit illetGen. Ez azonban nem minden esetben jelenik meg irsaikban is. W. Parkinson nekem szoban
kozolt elragadtatott véleményének (,,nem is tudjuk, milyen fontos és jelentds munkar6l van sz6™) példéul
nyoma sincs disszertcidjiban: William A. Parkinson: The social organization of Early Copper Age tribes
on the Great Hungarian Plain. A dissertation for the degree of Doctor of Philosophy in the University of
Michigan. 1999. 17-18. Jelentdsebb visszhangot kapott Krisztina Kosse disszertacidja (Settlement ecology
of the Korés and Linear Pottery cultures in Hungary. BAR Int. Ser. 64. Oxford, 1979; példaul Sherratt
ismertetése in: Proceedings of the Prehistoric Society, 46. 1980. 382-383), amelynek adatai kiz4rGlag (és
szdmos megfigyelése nagyrészt) Kalicz Nandor és Makkay Janos akkor még kozoletlen munk4ibol ered.
K. Kosse minddssze annyit tett, hogy az - akkori - nyugati tudomany éppen idGszerid (méra jorészt mu-
land¢ és elfeledett) szemléletét korrekten vegyitette 6ssze maradandd terepadatainkkal és megfigyeléseinkkel.

Magyar-szovjet asatdsok Herpélyon, Berettyodjfalu mellett a hetvenes években, Szazhalombattan je-
lenleg magyar-svéd egylittmikodés, Andrew Sherratt és Torma Istvan Dévavédnya kornyékén, A.
Whittle és Zalai Gadl Istvdn ugyanott, és legiijabban William Parkinson &satdsai Vészt6n a Magori
domb kozelében, két rézkori lelGhelyen.

A munkélatokrél beszdmolé elsé kotet: Cultural and landscape changes in South-East Hungary. Vol.
1. Reports on the Gyomaendrdd Project. Szerkesztette Bokonyi Sandor. Budapest, 1992.

¢ Els6sorban SHERRATT 1984, 155-156; tovabba SHERRATT 1982a. 287-288. Lasd még SHER-
RATT 1982; SHERRATT 1983; SHERRATT 1987. Sherratt négy, kimondottan Békés megyével
kapcsolatos tanulmanya (1982a, 1983, 1984 és 1987) annak idején hazidnkban semmiféle visszhangot
nem valtott Ki. Ez a rovid ismertetés megkésve bér, de ezt is szdndékozik némileg p6tolni.
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Andrew Sherratt

a) Kozép-Eurépanak éppen ama vidéke ez, ahol hajdanaban nagyon jelentds
korai foldmi(iveld telepek jottek 1étre.

b) Nem volt nagy erézié, és ez, tarsulva a foldmivelés sokiig egyszerd
technologijaval, folottébb sikeressé tehet felszini kutatisokat (terepjarasokat). Ma-
sutt, K6zép- és Nyugat-Eurdpaban az Gjkdkori és késbbi telepiilések maradvanyait
a foldmiivel§ technoldgidk évezredek-évszazadok sordn (mar a rémai kortdl és a
keltaktol kezdve) sokkal inkabb megtizedelték.’

¢) Kevés a csapadék mennyisége, és igy a felszinre keriilt edénycserepek egy
ideig viszonylag jol meg6rz&dnek. Riadasul a vonatkoz6 Ujkdkori és kés6bbi mive-
16dések egyébként is nagyon bGséges edényanyagot hagytak hitra, és valtozatosak a
diszitéseik. Ez nem minden régi kultirdban van igy, amit a legjobban taldn a vo-
naldiszes kerdmia alfoldi és dunantili anyaga kozotti jelentSs kiilonbség mutat. Az
eltérés okait nem ismerjiik ugyan, de tény.

d) A lel6helyek felderitését nagyban megkdnnyiti a hajdani hizépitési techni-
ka: egyes korszakokban nem (vagy nem csak) kizardlag c6lopos szerkezetl fahaza-
kat emeltek, hanem tapasztott fald épitményeket, amelyeknek a kiégett maradvanyai
(a paticsok) helyenként szinte fedik a szantott bardzdakat.

e) Mar a 19. szdzad vége 6ta jelentSs dsatdsok folytak a teriilet legnyugatibb
részén (elsésorban Banner Janos vezetésével), és igy a térség kulturalis fejlédése az
Gjkdkorban, a rézkorban és a bronzkorban alapjaiban ismert volt. Ez pedig nagyban
megkdnnyiti a terepjardson taldlhat6 felszini edénytdredékek kulturilis besorolasat,
tehat a terepjarasi leletek értékelését.

f) Az Alf6ldon nincs kdnyersanyag-el6fordulds, igy a mashonnan beszerzett
(viszonylag kevés) keszkoz is igen jo timpontokat ad maés térségekkel vald kapcso-
latok felismeréséhez.®

g) A terepjarasokra alkalmas teriilet jelentSs része nagyon hosszi ideig hibo-
ritatlan legeld volt. Az ilyen foldek nagyon jol megérizték a felszinhez kozel fekvd
régiségeket, bar legeld voltuk azért hatraltatja is a terepjarasokat. Masrészt, amikor
a 18. szazadban Tessedik Samuel révén elkezdddott a digdzas, a talajjavitis egy sa-
jatos modja,’® a felszinre keriilt edénytoredékek hatalmas informaciés mennyiséget
képviseltek, és esetenként jelentenek mdig. (Jéllehet a digdgodrok falainak jelentSs
részét azdta - Ujabb régészeti emlékek elpusztitisival - bedontotték, mint példiul
Szarvas északkeleti részén az 56. szami hatalmas lel6helyen is.)

h) A lelShelyek altalaban megbizhat6an vannak a térképen rogzitve.

Meg kell mondani, hogy Sherratt tapasztalatai a hetvenes években helytalléak voltak. Azdta — mint
sajat Szarvas-koOrnyéki megismételt terepjardsainkon tapasztaltuk - a mélyszantdsok mar jelentds
mértékben megtizedelték a lelShelyeket, és a felszinre keriilt edénytoredékeket sz6 szerint porra
6rolték. Ujabb toredékek pedig, mivel a szantisok mélységét nem érdemes vagy nem lehet novelni,
egyre kisebb szdmban kertilnek a felszinre. A terepjardsok virdgkora tehat elmilt, anélkiil, hogy az
orszag nagy részében a topogréfiai munkdkat elvégezték volna. Hatalmas kdr, mulasztis vagy biin!
V6. Makkay in: A Szarvasi jaras régészeti topografidja. 1989. 14. 14, jegyzet.

® SHERRATT 1982.

Lasd Makkay J4nos in: A Szarvasi jaras régészeti topografidja. 1989. 16-17.
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Makkay Jdnos

i) Magyar kutatok tollab6l megjelent §sszefoglalé munkak (monografiik) so-
ra foglalkozik a teriileten elterjedt kultirdkkal, amelyek megkoénnyitik a terepjarasi
informéaciok rendszerezését.

Nos, a békési topografia korabbi és kovetkezd eredményeire épitve,'® a brit-
magyar kutatisi program az MTA Régészeti Intézete és az oxfordi egyetem Ash-
molean Museuma kozott hivatalosan 1979-ben kezdddott meg, és 1980-ban folyta-
todott.! Eppen gy jelentett megismételt terepjardsokat, egyes lelshelyek még ala-
posabb felszini kutatdsat, geofizikai méréseket (pl. az un. fluxgate survey, tehat a
mégneses eltérések miiszeres mérése'?), valamint kisebb szondéz6 vagy leletment
dsatdst (sampling, tehat mintavétel) Dévavanya hatardban, elssorban a Sarté és a
Réhelyi gat nev(i hatirrészeken. A kronoldgiai, tarsadalmi és egyéb kovetkeztetések
elemzésének - f6leg ilyen id6tavolbdl - nem itt van a helye.

Annyi biztos, hogy csak sajnalhatjuk: Sherratt 1980 utn félbeszakitotta a békési,
és ezzel magyarorszagi kutatdsait. Ennek oka egyszeri: az Ashmolean Museummal
fennillé alkalmazotti viszonya nem tett lehet6vé tartés terepmunkat, és bizonyéara ezért
kellett besziintetnie a békési kutatasokat is.'* Figyelme - kényszeriiségbdl? ~ fokozottan
az Altalanos jellegli kérdések felé fordult, és roppant széles teriileten folytatodott: az
ekés szantist6l az Gsi fejésen at az alkohol és a kébitoszerek legkordbbi hasznalatanak
vizsgalatdig, és még sok mas jelenségig: a kocsi, a megalitok, Trdja dolgai, az indoeu-
répaiak, kiilonosen C. Renfrew 1987-es elmélete. Ezekkel kapcsolatos tanulmanyai hoz-
zaférhetSk a mar emlitett gy(djteményes kotetében (SHERRATT 1997/2004).

' Sherratt a Szarvasi jaras topografiai kutatisaira vonatkozd ismereteit nem a kotet szerkesztGjétdl
vagy munkatarsaitdl szerezte be, hanem érthet6 médon a Békés Megyei Muzeumok lgazgatosiga és
a kozos kutatdsok akkori munkatérsatél, G. Gy.-tdl, aki az illegdlisan kezébe kertilt szarvasi kézirat
alapjan szdmos hamis és helytelen adatot szolgaltatott szdmara. Ezekre azonban ebben a nekroldg-
ban nem lenne ildomos kitérni. Csak egyetlen példat: SHERRATT 1984. 156 szerint a Szarvasi ja-
ras topografiai munkai 1975-ben kezdddtek meg. Valdjdban 1974. 4prilis 8-4n, vagy ha ide szamit-
juk Bakay Kornél kezdeti kisérleteit, akkor még hamarabb. G. Gy. azonban csak 1975-t5l volt hajlandd
részt venni a terepjarasokban (holott 1974 6szét6l az MTA RI keretébdl éppen terepjarasok céljara kap-
ta a fizetését), és ezért adott hamis adatot A. Sherrattnak. Szintén nem felelt meg a valésignak az az in-
formicidja, hogy a Régészeti Topografia magyarorszagi munkalatait Gazdapusztai Gyula szegedi egye-
temi tanir 6ntotte volna végleges formdba (SHERRATT 1983. 156). Gazdapusztai pusztian Banner Ja-
nosnak még a misodik vildghabori idején megfogalmazott és éppen hogy elkezdett topografiai terveit
ismételte meg (Banner Janos: Régészeti feladatok a Délvidéken. Délvidéki Szemle, 1942. 45-51). A
topogréfiai kutatdsok szempontjait Balas Vilmos kozremtkddésével Patek Erzsébet korvonalazta akkor,
amikor az urnamezds kultirarél frott monografisjanak lelShelyeit gyijtotte Gssze.

SHERRATT 1983. 157.

SHERRATT 1983. 156-157.

SHERRATT 1982. 250. My conditions of employment at Oxford do not permit fieldwork other than
in periods of annual leave. fgy amikor a névekvé csalad ragaszkodott az évi rendszeres nyaralashoz,
akkor a csaldd egyiitt toltott nyéri heteit Ossze kellett kapcsolni a régészkedéssel. Megérthetjiik,
hogy nem a békési mezdk, hanem Bretagne megalitikus emlékei mellett déntdttek, amelyekrdl
egyébként az Ashmolean Museumban taldltak addig kézoletlen, még a francidk szdmara is ismeret-
len 19. szdzadi rajzokat és feljegyzéseket.

S B =
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Andrew Sherratt

Kiemelem koziiliik a G. Childe életével és tudoményos palyafutisaval, vala-
mint elméleteivel foglalkozo két fontos cikkét,'* amelyek nemcsak Childe életmd-
vének megértéséhez segitenek hozz4, hanem egyuttal az eurdpai dsrégészet kialaku-
lasanak és masfél évszdzados fejlédésének kivald vazlatat is adjak. Elmélyiilt elmé-
leti munkédssaga alapjan aligha véletlen, hogy Sherratt mindkét rendelkezésemre 4l-
16 nekrologja'> Gordon Childe-éhoz hasonlitja széles latokorét, érzékenységét a tor-
téneti folyamatok irdnt, nyelvtorténettel kapcsolatos érdeklddését. Kiilondsen ki-
emelik a korai termelSgazdalkodas eredetével és terjedésével kapcsolatos munkis-
sdgat, és tobb mint valészini, hogy ez irdnyd érdeklGdése hozta el hazankba is.
Megleps, hogy egyik nekrolég sem emliti magyarorszagi terepmunkéjat. Viszont
jegyzi azt a mondasat, hogy az Osrégészet ma is - és még sokaig - lényegében nem
més, mint Childe adrnyaval - fogyatkoz6 tanitvanyaival és kovetSivel — folytatandd
parbeszéd. Nagyon réviden néhany sor palyafutdsdnak allomasairdl.

Vidéki iskoldk utdn egyetemi tanulméinyait egybdl Cambridge-ben kezdte el,
1965-ben a Peterhouse kollégium dsztondijasaként, két olyan nevezetes professzor
irAnyitdsaval, mint Grahame Clark (kdnyve jelent meg magyar forditisban) és a fia-
talon (1976-ban) elhunyt David Clarke. Kettejiik koziil az utébbi gyakorolt nagy ha-
tast a fiatal kutatd szellemi palyafutisara,'® az el6bbi inkdbb a sikeres palyakezdés-
re. Doktori értekezését 1976-ban védte meg, cime: A délkelet-eurdpai bronzkor kez-
detei. Ekkor mar (1973 6ta) az Ashmolean Museum segéddre (assistant keeper)
volt, és ott is dolgozott 32 évig. Mindenki szdméra meglepé - igy utblag —, hogy
tudoméanyos munkéissigit csak 1997-ben ismerték el azzal, hogy egyetemi elGado
lett, majd csupan 2002-ben tlintették ki professzori cimmel. Pedig mar Cambridge-
ben ismert volt, milyen gondot fordit tanitvinyaira. Oxfordban pedig évtizedekig
zajlottak a kora reggel Sherratték lakasan kdvé mellett kezdddS, ebéd mellett és
ebéd utin folytatodd oktatdsok, amelyek valamelyik sordzében vacsorandl zarultak.
Jémagam 1979-ben vettem részt egy ilyen egész napos tudomanyos iilésszakon,
amelyen természetesen a Békés megyei régiségek is szoba keriiltek.

2005-ben tette at székhelyét Sheffieldbe feleségével, Susannal egyiitt, aki a
miikénéi régészet kivalo szakértSje. Ennek a valtdsnak az okardl a nekrolégok nem
irnak. Arrél van sz0, hogy a Susan személyére és ismereteire szabott, S. Hood és
felesége 4ltal alapitott oxfordi egyetemi allasra a tandri bizottsdg egy masik - széke
- palyazoét jelolt ki. Ez bdven elegendd volt, hogy a palyafutasukbdl még hatralévs
5-6 évre az eurdpai régészet kdzpontjdbdl mindketten egy olyan ,,vidéki” egyetemre
tavozzanak, ahol majd jobban megbecsiilik 6ket. Es ahol hatalmas lelkesedéssel
kezdtek munkéhoz. A Halal azonban kozbesz4lt. Sherratt harom gyermeket hagyott
hatra: Alister, Matthew, Clare.

'“ SHERRATT 1997/2004. 38-66 (el6szor megjelent 1989-ben), illetve 490-505 (el6szor megjelent
1995-ben).

5 C. Broodbank in: The Guardian, 2006. marcius 10., 32., valamint név nélkiil in: Times, 2006. mar-
cius 9., 68. Mindkettét Helen Hughes-Brock (Oxford) szivességébdl ismerem.

' SHERRATT 1997/2004. 158.
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Makkay Janos

Andrew Sherrattr6l - és Békés megyei kutatdsairdl - itt most réviden Ossze-
foglalva azt frhatom: nemcsak a magyar Régészeti Topografia modszerét és ered-
ményeit ismertette meg okosan és elismerSen az egész vildg tudomanyossigaval,
hanem magét a vidéket, a Korosok volgyét is csabitd célpontta tette kiilfoldi kutatok
szdmara. Gordon Childe HodmezGvasarhely 4satdsait propagélé konyvei és cikkei utan
elsGsorban ennek tulajdonithaté az ardnytalan kiilfoldi 4satési és tudoményos érdekl6-
dés a megye és a Korosok vidéke irdnt. Magyarorszag €s a magyar régészet jo hirre és
jO baratra tett szert Sherratt és kollégdi révén és személyében. Barmilyen kérdéssel is
foglalkoztak tanulmdanyai, soha nem mulasztott el ponfosan és részletesen utalni az oda
kiviankozé magyarorszagi régészeti leletekre. Ez bizony -~ éppen Gordon Childe kivé-
telével - nagyon ritkan fordul el6 a veliink foglalkozé kiilf61di irodalomban.

Makkay Jénos
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A SZABADKIGYOSI KiGYOSI-PUSZTA NOVENYZETE

- Kertész Eva -

A szabadkigydsi Kigydsi-puszta védett teriilet dltaldnos jellemzése

Bevezetés

A vizsgalt teriilet a Tisz4ntl déli részén talalhatd, Szabadkigyds és Kétegy-
haza hatardban. A szabadkigyodsi-, kétegyhazi-pusztdk a DéEl-Tiszantdl utolsé vizes
pusztdinak sordba tartoznak.

A puszta teriiletén jelenleg is €16 természetes vizfolydssal mar nem talalko-
zunk, de jellemz&ek és hosszan kdvethetSk azok a folydmedrek, amelyeknek vizei a
vidék feltdlt6dését a pleisztocén végén és az dholocénben végezték. A Maros elha-
gyott folydmedreihez kapcsolddd folydhatakat az egykori é16 vizfolyasok akkumu-
lacios tevékenysége épitette. A jelenlegi szikes mikroformédk f6ként a viz utdlagos

A Kigy6si-pusztan és kornyékén 550-570 mm csapadék hullik. Az 4tlaghd-
mérséklet 10-11 °C, a napsiitéses 6rdk szdma 2100 6ra. A teriiletre tavaszi vizbori-
tasos id8szak és aszalyos nyar jellemzd. A pusztan jelent6s magassagi kiilonbségek
vannak. A puszta északi, mélyebb laposaindl néhany méterrel magasabban fekszik a
puszta déli része. A tajvédelmi korzet teriiletén szikes, réti és csernozjom talaj tobb
tipusa fordul el§. A pusztan taldlhaté kunhalmok jelentds része a puszta déli, maga-
sabb teriiletén, az elhagyott folyodgak kozelében magasodnak. A folydmedrekhez
kapcsolédo folydhatak mentén 18szpusztagyepek, sztyepprétek hizédnak. A mocsa-
rakat, nadasokat szikes rétek dvezik. A puszta jellegzetességét azonban a szikes for-
makincs adja.

Tajtorténeti vazlat

A szabadkigyosi puszta a Karpat-medence egyik legmélyebb siillyedéktert-
letének déli részén helyezkedik el.

A pleisztocén folyaman a Dél-Alf6ldon térben és idében valtozd folydfutési
viszonyok alakultak ki. A felsG-pleisztocénben bekdvetkez$ valtozasok soran a Ba-
nati-arok olyan mértékben feltlt6dott, hogy a Maros-agak északi irdnyba csapddtak
at, és a Maros hordalékanak tdlnyomo részét a Korosok vizébe szallitotta. A pleisz-
tocént kdvetd holocénben alakult ki a foly6k mai vonalhilézata. Ezek a medrek az
eltelt kilenc-tizezer év alatt részben felt6lt6dtek, a hozzajuk kapesolddd folyohatak-
kal egyiitt még ma is jol kivehetd felszini format adnak.

A pusztén taldlhaté harminchat kunhalom tilnyomo része a déli, magasabb
teriiletén, az elhagyott folyddgak mentén taldlhat6, sGt tobb olyan kunhalom is van,
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amelyik a folyéhatra telepiilt (T6rok-halom). Valészint, hogy a rézkorban a puszta
teriiletén megtelepiil§ allattenyésztd csoportok szadméra is kedvez§ volt, hogy a fo-
lyd4gakban viz folyt.

A felszinfejlddés utolsd néhdny ezer éves idGszakaban jott létre a terlileten az
a szikes puszta, amely a tdj arculatinak jellegzetességét adja. KépzGdésiikben a
természetes talajképzd folyamatok mellett jelentSs szerepet kapott a folydszabalyo-
zasok utani talajvizszint-csokkenés, majd a vizrendezések kovetkeztében alkalman-
ként jelentkezd talajvizszint-ndvekedés is. A szikesek két nagyobb oOsszefiiggd terii-
letet képeznek a puszta északi, ill. a déli részén.

A teriileten harom nagyobb, kilométerekre kovethetd, folydhatakkal kisért
egykori folyémeder taldlhat6. A pusztit nyugaton hatirolé folyémeder (Vizes-
volgy) a legidGsebb, mig a teriiletet két részre osztd (Apati-ér) a legfiatalabb.!

A 17-18. szézadtdl azonban ezek a medrek is csak idonként, f6leg nagyobb
aradasok nyoman szallitottak vizet.

Az ember tdjdtalakito tevékenységének kezdete

A mai Ujkigy6s és Szabadkigyés (Okigy6s) kozséget befogadd hatalmas pusz-
tasdgon a kdzépkor folyaman t&bb kis falu is élt, erre a hatdrnevek utalnak (Apati,
Fovenyes). Apati a gyulai plébania birtoka volt 1561-ben.?

Az 1783-as 1. Katonai Felmérés térképe fas ndvényzetet nem jelol, nedves
vizallasos helyekben azonban bévelkedett a teriilet. A II. Katonai Felmérés (1856-
1883) alapjan (1. 4bra) a nagy kiterjedést rétek, mocsarak, tekervényes vizfolydsok
uralkodtak. Jellegzetes és szélesen elterlild szikes réteket, nadasokat taldlhatunk
Okigy6sté] Hegyes-halom vonalaig, ill. a vizsgélt teriilet nyugati peremén, a Feke-
te-halom kornyékén. A folybvolgyek és vizalldsos mocsarak helye ma is jol azono-
sithatd (1. kép). Nem sokkal késObb, a 18. szdzad végétdl, a 19. szdzad elejétdl a
foly6hatakat mivelés ald fogtdk, és az els§ belvizlevetd csatornikat is ebben az
idében készitették. A III. Katonai Felmérés 1883-as térképén a tanyés telepiilésha-
16zat kialakulasinak erdteljes vondsai mutatkoznak.

A Wenckheim uradalmi gazddlkoddsrél — mezdségek, erddk

A torok kilizése utdn a Kigyosi-puszta grof Wenckheim Jozsef Antal birtoka-
ba jutott. Eletének legfébb tere a gazdalkodas volt. Hatalmas birtokét bérbeadassal
miiveltette meg. Apatitol délre a grofi csalad altal bérbe adott foldek hazodtak. Je-
lentSs volt az uradalmi allattartds és a legelShasznositas is. Hires ménese, gulyija
és juhdszata volt. Birtokain a méhészetet, a koml6- és bortermelést is meghonositot-
ta (11. kép), és az Alfoldon elGszor 6 kezdeményezte a dohanytermesztést is.> A

' RAKONCZALI 1986.
2 JANKOVICH 1983.
* JAROLI 1998,
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gazdalkodas szinterei, az uradalmi birtok tagolddasa lathatd a volt majorok elhe-
lyezkedésébdl (BelsG-major, Anna-major, Jézsef-major, Apati-major).

A grofi csalad 1875-79 kozott épittette az Ybl Miklos altal tervezett kastélyat
Okigyéson. A kert novényanyagit feltehetSen egy régi erdsfolt alkothatta, erre
utalnak az évszazados tolgyek, gyertydnok és fehérnyarak. A védett kastélykertben
a francia barokk kert és az angol tijképi kert elemeit taldlhatjuk meg (12. kép).

Wenckheim Jozsef birtokdn erddket telepitett, és a kultirtaj elemei is ekkor
jelentek meg a pusztdban. 1810-t6] minden uradalmaban az utak mentén akécfikat,
tolgyfakat és nyarfakat iltettetett. A haszonbéres foldektS] nyugatra, a falu f6ldjéig
a Wenckheim Jdzsef altal telepitett Kis-erdd (Vincellér-erdd) hizoédott, téle nyugat-
ra az urasdgi sz6l6t talaljuk.*

A mult szazad végén még a puszta t6bb szdz holdnyi tertiiletét tavasszal viz
boritotta. 1871-1896 kozott a Kigyds-Gyula-Csabai Viztarsulat kiépitette a strd bel-
vizcsatorna-héaldzatot, amely részben mentesitette a teriiletet a belvizektél, és a ré-
tek egy része is szantdteriiletté alakult. A vizrendezések kovetkeztében a tavaszi
vizboritds erdsen visszaszorult. A csatornikhoz kapcsolddo toltések is ebben az id6-
ben késziiltek.

A Wencheim uradalom megsziinte utin a rideg allattartis fokozatosan meg-
sz{int, nyomait sok helyen csak a régi gulyakutak jelzik a Kigyodsi-legelén, az Apa-
ti-legel6n és Szabadka-puszta Peres-rétjein. 1945-t6] a teriiletet katonai gyakorlo-
térként hasznéltdk, 1960-t6l a nagyiizemi termelésre hivatkozva a Kigydshoz tarto-
z6 pusztikon, hatirrészeken megkezdddott a tanyavilag felszamoldsa. A 1970-es
években a puszta északi részén belviztarozot alakitottak ki® (2. kép).

A teriiletet 1977-ben nyilvénitottdk védetté. A belviztiroz6i funkcidja to-
vébbra is fennmaradt.

A mai id8szakosan vizes és szaraz teriileteket &sszehasonlitva a szaz évvel
ezelbttivel, érdekes eredményre jutunk. A vizes legelSk, pusztai mocsarak kiterje-
dése nem sok eltérést mutat, a valtozds inkabb a vizboritds idGtartamaban keresen-
dé. A mocsarak, szikes réiek nyar elejére kiszaradnak, északi nadas, gyékényes
foltjai azonban egész évben vizboritottak maradnak. A belviztirozé funkcid és a
természetvédelem érdekeinek Osszehangoldsa ma is folyik. A teriilet vizhaztartasa-
nak ujragondoldsa és szabdlyozasa nélkill a teriilet veszithet a meglevd értékeibdl.

Az utébbi széraz évek kedvezétleniil befolyasoltdk a nyilt gyeptarsuldsok faj-
Osszetételét. A 10szpusztagyepek gyomosodnak, a sztyepprétek maradvinyaiban a
réti és nedvességkedveld fajok visszaszorulnak, a szdraz sztyepprét maradvanyfajai
is veszélybe keriilhetnek. A védett teriileten talalhaté szanté teriletek koziil néhany
a természetvédelem kezelésébe kertilt, visszagyepesitésiik folyamatban van. A gye-

4 JANKOVICH 1983.
5 BARANYO 1986.
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pek legel6ként vald hasznositdsa ma csak igen kis mértékl a Kigyodsi-legeldn és
Kétegyhaza hatardban (10. kép).

A pusztai tij az emberi beavatkozas kovetkeztében sokat valtozott, ennek el-
lenére valds értékeibll sokat meglrzott. A védett terlilet mai ndvényzete is sejteti,
milyen gazdag volt az Gsi, egykori vegetacié (2. dbra).

A szabadkigyosi Kigyosi-puszta mai novényzetének jellemzése

Mocsarak, magassasosok

A puszta mélyebben fekvd északi részén, a Kigyési-legelén a vizboritds al-
land§. Itt alakultak ki a nagy kiterjedésd pusztai nadasok (Scirpo-Phragmitetum) (3.
kép), és zsiokds-nadas (Bolboschoeno-Phragmitetum) él6helyek. Osszefliggd nada-
sokkal az elhagyott folyémedrek mélyebb pontjain is talalkozhatunk. A Vizes-volgy
néhany foltjaban, a meder teljes szélességét kitdltd nedves vizalldsos laposaiban
nagy kiterjedésti nadasok és gyékényesek taldlhatok.
Apiti-pusztai szakaszanak (20 x 10 m-es) fajosszetétele a kdvetkezd:

Phragmites australis 80 Bolboschoenus maritimus 2
Typha latifolia 10 Lythrum virgatum 2
Schoenoplectus tabernaemontani 5 Symphytum officinale +

Az allandé vizboritas hatisara kialakult zsidkas (Bolboschoenetum maritimi),
sziki kakas (Schoenoplectetum tabernaemontani), sziki csetkakas (Eleocharis unig-
lumis) mocsarak legnagyobb kiterjedést élGhelyei szintén a Kigy6si-legelén talalha-
tok (4. kép). Mozaikosan ez az él6hely a Hegyes-halom kornyéki nedves laposok-
ban, ill. az elhagyott folyémedrek egy-egy részletében is jellemzS. Ezenkiviil a
puszta mélyebb részein mashol is el6fordulnak arkokban, szikes mocsarak szélén.

A mocsarak, magassasosok jellemz§ fajai: a Bolboschoenus maritimus, Schoe-
noplectus tabernaemontani, Eleocharis palustris, Typha angustifolia, Typha lati-
folia, Phragmites australis, Iris pseudacorus, Atriplex litoralis, Plantago maritima,
Aster tripolium subsp. pannonicum, Symphytum officinale, Oenanthe aquatica,
Cirsium brachycephalum, Inula britannica, Carex vulpina, Carex gracilis, Carex
riparia, Carex melanostachya, Butomus wmbellatus, Lythrum virgatum, Epilobium
tetragonum, Chenopodium urbici.

A Kigyosi-legel§ egy zsiokas, sziki kakas él6helyének boritdsi adatai (10 x 10 m):

Bolboschoenus maritimus 75 Carex gracilis 1
Schoenoplectus tabernaemontani 20 Cirsium brachycephalum +
Rorippa sylvestris subsp. kerneri + Typha latifolia +

Alisma plantago-aquatica +
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A magassasrétek foltjainak dllomédnyalkoté fajai: Carex riparia, Carex graci-
lis, Carex melanostachya. A védett terlilet id8szakos allovizes élGhelyei id6nként
szdraddk, pl. a Nagyerd§ déli részén talalhatd nagy kiterjedésli magassasrét. A Ki-
gyosi-legeldn taldlhatd foltok egészségesebbek, nyar végéig is nedvesen maradok.

Fajgazdag magassasrét taldlhaté az Apati-érben, ahol €l a védett Cirsium
brachycephalum is (20 x 20 m boritasi %-a):

Carex vulpina 45 Lythrum virgatum 5

Carex riparia 20 Oenanthe aquatica +
Typha latifolia 5 Cirsium brachycephalum +
Phragmites australis 5 Cirsium arvense +
Schoenoplectus tabernaemontani 10 Alopecurus pratensis +
Rumex stenophyllus 7 Symphytum officinale +

A Kigyodsi-puszta tartdsan nedves részein jellegzetesek a sziki csetkdkas nedves
erek. A felvétel mérete 20 x 5 m, fajosszetétele a kovetkezd:

Eleocharis palustris 80 Plantago schwarzenbergiana 5
Rorippa sylvestris subsp. kerneri 5 Myosurus minimus +
Alopecurus pratensis 2 Bolboschoenus maritimus +
Cerastium dubium 2 Taraxacum officinale +
Matricaria recutita + Oenanthe silaifolia +

Szikes gyepek

A szikes rét (Agrostio-Alopecuretum pratensis) Kigyds-pusztan, Apéti-pusz-
tin és Szabadka-pusztan a legnagyobb teriiletet boritd ndvénytirsulds. ElGforduld
alegységei az ecsetpazsitos kaszalo (Agrostio-Alopecuretum pratensis) (5. kép) és a
hernydpazsitos szikes rét (Agrostio-Beckmannietum). Ezek az id6szakosan vizbori-
totta rétek a szikes mocsarak szélén jelennek meg. Beckmannids szikes rétek szép
foltjai Kigyds-puszta (6. kép), Szabadka-puszta és az Okorjards nev hatirrészek-
ben jellegzetesek. A volt folydmedrek jelentSs részét is az el6bbi él6helyek uraljak.

A szikes rétek jellemzé fajai: Agrostis stolonifera, Alopecurus pratensis, Ro-
rippa sylvestris subsp.kerneri, Beckmannia eruciformis, Eleocharis palustris, Ceras-
tium dubium, Oenanthe silaifolia, Carex vulpina, Rumex crispus, Rumex stenophyl-
lus, Juncus atratus, Plantago schwarzenbergiana, Plantago tenuiflora, Pholiurus
pannonicus, Podospermum canum, Carex melanostachya, Taraxacum officinale,
Festuca pseudovina, Trifolium fragiferum, Potentilla reptans, Inula britannica, As-
ter tripolium subsp. pannonicum.

A teriilet egyik karakteres és tipikus szikes rétje a Kigyosi-legel6n taldlhatd,
amelynek 10 x 10 m-es boritasi adatai és fajosszetétele a kovetkezd:
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Alopecurus pratensis 80 Oenanthe silaifolia +
Cerastium dubium 7 Bolboschoenus maritimus +
Plantago schwarzenbergiana 3 Juncus gerardi +

Rumex stenophyllus 2 Carex vulpina 1

Rorippa sylvestris subsp. kerneri 1 Juncus atratus +

Taraxacum officinale +

J61 reprezentalja ezt a conézist az Okorjaras nevi hatarrészben taldlhatd szi-
kes rét, amely idGszakosan kiszdradé allapotban is fajgazdag volt 2001-ben (10 x 10
m-es teriilet boritasi %-a):

Alopecurus pratensis 60 Cirsium arvense 5

Agrostis stolonifera 3 Rorippa sylvestris subsp. kerneri 2
Beckmannia eruciformis 5 Eleocharis palustris 1

Cirsium brachycephalum + Erigeron canadensis 1

Plantago schwarzenbergiana 5 Taraxacum officinale +

Aster tripolium subsp. pannonicum 5 Cerastium dubium +

Lythrum virgatum + Juncus atratus +

Rumex crispus 2 Atriplex litoralis +

Oenanthe silaifolia 3 Phragmites australis 3

Szikfok, szikér (Puccinellietum limosae)

A vegeticids id6szak jelentds részében vizzel boritott szikes laposokban,
padkaaljak szikes zdéndiban kialakult mézpazsitos gyep a védett teriilet egyik jelleg-
zetes €élGhelye. A Dél-Tiszantilon a legnagyobb kiterjedéstiek kozé tartozik. Az
egykori folyomedrek kiontései nyoman, a lepusztitd folyamat elérehaladasarol ta-
niskodnak.

Az Apiti-ér mentén Kigyds-pusztan, Apati-pusztan négy-ot, idénként hisz~
harminc méter széles sziki mézpazsittal boritott sziklaposokkal taldlkozhatunk. Az
elszikesedd, kiszarad6 folydmedrek egy-egy részletében is jellegzetes a Puccinellids
é16hely (8. kép).

A mézpazsitos szikfokok jellemz§ fajai: a Puccinellia limosa, Camphorosma
annua, Hordeum hystrix, Plantago tenuiflora, Cerastium dubium, Matricaria re-
cutita, Eleocharis palustris, Rorippa sylvestris subsp. kerneri, Trifolium fragiferum,
Puccinellia distans, Plantago schwarzenbergiana, Podospermum canum, Aster
punctatus, Artemisia santonicum, Aster tripolium subsp. pannonicum, Myosurus
minimus, Juncus atratus.

Vakszik (Camphorosmetum annuae)

Néhany szép, karakteres el6fordulés talalhaté Kigyds-pusztan (7. kép), Apa-
ti-pusztan és Okorjaras foltjaiban. Jellemz fajai: a Camphorosma annua és a Mat-
ricaria recutita.
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Okorjaras egy vakszikes teriiletének 10 x 10 m-es boritasi adatai. A kifejlett
padkak 10-20-50 cm-esek, a vaksziken 2001-ben még juliusban is viz 4llt. A pad-
katet6n szdradé Cynodonos 16szpusztagyepek és lirmdspusztagyepek vannak.

Csupasz talajfelszin 40 Cerastium dubium 1
Puccinellia distans 5 Lepidium draba +
Matricaria recutita 2 Hordeum histrix +
Camphorosma annua 7 Festuca pseudovina 5
Trifolium fragiferum 2 Artemisia santonicum +

Urmospusztdk (Artemisio-Festucetum pseudovinae)

Sztyeppesedett réti szolonyec talajon a kiszaradt folydomedrek arterein, lefo-
lyastalan teriileteken alakultak ki. A sziksalatds valtozatd Grmospuszta (4rtemisio-
Festucetum limonietosum) a terilet névénytakardjanak egyik jellegzetességét adja.
Az él6helye el6fordul a Kigyosi-legelon, Szabadka-pusztan, Peresen, Apati-pusztin
¢s Hegyesen.

Az Urmospusztak jellemz8 fajai: Festuca pseudovina, Limonium gmelini,
Plantago schwarzenbergiana, Artemisia santonicum, Artemisia pontica, Ranunculus
pedatus, Podospermum canum.

Peres irmoOspusztija, néhany cickérds gyep és 10szpusztagyep jellegli fajjal
(10 x 10 m-es folt boritasi %-a):

Festuca pseudovina 70 Euphorbia cyparissias +
Artemisia santonicum 5 Medicago lupulina +
Limonium gmelini 10 Carduus nutans +
Achillea collina 3 Ononis spinosa +
Myosotis stricta + Salvia nemorosa 1
Potentilla argentea 1 Verbena officinalis +
Poa angustifolia 3 Galium mollugo +

Loszpusztagyepek, sztyepprétek

A szabadkigy6si Kigyosi-puszta védett teriilet 16szpusztagyepeinek (Salvio-
Festucetum rupicolae) éllapota véltozé. Apéti-puszta és Hegyes északi részein deg-
radélt, szdradé mozaikjait taldljuk. Fajgazdag, nedvesebb 16szpusztagyepek talalha-
tok az Apati Gt kornyékén, Peres és Okorjaras gyepeiben.

Sztyepprétek (rétsztyepp) maradvanyait taldlhatjuk Hegyes déli részén és a
Vizes-volgy mentén.

A tisz4ntali 16szpusztagyep és erdGssztyepp fajok koziil néhany a kigydsi vé-
dett teriileten eléforduld gyakori faj: Salvia austriaca, Salvia nemorosa, Fragaria
viridis, Filipendula vulgaris, Thymus glabrescens, Bromus inermis, Coronilla va-
ria, Centaura jacea, Verbascum blattaria. Szérvanyosan fordul els: Achillea pan-
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nonica, Asperula cynanchica, Anchusa barrelieri, Artemisia pontica, Astragalus
austriacus, Carduus hamulosus, Centaurea scabiosa, Salvia pratensis, Salvia verti-
cillata, Senecio jacobaea, Fragaria viridis, Hieracium bauhinii, Hieracium cymo-
sum, Inula salicina, Lavathera thuringiaca, Plantago media, Potentilla recta, Ra-
nunculus polyanthemos, Stachys recta, Ornithogalum pyramidale, Nepeta cataria,
Nonea pulla, Thalictrum minus.

Ritkan el6forduld fajok: Agropyron pectinatum, Anthoxanthum odoratum,
Adonis vernalis, Aster linosyris, Asparagus officinalis, Astragalus cicer, Dianthus
giganteiformis, Dianthus pontederae, Betonica officinalis, Chrysopogon gryllus,
Centurea spinulosa, Hypericum elegans, Linaria genistifolia, Linum austriacum,
Lotus angustissimus, Prunella laciniata, Ranunculus illyricus, Sideritis montana, Se-
necio doria, Sternbergia colchiciflora, Phlomis tuberosa, Rosa inodora, Rosa gal-
lica, Rhinanthus rumelicus, Taraxacum bessarabicum, Teucrium chamaedrys, Tri-
Jolium ochroleucon, Vicia narbonenesis subsp. serratifolia, Viola hirta, Viola am-
bigua, Veronica austriaca subsp. austriaca, Veronica spicata, Thesium linophylion.

Sztyepprétek

Nagyon valészind, hogy a védett teriilet mai sztyepprét jellegli gyepeinek
nagy része tide rét-sztyepp kiszaradasa soran képzodott. Az érzékenyebb l6szsztyepp-
rétek jelenlétét bizonyitja a sztyepprét fajkészlet a teriileten.

A biharugrai védett teriilet (Kis-Sarrét) értékes tarsuldsa a fajgazdag sztyepprét.
A hatarszéli magasabb hatakon szinte mindenhol megtalaljuk kisebb-nagyobb foltjait.
Igy Biharugran Rozsas-halomban, Székelyhati-tablan, Nagy-sziken, Szér-réten. A
védett teriileten kiviil a Csarda-diil6ben és a Béni-gaton. Az asszocidcid nagy faj-
gazdagsaga az Okoldgiai viszonyok olyan allapotat jelzik, ahol az altalaj j6 vizella-
tottsagl. A kora tavaszi aspektusban az Anthoxantum odoratum, a Festuca rupicola, a
Festuca pseudovina és helyenként a Chrysopogon gryllus az uralkodd. A Rhinantus
rumelicus tdmeges megjelenése a kaszalorét felé mutat dtmenetet. Mivel a biharugrai
védett teriileten él6helyeik kevésbé degradaltak, mint a kigydsi él6helyein, Gsszeha-
sonlitasként egy Biharugra Béni-gaton késziilt sztyepprét 20 x 20 m-es boritasi %-a:

Festuca rupicola 3 Fragaria viridis +

Achillea pannonica + Salvia pratensis 1

Galium verum + Rhinanthus rumelicus 2

Betonica officinalis + Ranunculus strigulosus +

Serratula tinctoria + Veronica austriaca subsp. austriaca +
Senecio erraticus + Chrysopogon gryllus +

Filipendula vulgaris + Stachys recta +

Inula salicina + Anthoxanthum odoramnm 1~~~
Seseli annum + Briza media +
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Knautia arvensis +
Festuca pratensis +
Luzula campestris +
Colchicum autumnale +
Galium rubioides +
Cirsium furiens +
Centaurea pannonica +
Achillea ochroleuca +

Carex vesicaria +
Alopecurus pratensis 1
Prunus spinosa +

Crataegus monogyna +
Ranunculus polyanthemos +
Cirsium canum +

Mentha aquatica +

A szabadkigydsi Kigydsi-puszta sztyepprétjeinek részletesebb leirdsa

A lecsapolasok el6tti gazdag sztyepprétek fajkészlete néhany részletben ma-
radt fenn a védett teriileten. A legfajgazdagabb sztyepprét a Szabadkai-dils Chyso-
pogon gryllusos sztyepprétje, azonban a védett kozvetlen hatéraban, teriileten kiviil
talalhato, és Peres déli szélével hatiros - 20 x 20 m-es boritasi %-a:

Festuca rupicola 40
Cynodon dactylon 10
Alopecurus pratensis 10
Filipendula vulgaris 10
Galium verum 5
Chrysopogon gryllus 3
Carduus nutans +

Poa angustifolia 5
Stellaria graminea +
Fragaria collina -+
Thalictrum minus +

Ranunculus polyanthemos +
Allium scorodoprasum +
Salvia austriaca +

Salvia pratensis 1
Prunella laciniata +
Prunus spinosa 2

Festuca arundinacea 1
Hieracium piloselloides +
Cirsium eriophorum -+
Bromus inermis +
Prunus spinosa +

Az egykori folyomedreket folydhitak szegélyezik. Degradélt, sok helyen gyo-
mosodd, toredezett sztepprétek a Vizes-volgy menti hatakon is §riznek jo sztyepprét-

fajokat.

Egy jellegzetes sztyepprétfolt 20 x 20 m-es boritasi %-a:

Festuca rupicola 50
Festuca pseudovina 10
Galium verum 10
Filipendula vulgaris 5
Valerianella locusta +
Eryngium campestre 3
Centaurea scabiosa +
Dianthus pontederae +

Salvia nemorosa 1
Salvia austriaca 1
Salvia pratensis 1
Ononis spinosa 1

Alopecurus pratensis 1

Bromus inermis +
Nepeta cataria +

Cirsium eriophorum +
Betonica officinalis +
Thymus glabrescens +
Fragaria collina +
Fragaria vesca +
Prunus spinosa 3
Carex vesicaria +

Thalictrum minus +
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Szintén a Vizes-ér mentén, a Torok-halom északi lejtGje folytatasiban talalhatd

sztyepprétfolt 20 x 20 m-es boritasi %-a:

Festuca rupicola 60
Potentilla argentea +

Dianthus giganteiformis +

Convolvulus arvensis +
Salvia austriaca 1
Salvia pratensis 1
Thalictrum minus 1
Filipendula vulgaris 5
Stellaria graminea +
Knautia arvensis 3
Stachys recta +

Cynoglossum officinale +

Plantago media +
Ranunculus illyricus +
Carduus hamulosus +
Thymus glabrescens +
Thesium arvense +
Coronilla varia +
Ononis spinosa +
Orobanche purpurea +
Galium verum 10
Ajuga genevensis +
Scabiosa ochroleuca +
Stachys germanica +

Hegyes Rhinanthus rumelicusos gyepének 20 x 20 m-es boritasi %-a:

A jo, fajgazdag szaraz l6szgyepek (Salvio-Festucetum rupicolae) Kigyodsi-legelén

Festuca rupicola 20
Filipendula vulgaris 20
Alopecurus pratensis 30
Festuca arundinacea 5
Agrostis stolonifera 2
Knautia arvensis +
Fragaria vesca +
Senecio jacobaea +
Consolida regalis +
Rubus caesius +

Achillea collina +
Verbascum lychnitis +
Verbascum blattaria +
Ranunculus acris +
Euphorbia cyparissias +
Thymus glabrescens +
Rhinanthus rumelicus 10
Daucus carota +

Carex distans +
Cirsium canum +

talalhaté6 (9. kép) foltjanak 20 x 20 m-es boritdsi %-a:
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Festuca rupicola 2-3
Filipendula vuigaris 1
Thalictrum minus -+
Salvia nemorosa 1
Plantago media +
Hieracium pilosella +
Alopecurus pratensis +
Senecio jacobaea -+
Lathyrus nissolia +
Centaurea scabiosa +
Eryngium campestre +
Lavatera thuringiaca +

Asperula cynanchica +
Potentilla argetea +
Knautia arvensis +
Valerianella locusta +
Melandrium viscosum +
Fragaria collina +
Convolvulus arvensis +
Galium verum +
Ononis spinosa +
Stellaria graminea +

Ornithogalum pyramidale +
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Cickoros 16szlegels (Achilleo-Festucetum pseudovinae)

2001-ben, a nedves nyarel§ hatdsara jellemzd volt a cick6érds gyepekben az
erGteljes ecsetpazsit boritds. Ez a gyeptdrsulds megtaldlhaté Kigyds-pusztdn, He-
gyes, Peres és Okorjaras legeldin. Jellemzd fajai: Festuca pseudovina, Alopecurus
pratensis, Achillea collina, Galium verum, Stachys germanica, Eryngium cam-
pestre, Podospermum canum, Cerastium dubium, Plantago schwarzengbergiana,
Euphorbia cyparissias.

Hegyes egy jellegzetes, szaraz, legeltetett és gyomosodé foltjdnak 20 x 20 m-
es boritisi %-a:

Festuca pseudovina 70 Ornithogalum orthophyllum +
Achillea collina 7 Galium verum 5

Alopecurus pratensis 10 Bromus mollis +

Salvia nemorosa + Eryngium campestre 1

Salvia austriaca + Lepidium perfoliatum -+

Carduus nutans +

Kedvezétlen vdltozdsok

Degradalt, szarad6, gyomosodd 10szpusztak foltjaiban gyakori a védett terii-
leten a széraz gyep loszlegeld (Cynodonto-Poetum angustifoliae). Ilyen Peres egy
Cynodonos részlete (5 x 5 m boritasi %-a):

Festuca pseudovina 40 Fragaria collina +

Poa angustifolia 20 Thymus glabrescens +
Achillea collina 5 Verbena officinalis +
Cynodon dactylon 20 Potentilla argentea +
Euphorbia cyparissias 2 Eryngium campestre -+
Ranunculus pedatus 5 Stachys germanica +
Coronilla varia 1 Inula britannica +
Lotus corniculatus -+ Galium verum +
Plantago media + Cirsium eriophorum +

Ononis spinosa -+

Felhagyott szantok

Természetkozeli gyepek felhagyott szantokon - féleg megsziint tanyahelyek
és majorok kornyékén talalhatdk, egy résziikk az Apati-ér mentén. Koruk harom-ot
év, amelyekben a nedvességkedveld és a gyomfajok dominalnak.

A tajvédelmi korzet teriiletén taldlkozhatunk a zarvanyszantdk felhagyédsaval.
A Vizes-volgy mentén egy négy-ot éve felszantatlan gyepben még a gyomfajok do-
mindlnak - Cirsium arvense, Consolida regalis, Vicia tetrasperma, Stenactis an-
nua, Matricaria inodora -, de mar jelen vannak a potencialis vegetaci6 fajai is —
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Alopecurus pratensis, Rubus caesius, Verbascum phoeniceum, Mentha longifolia,
Poa palustris, Lycopus europaeus, Hypericum perforatum.

Sziki erddssztyepprétek - sziki dszirézsas-kocsordosok

A szabadkigyodsi Kigydsi-puszta védett teriileten sziki §szirdzsas - sziki ko-
csordos talalhatd a szabadkigydsi Nagy-erd6 déli részén, az Apéti-ér menti nedves
magassisos mentén, a sztyeppesedd erddtisztidsokon és erdGszéleken.

A védett terllet kozelében fajgazdag allomanyait talaljuk Szabadkigyés Mak-
kos-haton és Kétegyhdza délnyugati hatirdban, Kakucs-puszta Farkas-halom nevi
részében. A kakucs-pusztai sziki §szirdzsis-kocsordos mélyben sés réti csernozjom
talaju, szantokkal koriilvett él6hely egy kiszaradt meander mentén. A kocsordosok
minden allomanyit érintette a lecsapolds, belvizrendezés, fajkészletiik is erSteljes
atalakuldson mehetett at az ut6bbi sz4zdtven évben.

A sziki kocsordos-Gszirdzsas (Peucedano-Asteretum) sziki, réti és sztyeppfa-
jok keveredésébdl jon létre. Jellemz§ fajai: Peucedanum officinale, Aster punctatus,
Artemisia pontica. A 10szsztyepprétekkel kozos fajai: a Filipendula vulgaris, Fra-
garia viridis, Trifolium ochroleucon, Veronica spicata és a Vicia narbonensis subsp.
serratifolia.

A védett teriileten beliil, a kigy6si Nagy-erd§ tisztdsan fennmaradt sziki Gszi-
rézséas, amely az erd6szegély délnyugati részén félnedves, egészséges, a széle feldl
nadasodik. 20 x 20 m-es boritasi %-a:

Festuca rupicola 2 Artemisia pontica +

Aster punctatus 3 Agrimonia eupatoria +
Alopecurus pratensis 1 Prunus spinosa +

Galium verum + Rosa canina +

Ranunculus strigulosus + Salvia austriaca +

Fragaria colli‘na + Vincetoxicum hirundinaria +
Centaurea spinulosa + Pyrus achras +

Limonium gmelini + Phragmites australis +.

Szintén igen ért€kes a Nagy-erd$ déli tisztasa folytatisaban, a Kigydsi-legeld
nyugati oldalan talalhaté Aster linosyrises sziki Gszir6zsas fajgazdag gyep. Fajosz-
szetétele a kovetkezd:

Festuca rupicola 3 Aster linosyris 2
Salvia nemorosa + Stellaria graminea +
Alopecurus pratensis + Koeleria cristata +
Carduus hamulosus + Fragaria viridis +
Galium verum 1 Festuca pseudovina 1
Aster punctatus 1 Centurea pannonica +
Thalictrum minus + Rubus caesius +
Filipendula vulgaris 1 Agropyron caninum -+
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A Nagy-erdd déli szélén a magassisos mentén ecsetpazsitos jellegli sziki
Gszirdzsas — sziki kocsordos talalhat6 (sziki kocsordot csak itt taldltam a védett teriile-
ten bell, itt is csak néhany tovet). Az élhely felvétele (20 x 10 m boritasi %-a):

Alopecurus pratensis 50
Festuca pseudovina 15
Limonium gmelini 7
Artemisia santonicum 5
Aster punctatus 15
Agrostis stolonifera 1

Peucedanum officinale +
Galim verum +
Myosotis hispida +
Fragaria collina +
Filipendula vulgaris +
Cerastium dubium +

A kétegyhazi kakucs-pusztai allomanyban a Peucedanum officinale és az As-
ter punctatus minden részletben témegesen (tobb szazezer!) van jelen. A kocsordos
északi részén egy mély meliordcios arok hiuzodik, amelynek szerepe a szomszédos
szantéteriiletek vizmentesitése. Az erls szaradds kovetkeztében a szikesedés foko-

o

zott, a sztyeppréti fajok nehezen telepednek meg. A lefiiz6ddtt medret magassasrét-
foltok (Carex melanostachya) és ecsetpazsitos foglalta el.

A jelzett teriilet déli szegélyén fasszarti vegetaci6ji erddssztyeppfoltokkal ha-
tarolt, félnedves allapotd gyep taldlhatd, amelynek fajosszetétele a kovetkezd:

Ulmus laevis +
Peucedanum officinale 60
Poa angustifolia 5

Carex praecox 3

Fragaria collina +
Ranunculus pedatus +
Artemisia pontica +
Myosotis hispida +
Festuca pseudovina +

Aster punctatus 25
Limonium gmelini 3
Achillea collina +
Lavatera thuringiaca +
Allium vineale +

Datura stramonium +
Cynoglossum officinale +
Descurainia sophia +

A tertilet nagy részére jellemz§ ecsetpazsitos, szikesedd kocsordos fajossze-

tétele, 10 x 10 m-es boritasi %-a:

Peucedanum officinale 75
Aster punctatus 10
Alopecurus pratensis 5
Festuca pseudovina 5
Myosothis hispida +
Limonium gmelini +
Valerianella locusta +

Ornithogalum orthophyllum +
Ranunculus pedatus +
Galium verum +

Ajuga genevensis +

Lotus angustissimus -+
Artemisia pontica +
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Tolgy-koris-szil ligetek

A vizrendezés hatasa, de leginkdbb a szdntdkké lett magasartéri tolgyes, szi-
ki tolgyes erddk utols6 nyomai mar a 18. szdzadra eltinhettek. Fragmentumait a
Nagy-erd6ben, a kastélykertben, a Vizes-volgy €s az Apati-ér menti hatakon talal-
juk. Idé&s tolgyek, vadkorték és néhiny lagyszari ndvény elSfordulasa vezethet
nyomra.

A kigydsi Nagy-erdd szazotven hektiros erdSfoltja a védett teriilet északnyu-
gati oldalan hizdédik. Az erd§ jelenlegi allapotaban teljes egészében telepitett. Je-
lentGs része elegyes keményfatipusi erdd, ill. akdcos. Foltjaiban a sziki tolgyes
elemeivel taldlkozhatunk. Osi allapotukra utalé fajok: Quercus robur, Ulmus laevis,
Pyrus achras, Rhamnus catharticus, Viburnum opulus, Euonymus europaeus, Li-
gustrum vulgare. A lagyszari fajok kozil a Melica altissima, Ficaria verna,
Pulmonaria officinalis, Polygonatum latifolium és a Viola silvestris a jellemzd.

Jellemz& fajok: Acer campestre, Celtis occidentalis, Fraxinus angustifolia
subsp. pannonica, Fraxinus excelsior, Juglans nigra, Juglans regia, Pyrus achras,
Quercus cerris, Quercus robur, Quercus rubra, Robinia pseudo-acacia, Ulmus lae-
vis, Ulmus minor. A cserjeszintben a kovetkezd fajokat talaljuk: veresgy(rd som (Cor-
nus sanguinea), csikos kecskeragd (Euonymus europaeus), kutyabenge (Frangula al-
nus), fagyal (Ligustrum vulgare), kdkény (Prunus spinosa), varjutévis (Rhamnus ca-
tharticus), gyeptlrozsa (Rosa canina), galagonya (Crataegus monogyna), bodza (Sam-
bucus nigra) és sok parkerd6 jellegii telepitett faj - orgona, gydngyvesszS, narancs-
eper, ostorfa, gleditsia, amerikai szdrmazasi juharfélék. A cserjefajok kozil a leg-
gyakoribb a széles 6koldgiai tlir6képességli kokény. Lagyszarti novények: Aristolo-
chia clematitis, Brachypodium sylvaticum, Chaerophyllum temulum, Circaea lutetiana,
Clinopodium vulgare, Ficaria verna, Lapsana communis, Viola cyanea, Viola odorata.

Erdekesebb fajok: Carex divulsa, Carex pairae, Festuca gigantea, Gagea lu-
tea, Hedera helix, Humulus lupulus, Inula salicina, Melica altissima, Muscari co-
mosum, Oxalis europaea, Physalis alkekengi, Polygonatum latifolium, Pulmonaria
officinalis (kastélykert), Rosa gallica, Rumex sanguineus, Viburnum opulus (a kas-
télykertben), Viola sylvestris.

A facsoportok, erddsavok és fasorok nagy része idés akacfasor, de vegyes
fasorok, facsoportok is eléfordulnak. Telepitett erd6k vagy remizek, allapotuk val-
tozd. Domindl a szilfa, ezek azonban szinte mindenhol szdradok, betegek.

A gyomfajok terjedésérdl

A balvanyfa (Ailanthus altissima) a kétegyhazi vasit mentén terjed, de sze-
rencsére a védett teriileten még nem gyakori faj. Degradilt teriileteken azonban ve-
szélyes gyomfava valhat. Parlagfiivet (Ambrosia artemisifolia) szintén a kétegyhazi
vasit mentén lattam. A parlagokon, szantokon gyakran el6fordul a betyarkéro (Eri-
geron canadensis). A selyemkor6 (Asclepias syriaca) csak egy helyen, az Apati-ér
melletti telepitett tolgyes tisztisén van jelen.
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Vegetation of the ,,Kigyos-puszta”
- Eva Kertész -
Resume

The ,,Kigyds puszta”- landscape protection area - is located in the Southern
Trans-Tisza region between two cities: Szabadkigyds and Kétegyhdza. The steppes
in Szabadkigyds and Kétegyhdza are home to one of the last watery pusztas in the
Southern Trans-Tisza region.

Several types of salty (alkaline)-, meadow- and chernozem soils can be found
around this area.

The riverbanks connected to the deserted riverbeds of Maros are created by
the accumulating activity of the formal water content.

The present alkaline microforms mostly originated from the superficial
erosion of the water. Loess steppes, alkali steppes extend along the riverbanks that
are connected to the riverbeds. Marshlands and reeds are surrounded by alkali
clearings. Though the characteristics of the steppes are the alkali appearances.

The present study describes the habitats of ,Kigy6s puszta” in detail,
including: marshlands, large sedge communities, alkaline lawns, loess steppes,
steppe fields, alkali woodland clearings, oak-, ash- and elm-parks.

The habitat map of the forests and lawns of the landscape protection area
highlights the present natural conditions.

Kertész Eva

Munkdcsy Mihdly Miizeum

H-5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
E-mail: kertesz@bmmi.hu
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1. ébra.
A Szabadkigy6si T4jvédelmi Korzet helyneveinek térképe.
Késziilt a ma hasznélatos helynevek és a II. Katonai Felmérés alapjan (1856-1883)
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A szabadkigyosi Kigyodsi-puszta erdo- €s
gyepteriileteinek attekintd élohelytérképe

- tolgy-koris-szil ligetek
természetkozeli gyepek
E::l felhagyott szantokon
E:j Jjellegtelen, telepitett erdok
- fasorok. facsoportok
[:j egyéves szantofoldi kulturdk
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2. abra

Az alaptérkép készitésénél felhasznalt forrasok:

1950~ ¢s 1994-es 1:10 000-es méretaranyu légifelvétel,
az 1:10 000-EOV topografiai térkép 1972 OFTH
és az 1:25 000-es EOV 1985 topografiai térképe alapjan

készitette: Kertész Eva, 2002
technikai kivitelezo: Kékegyi Dorottya
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1. kép. A pusztét atszeld egykori folydmeder (Apati-ér) belvizzel telt részlete 1975 tavaszan
(Fot6: Dovényi-Mosolygé-Rakonczai-T6th 1977 foldrajzi dokumentacidja nyoman)
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2. kép. A Kigydsi-puszta belvizzel boritott északnyugati része 1977 tavaszan
(Fot6: Dovényi-Mosolygd-Rakonczai-Téth 1977 foldrajzi dokumentéciéja nyomén)
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A szabadkigyosi Kigydsi-puszta novényzete

3. kép. A nadasok, gyékényesek Osszefiiggd nagyobb foltjait a Kigyosi-legeldn,
a Hegyes-halom kornyékén és a Vizes-ér, Apati-ér egy-egy nedves laposiaban
taldlhatjuk meg

4. kép. A Kigyodsi-legel6 sziki kakas, zsiokds mocsarai
a védett teriilet jellegzetes élGhelyei
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6. kép. Szikes réteken, sziki kakas
mocsarak szélén a védett tertileten
gyakori novény a hernydpazsit

7. kép. Szikpadkds teriilet a
Kigyési-legel6n



A szabadkigyosi Kigydsi-puszta ndvényzete

8. kép. Az egykori folyémedrek jelentds részben kiszaradtak, elszikesedtek.
A Vizes-volgy sziki mézpazsitos részlete, ,,folyémenti” 16szhattal

9. kép. A Kigyoési-legel6 kissé szaradd 1oszpusztagyepe
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11. kép. A Kigyds-puszta értékeinek 12. kép. Mocsarciprusok
megdrzéséhez tartoznak a teriilet kultdrtdj- a kigy6si Wenckheim-kastély
mozaikjai is. Felhagyott sz316 kertjében

a Vincellér-haz mellett

(Fotok - 3-12. kép: Kertész Eva)
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 41-60.

A MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI MUZEUM
MOLLUSCA-GYUJTEMENYEBEN TALALHATO
KOVACS GYULA-FELE KOLLEKCIO ROMANIAI VONATKOZASAI

-~ Véancsa Klara -

1. Elézmények

Egy szerencsés véletlen folytan keriilt kezembe Kovacs Gyula ,,gydjtési nap-
l6janak” (amely val6jiban csak az ltala bejart gydjtShelyek faunalistijanak gyfij-
teménye)' masolata. Ordmmel lattam, hogy milyen sok helyen gy(ijtott malakolé-
giai anyagot Erdély- és Romadnia-szerte. Kiilonosen érdekelt, mert annak ellenére,
hogy nagyon sok kival6é malakoldgus és természetbivar végzett malakoldgiai gytj-
téseket Romdnidban (leginkabb Erdélyben), mégis nagyon sok az olyan teriilet,
amelynek malakofaunajar6l kevés adat all rendelkezésiinkre. Azért is tartom fon-
tosnak ezen adatok kiilon publikdcidban vald kozlését, mert Kovacs Gyula élete so-
ran kevés adatot publikalt a romaniai anyagib6l. Reményeim szerint sok szakember
hasznosithatja az adatait.

Koviécs Gyula céliranyos gytjtditjain kiviil erdélyi, ill. romaniai kiranduldsat
mindig Osszekototte kisebb-nagyobb gyiijtéssel (1. kép). Mint megtudtam, nemcsak
véletlenszeriden gytjtott egy adott helyen, hanem a szakirodalom alapjan el6re kivé-
lasztotta a kornyék fontosabb lelShelyeit. Ugyanakkor sokszor olyan helyre is el-
ment gy(jteni, ahonnan addig kevés adat volt ismert. Erre példa a Bihar-hegység
nyugati oldala és a Zarandi-hegység. Néhdny érdekes fajjal vagy populdcidval ke-
csegtetS lelhelyre tobbszor is visszatért. gy figyelemmel kisérte az adott teriilet
egyes fajainak jelenlétét vagy eltlinését. Tobbszor megfordult a Paladilhia transsyl-
vanica gyijt6helyén, a Révi-szurdokban.? Ezenkiviil t6bbszor visszajart a Tordai-
hasadékhoz, a Békas-szorosba és a Vorostoronyi-szorosba is.

Mivel nem volt sajat gépkocsija, ezért mindig koriilményes volt szamara az
utazdsok megszervezése. gy tobb gyijtditjara vonattal jutott el. Maskor a tantestii-
leti kirdnduldsok sordn vagy az ODK (Orszigjaré Didkok Kore) tirdi alkalméaval
keritett sort gy(jtésre. Voltak kimondottan gyijtési céli utjai, melyekre mis mala-
koldgussal egyiitt ment el, mint példaul: Richnovszky Andorral, Bédba Kérollyal,
Domokos Tamassal.®

' Az egyszertiség kedvéért neveztem gyijtési naplonak. Valdjaban azonban a gydjtShelyek faunalista-
jénak gydjteményérél van szo, mely ugyan nem meriti ki a gydjtési naplé fogalmét, de az érthetdség
kedvéért a tovabbiakban ezt a definiciét hasznalom.

? KOVACS 1977. 59-61.

* BABA-KOVACS 1975. 27-34; DOMOKOS 2003. 41-48.
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A 30 évet atoleld idészak sordn, Romania-szerte, tobb mint 802 tételnyi
anyagot gy(jtott 6ssze. Ez a 17 000 tételes magangy(tjteményének megkozelitSleg
5%-4t teszi ki.

A ,gy(jtési napld” adatait 6sszevetettem a Magyar Természettudoményi M-
zeumban szerepl$ adatokkal, és a kettd alapjan sziilettek meg az alabbi regiszterek.
A t4jékozodas segitésére a gyjtShelyeknél altalaban az a helységnév vagy foldrajzi
név szerepel, amely alapjan a legkénnyebben azonosithat6 a lelGhely. A gydjtShely
megadésa alapvetden a magyar (romén) helységnévvel torténik, de ahol a természe-
ti foldrajzi targy ismertebb (pl. Békas-szoros, Révi-szurdok stb.), ott az utdbbi
megnevezést hasznalom. Az évszamokat kovetGen a gydjt6helyek nevei dbécérend-
ben kovetik egymadst. Tekintettel a terjedelemre, a pontos gytjtési helyeket (gyjté-
si pontokat) nem tiintettem fel.

A fajok minden esetben dbécérendben kovetik egymast. A fajok neveit agy
haszndlom, ahogy a mizeumi adattarban és a ,,gyjtési naploban” szerepelnek, va-
gyis ahogy Kovacs Gyula hasznélta Sket (1. dbra). Nem foglalkozom tehat sem ne-
vezéktani, sem pedig szubgenerikus problémakkal. Az olvasé szdmara a sziikséges
eligazodast néhény fontosabb, az irodalomban jelzett forras biztositja.*

Ahhoz, hogy konnyebben at lehessen latni a 802 tételes adathalmazt, két
szempont szerinti csoportositdsban: a gy(jtés idérendjében (2. alpont) és a fajok
abécérendjében (3. alpont) is felsorolom az adatokat. Az egyszertsités végett a ma-
sodik esetben csak a magyar foldrajzi nevek szerepelnek. Itt a Gastropoddk (Csi-
gak) és a Bivalvidk (Kagylok) osztalyat természetszertien kiilonvélasztottam.

2. Adatok a gyiijtés idérendjében

1960: Piispokfiirdd - Nagyvarad (Baile 1. Mai - Oradea): Theodoxus
prevostianus (C. Pfeiffer), Melanopsis parreyssi Philippi.

1972: Herkulesfiird6 (Baile Herculane): Ena obscura (O.F. Miiller).

1973: Békas-szoros (Cheile Bicazului): Acicula parcelineata (Clessin), Aego-
pinella nitens (Michaud), Aegopinella pura (Alder), Alinda biplicata (Montagu),
Carychium tridentatum (Risso), Chondrina clienta (Westerlund), Clausilia dubia
Draparnaud, Cochlicopa lubrica (O.F. Miiller), Cochlodina cerata (Rossmissler),
Cochlodina ortostoma (Menke), Ena montana (Draparnaud), Granaria frumentum
(Draparnaud), Helicigona faustina (Rossméssler), Helix pomatia Linné, Laciniaria
plicata (Draparnaud), Oxychilus draparnaudi (Beck), Oxychilus glaber (Rossmiss-
ler), Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer), Platyla polita (W. Hartmann), Punctum
pygmaeum (Draparnaud), Pupilla triplicata bibaca M. Kimakowicz, Pyramidula
rupestris (Draparnaud), Ruthenica filograna (Rossméssler), Truncatellina cylindri-

4 5008 1945; RICHNOVSZKY-PINTER 1979; GROSSU 1981, 1983, 1987; PELBART 2000; FE-
HER-GUBANYI 2001. 9-20.
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ca (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vertigo alpestris Alder, Vertigo pu-
silla O.F. Miiller, Vestia elata (Rossméssler), Vitrea crystallina (O.F. Miiller),
Vitrea transsylvanica (Clessin), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Brassé (Brasov):
Aegopinella nitens (Michaud), Cochlodina cerata (Rossmaéssler), Euomphalia stri-
gella (Draparnaud), Laciniaria plicata (Draparnaud), Oxychilus draparnaudi
(Beck), Oxychilus glaber (Rossmassler), Perforatella vicina (Rossméssler). Cser-
nabeseny6 (Pecinisca): Bulgarica vetusta (Rossmaéssler), Bulgarica rugicollis
(Rossmaéssler), Cepaea vindobonensis (Férussac), Chilostoma trizona Rossméssler,
Chondrina clienta (Westerlund), Cochlodina laminata (Montagu), Granaria fru-
mentum (Draparnaud), Laciniaria plicata (Draparnaud), Macedonica marginata
(Rossmissler), Oxychilus inopinatus (Uliény), Pomatias rivulare (Eichwald), Py-
ramidula rupestris (Draparnaud), Spelaeodiscus triarius (Rossmaéssler), Truncatel-
lina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller). Déva (Deva): Aego-
pinella minor (Stabile), Alinda biplicata (Montagu), Cochlicopa lubrica (O.F.
Miiller), Cochlicopa lubricella (Porro), Cochlodina marisi (A. Schmidt), Euom-
phalia strigella (Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Laciniaria pli-
cata (Draparnaud), Pupilla muscorum (Linné), Succinea oblonga Draparnaud, Trun-
catellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vallonia pulchella
(O.F. Miiller), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Herkulesfiird6 (Biile Herculane):
Acanthinula aculeata (O.F. Miiller), Aegopinella minor (Stabile), Alinda biplicata
(Montagu), Bulgarica rugicollis (Rossmissler), Bulgarica rugicollis carissima (Ross-
madssler), Bulgarica vetusta (Rossméssler), Carpathica langi (L. Pfeiffer), Cepaea
vindobonensis (Férussac), Chilostoma trizona Rossmissler, Chondrina clienta (Wes-
terlund), Cochlodina laminata (Montagu), Ena obscura (O.F. Miiller), Euomphalia
strigella (Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicella obvia (Men-
ke), Helix pomatia Linné, Laciniaria plicata (Draparnaud), Macedonica marginata
(Rossmissler), Oxychilus draparnaudi (Beck), Oxychilus glaber (Rossmissler),
Perforatella incarnata (O.F. Miiller), Phenacolimax annularis (G. Studer), Platyla
banatica (Rossmaissler), Pomatias rivulare (Eichwald), Punctum pygmaeum (Dra-
parnaud), Pupilla muscorum (Linné), Pyramidula rupestris (Draparnaud), Ruthe-
nica filograna (Rossmaéssler), Spelaeodiscus triarius (Rossmaissler), Truncatellina
cylindrica (Férussac), Vitrea crystallina (O.F. Miiller), Vitrea jetschini (Kimako-
wicz), Vitrea subrimata (Reinhardt). Kiralyhdgé — Bucsa (Bucea): Alinda bip-
licata (Montagu), Cochlicopa lubrica (O.F. Miiller), Cochlodina laminata (Mon-
tagu), Euomphalia strigella (Draparnaud), Hygromia transsylvanica (Westerlund),
Orcula doliolum (Bruguiere), Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer), Vitrea diaphana
(G. Studer), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Kolozsvar (Cluj-Napoca): Aegopi-
nella minor (Stabile), Balea fallax (Rossmissler), Clausilia dubia gratiosa Sajb,
Cochlodina laminata (Montagu), Ena obscura (O.F. Miiller), Euomphalia strigella
(Draparnaud), Perforatella vicina (Rossmissler). Mehadia (Mehadia): Achantinula
aculeata (O.F. Miiller), Aegopinella nitens (Michaud), Bulgarica vetusta (Ross-
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massler), Carychium minimum O.F. Miller, Carychium tridentatum (Risso), Ce-
cilioides aciculata (O.F. Miiller), Chondrula tridens (O.F. Miiller), Cochlicopa
lubrica (O.F. Miiller), Cochlodina laminata (Montagu), Laciniaria plicata (Dra-
parnaud), Monacha cartusiana (O.F. Miiller), Oxychilus draparnaudi (Beck),
Platyla banatica (Rossméssler), Punctum pygmaeum (Draparnaud), Pupilla mus-
corum (Linné), Succinea oblonga Draparnaud, Trichia hispida (Linné), Trunca-
tellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vallonia enniensis
(Gredler), Vallonia pulchella (O.F. Miiller), Vertigo angustior Jeffreys, Vertigo
antivertigo (Draparnaud), Zonitoides nitidus (O.F. Miiller). Nagyapold (Apoldu de
Sus): Aegopinella minor (Stabile), Cecilioides aciculata (O.F. Miiller), Cepaea
vindobonensis (Férussac), Chondrula tridens (O.F. Miiller), Cochlicopa Ilubrica
(O.F. Miiller), Cochlicopa lubricella (Porro), Helix pomatia Linné, Monacha car-
tusiana (O.F. Miiller), Pupilla muscorum (Linné), Succinea oblonga Draparnaud,
Vallonia costata (O.F. Miller), Vallonia pulchella (O.F. Miiller). Révi-szurdok
(Defileul Vadu Crisului): Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Helicigona bana-
tica (Rossmissler), Euomphalia strigella (Draparnaud). Tordai-hasadék (Cheile
Turzii): Aegopinella nitens (Michaud), Alinda biplicata (Montagu), Bradybaena
Sfruticum (O.F. Miilller), Chondrina clienta (Westerlund), Chondrula tridens (O.F.
Miiller), Clausilia dubia Draparnaud, Cochlodina marisi (A. Schmidt), Ena obs-
cura (O.F. Miiller), Euconulus fulvus (O.F. Miiller), Euomphalia strigella (Dra-
parnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicigona faustina (Rossmassler),
Hygromia transsylvanica (Westerlund), Laciniaria plicata (Draparnaud), Orcula
doliolum (Bruguiere), Phenacolimax annularis (G. Studer), Platyla perpusilla
(Reinhardt), Punctum pygmaeum (Draparnaud), Pupilla triplicata (G. Studer), Pu-
pilla triplicata bibaca M. Kimakowicz, Pyramidula rupestris (Draparnaud), Ru-
thenica filograna (Rossmissler), Spelaeodiscus triarius (Rossméssler), Spelaeo-
discus triaria trinodis M. Kimakowicz, Trichia bielzi (A. Schmidt), Truncatellina
claustralis (Gredler), Truncatellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F.
Miiller), Vallonia pulchella (O.F. Miiller), Vertigo pusilla O.F. Miiller, Vestia
elata (Rossmissler), Vitrea diaphana (G. Studer), Vitrina pellucida (O.F. Miiller).
Vajdahunyad (Hunedoara): Alopia bielzii (L. Pfeiffer), Cochlodina marisi (A.
Schmidt), Cepaea vindobonensis (Férussac), Cochlicopa lubrica (O.F. Miiller),
Granaria frumentum (Draparnaud), Helix lutescens Rossméssler, Oxychilus drapar-
naudi (Beck), Perforatella incarnata (O.F. Miiller), Vallonia costata (O.F. Miil-
ler), Vallonia pulchella (O.F. Miiller). Vorostoronyi-szoros (Turnu Rosu): Euom-
phalia strigella (Draparnaud).

1974: Békas-szoros (Cheile Bicazului): Alopia glauca (Bielz), Alopia glau-
ca latens (L. Pfeiffer). Révi-szurdok (Defilelul Vadu Crisului): Aegopinelia ni-
tens (Michaud), Aegopinella pura (Alder), Alinda biplicata (Montagu), Bradybaena
Sruticum (O.F. Miiller), Bulgarica vetusta (Rossmissler), Carychium tridentatum
(Risso0), Cepaea vindobonensis (Férussac), Chondrina clienta (Westerlund), Coch-
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lodina laminata (Montagu), Daudebardia kimakowiczi (A.J. Wagner), Euomphalia
strigella (Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicigona banatica
(Rossméssler), Helicigona faustina (Rossméssler), Helix pomatia Linné, Hygromia
transsylvanica (Westerlund), Laciniaria plicata (Draparnaud), Lymnaea truncatula
(O.F. Miiller), Orcula doliolum (Bruguiére), Oxychilus depressus (Sterki), Oxy-
chilus glaber (Rossmissler), Platyla microspira (Pini), Pyramidula rupestris (Dra-
parnaud), Ruthenica filograna (Rossméssler), Ruthenica filograna transsylvanica
A. Schmidt, Ruthenica gallinae (E.A. Bielzi), Trichia bielzi (A. Schmidt), Trun-
catellina cylindrica (Férussac), Vallonia puichella (O.F. Miiller), Vitrea trans-
sylvanica (Clessin), Vitrina pellucida (O.F. Miller). Révi-szurdok (Defileul Vadu
Crisului) - Pestera cu api: Paladilhia transsylvanica Rotarides. Rézbanya
(Baita): Aegopinella pura (Alder), Bulgarica vetusta (Rossméissler), Carychium
tridentatum (Risso), Cochlodina laminata (Montagu), Ena obscura (O.F. Miiller),
Euomphalia strigella (Draparnaud), Helicigona banatica (Rossméssler), Hygromia
transsylvanica (Westerlund), Laciniaria plicata (Draparnaud), Orcula doliolum
(Bruguiére), Orcula jetschini Kimakowicz, Oxychilus glaber (Rossmaéssler), Oxychilus
montivagus (M. Kimakowicz), Ruthenica filograna (Rossméssler), Ruthenica gallinae
(E.A. Bielz), Vitrea crystallina orientalis M. Kimakowicz, Vitrea diaphana (G. Stu-
der), Vitrea subrimata (Reinhardt), Vitrina pellucida (O.F. Miiller).

1975: Alsélunkoj -~ a Hanul Cerbei turistahaz kornyéke (Luncoiu de
Jos): Oxychilus glaber (Rossmissler), Vitrea diaphana (G. Studer), Vitrea transsyl-
vanica (Clessin). Déva (Deva): Acanthinula aculeata (O.F. Miiller), Aegopinella
nitens (Michaud), Alinda biplicata (Montagu), Cepaea vindobonensis (Férussac),
Cochlicopa lubrica (O.F. Miiller), Cochlodina marisi (A. Schmidt), Euomphalia
strigella (Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicella obvia (Men-
ke), Helix lutescens Rossmaéssler, Helix pomatia Linné, Laciniaria plicata grandis
(Rossméissler), Platyla banatica (Rossméssler), Pupilla muscorum (Linné), Suc-
cinea oblonga Draparnaud, Truncatellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata
(O.F. Miiller), Vallonia pulchella (O.F. Miiller). Gyulafehérvar (Alba Iulia):
Helicopsis cereoflava (M. Bielz). Korosbanlaka (Balnaca): Bulgarica vetusta
(Rossméssler), Cepaea vindobonensis (Férussac), Chondrina clienta (Westerlund),
Euomphalia strigella (Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Hygromia
transsylvanica (Westerlund), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz), Vitrina pellucida
(O.F. Miiller). Lotru folyé volgye (Valea Lotrului - Brezoi): Hygromia trans-
sylvanica (Westerlund), Oxychilus glaber (Rossmaéssler), Vitrea transsylvanica
(Clessin). Révi-szurdok (Defileul Vadu Crisului): Acanthinula aculeata (O.F.
Miiller), Aegopinella minor (Stabile), Aegopinella nitens (Michaud), Aegopinella
pura (Alder), Bulgarica vetusta (Rossmissler), Carychium tridentatum (Risso),
Chondrina clienta (Westerlund), Cochlodina laminata (Montagu), Daudebardia
kimakowiczi (A.J. Wagner), Euomphalia strigella (Draparnaud), Granaria frumen-
tum (Draparnaud), Helicigona faustina (Rossméssler), Hygromia transsylvanica
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(Westerlund), Isognomostoma isognomostoma (Schroter), Laciniaria plicata (Dra-
parnaud), Orcula doliolum (Bruguiere), Oxychilus glaber (Rossmaissler), Platyla
microspira (Pini), Platyla polita (W. Hartmann), Punctum pygmaeum (Férussac),
Pyramidula rupestris (Draparnaud), Ruthenica filograna (Rossmissler), Ruthenica
gallinae (E.A. Bielz), Trichia bielzi (A. Schmidt), Truncatellina cylindrica (Fé-
russac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vertigo alpestris Alder, Vertigo pusilla
O.F. Miiller, Vitrea diaphana (G. Studer), Vitrea subrimata (Reinhardt), Vitrina pel-
lucida (O.F. Miiller). Révi-szurdok (Defileul Vadu Crisului) - Pegtera cu api:
Paladilhia transsylvanica Rotarides. Tétfalud (Tauti - Muntii Metaliferi):
Chondrula tridens (O.F. Miiller), Fuomphalia strigella (Draparnaud), Granaria
frumentum (Draparnaud), Helicopsis striata (O.F. Miiller), Monacha cartusiana
(O.F. Miiller). Valisora (Vilisoara - Muntii Metaliferi): Alinda biplicata (Mon-
tagu), Bulgarica vetusta (Rossmissler), Cochlodina laminata (Montagu), Ena obs-
cura (O.F. Miiller), Euomphalia strigella (Draparnaud), Hygromia transsylvanica
(Westerlund), Laciniaria plicata (Draparnaud), Platyla banatica (Rossmissler),
Ruthenica filograna (Rossméssler), Spelaeodiscus triarius triadis (M. Kimako-
wicz). Vorostoronyi-szoros (Turnu Rosu): Alinda biplicata (Montagu), Clausilia
dubia Draparnaud, Macedonica marginata minor (Westerlund), Hygromia trans-
sylvanica (Westerlund).

1977: Csucsa (Ciucea): Alinda biplicata (Montagu), Bulgarica vetusta
(Rossméssler), Cochlodina laminata (Montagu), Helicigona banatica (Rossmiss-
ler), Hygromia transsylvanica (Westerlund), Laciniaria plicata (Draparnaud), Or-
cula doliolum (Bruguiére), Oxychilus glaber (Rossméssler), Phenacolimax annu-
laris (G. Studer), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz), Vallonia pulchella (O.F. Miil-
ler), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Kirdlyhago - Bucsa (Bucea): Cochlodina
laminata (Montagu), Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer), Vitrea diaphana (G. Stu-
der). Korosbarlang (Pestera de la Vadu Crisului): Acanthinula aculeata (O.F.
Miiller), Aegopinella minor (Stabile), Aegopinella nitens (Michaud), Aegopinella
pura (Alder), Bulgarica vetusta (Rossmissler), Carychium tridentatum (Risso),
Chondrina clienta (Westerlund), Cochlodina laminata (Montagu), Daudebardia
kimakowiczi (A.J. Wagner), Ena obscura (O.F. Miiller), Euomphalia strigella
(Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicigona faustina (Rossmiss-
ler), Hygromia transsylvanica (Westerlund), Laciniaria plicata (Draparnaud), Or-
cula doliolum (Bruguiere), Oxychilus montivagus (M. Kimakowicz), Platyla mic-
rospira (Pini), Platyla polita (W. Hartmann), Punctum pygmaeum (Draparnaud),
Pyramidula rupestris (Draparnaud), Ruthenica filograna (Rossméssler), Ruthenica
filograna transsylvanica (A. Schmidt), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz), Trun-
catellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vallonia pulchella
(O.F. Miiller), Vertigo alpestris Alder, Vitrea subrimata (Reinhardt), Vitrea trans-
sylvanica (Clessin), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Révi-szurdok (Defileul Vadu
Crisului) - Pestera cu apa: Paladilhia transsylvanica Rotarides. Tordai-hasadék
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(Cheile Turzii): Aegopinella nitens (Michaud), Alinda biplicata (Montagu), Alopia
bielzii tenuis (E.A. Bielz), Alopia bielzii clathrata (E.A. Bielz), Bradybaena fru-
ticum (O.F. Miiller), Cepaea vindobonensis (Férussac), Chondrina clienta (Wester-
lund), Chondrula tridens (O.F. Miiller), Clausilia dubia Draparnaud, Clausilia
dubia graciosa Saj6, Cochlodina marisi (A. Schmidt), Daudebardia kimakowiczi
(A.J. Wagner), Euconulus fulvus (O.F. Miller), Euomphalia strigella (Drapar-
naud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicigona faustina (Rossméssler), He-
lix lutescens Rossméissler, Laciniaria plicata (Draparnaud), Orcula doliolum (Bru-
guiére), Phenacolimax annularis (G. Studer), Platyla perpusilla (Reinhardt), Punc-
tum pygmaeum (Draparnaud), Pupilla triplicata (G. Studer), Pyramidula rupestris
(Draparnaud), Ruthenica filograna (Rossméssler), Spelaeodiscus triaria trinodis M.
Kimakowicz, Succinea oblonga Draparnaud, Truncatellina claustralis (Gredler),
Truncatellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vallonia pul-
chella (O.F. Miiller), Vertigo pusilla O.F. Miiller, Vestia elata (Rossméssler),
Vitrea contracta (Westerlund), Vitrea diaphana (G. Studer).

1978: Békas-szoros (Cheile Bicazului): Alopia (Kimakowiczia) glauca
(E.A. Bielz).

1979: Révi-szurdok (Defileul Vadu Crisului): Oxychilus glaber (Rossmiss-
ler). Totfalud (Tauti - Muntii Metaliferi): Chondrula tridens (O.F. Miiller).

1982: Kolozsvar (Cluj-Napoca): Chondrula tridens (O.F. Miiller), He-
licella obvia (Menke), Helix pomatia Linné. Piispokfiirdd (Biile 1 Mai): Aego-
pinella minor (Stabile), Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Cepaea vindobonensis
(Férussac), Euomphalia strigella (Draparnaud), Ferrissia wautieri (Mirolli), Helici-
gona bantica (Rossméissler), Helix lutescens Rossmissler, Melanopsis parreyssi
Philippi, Monacha cartusiana (O.F. Miiller), Oxyloma elegans (Risso), Physella
acuta (Draparnaud), Planorbis planorbis (Linné), Theodoxus prevostianus (C.
Pfeiffer). Révi-szurdok (Defileul Vadu Crisului): Acanthinula aculeata (O.F.
Miiller), Aegopinella minor (Stabile), Aegopinella nitens (Michaud), Aegopinelia
pura (Alder), Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Bulgarica vetusta (Rossmass-
ler), Carychium minimum O.F. Miller, Carychium tridentatum (Risso), Chondrina
clienta (Westerlund), Cochlodina laminata (Montagu), Daudebardia kimakowiczi
(A.J. Wagner), Ena obscura (O.F. Miiller), Granaria frumentum (Draparnaud),
Helicigona banatica (Rossmissler), Helicigona faustina (Rossméssler), Hygromia
transsylvanica (Westerlund), Isognomostoma isognomostoma (Schroter), Laciniaria
plicata (Draparnaud), Orcula doliolum (Bruguiére), Paladilhia transsylvanica Rota-
rides, Pisidium casertanum (Poli), Platyla microspira (Pini), Pyramidula rupestris
(Draparnaud), Ruthenica filograna (Rossméssler), Ruthenica filograna transsylva-
nica (A. Schmidt), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz), Trichia bielzi (A. Schmidt),
Truncatellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vertigo alpest-
ris Alder, Vertigo pusilla O.F. Miiller, Vitrea diaphana (G. Studer), Vitrea subri-
mata (Reinhardt), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Tordai-hasadék (Cheile Tur-
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zii): Aegopinella nitens (Michaud), Alinda biplicata (Montagu), Alopia bielzii
clathrata (E.A. Bielz), Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Cepaea vindobonensis
(Férussac), Chondrina clienta (Westerlund), Chondrula tridens (O.F. Miiller),
Clausilia dubia Draparnaud, Cochlodina marisi (A. Schmidt), Euomphalia strigella
(Draparnaud), Granaria frumentum (Draparnaud), Helicigona faustina (Rossméiss-
ler), Helix lutescens Rossmissler, Helix pomatia Linné, Orcula doliolum (Bru-
guiére), Oxychilus glaber (Rossméssler), Phenacolimax annularis (G. Studer), Pla-
tyla perpusilla (Reinhardt), Platyla polita (W. Hartmann), Pupilla triplicata (G.
Studer), Pyramidula rupestris (Draparnaud), Ruthenica filograna (Rossmissler),
Spelaeodiscus triaria trinodis M. Kimakowicz, Trichia bielzi (A. Schmidt), Trun-
catellina claustralis (Gredler), Truncatellina cylindrica (Férussac), Vallonia costata
(O.F. Miiller), Vallonia puichella (O.F. Miiller), Vertigo pusilla O.F. Miiller, Ver-
tigo pygmaea (Draparnaud), Vestia elata (Rossmaéssler), Vitrea diaphana (G. Stu-
der), Vitrina pellucida (O.F. Miiller).

1984: Biharkristyor (Cristiorul de Jos): Cochlodina laminata (Montagu),
Helicigona banatica (Rossméssler), Hygromia transsylvanica (Westerlund), Perfo-
ratella bidentata (Gmelin), Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer). Dézna-patak volgye
(Dezna): Anisus spirorbis (Linné), Anodonta cygnea (Linné), Lymnaea auricularia
(Linné), Lymnaea truncatula (O.F. Miiller), Oxyloma elegans (Risso), Perforatella
rubiginosa (A. Schmidt), Physella acuta (Draparnaud), Pisidium casertanum (Poli),
Zonitoides nitidus (O.F. Miiller). Felsdgirda (Garda de Sus): Aegopinella pura
(Alder), Alopia livida (Menke), Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Bulgarica
cana (Held), Bulgarica vetusta (Rossmadssler), Bulgarica vetusta striolata (E.A.
Bielz), Carychium tridentatum (Risso), Chondrina clienta (Westerlund), Cochlodi-
na laminata (Montagu), Cochlodina orthostoma (Menke), Columella edentula (Dra-
parnaud), Daudebardia kimakowiczi (A.J. Wagner), Ena obscura (O.F. Miiller),
Euconulus fulvus (O.F. Miiller), Helicigona faustina (Rossméssler), Hygromia trans-
sylvanica (Westerlund), Isognomostoma isognomostoma (Schroter), Orcula doliolum
(Bruguiére), Oxychilus depressus (Sterki), Oxychilus montivagus (M. Kimakowicz),
Perforatella bidentata (Gmelin), Platyla banatica (Rossméssler), Platyla micro-
spira (Pini), Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz),
Spelaeodiscus triarius trinodis M. Kimakowicz, Trichia bielzi (A. Schmidt), Ver-
tigo alpestris Alder, Vitrea diaphana (G. Studer), Vitrina pellucida (O.F. Miiller).
Menyhaza (Moneasa): Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Buigarica vetusta
(Rossmiissler), Cepaea vindobonensis (Férussac), Cochlodina laminata (Montagu),
Helicigona banatica (Rossmissler), Helix pomatia Linné, Laciniaria plicata (Dra-
parnaud), Oxychilus montivagus (M. Kimakowicz), Perforatella dibothrion (M.
Kimakowicz), Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer). Robogany (Rébageni): Fagotia
acicularis (Férussac), Lymnaea peregra (O.F. Miiller), Theodoxus prevostianus (C.
Pfeiffer).
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1985: Felsogirda (Garda de Sus): Aegopinella pura (Alder), Alopia livida
(Menke), Arianta arbustorum (Linné), Bradybaena fruticum (O.F. Miiller), Bul-
garica cana (Held), Bulgarica vetusta striolata (E.A. Bielz), Carychium triden-
tatum (Risso), Chondrina clienta (Westerlund), Cochlodina laminata (Montagu),
Cochlodina orthostoma (Menke), Euconulus fulvus (O.F. Miiller), Helicigona ba-
natica (Rossméissler), Helicigona faustina (Rossméssler), Hygromia transsylvanica
(Westerlund), Isognomostoma isognomostoma (Schroter), Orcula doliolum (Bru-
guiére), Orcula jetschini Kimakowicz, Oxychilus depressus (Sterki), Oxychilus
montivagus (M. Kimakowicz), Perforatella dibothrion (M. Kimakowicz), Platyla
banatica (Rossmissler), Plaryla microspira (Pini), Pseudalinda stabilis (L. Pfeif-
fer), Punctum pygmaeum (Draparnaud), Pyramidula rupestris (Draparnaud), Ruthe-
nica gallinae (E.A. Bielz), Spelaeodiscus triaria trinodis M. Kimakowicz, Trichia
bielzi (A. Schmidt), Vertigo alpestris Alder, Vitrea diaphana (G. Studer), Vitrea
subrimata (Reinhardt), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Padis (Padis): Bulgarica
cana (Held), Cochlodina laminata (Montagu), Helicigona banatica (Rossmissler),
Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz), Trichia bielzi
(A. Schmidt).

1990°: Mézged (Meziad): Cochlodina laminata (Montagu), Granaria fru-
mentum (Draparnaud), Helicigona banatica (Rossmaéssler), Orcula doliolum (Bru-
guiere), Oxychilus montivagus (M. Kimakowicz), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz),
Trichia bielzi (A. Schmidt), Vitrina pellucida (O.F. Miiller). Szamosbazar (Izvoa-
rele Somesului) - Capita kornyéke: Aegopinella nitens (Michaud), Aegopinella
pura (Alder), Bulgarica vetusta striolata (E.A. Bielz), Helicigona banatica (Ross-
méssler), Oxychilus montivagus (M. Kimakowicz), Vitrea diaphana (G. Studer),
Vitrea subrimata (Reinhardt), Vitrina peliucida (O.F. Miiller). Vasaskdfalva — Bo-
ga-patak volgye (Pietroasa - Valea paraului Boga): Aegopinella nitens (Mi-
chaud), Aegopinella pura (Alder), Bulgarica cana (Held), Bulgarica vetusta strio-
lata (E.A. Bielz), Bythinella sp., Carychium tridentatum (Risso), Columella eden-
tula (Draparnaud), Helicigona banatica (Rossmissler), Isognomostoma isogno-
mostoma (Schroter), Oxychilus montivagus (M. Kimakowicz), Platyla banatica
(Rossmissler), Platyla microspira (Pini), Platyla polita (W. Hartmann), Punctum
pygmaeum (Draparnaud), Ruthenica gallinae (E.A. Bielz), Trichia bielzi (A.
Schmidt), Vallonia costata (O.F. Miiller), Vitrea crystallina orientalis M. Kimako-
wicz, Vitrea diaphana (S. Studer), Vitrea subrimata (Reinhardt), Vitrina pellucida

5 Kiegészitem a sort még néhany 1990-es adattal, melyeket Kovacs Gyula ,gy(jtési napléjaban” talal-
tam. Ezt az anyagot Sarkadi L4szl6, mez6kovécshazi biolégia tanar gydjtotte, aki elsGsorban lepkék-
kel foglalkozik, de ha j6 gydjtShelyen jart, ismerve Kovacs Gyulat, csigkat is gydjtott szimara. Ezt
a gydjtést elmondasa szerint ,,...egy kis figyelmességnek szénta tanirkollegdja szdmara”. Igaz, hogy
ezek az adatok csak a , gydjtési naploban” szerepelnek, és nem tudom, hogy a begyijtdtt anyag hol
van jelenleg. Ennek ellenére gy gondolom, hogy az adatok helyesek és hasznosak.

49



Vancsa Klara

(O.F. Miiller). Vasaskdéfalva ~ Csodavar (Pietroasa - Cetatile Ponorului): Vitrea
crystallina (O.F. Miiller), Vitrea subrimata (Reinhardt).

3. Adatok a fajok betiirendjében
Gastropoda

Acanthinula aculeata (O.F. Miiller): Déva (1975), Herkulesfirds (1973),
Korosbarlang (1977), Mehadia (1973), Révi-szurdok (1975, 1982). Acicula parce-
lineata (Clessin): Békas-szoros (1973). Aegopinella minor (Stabile): Déva (1973),
Herkulesflird§ (1973), Kolozsvar (1973), Kérésbarlang (1977), Nagyapold (1973),
Piispokfiirds (1982), Révi-szurdok (1975, 1982). Aegopinella nitens (Michaud):
Békas-szoros (1973), Brassé (1973), Déva (1975), Kordsbarlang (1977), Mehadia
(1973), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Szamosbazir (1990), Tordai-hasadék
(1973, 1977, 1982), Vasask&falva (1990). Aegopinella pura (Alder): Békéis-szoros
(1973), Fels6girda (1984, 1985), Korosbarlang (1977), Révi-szurdok (1974, 1975,
1982), Rézbanya (1974), Szamosbazir (1990), Vasaskéfalva (1990). Alinda bipli-
cata (Montagu): Békas-szoros (1973), Csucsa (1977), Déva (1973, 1975), Her-
kulesfiird6 (1973), Kiralyhagé - Bucsa (1973), Révi-szurdok (1974), Tordai-hasa-
dék (1973, 1977, 1982), Valisora (1975), Vorostoronyi-szoros (1975). Alopia
bielzii (L. Pfeiffer): Vajdahunyad (1973). Alopia bielzii tenuis (E.A. Bielz): Tor-
dai-hasadék (1977). Alopia bielzii clathrata (E.A. Bielz): Tordai-hasadék (1977,
1982). Alopia glauca (E.A. Bielz): Békas-szoros (1974, 1978). Alopia glauca la-
tens (L. Pfeiffer): Békis-szoros (1974). Alopia livida (Menke): Fels6girda (1984,
1985). Anisus spirorbis (Linné): Dézna-patak volgye (1984). Arianta arbustorum
(Linné): Fels6girda (1985). Balea fallax (Rossmissler): Kolozsvar (1973). Brady-
baena fruticum (O.F. Miiller): FelsGgirda (1984, 1985), Menyhaza (1984), Piis-
pokfiirds (1982), Révi-szurdok (1973, 1974, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977,
1982). Bulgarica cana (Held): Fels6girda (1984, 1985), Padis (1985), Vasaskd-
falva (1990). Bulgarica rugicollis (Rossmissler): Csernabeseny6 (1973), Herku-
lesfiirdé (1973). Bulgarica rugicollis carissima (Rossmissler): Herkulesfiirds
(1973). Bulgarica vetusta (Rossmissler): Csernabeseny$ (1973), Csucsa (1977),
FelsGgirda (1984), Herkulesfiirdd (1973), Kordsbanlaka (1975), Kordsbarlang
(1977), Mehadia (1973), Menyhaza (1984), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Réz-
banya (1974), Valisora (1975). Bulgarica vetusta striolata (E.A. Bielz): Fels6girda
(1984, 1985), Szamosbazar (1990), Vasaskdfalva (1990). Bythinella sp.: Vasasks-
falva (1990). Carpathica langi (L. Pfeiffer): Herkulesfiird6 (1973). Carychium mi-
nimum O.F. Miiller: Mehadia (1973), Révi-szurdok (1982). Carychium tridenta-
tum (Risso): Békas-szoros (1973), Fels6girda (1984, 1985), Korosbarlang (1977),
Mehédia (1973), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Rézbinya (1974), Vasask&falva
(1990). Cecilioides aciculata (O.F. Miiller): Mehadia (1973), Nagyapold (1973).
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Cepacea vindobonensis (Férussac): Csernabesenyé (1973), Déva (1975), Herkules-
fiirdd (1973), Korosbanlaka (1975), Menyhaza (1984), Nagyapold (1973), Piispok-
fiird6 (1982), Révi-szurdok (1974), Tordai-hasadék (1977, 1982), Vajdahunyad (1973).
Chilostoma trizona Rossmissler: Csernabesenyd (1973), Herkulesfiird6 (1973).
Chondrina clienta (Westerlund): Békas-szoros (1973), Csernabesenyd (1973),
Fels6girda (1984, 1985), Herkulesfiird6 (1973), Korosbanlaka (1975), Kordsbar-
lang (1977), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982).
Chondrula tridens (O.F. Miiller): Kolozsvar (1982), Mehadia (1973), Nagyapold
(1973), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982), Tétfalud (1975, 1979). Clausilia du-
bia Draparnaud: Békés-szoros (1973), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982), Vo-
rostoronyi-szoros (1975). Clausilia dubia gratiosa Saj6: Kolozsvar (1973), Tordai-
hasadék (1977). Cochlicopa lubrica (O.F. Miiller): Békas-szoros (1973), Déva
(1973, 1975), Kiralyhagé - Bucsa (1973), Mehadia (1973), Nagyapold (1973),
Vajdahunyad (1973). Cochlicopa lubricella (Porro): Déva (1973), Nagyapold
(1973). Cochlodina cerata (Rossmaéssler): Békas-szoros (1973), Brass6é (1973).
Cochlodina laminata (Montagu): Biharkristyor (1984), Csernabesenys (1973),
Csucsa (1977), FelsGgirda (1984, 1985), Herkulesfiird6 (1973), Kirdlyh4dgd - Bu-
csa (1973, 1977), Kolozsvar (1973), Kdrosbarlang (1977), Mehadia (1973), Meny-
héaza (1984), Mézged (1990), Padis (1985), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Réz-
banya (1974), Valisora (1975). Cochlodina marisi (A. Schmidt): Déva (1973,
1975), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982), Vajdahunyad (1973). Cochlodina or-
thostoma (Menke): Békas-szoros (1973), Felsgirda (1984, 1985). Columella eden-
tula (Draparnaud): Fels6girda (1984), Vasaskéfalva (1990). Daudebardia kima-
kowiczi (A.J. Wagner): Fels6girda (1984), Korosbarlang (1977), Révi-szurdok
(1974, 1975, 1982), Tordai-hasadék (1977). Ena montana (Draparnaud): Békas-
szoros (1973). Ena obscura (O.F. Miiller): Fels6girda (1984), Herkulesfiirdd
(1972, 1973), Kolozsvar (1973), Kordsbarlang (1977), Révi-szurdok (1982), Réz-
banya (1974), Tordai-hasadék (1973), Valisora (1975). Euconulus fulvus (O.F.
Miiller): FelsGgirda (1984, 1985), Tordai-hasadék (1973, 1977). Euomphalia stri-
gella (Draparnaud): Brass6 (1973), Bucsa (1973), Déva (1973, 1975), Herku-
lesfiirdé (1973), Kirdlyhdgd - Bucsa (1973), Kolozsvar (1973), Kordsbanlaka
(1975), Korosbarlang (1977), Puspokfiird§ (1982), Révi-szurdok (1973, 1974,
1975), Rézbanya (1974), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982), Tétfalud (1975),
Valisora (1975), Vorostoronyi-szoros (1973). Fagotia acicularis (A. Férussac):
Robogany (1984). Ferrissia wautieri (Mirolli): Piispokfiirdé (1982). Granaria fru-
mentum (Draparnaud): Békds-szoros (1973), Csernabeseny$ (1973), Déva (1973,
1975), Herkulesfiird6 (1973), Kordsbanlaka (1975), Korosbarlang (1977), Mézged
(1990), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982),
Tétfalud (1975), Vajdahunyad (1973). Helicigona banatica (Rossmissler): Bi-
harkristyor (1984), Csucsa (1977), Fels6girda (1985), Menyhaza (1984), Mézged
(1990), Padis (1985), Piispokfiird (1982), Révi-szurdok (1973, 1974, 1982), Réz-
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banya (1974), Szamosbazar (1990), Vasaskdfalva (1990). Helicigona faustina (Ross-
miissler): Békas-szoros (1973), FelsGgirda (1984), Korosbarlang (1977), Révi-
szurdok (1974, 1975, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982). Helicella obvia
(Menke): Déva (1975), Herkulesfiirds (1973), Kolozsvar (1982). Helicopsis ce-
reoflava (M. Bielz): Gyulafehérvar (1975). Helicopsis striata (O.F. Miiller): Tot-
falud (1975). Helix lutescens Rossmaissler: Déva (1975), Pispokfiirds (1982),
Tordai-hasadék (1977, 1982), Vajdahunyad (1973). Helix pomatia Linné: Békas-
szoros (1973), Déva (1975), Herkulesfiirdé (1973), Kolozsvar (1982), Menyhéza
(1984), Nagyapold (1973), Révi-szurdok (1974), Tordai-hasadék (1982). Hygromia
transsylvanica (Westerlund): Biharkristyor (1984), Csucsa (1977), FelsGgirda
(1984, 1985), Kirdlyhagd — Bucsa (1973), Koérdsbanlaka (1975), Korosbarlang (1977),
Lotru folyé volgye (1975), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Rézbanya (1974),
Valisora (1975), Vérostoronyi-szoros (1975). Isognomostoma isognomostoma (Schro-
ter): Fels6girda (1984, 1985), Révi-szurdok (1975, 1982), Vasaskéfalva (1990).
Laciniaria plicata (Draparnaud): Békas-szoros (1973), Brassé (1973), Cserna-
besenyd (1973), Csucsa (1977), Déva (1973), Herkulesfiirdd (1973), Korosbarlang
(1977), Mehadia (1973), Menyhaza (1984), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982),
Rézbinya (1974), Tordai-hasadék (1973, 1977), Valisora (1975). Laciniaria pli-
cata grandis (Rossmissler): Déva (1975). Lymnaea auricularia (Linné): Dézna-
patak volgye (1984). Lymnaea peregra (O.F. Miiller): Robogény (1984). Lym-
naea truncatula (O.F. Miiller): Révi-szurdok (1974), Dézna-patak volgye (1984).
Macedonica marginata (Rossmissler): Herkulesfiirds (1973), Csernabeseny6 (1973).
Macedonica marginata minor (Westerlund): Vorostoronyi-szoros (1975). Mela-
nopsis parreyssi Philippi: Piispokfiirdé (1960, 1982). Monacha cartusiana (O.F.
Miiller): Mehadia (1973), Nagyapold (1973), Piispokfiird6 (1982), Tétfalud
(1975). Orcula doliolum (Bruguiére): Csucsa (1977), FelsGgirda (1984, 1985), Ki-
ralyhagd - Bucsa (1973), Korosbarlang (1977), Mézged (1990), Révi-szurdok
(1974, 1975, 1982), Rézbanya (1974), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982). Orcula
Jetschini Kimakowicz: FelsGgirda (1985), Rézbanya (1974). Oxychilus depressus
(Sterki): Fels6girda (1984, 1985), Révi-szurdok (1974). Oxychilus draparnaudi
(Beck): Békas-szoros (1973), Brassé (1973), Herkulesfiirdé (1973), Mehadia
(1973), Vajdahunyad (1973). Oxychilus glaber (Rossmissler): Alsélunkoj (1975),
Békas-szoros (1973), Brassé (1973), Csucsa (1977), Herkulesfiird6 (1973), Lotru
foly6 volgye (1975), Révi-szurdok (1974, 1975, 1979), Rézbanya (1974), Tordai-
hasadék (1982). Oxychilus inopinatus (Uli¢ny): Csernabesenyd (1973). Oxychilus
montivagus (M. Kimakowicz): Fels6girda (1984, 1985), Kordsbarlang (1977),
Menyhaza (1984), Mézged (1990), Rézbanya (1974), Szamosbazar (1990), Va-
sask6falva (1990). Oxyloma elegans (Risso): Dézna-patak volgye (1984), Piispok-
fiird6 (1982). Paladilhia transsylvanica Rotarides: Révi-szurdok - Pestera cu api
(1974, 1975, 1977, 1982). Perforatella bidentata (Gmelin): Biharkristyor (1984),
Fels6girda (1984). Perforatella dibothrion (M. Kimakowicz): FelsGgirda (1985),
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Menyhiza (1984). Perforatella incarnata (O.F. Miiller): Herkulesfiirdd (1973),
Vajdahunyad (1973). Perforatella rubiginosa (A. Schmidt): Dézna-patak volgye
(1984). Perforatella vicina (Rossmiissler): Brasso (1973), Kolozsvar (1973). Phe-
nacolimax annularis (G. Studer): Csucsa (1977), Herkulesfiirdé (1973), Tordai-
hasadék (1973, 1977, 1982). Physella acuta (Draparnaud): Dézna-patak volgye
(1984), Puspokfiirdé (1982). Planorbis planorbis (Linné): Piispokfiirds (1982).
Platyla banatica (Rossméssler): Déva (1975), FelsOgirda (1984, 1985), Herku-
lesfiirdé (1973), Mehadia (1973), Valisora (1975), Vasaskéfalva (1990). Platyla
microspira (Pini): Felségirda (1984, 1985), Kordsbarlang (1977), Révi-szurdok
(1974, 1975, 1982), VasaskéGfalva (1990). Platyla perpusilla (Reinhardt): Tordai-
hasadék (1973, 1977, 1982). Platyla polita (W. Hartmann): Bék4s-szoros (1973),
Révi-szurdok (1975), Kordsbarlang (1977), Tordai-hasadék (1982), VasaskGfalva
(1990). Pomatias rivulare (Eichwald): Csernabesenyd (1973), Herkulesfiirdd (1973).
Pseudalinda stabilis (L. Pfeiffer): Békas-szoros (1973), Biharkristyor (1984),
Fels6girda (1984, 1985), Kirdlyhdgd - Bucsa (1973, 1977), Menyhiza (1984),
Padis (1985). Punctum pygmaeum (Draparnaud): Békas-szoros (1973), Fels6-
girda (1985), Herkulesfiird6 (1973), Kordsbarlang (1977), Mehadia (1973), Révi-
szurdok (1975), Tordai-hasadék (1973, 1977), Vasaskéfalva (1990). Pupilla mus-
corum (Linné): Déva (1973, 1975), Herkulesfiird6 (1973), Mehadia (1973), Nagy-
apold (1973). Pupilla triplicata (G. Studer): Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982).
Pupilla triplicata bibaca M. Kimakowicz: Békés-szoros (1973), Tordai-hasadék
(1973). Pyramidula rupestris (Draparnaud): Békds-szoros (1973), Csernabeseny$
(1973), Fels6girda (1985), Herkulesfiird6 (1973), Kordsbarlang (1977), Révi-szur-
dok (1974, 1975, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982). Ruthenica filograna
(Rossmassler): Békas-szoros (1973), Herkulesfiird6 (1973), Korosbarlang (1977),
Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Rézbanya (1974), Tordai-hasadék (1973, 1982),
Valisora (1975). Ruthenica filograna transsylvanica (Rossmaéssler): Korosbarlang
(1977), Révi-szurdok (1974, 1982), Tordai-hasadék (1977). Ruthenica gallinae
(E.A. Bielz): Csucsa (1977), Fels6girda (1984, 1985), Kordsbanlaka (1975),
Korosbarlang (1977), Mézged (1990), Padis (1985), Révi-szurdok (1974, 1975,
1982), Rézbanya (1974), Vasaskéfalva (1990). Spelaeodiscus triarius (Rossmiss-
ler): Csernabeseny$ (1973), Herkulesfiirdd (1973), Tordai-hasadék (1973). Spe-
laeodiscus triaria trinodis M. Kimakowicz: FelsGgirda (1984, 1985), Tordai-
hasadék (1973, 1977, 1982). Spelaeodiscus triarius triadis (M. Kimakowicz):
Valisora (1975). Succinea oblonga Draparnaud: Déva (1973, 1975), Mehidia
(1973), Nagyapold (1973), Tordai-hasadék (1977). Trichia bielzi (A. Schmidt):
Felsogirda (1984, 1985), Mézged (1990), Padis (1985), Révi-szurdok (1974, 1975,
1982), Tordai-hasadék (1973, 1982), Vasaskéfalva (1990). Trichia hispida (Lin-
né): Mehiddia (1973). Truncatellina claustralis (Gredler): Tordai-hasadék (1973,
1977, 1982). Truncatellina cylindrica (Férussac): Békas-szoros (1973), Cserna-
beseny6 (1973), Déva (1973, 1975), Herkulesfiirdd (1973), Korosbarlang (1977),
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Mehadia (1973), Révi-szurdok (1974, 1975, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977,
1982). Theodoxus prevostianus (C. Pfeiffer): Piispokfiird§ (1960, 1982), Robo-
gany (1984). Vallonia costata (O.F. Miiller): Békés-szoros (1973), Csernabeseny®
(1973), Déva (1973, 1975), Korosbarlang (1977), Mehadia (1973), Nagyapold
(1973), Révi-szurdok (1975, 1982), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982), Vajdahu-
nyad (1973), Vasaskéfalva (1990). Vallonia enniensis (Gredler): Mehadia (1973).
Vallonia pulchella (O.F. Miiller): Déva (1973, 1975), Korosbarlang (1977),
Mehadia (1973), Nagyapold (1973), Révi-szurdok (1974), Tordai-hasadék (1973,
1977, 1982), Vajdahunyad (1973). Vertigo alpestris Alder: Békas-szoros (1973),
Fels6girda (1984, 1985), Korosbarlang (1977), Révi-szurdok (1975, 1982). Vertigo
angustior Jeffreys: Mehddia (1973). Vertigo antivertigo (Draparnaud): Mehidia
(1973). Vertigo pygmaea (Draparnaud): Tordai-hasadék (1982). Vertigo pusilla
O.F. Miiller: Békas-szoros (1973), Révi-szurdok (1975, 1982), Tordai-hasadék
(1973, 1977, 1982). Vestia elata (Rossmissler): Békas-szoros (1973), Tordai-hasadék
(1973, 1977, 1982). Vitrea crystallina (O.F. Miiller): Békas-szoros (1973), Csodavar
(1990), Herkulesfiirds (1973), Lotru folyd volgye (1975). Vitrea crystallina orientalis
M. Kimakowicz: Rézbinya (1974), Vasaskéfalva (1990). Vitrea contracta (Wes-
terlund): Tordai-hasadék (1977). Vitrea diaphana (G. Studer): Alsélunkoj (1975),
Fels6girda (1984, 1985), Kiradlyhagd ~ Bucsa (1973, 1977), Révi-szurdok (1975,
1982), Rézbanya (1974), Szamosbazar (1990), Tordai-hasadék (1973, 1977, 1982),
Vasaské6falva (1990). Vitrea jetschini (Kimakowicz): Herkulesfiird§ (1973). Vitrea
subrimata (Reinhardt): Csodavar (1990), Fels6girda (1985), Herkulesfiirds (1973),
Korosbarlang (1977), Révi-szurdok (1975, 1982), Rézbénya (1974), Szamosbazar
(1990), Vasaskéfalva (1990). Vitrea transsylvanica (Clessin): Als6lunkoj (1975), Bé-
kés-szoros (1973), Korosbarlang (1977), Révi-szurdok (1974). Vitrina pellucida
(O.F. Miiller): Békas-szoros (1973), Csucsa (1977), Déva (1973), Fels6girda (1984,
1985), Kiralyhag6 - Bucsa (1973), Korosbanlaka (1975), Korosbarlang (1977),
Mézged (1990), Révi-szurdok (1975, 1982), Rézbanya (1974), Szamosbazir (1990),
Tordai-hasadék (1973, 1974, 1982), VasaskéGfalva (1990). Zonitoides nitidus (O.F.
Miiller): Dézna-patak volgye (1984), Mehadia (1973).

Bivalvia

Anodonta cygnea (Linné): Dézna-patak volgye (1984). Pisidium caserta-
num (Poli): Révi-szurdok - Pestera cu api (1982), Dézna-patak volgye (1984).

4. Osszefoglalds
Ezeket az adatokat talaltam Kovacs Gyula ,,gyijtesi naploja” és a Magyar Ter-

mészettudomanyi Muizeumban levd gydjtemény alapjan. Osszesen 125 taxon képvi-
selgje keriilt el6 a hozzavetSleg 30 évet atdlels, 802 tételbdl 4ll6 gydjtés soran.
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Nincs kizarva, hogy adatgyijtésem nem teljes. Lehet, hogy ezen kiviil is volt a
gyljteményben Roménidban gy(ijtott faj, és az is valészinii, hogy Kovacs Gyula so-
kat csere Utjan tovdbbadott. A két forras egyeztetése utan Ggy vélem, hogy a fonto-
sabb gytjtések mindenképpen szerepelnek a cikkben.

5. Kovdcs Gyula curriculum vitae-je

Néhany mondatban 0Osszefoglalva
szeretném Kovacs Gyula életatjat felva-
zolni, hogy jobban megismerhessék azok,
akiknek nem volt alkalmuk erre, és ne
meriiljon feledésbe ennek a kivaloé ember-
nek és tudosnak a személye és munkija.

Ifj. Kovacs Gyula 1932-ben sziile-
tett Békéscsaban, tisztvisel§ csaladban. Itt
végezte el az Altaldnos és kozépiskolat.
Orvos szeretett volna lenni, de az akkori
politikai koriilmények kozott, sziilei szar-
mazédsa miatt, erre nem volt lehet§sége.
Ezért a szegedi tudomanyegyetem Termé-
szettudomanyi Karan bioldgia-kémia tana-
ri szakra felvételizett, és végig Osztondi-
jasként végezte el az egyetemet.

1955-ben, frissen végzett tanarként
Csurgora helyezték ki a Csokonai Vitéz
Mihédly Gimnéiziumba, ahol harom évet toltott. Kézben, a tandri munka mellett, a
kornyék malakofaundjat is kutatta. Kés6bb, 1960-ban, ebbdl a téméabdl irta doktori
disszertaci6jat ,,Somogy-Csurgé és kornyéke Molluscafaunaja” cimmel.®

1958-ban hazajott Békéscsabara, neveldtandrnak az Ut- és Hid-, Vizm(iépits
Technikum (ma Véasarhelyi Pal Mszaki Szakkozépiskola) kollégiuméba. Egy tan-
évben, 1961-62-ben, a nagykanizsai Landler Jend Altaldnos Gimnaziumban is ta-
nitott, de nem maradhatott ott, mert édesapja haldla miatt vissza kellett térnie egye-
diil maradt édesanyja mellé. Igy 1962-t61 Békéscsaban, a Szlovak Tanitdsi Nyelv(
Gimnaziumban foglalt el egy éppen megiiresedett tandri allast. 1967-t61 félfiiggetle-
nitett biolégiai, majd 1974-t8]1 nyugdijazdsaig kémiai szakfelligyeldje és szaktanacs-
adéja volt Békés megyének.

1968-ban a Sebes Gyorgy Kozgazdasigi és Kereskedelmi Szakkozépiskolaba
(ma Széchenyi Istvan Két Tanitasi Nyelvli Kozgazdasagi Szakkozépiskola) kertilt,
ahol 24 évet t6ltott el, egészen 1992-ben bekovetkezett nyugdijazasaig.

¢ KOVACS 1960. 1-42; KOVACS 1972. 86-94.
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2.2

Halaldig 40 publikicidja jelent meg a malakoldgia szakteriiletérél. Szamara
azonban a publikalasnil fontosabb volt a faunisztikai munka. 17 000 tételes gydjte-
ménye egy részéhez csere Utjan jutott hozza. Ezeket elismert hazai és kilfoldi ma-
lakologusokkal bonyolitotta le: Pintér L., Varga A., Kuiper, J. G. J., Nordsieck,
H., Klemm, W., Bodon, M., Paget, O., Maassen, W., Grossu, A. (2. abra),
Riedel, A. stb. A mintegy 200-250 csere sordn jelent§sen gyarapodott gydjtemé-
nye.” A rendkiviil gazdag gydjteményt Kovéacs Gyula haldla utdn a Magyar Termé-
szettudomanyi Muzeum vette meg (2. kép), és jelenleg annak Mollusca-gy(j-
teményét gazdagitja.

Ha valaki végigolvassa Magyarorszag, s6t Eurépa védett allatfajainak lista-
jat, taldlkozni fog a nevével, ugyanis réla neveztek el egy altala felfedezett dj puha-
testii fajt.® A kordbban Hygromia kovacsi néven szerepld, most mar Kovacsia
kovacsi® nevii szarazfoldi csiga megtaldlisa nemcsak egy uj faj felfedezése volt, ha-
nem, amint a névvaltoz4sbdl is kitlinik, egy Uj, 6nallé genust talalt Kovacs Gyuia
Békés megye erdeiben. A faj jelenleg mar fokozottan védett endemizmus.

Els6ként végezte el - az addig a malakologia szempontjabol fehér foltnak
szamit6 - ,Békés megye Mollusca-faunijanak alapvetését”.'® 1996-ban bekovetke-
zett halaldig szdmos tudoményos munkéban vett részt a malakoldgia teriiletén, me-
lyek sordn malakolégus korokben vildgszerte ismertté tette sziil6foldjét. Pératlan
tudoménytdrténeti és faunisztikai ismerete sajnos sirba szallt vele.'!

7 KOVACS 1993. 91-96.

8 Az 1960-as években megtalalt fajt 1972-ben irta le.

® A faj neve 2001-ben véltozott meg.

1 KOVACS 1980. 51-83.

1 Eziton szeretném megkdszénni Domokos Tamésnak, Fehér Zoltannak és Sarkadi Laszlonak a cikk
megirdsdhoz nyujtott segitségiiket.
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The Romanian aspects of the Mollusca collection of Gyula Kovacs
(part of the Mollusca collection of The Hungarian Natural History
Museum)

- Klara Vancsa -
Resume

Reading the collection diary of the malacologist with a european reputation,
Gyula Kovics (1932-1996) 1 discovered that during his life he collected data in
many parts of Romania.

Out of his entire Mollusca collection (17 000 items) the Romanian collection
is 802 items, almost 5% of the entire collection. Inspite of the many existing
malacological collections there is only a few limited amount of data available
concerning the malacofauna of the country.

Therefore 1 find it very important to publish the Romanian aspects of this
considerable collection. In the article it’s put in chronological and alphabetical
order in order to be able to survey the data from either a chronological or a
faunistical point of wiew.

I gave a brief summary on Gyula Kovacs’s life so that the ones that didn’t
know him would be able to form an idea of his personality, and the ones that knew
him could commemorate this outstanding scientist with respect.

Vincsa Kidra

5600 Békéscsaba

Wilassich sétany 11. 4/10.
E-mail: kaeszka@freemail. hu
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1. kép.

Az 1982-es gydijtout egyik
allomésa: Kolozsvaron,

a Fellegvar alatt
Domokosné Megyesi Evéval
(Fot6: Domokos Tamas)

2. kép.
Kovécs Gyula haldla utan
a Mollusca-gyijtemény elszallitasa

a Magyar Természettudoméanyi Mizeumba

- 1997. 12. 11. (Fot6: Domokos Tamas)
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 61-98.

A BEKESCSABA-FELVEGI-LEGELO LELOHELYROL SZARMAZO
KESG SZARMATA KORI CSONTFESU ES KAPCSOLATAI

- Medgyesi Pal - Pintye Gabor -

2002. marcius 27. és jalius 29. koz6tt megeldzd feltirast végeztiink Békés-
csabén, a Felvégi-legel6 1. sz. lelShelyen.! A leletmentésre a 44-es f6ut Békéscsa-
ba~-Gyula ko6zOtti szakaszdnak négysiavositdsa miatt keriilt sor, a Békés Megyei
Kozitkezels Kht. kdzvetitésével, az Autopalya Rt.-vel kotott szerz8dés alapjan.

A lelGhely a békéscsabai hatir keleti szélén, a repiil6tértSl keletre, a 44-es
féat Békéscsabardl Gyulara vezetd szakaszdnak két oldalan van. Valdjdban a lels-
hely jelentSs része az Ut északi oldaldn taldlhaté, s a déli oldalra éppen csak hogy
atnyualik (1-2. kép). Itt egy, a kornyezetébGl kiemelkedd platd taldlhatd, mely a
hajdani Fehér-Koros arterének nyugati magaspartja volt (3. kép). Ezen a plat6n, dé-
li irdnyban elkeskenyedd alakban, kb. 400 x 400 méteres teriileten fektdt a leld-
hely, melynek nyugati széle feltehetGen a repil6tér ala nyllik. A kordbbi terepbeja-
rasok soran bronzkori, szarmata kori és Arpad -kori telepre utalé kerdmiatdredéke-
ket talaltunk a teriileten.?

A dombot egykor viz vette koriil. A mai terepviszonyok alapjan megfigyel-
hettiik, hogy a szarmata telep keleti irdnyban majdnem az egykori meder aljaig ha-
z6dik, vagyis egy ardnylag szdrazabb id6szakban élhetett a telepllés.

A lelGhelyet az autdut 270 méter hosszan, 30 méter szélesen szeli at. A mun-
kak sorin dsszesen 200 objektumot tartunk fel. Ezek egy része (16) szkita kori. A
szarmata korra hirom hiz, 6t arok, egy kemence és 175 godor keltezhet§. Ezen-
kiviil 17 korai avar kori sirt is megmentettiink.

A szarmata kori objektumok - a jellegzetes korongolt, besimitott anyag mellett
megjelend igen sok kavicsos, csillamos, kézikorongon késziilt és korongolatian edény-
toredék alapjan - a késdi id6szakra (IV. szdzad vége - V. szézad eleje) datalhatok.

! Az asatdst Medgyesi Pél vezette. A munkdban Gyucha Attila, Liska Andrds, Rézsa Zoltin régész,
Havassy Péter torténész, Kékegyi Dorottya rajzold, Kolldrovszky Mihalyné gydjteménykezels, Dem-
csdk Ildiké és Zahoranné Sajti Erzsébet technikus vett részt. A restaurdlast Gébor Gabriella és
Petrovszki Zoltan végezte.

2 1956-ban Kovalovszki Jilia jart a lelGhelyen. Jelentése: MMM RégAd 72/1956. Az altala gydjtott le-
letek: MMM ltsz. 58.327.1, 58.328.1; KOVALOVSZKI 1964. 55. abra; NIKOLIN 1991. 81, 86 —
a kelta lel6helyek kozott felsorolva; MEDGYESI 1991. 92; MRT 10 149.

® Az 4satisi dokumenticio: MMM RégAd 2444-2003. A 12. godor leletei: MMM ltsz.: 2002.7.5-6,
2002.7.185-201.
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A 12. szdmu objektum is ezen id&szak karakteres leleteit tartalmazta. Ta-
nulmanyunkban elsGsorban az itt talalt csontféstivel és datilo jelentGségd kisérblele-
teivel kivanunk foglalkozni.

A 12. objektum és a leletanyag ismertetése

A 12. objektum leirdsa

Méhkas alakii godor. Atmérdje 82 cm, illetve 74 cm, mélysége a nyesési
szinttdl 45 cm. Betdltése nehezen volt elkiilonithetS a kérnyezd talajtol. Keramiato-
redékeket, egy agyagmécsest, csontfésd toredékét és allatcsontokat tartalmazott. (4.
kép 1.)*

A leletanyag leirdsa

1. Csontfésii toredéke. Félkor alaki, 6t részb6l allo, diszitetlen csontfésd to-
redéke. Fogainak hossza a széle felé haladva csokken. A fogazott test alsd szélét
készitéskor enyhén rézsitosan vagtak ki, fels6 részén fiiggblegesen elvagott korsze-
let alaki. Kozépsd merevit§ borddi dtmenetet képeznek a korszelet és a trapezoid
atmetszetd tipusok kozott, alsé széliikon rovid, fliggbleges, parhuzamos bevagasok
sorakoznak. Felss, ivelt rogzit tagjai a k6z€épsé harmadukban enyhén kiszélesed-
nek. Teljes nagysaga kiszerkeszthet6. Ennek megfeleléen a kozépsO oldaltagokat
hét, mig az ivelt bordakat négy vasszeg erdsiti 6ssze (5-6. és 17. kép).

Rekonstrualt méretei: H.: kb. 14,8-15,00 cm, V.: 1,2 cm.

Az als6 borda méretei: H.: kb. 13,00 cm, Sz.: 1,5 cm.

A fels6 borda méretei: H.: kb. 14,2 cm, Sz.: 1,4, illetve 2,00 cm.

2. Agyagmécses. Sziirke és barna foltos, kézzel formalt, kavicsos, csillimos
anyagi. Alja egyenes, lefelé sziikiil. Hats6 része karéjosan kiképzett, s a perem fo-
Ié magasodik. Itt egy égetés el6tt, felerdsités céljabol furt lyuk l4thatd. Szemkozti
oldala kiontdszerfien Osszeszikiil. Ezen a részen az oldalmagassidg fokozatosan
csokken. Tobb helyen kisebb repedések vannak rajta, egy kisebb szakaszon a pe-
reme kiegészitett. H.: 10,6 cm, Sz.: 9,2 cm, M.: 5,7 cm (7. és 18. kép).

3. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt edény enyhén kihajld, lekerekitett széEIl{i pe-
remtoredéke. Torésfelillete kozépen voroses, kivil szirke. Sza: 24,5 cm, V: 0,7
cm (8. kép 1. és 20. kép 1.).

4. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt hombar kihajld, vizszintes tetej(i, lekereki-
tett szE&I4 peremtoredéke. Sza.: 29,2 cm, V.: 1,0 cm (8. kép 2. és 22. kép 1.).

5. Sziirke, korongolt, j6! iszapolt hombar kihajld, vizszintes tetejdi, lekereki-
tett szElU peremtoredéke. Sza.: 31 cm, V.: 0,9 cm (8. kép 3. és 19. kép 2.).

4 A rajzokat Kékegyi Dorottya, Medgyesi Pal és Pintye Gébor, az elterjedési térképet Varga Eszter, a
fot6kat Latorcai Janos készitette. A digitalizalast Kékegyi Dorottya és Remes Janos végezte el. Vala-
mennyiik munkajat eziton kdszonjiik meg.
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6. Sziirke, korongolt, jol iszapolt, alja felé¢ sz(ikiil6 tal enyhén duzzadt, leke-
rekitett szElG peremtoredéke. Torésfellilete barna. A perem alatt besimitott vizszin-
tes savok lathatdk. V.: 0,7 cm (9. kép 1. és 26. kép 2.).

7. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt hombar oldaltéredéke. Felsé harmadaba
stird, fiiggSlegesen simitott vonalakkal diszitett. H.: 17 cm, Sz.: 9,2 cm, V.: 0,7
cm (9. kép 2. és 20. kép 2.).

8. Sziirke, korongolt, jol iszapolt hombar siird, fliggélegesen simitott vona-
lakkal diszitett oldaltéredéke. H.: 23,7 cm, Sz.: 19,8 cm, V.: 0,6-0,9 cm (9. kép
3. és25. kép 2.).

9. Sziirke, korongolt, jol iszapolt, gombos testll edény oldaltdredéke. Két da-
rabbdl ragasztott, mindegyiken egy-egy utélag furt lyuk van. H.: 19,4 cm, Sz.:
11,1 cm, V.: 0,9 cm (9. kép 4. és 22, kép 2.).

10. Szirke, korongolt, jél iszapolt, talpkorongos edény aljtéredéke. Fa.: 6,9
cm, V.: 0,7 cm (10. kép 1. és 24. kép 1.).

11. Sziirke, korongolt, j6l iszapolt, talpkorongos edény aljtdredéke. Fa.: 5,5
cm, V.: 0,6 cm (10. kép 2. és 24. kép 2.).

12. Sziirke, korongolt, jol iszapolt hombir aljidredéke. Alulrdl benyomott,
kézépen kis csiicsokkel. Fa.: 12,5 cm, V.: 0,6 cm (10. kép 3. és 25. kép 3.).

13. Sziirke, korongolt, jol iszapolt fazék aljroredéke. Lefelé fokozatosan szi-
kiil, alja vagott. Tobb darabbdl Osszeillesztett. Fa.: 10,3 cm, V.: 0,6 cm (13. kép 2.).

14. Sziirke, korongolt, jol iszapolt, 6sszesz(kiil§ alji korsd oldal- és aljtére-
déke. Vallan korbefut6, besimitott ricsminta lathat. Tobb darabbdl sszeillesztett.
F4.: 9,1 cm, V.: 1,0cm (11. kép 2. és 25. kép 1.).

15. Sotétsziirke, kavicsos, csillimos, kézikorongon készitett fazék kihajlo,
vagott peremtoredéke. Tobb darabbdl Osszeillesztett. Szad.: 19,9 cm, V.: 0,8 cm
(11. kép 1. és 19. kép 1.).

16. Sziirke, kavicsos, csillamos, lassi korongon készitett fazék kihajld, va-
gott peremtdredéke. Sza.: 25,1 cm, V.: 0,7 cm (12. kép 1. és 26. kép 1.).

17. Sziirke, kavicsos, csillimos, kézikorongon készitett fazék egyenes alji
aljtéredéke. Tobb darabbdl Osszeillesztett. Fa.: 7,4 cm, V.: 0,5 cm (12. kép 2. és
23. kép 1.).

18. Sotét- és vilagossziirke foltos, kavicsos, csilldimos, kézikorongon készi-
tett fazék lefelé szikiils, vagott aljtoredéke. Tobb darabbdl osszeillesztett. Fa.: 9,5
cm, V.: 0,6 cm (12. kép 3. és 23. kép 2.).

19. Agyagbogracs fiiltdredéke. Sotétsziirke, kavicsos, csillimos, kézikoron-
gon készitett. A toredéken jol latszik a fliggesztSlyuk maradvanya. H.: 4,5 cm, Sz.:
3,2cm, V.: 0,9cm (13. kép 1. és 21. kép 1-2.).

20. Ezenkiviil 16 db sziirke, korongolt, jol iszapolt és 25 db kavicsos, csil-
lamos, kézikorongolt oldaltoredék volt a godor anyagaban.
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A kerdmiaanyag értékelése

Az objektum kései periddusra vald keltezését a kézikorongon formalt, kézi-
zalékkal, csillimmal sovanyitott fazekak toredékei és egy bogracs fiilmaradvanya
egyértelmien meghatarozzék.’

Objektumunk datilasanak a kerdmiaanyag tobbi része sem mond ellent. A
gyorskorongon készitett fazekastermékek kozott elsGsorban a hombarmaradvanyok-
ra érdemes kitérni. MeglehetSsen szokatlan feliiletkezelési eljaras figyelhet6 meg a
9. kép 3. edényén. A teljes feliilet fiigg6leges irdnyd simitdsa ritkdn fordul el a ti-
roloéedényeken. Ezt a jelenséget a Tiszavasvari-Varosfoldje, Jegyzd-tag lelGhely ké-
s& szarmata-hun kori telepének egyik hombarjan®, valamint az Gjabban feltart nyir-
ségi — ezen idGszakra keltezhetd - lelGhelyek kerdmiaanyagan talaltuk meg jelentGs
szamban.’

Figyelmet érdemel az a hombartdredék, melyen a végott talp omphaloszos
jellegil kiképzéssel fordul eld, ami elég idegen jegynek mindsill a szarmata edény-
mivességben (10. kép 3. és 25. kép 1.). Hasonl6 eljarast gyakran alkalmaztak egy-
kor a LT-korszak goloncsérei.® Ezt a fajta talpkiképzést szarmata hombartdredéken
szintén a Nyiregyhdza kornyékén a kdzelmiltban feltart egyik késdi telepiilésrésziet
anyagébol ismerjiik.’

A felsorolt példak alapjan jelen pillanatban gy tiinik, hogy a hombarok ilyen
jellegt feliiletkezelése és talpkiképzése a korszak lokalisan jelentkezd fazekas tech-
nikai vonasai, melyek a szarmata széllasteriilet keleti hatarsavjaban fordulnak eld,
és a kés6 szarmata-hun korra jellemzdek. '

Tovabb erdsiti a godor leletanyaganak késdi iddszakra vald keltezését egy
gombosodd testl, vallan hidlémintéval diszitett korsé toredéke, melynek pontos ana-
16giajat, tobbek kozott, a Szentes-berekhiti szarmata teleprészletrdl ismerjik (11.
kép 2. és 25. kép 1.)."

A go6dor masik karakteres lelete egy nagyon jo allapotban megmaradt agyag-
mécses. A Karpat-medencei szarmata barbaricumbél a ritkan elSkeriils, agyagbol

S VADAY 1984. 31; VOROS 1982. 31-33.

$ ISTVANOVITS 1999. Plate XIX. 1.

" Kozoletlen. Bejinariu Ton - Istrate Angel - Pop Dan - SzGcs Péter Levente 4satdsa a Nyiregyhazat
elkeriilé ut 33. szamu lelShelyén. Az dsatdk szivességébs! ismerjiik. A leletet a nyiregyhdzi Jésa
Andras Muzeum gy(jteménye &rzi. Leltarozatlan.

¢ HUNYADY 1944. 127.

® Kozoletlen, Bejinariu Ion - Istrate Angel - Pop Dan - Sz6cs Péter Levente 4satédsa a Nyiregyhazat
elkertilé Gt 33. szamu lelShelyén. Az 4satok szivességébdl ismerjiik. A leletet a nyiregyhdzi Jésa
Andris Mizeum gy(jteménye Grzi. Leltarozatlan.

19 Istvanovits Eszter lektori véleményében felhivta a figyelmiinket, hogy a teljes feliileten simitott hom-
barokkal és az ,,omphalos”-os fenékkiképzéssel részletesen még nem foglalkozott senki, igy vélemé-
nye szerint azok késéi keltezése még nem egyértelmd. Segitségét eziton koszonjiik.

"' KOHEGYI 1969. 100, 2. kép.
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készitett romai import mécseseken kiviil vas- és bronzpéldanyokat is ismeriink.'? A
Szentes-Berekhatrdl szdrmazo vaspéldanyokkal kapcsolatban - a valészintibb rémai
eredet mellett - felmeriilt, hogy esetleg szarmata kézmiives munkai lennének.

A fémbdl készitett mintikat a szarmatak utinoztik agyagbol is, melyet a Fe-
kete-tengertdl északra fekv szarmata szallastertiletrl szarmaz6 darabokon kiviil'
tobb hazai sir- és teleplelet is bizonyit. Elég, ha csak a Deszkrdl,'* HodmezGvasar-
helyrdl'® vagy a Nyiregyhdza kornyékérdl'¢ szarmazé darabokat emlitjiik. Fontos
megjegyezni, hogy a kutatds mai allasa szerint a Karpit-medence szarmata telepiilé-
seir6l szdrmazo kézzel formalt mécsesek a kés6 szarmata-hun korra keltezhetSek.
Hasznalatukrél mar tobben értekeztek, igy err§l nem kivanunk szot ejteni.!’

Ezek a primitiv lampasok meglehetSsen kormozo6 fiisttel égtek, melyet a bel-
sejiikben gyakran megfigyelhet6 koromlerak6das bizonyit. A cserépmécses rendki-
viil hosszi ideig hasznalatban volt, hiszen még a mult szazadban is gyakran el6for-
dult a magyar nyelvteriilet biny4szainak munkaeszkozei kozott. '8

A Békéscsaba-Felvégi-legeld lelohelyrol szdrmazo
csontfésii kapcsolatai

A békéscsabai csontfésii e targycsoport egy érdekes, ritka véltozata. Forméja
és a fels§ rész kialakitdsa alapjan a Thomas-féle C tipus egyes képviselGihez 4ll a
legkozelebb. A kutaténé ezen csoportjdnak darabjaihoz hasonldan ,,attért”, de 1é-
nyeges kiilonbséget jelent, hogy példanyunk tdbb részb6l all, rdadasul joval na-
gyobb is az ide sorolt fésiknél."” Ezek alapjan tulajdonképpen atmenetet képez a
félkorives fogdji, kompozit forma felé. Testének kiképzése okédn tényleges fogd-
lappal nem rendelkezik. Ennek ellenére merevitd bordai stabil, kényelmes fogést
biztositanak.

A békéscsabai fésti pontos analdgidja keriilt el a kozelmiltban a roméniai
Szatmér megyébdl, Piskolt hatardbol, egy késG szarmata telepiilés godrébsl.

2 p.: MRT 10. II. 33. t. 4; KOHEGYI 1969. 100.

'* BRUJEKO 1993. 67. Risz. 6.

4 PARDUCZ 1950. XLL t. 12.

's PARDUCZ 1935. 183. XXVI. t. 3.

16 Kozoletlen. Bejinariu lon - Istrate Angel ~ Pop Dan ~ Szécs Péter Levente 4satdsa a Nyiregyhazat
elkeriil§ Gt 33. szamu lelShelyén. Az dsatok szivességébdl ismerjiik, melyet eziton is kdszoniink. A
leletet a nyiregyhazi J6sa Andras Mizeum gydjteménye Orzi. Ltsz.: 2004. 477. 3.

"7 Legutobb dsszefoglaléan: KOHEGYI 1969.

8 PALADI-KOVACS 1988. 41.

' THOMAS 1960. 66.

2 Kozoletlen. Gindele Rébert szives szébeli kozlése. Németi Janos és Gindele Robert 4satésa, a leletet
a szatmdrnémeti megyei mizeum gydjteménye 6rzi. Ltsz.: 40110. Fogadjdk koszonetlinket az 4satok
a lelet publikalasi lehetGségéért.
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A Piskolt 52. objektumbdl szdrmazo fési

Félkor alaka, 6t részbdl 4ll6 csontfést toredéke. Kozépsd merevitd bordai
atmenetet képeznek a korszelet és a trapezoid dtmetszet(i tipusok kozott. Felss, ivelt
rogzité tagjai a kozéps6 harmadukban enyhén kiszélesednek. Az alsé oldaltagokat
jelenleg négy, mig az ivelt bordakat hirom vasszeg erdsiti 6ssze. Jelenlegi hossza:
12,5 cm. Szélessége: 5,8 cm. Vastagsaga: 1,2 cm. Az alsé bordak jelenlegi hossza:
8,9 cm, illetve 7,3 cm. Szélessége: 1,6 cm. Vastagsaga: 0,3 cm (14. kép 1-2.).

Ez ut6bbi objektumban az 4satdk kisérSleletet nem taldltak, de a telepiilésen
nagy szamban el6forduld, kézikorongon formalt fazekak és egy csont {jvég alapjan
megéllapithatd, hogy a lelShely az V. szizad elejét mindenképpen megérte.?!

Ugyancsak ebbe a tipusba sorolhatd, diszitett fésti toredékét talaltdk a Polgar
7. lel6helyen.?* Ez a darab nemcsak reprezentativabb, hanem kisebb is, mint a ma-
sik két példany.

A Polgar 7. leléhely, 379. objektumbél szdrmazo fésii

Félkor alakd, ot részbdl allé csonttést toredéke. Kozépsé merevité bordai
atmenetet képeznek a korszelet és a trapezoid atmetszet( tipusok kozott, alsé széli-
kon rovid, flggbleges, parhuzamos bevigasok sorakoznak. Ezek hosszanti szegé-
lyein, két pdrhuzamos sorban és kozottilk, tlizdelt technikéval kialakitott farkasfog
minta lathaté. Nagyjabol a rogzitd léc kozépvonaldban, tobbé-kevésbé egyenld ta-
volsagra elhelyezett vasszegecsek erdsitik 0ssze részeit. Mostani allapotidban négy
szegecs lathatd, de dGsszesen Ot furat azonosithatd. A felsd merevitd borda rogzité-
sére egy furat nyoma utal. A fogazott rész jelenleg 6t lemezbdl all. Jelenlegi mére-
tei: H.: 9,8 cm, Sz.: 4,5 cm, V.: 1 cm. Az alsé borda jelenlegi méretei: H.: 8,3
cm, Sz.: 2 cm, V.: 0,3 cm (15. kép 1-2.).

Diszitésének majdnem pontos méasét egy V. szdzadra datdlhat6, modlingi, ke-
leti germén sir haromszog fogolapi fésdjén taldltuk meg,?® de nagyon hasonlé mo-
tivum figyelhet6 meg a Dunakeszi-Alag 17. lelGhely kés6 szarmata teleprészletérdl
szarmazo, félkor alaku, osszetett fésd fogdlemezén is.>*

Az alfoldi szarmata telepliléseken elsGsorban a kétoldalas, Gsszetett tipusokon
taldltuk meg ezt a diszitésmodot: Jaszkarajend-Sarhalom III., ill. IV. szelvény,

2 ALFOLDI 1932. 22,

2 Kézoletlen, Markus Gabor szives szobeli kozlése szerint a telepiilésrészlet a késdi periddusra keltez-
hetS. Hajdi Zsigmond és Raczky P4l asatdsa, a leletet a debreceni Déri Mizeum gydjteménye 6rzi.
Leltarozatlan. Fogadjdk kdszonetiinket az dsatok és Markus Gébor a lelet publikalasi lehetdségéért.

» STADLER 1988. VII. 343, 32. j.

¥ Kulcsar Valéria 4satdsa. Kozoletlen. Kulcsar Valéria szivességébGl ismerjiik, melyet eziton is ko-
szoniink. A leletet a véaci Tragor Igndc Mizeum gydjteménye 6rzi. Ltsz.: U. 99.155.1.
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Jaszkarajen6 D-DNy-i rész,® Tiszaug-Kisrétpart®® és Rétkozberencs-Paromdomb?’
lel6helyeken.

A polgéri féstin lathatd diszités eredetét T. Bird M. a fémmegmunkalas sordn
hasznélt, poncoldsos diszitésre vezeti vissza, melyet egy specidlis csontvésével ké-
szitettek. Ezt a technikit a kutaténé a rémai csontmiihelyektdl idegennek tartja,
megjelenését a provincialis termékeken egy rovid ideig fennalld barbaricumi im-
porttal magyardzza, melynek sordn a mesterek a megrendeld izlése szerint készitet-
ték el a terméket. Felveti annak lehet8ségét is, hogy ez a modszer talan a hunokkal
4llhat kapcsolatban.”® A hunkori fémmiivesség szdmos alkotdsin valoban megfi-
gyelhetd ez a diszitési mod. Elég, ha a nyeregkdpak, kardok frontilis oldalanak le-
mezeit, vereteit, egyes fibulak vagy karperecek feliiletét vessziik alapul.? Erdekes
viszont, hogy a hunokhoz koéthet§ kevés csontleletre egyaltalan nem jellemzs ez a
diszitémodszer.

Mindenesetre taldn nem tévediink akkor, ha azt feltételezziik, hogy az egykor
konnyen pusztulé anyagokbdl készitett ruhanemik, bortargyak, kiegésziték stb.
varrassal képzett - ma mar csak sejthetd - diszitGmotivumai is szerepet jatszhattak
ezen ékitési mdd kialakuldsaban.

Annyi bizonyos, hogy késébb a gepida csontféstikon is jelen van, és e tar-
gyak egyes diszitményeit a szivés, varrds, faragas mintakincsébsl szarmaztatjak.*

Féstink kialakulasira, szarmazéisdra nézve kevés biztos adattal rendelkeziink.
A Thomas-féle tipusok koziil a vitatott eredetd C tipus képviseldi a korai csiaszar-
korra datdlhatok, virdgkorukat az Eggers B2 idGszakban élték. Kialakulasukat az
Elba-vidékre teszik, és egyuttal a mai Csehorszag terliletén talalhaté legjelentGsebb
koncentraci6juk is.*!

Formailag nagyon hasonld, de szintén egyrészes, vasbdl készitett példany 1a-
tott napvilagot Moldvéban, a Letcaniban feltirt Marosszentanna-Csernyahov kulti-
rahoz tartozé temet6 4. sirjabol. E példannyal kapcsolatban a szerz$ hangstlyozza,
hogy a fésii egyedi formdju darab, keltezését pedig a 4. szdzad kdzepére, masodik
felére teszi.*?

Tobbek kozott éppen a kiilonlegessége miatt nem megnyugtatd a tipusnak a
Marosszentanna-Csernyahov kultirab6! valé egyértelmii szarmaztatasa. A Thomas-
féle C tipus a kozte és a fésiink kdzott fennalld térbeli €s id6beli tadvolsidg miatt

% DINNYES-TARI 1987. 99,

% CSEH 1997. 30. kép 7.

2 CSALLANY 1961. Taf. CXCV. 11; ISTVANOVITS 1986. LXXVIL t. 1.

2 B[RO 2000a. 169, 177.

¥ PI1.: Pécs-Uszogpuszta, Bakodpuszta, Szeged-Nagyszéksés stb. BONA 1993. 60 (46. kép), 177 (122.
kép).

3 CSALLANY 1961, 254; TOROK 1936. 122.

3 THOMAS 1960. 71.

32 DIACONU 1986. 182, 185-187, Abb. 5, 3.
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nem tekinthetd tArgyunk genetikus el6djének, mig a Letcaniban lelt vasfésii keltezé-
se megfelel horizontunknak, de ennek egyedisége miatt nemcsak szdrmazéisa prob-
lematikus, hanem el6kép szerepe is.

German kozegbdl nem ismerjik példdnyaink analogidit, és a késé romai,
Duna menti provincidk (els6sorban Pannonia) csontipara sem gyartotta ezt a tipust.

T. Bird M. a kétsoros Osszetett fésik szdrmazdsdnak kapcsdn emliti meg az
alan foederatikat, mint e tdrgyaknak a gepiddk felé val6 lehetséges kozvetit6it.>* Az
altalunk ismertetett leletek ugyan nem az el6bb emlitett tipusba tartoznak, de felté-
telezziik, hogy egy olyan szarmata/alan népcsoport karakteres leletét azonositottuk,
akik utolsok kozott érkezhettek a Karpat-medencébe, igy a Barbaricummal élénk
kapcsolatokat apolé provincidlis termelés nem ismerhette meg és gyarthatta ezt a
féstiformat. El6fordulasi kornyezetiik és analogidik révén lehetségesnek tartjuk a
szarmata csontmiives(ek) altal valg készitésiiket.>*

A targyalt fésiitipusba tartozé darabok koziil egy a szarmata séncokon kiviil
(Piskolt), kett pedig annak kdzvetlen szomszédsagaban (Békéscsaba, Polgar) keriilt
el6. Elterjedésiik a kutatas jelenlegi allasa szerint az Alf6ld keleti részére, a Csorsz-
arok kozvetlen kornyékére korlatozédik. Ezen megallapitdsunk kapcsédn azonban
nem feledkezhetiink meg a kutatottsag hianyarol, és fontos kiemelniink, hogy elmé-
letlinket a nagyberuhizasok soran elkeriilt 6ridsi mennyiségii leletanyag feldolgo-
zdsa modosithatja. Megjegyzendd, hogy ez a fésitipus sirleletként eddig nem for-
dult elg, kizarolag telepiilésekrdl ismert. Elterjedésiik és a darabszamok alapjan ki-
jelenthetjiik, hogy nem egyedi vagy lokalis tipusrdl van sz6, de kis darabszdma arra
utal, hogy hasznalata nem tekinthetd altaldnosnak.

A szarmata telepiilések csontfésd leleteinek feldolgozdsa még folyamatban
van, de folyamatosan névekvd szdmuk alapjdn annyi mar most vildgosan latszik,
hogy - a korabbi feltevéssel ellentétben®® - hasznalatuk nem volt idegen a szarma-
taktol.

A kiséréleletek és a diszitésmadd alapjan ugy tiinik, hogy egy Ujabb, jellegze-
tesen az IV. szdzad végére - V. szazad elejére keltezhetd targytipust sikerilt azono-
sitanunk.

A vasféslikon talalhaté lyukak és kiilonféle alaka attorések Gh. Diaconu vé-
leménye szerint akaszté-fiiggesztd funkciéval birtak.*® Féstink fogorészének kikép-
zésénél nem beszélhetlink a szé szoros értelmében vett ,lyukrél”. A roman kutatd
altal felsorolt példanyoktol eltérden itt nem utblagosan, feltétleniil a fent emlitett cé-
loknak megfelelden alakitottdk ki az attorést, hanem sokkal ink4bb direkt szerkezeti
megoldasrol van sz6. Két megfejtési lehetGség kindlkozik a résre vonatkozéan, Er-

3 BIRO 2000. 177-178.

* BIRO 2002. 67.

3% PARDUCZ 1959. 366.

% DIACONU 1986. 185. ST
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telmezhetjik egyszerd stilisztikai sajatossagként, de az is elképzelhetS, hogy a bé-
késcsabai fésit — a lovak sz&rének tisztitdsdhoz hasznélt keféhez hasonldan - a kéz-
fejre hiizva alkalmaztadk. Nagy mérete, erds konstrukcidja, fogainak egymastdl valod
nagyobb sorkdze miatt felmertilt annak lehetdsége is, hogy els6sorban taldn nem is
az emberi higiénia céljat szolgélta, hanem lovak s6rényének, farkdnak apoldsira
vagy a juhok gyapjanak tisztitdsara (is) hasznalhattik.
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Aus dem Fundort Felvégi-Weide (Weide am oberen Ende) stammender
Beinkamm aus der spitsarmatischen Zeit und die Zusammenhiinge

- Pal Medgyesi - Gabor Pintye -
Resiimee

Im Jahre 2002 haben wir in Békéscsaba, auf der Felvégi-Weide, Fundort
Nr.1, Ausgrabungen durchgefiihrt. Die Rettung der Funde war erforderlich, da die
Strecke der Hauptlandstrafe 44 zwischen Békéscsaba und Gyula zu einer vier-
spurigen Strafle verbreitert werden sollte.

Die AutostraBe passiert den Fundort auf einer Strecke, die 270 m lang und
30 m breit ist. Wihrend der Arbeiten haben wir insgesamt 200 Objekte freigelegt,
von denen die Mehrheit aus der spatsarmatischen Zeit stammt.

Im Objekt Nr. 12 fand sich, zusammen mit Keramikbruchstiicken und einem
Tonlicht, auch ein Beinkamm, der zu einem seltenen Typ gehort. Seiner Form nach
gleicht er dem Typ von Thomas am meisten. Unter den Typen von Thomas lassen
sich die Vertreter des Typus C, dessen Ursprung umstritten ist, auf die Friih-
kaiserzeit datieren, ihre Bliitezeit hatten sie in der Eggers B2 Periode. Urspriinglich
stammen diese aus dem Gebiet der Elbe, ihre bedeutendste Konzentration ist im
Gebiet des jetzigen Tschechien zu finden.

Dass das Objekt in der Spétperiode entstanden ist, ergibt sich eindeutig aus
den gefundenen Bruchstiicken von Topfen, die auf Handdrehscheibe geformt und
die mit Steinschlag, Glimmer diinner gemacht wurden, sowie auch aus dem
gefundenen Griffteil eines Kessels.
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Ein ganz dhnliches Stiick ist jiingst im Komitat Szatmar (Ruménien), in einer
Grube der Gemarkung von Piskolt, einer spétsarmatischen Ortschaft, zum Vor-
schein gekommen. Man hat Bruchstiicke eines Kamms, der ebenfalls zu diesem
Typ gehort, aber verziert ist, in Polgir, am Fundort Nr. 7, im Objekt 379 ge-
funden. Dieser ist nicht nur reprisentativer, aber auch kleiner als die beiden an-
deren Exemplare.

Ein Stiick, das zu dem beschriebenen Typ gehort, wurde auBerhalb der
sarmatischen Schanzen (Piskolt) gefunden, und zwei in dessen unmittelbarer Nach-
barschaft (Békéscsaba, Polgar). Ihre Verbreitung beschrinkt sich nach dem jetzigen
Stand der Forschungen auf den ostlichen Teil der Grofien Tiefebene, auf die
nichste Umgebung der Csorsz-Grube.

Auf Grund der Begleitfunde und der Verzierungsart ist es wahrscheinlich,
dass man hier einen neuen Typ identifizieren konnte, der sich auf das Ende des 4.
und den Beginn des 5. Jahrhunderts datieren lasst.

Medgyesi Pal Pintye Gdbor
Munkdcsy Mihdly Muzeum Josa Andras Muzeum
H-5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9. H-4400 Nyiregyhdza, Bencziir tér 21.

E-mail:medgyesi@bmmi.hu E-mail: pintye@jame.nyirbone.hu
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2. kép. Békéscsaba térképe

. A lel6helyet nyil jeloli




A Békéscsaba-Felvégi-legeld lelohelyrdl szdrmazo kés szarmata kori csontfésii...

\

3. kép. A Békéscsaba-Felvégi-legeld, 1. szami lelGhely és kornyéke. M = 1:10 000
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4. kép. A 12. szamd objektum feliilnézete és metszete
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5. kép. A 12. szamu objektumban eldkertiilt csontfésii két oldala, feliil- és oldalnézete
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6. kép. A 12. szdmu objektumban eldkeriilt csontfésd rekonstrukcios rajza
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0 5cem

7. kép. A 12. szdmu objektumban elSkeriilt agyagmécses
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0 5cm

T — 2

8. kép. 1-3: Sziirke, korongolt edényperemek a 12. szami objektumbdl
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0 5 4.

9. kép. 1-4: Sziirke, korongolt oldaltéredékek a 12. szdmu objektumbdl
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5 om 3.
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10. kép. 1-3: Sziirke, korongolt aljtdredékek a 12

. sz&mi objektumbdl




A Békéscsaba-Felvégi-legeld lelohelyrdl szarmazo késd szarmata kori csontfési...

0 Scm

11. kép. 1: Kavicsos-csillimos, kézikorongon késziilt edényperem a 12. szimu
objektumbdl. 2: Sziirke, korongolt edény toredéke a 12. szamu objektumbdl
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0 5 e

. kép. 1-3: Kavicsos-csillamos, kézikorongon késziilt edényperem és fenéktdredékek
a 12. szdmu objektumbol
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0 5 cm 2

13. kép. 1: Kavicsos-csillamos anyagii bogrécsfiiltéredék a 12. szdmu objektumbdl.
2: Sziirke, korongolt edény aljtoredéke a 12. szdmil objektumbdl
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14. kép. 1-2: A piskolti 52. szdmi objektumban el6keriilt csontfés(i két oldala,
feliil- és oldalnézete
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15. kép. A Polgér 7. lelShely, 379. szdmi objektumban elSkeriilt csontfést két oldala
és oldalnézete
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16. kép. A cikkben tirgyalt fésiitipus lelGhelyei.
1: Békéscsaba. 2: Piskolt. 3: Polgér
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17. kép. A békéscsabai csontfési két oldala
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18. kép. A 12. szami objektumbdl eldkeriilt agyagmécses
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19. kép. A 12. szdmu objektumbdl eldkeriilt edénytoredékek
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20. kép. A 12. szami objektumbdl elkeriilt edénytoredékek
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21. kép. A 12. szamu objektumbdl eldkeriilt edénytoredékek
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22. kép. A 12. szamu objektumbdl elSkeriilt edénytdredékek
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23. kép. A 12. szdmu objektumbdl elékeriilt edénytoredékek
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24. kép. A 12. szdmu objektumbdl eldkeriilt edénytoredékek
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25. kép. A 12. szamu objektumbdl elSkeriilt edénytdredékek
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26. kép. A 12. szamu objektumbdl elSkeriilt edénytoredékek




A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 99-110.

A GYOMAENDROD-KECSKESZUGI KESOAVAR TEMETO
RESZLETE

-~ Juhész Irén -

A lel6hely Endrédtdl északra, a Harmas-Kords északi partja melletti Peresi-
holtdg déli szakasza mellett, a Kecskészug néven ismert teriileten van. A gyulai
székhelyt KOVIZIG 1989-ben elhatérozta, hogy a Peresi-holt4gba friss vizet vezet,
s ezért a Bonumzug-Kecskészug-Peresi-holtag kdzott 4j csatornat alakit ki (1. kép).
A munkardl nem értesitették a mizeumot; kozvetett {iton jutott tudomésunkra a
munka elvégzése. 1990-ben Medgyesi Pal a helyszinen 6sszetdrt avar leleteket ta-
1alt. 1991-ben a nagy es6zések miatt a csatorna rézsiijében kidztak a sirfoltok, illet-
ve megbolygattdk azokat. A helyszini vizsgédlat sordn megéallapithaté volt, hogy itt
egy nagyobb sirszami avar temetd van. A leletmentés elvégzésére 1992 nyaran ke-
riilt sor: a csatorna rézstijétdl 6 méter szélesen és 25 méter hosszan tartunk fel egy
kis temetSrészt (6. kép 1-4). Az 4satis tizendt késGavar kori sirt eredményezett;
koztiik két dvveretes €s egy lovas temetkezés volt (2. kép).!

A sirok leirdsa

1. sir: Férfi. ENy—DK 37°. Asir Sz.: 70 cm, Mé.: 100 cm. A csontokbdl csak
szilankok maradtak meg, 1990 8szén a csatorna nyitdsakor a medencéig megsem-
misiilt, 1991 nyaran pedig illetéktelenek teljesen kiszedték a csontokat. Feltehet&en
ez az Ovveretes sir az, melynek 6vveret-maradvanyait Bende Lajos bevitte a békés-
csabai mizeumba. A leletmentés sordn a csatorna rézsiijében és a sirfoldben rossz
allapotd bronz 6vdiszek toredékeit tudtuk dsszeszedni. Az dvveretek apré darabok-
ban, a nagy szijvég hidnyosan keriilt el6. Az utdbbi Ontdtt bronz, két lapbodl all, la-
pos indadiszes (4. kép).? Vastdr darabjai is el6keriiltek (4. kép).?

2. sir: Férfi. ENy-DK 38,5". Mé.: 125 cm. A csatorna nyitasakor megboly-
gattak. Haton fekvd, nytjtott, a koponya a jobb oldalara fordult. Csak a felkarcson-
tok maradtak eredeti helyzetben. A sirgddodr koponya feldli végében egy-egy kis
g6dor van, a kopors6lada 14bainak a helye (7. kép 1). A csatorna rézsijére lecsi-

! Juhasz Irén elézetes jelentése: JUHASZ 1994. 54,
* H.:8,7cm, Sz.: 2,3 cm, S.: 38 g.
3 H.:5,3c¢m, 4,3 és4cm, Sz.: 1,8 cm.
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szott és megmaradt sirfoldben szogletes vascsat* (4. kép 2:1), vaskés® (4. kép 2:3)
és vastiiske® toredékei voltak (4. kép 2:2).

3. sir: Csecsemd.” ENy-DK. Mé.: 90 cm. Teljesen elporladt. Melléklet nincs.

4. sir: Férfi. ENy—DK 41’. A sir Sz.: 75 cm, H.: 200 cm, Mé.: 125 cm.
Csvh.: 160 cm. Haton fekvd, nydjtott. Lepellel volt betakarva, erre utalt, hogy a
test korvonalat kovetve kiviil sima volt a f6ld, a felette 1év6 réteg pedig levalt réla.
A mellkas és a hossziicsontok vége teljesen elporladt. A bal bordaiven kiviil ovalis
vascsat® volt (4. kép 4:1). A masik, szogletes vascsat® (4. kép 4:2) a szemérem-
csonton volt, a vaskés' (4. kép 4:3) a jobb combcsont felsd része mellett, azon ki-
vl helyezkedett el. A sirfoldben dllatcsontok is voltak.

5. sir: NG (fiatal). ENy-DK 37’. A sir Sz.: 60 cm, H.: 180 cm, Mé.: 105
cm. Csvh.: 141 cm. Héton fekvd, nyujtott, a koponya szétnyomdédott, a bal oldalan
fektidt. A tobbi csont teljesen elporladt. A koponyacsontok nagyon vastagok, a lab-
szércsontok a test aranyaihoz viszonyitva rovidek. Melléklet nincs.

6. sir: Férfi (idGs). ENy—DK 38,5’. A sir Sz.: 50 cm, H.: 200 cm, Mé.: 140
cm. Csvh.: 155 cm. Bolygatott, a koponya a jobb oldalara forditva. A keresztcsont
alatt szogletes vascsat'' (4. kép 6:1), az alatt pedig vaskapcsok voltak, melyek el-
porladtak.

7. sir: Gyermek (7. kép 2). ENy-DK 39°. A sir Sz.: 28 cm, H.: 100 cm,
Mé.: 110 cm. Csvh.: 86 cm. Melléklet nincs.

8. sir: Férfi. ENy-DK 39’. A sir Sz.: 45 cm, H.: 180 cm, Mé.: 135 cm.
Csvh.: 150 cm. Haton fekvd, nyjtott, a két labszarcsont egyméshoz hizva, a ko-
ponya teljesen kiforditva a sirgddor vége felé. A 1dbszarcsontok a test aranyahoz
viszonyitva igen rovidek. A két bokacsont kozott apré vaskapocs' (4. kép 8:2), a
bal alkarcsonton vaskés'> (4. kép 8:3) és dllatcsont, a jobb combcsont és szemé-
remcsont kozott pedig szogletes vascsar' (4. kép 8:1) volt. A bal bordaiv aljanal
1évé vastargy elporladt.

9. sir: A csatorna nyitasakor elvigtak, csak a koponya maradt meg.

10. sir: Gyermek. ENy-DK 36,5°. A sir Sz.: 30 cm, H.: 140 cm, Mé.: 70
cm. Teljesen bolygatott. Melléklet nincs.

*H.:3cm, Sz.: 2,7 cm.

> H.: 15cm, Sz.: 2,2 cm.
®H.: 4,1 cm, Atm.: 0,5 cm.
7 A kor- és nemmeghatarozast, illetve az 4llatcsontok meghatérozésat a szerzs végezte el.
8 H.: 3,7 cm, Sz.: 2,8 cm.
°H.:3,2cm, Sz.: 3cm.
“H.: 11,2 cm, Sz.: 1,7 cm.
""H.: 3,4 cm, Sz.: 2,6 cm.
2 H.:1,8cm, Sz.: 1,2 cm.
B H.: 16,8 cm, Sz.:1,8 cm.
“'H.: 3,7 cm, Sz.: 3 cm.
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11. sir: Feln6tt. ENy-DK 39°. Mé.: 118 cm. Csvh.: 144 cm. Bolygatott, a
csontok teljesen elporladtak, a koponya hidnyzik. Feltehet6leg ujkori bolygatas tor-
tént. A bal medencelapat fels6 élén szogletes vascsar’® (5. kép 11:1), felette vas-
tGrgy*® (5. kép 11:3), a szeméremivnél ovilis vascsar'” volt (5. kép 11:2).

12. sir: Férfi. ENy-DK 41°. A sir Sz.: 59 cm, H.: 208 cm, Mé.: 151 cm.
Csvh.: 167 cm. Haton fekvd, nyujtott, a koponya a bal oldaldra fordult. A vaz
alatt, a jobb oldalon a gerincoszlop mellett 10 cm széles deszka nyoma maradt meg
a koponyéitdl a jobb labcsontokig (7. kép 3). Egy mdsik deszka a bal oldalon a fel-
karcsontok alatt 7 cm szélesen kovethet§ a bal térd vonaldig. A két deszka kozotti
tavolsag a felkarcsont kozépvonaldnal 20 cm. A deszkak kozott feketére szinezd-
dott, feltehetGen szerves anyag maradvanya volt. A jobb bokacsontoknal apré vas-
kapocs és vasszeg volt, amelyek elporladtak. A bal combnyaktdl lefelé 12 centimé-
terre, s attol befelé 6 cm tavolsigra vastdrgy' keriilt el (4. kép 12:3). A jobb
combcsont felsd része mellett kiviil vaskés'® fekiidt (4. kép 12:1). A jobb alkarcsont
bels6 oldalan vaskarika és mellette fejes szegre hasonlit6 vastdrgy keriilt el6 (4. kép
12:2), ami tulajdonképpen a karikahoz tartozott.?

13. sir: Férfi (fiatal). ENy—DK 38,5’. A sir Mé.: 96 cm. Csvh.: 136 cm.
Haton fekvd, nytjtott, a koponya a jobb oldaldra fordult. A labfejcsontok, a két
bokacsont, az ujjcsontok és a sipcsont végiziiletei a jobb labszar belsé oldalan fe-
kiidtek - levagott 1abfej ? - (7. kép 4). A jobb combcsont mellett beliil vaskés*! (5.
kép 13:2), ugyanitt a kés hegye alatt kovapenge®* volt (5. kép 13:1). A jobb boka
kdrnyékén 1évs aprd vaskapocs elporladt.

14. sir: Férfi. ENy-DK 38,5". A sir Sz.: 60 cm, H.: 200 cm, Mé.: 110 cm.
Csvh.: 167 cm. Haton fekvd, nytjtott, a vaz teljesen elporladt, csak a labcsontok
kozéprésze maradt meg szilankokban. Koporsés temetkezés volt, az Gvvereteken
nagyobb deszkamaradvanyokat, a sirgddor négy sarkdban pedig a koporsélada négy
labanak godreit figyeltiik meg (7. kép 5). Derekan griffes indds veretek sorakoztak
(3. kép 1). A bronzcsar™ teste kettéhajlitott lemez, melyen félgdmbos domboritisok
vannak (5. kép 14:1). A medence bal oldalin vizszintesen fekiidt, csatja jobbra he-
lyezkedett el. Szdgletes forméji vascsat téredéke volt a medencében bal oldalon (5.
kép 14:2). A bronzlemezbdl hajlitott bijtaté* (5. kép 14:3) elSlapjéara volt ragaszt-

“'H.:2,8cm, Sz.: 2,7 cm.

“H.:2,6és3cm, Sz.: 0,7 é 0,9 cm.

" H.:3cm, Sz.: 2,3 cm.

'® H.:2,9 cm, Atm.: 0,4 cm.

' H.: 16 cm, a penge Sz.: 1,9 cm.

2 A karika Atm.: 4,5 cm, a fej Atm.: 2,6 cm.

* H.: 8 cm, Sz.: 1,6 cm.

2 H.:3,6cm, Sz.: 1,7 cm,

» H.:7,8cm, Sz.: 2,4 cm, acsat Sz.: 3,5cm, S.: 13 g.

* H.:2,9cm, Sz.: 0,9 cm, a diszlap H.: 2,5 cm, Sz.: 1,1 cm, egyiittes S.: 5 g.
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va a téglalap alaku, ontétt griffes disz{i bronzlap, rajta 6nozds nyomaval, de sajnos
a fele roncsolodott. A lyukvédé lemezek® (5. kép 14:4) vékony bronzlemezbdl ki-
vagottak, téglalap alakiak, a medencében sorban helyezkedtek el. Az dvvererek®
anyaga ontdtt bronz, egy kivételével cslingdsek, balra nézd griffel, s a csiingd ré-
szeket két gyongyozott széld karika alkotja, melyek alsé taldlkozasi pontjan harom
gdmbbdl all6 disz van, egy csiing6t kivéve. Ezen attért S alakban kunkorodé inda
latszik (5. kép 14:5). Onozottak, mindegyik a derékvonalon helyezkedett el. A kis
szijvégek*’ (5. kép 14:6) ontottek, tokosak, sajnos a tobbi bronzhoz hasonléan - egy
kivételével- teljesen szétestek lemezekre. A viszonylag ép darab alapjan az el6lapon
palmettis végid S alakid indéval diszitették Gket. A bal alkarcsont és a medence kozott,
a kés mellett és a medencében voltak. Az dvfiiggesztd™® (5. kép 14:8) propeller alak,
elSlapjan nydjtott S alakd indaval. A jobb medencelapaton fekiidt. A nagy szijvég® (5.
kép 14:7) tokos, az elSlapjan fekvd S alaka inda van palmettis végekkel, a hatlap ko-
zepén pedig fliggbleges gerinc, melytS! két oldalra szabalytalan félhold alaki bordak
sorakoznak. A bal combcsont fels6 vége mellett, kiviil volt. A vaskés®® (5. kép 14:9)
fatokban, a bal medencelapaton és a combcsont felsd végén volt.

15. sir: L6. Tajolasa: DK-ENy, D-t61 E felé keleti iranyban 6. A sir Sz.: 40
cm, H.: 136 cm, Mé.: 70-110 cm - a fejnél, illetve a hatsé 1abnal - (3. kép 2). Az
igen kicsi godorbe temetett fiatal 16 hason fekiidt, koponyéja jobbra nézett. A szajaban
oldalpalcas zabla® volt (5. kép 15:2). A tomporahoz kozel, a jobb oldalon keriilt el§
az egyik kengyel, a méasik pedig a bal oldalon a medencecsont els6 végénél (4. kép
15:1-2). A kengyelek hurkos fiildek, lapos, egyenes talpiak és felemésak.** Bal olda-
lon a sirgddor faldba szorulva élén éllott a hevedercsat (5. kép 15:1).3

Jelen kozleményben csak a sirok ismertetésére lehetett szoritkozni, mivel a
temet$ igen kis részlete valt ismertté. Kiemelendd az a temetkezési szokas, hogy a
l6val az embert kiilén sirban, ellentétes tdjolassal helyezték el. Ez esetben a temet-
kezési forma azon véltozatit ismertiik meg, amikor a két sir egymastdl nagyobb ti-
volsagra van, s dvveretek is elGkeriiltek.*

» Az ép, nagyobb lemez H.: 2,2 cm, Sz.: 1,7 c¢m, S.: 2 g. Az ép, kisméretd lemez H.:1,3 cm, Sz.: 1
cm, S.: 0,5 g.

% Az ép csling6s veret H.: 4,3 cm, a griffes rész Sz.: 3 cm, a csiing6 Sz.: 2,3 cm, S.: 13 g.

¥ Az ép kis szfjvég H.: 3,5 cm, a tok Sz.: 1,3cm, S.: 5 g.

®H.:52cm, Sz.:1cm, S.:4g.

A Két toredék H.: 2 és 4,3 cm, Sz.: 2,4 és 2,6 cm, silyuk: 19 g, a roncsolt kdzéprész darabjainak
silya 17 g.

® H.: 18 cm, Sz.: 2,3 cm.

3" A zablaszarak H.: 13 cm, az oldalpalcdk H.: 14 cm.

3 Hisnyosak, H.: 13-14 cm lehetett, Sz.: 9,6 és 8,8 cm.

¥ H.: 4cm, Sz.: 3,5 cm. - A leletek: TSM ltsz.: 96.73.1. - 96.82.3. Dokumenticié: MMM RégAd
Itsz.: 2611-2005; fotdék: MMM ltsz.: 62485-2005, 24670-2005.

* E temetkezési forma megyei el6forduldsairél: JUHASZ 2000. - A 14-15. sir rajzat Gabor Gabriella,
a térképeket Kékegyi Dorottya, a tobbi rajzot és a fotdkat Juhasz Irén készitette.
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Juhész I.: Gyomaendrdd (Endréd) - Kecskészug. RégFiz, 46. (1994) 54.
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Juhasz I.: Avar sirok Békés megye északi teriiletén. BMMK, 21. (2000) 63—
99.

Detail eines spiatawarischen Friedhofs in Gyomaendréd-Kecskészug
- Irén Juhasz -
Resiimee

Der Fundort liegt ndrdlich von Endréd, am nordlichen Ufer des Dreier-
Koros (Kreisch). Bei der Durchstechung von zwei toten Flussarmen kamen hier
awarische Funde zum Vorschein. Die Bergung der Funde war nur an der
Bdschung des neuen Kanals in einer Breite von 6 m und auf einer Lange von 25 m
moglich.

Bei den Ausgrabungen wurden 15 spitawarische Griaber gefunden, unter
diesen gab es zwei Bestattungen mit Giirtelbeschlag, eine mit Pferd. In den anderen
Gribern lagen neben den Bestatteten Gegenstinde des tiglichen Gebrauchs.

Hier fand man eine besondere Bestattungsform: ein vollstindiges Skelett
eines Pferdes und eines Menschen - diese lagen in getrennten Gribern und in
entgegengesetzter Richtung. Das ist eine Variante dieser Bestattungsform, bei der
die zwei Griber in grofier Entfernung voneinander liegen.

Juhadsz Irén
Tessedik Samuel Miizeum
5540 Szarvas, Vajda Péter u. 1.
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1. kép. Endr6d-Kecskészug, a Hairmas-Koros endrddi holtéga a lelhellyel
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3. kép. Endr6d-Kecskészug, a 14-15. sir. 1: a 14. szamu dvveretes sir;
2: a 15. szamu l6sir
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4. kép. Endréd-Kecskészug, az 1-2., 4., 6., 8., 12., 15. sir mellékletei
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all., 13., 14., 15. sir mellékletei

5. kép. Endréd-Kecskészug,
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6. kép. Endrod-Kecskészug, 1-3: az 4satasi teriilet fotoi
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7. kép. Endréd-Kecskészug, 1: a 2. sir; 2: a 7. sir; 3: a 12. sir;
4:a 13. sir; 5: a 14. sir
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 111-142.

KOZEPKORI PARTAOVEK BEKES MEGYEBEN

— Géabor Gabriella -

Orménykiton, a Telek-halom nevii lelshelyen 1993-ban végeztek 4satist a
kozépkori Décse falu temploménak teriiletén.! A templom koriili temetd tobb sirja-
ban ruhakiegészitSket, koztik gombokat, kiillénb6z4 alakil ruhakapcsokat, dvcsato-
kat és ovdiszitményeket, két sirban pedig teljes dvgarnitirdbdl 4ll6 partadvet talal-
tak. A 3. sirban 1év8 6vet csontbdl készlilt veretek, a 150. sirban fekvs ovet fémve-
retek diszitették. Az dvek restaurdlasa sordn meriilt fel a gondolat, hogy a Békés
megye teriiletén eldkeriilt partadveket és dvtartozékokat 6sszegyijtsiik.

A kozépkori viselet egyik kiegészitGje volt az 6v, amely valtozatos anyagok-
bél, tobbféle formaban késziilt. A hagyatéki leltarakban taldlhaté Gvleirasok és a
koznépi temetdk leletanyagabdl eldkeriilt ovtoredékek tanusitjak, hogy e viseleti da-
rab a nemesek, a polgarok és a falusi lakosok ruhatdrdban egyarint megtalalhat6
volt, a férfiak, a n6k és a gyermekek is hordtdk. A legkedveltebb dvforma az Ggy-
nevezett partaév volt.?

Régészeti gytijteményeinkben a fémbdl €s csontbdl késziilt dvtartozékok ta-
lalhat6k meg nagyobb szamban, de kevés textil és bor ovtoredék mellett hirom tel-
jes partadv diszitményét is ismerjik a leletanyagb6l. Sajnos a korabban mizeumba
keriilt leletek egy része megsemmisiilt a habort okozta pusztitdsok miatt, igy az
1930-as években Gyula hatardban (Szabadkdn, Szentbenedeken és Févenyesen) fel-
tart templom koriili temetSk anyaganak jelentds része is. Ezekrdl a leletekrsl és a
Kaszaperen, MezSkopancson, valamint Mez8kovacshizan elbkeriilt partadvekrdl
csak kozvetett adatokkal rendelkeziink. Az alabb kdvetkez$ partadveket az Ovek
azonos anyaga, megegyezd, illetve hasonlé diszitése alapjan, a készitési technikakat
figyelembe véve irjuk le, és lel6helyenként soroljuk fol.

! Szatméri Imre dsatdsa, 1993 (SZATMARI 1994, 66-71; SZATMARI 1996b. 82-83).

? ...pérta bv alatt az oly dveket értették, melyek a sz8r vagy selyemzsinérnil keményebb gyartmény-
bél késziiltek, példaul vont eziist-, vont-arany €s majcb6l, esetleg ércbdl és a férfiak, valamint a nék
altal derékra szoritva viseltetett... A gyermekek derekdra gyongy- és kovekkel ékitett, aranyos eziist
pérta-Gvet szoritottak.” RADVANSZKY 1986. 1. 62-63, 76.
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Szalagovek

A partadvnek ez a valtozata szalagszovéssel késziilt Gvpantokbdl és az 6v vé-
geit osszefogd kapesolo elemekbdl allt.® Az 6v alsé pantja vaszonkotéssel vagy sa-
volyszovéssel késziilt erds szalag volt, horgoldssal vagy varrdssal erdsitették hozza
a diszit6 szalagot. A felss szalagok diszitései kozott a csipkébdl, himzésekbdl, flit-
terekbdl és a szovott motivumokbdl késziiltek egyardnt megtalalhatok. Az Ov egyik
végét henger alakd merevit6palcan athajtva rogzitették, a masik végére fémhuzal-
bdl, bérszijbdl vagy fémszalas zsindrbél kialakitott hurkokat varrtak fel. Az 6v Gsz-
szekapcsoldsakor ezeket a hurkokat az dvmerevits két végén kialakitott nyakrészre
akasztottdk. Az dvmerevitSk kozott csontbdl és fémbdl késziilt darabok taldlhaték a
gyljteményeinkben. A csont Ovmereviték formajat esztergaldssal alakitottdk ki,
majd feliiletiiket fényesre poliroztdk. A fémbél valé dvmerevit6k Ontéssel késziil-
tek, az ontéshez kétoldalas ontGformat hasznaltak.

Békésen, a Hidas nevi hatarrészen, a templom korili temetd 44. szami sir-
jaban fiatal n6 derekin textilov toredéke volt, amely két egyforma szélességi, szo-
vott szalagbol allt. Az alsd szalag S sodratil lenszalakbdl, savolykotéssel késziilt.* A
fols6 szalagon S sodrati lancfonalakbdl és eziistszalas cérnakbol kialakitott, geo-
metrikus minta részlete vehet6 ki.> A sirb6l egyéb ovtartozék nem keriilt €15, ezért

> A kézi szovleszkdzzel végzett szalagszovésnek tobbféle valtozata ismert. A két legdsibb technika a
tablacskas és a szovlracsos, racsnylistds szalagszovés. Ezeket a szovési modokat madzagszovésnek
is nevezik, mar az elnevezésiik is jelzi, hogy tablacskakkal és szovSraccsal csupan keskeny, megha-
tdrozott hosszisdgi pantok, hevederek, szalagok készithet6k (NAGY-KRALOVANSZKY-MA-
TEFY-JARO 1993. 16-23).

* Az elemi szalak sodrasdval fonalak, tobb fonal sszesodrasdval cérnik késziilnek. A sodras irinya
kéttéle lehet: ha a csavarodas balrdl jobbra halad felfelé, Z sodratrél, ha jobbrél balra halad felfelé,
S sodratrdl beszéllink. Fémszdlas fonalnak nevezziik az elemi szilakra (len-, selyem-, gyapjifonalra)
Z vagy S iranyban feltekercselt fémlemezzel bevont fonalat. Tobb egymasra merdleges fonalrendszer
keresztez6désébdl alakul ki a szovet. A szovés hosszdban hizddé szilak a lancfonalak, az erre merd-
legesen halad6k a vetiilékfonalak. A textil diszitése a két szal kotéspontjainak véltakozasabol alakul
ki. Harom alapkotés ismeretes: a vaszonk6tés a legrégebben hasznélt és a legerGsebb kotésforma, itt
a szdlak merdlegesen keresztezik egymast; a sivolykotés is erds kotés, itt a kotéspontok atlés irdny-
ban sorakoznak egymdés mellett, s a szovés ferde bordazottsdgot mutat; az alapkotések koziil a legla-
z4bb szerkezetl az atlaszkotés, amely jellemzgje, hogy szovéskor az egyik fonalrendszert kiemelik,
a mésikat pedig a szovet fondkoldaldra szoritjdk. Aszerint, hogy melyik fonalrendszer érvényesiil
jobban a szévet eldoldalan, vetiilék- vagy lancoldald atlaszkotésrdl beszéliink.

* Szatméri Imre 4satdsa, 1990. RégFiiz, 44. (1992) 70; MRT 10. 74-76, 3. jegyzet; MMM ltsz.:
90.2.19, kora: XIV-XVI. szazad. Itt mondok koészonetet Szatmari Imrének az 4satisain elkeriilt
ovek feldolgozdsdhoz nyijtott segitségéért. - Csomorkanyon a 16. sirban XVI. szdzadra keltezett,
ugyancsak kétrétegli szovott szalagbol 110, geometrikus diszftésti Gvet talaltak (BERES 1993, 34, 5.
abra). Hasonl6 diszitést és anyagi szovott vet ismeriink még FelsGmonostor-pusztatemplom lels-
helyrél, valamint Kunkerekegyhdzarl (SZABO 1938. 61-62, 332-333. kép). Szab6 Kdlman e tex-
tiloveket XII-XIHI. szdzadinak hatdrozta meg.
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2 2

csupén feltételezziik azt, hogy az Ovet a két végére er@sitett panttal vagy zsindrral
fogtak dssze (1. kép la-b).

A Békéscsaba, Megyeri-faluhely nevii lelGhelyen két sirban talaltak szalagov-
bdl szdrmazd toredéket. A 41. szamu sirban a nGi vazon, a jobb combnyakon fekvs
harom apr6 6vdarab szdvéssel késziilt. Az 6vbdl csak néhany eziistlemezbdl kiva-
gott flitter és az aranyozott ezlistlemezzel Z irdnyban korbecsavart fémszalak, illet-
ve a selyemszalak kusza szévedéke maradt meg. Az 57. sirbdl az 6v végének kife-
szitésére szolgald csontbdl esztergilt, henger alakd, gdmbos végl Gvmerevitd kertilt
elS. A hengeres test két végét pAirhuzamosan futd kettGs perem, a gémbforméak ko-
zepét egy-egy bemélyitett pont tagolja. Az Ov anyagéra utald nyomot nem taldltak
(1. kép 2).¢

Gyula-Szabadkdn a 10. sirbdl keriilt el6 az a fémszalas szalagtéredékre fel-
varrott, 4,2 cm hosszi bronz dvmerevitd, amelyet csupidn Bélint Alajos leirasébol
és a hagyatékaban talalhat6 fényképrdl ismeriink.’

Gyuldn a Térokzugban végzett dsatdson a 137. szamu sirban, amely egy
gyermek sirja volt, a deréktajon fekiidt a bronzbdl 6ntdtt, hengeres testi, kipos vé-
gl és kapos gallérral tagolt Ovmerevitd (1. kép 4). A kupos részek két oldalan &n-
tévarrat nyoma figyelhet6 meg, amely az ont§formak pontatlan dsszeillesztésének
eredményeként keletkezett. A 170. sirban 1év6 dvmerevité az el6z6hdz hasonléan
ontott bronzbdl késziilt, kettSs gallérjat azonban korong alakira formaltak, a henge-
res test végei pedig gombds kiképzésiek (1. kép 5). Mindkett6nek a nyakrésze erd-
sen megkopott, a kop4sokat az 6v hasznélata soran a nyakon athurkolt akasztogyii-
riik okozhattdk. A merevit6pélcak kipos, illetve gdmbos végein kor alakii bemélyi-
tések lathatok. Szérvanyleletként keriilt el§ a harmadik évmerevits, amely csontbdl
esztergalt, hengeres teste gdmbos végl, a feliilete téredezett. A hengeres nyakré-
szen lévo, fémkorrdziotdl szirmazé barna elszinez6dés a vasbol készitett akasztd-
gyirl nyoma lehet (1. kép 3).8

¢ Szatmari Imre 4satdsa, 1986. RégFiiz, 40. (1987) 88-89; MRT 10. 175, 143. t. 14. kép; MMM
Itsz.: 86.10.51 és 86.10.55, koruk a XIV-XVI. szizadra tehets.

7 Implom Jozsef 4satisa, 1937. BALINT 1939. 156. Az Gvmerevits fényképe megtalalhaté Balint Ala-
jos targykartonjoAn (MMM RégAd 2009/1988), a fotd azonban nagyon halvany és kicsiny méretd, a
mindsége nem tette lehetGvé a fotd-, illetve rajzreprodukci6 elkészitését. A kartonokon néhdny Békés
megyében elbkertilt kozépkori sirlelet leirasa és fotéja van, amelyek Implom Jézsef Gyula-Szabad-
kan, Szentbenedeken és Fovenyesen végzett dsatisaibél szdrmaznak. A fényképek sajnos kozlésre
nem alkalmasak, ezért a réluk készitett felnagyitott rajzokat tesszitk ko6zzé. Bélint A. hagyatékara
Szatmdri Imre hivta fel a figyelmemet, fogadja érte kiszonetemet. A szabadkai 6vmerevitéhoz 1asd
még SZATMARI 1996a. 63, 288. jegyzet.

8 Jankovich Dénes 4satisa, 1978 (JANKOVICH 1982. 421, 7. jegyzet); EFM lisz.: 80.50.466,
80.50.475, 80.50.451, koruk: XIV-XV. szizad. A 170. sirban taldlt vmerevitShoz hasonlt isme-
riink Tdrkeve-Moricrél, ennek kora a XV-XVI. szizadra keltezhets (MERI 1954. 149, XXXIX. t.
8). Kdoszonettel tartozom Jankovich Dénesnek a kozlés engedélyéért.
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A gyulai vdr feltardsabol szarmazé henger alaku, tdredékes csontpdlca - ép
végén kis, gdmbszerd kiképzéssel - minden bizonnyal kdézépkori dvmerevitd része
volt.® A Kastélykertben végzett dsatds soran szintén elSkeriilt egy kisméret(, tobb-
szdrdsen tagolt, csontbdl vald, henger alaki dvmerevits. '

Kaszaperen négy sirban taldltak partadvhdz tartozd szalagtoredéket. Balint
Alajos leirdsa szerint a 88. sirban 1év§ dvszalagot vékonyabb selyemszalbél és vas-
tagabb aranyozott fonalbol sz6tték, a test fel6li oldalat selyemmel béleiték ki. Az ov
teljes hosszaban a kozépvonalon selyemzsinér, két szélén pedig tojas alakd flitte-
rekkel diszitett, aranyszilas csipke hizédott. A 343. és a 385. sir ovmellékleteit
erds fonalbdl sodrott alapszalbdl és eziisthuzalbdl készitették, a szalagok széleit sii-
riibb szovéssel dolgoztdk el. Az egyik toredéken sarkos S alakil minta lathaté. A
409. sirban az 4satd szerint a szalag szovése olyan, mint a damaszté, széleit pedig
gondosan, az ¢v anyagaval azonos selyemfonéllal és aranyszalakkal varrtdk ki, a
mintak kozeit pedig Balint A. megfigyelése szerint hdromszog alaki beszovések di-
szitették.'!

A mezbkovdcshdzi temetS Ovtartozékainak felsorolasianal ismét csak Balint
Alajos leirasara hagyatkozhatunk. A 48. sirban 1évd Ontott bronzrudacska hengeres
részén az Ov selyemszalagjanak részlete, a két végén pedig a kettds gallér kozott, a
borbdl késziilt akasztogyirik tdredéke keriilt el. A 100. sirban taldlt hengeres tes-
td, korongos végii Gvmerevitdt csontbol esztergéltak.'?

Az Orménykit, décsi Telek-halom nevii lelShelyen egy nagyméretid, 6lombol
ontott, hengeres test(, ivelten meghajlott vmerevits volt a 165. sirban. A merevitd
két vége a nyakrész folott szintén henger alakd, kdzépen egy-egy kor alakii bemé-
lyitéssel (1. kép 6)."

Telekgerenddson a Farag6-diiloben végzett asatdson késé kozépkorinak
meghatarozott, bronzbol Ontott, gombolyd végei alatt kettGs gallérral tagolt
O6vmerevits, valamint egy ovélis csatkarikdju vascsat keriilt el§. Mindkettd egy-egy
péartadv Gsszekapcsolasara szolgalt (1. kép 7; 12. kép 6)."

% Paradi Nandor 4satisa, 1960. RégFiiz, 14. (1961) 83; EFM ltsz.: 63.15.79.

' Gerelyes Ibolya 4satdsa, 1980. RégFiiz, 34. (1981) 101; EFM ltsz.: 87.5.8, kora XVI-XVII. szi-
zad.

' Bélint Alajos a kaszaperi partadveket a Hunyadi-kori viselet részének tartotta, és a XV. szézadra kel-
tezte (BALINT 1938. 150-152, XVIIL t. 7, 15-16. kép).

"2 BALINT 1939. 156, XXIX. t. 17-18.

' Szatméri Imre 4satasa, 1993 (SZATMARI 1994. 66-71; 1996b. 82-83); MMM ltsz.: 95.23.239.
Kora a XIV-XVI. szazadra tehetd.

'* Banner Benedek 4satdsa, 1932; MMM ltsz.: 52.1337.1 és 52.1306.1 (JANKOVICH 1991. 180, 61.
jegyzet, 21. t. 11. kép; MRT 10. 663, 159. t. 7. kép). Hasonlé 6vmerevits volt Nagytalyan a 101/a
szamu ndi sirban, amelynek kora a XV-XVI. szizadra keltezhet6 (KOVACS 1973. 127, 1L t. 14).
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Csontveretes ovek

Az itt felsorolt partadvek szovott szalagjat allatcsontbdl késziilt dvtartozékok
diszitették.' Az dvgarnitirat csat, szijvég és — ovenként valtoz6 szami - lyukvédd
veret, kor alaku és négyszogletes veret alkotta. A csatok és a szijvégek szijszoritd
részénél a csontlapot 1-1,5 cm mélyen bevésték, a résbe csiisztatott szalagvégeket
pedig két-két szegeccsel rogzitették. Szegecsekkel fogtadk az 6vhoz a kilonbozé ti-
pusi vereteket is, a csontbdl kifaragott csatpecket kor atmetszet( stift kapcsolta a
csat testéhez. A vasbol késziilt kotSelemek helyét a csontlapokon kifiirtdk, a sze-
gecs szdrat az Ov hatoldalan bronzlemez alatétre, sok esetben alitét elhelyezése nél-
kiil kalapaltak el. A diszit6 motivumok koziil az ék alaka fogazast és a szijvég karé-
jos kiképzését faragissal, az egyenes vonalakb6l allokat véséssel, a kor alakd di-
szitményeket esztergilassal alakitottdk ki a csont feliiletén.

A Békés-Diter, Faluhely nevi lel6helyen szérvanyként kertilt el6 harom, ko-
zépkorinak meghatérozott csontlemez. A leltdrkOnyvi bejegyzés szerint az egyik ve- -
ret ,lapos, négyzet alaku, sz€lén ék alakii bevagas, kozépen éles torésti, kerek kiugrd
rész, szélén keskeny borda, sarkain szegecs”. A masik csontlap ,kor alakd, dombort
feliiletét keskeny borda keretezi, kozepén kerek lyuk, szélén két szegecs” - valdszini-
leg lyukvéd6 veret volt. A harmadik targy ,lapos, koézepe felé domborodd feliiletét
parhuzamos, 4tlos, valamint pont kozepd, kor alaku bekarcoldsok diszitik. !

Gyula-Fovenyesen két sirban voltak csont dvdiszek.!” A 7. sirban, a csat ové-
lis keretén a pecek tdmasztisira szolgdld ék alaka faragis lathatd. A trapéz alakd
csattest csatkarika fel6li részén hiarom parhuzamos vonal, kézépen két kor koziil
indul6, egymaést keresztezd, két ferde vonal van, a szijszoritds végét pedig harom-
szdg alakban bevagtik. A csat pecke is csontbdl késziilt (2. kép 1c). A két kdzépen
atfart, szélén pedig kiemelked$ peremmel ellatott darab koziil a nagyobbik korong
lyukvédd (2. kép 1b), a kisebbik pedig diszveret volt (2. kép le). A két négyszogle-
tes veret kdozepén korong, sarkain viszont kordiszek lathaték (2. kép 1a, 1d). A 66.
sirb6l egy négyszogletes veret, egy ovélis karikdji csat ~ melynek négyszog alakid
csatlemezét vésett vonalakkal diszitették - és egy szijvég keriilt el6. A szijvég két

'3 A csonttirgyak készitéséhez szarvasmarha labszércsontot hasznaltak, mivel ennek csontszévete meg-
felelGen kemény és tomor, jOl lehetett fiirészelni, reszelni, vésni és esztergilni. Megmunkélas el6tt a
csontot vizben dztatva kissé puhitottdk, és nedves llapotban flirészelték le a megfeleld méretd és
vastagsagu csontlapokat, majd faragéssal, illetve esztergalassal diszitették, végiil pedig a feliileteket
poliroztdk. A kész darabok feliiletét szaritds uton méhviasszal is atfényezték (HALMAGYI -
RIEDEL 1986. 181-182).

'® Parddi Nandor 4satdsa, 1964-1965. RégFiiz, 18. (1965) 56, RégFiiz, 19. (1965) 50; EFM ltsz.:
66.12.50, 68.28.3, 68.30.1. A targyakat nem talaltuk.

7 Implom Jézsef 4satésa, 1934 (BALINT 1938. 153-156); A targyak fot6it Balint Alajos hagyatékabol is-
merjiik (MMM RégAd 2009/1988). A rajzokat ezekrdl a fotokrol készitettiik (1asd a 3. jegyzetet).
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oldala fogazott, cstcsos vége karéjos kiképzésd. Feliiletét vonalbdl és pontokbdl ki-
alakitott virdgminta disziti (2. kép 2a-c).'®

Kaszaperen a 123. sirbdl teljes dvgarnitiira keriilt el§, amely 6t négyszogletes
veretbll, négy lyukvédobol és tizenkét kisméretd, kor alaku veretbll, valamint
csatbol és szijvégbdl allt. Az ovesat ép, forméja és mintaja a fovenyesi temets 7.
sirjaban talalt csattal megegyezd volt.'* A 125. sirban 1év6 6v diszeibdl két szogle-
tes veret, egy lyukvédd és két kor alaki veret mellett egy korokkel és vonalakkal
diszitett csontlap toredéke maradt meg. Ez utobbi egyardnt lehetett csatlemez vagy
szijvég darabja. A 162. sirban talalt dvtartozékok kozott a harom szdgletes, a négy
kor alaki és a harom lyukvédd vereten kiviil csat és szijvég is volt. Az utdbbi ketts
forméja megegyezik a 123. sirban talalt 6von 1év6 csattal és szijvéggel .

A mezbkovdcshadzi temetSben csontveretes 6v nem Kkerilt el6, az egyetlen
csontbdl késziilt Gvesat a 95. sirban volt. Balint Alajos leirdsa szerint a téglalap ala-
ki csattest als6 és felsd szélére egy, a csatlemez és a csatkarika érintkezésénél pe-
dig harom parhuzamos vonalat véstek.*!

Az Orménykiit, décsi Telek-halmon kibontott 3. szdmu sirban eltemetett fiatal
né fejét fémszalakbdl font szalagpirta, derekat teljes 6vgarnitirabol all6 ov diszitet-
te, melyet eredeti helyzetben sikeriilt feltirni. Az ovtartozékok kozott 6t négyszog-
letes és huszonnégy darab kor alaki veret, négy lyukvédd, szijvég és csat volt (3.
kép a-e). Az Ovtartozékok kidolgozdsa faragassal, illetve esztergélassal késziilt.
Mindegyik darabot vasszegecsekkel erdsitették fel az dvszalagra. A kor alaku vere-
teket kozépen rogzitd szegecsfej ala bronlemez alatétet helyeztek (3. kép e), mig a
lyukvéddket rogzitd kettd és a négyszogletes vereteket tartd négy szegecs fejét ala-
tét nélkiil kalapéltadk a csont feliiletére, illetve az dvszalag hatoldaldra. Az Ovtarto-
zékok laza szovésl szalagot diszitettek, ennek kis toredéke az egyik négyszogletes
veret hitoldaldn, a rogzitGszegecs vaskorrézidjaba tapadva maradt meg. A szovés-
hez S irdnyban sodrott, vastag ldncfonalat és Z sodratd, vékony vetiilékfonalat
hasznéltak. A vetiilékek a szovet feliiletén egymdast X alakban keresztezve, hélo-
mintat alkottak (2. kép 6). A csat peckét is vasstift rogzitette a csattesthez, a pecek
azonban nem maradt meg. Az 4satdson készitett rajz és a foték alapjan megéallapit-
hattuk, hogy az Ovet becsatolva helyezték a halott derekira, azaz a szijvég feldli
végét athuztdk a csatkarikdn. A diszitGelemek sirban megfigyelt sorrendje alapjin

'® A fovenyesi darabokhoz hasonlé forméji és kidolgozasu ovtartozékokat ismeriink Ladanybenérdl, a
korukat Szabé Kalman a XV. szizadra keltezte (SZABO 1938. 66, 352. kép), Nagytalyardl (KO-
VACS 1973. 129, 136, V. t. 1-7, VIIL t. 1, 5) és Csiitrél, ez utébbiak korat az asaték XIV-XV.
szdzadinak hataroztdk meg. A csiti temetS 107. sirjdban talalt Ov csatja és szijvége csaknem pontos
megfeleldje a fovenyesi temetd 66. sirjaban elGkertilt daraboknak, egy aprd eltérés figyelhet6 meg: a
fovenyesi szijvégrol hidnyzik a két esztergalt kordisz (GEREVICH 1943. 130, 24. kép). A fovenyesi
7. sir csatjdnak parhuzamét pl. az orgondaszentmikldsi leletek kozott taldljuk meg, amelynek kora:
XV. szdzad. (OBERSCHALL 1942. 8, IX. t. 1).

9 BALINT 1938. 154-156, XIIL. t.

2 BALINT 1938. 154-156, XIV. t.

* BALINT 1939. 155, XXIX. t. 16.
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lehetGség nyilt az 6v rekonstrudlisira. Az Ovszalagot a csat szijszoritd részébe biij-
tatva két szegeccsel erdsitették meg. Az ovélis keretl, téglalap alaki csat utin
négyszog alakban elrendezett négy kor alakd veret, egy szdgletes veret, majd ismét
négyszogbe rendezett négy kor alakid veret kdvetkezett. A mintarészlet 6tszor is-
métlodott meg az 6von. A diszit6 veretek utdn a lyukvédSk és végiil a karéjos csii-
cst, téglalap alaki szijvég kovetkezett, szijszoritdjaba az Ovszalagot itt is két sze-
geccsel rogzitették (4. kép 1).2> Ugyancsak ebbdl a temetGbdl keriilt el§ a 37. sir
betdltésébdl egy négyszogletes veret, valamint az 5. szelvénybdl egy csat toredéke
és egy €p szijvég. Az utdbbi darab igényes kidolgozasu, vésett vonalakkal és esz-
tergalt korokkel diszitett (2. kép 3-5; 4. kép 2-4).%

Fémveretes ovek

A pértadv kiilénb6z6 valtozatainak ide tartozd darabjain az Ovszerelvények
fémbdl késziiltek, melyek véltozatos alaki és diszitést, préselt lemezbdl vald vere-
tek, szijvégek és csatok. A csatok kodzott vannak lemezes csattestli és ontott csatke-
retes, valamint teljes egészében Ontéssel késziilt darabok. A fémlemezek mintait
préseléssel alakitottak ki, a domboritott mintékat esetenként vésett €s poncolt moti-
vumokkal cizellaltak.* Az 6vek péantja borbél volt, a szerelvényeket a b6ron kiva-
gott lyukakba helyezett bronzbdl vagy vasbol késziilt szegecsek rogzitették, a sze-
gecs szérat pedig a bdr hatoldalidn lemez alatétre kalapéltdk el. A vas dvcsatok és
kapcsol6 elemek kovacsoldssal késziiltek.

Békésen a Kastélyzugban, az dsatdson szorvanyleletként taldlt csat Ontott-
bronzbdl, a csatpecek pedig vasbdl késziilt. Az attort csattest ivelten kiszélesedd
végén aranyozas nyoma maradt meg (9. kép 5).%

2 Az orménykitihoz hasonlé &vgarnitirak voltak pl. a csiti temetSben, kora: XIV-XV. szizad
(GEREVICH 1943. 119, 130-132, 24. kép), Csengelén (HORVATH 1978. 13, IIL. t.), Tiszadjfalun
(SZABO 1938. 66, 353. kép) és Nagylakon is (SANDOR 1959. 115, 118, XI. t. 1-4), az utébbi ha-
rom lelShelyen taldlt ovtartozékok kora: XIV. szdzad.
Szatmari Imre 4satisa, 1993 (SZATMARI 1994. 70-71, 8. kép); MMM ltsz.: 94.2,23-26, a re-
konstrualt 6v H.: 86,5 cm, Sz.: 3 cm, koruk a XIV. szizadra keltezhetS. A szérvanyként elSkeriilt
csat tokéletes megfeleldje a Tiszatjfalun taldlt 6von lathaté (SZABO 1938. 66, 353. kép), hasonlé
kidolgozési a Nyérsapédton szintén szorvanyként taldlt szijvég is, ennek kora: XV. szdzad (BENKO
1980. 336, 10. t. 1. kép, 21. t. 15. kép).
A fémek egyik alakformalé mivelete az olvasztis és a kovicsolds mellett az ontés. A partadvek kapcso-
lasara szolgald bronzcsatok, csatkeretek egyoldalas 6ntGformaban késziilt tomér ontvények. Az dntdmin-
tat (a targy negativ formajat) formizdszekrényben, agyaggal kevert formézé homokba, homokkébe fa-
ragva vagy més fémbd] készitették el. Lemezbd! késziilt targyaknal alkalmazott kikészit6 és diszitd mive-
let a préselés, a trébelés. A kisméret(, finom domboritassal elkészitett formakon, a mintaclemek részlete-
it hantolokkal, vésékkel mélyitik ki, illetve véltozatos feji és mintdzatd poncolokkal beiitott mintakkal
alakitjak ki. Ez a diszit6 miivelet a cizellalds, a finom vésés (HALMAGYI-RIEDEL 1986. 55-62).
» Szatméri Imre 4satdsa, 1991. RégFiiz, 43. (1991) 51; MRT 10. 41, 141. t. 1. kép; IMM ltsz.:
91.1.161.
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Békéscsabdan a Megyeri-faluhelyen a 26. sirban az 6vbdl csupan két félgbm-
bos fejli bronzszegecs, a szalagb6l szdrmaz szovetszdlak és néhany bronzveret ap-
r6 toredéke maradt meg. A lemezdarabokon domboritott pontokbodl allé gydngysor
mellett kor alakban ivel6ds borda részlete vehet6 ki. A 47. sirban egy téglalap ala-
ka, két hosszanti oldalédn derékszogben lehajtott sz€l( bronzlemez utalt dvre; a le-
mez ép végén a felerdsitésre szolgald két lyuk lathat6.?

Csorvds hatardban a kdzépkori falu teriiletén, felszini gy(jtés alkalmaval ta-
laltak hirom, kiillénb6z6 méretd ontdtt bronzesatot és egy eziistbSl késziilt szijszori-
t6 lemezt, amelyen vésett minuscula {ras részlete vehetd ki. A csatok kozil az egyik
kétosztati csatkeret volt, rajta a csatlemez kis darabjaval, a masik pedig egy kismé-
retli kétosztati, mig a harmadik egy kisméretd, trapéz alaku, pengeszer( pecekkel
ellatott csat volt.”’

Gerlamonostora lelhelyén a 6. szami sirban a halott fején parta maradva-
nyait, a derék magassdgiban pedig trapéz alaku csatkeretet taldltak. Egy ovalis ala-
ki, pengeszer(i pecekkel ellatott csat (12. kép 1) és egy négyszogletes dvesat szor-
vanylelet volt. Mindh4rom 6vtartozékot vasbol kovacsoltdk.?®

Gyula-Gyorkén a templom koriili temetSben két alkalommal végeztek felta-
rast.” Az 1936-os é4satds alkalmaval a 11. szdmi sirban kisméretii bronzcsattal 6sz-
szefogott, verettel diszitett keskeny bdrov darabjait talaltdk. A csatkeret szij feldli
végén a vashuzalbol hajlitott csatpecek alatt megmaradt a lemezes csattest kis rész-
lete. A trapéz alaki csat egyoldalas 6ntéssel késziilt, Ontés utdn az egyenetlensége-
ket reszeléssel simitottdk el, s jol lathatdk a feliileten a pArhuzamosan futé reszels-
nyomok. A b8rbdl késziilt dvet egymds mellé helyezett csonka giila alakd, élein levél-
formaban kiszélesedd végl préselt veretek fedték, amelyeket a gila kozepén AtlitGtt
félgdbmbos feji vasszegecsekkel rogzitettek a bdrszijhoz oly médon, hogy a szegecsek
szérat a bér hatoldalara helyezett, félgomb alaka rézlemezekre kalapéltik el (6. kép
4).%° Az els6 4satas alkalmaval kertilt elG az a kétosztatt, téglalap alaki csatkerettel el-
latott csat is, amelynek lemezét a hosszanti oldalain k6téIminta, kdzépvonaldban pedig
egymasba éré szivek sora diszit. A szivek két oldalan egy-egy félgdmb lathat6. A csat-

% Szatmari Imre 4satdsa, 1985-1986. RégFiiz, 40. (1987) 88-89; MRT 10. 175, 13. t. 15; MMM
Itsz.: 86.10.25-27 és 86.10.54, koruk a XIV-XVI. sz4zadra keltezhetd.

¥ SZATMARI 1999. 91, 14, kép 12-14, 18; 26. kép 12-14, 18,

% Jankovich Dénes asatdsa, 1984 (JANKOVICH 1991. 189; MRT 10 1998. 405-418, 95. kép); MMM
Itsz.: 86.1.101, 86.1.122 és 86.1.169.

» Implom Jozsef asatasa, 1936 és Szatmari Imre 4satasa, 1986 (SZATMARI 1996a. 52-60).

% Az 6v novényi cserzésii borbol késziilt, az allatfajt a kopott barkaréteg miatt nem lehetett meghata-
rozni. A Gyula-Gyorkén, Gyula-Térokzugban és az Orménykit, décsi Telek-halmon végzett dsaté-
sokon elSkeriilt partadvek bortoredékeit Kissné Bendefy Marta vegyész-restaurator hatirozta meg
(MNM Restauritor és Matirgyvédelmi Féosztaly). Az anyagvizsgélatok elkészitéséért eziton is fo-
gadja készonetemet. EEM ltsz.: 86.1.1-2 (SZATMARI 1996a. 55, L. t. 21-22). Megegyezd formdji
veretek diszitették a Salgdtarjanban taldlt ovet is (OBERSCHALL 1942. 4, 1. t. 2).
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lemez mintait préseléssel alakitottak ki, a csatkeret egylapos Ontéssel késziilt, a sarkain
és az oldalain kettes, illetve hirmas bordék lathatok (9. kép 1).*!

A Gyula-Gyérke lelShelyen 1986-ban végzett dsatds anyagabol két tovabbi
partadvrél van adatunk.’ A 3. kutatéarokban egy keskeny bordv darabja keriilt eld,
amelynek a szélén bordaval és gyongysorral tagolt, kozepén pedig gerezdelt széld
félgombbel diszitett szogletes veret toredéke, illetve harom szegecs helye maradt
meg (6. kép 5). A 16. szdmu sirban eltemetett gyermek derekdn j6 megtartasa,
fémveretekkel diszitett 6v volt. Ennek a partadvnek minden tartozéka eredeti helyén
kerdlt el6, gy ismerjlik az 6v méretét, a diszitések elrendezését és az 6v készitésé-
nek modjat is. A trapéz alaki csatnak és az 6vbujtatonak a lemezét gotikus ,,I” be-
tisor diszitette (5. kép 2a-b), utdnuk pedig hét egyforma, téglalap alakd, indadiszes
veret és egy szintén indamotivumos szijvég kovetkezett. Az Ovtartozékokat bronz-
lemezbdl préselték, a csatkeretet ennél az Gvnél is ontéssel készitették (5. kép 2c-d).*

A Gyula-Fovenyes lel6helyen az 1934-ben végzett dsatds alkalméval a 46. sir-
ban talalt dvet téglalap alaku csatkeretes, lemezes szijszoritds bronzcsat fogta 0ssze,
a bdron 1évé csatolési lyukakat pedig két lemezb6l Osszeillesztett lyukvéddk fedték
(5. kép la, 1d). Az 6v tartozékai kozott még indéds és Attort diszi négyszogletes
veret, hdrom darab kilencszirmt virdgfejet formazoé rozetta és egy téglalap alaki
lemezes szijvég volt (5. kép 1b-c). A szijvégen - Balint Alajos leirdsa szerint - a
lemez fels6 részében gotikus betlikbdl 4116 MARIA felirat olvashatd, a bordaval le-
zart als6 részén préselt kor és félkor alaka borddk, valamint indamotivum lathatd.
A préselt mintdk kozotti feliiletet domboritott pontok toltik ki (5. kép 1e).**

Az 1985-ben feltart temetSrészben a 34. gyermeksirban egy bronzcsat volt,
amelynek 6ntott, ovalis karikdja a csatlemez fel6li oldalon egyenes és sarkos kikép-
zési. A csattest fels6 lemezének két szélén kotélminta halad, mig kézepén, a vona-

31 SZATMARI 1996a. 55, 1. t. 23. A szivsoros diszités megfelelgit pl. Nyérsapatrol a 42. és a 179.
sirbdl ismerjiik, koruk a XV. szazadra keltezhetG. A 42. sirban taldlt csat diszitése annyiban tér el a
gyorkeitdl, hogy azon a szivek hegyiikkel ellenkezd irdnyban helyezkednek el (BENKO 1980. 325,
332, 10. t. 7, 16. t. 1, 19. t. 5, 20). A gyorkei csathoz hasonlé formijit és diszitésit taldltak
Nagytalyan (KOVACS 1973. 85, 6. kép 3, 7. kép 1, 7), valamint Kiskunfélegyhazan (BALINT
1956. 81, XI. t. 1-3). A nagytalyai és a kiskunfélegyhézi csat kora: XV. szizad.

2 Szatmari Imre 4satasa, 1986 (HORVATH-SZATMARI 1989. 384, 4. dbra; SZATMARI 1996a. 57,
20-21. kép). EFM ltsz.: 86.34.17, 86.34.40, koruk a XIV-XV. szdzadra tehetd.

3 GABOR 1996. 259-261. Az 1986-0s 4satéson elGkeriilt dvtdredékek novényi cserzést marhabdrbsl
késziiltek (Kissné Bendefy Marta meghatarozésa).

* Implom Jozsef 4satdsa, 1934 (SZATMARI 1996a. 23-41). A leleteket nem talaltuk. Bélint Alajos
XV. szézadinak hatdrozta meg az Gvtartozékokat, amelyeket az altala készitett tirgykartonok alapjén
irtunk le (MMM RégAd 2009/1988). A gyulai mizeum anyagéban a 66.26.1. tételszam alatt talal-
tunk egy ismeretlen lelShely(d és megszerzésd, a megjegyzés rovatban régi anyagnak leirt, kilenc-
szirmid, dombort pontokkal kit6ltott kozepl virdgot forméazé rozettatoredéket, amelynek mintézata
megegyezik a fovenyesi temetS 46. sirjdban taldlt rozették leirasaval. Feltételezziik, hogy az emlitett
toredékes darab egyike a 46. sir 6vét diszit6 rozettdknak.
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lakkal hatarolt pontsorb6l 4116 szegélydisz kozott domboritott szivek sora lathatd. A
szivek kozotti részt apré vonalkédzassal toltotték ki (9. kép 2; 12. kép 2).%

Gyula-Szentbenedeken tobb alkalommal volt 4satds, partadvhoz tartozo lele-
teket azonban csak az elsd dsatds idején talaltak.*® Az 1. szdmu sirban az egyik mel-
léklet egy kor atmetszetd bronzhuzalbdl hajlitott dvfiiggesztd, a masik pedig egy
bronzlemezbdl préselt, kor alaku veret volt, amelynek kor alakban kivagott kozepét
gyongysor keret hatarolta. A felerSsitéséhez haszndlt egyik szegecs alatt bérszij
maradvényét talaltdk meg (11. kép la-b).*” Bélint Alajos leirasa szerint az 1. sirban
volt még egy Ovcsat, amelynek csatlemezét préseléssel kialakitott gétikus ,,I” betiik
sora diszitett. A 7. sirban két bronzcsat, egy szijbijtatd és négy lemezveret volt. Az
egyik csat kor alakd, a csattestet bronzhuzallal szorosan kérbetekercselték, a csat pec-
ke lapos, pengeszer(ien kiképzett (6. kép la). A masik csat trapéz formdji csatlemezén
nyolc gotikus ,,I” betl, a szintén trapéz alaki csatkeret hatoldalan pedig erdteljes re-
szelésnyomok latszanak (10. kép 1b). A ketts bronzlemezbdl allo, ovilis szijbijtatd
felsé lemezén mélyitett levél és félholdminta, alatta g6t betis felirat taldlhat6 (6. kép
1b; 10. kép 1a). A hosszikas téglalap alakd vereteket bronzlemezbdl vagtak ki, a két
végiiket diszitd félgomboket gdmbds fejii poncoldval itdtt€k a lemezbe (11. kép 2). A
9. sirbol egyetlen bronzcsatré! van tudomasunk. A csatrél késziilt foton a téglalap ala-
ku szijszorité lemez két szélén kotélminta, a kozepén 1évo szegecslyuk mellett egy-egy
bordadisz vehetd ki. A csatkeret téglalap alakd, kétosztatii volt, a sarkokat €s a hosz-
szanti oldalakat kettes és hdrmas bevagasok tagoltdk (9. kép 3).

Gyuldn a torokzugi templom feltirasdbdl hiarom fémveretes, borbdl késziilt
dvet ismeriink.*® A 237. sirban az 6v bérszijanak néhiny toredéke maradt meg,

35 Szatméri Imre 4satasa, 1985 (SZATMARI 1996a. 38, I1X. t. 6). EFM ltsz.: 86.8.84, kora: XIV-
XV. szdzad. - A fovenyesi csattal teljesen megegyezd darabot Mohacson szintén gyermek sirjaban
talaltak, ennek a kora XV. szazad (FEHER 1955. 218, XXXVL. t. 9), megegyezé mintajii csatleme-
zes, azonban szogletes keretid csatokat taldltak még pl. Csepelyen (KOVALOVSZKI! 1969. 249, 40.
kép), Cstiton (GEREVICH 1943, 141, 23. kép), az edelényi Csebi-dilsben (GADOR 1973. 29, 3-4,
kép) és Hajdiboszormény-Vid lel6helyen (FEKETE 1959. 85, 6. kép 3). E szivsordiszes csatok kora
a XV. szazadra tehetd.

% Implom Jozsef asatésa, 1936 (SZATMARI 1996a. 41-52).

37 1. sir, az ovfiiggeszt6 és az dvveret: EFM ltsz.: 66.22.1 és 66.22.2 (SZATMARI 1996a. 43, 1. t.
10-11. kép). A temetS 7. és 9. szamul sirjanak mellékleteit hosszii ideig csupan Bélint Alajos targy-
kartonjaré! ismerhettik (MMM RégAd 2009/1988). A kartonon lévd informiciénak készonhetden
azonban lehetdségiink nyilt harom darab - eddig ismeretlen eredetiinek hitt - kdzépkori Ovtartozék
azonositasira. Az Erkel Ferenc Muzeum régészeti leltarkényvében a 66.43.14-16. szdmu tételeknél
a lelShely- és megszerzés rovat ugyanis nem tartalmazott adatokat, s a megjegyzés sorban is csupan
a ,Régi kiallitdsbdl leszedett, leltdrozatlan anyag” bejegyzés olvashat6. A fot6k és a targyak Ossze-
hasonlitdsa alapjan viszont kétséget kizdréan megallapithattuk, hogy a 66.43.14. szami bronzcsat, a
66.43.15. szamu szijbudjtatd és a 66.43.16. leltari szamu dvveretek az 1936-ban Szentbenedeken vég-
zett 4satds 7. szamu sirjdbol szdrmaznak.

% Jankovich Dénes asatdsa, 1978 (JANKOVICH 1982. 415, 521).
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amelynek a feliiletén a bronzveretektdl szirmazo6 zold elszinezGdések latszanak.” A
17. szelvényben szorvanyként talalt partadv 4 cm széles borpantjat négyféle, bronz-
lemezbdl kivagott, préselt mintajd veretek diszitették. Az ovalis darabok ,sarkain”
egy-egy kerek fiil, a k6zépvonalukban a bordaval hatirolt mezSben egymads folott
elhelyezett 6t virdgfej lathatd. A bordékkal hatrolt részeket apré domboritott pon-
tok toltik ki, Hét lemez épen maradt meg, ebbdl kettd eredeti helyén, az egyik bér-
toredéken egymadstdl 2 cm tdvolsdgra helyezkedett el, a szegecseket pedig a lemez
alsé és fels6 végén 1évd viragfejen t6tték at (6. kép 3; 10. kép 2¢). A masodik ti-
pust 6t darab kor alaki, homoru feliiletd veret képviseli, a kozepiiket diszit§, sze-
derformét utdnzé domboritasnél egy szegecs fogta az 6vhoz (10. kép 2b). A harma-
dik féle diszitmény nagyméretd kor alaki, V profilt, abroncsszerd veret, amelynek
kiils§ fvén harom félkdrives fill maradt meg. Az abroncsokbdl harom épebb dara-
bon a rogzitésiikhdz hasznalt szegecsek a filleken talalhaték (10. kép 2a). A negye-
dik tipusi &vtartozékot két darab négyszogletes lemezbdl allitottdk 6ssze, melynek
also lemeze az ovdlis vereteknél leirt poncolt hatdsii domboritassal késziilt. A fels6
lemez bord4aval megosztott feliiletét gétikus felirat és domboritott pontokkal kitoltott
indamotivum disziti (6. kép 2a; 10. kép 2d). Az o6vtartozékok mellett csatkarika
nem kerilt el6, igy az utols6ként leirt négyszogletes darab csatlemezbdl vagy szij-
végbdl egyarant szdrmazhat. Az Ov diszeinek sorrendjét az 4satison késziilt rajz,
valamint a csuti temetd XLI. szdmu férfi sirjdban talalt megegyez§ diszitésd veretes
ov sormintdja alapjan rekonstrultuk (6. kép 2b).** A masik partadv, amely a goti-
kus szentély teriiletén Kkerlt el6, nagyon kiilonbozik az eddig leirtakt6l, s egyedisé-
ge a diszités kialakitdsaban mutatkozik. Az 6vet két darab 3 cm széles, hiisoldaluk-
kal egymasra fektetett, novényi cserzési marhablrbdl allitottdk Gssze, és bronzle-
mez alatétekre elkalapalt szegecsekkel rogzitették egymashoz. Ezutan ovilis, egye-
nes és csavarodé vonalak mentén a feliiletét bérlyukasztdval kilyuggattidk, az igy
kivagott helyekre pedig kor atmetszeti bronzhuzalbdl vagott szegecseket kalapaltak
(7. kép 1; 11. kép 6). Az el6keriilt 6vdarabokon a diszités részletekben maradt
meg, a teljes motivumot igy nem ismerjiik.*!

* EFM ltsz.: 80.50.489. Az 6v ndvényi cserzésii marhaborbol késziilt (Kissné Bendefy Marta megha-
tarozasa).

“ EFM ltsz.: 80.50.386.1-4 (6vtartozék), 80.50.386.5 (bérmaradvany). A kis bortoredéken a cserzés
moédjét és az Allatfajt nem lehetett meghatdrozni. A Csiton taldlt, XV. szdzadinak meghatdrozott,
azonos diszd v mellett (GEREVICH 1943. 114-115, 25. kép) a szederdiszes és az abroncs forma
veret parhuzamait a salgétarjani (OBERSCHALL 1942. 4, 6. II. t. 5, III. t. 6) és a csepelyi 4satis
anyagibdl (KOVALOVSZKI 1969. 248, 40. kép), a gbtikus felirati verethez hasonldkat a kisnanai
véir temetjébdl (SZABO 1972. 60-61, 15, 17-18. kép) és Mohdcsrl (FEHER 1955. 224, XII. t.
4b) ismerjiik. A gotikus feliratd veretek kora a XV. szazadra keltezhetd.

EFM ltsz.: 80.50.457. A b6r anyagédt Kissné Bendefy Marta hatdrozta meg. Hasonlé diszitésd, azonos
technikdval késziilt vtdredéket taldltak Mohdcson, ennek kora XV. szizad (FEHER 1955. 219, 255,
XLVL. t. 12). E helyen mondok kdszonetet Jankovich Dénesnek, amiért az 4satdsain elSkeriilt dvek fel-
dolgozasahoz hozzijdrult, és lehetdvé tette a dokumentécié ide vonatkozo részének megtekintését.

4
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2.2

Gyuldrél, valésziniileg a Szovetkezeti Téglagyar teriiletérdl keriilt a mizeum
gylijteményébe egy bdrov toredéke, amelyen 1 cm-es kozokkel elhelyezett téglalap
alaku, két végiikon félgdmbokkel tagolt, bronzlemezbdl kivagott veretek sora volt
(6. kép 6). Gyulan, a varban végzett dsatdson is elSkerilt egy kétosztati bronzcsat
(9. kép 4).*

A kaszaperi temet$ Oveinek vereteit Balint Alajos az eddig ismert formakhoz
hasonlénak tartotta, €s haszndlatukat a Hunyadi-kor idejére tette. Megfigyelései
szerint az dvek tdbbségében a vereteket kozvetleniil a blrszijra szerelték fel, a 80.
szamu sirban azonban még egy puhabb bdr vagy vékony nemezréteg is volt a vere-
tek alatt. A 19. sir 6vén szivsordiszes csat és kor alak(, homort kozep( veretek,
mig az 50. sir 6vén goétikus ,I” betls és 4ll6 téglalap alaki gyongysorkeretes, ko-
zeplkon homort veretek, valamint négyszog alaku, gydngysor szEéld lemezek vol-
tak. A 99. sirb6l eldkeriilt dvdarabot egyforma ellipszis alaki veretek diszitették, a
veretek pontozott feliiletén kozépen, egymds folott négy domboritott kordisz, két
végiikdn jobb és bal oldalon egy-egy félkords fil lathat6. A 182. sirban egyetlen
ovilis csatkeretli bronzcsat maradt meg az 6vbél, lemezes csattestén fonatmintival
és got betds felirattal. A 226. szami sirban az 6vdiszek négyzet alakuak voltak, fe-
liletiiket egy fiiggdleges és vizszintes bemélyités négy részre osztotta. A 267. sirbol
elokerilt partadv volt a legdiszesebb, a borszij feliiletét ugyanis kitoltotték a vere-
tek. Az Ov also és felsd sz€lén kor alakd, gyongykeretes rozettdk sorakoztak, a koz-
tilk 1évé mez6t egymas folott hadrom sorban elhelyezett szegecsek és egy-egy kor
alaku, homora kozep( veret fedte. A temet0 terliletén szérvanyként elGkeriilt csatok
vasb6l vagy bronzbdl késziiltek, koziiliik az egyik ovélis keretes csat lemezét vagta-
t6 16 alakja diszitette.*

Kétegyhdza hatdraban egy homokbdnyaban, kis edényben talaltdk azt a ko-
zépkori, ovalis csatkarikaji, lemezes bdrszoritéju csatot, amelyen tojassorral diszi-
tett kiilon ratét is volt.*

A Mako-Mezbkopdncson taldlt partadvek bdrbdl voltak, és bronzbdl késziilt,
legtobbszor trapéz alaka csattal fogtdk Ossze azokat. Balint Alajos még ovilis és
kor alakd csatokrdl is beszdmol. A csatok k6zott fels6 lemeziikon gétikus ,,1” be-
tisorral és felirattal diszitett darab egyarant volt. A diszitmények koziil a kisebb és
nagyobb boglarok tobb sirbdl is eldkeriiltek, mig rozettat csak egy sirban talaltak.
Sima, négyszogletes, illetve gét feliratos darabok szintén megtaldlhatdk a lelet-
anyagban. A ndvénydiszes, egyik végén emberfejet mintazé és a gyalogos Szent
Gyorgyot abrazolo szijvégek a temetd legszebb leletei voltak.*

2 EFM ltsz.: 61.1.196. Kissné Bendefy Mérta meghatérozasa szerint a bor névényi cserzéssel késziilt,
a toredék kopottsiga miatt az allatfajt nem lehetett megéllapitani. EFM ltsz.: 60.167.5 (bronzcsat),
kora: XVI-XVII. szizad.

“ BALINT 1938. 148-156, XV-XVI. t., XVIL. t. 5-6, 8-9.

“ EFM ltsz.: 61.1.134.2. S

“* BALINT 1936. 227-236.

122



Kozépkori pdrtadvek Békés megyében

A Mezbkovdcshdzdn feltart 127 sir koziil két sirbdl keriilt el§ veretes 6vhoz
tartozé lelet. Balint Alajos lefrasabdl tudjuk, hogy a 63. sirban csupan egy vasboél
késziilt, négyszogletes formaju szoritocsat volt, a 113. gyermeksirban azonban jé
allapott, keskeny pértadvet taldltak. Az Ov borszijat fonalakbdl és eziistszalakbol
sz6tt anyag fedte, s egyik végére, egymastdl 9 cm tavolsdgra két egyforma, pon-
tokkal és vonalakkal diszitett ovalis karikaju, lemezes testl csatot erdsitettek fel. Az
6vre ezeken kiviill néhany, kilencszirmu virdg alakud rozettit is felszegecseltek.*®

Oroshdza hatarabdl két lelShelyrdl ismerilink Gvtartozékot. A bronzlemezbdl
préselt, kilencszirmid virdgot mintdzd rozettdk a Monori-tanydk nev( lel6helyen ke-
riiltek el6 (7. kép 2a-b).*” Egy S alakban hajlitott bronzcsatot a Krist6-téglagyarban
talaltak foldkitermelés alkalméaval (12. kép 5).%

Orménykiiton, a décsi Telek-halom nev( lelShelyen a feltart sirok koziil ha-
romban volt fémveretes 0v, egy Ovkapcsold és egy szijvég pedig szorvanyleletként
keriilt el6.% Az dvkapesold félbehajtott bronzlemezbdl 16vS szijszoritdjaban a fém-
szalas Ovszalag kis részlete is megmaradt. A lemezen - préseléssel kialakitott sima
és véséssel vonalkazott négyzetekbdl allé6 ~ sakktdblaminta lathaté. A kapcsold hur-
kos része félkor atmetszetd huzalbdl késziilt, és fels6 részét €k alaka bevagésok ta-
goljdk. A rézkorrdzidval konzervalt dvszalag toredéke kétrétegli 6vbdl vald: a va-
szonszOvésl alsd pantra vékony bronzhuzalbdl és vastag, S irdnyban sodrott len-
fonalbdl, panamakétéssel sz6tt kazettamintds szalagot varrtak fel (7. kép 3; 11. kép
4).%% A masik szérvanylelet a szijvég, lemeze kétféle fémbsl késziilt. Az als6 vas-
lemez felhajtott szélei bronzbdl préselt, inda és virdg diszitésl lemeztéredéket fog-
tak korbe. A téglalap alaki szijvég hidnyos, egyik végén egy vasszegecs €s a leme-
zek kozott fekvs, vaskorrézidval Atitatott, szovott anyag részlete lathaté (7. kép
4).°1 A 46. sirban talalt 6vtoredék novényi cserzést borjubsrbdl késziilt és rozet-
takkal diszitett partadvhoz tartozott, amelyet trapéz alaki csatkeretes, lemezes csat
fogott Ossze. A rozettakbodl és a csatlemezbdl csupan apré toredékek keriiltek eld.

“ BALINT 1939. 155. XXX. t.

47 SzKIM ltsz.: 66.16.1-2 (egyik ép, masik tdredékes). Hasonl6 viragfejes rozettik diszitették maés ti-
pust veretekkel egyiitt a Salgétarjanban taldlt péartadvet (OBERSCHALL 1942. 3, I. t. 1),
Nagytalyan pedig nyolcszirmi virdgfejes rozettak keriiltek el6 (KOVACS 1973. 137, IX. t. 13). A
viragfejes rozettdk kora a XV. szdzadra tehet6.

4 §zKIM ltsz.: 52.45.1, kora: XV. szdzad.

# Szatméri Imre 4satdsa, 1993 (SZATMARI 1994. 66-71; SZATMARI 1996b. 82-83).

0 MMM ltsz.: 95.23.84. Nydrsapaton a 30. sirban a sakktdblamintis 6vkapcsolé kampds végil parjat
is megtalaltik (BENKO 1980. 324, 10. t. 8-10, 19. t. 7), Vérpalota-Loncsoson pedig az 6vkapesold
hurkos fele keriilt eld a kampd toredékével egyiitt (MRT 2. 213, 28. t. 22). Az 6vkapcsoldk kora:
XV-XVI. szézad.

' MMM ltsz.: 95.23.91.
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Az egyoldalas ontést csatkeret feliiletét flirésznyomok boritjdk, a kalapalassal ella-
pitott csatpecket pedig vékony bronzhuzalbdl hajlitottdk meg (7. kép 5).%

A 150. sirban eltemetett kislany fejét fémszalas szalagparta, derekat veretes
ov fogta koriil.”® A bolygatatlan sirbol, a téglatormelékkel és habarccsal kevert ho-
mokos talajbdl elSkeriilt partadv j6 allapotban maradt meg, és sikertlt ,,in situ” ki-
emelni.>* Az 6v bdérpantja néhany szakaszon toredezett és hidnyos volt, a rajta 16v6
Ovdiszitmények és tartozékok azonban eredeti helyzetben maradtak meg, igy meg-
figyelhettiik azok pontos sorrendjét, az &v Osszeallitasanak technikajat és a méretét.
A b8rpant a talajban kissé Osszezsugorodott, ugyanis a rajta fekvé 2,3 c¢cm oldal-
hosszlisagl négyszogletes veretek als6 és folsé széle leért a brszalagrdl. A bér je-
lenleg mért szélessége 2 cm, vastagsiga 0,3 cm, anyaga barna szinil marhabdr,
amelyet teljes egészében 0,02 mm vékony, tojashéj szind bdrrel vontak be.” A fe-
d6bor Gsszeérd két szélét az v szinoldalara hajtottdk fol, és csak ezutan vagtak ki
lyukasztéval a csatoldsi lyukak és az ovtartozékok rogzitésére szolgalé gombds fejl
szegecsek helyét. A veretek felhelyezésekor a bor hatoldaldra, a szegecsek als6 vé-
gére kor alaki lemezalatéteket helyeztek, és ezekre kalapéltdk el a szegecseket. Az
Ovgarnitira minden darabja bronzlemezb6l, préseléssel késziilt, kivéve a lemezes
testii csat trapéz alakia keretét, ezt ugyanis egyoldalas ontéssel készitették el. Az 6v
jobb oldali végét egy szegecs rogzitette a csat téglalap alaku szijszoritd lemezébe. A
csatlemez végét - a két négyzet alakban kivagott résen keresztiil - kétdgi, vasta-
gabb cérna négyszeres athurkoldsdval varrtdk a borh6z.® A csat utdn kb. 5 cm-es
bérszakaszt szabadon hagyva, 26 darab csonka gila form4jd, szélein gydngykeret-
tel, tetején bemélyiils félgombbel tagolt négyszogletes veret kOvetkezett. A verete-

52 MMM ltsz.: 95.23.148. A bér anyagvizsgélatdt Kissné Bendefy Marta végezte el. A rozetta-
toredékekhez hasonlét pl. Csiton a LI. sirban taliltak (GEREVICH 1943. 118, 26. kép).
53 MMM lisz.: 95.23.220, kora a XIV-XVI. szdzadra tehets (SZATMARI 1994. 71, 6. kép).
5 Az 4satason talalt borleletek allapotat befolydsolja a talaj tipusa (kotott vagy laza szerkezetd, milyen
a vizateresztG képessége, a szerves eredetdl és asvanyianyag tartalma, a talajbaktériumok, mikroor-
ganizmusok Osszetétele), valamint a fémek, illetve fémes elemek jelenléte. A laza talaj viz- és oxi-
géntartalméanak véltozasa és a vasvegyiiletek, baktériumok jelenléte a bort felépité kollagén teljes le-
bomlésat okozhatja, mig a kotott talaj dllandébb mikroklimaji kozegébdl eldkeriilt borok jobb alla-
potban maradnak meg. A talajban, ha réz, illetve rézotvozet taldlhaté a bortargy kozelében, lassul a
rostok bomlasi folyamata. A 150. sir 6vpantja meglepden j6 allapotban konzervélédott a laza talaj-
ugyanis a réz és eziist vegyiiletei gitoljak a rothaszté baktériumok mikodését (SZALAY 1980. 80-
82; BAKAYNE PERJES 2003. 39).
Kissné Bendefy Marta anyagvizsgalatabdl tudjuk, hogy az ovpant ndvényi cserzési marhabdrbél
volt, s hogy a vilagos szinii fedGbdrt timsds cserzéssel készitették ki. Az elmosédott barkarajz miatt az al-
latfajt azonban nem lehetett meghatarozni. Ez utébbi bor csak a lyukvédds Gvszakaszon maradt meg, az
egymasba érg veretek alatt és a bdr hatoldalan két apré toredék volt beldle, a tobbi elporladt.
A kétdgi cérna egy-egy Z irdnyban sodrott alapcérna S irdnyd Osszesodrasdval késziilt. A csatlemez
hatoldaldn egyszerii vaszonszovési textildarab és harom apré, gébmbély( csontgydngy volt a korré-
zidba tapadva, valdszindleg a ruha anyagdbol és diszitéséb6l valok.
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ket, szorosan egymashoz illesztve, a jobb és bal oldalukon atiitétt egy-egy szegecs-
csel fogtdk a bérhoz (8. kép 1b, 1d). A diszveretek utdn 6 darab kerekitett sarkd Ot-
szogletii lyukvéds veret kdvetkezett a 13 cm hosszd Ovrészen, s utdnuk ismét cson-
ka gula alaku veretek voltak az 6von.”” A lyukvéddket két szegeccsel erdsitették a
kapcsolasi lyukak folé. Az 6v végét szijvég zarta le, amelynek feliiletén kozos ag-
bél induld indakotegek lathatok. Az indamotivumok haromégi karéjos levéldiszben
végzddnek (8. kép la, 1c). Mivel a szijvéget hordozé boérszakasz hidnyos volt, az
Ov teljes hosszat csak megbecsiilni tudtuk: a hossza megkozelitéen 85-90 cm lehe-
tett. Feltételezziik, hogy ez a hosszi 6v nem a gyermeknek késziilt, s ezt nemcsak
az O6v mérete alapjan gondoljuk, hanem annak csatoldsi médjabol is. A csatot
ugyanis nem a lyukvéddvel fedett csatolasi lyukak egyikén kapcsoltik be, hanem az
6von athazott csatkarikat a méasodik négyszogletes veret mogé akasztottdk. Az igy
osszefogott ov derékmérete 58-60 cm volt.%®

Az drménykiti dsatdson talalt harmadik veretes 6v kis részlete a 156. sirb6l
keriilt el6. A keskeny szfjat ndvényi cserzésii marhabGrbdl hasitottak. A toredék
egyik felén egymas mellett négy, kozel fél centiméter atmérGjd lyuk lathats. Az
egyikben fonallal bevont vashuzalbdl hurkolt, négyszirma virdgdisz maradt meg.*
Két szorvany vascsat keriilt még el6 err6l a lelShelyrdl, az egyik négyszogletes, a
mésik hiromszog alakid, s mindkettd partadvhoz tartozhatott (12. kép 3-4).%°

Osszegzés

Osszegzésként a fent leirtak alapjan elmondhatjuk, hogy a Békés megye terii-
letén végzett 4satdsokon és a terepbejardsok alkalmival huszonegy lelShelyrdl
nyolcvanhat kiilonbdzd partadvbdl szarmazd téredék és dvtartozék keriilt el§, ame-
lyek koziil tizennyolc szalagdv volt, tizennégy 6vet csontbél vald Gvtartozékok, mig
Otvennégy partadvet fémveretek diszitettek. Ezekb6l a megye muzeumainak gyfj-
teményeiben negyvenhdrom pérta dvtdredéke, illetve tartozéka, valamint harom teljes
Ovgarnitira talalhaté meg, negyven partadv leirasat pedig a publikaciokbol ismerjiik.

Partadveink forméaja és diszitése igen valtozatos, van kozottiik énozott és
aranyozott bronzbdl késziilt, klilénb6z6 mintazatd veretekkel ékitett, eziistszalas fo-
nalbdl szovott és eziist flitterekkel himzett egyarant. A legdiszesebb Gveket azokban
a sirokban talaltak, amelyekben a halott fejére partat is helyeztek (Orménykiit,

7 Az §v ezen a részen hidnyos volt. A bdr elporladt, a veretek pedig apré darabokban voltak, az 6v-
szakaszt diszitG négyszogletes veretek pontos szdmdt ezért nem ismerjiik.

% Tiszatjfalun az 'E’ sirban talalt ov egész feliiletét befedték a szorosan illeszked§ veretek, amelyek
kozil a karéjos végl, indadiszes szijvég kidolgozdsa megegyezik az orménykiti 6v szijvégével
(SZABO 1938. 66, 350. kép). A csonka giila alaki veretekkel kozel megegyez6k diszitik a csiti te-
met6 XLIV. szdmu sirjdban taldlt 6vet is (GEREVICH 1943. 115, 28).

* MMM ltsz.: 95.23.228, kora: XIV-XVI. szazad. Kissné Bendefy Marta b6rmeghatarozasa.

® MMM ltsz.: 94.23.22 és 94.23.24,
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décsi Telek-halom 3. és 150. sir; Gyula-Gyorke 16. sir). Az utdbb emlitett két sir-
ban eltemetett gyermekek derekat felnéttre vald 6v fogta koriil, amely bizonysagul
szolgal arra, hogy a partadvek a csaladon beliil 6roklédtek. !

A gy(jteményeinkben megtaldlhaté partadvvaltozatok parhuzamait az orszig
kiilonbozd teriileteirdl ismerjiik. A Békés-Hidas lel6helyen elSkeriilt geometrikus
mintaju szalagdvtoredékhez, és az Ovek kapcsoldsara szolgald dvmerevitdkhoz ha-
sonlok keriiltek el6 példaul Csomorkényon,* Nagytalyan,® Tarkeve-Moéricon,* Kun-
kerekegyhéazan és Fels6monostor-pusztatemplom leléhelyen.® Az dsatok tobbsége a
szalagdvek korat - kormeghatarozé éremmel egyiitt elGkeriilt 6vleletek alapjan - a
XV-XVI. szézadra keltezte.%

A csontveretes Ovek diszitményeihez hasonldkat talaltak tobbek kozott Nagy-
lakon,®” Nyérsapéaton®® és Csengelén.® A fovenyesi temets 7. és 66. szamu sirjaban
taldlt csatok pontos megfelel6i az orgondaszentmikldsi™ és a csuti’’ leletek kozott
voltak, az drménykuti szérvanyként elSkeriilt szijvég masat pedig a Tiszadjfalun eldke-
riilt 6vrél ismerjiik.” A kutatok a csontos dvek korat a XIV-XV. szazadra teszik, és a
partadvek legkorabbi valtozatinak tartjdk. Megfigyeléseik szerint az 6vek viselete a
XIV. sz4zadban vilt altalanossd, és a XV. szdzad els6 feléig hasznaltak azokat.”

A fémveretes ovek kozott a Gyorkén és Szabadkén taldlt szivsorral és kotél-
mintaval diszitett csatokhoz hasonlék a nyarsapéti,’ a nagytalyai” és a kiskunfél-
egyhazi’ temetSk leletanyagéban voltak, a Fovenyesen el6keriilt csat tokéletes ma-
sat pedig a Mohacs-Csele-pataki dsatdson talaltadk.”” A csatok mintdinak azonos vo-
nalvezetése, kidolgozisa és egy-egy darab méretbeli egyezése alapjan feltételezziik,
hogy ugyanabban a mihelyben késziiltek. Azonos teriileten miikddé mithelyekbdl
szdrmazhatnak a Fovenyesen, Gyorkén, Gyula-Torokzugban, Szentbenedeken és

& A XVI-XVII. sz4zadi hagyatéki leltirakban és hozoményjegyzékekben szdmos adatot talalhatunk a
partadvek 6roklésére vonatkozéan (RADVANSZKY 1986. 1. 72, 11. 4, 9, 24, 29, 103).

2 BERES 1993. 34.

% KOVACS 1973. 127.

% MERI 1954. 149.

% SZABO 1938. 61-62. Szabé Kélman a szalagdvek korat XII-XIII, szézadinak hatirozta meg.

% Radvénszky Béla szerint a magyar viseleti anyagban a selyembd! szovétt ovek hasznalata a XVI. szi-
zad masodik felében jelenik meg (RADVANSZKY 1986. 1. 62, 93).

¥ SANDOR 1959. 115, 118.

% BENKO 1980. 336.

% HORVATH 1978. 115-116.

 OBERSCHALL 1942, IX. t. 1.

" GEREVICH 1943. 2. kép.

2 SZABO 1938. 353. kép.

7 HORVATH 1978. 112-113; SANDOR 1959. 115-121.

™ BENKO 1980. 10.t. 7, 16. t. 1.

S KOVACS 1973. 6, kép 3, 7. kép 1, 7.

™ BALINT 1956. XI. t. 1-3.

7 FEHER 1955. XXXVI. t. 9.
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Oroshédzan elSkeriilt, gétikus felirattal, minusculas ,I” betlikkel diszitett csatok és
OvfliggesztSk, valamint a kilencszirmu virdgot formazo rozettak is. A got betis fel-
iratok és a minusculas ,,I” betlsoros diszités mellett, a trapéz forma csatkeret és
csattest, a gyongysor keretezésii veretek, a kiillonbdzd méretd rozettik, illetve a
harmas tagolasu leveles-indds motivumok jellegzetes diszitd elemei voltak a gétikus
stilusnak a XIV. szdzad végén és a XV. szazad idején. E stilusjegyek alapjan a Bé-
kés megyei fémveretes partadveink hasznilatat - kettG kivételével - a XV. szdzadra
keltezhetjik. A Gyula-torokzugi asatason talilt szegecsekkel kivert Gvtéredék, va-
lamint az Orménykiit, décsi Telek-halmon elSkertilt sakktdblamintas vkapcsold ko-
rat”® az anal6giak alapjan a XVI. szdzadra tehetjiik.”
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,»Parta”-belts (ornamented belts)
in Békés county from the Middle Ages

- Gabriella Gabor -

Resume

Belts as well as buttons and hooks were supplementaries of clothing in the
middle ages. One type of these belts was ,pérta”-belt that could be worn by
women, men and children as well.

During the excavations in the cemeteries around the churches in Békés
county they found numerous accessories of ,,parta”-belts out of metal and bone.

One type of ,parta ,-belts is called ribbon-belt and is weaved from flax-,
silk-, and metallic thread. These belts were clipped together with bone-turned and
cast-bronze braces and hooks.(Pic.1, 1-7)

The other type of the ,,pirta”-belts is the ribbon-belt with bone accessoires.
These belts were decorated with carved and turned flats of bone and buckles. (Pic.2-4)

The third type of ,parta”-belts are the ones that are decorated with
ornaments and buckles. These are especially well decorated, gothic ,I” letters,
inscriptions, roses on the entire surface, quadrangular ornaments and rivets serve as
decoration.(Pic.5-12)

The most beautiful ,pérta”-belts were found in those graves where the
deceased was wearing a headdress.

The shape of the ornaments and the way the belts were decorated is similar
(or even the same in some cases ) to the belt decorations found in other parts of the
country.

Gdbor Gabriella

Munkdcsy Mihdly Mizeum

H-5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
E-mail: gabo@bmmi.hu
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1. kép. la-b: Békés-Hidas 44. sir, a szalagov folsd és alsd szalagja; 2-7: dvmerevitSk
(2: Békéscsaba, Megyeri-faluhely 57. sir; 3-5: Gyula-Torokzug, szérvanylelet,
137. sir, 170. sir; 6: Orménykﬁt, décsi Telek-halom 165. sir;

7: Telekgerendas, Faragd-diils)
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2. kép. Csont ovdiszek. 1-2: Gyula-Fovenyes (Balint A. nyoman); la-e: 7. sir;
2a-c: 66. sir; 3-6: Orménykﬁt, décsi Telek-halom (3-5: szérvanyleletek;
6: 3. sir, az Ovszalag szovésmintdja)
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3. kép. a-e: Orménykuit, décsi Telek-halom, a 3. sir vdiszei
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. kép. 1-4: Orménykut, décsi Telek-halom (1: 3. sir, a rekonstrudlt 6v; 2-4: sz6rvany dvtartozékok)
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5. kép. Fém ovdiszek. la-e: Gyula-Fovenyes 46. sir (Balint A. nyoman);
2a-d: Gyula-Gyorke 16. sir
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6. kép. Fém Ovdiszek. 1a-b: Gyula-Szentbenedek 7. sir (Balint A. nyomén); 2a-b,
3: Gyula-Torokzug, a szérvany ov veretei; 4-5: Gyula-Gyorke
(4: 11. sir; 5: szérvanylelet); 6: Gyula-Téglagyar
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7. kép. Fém 6vdiszek. 1: Gyula-Torokzug, a szegecses v mintarajza;
2a-b: Oroshdza, Monori-tanyak; 3-5: Orménykt, décsi Telek-halom
(3: hurkos 6vkapcsold; 4: szijvég; 5: 46. sir)
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8. kép. C)rménykﬁt, décsi Telek-halom, a 150. sir 6ve. la: az ov feliilnézete;
1b: az 6v oldalnézete; 1c: indadiszes szijvég; 1d: négyszigletes veret

138



Kozépkori pdrtaovek Békés megyében

9. kép. Fém 6vcsatok. 1: Gyula-Gyorke, szorvany; 2: Gyula-Fovenyes 34. sir;
3: Gyula-Szentbenedek 9. sir (Balint A. nyomén); 4: Gyula-Vér; 5: Békés, Kastélyzug
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10. kép. la-b: Gyula-Szentbenedek 7. sir; 2a-d: Gyula-Torokzug
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11. kép. 1-2: Gyula}'-Szentbenedek (la-b: 1. sir; 2: 7. sir); 3: Orosh4za, Monori-tanyak;
4: Orménykaut, décsi Telek-halom; 5: Gyula-Torokzug
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12. kép. 1: Gerlamonostora; 2: Gyula-Févenyes 34. sir; 3-4: Orménykit,
décsi Telek-halom; 5: Oroshdza, Kristd-téglagydr; 6: Telekgerendds, Farag6-dild
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A KOMMENDALAS SZOKASA
A BEKES MEGYEI MAGYAROK KOREBEN

- B. Sziics Irén -

A hézassdg minden korban és minden tirsadalomban nagy jelent6ségi ese-
mény volt az egyén életében. Megfelel§ elSkészitése, az adott kdzdsség elvarasai-
nak teljesitése, az egyéni szempontok figyelembe vétele nem kis koriiltekintést igé-
nyelt a résztvevOktSl. A szokasok szabilyozd, irdnymutaté volta mellett gyakran
segitd személyek kozremikddésére is igényt tartottak a hidzasodas el6tt 4116k, illetve
sziileik. Ezen segitd személyek kozé tartoztak a hdzassdgkozvetitdk, akiknek tevé-
kenységére a torzsi tirsadalmakban épplgy szadmitottak, mint a f6uiri csaladokban,
kirdlyi udvarokban vagy a paraszti tdrsadalom kiilonb6z6 rétegeiben.

A kommendalas szokdsara vonatkozo6an kiilonféle forrdsokban, melyek rész-
letes attekintése most nem célunk, rendkiviil sok értékes adatot taldlunk, viszont a
néprajzi szakirodalomban csak kevés 6nall6 tanulmany foglalkozik vele. Koziliik
kiemelkedik Szendrey Akos 1932-ben megjelent rovid, de az adott témat igen sok-
oldaltian vizsgald kozleménye, amely Osszefoglalja az addigi elszort adatokat, és
gazdag irodalmi hivatkozast nyujt at az e téma irant érdekl6dknek.! A hézassag-
kozvetit6knek nemcsak magyar nyelvteriileten divé kiilonféle megnevezéseit tudhat-
juk meg, hanem a finnugor, tatar és k6zelebbi, szomszéd népek korében ismert, ra-
juk vonatkozd kifejezéseket is. Fontos észrevétele, hogy a kozvélekedéssel ellentét-
ben nemcsak nék, hanem férfiak is foglalkoztak kozvetitéssel. Ramutat arra, hogy a
kommendalas tipusdt - megbizdsb6l hatdrozott helyre torténd, illetve csak altala-
nossagban végzett kommendalast - a hazasulandék vagyoni helyzete hatdrozta meg.
Kitér a kozvetités idejére, a kozvetitSk fizetségére, valamint rdirdnyitja a figyelmet
az ide kapcsolddd ,,babonis szokdsok” gydjtésének jelentSségére. Ez utdbbi felhi-
vasanak, noha kozolt egy-két Torontdl, illetve Arad megyei példat, a kés6bbiekben
nemigen lett foganatja.

Hérom évtizeddel kés6bb, 1962-ben latott napvilagot Kiss Lajos A gyalogsa-
tan Hodmezdvasarhelyen cimd kisebb kozleménye, amely hihetetlen részletességé-
vel tlinik ki leginkabb.? A szerz6 aprolékosan leirja a gyalogsatanok kdzremikodé-
sével torténd lanykérés menetét, ligyelve arra is, hogy pontosan meghatirozza, ki
hol foglalt helyet, ki mit mondott, kinek milyen volt az arckifejezése. Szinte egye-

! SZENDREY 1932. 168-171.
? KISS 1962. 127-130.
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diilallénak mondhat6 a vagyoni helyzet tisztdzasara vonatkozd jelképes beszéd meg-
rokitése. Ertékei mellett azonban meg kell emliteni, hogy valéjaban egy adatkoz-
16n kivill, aki 73 éves volt az iras sziiletése idején, és igy mar korandl fogva sem,
st a gyermekkordban hallottak alapjan sem igen emlékezhetett az 1850-60-as
évekre, nem jeldl meg mas forrast. Az altala kozoltek egy része Résé Ensel San-
dor 1867-ben napvilagot latott kotetében, az Alf6ldi lakodalmi szokasok cimd feje-
zetben is megtalalhat6.® Kiss Lajos frasinak végén kozolt megéllapitasait — misze-
rint ,,az dsszeborondld asszonyoknak az 1870-es évekig volt a neviikk gyalogsatén,
ettl kezdve inkabb mondtik pemetasszonynak, kovetasszonynak. Az 1880-as évek
végétSl elmaradt mind a hdrom megnevezés, és a névvel egylitt a velejard koteles-
ség is. Minden végeznivald a vdfély, vagy ahogy mind gyakrabban mondtik és
mondjdk ma is, a kérd teendGje lett” - részben kétkedéssel kell fogadnunk, hiszen
mds szakirodalmi forrasok, valamint a recens anyag is azt bizonyitja, hogy még a
20. szazadban is a kornyezd teriileteken €16 megnevezésrdl, €16 szokasrol van sz6.*

Mindenképpen ki kell térniink Viragh Ferenc Gyomai ,,gyalogsatdn”-ok ci-
mi kozleményére is, melynek érdekessége és értéke, hogy a szerz$ e szokds még
é16 hirmondéit kereste fel.* O a koveti mindséget, a hirvivd szerepet hangsiilyozza.
Véleményét, miszerint azért volt sziikség kozvetit6kre, mert nem ismerték eléggé
egymast a fiatalok, illetve a legények gyamoltalanok voltak, az esetleges egyedi
esetektdl eltekintve, nem tekinthetjiik 4ltaldnosan jellemzdnek. ,,Némelyik olyan
volt, hogy a baratjdval ment el lanynéz&be” - irja a szerzd, de ez sem feltétleniil a
mulyasig jele, lehet példul a csoportos udvarlas maradvanya is.% Ertéke, hogy
megtortént esetet hiteles forrasbdl ir le, tovabba, hogy szt ejt a kozvetitdk lako-
dalmi szerepérél, és ravilagit a kommendalas sz6 vidékiinkdn (Békés, Sarkad) é16
egyéb jelentéstartalmara.

A kutatds szempontjab6l azonban nem nélkiilézhetSek azon egyhazi feljegy-
zések és irodalmi miivek, folydiratok - koziiliik is kiemelkedik a 19. szazadi Tu-
domanyos Gydjtemény -, valamint az 1800-as évek masodik felét6] mind gyakorib-
b4 valo néprajzi leirdsok sem, amelyek ugyan nem onélléan foglalkoznak a kom-
mendalassal, hanem ,csupidn” szérvanyadatot tartalmaznak. Koraisiga és szamos
vidéket feloleld volta miatt kitlon is kell sz6lni Résé Ensel Sandor mir érintSlege-
sen emlitett Magyarorszagi népszokdsok cim(i mtvérdl, mely az alfoldi menyegzdi
szokasok megorokitése miatt szamunkra kiilondsen hasznos, s6t mivel dsszeéllita-
saban bdségesen szerepelnek a kiilonb6z6 néprajzi csoportokra, illetve nemzetisé-
gekre vonatkoz6 leirasok, igy az 6sszehasonlitasra is lehetGséget ad.”

3 RESO ENSEL 1867. 30.
4 KISS 1962. 130.

5 VIRAGH 1960. 290-294.
¢ VIRAGH 1960. 293.

7 RESO ENSEL 1867.
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Igen fontosak a kiilonféle monografiak is, hiszen az altalunk vizsgilt teriilet
j6 néhany telepiilésének feldolgoztdk mar a torténetét, néprajzat, melyekben a par-
vélasztas, a lakodalmi szokasok leirdsa kapcsan szinte mindig taldlhatunk néhany
kommendalassal Osszefliiggd adatot. Nem keriilhetik el figyelmiinket az egy-egy
honismereti kor altal megjelentetett helyi kiadvdnyok sem, melyek némelyike igen
j6, gytijtésbdl szarmazoé leirast k6zol.

Az utébbi id6k nagy, Osszefoglald jellegli néprajzi véllalkozisaban Gyorgyi
Erzsébet ir a hizassigkotés szokdsai kapcsan a kommendalasrdl is, mint a leendd
hazastirs felderitését megkdnnyitd, a sajat utdnajarast f6loslegessé tevé cselekvés-
rél. KitinG osszegzést nyijt tobbek kozt a hdzasodds szempontjairdl, annak idével
bekovetkez$ valtozasairdl, tovabba az érzelmek mind nagyobb szerepérdl, illetve
annak tarsadalmi, vagyoni helyzettel dsszefligg$ voltarol. A tilnyomoan meggon-
dolasokra épitett hizassiagok létrejdttében a szinte hivatasszerlien ténykedd, infor-
mécidkat gy(jtS, javaslatokat tevd kozvetitGk szerepét elemezve utal ra, hogy gyak-
ran még a formalis lanykérés kér6i tisztét is betdltotték.®

Az elmilt években két sarréti telepiilés, Dévavanya és Flizesgyarmat vonat-
kozas4ban jelent meg az ottani kommendalasi szokdsokat meg6rokits feldolgozas.’

Dolgozatomban a Békés megyei magyarok kommendélasi szokdsainak bemu-
tatdsat tliztem ki célul, utalva féként a DéI-Alfdld, illetve egyes esetekben a magyar
nyelvteriilet mas pontjain 1évé parhuzamokra, esetleges eltérésekre, kiilonbdzdsé-
gekre. Az altalam vizsgalt teriilet népessége eredetét, torténetét, kultardjat tekintve
rendkivill Osszetett. A tobb évszdzados egylittélés, az interetnikus kapcsolatok ha-
tottak a hagyomanyviligra. A parvélasztds, hazassdgkotés szokaskorében altalaban
megtaldlhatok a kommendalds nyomai a nemzetiségi népcsoportokndl is. Az 4ltalam
kutatott tertilet tobb pontjan feltételezhetd a magyar lakossag kontinuitdsa, illetve
zart taji kapcsolatrendszer megléte, melyeknek a hagyomanyGrzésben meghatarozé
jelentdségiik volt.'® Igy az emberélet forduléihoz, teht a hazassagkotéshez kapcso-
16d6 szokasok is ezen teriileteken jobban fennmaradtak.

A kozvetité személye

A pérokba szervezddés az egyén érdekében tortént, az egyediil maraddk hat-
ranyos helyzetbe keriiltek a falusi tdrsadalomban, amelyben Gyorgyi Erzsébet sza-
vaival élve ,egyénre szabott életprogramok alig léteztek, illetve nem Aalltak meg
onalléan, mivel a létfenntartasi, termelési és fogyasztasi életprogram egy férfira és
egy ndre, egy teljes csalddi gazdasagra volt kidolgozva. A hézassdgon kiviil é16k

8 GYpRGYI 1990. 45.
? §zUCS 2002. 15-21. )
19 BENCSIK 1985. 6-45; KERESKENYI 1989. 451-541.
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ritkdn folytattak Onallo életvitelt.”'! Kiilonféle 18-19. szézadi leirdsok, egyhézi
szovegek bizonyossa teszik, hogy az asszonyoknak akkoriban is kiemelkedd szere-
piik volt a leend6 hazastars kiszemelésében, a két csalad kozotti érdekegyeztetés-
ben. A szentesi eklézsia ,,Hazassdgi Rendtartisok”-ra vonatkozd bejegyzései ko-
z6tt, melyek a vészt6i sziiletést Kiss Balint ottani lelkészi miikodése sordn sziilet-
tek, olvashatjuk az aldbbiakat: ,Elsében is, tagadhatatlan, hogy minden hazassagi
kotelezéseket leg elGszor kezdenek az Asszonyok, néha 6k talidn tobbre nem men-
nek, hanem a dolognak val6sigit bizonyossi teszik és hitelessé egymas kozott,
hogy meg ne masoltassék addig mig Kéré Bets Kovetek kiildetnek.”'> Egy késSbbi,
19. szazadi feljegyzés szerint: ,A Hazasulok Ossze kelések igy ment végbe. Ki
nézvénn a Hazasuld személly sziileivel vagy Attyafiaival egyet értve, azt a kit fele-
ségnek kivint megnyerni, els6ben valami ligyes Asszonnyal / gyalog sitdnyoknak
nevezték ezeket / meg tudattdk, ha el mennek € hozza, és ha biztaté valaszt nyert, a
férfi Nasznaggyaval egyiitt el ment azt meg kérni.”'* A korai, az 1800-as évek elsd
felében sziiletett néprajzi leirdsok nagy része a leglatvanyosabbnak tartott lakodalmi
szokasokat orokitette meg, igy gyakran taldlhatunk benniik utalist az ,oregasz-
szonyok puhatoldzdsira”, a ,,masok javallasabol” bekOvetkez3 hazasodasra, ami a
,haszon elémozditdsa” érdekében tortént.'

Tehat a kozvetitdk zome rendszerint a kdzépkori vagy annil idsebb asszo-
nyok koziil kerilt ki, s6t tudjuk, hogy a szlovdk csaladokban jellemzden a legid6-
sebb asszony feladata volt a partaldlas. A csalad legoregebb asszonyanak a szava
sok magyar lakta vidéken is dontd jelentGségli volt, mint ahogyan arra Szenti Tibor
is ramutat HédmezGvasarhely vonatkozésdban.' Az anyédk, nagyanyék ilyen eset-
ben nem is annyira a parkeresésben, mint inkabb az eladé ldny szdmara szdéba jéhe-
t6 legény anyagi, csalddi koriilményeinek, egészségi allapotinak, mordlis helyzeté-
nek a feltdrasdban, helyénvaldnak itélésében jeleskedtek. Az altalam vizsgilt teriile-
ten is a csalad és a tdgabb kozOsség idOsebb nétagjai nagy intenzitissal vettek részt
a parvalasztds lebonyolitdsdban: Palov Jozsef a szarvasi népszokdsok lefrasakor
szintén tapasztalt 6regasszonyok tarsasigarol beszél.'® A kozds munka- és szérako-
zasi alkalmakon amugy is 6k szereztek a legtdbb ismeretet a fiatalokrél, amihez
hozzajarult az is, hogy a nemi erkdlcs feliigyelete hagyoméanyosan szintén az & tisz-
titk volt. Altaldnosan ismert volt a mondas:

»Mire az Isten észreveszi, | Két vénasszony Osszeteszi.”

" GYORGYI 1990. 37.

12 FILEP 1971. 124-125.

¥ Uo. 129.

“ BALOGH 1985. 149; BOGDAN 1978. 111-112; NEMESNEPI ZAKAL 1985. 42; PLANDER
1985. 65.

15 SZENTI 1985. 125.

16 PALOV é. n. 3.
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JAltaldban né volt a kommendalé. Engemet is igy kommenddltak az uram-
nak. Ndcsané vor a szomszéd. Nem ismertem az uramat, és 6 mondta az uramnak,
hogy mért nem veszi el a Bucsi Erzsikét, mert jo jany” - emlékezett vissza az egyik
adatkdzIlom.

Tobben megjegyezték, és a korabbi irodalmi adatok is utalnak rd, hogy a
kommendalé férfi is lehetett, kiilonosen, ha rokon volt.!” Kétségtelen, hogy a ro-
konsagba tartozé kozvetitGkben (pl.: nagybacsi, nagynéni, nagyszilG, keresztsziilG)
jobban biztak, de egy szomszéd vagy jé ismerGs is ellathatta a feladatot, ha rendel-
kezett a megfeleld tulajdonsidgokkal, netdn jartassaggal. L. Sinké Rozalia fiizes-
gyarmati kutatdsaibol tudjuk, hogy kommendalassal gyakran babak is foglalkoz-
tak.'® Kiss Lajos Hédmezdvasarhely vonatkozdsaban a véfélyek kommendalé sze-
repére hivta fel a figyelmet.'” A nem tdl tavoli Jaszarokszalldson a raéré dregasz-
szonyok mellett ciganyasszonyok t6lt6tték még be a kommendalo szerepét.”® A ba-
bék és a vOfélyek esetében nyilvan a nagy ismeretségi koriik kell§ alapot nyujtott az
ajanlashoz. A szavahihetGség, a tisztességesség mellett a gyors €szjards, a jo be-
szédkészség, a talpraesettség is nagyon szdmitott, hiszen csak e képességek birtoka-
ban lehetett a hazassagkotéshez minél kedvezébb és a valdésiagnak is megfelel ko-
rlilményeket kicsikarni. ,,Aki nagyszdji vot, az lehetett!” - sommaztik véleményii-
ket a megkérdezettek.

A kozvetitdk és tevékenységiik megnevezése

A kozvetitsk megnevezése igen valtozatos, mint ahogyan azt Szendrey Akos
1932-ben megjelent irdsa is mutatja: ,Elnevezése az orszig kiilonb6z6 részében
mas és més. Dunéntilon kullogd, csoszogo, szorzd, koszkopii, pokolpemét, a Paldc-
sdgban az emlitett csoszogoén kivill cddorasszony, a matydknél tudaté asszony, Haj-
dusagban gyalogszarka vagy gyalogsdtdn, Hajduinanason kommenddlé asszony,
HédmezGvasarhelyen pemetasszony, masutt kovetasszony, Kecskeméten susogo, az
Alfoldi magyarsagnal giigyii, Erdélyben nands. ™ Az altalunk vizsgalt teriileten leg-
gyakrabban a gyalogsdtdn, gyalogsdrkdny* megnevezéssel taldlkozhatunk, de hasz-
naltdk még a kommenddlo, kommenddlé asszony, illetve a tuddkold asszony,” a gya-
logszarka és a keritd kifejezést is. A hazassagkozvetit§ asszonyok gyalogszarka-

7 SZENDREY 1932. 168.

'8 SINKO 1999. 169.

19 KISS 1962. 127.

® KOKAI 1996. 327.

2! SZENDREY 1932. 168.

2 BARTHA-UJVARY 1983. 864; Bélint Sandor Szegedi szotdra viszont nem tartalmazza a gyalogsi-
tan, gyalogszarka kifejezéseket. BALINT 1957. 523; SZUCS 2000. 171; TARKANY SZUCS 1983.
719; VIRAGH 1960. 290-294.

¥ HATHY 1973. 382.
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ként, gyalogsatdnként valé emlegetése tobb évszazados miiltra tekint vissza, csak-
Ggy, mint a pletykds vénasszonyok ilyetén megnevezése.** Ma elsGsorban ez ut6bbi
értelemben ismerik, bar egyre ritkdbban hasznaljék e tdjnyelvi szavakat. Negativ je-
lentéstartalmanak meghatdrozéja a hirek, informaciok rosszindulatbdl fakadé elfer-
ditése, tovabbadiasa masok Osszeveszitése céljabol. A kommenddlo, kommendalo
asszony egyes vidékeken nemcsak hézassigszerzd személy volt, hanem példaul a
Séarréten a népi gyogyitashoz értd, de a javasasszonyoknal kisebb tudoménnyal bird
népi gyogyitot is illették e megnevezéssel.”

A Békés megyében €16 nemzetiségek hdzassdgkozvetitési szokdsai még nem
eléggé ismertek. A szlovakokndl mint emlitettiik, rendszerint a csaldd legidGsebb
asszonyai végezték az ajanlast, akiket egyszerlien a keresztneviikkel €s az elé tett
nana széval illettek, pl.: nana Dorka, nana Marka stb.*® Ismeretesek olyan teriile-
tek is (pl.: Ujkigyés kornyéke), ahol nem emlékeznek arra, hogy lett volna ,kiilon
kozvetités”, igy az e tevékenységet végzdk sem rendelkeztek kiilonleges megneve-
zéssel, noha maga a tevékenység ismert volt, kiilonféle kdzosségi alkalmakon gya-
koroltdk: , Ismerdsok, rokonok borondltak dssze, meghivtak példaul lakodalomba az
ozvegyembert, dregldnyt, és dsszehoztdk dket.””’ A Békés megyei roméanok korében
nem volt elterjedt szokds a kommendélas.?® Magyarizata lehet az is, hogy a viszonylag
gyakran el6fordulé lanyszoktetés, mint a szabad pérvalasztas kifejezGje és a koltséges
lakodalom elkeriilésének eszkoze, altaldban sziikségtelenné tette azt. A Szendrey
altal emlitett giigyii megnevezéssel a Békés megyei recens anyagban nem talalkoz-
tam. Erdekes, hogy a kérolyvari horvat hazassigi szokdsok leirdsa kapcsin Résd
Ensel alfoldi tajszoként, a kéré nasznagyok megnevezéseként emliti e kifejezést.?’

Magat a tevékenységet leginkdbb kommenddldasként, elkommenddldsként em-
legették. A kommendél latin eredet(i sz6, ami tobb eurdpai nyelvbe is bekeriilt ,,ra-
biz”, ,atad”, ,ajanl” jelentéssel. Hazdnkban mar 16. szézadi irasos forrdsokban mint
hézass4gi ajanlas szerepel: ,neked kommenddlom az én hvgomat”.* Itt jegyezziik
meg, hogy a kommendal sz6 eredeti jelentéstartalmanak megfelelen gyakran hasz-
nélatos az élet mas terliletein is, példaul: ,Hidegvizes ruhdt komendalt az orvos a
nyakamra.”' Tébb kutat rdmutatott, hogy a vasirokon, piacokon az drujat ajanld
személyt is kommendélonak nevezték.*? Ritkdbban az dsszeborondlds, dsszenizis,

% LORINCZY 1988. 726.

% LORINCZY 1992. 455.

% Ando Gyorgy szives szébeli kozlése.

?7 Harangoz6 Imre szives szobeli kozlése.

% Nagyné Martyin Emilia szives sz6beli kozlése.
» RESO ENSEL 1867. 78.

* BENKO 1970. 680.

' BALINT 1957. 801.

2 DANKO 1993. 401; NAGY 1975. 368.
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dsszehozds, dsszekalapdlds kifejezéseket, illetve a ma mar pejorativ toltetli keritést
is hasznaltak a harmadik fél kozremiikodésével 1étrejott hazassagok megnevezésére.

A kozvetitéskor figyelembe vett szempontok

A kozvetitSk tevékenységének jelentGségét akkor érthetjiikk meg igazin, ha
sz6t ejtiink a parvalasztds szempontjairdl, amelyeket néha ugyan kisebb médositas-
sal, engedménnyel, de a kdzvetitSk is szem el6tt tartottak. A falusi-paraszti tarsada-
lomban a remélhetSen egy életre sz616 tars kivalasztasat, hiszen a valas sokdig nem
volt elfogadott dolog, hosszd id§ alatt kialakult kotottségek szabilyoztak. A fiatalok
szabad akarata, vonzalma csak korlitozott mértékben vagy egyaltalan nem érvénye-
stilt. A dontés joga altalaban a sziil6ket illette meg, legalabbis az 1920-30-as éve-
kig. Az érdekhazassagok gyakran a fiatalok romldsdhoz vezettek, irja Beck Zol-
tan.*® Az erGltetett hazassagi tervek idénként tragédidkat okoztak: ,, Vétak olyanok,
hogy itt példaul a reformdtus temetd ddalandl is, az édesapdmtol hallottam, itt liitte
agyon egy fiatal pdr magdt, mert a fii jomodi vot, a lany meg szeginy. El6bb a
ldnyt liitte agyon, de gy hogy a ldny még ippen ilt, oszt ugy taldltdk meg tiket,
hogy fogtdk egymds kezér. Szegény lanyt nem vehetert el.” Ha a fiatalok mégis el-
lenalltak a sziildi akaratnak, tobbnyire stlyos érat fizettek: az Orokségbdl, vagyon-
b6l vald kitagadas a sziildkkel vald kapcsolat megszakadésat is jelentette, ami arra
kényszeritette a fiatalokat, hogy sajat kétkezi munkéjukbol éljenek meg. Egyik fii-
zesgyarmati adatkozlOm igy emlékezett vissza a csalddjukban tortént esetre: ,A fe-
leségem nagyanyja egy szolgalegényhez ment hozzd, pedig egész gazdag csaldd vol-
tak. A falunak egy kicsi kunyhdjéban laktak, de mikor megsziiletett az unoka, akkor
visszahividk a gyerekeket, de addig semmilyen tamogatdst nem kaptak a sziilékt6l.”
A médosabb rétegeknél, a katolikusok kivételével, a vagyon fontossiga tobbnyire
megeldzte a vallast. A fokmérd a vagyont megtestesité fold volt, melyet olyan or-
szagosan ismert szentenciak is kifejeztek, mint a ,guba a gubdhoz, suba a subd-
hoz”, ,bocskor a bocskorhoz, csizma a csizmdhoz”. ,Fédbe van a szerelem”, ,juss
szamit, nem a szerelem”, ,.fod a féddel, pinz a pinzzel hdzasodik” - hangoztattak.
A fold évszazadokon keresztill meghatdrozd jelentGségli volt a hazassigi kapcsola-
tok létrejottében, mint ahogyan arra Haan Lajos is utalt a 19. szazad kozepén,
vagy ahogyan Beck Zoltan leirta: ,,Az Alfoldon a fold és annak jovedelme jelentet-
te a vagyont. Ezért a sziilok arra torekedtek, hogy minél gazdagabb csaliddba adjak
sziilottjitket. fgy aztin megtortént, hogy a sziil6k mar elGre kivalasztottak — sziilott-
juk kisgyermekkoraban - azt a csalddot, ahova majd 6 bekeriilhet.”* | Mind csak a
maga fajtdjar szerette, nem nagyon ment paraszthoz az iparosiény sem, mert az fel-
Jebbvalonak képzelte magadt, a parasztok is kiillon-kiilon votak, kinek mennyi vagyo-

* BECK 1966a. 1974. 42,
** BECK 1966b. 5; lasd még: HORNOK é&. n. 27.
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na vot” - emlékeznek vissza a ma €16 idds emberek. ,A vagyoni dllapot vét a leg-
fontosabb, dogos legyen, ha mdn szegényebb vot, ereje legyen, siissén, mosson,
ezek kellettek. A kiilsd-belsd tulajdonsdga nem nagyon érdekelte a népeket. Mon-
dom, ha szegény vot, legaldbb dogozzon.” - foglaltdk Gssze az altaldnos vélekedést.

A héazassig biztos anyagi alapjainak megteremtése a jol mikods csaladi gaz-
dasagot, a gyarapodast, az utddok felnevelését volt hivatva szolgélni. A vallasi, te-
riileti endogamian tdl szamitott még a csaldd hirneve, erkolcsi megitélése. A férfiak
iszdkos, dologkeriils életmddja a csaldd megélhetését veszélyeztette volna, igy
tobbnyire stilyosabb megitélés ald esett, mint pl. a virtuskodés vagy a szabadosabb
nemi élet. A falusi tarsadalom csokkent értékd személyeknek tekintette a vénlanyo-
kat, Oreglegényeket, megesetteket, elvaltakat, dzvegyeket, testi hibasokat, mind-
azokat, akik a normélisnak tekintett atlagtol eltértek. Ok a hagyomanyos szérakoza-
si, ismerkedési alkalmakbdl kiszorultak, igy szdmukra inkdbb a csaladi 6sszejovete-
lek, munkaalkalmak jelenthettek némi reményt a pértaldlasra, illetve a kommenda-
16k ligyességében bizhattak még. Esetiikben a parvalasztds szempontjai is atrende-
z6dtek, a merev szabalyok fellazultak.®> A vagyon vagy a munkabiras, illetve mis
jo tulajdonsagok ellenstilyozhattdk a helyzetiikb6l fakadé héatranyt.

A kommendalds tipusai

Szendrey Akos két kommendalsi tipust kiilonboztetett meg: a megbizasbol
hatérozott helyre tortén6t és a csak dltalanossigban végzett ajanlast.*® Viragh Fe-
renc a gyomai gyalogsatanok hirvivg szerepét emelte ki: ,,nem kezdeményeztek ha-
zassagot, csak kdveti mindségben képviselték a csalad ohajat. (...) De csak egyszeri
kovetjarasra szolt a megbizatasa, és meghatérozott feladatot kellett végrehajtania, ™’
Kiss Lajos foként a gyalogsitdnoknak az alkudozasban, a rdbeszélésben, a vonako-
dé lany, illetve csalddja meggyGzésében betoltott igen aktiv szerepét emeli ki.*® A
kozvetité személy feladata tehat sokrétdi lehetett. A fiatalok dsszeismertetésétSl a két
csalad kozotti hirvivésen 4t az alkudozés lebonyolitaséig terjedt, s6t némely vidéken
a kommendalé fontos szerepet jatszott a lakodalmi szertartds egyes mozzanataiban
is.** Gyalogsatanja nemcsak a hazassagot kezdeményez§ fids csaladnak, hanem &ltala-
ban a ldnyos haznak is volt, kivalt, ha komolyra fordult az alkudozas.

Az altalam kutatott teriileten a kdzvetiték tevékenységének haromféle méd-
jat, amely intenzitasukat tekintve egyben egymasra €piilé szinteket is jelent, kilo-
nithetjik el. Az elsé tipusba tartozénak tekinthetjiik a fiatalok egyszerd Osszeismer-
tetését lizenetitadasok segitségével. A masodikba sorolhatjuk az egy bizonyos csa-

35 MOLNAR 1965. 404.

% SZENDREY 1932. 169.

7 VIRAGH 1960. 290.

8 KISS 1962. 128-129. : -
¥ SZENDREY 1932. 168; VIRAGH 1960. 293.
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Jad megbizasabdl torténd informacidgyjtést, ,puhatoldzast”, kedvezd megitélés
esetén az azt kovet§ lizenetdtadast. A harmadik tipus a kozvetité aktiv és hosszas
kozremiikodését feltételezte a hizassag létrejottében, a feltételek tisztizisaban, ami
rendszerint a lakodalomba valé meghivasaval is egyiitt jart.

Az dsszeismertetés tobbnyire nem jelentett mast, minthogy a legény iizent a
lanynak a talalkozas helyét, idejét illetGen. Az ilyen jelleg(i iizeneteket barki atad-
hatta, bar a visszaemlékezések szerint szerették olyan személyre bizni, akinek mar
volt jartassaga e téren. Az igy sziiletett kapcsolatokbol nem feltétleniil lett hdzassag,
tobbnyire a szil6k nem is tudtak réla: ,Rebus néném mondta, anydm hiiga, mikor
menjek a kutra vizért. Ort vart engem Kovdcs Sadri, ott tudtunk egy par szot beszél-
getni. Ez a Sadri az & szomszédjaban lakott.” , Akkor jartunk vizért, csak egy kiit
Vot a faluban. Hogy taldlkozzunk a fivkkal, kiéntottiik az drokba a vizet, hogy minél
tovdbb ott lehessiink.” A vasar- és linnepnapokon altaldnosan jellemz§ templomba
jards, sétalas, korzozds, balozas a fiatalok magamutogatisara, kozeledésére szintén
j6 alkalmat kinalt. Ime egy mésik eset: ,Mondta nekem a bdtydm, hogy vasdrnap
menjek el a bdlba, ha anydm is enged, mert ott lesz a komdja. Az szeretne velem
megismerkedni.”

A legény sziilei rendszerint akkor fogadtak fel gyalogsatant, ha el6zéleg 6k
vagy madsvalaki nagyvonalakban mar kideritette a kiszemelt lany csaladjinak va-
gyoni helyzetét, de még tobbet szerettek volna tudni példdul a l4ny szorgalmardl,
dolgossagardl, ugyanis ezen tulajdonsidgok némileg pétolhattdk még a vagyont is.
zassagkotésnél régebben az els6 szerep a gyalogsatané volt, aki kipuhatolta a ki-
szemelt lany sziileinél, hogy hajlanddk-e lanyukat az illet6 legényhez hozzaadni. Ha
a vélasz igenl$ volt, a gyalogsatan hirt adott az dreg kérének, hogy batorsdgosan
johetnek. Ezutan tortént meg a jegyvaltds.”® A csaladi emlékezet a hajdani gyalog-
satdnokrdl sokaknil még ma is Griz torténeteket: ,, Mesélte nagyanydm, hogy hozzd-
Juk is gyalogsdtdant kiildtek, aki megkérdezte, hogy a nénje hozzd menne-e Csikos
Pistdhoz. Nem mindjdrt adtdk meg a vdlaszt, hanem néhdny nap nuilva 6k is elkiild-
tek egy oregasszonyt. Még ha biztos vot az igen, akkor se mondtdk meg rogton,
urasabb vot iizengetni. Nem mondtak meg, hogy széna-e vagy szalma, de mdr abbol
lehetett sejteni valamit, hogy fogadtdk a gyalogsdtdnt. Ha leiiltettik, megkindltdk,
az jot jelentett a leginynek.”

A kozvetit6k szdméra az igazi kihivast a két fél kozotti bonyolult egyezkedés
véghezvitele jelentette. Ilyen esetben akér hetekig is eltarthatott a két hiz kozotti
jarkalas, uizengetés, amig a megéllapodds megsziiletett, hiszen a meglév$ vagyon, a
hozoméany mértéke, a varhaté 6rokség mind-mind tisztizasra szorult: ,, A katolikusok-
ndl a vallast is nagyon nézték, hogy egyformdk legyenek, de a fod, a hdz, az dllatok is
szamitottak, na meg az, hogy hdny fele megy az 6rokség.” ,,A gazdaldnyt tigy is hdza-

“ DURKO 1939. 209.
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sitottdak ki, kaphatott a stafirungon kiviil biitort, fejOstehenet, malacot. Senki se akart
rangon alul hdzasodni, inkdbb egy kicsit feljebb jutni igyekezett mindenki.”

A kogzvetitést igénybe vevik kore

A hazassagkozvetitOket leginkdbb a vagyonnal rendelkezdk vették igénybe,
»azzal is fitogtattdk médossdgukat.”*! A valamilyen ok miatt hatranyos helyzetben
é16k szintén gyakran keresték fel 8ket. Ebbe a korbe sorolhatjuk a kiterjedt alfoldi
tanyavildgban szép szammal €I0 fiatalokat is, akik a varosi sz6rakozési, ismerkedési
formakbol jorészt kiszorultak. Legkevésbé a szegények, napszdmosok, cselédek tar-
tottak a kozvetitGkre igényt, hiszen az § esetiikben nemigen volt anyagi tétje a ha-
zassagnak.*? Parvalasztasuk tobbnyire személyes vonzalom alapjan tortént. , Altald-
ban csak a ldny sziilei akartak gazdagabb pdrt taldlni, mindig torekedtek a népek,
hogy gazdagabbat keressenek. A szegényeknél nem is volt nagyon kommenddlds, a
mi csalddunkban sem, ndlunk se, nem is ismerek olyat, csak hallottam réla. Mi na-
gyon szegények votunk, szegényes lakodalmunk vot. Akkor a habori utén mindenki
nagy szeginységbe élt.”

Akik felett ,eljdrt az idé”, vénlanyokként, agglegényekként tartottik Gket
szamon, vagy ,szerencsétleniil jartak, megestek”, . ldnyfejjel fattyit sziiltek”, elval-
tak vagy megozvegyiiltek, szinte mar csak a gyalogsdtdnokra szamithattak. A koz-
vetitGk hazassigszerzd szerepe itt érvényesiilt leginkabb. A magényosan éléket nem
tekintették az adott ko6zdsség teljes értékd tagjainak, életiik sok szempontbdl nehe-
zebb volt az 4tlagosnal. A vénlanyok, testi hibdsok rendszerint idGs sziileiket gon-
doztak, azok haldla utdn valamelyik testvériikkhoz vagy tadvolabbi rokonukhoz keriil-
tek megt(rt csalddtagként, ahol nemritkin cselédsorban éltek. Az elvilt vagy meg-
Ozvegyiilt asszonyok rakényszeriiltek a férfimunka elvégzésére, hogy magukat és
gyerekeiket el tudjak tartani. A vénlanyoknak, megesetteknek, s6t még az elviltak-
nak is nemritkdn a megvetéssel, lenézéssel, gunyolédassal kellett szembenézniiik. A
tObb apré gyermekkel magara maradt 6zvegyembernek is csakhamar tarsra kellett
taldlnia. Ebben a csoportban jellemzéen mar nem a sziilék, hanem kozvetleniil az
érintettek voltak kapcsolatban a kozvetitdkkel, akiknek a szerepe inkabb csak az
ajanlasbol, osszeismertetésbdl és néhany dicsérd megjegyzésbdl allt. ,A hiisz éves
lanyt mdr vinldnynak mondtdk, az ritkdn kapott leginyt, esetleg ha valami sze-
ginyebbhez hozzd ment. Akinek zabigyereke vot, vagy elvdlt vot, kevés vot az ilyen,
az is csak valami Oregleginyre vagy dzvegyemberre szdmithatott. A gyerekeket dsz-
szecsaptdk, aztan felneveltik egyiitt.” ,Az én anydm nagyon szép asszony vot, csak
egy kis testi hibdja vét, hogy santa vét egy kicsit. Igy oszt az én apam vette el, mert
& meg szegény vot. Ugy ismertettik ssze tiket.”

‘' MANGA 1974. 15; TABORI 1973. 391. -
“2 PUSZTAINE MADAR 1982. 149.
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Ezekben az esetekben az azonos csaladi allapotnak és az egyéni jo tulajdon-
sdgoknak (pl.: dolgos, rendszeretd, gyerekszeretd) kiilondsen fontos szerep jutott,
az uralkod6 endogdm hiazassagi szokés pedig gyakran fellazult.

A kozvetiték fizetsége

A kozvetitGknek csak siker esetén jart valamilyen juttatis, bar Tarkany Sziics
Erné emliti, hogy egyes vidékeken a ,hazassagcsindld” asszonyok még sikertelen
hazassagkozvetités esetére is dijat kotottek ki.** Attdl fiiggben, hogy mennyit fara-
doztak, milyen volt a megbizé anyagi helyzete, rokon volt-e vagy sem, tObbféle-
képpen hilaltdk meg a kozvetitd faradozdsat. Leggyakrabban az egész magyar
nyelvteriiletre jellemzden terménnyel honoraltdk munkéjukat.* , Kikétott fizetsége nem
Vvot, inkdbb adtak neki valamit, vagy ha olyan jo asszony vot, akkor mondta, hogy
sz0lj, ha segiteni kell, oszt segitek.” Altalaban egy-két selyemkendd vagy egy par
tyik, szegényebb hizakt6l egy kis liszt, par tojas, férfiak esetében egy szil kolbasz,
egy iiveg palinka mindenféleképpen jart a kdzremikodésiikért, de a megyében é16
moddosabb szlovakok akar 50-100 kg buzat vagy egy Oltézet ruhat is adtak, koszo-
netképpen.” A lakodalomba inkabb csak akkor hivtdk meg, ha rokon volt vagy ha
kiilénosen sikeres hazassagot hozott 0ssze. Mindenképpen a kozvetits tevékenysé-
gének erkdlcsi elismerése volt a meghivas, kiilondsen, ha még szerepe is adddott a
szertartas soran: ,,Olyan is vot, hogy & vot a tani.”

A kommendalds ideje

A kommendaldsnak csakugy, mint az udvarldsnak, gondoljunk csak a le-
gényjdro estékre, megvolt a maga ideje. Szendrey Akos emliti, hogy pl. a Drava
mellékén az Gn. susogo hetekben, ami Szent Andras havaval egyezett meg, az isten-
tisztelet utan oOsszegytltek a vénasszonyok, hogy hédzasodasi terveket szGjenek.*®
Adatk6zl6im mar nem emlékeztek teljes bizonyossaggal arra, hogy a gyalogsdtdnok
mikor jartak, ,de az biztos, hogy nem mehettek akdrmikor, dologidében biztos nem!
Az udvarlo is csak szerddn meg szombaton mehetett, mdskor nem vot ugy késziilve a
csaldd, mert mindig vot valami munka.” Végh Jozsef 1943-as berettyotjfalui gydj-
tése szerint a 20. szdzad forduldjan leginkdbb kedden és pénteken ment a szarka, a
lanykérés pedig altalaban szerdén volt.*” A Dél-Alfold tobb pontjan a pénteket sze-
rencsétlennek tartjidk Jézus e napon tortént megfeszitése miatt, igy ezen a napon

“ TARKANY SZUCS 1981. 318.
“ GYORGYI 2001. 14.

4 TABORI 1973. 392.

“ SZENDREY 1932. 170.

‘7 VEGH 1944. 107-108.
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nem mentek udvarolni, lanykérébe sem indultak, s6t igyekeztek minden fontos tigy
intézését mas idSpontra tenni.*®

A kommendalds révén létrejott hdzassdgok megitélése

A kommendalas tényét nem titkoltak, természetes dolognak tartottik, legaldbb-
is az 1930-40-es évekig. A kozvetitdk segitségével sziiletett hdzassdgokrdl megosz-
lottak a vélemények. Hogy milyenné alakult egy-egy kapcsolat, természetesen fiig-
gott attdl is, hogy kialakult-e legalabb egy minimalis szimpétia a felek kozott. ElS-
fordult, hogy a vdlegény meg sem jelent az eskiivon vagy a lany makacsolta meg
magit.*® Az orszag tobb vidékérdl sziilettek olyan feljegyzések, mint amilyet Hadn
Lajos is emlit: a hazatérd legény, miutén sziilei kozlik vele, hogy meghézasodott,
csupan annyit kérdez: kit vettem el?*° Ezen kirivé esetekt6l eltekintve, az igy sziile-
tett kapcsolatok rendszerint miikodSképesek voltak. Altaldban azt tartottak, hogy
~majd megszokjdk egymast”, ,majd megjon a szeretet is”, ,hét tél, hét nyar megva-
lasztja dket” - azaz addigra kidertil, hogy val6ban tudnak-e egytitt élni. Azonban a vart
belenyugvis, megbékélés nem mindig kovetkezett be: ,,De nem vot az igaz, hogy majd
megszokjdak egymast! Szerelem is kellett, mert avval sziiletik az ember, azt nem adjdk
pizir se botba, se kocsmdba. Akit megszeret az ember, annak megy utdna.” A rosszul
sikertilt hazassag féleg a fiatalasszony tir6képességét tette probara, hiszen a patri-
archalis tipust csaladokban a néknek hozza kellett szokniuk, hogy az & sorsuk az
alkalmazkodas, a beletorddés. Sokak szerint azonban ezek sem voltak rosszabb ha-
zassagok a tobbinél: ,Mi 1939-ben eskiidtiink, minket is ugy kommenddltak Ossze,
madr nem voltunk fiatalok. J6 hdzassag volt, 1976-ban halt meg az uram.”

A kommendalas dtalakuldsa

A mult szizad els6 felében, csokkend mértékben ugyan és mindinkabb az
lizenetatadas irdnyaba tolddva, de €16 szokés volt a kommendalés. ,,Sokakat ismer-
tem, akik ugy taldltak pdart maguknak, akkor az volt a természetes. Régebben csak a
sziildk intézték, késébb mdr inkdbb a fiatalok. A legények szoltak: Nénémasszony,
nem tudna nekem valami rendes lanyt ajdnlani?” A hazassagkozvetitGk tevékenysé-
gét a falusi-paraszti tdrsadalomban évszazadokon &t sziikségszertinek tartottak, idd-
vel azonban a péartalalasnak Gj forméi kezdtek hdditani. Egyre kevésbé hagyatkoz-
tak rajuk, ha mégis sor keriilt kommendaldsra, akkor inkdbb csak a rokonsagbol va-
lasztottak kozvetitst, akinek biztak a titoktartisaban. Igy a kommendalas lassan ta-
kargatni, szégyellni valé dologga valt.

“ BECK 1966a. 2.
“ KRUPA 1993. 650-651.
% HAAN 1991, 32.
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A gyalogsatanokat mar régebben is gyakran azonositottdk a pletykald, rossz-
indulatii 6regasszonyokkal, innen sziilethetett az altaldnosan ismert mondas: Gya-
logsatan csuf boszorkdny. Kétségtelen, napjainkban elsGsorban ilyen értelemben
ismert e kifejezés. Ahogyan a parvalasztads megkotottségei lazultak a gazdasagi-tar-
sadalmi véltozasok kovetkeztében, és a dolgozd nék egyre kevésbé voltak kiszolgal-
tatva csalddjuknak, a nagycsaladi életforma felbomlasaval a férfiak is hamarabb
Onallésodtak, ugy egyre nagyobb teret kapott a személyes vonzalom, és egyre ke-
vésbé szamitottak hagyomdanyos értelemben a kozvetit6k kdzremikodésére. Az
1920-30-as években viszont mar olyan, tdbbnyire egyszemélyes, teljes diszkréciot
biztositd hazassigkozvetit iroddk kezdték meg miikddésiiket, amelyek a helyi la-
pokban rendszeresen kozzétett hirdetések révén kerestek tigyfeleiknek part. Béké-
sen a Baricsa-féle véllalkozast emlithetjiik meg ebben a sorban. Jellemzd, hogy
mind gyakrabban vallaltdk a nék a kezdeményez$ szerepet, amit a vildghdborik
utdni id6szakban a sok férfi dldozat miatt kialakult helyzet is magyarazott.

Napjainkban a hizassagkozvetité iroddk nagy szdma bizonyitja 1étjogosultsi-
gukat. A megvaltozott igényekhez igazodva gyakran orszagos, s6t nemzetkozi ligy-
félkorrel és a legmodernebb szamitogépes nyilvantartissal varjak ligyfeleiket.”!
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The habit of ,,kommendalas” among the Hungarians of Békés county
- Irén B. Szfics -
Resume
Marriage is considered to be such a significant event that finding the right

person, clairifying and closing the deal between the two families was often
arranged by a person who acted as a go-between.
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In traditional cultures, through the centuries, until the middle of the 20th
century the habit of ,, kommendélas™ was a living habit - in Békés county this habit
survived mostly among the Hungarian population.

»~Kommendilas” was typically done by middle aged or even older women
who performed their task according to the expectations and habits of the
community. It was especially the rich families that made use of their services
because a long time ago most of the marriages were built on rational considerations
and with financial gain in mind.

The young living on small farms and the for some reasons disadvantaged
ones were squeezed out of the usual forms of amusement and making contacts, and
often employed a go-between.

Poor peasants, day workers and agricultural workers didn’t have to consider
financial reasons in choosing their partner, they could choose freely considering
only their personal attractions.

In the first half of the 20th century the go-betweens - various local terms
were used for this profession among the folk in the Hungarian speaking world -
were compensated for the trouble they’ve taken often in agricultural products or
clothing.

If they managed to bring a marriage to an especially advantageous
conclusion, they were invited to the wedding as well.

B. Sziics Irén

Jantyik Matyds Miizeum

H-5630 Békés, Széchenyi tér 6.

E-mail: jantyikmuzeumgaleria@citromail. hu
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A NEPI GYOGYITAS EMLEKEI
A MAGYARORSZAGI ROMANOKNAL

— Martyin Emilia —

A népi gyogydszat a népi természetismeret és a hitvilag része, egyarant tar-
talmazza a babonds hiedelmeket és a népi tudds raciondlis elemeit. A néphit a népi
gondolkoddsmaddot tiikkrozi, azokra a jelenségekre keres magyarazatot, amelyek — a
természettudoményos ismeretek hidnya miatt -~ megmagyarazhatatlanok, érthetetle-
nek. Feloleli az emberi élet egészét, a természeti vilagot, az univerzumra, lélekre,
talvildgra vonatkozé ismereteket, elképzeléseket. A népi tudas, a természetismeret,
a vallés elemei egyarant részei a népi babonas vilagképnek, amely 6tvozi a raciona-
lis és irraciondlis képzeteket egyarant. A hiedelmek jellemzdgje, hogy egy adott ko-
z6sség elfogadja Gket anélkiil, hogy ismeretekkel igazolnd, alatdmasztand azokat. A
hiedelmek elfogadasdnak alapja kizdr6lag a benniik valo hit.

A hitvildg elemei rendszert alkotnak. Torvényszeriiségeit az analdgia (hason-
16 hasonlét hoz létre) és az atvitel tdrvénye (az egymassal kapcsolatban 1évé dolgok
akkor is hatnak egymdsra, ha a kdzéttiik 1évS kapcsolat megsziinik) hatdrozza meg.

A magyarorszagi romanok kdrében a hitvildg a népi kultira legtobb archai-
kus vondst 8rzd, legviltozatosabb és ugyanakkor legkevésbé valtozd része. Szoros
kapcsolatban all a valldssal, népi erkolccsel, megmaradaséat pedig a legut6bbi id6-
kig elésegitette a nyelv, valamint a paraszti élet szigora belss rendje.

A paraszti k0z0sségek legnagyobb kincse az egészség, ugyanis a paraszti
munka kemény erdkifejtést, szivossdgot kovetelt az embertdl. Mivel a j6 fizikai
allapotra nagy sziikség volt, az emberek vigyaztak egészségiikre, s a betegségeket
igyekeztek valtozatos gyégymodokkal orvosolni.

A kiilonboz8 gydgymddok esetében mds az empirikus €s magikus eljardsok
aranya. Az empirikus Ujdonsiagok beleolvadnak a régi tradiciondlis tdrvényekbe. A
hiedelmeket és a tapasztalati miiveleteket nem lehet killonvalasztani, egymas ald
vagy f6lé rendelni az elemzés sordn, hiszen ezek a népi gydgyaszat alapelemei, s a
szintézisnek mindkettGt tartalmaznia kell. Az irraciondlis cselekményeknek és a va-
16sag tényeinek az Osszeolvadidsa jol megfigyelhetd azoknal a betegségeknél, me-
lyek gyogyitasat raciondlis és irraciondlis médszerekkel egyarint végzik, néha a
kett§ egyiittes alkalmazasaval.’

' IONESCU-MILCU 1973. 455-463.
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A dolgozat a magyarorszagi romanok kdrében gy(jtott népi gydgyaszati ada-
tokat tartalmazza. A gy(jtott anyag magaban foglalja a betegségek eredetére, okai-
ra, tlineteire és gyodgyitdsara vonatkozd hagyomanyokat, egyrészt az egyes beteg-
ségekrdl szol6 ismereteket, masrészt a gydgyitisra vonatkozé utasitisokat, cseiek-
véseket.?

A gyijtés sordn a betegségek tiineteire vonatkozdan éltaldban csak azt a va-
laszt kapjuk, hogy féjt a betegnek bizonyos testrésze. Bévebb kozlést kapunk a tii-
netekkel kapcsolatosan, ha azok szemmelvert gyermekre, felnéttre, cserélt gyerek-
re vagy rontott személyre vonatkoznak. A szemmelvert gyermek gyakran asit, so-
kat sir, nyugtalan, dlmatlansadgban szenved, gyakran hany. Ha felnéttet vertek meg
szemmel, annak faj a gyomra és viszket a szive tijéka. A cserélt gyerek arrol is-
merhetd fel, hogy nagyon cstinya feje van, nyomorék, teste nem fejlédik, csinya
az arca, nincs erd a testében, nem jar, nemn beszél, nincs eszénél, étvagytalan.’ Az
ilyen gyermeket a magyarorszagi romanok gydgyithatatlannak tartjak, s altalaban
igen koran, 10 éves kora koriil meg is hal. A néphit szerint a gonosz, tisztatalan 1é-
lek (,,strigoaie, zm&uu, sdtana, ndcuratu”) okozza ezt a betegséget az anya tavollé-
tében. A felnbtt betegségek nagy részét is rontds kovetkezményének tekintik a
kozosségek. A rontott személynek minden testrésze faj, gyenge, nyomorékka valik
vagy meg0ril a rontds kovetkeztében.

Megfigyelhetd, hogy a tiinetekrdl csak altaldnosan szdélnak. A rontis kovet-
keztében kialakult betegséget 4ltaldban nem tudjik meghatarozni, igy gyakran sze-
repelnek mas-mas jellegd betegségek kapcsan azonos tlinetek.

A betegséget eldidézd okok kozott szerepelnek egyrészt a killsé sérelmek,
hatdsok pl.: Utés, esés, megfdzas, masrészt pedig a ronté személyek drtalmai. Nem
kimondottan rontds, de mindenképpen valamilyen tiltott cselekvés végzése vagy
szabott cselekvés el nem végzése is okozdja lehet bizonyos betegségeknek. Az anya
viselkedése €s cselekvései a terhessége ideje alatt hatassal lehetnek a sziiletendd
gyermek egészségére. Ha a terhes né megiiti magat, az (ités nyoma meglatszik a

? Az anyag gyfjtésekor a kovetkez6 személyek voltak segitségemre szives kozléseikkel: Bandula Janos

(1917. Kétegyhaza), Banyas Aromné (Kreszta Krisztina, 1899. Battonya), Berbekarné (Argyelan
Anna, 1910. Elek), Birtds Lina (1916. Battonya), Borbély Gyorgyné (Nikula Miria, 1913.
Kétegyhaza), Botdsné (Ottlakan Katalin, 1906. Pusztaottlaka), Burzuk Gyorgy (1897. Kérosszakal),
Burzuk Gyorgyné (Lukécs Irén, 1921. Korosszakal), Dragan Tivadar (1902. Méhkerék), Dragos I1-
1és (1911. Elek), Drégos Illésné (Sztezsar Zsofia, 1939. Elek), Gémes Jozsefné (Tatar Méria, 1926.
Elek), Hering Imre (1912. Ko6rosszakal), Martyin Janos (1911. Méhkerék), Martyin Janosné (Balint
Flora, 1915. Méhkerék), Martyin Tivadarné (Mark Maria, 1908. Méhkerék), Marosan Gy6rgyné
(Szold4n Emilia, 1921. Battonya), Pilan Tivadarné (Szretyko Hajnal, 1913. Pusztaottlaka), Purecse
Péter (1928. Kétegyhdza), Purecse Péterné (Nikula Maria, 1931. Kétegyhdza), Radics Mihaly
(1900. Méhkerék), Radics Mihalyné (Mérk Flora, 1917. Méhkerék), Szanté Gyorgyné (Balint Kata-
lin, 1898. Kétegyhaza), Szdva Gyorgy (1911. Méhkerék), Szava Gyorgyné (Gurzé Julianna, 1919.
Méhkerék), Szava Tivadarné (Juhdsz Anna, 1920. Méhkerék).
3 DIOSZEGI 1960a. 87-88.
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gyermeken, helyén folt keletkezik.* Ha az anya terhessége alatt csirkeszarnyat
eszik, a gyermeke sirds lesz (,are aripoi”). Néma lesz a gyerek, ha az anya leta-
gadja a terhességét. A gyermekdgyas latogat6ja is betegség elSidézdje lehet. Ha
nem jelzi az anyanak, hogy menstruél (,ai cu iele”), sebes lesz a gyermek bére.’

A betegségeknek egyéb, hiedelem alapi, de nem rontd személy altal elGidé-
zett okai is lehetnek. Idiota lesz az a gyermek, aki a csaladfa 99. tagja (,,s-0 niscut
la 99 di vitd”). Ha vétkeztél, fajni fog a nyelved. Pallott szaju lesz, aki fecskefio-
két fog a kezében. Aki nem mos kezet a temet&b6! jovet, sdrgasigos lesz.

A leggyakrabban a betegség okozbdjaként a gonoszt, a titokzatos erdk artal-
mait emlegetik az adatkdzlGk. A rontast elGidézhetik betegségdémonok, a gonosz
foldi szovetségesei (,strigoi”), a testbe jutd allat vagy idegen targy, természeti er
(nap, hold, csillagok).

Szinte minden telepiilésen voltak olyan személyek, akiket a kozdsség bo-
szorkanynak tartott. Nehezen koriilhatirolhatd, hogy kit milyen indokok alapjin
tekintettek boszorkanynak, ugyanis gyakorta elGfordul, hogy egy adott kdzosségen
beliil egyesek gyégyiténak, mésok viszont boszorkanynak tekintik ugyanazt a sze-
mélyt. Altalaban a maganyosan, zirkézottan é16 személyekrdl hitték, hogy boszor-
kanyos képességekkel rendelkeznek, de gyakran a magikus eljarasokat végrehajté
személyt, esetleg babat tartottak boszorkanynak.®

A népi hitvildg gyakran tulajdonit boszorkinyos szerepet a babanak. Mivel a
baba az a személy, aki a legkozelebbi kapcsolatban all az djsziilttel annak legvéd-
telenebb idSszakaban, személyéhez sok hiedelem fiz6d6tt. A hazai romanok hiede-
lemvilagéban is megjelenik a biba mint természetfeletti erdvel megaldott lény, aki
képességeit gydgyitasra és rontdsra egyarant felhasznalja.

A kozosség nem feltétlentil azokat nevezi boszorkdnynak, akik a kiilénb6z6
vardzscselekvéseket végzik. A rontds magikus cselekedetekkel val6 visszavarazsla-
sara, a gydgyitasra mindig megkeresték azokat az embereket, akik még tobb tudis-
sal rendelkeznek, mint a rontd személy, tehat képesek visszaforditani a rontast.
Legf6képpen azt tartottdk boszorkanynak, aki a rontds érdekében végzett magikus
cselekvéseket. Jellemz3, hogy mig a gydgyitd személyt megnevezik, a rontdt rit-
kan. Altalanos, hogy a boszorkanynak tartott személy nem is tud a kozosség ilyen
megitélésérdl, vagy ha tudomdst szerez réla, tagadja, hogy természetfeletti képes-
ségek birtokaban van.

A boszorkany alakjinak leglényegesebb ismérve a rontis képessége. A régi
paraszti gyakorlatban a csalddok ndétagjainak nagy része tudott gydgyitani, vagy
ismerte bizonyos betegségek mégikus gydgymddjait, mégsem tekintették boszor-
kénynak.

4 BOTEA 1983b. 22.
5 MARTIN 1983. 13—?.1.
® Erre vonatkozéan POCS 1979, 331-332.
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A néphit szerint a boszorkdny a haszonszerzés miatt eladta lelkét az ordog-
nek. A tudomany megszerzése érdekében valakit meg kellett rontania, egyes példak
szerint kilenc élettel (vagyis kilenc ember haldlaval) fizetett a tudomanyért. El6for-
dult, hogy kozeli hozzatartozdja, férje, gyermeke, de leggyakrabban szomszédja
megrontisira véallalkozott. Az 6rdognek nevezett tisztitalan, természetfeletti 1ény
mindig a kozelében tartézkodott. J6 példa erre egy méhkeréki adat, mely szerint a
boszorkéany a padlésra jart, hogy élelemmel lassa el az 6rdogot.

A boszorkanynak tulajdonitottdk a f6ként a keresztel§ el6tt, a csecsemd hat
hetes kordig bekovetkezett rontast. A hit szerint valamilyen rosszindulatd lény ar-
talmanak kovetkezményeként lesz a kisgyermek torzsziilott, vizfejii, néma, fejlet-
len, cstinya, ertlen, nyomorék. Szinte minden kozosségben sziilettek, €ltek ilyen
gyerekek, akikr6l azt tartottdk, hogy valamilyen természetfeletti lények gyermekei,
akiket a boszorkiny kozvetitésével elcseréltek a csalddban sziiletett gyermekre. A
cserélt gyerek hiedelemkore jo példaja annak, hogy a negativ, olykor tragikus ta-
pasztalati tények és a természetfeletti 1ényekbe vetett hit egyiittesen el6idézdi az ir-
raciondlis magyarazatok kialakuldsdnak. Nem egészen pontosan koriilhatirolhat6 a
rontd 1ény alakja. A legtobb esetben a boszorkanyt nevezik meg mint az elcserélés
végrehajtojat, de az adatok kozott szerepel a satdn (,sdtana”), az 6rddg (,zmau,
zmiuoaie, drac”) és a rossz szellem (,,duhu cel rdu”) is.

A boszorkany 4ltalanos vonésa a haziéllatok, legfGképpen a tehén megrontasa.’
A tejhaszon elvételét egyértelmiien a boszorkany tevékenységének tulajdonitottak.

A rontas tobbféle médon torténhet. Ezek egyike, amikor az allatra vald ra-
nézés vagy az ennivaldjaval végzett magikus cselekmények kovetkeztében torténik
a rontds. Leggyakrabban szerepld elem a hiedelemtorténetekben, hogy a ront6 az
allat szOrzetébdl levagott 3 darabot hasznilja fel az eljarasban. Ritk4dbban fellelhetd
véltozat, hogy a ronté szopja a tehenet. Egy kétegyhdzi adatkdzl6 a nagyanyjatdl
hallott hiedelemtdrténetben megnevez két asszonyt, akik kedden éjszaka ridon lo-
vagolva végeztek a gulyan tejvardzslast. A rontas kdvetkeztében a tehén nem ad te-
jet, véres tejet ad, nyugtalan, b6g, nem tud felkelni, nem taldlja a helyét, rig, nem
fejhetS, az eljaras eredményeképpen pedig a ront6 a kitidgasbo6l, mestergerendabél
fej tejet oly modon, hogy el6tte egy kést szir bele. Az 4llat a ront6é hazanak kapu-
janal bGgéssel jelzi, ki vette el a tejhasznot.®

A rontds gyakori formdja a szemmelverés. A magyarorszigi romanok nép-
hitében nem sorolhat6 egyértelmiien a boszorkany tevékenységi korébe a szemmel-
verés, ugyanis a nézéssel vald rontst barki eldidézhette akaratén kiviil.

Sokfajta meghatdrozhatatlan betegséget tekintettek a nézéssel vald rontds
eredményének, és amennyiben nem volt egyértelmd a rontas elGidézésének szemé-

7 BENCSIK 1988. 24-27.
& MARTIN 1989. 21.
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lye, a boszorkanynak - aki gyakran egy meghatdrozott személy, szomszédasszony,
béba stb. volt - tulajdonitottdk a rontast.

Rontas altali betegséget okozhatnak a kozosség tagjai, €16 személyek. Ezeket
a kozosség ismerte, kiilonleges tulajdonsigaikrél tudtak, de nem mindig akartdk
ket megnevezni. Altalaban azok az emberek tudnak szemmel verni, akik dis sze-
moldokiek, 6ssze van néve a szemoldokiik, fekete szemdek, erds nézéstiek vagy
akiknek 6sszegyilik a konny a szemiik sarkdban. Ezeket az embereket meg kell kii-
16nboztetniink a tobbi rontd egyéntSl, mert altaldban nem szdndékosan okoznak
rosszat, sokszor csak szeretettel néznek a kisgyermekre, dllatra, emberre. Mivel a
nézéssel vald rontds igen gyakori volt, a gydgymddok is roppant valtozatosak és al-
talanosan ismertek voltak. A rontas akaratlan el§idézGje lehetett férfi és nd is, aki
altaldban elismerte rontd képességét, és részt véllalt a gydgyitasban.

Akaratén kiviil betegség el6idézGje lehet az anya, aki kibontott hajjal szop-
tatja gyermekét. Igen gyakran szerepel a baba, mint szindékosan rontd személy.
Kétegyhdzan a falu ismerte egy Soane ragadvanynéven emlegetett ember rontd ké-
pességeit, aki az 1960-as években halt meg. Sok betegséget, csaladokat ért tragédi-
akat tulajdonitottak az & varazsloképességének. Egy eleki adatk6zl6 meg is nevezett
egy a gytjtés id6szakaban is €16 idGs asszonyt, aki allitdlag egy fekete macska alakjaban
rontotta meg 6t.

Betegséget okozhatnak a kdzosség tagjai oly modon is, hogy a betegséget ra-
ruhdzzak, atragasztjdk mdésra. Ez 4ltaldban keresztitra helyezett edénnyel, zseb-
kend@kkel torténik. A rontd személye leggyakrabban a gonosz foldi szovetségese
(»diavolu, duhu, cel rdu, zmduu, zmauoaie, nicuratu, sdtana, strigoiu, strigoaie”).
Az igen valtozatos elnevezésekbdl az is kideriil, hogy a gonosz himnemii és néne-
md is lehet, és 4ltaldban 4llat alakjaban végzi ront6 tevékenységét. A romanok 4ltal
is lakott falvakban gy(jtott hiedelemtorténetekben az alabbi allatok fordulnak eld
rontd lényekként: liba, béka, 16, kutya, macska, kigyd, disznd, 1égy, egér, vizibor-
ja, pok, szamér.’ Legnagyobb szdmban a testbe jutott kigydval kapcsolatos torténe-
tek gydjthet6k. Természetesen a gonosz emberi alakban (pap, torpe) és hang vagy
arnyék alakjaban is megjelenik a hiedelemtorténetekben.

A betegségek gyogyitdsa céljabol racionélis és magikus gydgymodokat is al-
kalmaztak. A népi tuddson, hagyoményozott ismereteken nyugvé Gn. raciondlis
gy6gymodok nagyon ritkan allnak 6nmagukban. A k6zosség tagjai igyekeztek ezek
hatderejét az irracionalis eljarasokkal, vardzslatokkal még er6sebbé tenni.

Vannak betegségek, kiiléndsen a kiils6 hatdsokra bekovetkezettek, amelyeket
nagyobb részt raciondlis gydgymodokkal gydgyitottak. A régi paraszti kozosségekben
altaldban mindenki ismerte az effajta gydgyitasi eljarasokat, de természetesen voltak
olyan egyének, akik kiilondsen jol ismerték a raciondlis gyogyitas egy-egy teriiletét.

® NAGYNE MARTYIN 1996. 117.
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A raciondlis gyogyitds torténhet novényi, éllati eredetd és egyéb anyagok
segitségével, mechanikai és feliileti beavatkozassal. Természetesen itt is megfigyel-
het6 a kiilonféle gyogyitd eljarasok egyiitt torténd alkalmazésa.

A paraszti gy6gyitd gyakorlatban igen jelentds helyet foglalnak el a gydgyité
novények. Ezek nagy részét meghatrozott modon (pl. bal kézzel), id6pontban (pl.
Szt. Gyorgy napjan éjfélkor stb.) gytjtik dssze, és felhasznilasukban is szabott cse-
lekvések vannak. Nem mindegy, milyen &llapotban (pl. frissen, széritva, fézve,
nyersen) és milyen mddon (pl. lemosésra, ivésra, fiird6vizben, borogatasra) hasz-
naljak fel ezeket a novényeket. Gyakori, hogy egy betegség gydgyitisdban tobb
novényt alkalmaznak egyszerre, vagy esetleg allati eredetii és egyéb anyagok is ke-
rilnek a gyogyité szerbe. A ndvények gydgyitéd erejét sokszor bizonyos folyadékok
vonjak ki, mint pl. ecet, vizelet, viz, bor, nyal stb.

Az eddig gy(ijtott gyoégyaszati adatok szerint a romanok a kovetkezd novényi
anyagoknak tulajdonitanak kiilonleges gydgyité hatdst.

fokhagyma (,,ai”)

- a beldle késziilt tea mindenfajta fajdalom gydgyitisara alkalmas
paradicsom (,,porodic”)

- kelésekre teszik

- szara paprikaszarral és a katdngkord szdraval reumat gyogyit

~ arpa gyogyitasara is alkalmas
hagyma (,,ceapd”)

- székrekedéses betegnek adtak

- liszttel, szappannal, vizzel keverve kelésekre alkalmaztak (,aluitdl™)

- a héjabol késziilt tea kohogésre jo
kamillavirdg (,,romon™)

- tednak megfézve megfazasra j6
burgonya (,,croampe”)

- hajabdl fézetet készitettek, s a torokfijos beteget ezzel g6zolték
petrezselyem (,,petrenjel”)

- z01djét tejjel keverve dagadt testrészre tették
sargarépa (,,morcov”)

- a levelébdl késziilt tea a magas vérnyomdst gyogyitotta
képoszta (,,cureti”)

- levelét a fagyott testrészre tették

- a hord0s savanyu kaposzta levével szintén a fagyast gyodgyitottak
bab (,pasula”)

- vizben 4ztatott babbal és tetiivel gyogyitottak a sargasdgban szenved§ beteget
rizs (,,riscas”)

- megfozték és levét hasmenésre alkalmaztik R

166



A népi gyogyitas emlékei a magyarorszdgi romdnoknadl

mak (,,mac”)
- gubbjabo! teat féztek az dlmatlansagban szenvedd vagy nytigds gyermeknek
paprika (,,piparcd”)
~ szardbdl paradicsomszirral és katangkdrdval fiird6t készitettek reumas be-
tegeknek
kémény (,,chimimog”)
- tedja székrekedésre jo
tok (,,ludaie pamintului”)
- dagadt testrészekre tették
kapor (,,morar”)
- hagymaval korpaciberébe (,chisdlitd”) tették, a tidét tisztitotta
zab (,,ovaz”)
- az orbanc (,,orbalt”) és a jégarpa (,ustior”) gydgyitasira hasznaltik, zabszem-
mel szurtdk ki a sebet
16s6ska, paréj (,,stevie”)
- tedjat gyomor- és hasfajasra ittdk, de a magas vérnyomast is gydgyitotta
buzakorpa (,,tarita”)
- felmelegitve, ruhaba kotve fijos fogra tették
- korpaciberét csinaltak belSle, amit a tidébetegekkel itattak
birsalma (,,mar butii”)
- a szaritott levelébdl késziilt tea a magas vérnyomadst csOkkentette
akac (,rug”)
- az akicfa levelét kelésre (,,buboi”) tették
liliom
- a fehér liliom viraga kelést, palinkdba martva vagott sebet gydgyit
feketenaddly
- aprora végva, pélinkdba 4ztatva ittdk gyomorbantalmakra
fulfd (,,uretiuscd”)
- nedvét a fajos flilbe csepegtették
utilapu
- levelét kelésre tették
cickafarkfi
- tedja fejfajasra jo
farkasalma
- a belGle késziilt tea a vesebetegségeket gyogyitja
bliddsporvirag
- rézgéliccal és disznézsirral keverve a rithes embert kezelték vele
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A névényi anyagokat az allatok gyogyitdsiban is alkalmaztdk. Fokhagymas
f6tt krumplival gyégyitottak a gilisztds baromfit, malyva- és kamillatedval itattdk a
megfazott csirkéket. A tetves csirkék nyakat zsirban siilt hagymaéval kenték be.'

Nyilvanvald, hogy tovabbi gyiijtésekkel bévithetd a gydgyitdsban alkalma-
zott novények kore, hiszen bizonyara sokkal tdbb névényt hasznaltak fel a gyégyi-
t6 eljarasokban, mint az itt felsoroltak.!' Az adatkozlSk az étkezések alapjét képezs
novények gyodgyitd hatasara emlékeznek a leginkabb, s egyelSre csak kevés olyan
novényrdl sikeriilt adatokat gydjteni, amely a gydgyészatban toltotte be elsddleges
szerepét.

A gybégymoédok hagyomanyozdddsara jellemzs, hogy titokként kezelték a
novények neveit. Talan ez lehet a magyardzata annak, hogy napjainkban mar csak
a legaltalanosabb novények gyogyitdsban betoltott szerepét ismerik.

Az orvoslasban felhasznélt ndvények fliggnek a foldrajzi kdrnyezett6l, a ci-
viliz4ciés foktdl és az etnikai hovatartozast6l. Ezért is érdemes lenne vizsgéilni az
esetleges kiilonbségeket a gydgyitasban felhasznalt ndvényfajtdk k6zott a magyar és
roman lakossag korében.

A gy6gynovények mellett a népi gyodgyaszatban gyakori az dllati eredetii ter-
mékek alkalmazisa. Ezek felhaszndldsdnak mddja is igen véltozatos: evés, ivas,
kenés, borogatas. A gydgyitdsban szerepelhet maga az allat vagy valamelyik testré-
sze. A kutyaharapast szérével gydgyitottdk. A kigy6 farka jo volt a kelésre. A gyi-
kot haromszor kordl kellett hiizni a torokfajos nyakan. Az izzad6s kezilinek hangyat
kellett a kezében fognia.'> Harom tetiit itatnak a sirgasigban szenvedd beteggel.
Galambvérrel vagy allati vizelettel kenik a sebeket, pattanisokat. Avas szalonnat
eszik az asztmds beteg, de a szalonna j6 az orbanc gydgyitisara is. A léguti ban-
talmakban szenvedd beteg akdcmézet eszik, de mézet kennek az orbancra is. A pok
hél6jat mésszel keverik dssze, €s vdgott sebre teszik. A 16 szbre leszaritja a sze-
molesot, ha korilkotik vele. A tojasfehériét égési sériilésre, a tejfolt sebekre kenik.
A fajdalom elmulasztdsara talalt csonttal keresztet kell vetni a fajos testrészre, majd
a csontot vissza kell tenni arra a helyre, ahol talaltdk. A sz4j melletti herpeszre a
macska farkaval val6 dorzsolés volt a legalkalmasabb gyégyir. Szinte minden be-
tegséget gyogyit a szalicillel kevert sertészsir. Egyforman alkalmazzidk kenésre,
masszirozasra és gyurashoz. Akinek izzad a keze, az hiisvétkor piros tojast tesz a
mosddvizbe, és ugy mos kezet. A tejet felhaszniljdk a szembetegségek gyogyitasa-
ban oly médon, hogy szoptatds anya tejét fejik a fajos szembe. A tejet hasznaljak
akkor is, ha kigy6 keriil a gyermek gyomraba. A tej szagaval csalogatjak azt ki on-
nan.'?

" SINKO-LAURINYECZ 1989. 83.

" OLAH 1982. 273-276.

"> BOTEA 1983a. 39. T T T
> BORZA 1984. 17-18; MARTIN-PUSCAR 1989. 35.
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A gyOgyaszatban hasznalatos egyéb anyagok kore is igen gazdag. A paraszt-
ember igyekezett majdnem minden &t koriilvevs anyagot felhasznélni gyogyito el-
jarasaiban. Csupan felsorolasszertien élljon itt néhany gyogyitasban szerepld anyag
a segitségével gybgyitott betegség megnevezésével egyiitt: cukor (szembetegségek),
petréleum (tetii), cukros petroleum (asztma), kenyér (kelés), hamu (kelés), olaj
(székrekedés), timsd (fagyas), éleszt6 (ragilyos betegségek), ecet (vagott seb, 4ju-
las, rith), kaparék mész (izzadas), kesertisé (gyomortdjas), tdmjén (ijedség), fold
(kificamodott testrész), melegitett k& (vese), fekete cérna (kelés), vizes kenderkoc
hagymaval (kelés), szalmaszal (szembetegség), rézgélic (rith), sé (fajos fog), meleg
s6 (mandulagyulladis), viasz (sdrgasag), szenteltviz (4ltaldban minden betegség
gyogyitasira alkalmas).

A gybgyitas torténhet mechanikai beavatkozdssal, természetesen a fentebb
emlitett novényi, allati eredetd és egyéb anyagok felhasznidlasival. A mechanikai
beavatkoz4sok koziil a romanok korében a leggyakoribbak a kovetkez8k: gytras,
masszirozas, kenés, dorzsolés, vagas. A nyak, hat, koldok fajdsain masszirozassal
konnyitettek. A mellkasi fajdalmakat dorzsoléssel és kenéssel gyogyitottak. A tyik-
szemet és a trachomat (,peri, perei”) késsel vagték, ill. szedték ki. A kificamodott
végtagot helyre rantottdk, a tordttet sinbe tették. Ha {itéstSl dudor keletkezett, azt
késpenge lapjaval nyomtdk le. Ha valaki megiitotte az ujjat, meg kellett gyorsan
harapnia, hogy ne érezze az iités nyoman keletkez$ fajdalmat. Ismert volt az a
gyégymdd is, hogy a fajo testrészekbdl rajuk helyezett bogre segitségével szivtak
ki a betegséget.

A mechanikai eljardsoknal sokkal gyakoribb volt a feliileti beavatkozdsok al-
kalmazisa. Ezek koziil is leggyakoribb a kenés. Szappanos kenést alkalmaztak {zii-
leti fajdalmakra, petréleumosat tetii elpusztitasira. Etolajat vagy tojasfehérjét ken-
tek az égett sebre, rézgalicos mézet a vadhusra. Altaldban az igen gyakran el6for-
duldé bdrbetegséget gyogyitottdk kenéssel. ElGszeretettel alkalmaztik a gyogyitas-
ban a lemosast, borogatast és kiillonféle novényi, allati és dsvanyi anyagok ratételét
a sebre, beteg testrészre. Hideg vizes borogatast tettek a szivre, jégarpara, de a to-
rokfajast, kohogést, orrvérzést is ezzel gydgyitottdk. Az ecetes ruha allitotta el a vér-
zést, csillapitotta a darazscsipés okozta fajdalmakat. Kiilonféle bérbetegségek gydgyi-
tasdra is hasznaltik az ecetes rézgilicos ruhat. Ecetes, sos vizzel mostik le a rithes
beteget, ecetes, sarga foldet kotottek a kificamitott testrészre. VAagott sebre palinkdba
aztatott fehér liliomviragot tettek. A kiilonboz6 fiird6k, g6zo6lések is alkalmasak vol-
tak betegségek elmulasztiséra. Fagyasra timsofiirds, megfazasra kamillas fiird6, néi
bajokra meleg fiird volt a legjobb. Meleg kére iiltették a vesebeteget is. A csiiz gyo-
gyitdsdnak legmegfelelébb modja a g&z6lés volt. Porcukros ruhdval erGsen dorzsolték
a szajpenészes beteg szajat. Aranyérre fiistolést hasznaltak gydgyirként.

A racionlis tanult gy6gymddok koziil csak vazlatosan érintettiik a legfonto-
sabbakat, a leggyakrabban alkalmazottakat. Ezek az eljardsok igen fontos szerepet
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foglalnak el a népi gyogyitas kutatdsiban, de a néprajztudomany szempontjabol
fontosabbaknak téinnek az irracionalis gyogymodok.

Az irraciondlis gyogyitds kozvetett gyogyitsi forma a betegségbe vald be-
avatkozas nélkiil. A magikus eljarasokat kiillondsen akkor alkalmaztdk, ha a beteg-
séget rontds okozta. Ilyen esetben az els$ és legfontosabb dolog a ronié személy
megidézése, hogy a bajt visszacsindlja, vagy attevdjon rd a betegség. A megidézés-
nek két médja van: szébeli megidézés és a ronté jelképes kinzasa. A szdbeli megidé-
zésre leggyakoribb példa a betegség nevének vagy tiineteinek kéménybe kialtdsa. A
ront6 jelképes kinzidsa Ggy torténik, hogy pl. a beteg egyik ruhajat litogetik. A hi-
vast és az ltések okozta fajdalmat a ront6 érzékeli, személyében vagy allat képében
megjelenik, hogy sajat fajdalmait s ezekkel egyiitt a betegséget megsziintesse.

A boszorkany megidézésének modja 4ltaldban az analdgids eljards, a bo-
szorkany jelképes verése, elégetése. A rontd személy varazslatos erejének megto-
résére az igazsigosnak tartott tettleges bosszit alkalmaztdk. A boszorkanyok ront6
képességében vald hitet mi sem bizonyitja jobban, mint az, hogy a megbtinh&dott
személyt senki nem sajnélta, bar az gyakran belehalt a hatalma elvesztésekor beko-
vetkezett kinokba. A biintetés leggyakoribb médjai a jelképes verés, illetve a bo-
szorkany megpatkolasa, melyek az analdgias atvitel legjobb példait szolgaltatjak. A
ront6 targyi forméban jelenlévd jelképes megszemélyesitGjén végzett cselekedet a
rontén megy végbe.

A ront6 személyektdl, a rontds okozta fijdalmaktdl vald félelmében a kzos-
ség szamos eljarast gyakorolt a ronto cselekvések megeldzésére, elGzetes hatistala-
nitasara.

A boszorkanyhit fontos tényezGje a hiedelemlénytSl, annak rontasinak ered-
ményét6l, a betegségtdl vald félelem, a boszorkanytdl vald tartézkodas, a kozosség-
bdl valé kirekesztése. Ez indokolta a legkiilonbdzébb védekezési modok, preventiv
eljarasok gyakorlasat, melyek kozott a leggyakoribbak a forditva hordott ruhada-
rab, a bal kézzel végzett elhdrité mozdulatok, a gyermekigyba elhelyezett kiilonfé-
le védd szerepd targyak, a haz lakdinak védelmében az ereszbe helyezett targyak, a
zsebben hordott fokhagyma, tdmjén, a ront6 lény elzarasat célzd, az ajtkba, abla-
kokba helyezett seprd, kés, a legvéltozatosabb tilalmak és eldirdsok. A felnSttek
gonosztavoltartas céljabdl fokhagymat hordtak maguknal. Védészerepet tulajdoni-
tottak a vizkereszti hazszentelésnek, a bazsalikomvirdg és tdmjén hazban tartisa-
nak, a felfelé forditott sepriinek és a kiiszob mellé tett késnek.

A kisgyermek rontasat elharité elemek kozott szerepel a fokhagyma, a kés,
seprl vagy sepriicirok, s6, buzaszemek, tyuk-, liba- vagy kacsatoll, el§z8 évi plin-
kosdi buzakoszoru. Ezeket vagy ezek némelyikét gyakorta egy rongydarabba kotve
tették a kisgyermek agyaba, bolcsdjébe, pdlydjaba. A megelSzést célzd eszkozok
szdma altaldban kilenc. Vagy kilencféle targyat helyeztek a gyermek mellé, vagy
pedig egy targybdl szerepel a védekezs eljarasban kilenc darab.
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Természetesen mar a terhesség ideje alatt is vigydznia kellett az anydnak
szilletend§ gyermeke egészségére, s annak megsziiletése utdn arra, hogy ne apad-
jon el az anyatej. E célbdl, ha vendégségbe ment, ott kenyeret és st evett, ruha-
jan, mellén felfelé t(izott tit viselt, és nem hizhatott vizet a kutbdl. Szamos szabott
és tiltott cselekvés szabalyozta az anya mindennapi életét. Nem Onthette ki pl. este
a gyermek fiirdévizét, nem teregethette ki a gyermek pelenk4jat naplemente utén,
mert ezek ltal a gyermek megronthaté.

Az Ujsziilott elcserélésének megelSzésére szamtalan ovintézkedést tartottak
hatékonynak. Keresztelig nem hagytdk a kisgyermeket egyediil, sotétedés utin
pedig 1ampat, gyertyat, tlizet gyujtottak, mert a vildgossg, illetve a fiist meggatol-
jak a gonosz megjelenését. Naplemente utan forditott sepr(it allitottak az ajtdba,
vagy fokhagymaéval kenték be a kilincset. Ezeknek a hiedelmeknek az alapja a hely
Jjelképes lezaréasa volt. Hasonl célzattal szirtak kést az ajtofélfaba, ablakkeretekbe.
Védelmiil szolgilhatott az édesanya valamelyik ruhadarabja, leginkabb a kotényét
teritette a gyermekre. Hat hetes kordig az édesanyinak a kisgyermekkel egy agy-
ban kellett aludnia, s az anya nem fordithatott hatat gyermekének. A gonoszt volt
hivatott ellizni a gyermek csukldjara kotdtt piros selyem (,,fitdu”) is.

Mindezek a cselekedetek azt a célt szolgaltdk, hogy a boszorkany ne férkéz-
hessen kozel a gyermekhez. A csalddban nagyon szigortian megtartottik ezeket a
kozosség altal diktalt szabalyokat, ugyanis a cserélt gyermek visszavardzslasara,
gyogyitasara nemigen tudtak hatékony eljarasokat.

Azt a tényt, hogy a néphit valamikori alaprétege 6sszekapcsolddott a valla-
sos életbdl vett elemekkel, jol bizonyitja, hogy a természetfeletti 1ények hatalma a
kereszteld utdn megsziint. Vallasos elem a hiedelemvilagban sok helyiitt elGforduld
szenteltviz és altaldban a szentelmények, melyeket egyarant haszniltak a rontis
megelGzésére, illetve a visszavarazslasi, gydgyitasi eljardsokban. Szerepelnek val-
lasos targyak, szentelmények (bazsalikom, tomjén, imakonyv, biblia) a kisgyermek
agyaba, polyajaba, feje ald elharitd célzattal elhelyezett tirgyak kozott, a rontis
visszavarazsldsaban pedig gyakori elem a szenteltvizzel val6 behintés, vagy a szen-
teltviz beledntése a fiirdGvizbe. A rontd 1ények ellen védelmet biztosit embernek,
dllatnak a vizkereszti hazszentelés.

A gonosz hatalma elleni védelmet, az allatok meg6vasat a boszorkany artd
hatalma ellen sok véltozatos preventiv eljaras szolgalta. Eldizhetik a gonoszt az is-
talléban, istallokiiszob ald, gerenddra, ajtéra, az istallé négy sarkdba, jaszolba he-
lyezett targyak: so, fokhagymafiizér, témjén, 16patkd, seprd, kilenc gbrcsre kotott
rongydarab, piros szalag, rongybdbu. Ez ut6bbira vonatkozéan kiilénésen Bedében
és Korosszakalban taldltam bGséges adatokat. Egyes elbeszélGk szerint ezeket éret-
len kisgyermekekkel csindltattdk, vagy felnSttek készitették valamelyik ruhadarab-
jukbol.
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Ismert gonosztivoltartd eljaras az istalld tomjénezése. A rontds megelGzése
érdekében ellés utdn harom vagy kilenc napig - altaldban napnyugta utin - nem
adtak ki tejet a hazbél, vagy a kiadott tejbe sot szértak. Eles eszkozt (tiit, kést)
szurtak a fadongakbdl késziilt sajtarba, és arra fejték a tejet. Vasarlaskor az 4llatot
a gazda kotényén keresztill vezették az istalléba. A tehén farkara, rongyba kotve
kilenc dolgot (magokat, fokhagymat, tomjént) és piros fejtdt kotottek. A tGgymo-
sashoz hasznélt vizet az istall6 tetejére ontotték. Fejéskor villat szirtak arra a hely-
re, ahova a tehén vizelt. Vizeletével megkenték a tehén hatat. Ellés utan mindig bal
kézzel kezdték meg a fejést, miutdn kilencszer megkeriilték a tehenet.'*

Ha az emberen vagy éllaton mér fogott a rontds, valtozatos eljardsokkal
igyekeztek meggyogyitani. A mdgikus gyogyitds torténhetett szobeli rdhatdssal. A
szObeli rahatas leggyakoribb forméai az drok és a rdolvasds.

A kimondott sz6 magikus erejébe vetett hit a paraszti élet szinte minden te-
riletén fellelhets. A kiilonbozd célbdl kimondott varazsereji szdvegek funkcidja
lehet negativ és pozitiv jellegd.

Pozitiv szémagiaval taldlkozhatunk példaul a réolvasasokban, amikor a ki-
mondott szdvegformula tisztité célzatii, a gonosz szellem, ront6 1ény, betegség stb. el-
kiildésére, megsemmisitésére irAnyul. A negativ, ront6 beszédformuldk célja az
emberre, allatra, kozOsségre, néha tirgyra vonatkozd rossz esemény, allapot elG-
idézése. Mind a pozitiv, mind a negativ céllal kimondott szavak, kifejezések, szo-
vegformulak altaldban akkor hatékonyak, ha a magikus cselekvés, szokds minden
egyéb elemével - mozdulatok, gesztusok, eszkdzOk hasznilata - egyiitt alkalmaz-
z4k, tehat ezek ritkan allnak 6nmagukban, részei egy-egy szokasnak, eljdrasnak.

A szémagia elvén alapuld rossz kivanasa, ezen beliil is az atok és szitkozo-
dés problémakére megjelenik a népkoltészet tobb miifajaban, igy példaul a mesék-
ben, balladdkban, népdalokban, hiedelemtorténetekben, rigmusokban és a magikus
cselekményekben a miifajokra jellemz6 sajatos formakban. Ezek azonban harag,
gyilolet, hirtelen felindulds, bosszisidg kovetkeztében elhangzanak a kozosség
mindennapi életében, s céljuk szerint lehetnek rosszindulatiak, fenyegetdek, fi-
gyelmeztetGek, elmarasztaloak, ijesztdek, nehezteldek, de humorosak, sajnilkozé-
ak, kedveskeddek is. Jellemzdjiik, hogy igen véltozatos formaban - eredeti vagy
megvaltozott funkcidval — napjainkig is élnek, még magyar beszédben is roméanul
alkalmazzik 6ket, atorokitédnek még abban az esetben is, ha tartalmukat mar nem
ismerik a k6zosség tagjai.

Atoknak szdmitanak azok a szévegformulak, amelyek az egyén erkolcsi, fi-
zikai megsemmisiilésére, halalara, egészségére, anyagi leromldsira vonatkoznak.
Ezek hiedelemtartalma a negativ rdhatas, amely a szdvegben egyértelmtien meg is
fogalmazédik. Az atokszovegekben a rosszindulat, a gytlolet fokozott érzelmi tol-

¥ NAGYNE MARTYIN 1996. 123-124.
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téssel fogalmazdédik meg, s altaldban az ember szdmara legfontosabb, legkedvesebb
dolgokra vonatkozik. Eppen ezért szerepelnek az atkokban leggyakrabban a halil
legkiilonbdzGbb megszégyenitd, nagy szenvedéssel jardé formai, valamint a legsi-
lyosabb betegségek vagy ezek valtozatos form4ji szimbdlumai.'?

Az atok jelenlévé és tavollevd személyre egyardnt irdnyulhat. Az 4ltaldban
rovid szovegekben az imperativuszban vagy vokativuszban alkalmazott legkiilon-
bozEbb igék hasznalata jellemz8 (egyen, vigyen, taposson, iissén, verjen stb.).
Gyakori az igék ismétlése a hatékonysag megerdsitése céljabol.

Az atkok hatékonysigaba vetett hit egyre gyengiil, tulajdonképpen ezekben
ma mar nem hisznek igazin, pusztin egy-egy esemény, torténés kapcsan emlitik
meg, hogy mégis lehetséges a hit igazoléddsa. A hit gyengiilését segiti az is, hogy
az atkok olyan szavakat tartalmaznak, melyek jelentéstartalma megvaltozott, vagy
mér nem ismert, igy ezeknek a stlyossdga mas megitélés ald esik.

A betegségek elgidézésére iranyuld dtkozddasok és karomkodasok kore igen
gazdag, ezek tartalmukban és megfogalmazasukban nagyon valtozatosak, vonat-
kozhattak személyekre, allatokra, sGt targyakra is. A legsiilyosabb napjainkban is
hasznilt ilyen jellegl atoknak szdmit a ,,Mince-te boala ce re!” (A rossz betegség
egyen meg!). A betegséget nem tudjdk megnevezni, a kozlések szerint ez volt a leg-
stlyosabb betegség, ami él6lényt érhetett. Ezzel szemben ennek kicsinyité képzével
ellatott valtozata, a ,boluta ce re” kevésbé stilyosnak mindsiilt, mert a rangdgorccsel
jaré gyermekbetegség altaldban elmult, mig az el6z6 haldlos kimeneteld volt.

A betegségek elGidézésére irdnyuld atkokban gyakorta szerepelnek a betegségek
elnevezései is: ,fene” (Iépfene), ,freanta” (szifilisz), ,scleptele” (halalos kimeneteld si-
régdres), ,colera” (kolera), ,ciuma” (pestis), ,racu” (rdk), betesigu (betegség).

Erdekes szempont az atok stlyossagi fokanak megitélésében az igék haszné-
lata: ,calce-te” (taposson meg), ,lovascd-te” (iisson meg), ,bati-te” (verjen meg),
~mince-te” (egyen meg). Az igék alkalmazésa szempontjabdl némely szévegformu-
lanak csak egy, mdésoknak tobb varidnsa van, s az atok silyossagat befolyasolja,
hogy melyik igét alkalmazza az atkozdédé. Pl. az ,,Orbascid-te Dumnezo!” (Isten va-
kitson meg!) vagy a ,Mince-te nevoie!” (A nyavalya egyen meg!) silyosabb at-
koknak szamitanak, mint a ,,Cure-{ udtii!” (Folyjon ki a szemed!) vagy ,,Calce-te
nevoie!” (A nyavalya taposson el!).

Az ilyen tipusu 4tkok alapja lehet az utdlat, a diih, az irigység, de az igazta-
lan vadaskodésra, hazugsagra, részegeskedésre vald reagilds is. Az atok tartalma-
nak silyossdga mindig a kozeg és a helyzet fiiggvénye, s ez megjelenik a széveg-
formuldk megfogalmazisiban is. Pl.,,Mincete betesigu, ci tare te-ai imbditat!” (A
betegség iisson beléd, de bertgtal!), ,,Ce te faci cu fire, pomni-u-ai di ciudi!” (Mit
mérgeskedsz itt, pukkadndl meg!), ,Nu te td strofoca aci, scutura-te-ar frigurile!”

'* MARTIN 1998. 134-136.
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(Ne riazd magad, razna a hideglelés!), ,Lovi-te-ar calu, nu md ta piscali!” (Rigna
meg a 16, ne mindig piszkéljal!), ,, Mince colera ghinele agte ci td su picior is!” (A
kolera enné meg ezeket a csirkéket, mert mindig 14b alatt vannak!), ,Mince-te
ciuma pruncutu mneu, d-apu iard ai cdpatat punt negru!” (A pestis egyen meg kis-
fiam, hat megint fekete pontot kaptal!), ,Inde m-at pus pipa, calce-vd nevoie!”
(Hova tettétek a pipamat, a nyavalya torjon ki!), ,Rupa-t dracu brincile da dice-ai
mesterit dacd nu te-ntelej!” (Az 6rdog torje ki a kezedet, minek mesterkedsz, ha
nem értesz hozza!), ,Batd-te nevoie, da nu fii ase hamisitd!” (Ne kapkodj, a nyava-
lya torjon ki!), ,Noa, da iard-ai bdut, dracu spargé-{ matile!” (Na, méir megint it-
tal, az ordog lyukassza ki a beledet!), ,Véazut-ai tu pd dracu, orbascd-te Dum-
nezo!” (Lattad te az Orddgot, vakitson meg az Isten!), ,,Sard-{ uatii, da n-ai vizut!”
(Ugrana ki a szemed, hat nem lattad!), ,,Mince-te freanta, da di ce te ti baj aci!”
(Mit okvetetlenkedsz, a szifilisz lisson beléd!).

A példakbol érzékelhetd, milyen funkcidvaltozdsokon mentek 4t a szoveg-
formuldk az id6k folyaméan. A valtozatos nyelvtani formak mellett megfigyelhetd,
hogy ezeknek a leggyakrabban alkalmazott 4tkoknak a jelentéstartalma, hasznilata
véltozott a leginkabb, és ezekbe épiilt be a legtdbb magyar kifejezés.

Ezek a szinte kizarélagosan roman nyelven hasznalt sz6vegformuldk még ma
is €16 elemei a telepiilések folklérhagyomanyanak, és mind tartalmi, mind formai
szempontbol sok érdekességet tartalmaznak. Természetesen funkci6juk lényegesen
megvaltozott, mar nem elsfsorban a kimondott sz6 magikus erejébe vetett hit az
alapjuk, hanem f6ként az indulatok levezetésére szolgilnak. Az athagyomanyozd-
das térvényszerdségei révén azonban mindenképpen megdrizték a valamikori népi
hitvildg néhdny elemét, a megitélésiikben pedig a népi erkolcs, értékitélet is meg-
fogalmazddik. A régi formuldk mintdjara folyamatosan djak keletkeznek, s egyre
gyakoribb féként a szitkozdédasokban a magyarbdl atvett kifejezések hasznilata.

A raolvasds kiilonos figyelmet érdemel, tekintve, hogy még napjainkban is
sok réolvas6 szdveg gyijthetd a roman kozosségekben. Igen sok betegség gydgyita-
saban alkalmaztdk a rdolvasast, melynek alapja a kimondott sz6 varazserejébe vetett
hit. A varazslo, gyogyitd személy szomagiaval kényszeriti rd a démonra a maga aka-
ratat. Természetesen ehhez arra is sziikség volt, hogy a beteg tisztelje a gyogyitot és
higgyen az eljaras hatdsossigdban. A riolvasidsok fontos szerepet tolthettek be a
gyogyaszatban. Ezt bizonyitja az is, hogy viszonylag sok riolvasis megdrzédott an-
nak ellenére, hogy ezt csak ellesni, ellopni lehetett, senkivel nem tanitottdk meg.

A réolvasas egy magikus eljards, amelyet egy meghatirozott személy végez el
egy gyakorlati cél elérése, a beteg meggyogyitasa érdekében. Az eljarassal kapcsola-
tosan harom tényezdt kell feltétleniil megemlitentink: a riolvasé személyét, a raolvasést
mint ritudlis eljarasok egyiittesét, a rdolvasdszdvegeket mint népkoltészeti alkotasokat.'®

' PAVELESCU 1945. 82-85.
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A hazai romanoknal a réolvasas egyértelmiien a ndk feladata volt.”” Ez valo-
szindileg az életm6dbdl ad6dd sajatossig, ugyanis a férfiak feladata a csalad eltartisa
volt, igy kevesebb idét tolthettek a csaldd korében. A gydgyitas feladata igy az asszo-
nyokra harult, s az asszonyok kozil is az id6sebbek gyakoroltdk. A fiatalok valdszi-
niileg azért nem alkalmaztdk, mert hidnyzott a rdolvasis hatékonysigardl valé meg-
gy6zédésiik. Altaldnos, hogy mindig valamilyen ismerdst, rokont (anyat, anyost,
nagynénit) hivtak a beteghez, s e tevékenységért semmiféle fizetség nem jart.

A gytjtott romén anyagban remekil Osszeegyeztethetd a mégia a valldsos-
saggal. Méhkeréken pl. egy nagyon valldsos, templomba jar6 asszonytd! sikeriilt a
legtdbb riolvasast gy(ijteni. Jellemzd, hogy a gyogyit6 altalaban Sziiz Mériatol kér
segitséget a betegség eliizéséhez.

A réolvasas hatékonysiga fiigg az el6irt koriilmények betartasatol. Ezek a
rdolvasdst végz6 személyek szerint kiilonbdzhetnek. Ilyenek pl. a gesztusok, moz-
dulatok, szovegek, targyak, felhasznalt dolgok, az eljarast végzés idépontja, helye,
szdma stb. Azok az eszk6zok, amelyek segitségével a betegséget rdolvasas kisére-
tében eliildozik a kdvetkezdk: kés, seprd, sarld, kenderfésti. Ezeket gyakran emle-
getik a rdolvas6 szdvegben is (,,Cd cu cutitu impunje-te-oi!” - Késsel megszir-
lak!). Van néhany olyan dolog, amelynek az eljarasban tényleges gydgyito szerepe
van, pl. rdolvasas kozben a sebnek, kelésnek a mézzel valo kenése.'®

A gyogyitast elGsegit6 dolgokat altaldban meghatirozott médon kell megsze-
rezni (pl. frissen hozott, érintetlen viz, ,apd nd-nceputi”). Sokszor eléfordul, hogy
ezeket az eljards végeztével a betegnek adjak (pl. a szenteltvizet megissza a beteg).

A rédolvasas 3, 7 vagy 9 alkalommal torténik 3, 7 vagy 9 napon at. Mind az
eljarasban, mind a rdolvasd szovegekben ezek a leggyakrabban eléforduld szamok.

A szdvegeket halk, monoton hangon mondjik, csupidn azokat a részeket
hangstlyozzdk, amelyekben természetfeletti 1ények segitségét kérik a gydgyitashoz,
vagy megparancsoljak a betegségnek, hogy tivozzon el a testbdl.

A raolvasé szovegek szerkezete altalaban a kovetkezd elemekbdl all:

- kérés vagy parancs

»~Doamne ajutd, mare Maicd Sfinti,
Io mé rog tiie, tu-m ajutd mie!...”
(Segits nagy Szent Anya,

Imadkozom hozzad, segits nekem!...);

- allegodrias elbeszélés
54 luard noaud nurori,
cu noaud strigoi
cu noaud cutite-ascutite

7 MARTIN E. 1984, 20-25.
'* FILIMON 1913. 284-291; SULICA 1914. 254-256.
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cu noaud topoard...”
(Elindult kilenc nGvér,
kilenc boszorkannyal,
kilenc éles késsel,
kilenc baltaval...);

- elkiildés vagy atok

- jokivansag

- befejezés

»— Pi limba am pustitele.

- Bagi-le-n cur la cétele!”

(- Hélyagok vannak a nyelvemen.
- Dugd 6ket a szukék s...ébe!);

,Eva si trisard curatd, luminati,

ca Dumnezo cind u-o dat!

Nimica nu i-o fost, nimica si nu-i fie,
pind-n veacu de vecie!”

(Eva riadjon fel tisztdn, viligosan,
mint amikor az Isten teremtette!

Semmi baja nem volt, semmi ne legyen
az orokkévaldsagig!);

,Discintecu-i di la mine,
leacu fie di la Dumnezo!”
(A raolvasas t6lem van,

a gyogyitas Istentdl legyen!).

Mivel a kiilénboz6 gyoégyiték mast és mast Griztek meg emlékezetiikben,

el6fordulhat, hogy ezek a részek mds sorrendben szerepelnek, vagy akar hidnyoz-
nak néhany varidnsbél.

A réolvasasok hatékonysigéban hittek. Ezt bizonyitja, hogy néhany idGsebb

asszony még ma is a rdolvasdst tartja a legcélravezetébb gy6gymddnak. A rdolva-
sas csak akkor volt hatékony, ha valamilyen magikus cselekvéssel megerdsitették
azt, Minden riolvasasnak megvoltak a maga kiséré eljardsai, mint pl. hiromszor
rafijnak a betegre, késsel keresztet vetnek ra, flistolik, megnyaljak a homlokat, ol-
dalra kdpkddnek, szenteltvizzel behintik stb.

Kiilonosen valtozatos a szemmelverés gy6gyitdsanak modja.'® Majdnem minden

olyan betegséget, amelynek altalanos tiinetei voltak, s magyardzatot nem talaltak

' HOTOPAN 1986. 44-45.
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ra, szemmelverésnek tulajdonitottdk. A szemmelverés gydgyitisdnak legelterjed-
tebb mddja a szenes viz készitése, amely ismert minden faluban, és alkalmas jos-
lasra is.2° A szemmelvert gyermek gyOgyitdsira a kovetkezd, kilencszer egymas
utan mormolt rdolvasést is hatékonynak tartottak.

»Doamne, tu-m ajutd, Marie, Maicd Sfintd,

Io mi rog tiie, tu-m ajutd mie!

Sa luard 99 di strigoi cu 99 da bosorcii,

pé cale, pd mare.

La jumdtate da cale sd-ntdlnird cu Maica Sfinti.
Maica Sfintd-n grai gréie:

- Inde meret voi 99 di strigoi cu 99 di bosorcii?
— O Maica Sfintd Preacurati, bine faci cd ne-ntrebi.
C4 noi merem la Gyuri, sinjele si i-il bem,
carne si i-o mincam, dd moarte si-1 ldsim.

- O 99 d4 strigoi si dd bosorcii!

Napoi hdindrescu-va,

cumpanescu-va,

cu cuvintu mneu,

a lui Dumneziu.

Nu meret voi acolo, ce meret la mare,

cd ieste acolo o stiucad cripati

Bet-ii sinjele, carne i-o mincat,

da moarte o ldsat.

Gyuri si trdsard luminat,

ca Dumnezo cind 1-o dat.

Nici on bai n-o avut,

nici on bai st n-aibi!

Cu gura discintatu-i-am,

cu aburi suflatu-i-am.

Discintecu-i dd la mine,

leacu-i di la tine,”*

(Segits nekem Maria, Szentanya,
imadkozom hozzad, segits nekem!
Elindult 99 striga 99 boszorkannyal,
az tuton, a tengeren.

Feleuton taldlkozott a Szentany4val.

 MARTIN 1986. 13.
* MARTIN L. 1984. 39.
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A Szentanya igy szolt:

- Hova mentek 99 strigdk és 99 boszorkanyok?
-~ O Szeplételen Szentanya, j6l teszed, hogy megkérdezed.
Mert mi Gyurihoz megyiink, hogy vérét megigyuk,
hisat megegyiik, és holtan hagyjuk.

- 0 99 striga és 99 boszorkany!

Visszalizlek benneteket,

egyensilyban tartalak,

szavammal,

Isten szavéval.

Ne menjetek ti oda, hanem a tengerhez,

mert van ott egy déglott csuka.

Igyatok meg vérét, egyétek husat,

holtan hagyjatok!

Gyuri rezzenjen fel vildgosan,

mint mikor Isten teremtette!

Nem volt semmi baja,

ne legyen semmi baja.

A szammal raolvastam,

leheletemet rafijtam.

A réolvasis tGlem vald,

a gyogyitas legyen tbled.)

A réolvaséaskor alkalmazott targyak, leggyakrabban mindennap hasznalatos
dolgok, nem taldlkozunk olyan targgyal, amit kimondottan e célbdl készitettek .

Ismert irraciondlis gyégymod a betegség mozdulatokkal valo elkilldése. Ttt
emlithetjiik meg a rdolvasast kisérd mozdulatokat. Az allat (macska, szamar) képé-
ben megjelend, az embert kisért6 rontdé személy is ugy kiildhet6 el, ha bal kézzel
felé intink. Az anya teje is Uigy hozhatd vissza, ha kedden vagy pénteken napkelte
utan a gyogyit6 kezével jelet rajzol az anya bal melle folott stb.

A maégikus gyogyitds masik médja az analégids gyogyitds. Erre legjobb pél-
da a kutyaharapdsnak a kutyaszérrel valé gydgyitasa. A kutya sz6rébdl levagtak,
elégették, a hamut zsirral §sszekeverték, és azzal kenték a harapas helyét. Ennek
masik véltozata, hogy a kutya szérét meggytijtjdk, és azzal fiist6lik a beteget,

FeltételezhetGen azért nevezték igy a betegséget, mert a cserélt gyerek testét
gyakorta sz6r boritotta. A betegség megallapitdsinak moédja az volt, hogy a gyer-
mek fiird6vizébe, a gyermek teste mellé két oldalra kenyérbelet tettek. A flirdetés

2 A réolvasasokrol 1asd: MARTIN E. 1984, 20-24.
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utdn ezt kiszedték, kifacsartik és kettészedték. Ha a tészta nytlds volt vagy hajszal
volt benne, akkor biztosra vették, hogy elcserélték a gyermeket.

A betegség gyogyitasara haromféle eljarast ismertek. Az egyik eljaras sze-
rint a gyermeket megfiirdették abban a vizben, amelyben elézbleg egy kutyat fiir-
dettek. A masik gy6gyméd az volt, hogy az édesapja ingébe csavart gyermeket,
fejjel el6re, egymas utdn haromszor a kemencébe vetették. Az édesanyjidnak ha-
romszor meg kellett kérdeznie: ,,Ce baj in cuptor?” (Mit vetsz a kemencébe?). Az
eljarast végzd asszony a kovetkezGt valaszolta: ,,Dau carne batrind, dir carne tind-
rd.” (Fiatal hast adok dreg hisért.). A betegség gydgyitdsa a kovetkezd rdolvasés-
sal is tOrténhetett:

»le-t cine capu, (Vedd el kutya a fejedet
Ie-t cine udtii Vedd el kutya a szemedet
Ie-t cine limba Vedd el kutya a nyelvedet
Ie-t cine batutu Vedd el kutya a verésedet
Ie-t cine spatele Vedd el kutya a hatadat
Ie-t cine picioarele Vedd el kutya a labadat
Ie-t cine matile Vedd el kutya a beleidet
Ie-t cine maiu Vedd el kutya a majadat
Ie-{ cine plaminele Vedd el kutya a tiiddGdet
Ie-¢ cine coada Vedd el kutya a farkadat
Ie-t cine pisetoare Vedd el kutya a pisilddet
Si fuji cu iele. Es szaladj el veliik.
Pruncu sd trdsard luminat, A gyermek rezzenjen fel viligosan
Si n-aibi nici on bai.”* Es ne legyen semmi baja.).

A cserélt gyerekrél sz616 hiedelemtdrténeteket megélt eseményként mondjak
el az adatkozl6k.* Magat a cserélt gyermeket tekintik természetfeletti 1énynek, aki
a boszorkany kozremiikodésével valt azza. Ezekben a torténetekben — ellentétben a
szerelmi varazslasokkal - ritkdn tudjdk megnevezni magat a rontd lényt. Az anya
egyik esetben sem latta a rontd 1ényt, csupan hallotta vagy érezte jelenlétét. A kis-
gyermeket rontd boszorkdny lathatatlan, barmilyen kis résen, a kulcslyukon is a
gyermekhez tud férkdzni, ezért indokolt annak védelme. Egy méhkeréki hiede-
lemmonda béka alakjidban megjelen6 boszorkdnyrdl tesz emlitést. A torténet szerint
két asszony elindult es6ben, hogy megnézze a kukoricafdldet, amikor egy béka elé-
juk ugrott. Az egyik asszony belerigott, és azt mondta: ,Face-ai cind {-oi fi io
moase!” (Csinalnal, amikor én leszek a babad!). Amikor eljott az ideje, a béka az
asszony utan kiildott, hogy babaskodjon mellette, véltsa be a szavat. Aztin egy bé-

Z MARTIN 1983. 20.
2 A cserélt gyerekr6l sz016 hiedelemtérténeteket 1asd NAGYNE MARTYIN 1996. 137-138.
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kat az asszonynak adott azzal, hogy cserélje el valamelyik szomszéd gyerekkel. Az
asszony elcserélte, de miel6tt elvitte volna a gyermeket a békanak, harom t{it szart
a gyermek koponydjaba, igy az 4llandban sirt. A béka nem tudta elviselni a gye-
reksirast, ezért kérte az asszonyt, hogy cserélje vissza.

Gyakori gy6gymoéd a betegség elriasztdsa. Az elriasztas torténhet a sz ere-
jével. Erre a legjobb példakat a raolvasdszdvegek szolgéltatnak. El6fordul tényle-
ges elriasztas is, amikor undort kelt6 mdédon kiraljak a beteget, pl. tetiit etetnek a
sargasdgban szenvedé beteggel.

A betegség félrevezetése is sokféle modon torténhet. Ennek legegyszertibb
mddja a beteg eltagadasa, kifrjak az ajtora, hogy nincs itthon a beteg. Félrevezethe-
tik a betegséget vagy a rontd személyt a forditott ruhadarabok, f6leg alsonemk.
Az atbuijtatas is segit becsapni a betegséget. Az asztmis gyermeket pl. Ugy gyogyit-
jak, hogy két 1any unokatestvér szétlanul egy sovénykeritéshez megy, ahol a beteg
gyermeket 9-szer atbijtatjdk a kardk kozott. A gyogyitds csak akkor volt hatésos,
ha mindezt éjfélkor végezték. Egy masik példa szerint a sirés gyermek apja éjfél-
kor egy még nem hasznalt edényben vizet hoz a gyégyité asszonytél. Utkozben
nem szabad megszdlalnia. A gyermek édesanyja kilenc napon 4t eldobott (talalt)
bérrostan keresztiil fiirdetéskor ezt a vizet ontétte a gyermekére a gydgyulas remé-
nyében.

Az elzdrdsra kevés példat taldltam. A megrontott személyt tomjénnel koriil-
fiistolték, a féldset pedig a halott hajaval, kormével fiistolték meg. A gyermek ke-
zére, csukléjara piros selymet, fejt6t (,fitdu”) kotdttek, hogy a gonosz hatalmaktél
megvédjék.

Gyakori volt, hogy a betegséget dthdritottdk mas személyre vagy allatra. Ta-
lalt csonttal kell végigsimitani a fijés részt, majd azt vissza kell tenni, hogy a be-
tegség atragadjon masra, s ezdltal megszlinjenek a beteg fijdalmai.

A magikus gyogyitds nagyon gyakori formdja a keresztitra elhelyezett be-
tegséget kozvetitd targyegylittes. Egy edénybe vagy rongydarabba kiilonféle dolgo-
kat tesznek, altaldban olyanokat, amelyek terjeszthetik a koért. Pl. a beteg hét ken-
dovel végigsimitja sebeit, majd a kendSkbe hét pénzdarabot tesz, és a keresztitra
helyezi, hogy a betegség atragadjon arra, aki elGszor belelép. Ezek a praktikdk mar
atvezetnek a kiilsG érintetéssel valé gyogyitashoz, hiszen a gyégyulds azaltal ko-
vetkezik be, hogy valaki érintkezik a betegséget terjesztd dolgokkal. Az atharitas-
sal, érintetéssel vald gyogyitds e médja egyqittal rontd eljaras is.

A betegség elvitetésének f6 formdi a foldbeasas, vizbedobas, elégetés. A fé-
stiléskor kihullott hajat dssze kell gydjteni, és ha az illet§ megbetegszik, el kell 4s-
ni, hogy ezéltal eltemetddjon a betegség is. A gyermek testébe jutd kigyot a testbdl
tejjel valo kicsalogatés utin elégetik.

A visszavardzslds a ront6 varazslasnak a rendes cselekvésmozdulatokkal el-
lentétes végzése. A nyelvi visszavarazslashoz tartozik az imadsag, radolvasis, va-
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razsszo visszafele mondasa. Példaként emlithetjiik itt a rdolvasidsokban a vissza-
szamlalast. A tényleges visszavardzsldshoz tartozik a szemmelverésnek egy bizo-
nyos formaja, amikor a kézfejre kell 9-szer s6t szorni és azt felnyalni. Ide sorolha-
tok még a visszakézzel végzett cselekedetek, a mar emlitett forditva hordott ruha-
darabok és a bal kézzel végzett cselekvések.

A visszavarazslas legéltalanosabb mddja a gyermektestben él6 természetfe-
letti 1ény kemencébe vetése. Az eljaras lényege, hogy a gyermeket az apja ingébe
oltoztetik, a siitdlapatra kotik és fejjel elére, hdromszor a kemencébe vetik. Ezutidn
az eljarast végzd személy a szabadkéménybe kidltja a betegség nevét, vagyis szim-
bolikus elégetéssel ellizi azt. A jelképes elégetés kovetkeztében a rontd személy fel-
fedi kilétét, és a cselekvés altal elGidézett fajdalomtd] szabadulni kivanva visszacse-
réli a gyermeket.

A visszavardzslas modjainak tobbféle valtozata ismert az &llatgy6gyitdsban
is. A gybgyitd eljarasok egy részének célja a rontd kilétének megtudakoldsa, meg-
idézése és bantalmazisa kozvetett formaban., Az analdgids eljardsban a tehén ban-
talmazasa 4ltal a ront6 meghal. Leggyakoribb valtozat, amikor a gazda a tehénre
helyezi valamelyik ruhadarabjat, 4ltaldban ingét. A ruhadarabon végzett litlegelés
fajdalmat okoz a ront6 személyének, aki — hogy kinjain enyhitsen - megjelenik. A
gybgyitds masik modozata, amikor a tehén, az istdllo tartozékait, a munkaeszk6zo-
ket hasznaljdk fel az eljardsban. Ennek egyik példdja, amikor kilenc kést és villat
helyeznek a fej6edénybe, és erre fejik a tejet. Mas véltozat szerint megtiizesitett,
talalt kasza hegyére kellett rafejni mondoka kiséretében a tejet. Az istall6 kiiszobén
asoval a kezében réolvasast mormol a gydgyitd, vagy a véres tejre olvas rd, majd a
gazda homlokat megkeni vele. A gy6gymodok harmadik nagy csoportja a tehenet
kozvetlenil érintd eljardsok. Ilyen példaul, amikor sézott kenyeret az ereszben tar-
tanak egy napig €s egy éjszakan at, hogy a harmat lepje be, majd tejet fejnek ré, és
megetetik az éllattal. Egy masik valtozat szerint a fejés utani elsd tejbdl liszttel po-
gacsat gylrnak, s ezt etetik vele a tej visszavarazsldsa céljabol. Ezekhez a gyogy-
modokhoz kapcesolodik a viz, tej, vizelet tehén folott valé ontése.

A tej visszavardzsldsa céljabdl végzett eljarasok igen véiltozatosak, 4m né-
hény elemiik majdnem minden kozlésben megjelenik. Ilyenek példaul az éles targy-
ra vald fejés, a rontd jelképes bantalmazisa, a sézott kenyér, a tej etetése a tehén-
nel, valamilyen folyadéknak a raontése stb. A gyégymodok kozott nem szerepel
egyetlen raciondlis, tapasztalaton alapuld elem sem, az elapadt tej visszahozasat ki-
zérolag mégikus eljdrasokkal igyekeztek elérni. Kiilonosen fontos ezt megemlite-
niink, ugyanis mas gyogyaszati eljirdsokban - legyen szé akar emberi, akar 4llati
betegségek gyOgyitasarol - gyakran alkalmaztak raciondlis gyégymaddokat is. Mivel
a tej elapadasit mindig rontds kovetkezményének tartottdk, a gyogyitast is csak ir-
raciondlisan tudtdk elképzelni. Az emberek elbeszéléseiben minden egyes tehénron-
tas és gyogyitas egy kilonall6 hiedelemtorténetté kerekedik.
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Feltétleniil meg kell emliteniink azokat a tényezdket, amelyek jelentSs szere-
pet toltenek be a gydgyitd eljardsokban: ilyen a gyégyitd személye, a gyogyitas he-
lye, ideje, felhasznalt eszkdzei és a vardzsszamok.

A gydgyito személyével kapcsolatosan mar emlitettiik, hogy az eljarasokat al-
talaban ndk, idésebb asszonyok végezték. Szinte minden faluban ismertek olyan
személyt, aki kiilondsen értett ezekhez a praktikdkhoz. A raciondlis gyégyitast alta-
laban mindenki ismerte és gyakorolta, am az utébbi idében mar ezek a gyégymo-
dok - az orvosi haldzat kifejlddésével - elhaléban vannak. A mdagikus eljarasokat
nem végezhette akarki. Minden telepiilésen élt olyan ember, aki ismerte a tej visz-
szavarazslasinak moédjat. Ezeket a k6zosség magikus tulajdonsagokkal ruhazta fel,
mas varazslasokban, gyogyitdsokban is szerepiik volt. (Kétegyhazén Soane és Ho-
doroagd csordas, Gyulan Anka néni, Battonyan Seca Anca, Korosszegapatiban
Lina néni, Kérmosdpusztan Mari néni, Bedében Borbis, Méhkeréken Stefan Drii
ismerte a tej hasznanak visszahozatalat célzé magikus eljarasokat.)

Gyakori annak emlitése, hogy a mai Romaniahoz tartozé telepiilésen €16 em-
berekhez jartak a gy6gyméodok megtudakoldsa céljabol. Ezek altaldban férfiak, akik
kiilénds ismertetdjegyekkel birnak, apré termetiiek és piros a ruhizatuk.

Fontos volt, hogy a beteg higgyen a gydgyitéban és az altala gyakorolt cse-
lekvésekben, mert ellenkez§ esetben az orvoslas hatds nélkiil maradt. Gyakran
sziikség volt a gyOgyitdsban a rontast, betegséget okoz6 személyre is. Kiilonosen
szemmelverés esetében, ha a rontast nem szandékosan kovették el, a rontd sze-
mélyt kérték meg, hogy a gydgyito éltal eldirt praktikdkkal gydgyitsa meg a bete-
get. Teljesen érthetd, hogy ezek a személyek szivesen siettek a gydgyitd és ezaltal
a beteg segitségére.

A maégikus gydégymédokat nem lehetett egyszerien megtanulni, ezeket el
kellett lesni. Gyakori volt, hogy az anya ridhagyomanyozta tudomanyat lednygyer-
mekére. Természetesen maganak a gydgyiténak is hinnie kellett az altala végzett
eljarasok hasznossidgidban. Gyogyitd asszonnyal mar nem taldlkozhattam a falvak-
ban, ezek az egyének mar elhunytak, s tudasuk csak toredékesen hagyomanyozé-
dott az utddokra. A maig fennmaradt gyégymddok azonban tantuskodnak a népi
gyOgyités tudomdnyanak valamikori gazdagsagardl.

A gydgyitdkkal, tuddsokkal kapcsolatosan fontos megemliteni Didszegi Vil-
mos 1961-es méhkeréki, kétegyhazi és gyulai roman adatk6z16kt6l magyar nyelven
gydjtott anyagit, melyben megemliti, hogy a romdnok ismertek gydgyitd szemé-
lyeket, tuddsokat, akik meg tudtdk nevezni a betegség okozdit, és orvosolni tudtik
a betegséget.”

3 POCS 1981. 496-498; POCS 1982. 368-377.
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A gyogyitds helye 4ltaldban nem, csak kivételes esetekben fontos. Az adat-
kozI6k a keresztutat, néha a kemencét, kiiszobot jelolik meg a gydgyitas helyeként.
Altaldban a gy6gyitis a beteg szobjaban, hazaban tortént.

Ennél fontosabbnak tlinik az eljardsok gyakorlasinak iddpontja. Bizonyos
gyégymodoknal csak meghatdrozott iddpontokban végzett cselekvések hasznosak.
Sokszor fontos a gydgyndvények szedésének id6pontja. Gyoégyitdsra, gydgyndvé-
nyek szedésére alkalmas id&pont dltaldban Szent Gyorgy napja, nagypéntek, szent-
kereszt napja, kedd és péntek este. A mdagikus eljardsok hatdsossdgit elésegiti, ha
azok éjszaka, éjfélkor, napfelkelte el6tt, naplemente el6tt stb. torténnek.

A gydgyitd eljardsokban hasznélatos eszkdzokre is mar tobb helyen utaltam.
Rontés elharitdsdhoz a gonosziizd szereppel felruhazott dolgokat alkalmaztik: fok-
hagyma, sepr(i, tomjén, s6, buzaszemek, piros szalag, gombostii. Gyodgyitisban,
kiilondsen raolvasasokban alkalmazott dolgok a kés, seprd, rongydarab, szén, ha-
mu, szenteltviz stb.

A szenteltviz és altaldban a megszentelt dolgok gydgyitasban, egészségva-
razslasban betdltott szerepe kiilon figyelmet érdemel. A néphit szerint a vizkereszt-
kor és mas alkalmakkor a templomban megszentelt viz varazs- és gydgyitd erével
bir. A szenteltviz soha nem romlik és nem fagy meg, akir évekig is eltarthato.
Szinte minden gyogyitd eljarasban hasznaljdk valamilyen forméaban. Ezzel kenik be
a sebeket, csepegtetnek belSle a fajos szembe, fiilbe, fogba. Altaldnos gyengeségre
is j6, minden beteg issza a gydgyulds reményében. Még az egészséges emberek
fiird6vizébe is Ontenek belble egészségvarazsld célzattal, de alkalmazzak az ételek
elkészitésekor. Allatok ivovizébe is Gntenek szenteltvizet egészségvarazslé célzat-
tal. Gyakran tirsulnak hozza a gyégyité eljarasokban - leginkabb a rontasok, a szem-
melverés gydgymadjaiban — méas megszentelt dolgok, leggyakrabban a bazsalikom.

A népi gyogyaszatban a vardzserdvel biré szdmok a 3, 7, 9. Haromszor kel-
lett inni abbdl a vizb6l, amelybe 6lmot olvasztottak a rontd személyének megtuda-
kolédsa céljabol, hogy elmuljon a beteg ijedsége. Haromszor kellett korbesimitani a
torokfajos beteg torkat egy gyikkal. A szemmelvert gyermek homlokat haromszor
nyalta meg a gyogyité asszony. Sok cselekedetet haromszor kellett csinalni napon-
ta. Harom csomoéval kototték egy zsebkendSbe a pénzdarabokat, hogy azt a ke-
resztitra téve atragasszak a betegséget mas személyre. Ugyanez a hiedelem ismert
hét zsebkenddvel és hét pénzdarabbal is. A csuklas tgy mulik el, ha kilenc kortyot
iszunk a vizb6l. Ha sebes a kisgyermek bére, Ggy is gydgyithatd, hogy napkelte
eldtt az anya kilencszer megszoptatja a kiiszobon. A sirés gyermeket kilencszer
kellett atbujtatni a keritéskardk kozott, hogy meggydgyuljon.

Gyakori, hogy egy eljarasban tobb vardzsszam is szerepel. Pl. a gyermek
egyik ruhadarabjdval meg kell simitani egy malacot hiromszor, majd a ruhadarabot
kilenc napig a gyermek parnéja alatt kell tartani, hogy &lmatlansaga megszinjon.
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A hazai roméanok hitvildginak egyik rétegét az idetelepedésiik sordn maguk-
kal hozott alapmotivumok képezik, melyekhez természetszeriileg kapcsolddtak a
magyarsaggal és a kiilonb6z6 nemzetiségekkel vald egylittélés soran atvett elemek,
bar ez utdbbiak szama - az eddigi gytjtések tapasztalatai alapjan - igen csekély.

Természetesen a roman-magyar egyiittélés megmutatkozik a népi gyogya-
szati eljardsokban hasznilt kifejezésekben, hiszen gyakran taldlkozhatunk betegsé-
gek vagy novények elnevezésekor magyar nyelvil szavakkal, ugyanis az adatkdzl6k
ezeket csak magyar nyelven ismerték, roman megfeleljiiket nem tudtdk. Gyakori,
hogy romén csalad egy ismerds magyar asszonyt kér meg gydgyitasra, vagy fordit-
va. Példa erre az eleki Kerecsényi LaszIoné, aki még az 1990-es évek elején is or-
vosolta a romén csalddokndl is azokat a betegségeket, amelyeket kenéssel, gyiras-
sal, helyretevéssel lehet gyogyitani. Erdemes megjegyezniink, hogy pl. a bukovinai
székelyek gyakran kértek segitséget romén szerzetesektdl vagy tudos emberektdl a
népi gydgymodok alkalmazésaban, vagy a moldvai csangd asszonyok a gyogyészati
eljarasokban roman nyelvid rdolvasidsokhoz folyamodtak annak ellenére, hogy nem
ismerték a nyelvet.

Napjainkban a roman kdzosségekben kevés azoknak a hiedelmeknek a szdma,
amelyek aktivan élnek, leginkabb a szajhagyomény ttjan terjeds, emlékezetben €16 hie-
delmekrd! vannak adataink. Ennek oka - a bekdvetkezett tirsadalmi, gazdasagi valtoza-
sokon, a kulturalis, tudomanyos fejlédésen til - abban keresendd, hogy mig korabban
a hiedelmek, magikus cselekmények kollektiv keretek kozott zajlottak, tehat a ko-
z0sség szabalyozd ereje befolydsolta ezeket, napjainkra a hiedelmek individuilis
jelleget kaptak, egy-egy egyéniség Orzi, Orokiti 4t ezeket. A hiedelmek pusztuldsat
eredményezte a tobb generécids egylittélés megsziinése, hiszen az atorokités leg-
fontosabb szintere a csaldd volt. Ezenkivil a paraszti életforma megvaltozisaval
megsziintek a hiedelmek gyakorlasanak, dtadasdnak f6 alkalmai is.
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Survivals of the popular curing traditions
of the Romanians living in Hungary

- Emilia Martyin -
Resume

Medicine is part of the popular knowledge about Nature and part of the
system of popular beliefs - includes either the superstitious beliefs or the rational
elements of popular knowledge about curing.

The present study works up the data about popular medicine collected
among the Romanians living in Hungary. Includes either the foregoing data that
had already been published or the recent collection. The influence of the
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interethnical relationships on the procedures of popular medicine is also mentioned
in the study. The collected material presents the traditions concerning the origins,
causes, symptoms and curing of the diseases and the instructions and actions
concerning the process of curing.

During the process of rational curing based on the knowledge left behind
vegetable and animal material is used as well as other material, mechanical and
surface treatment. The magical curing is an indirect form of curing that lacks the
direct effect on the disease. These irrational methods are mostly used if the disease
is caused by ,rontds” (action aimed at causing harm to someone). The most often
used methods in the magical curing are the followings: verbal pressure (,riolva-
sas” /magical rhymes and rythms/, swearing), sending away the disease by motion,
curing by analogy, scaring the disease away, misleading it, locking it up, putting
the disease on something, making the sick person touch something, spelling back.

Among the indirect therapies of the Romanians living in Hungary the
magical rhymes and rythms (that can easily be collected even these days) deserve
special attention. We’'re going to mention 3 factors related to the procedure of
using magical rhymes and rythms in curing: the person him/herself who scans the
rythms, the procedure as joint of ritual methods and the text of the magical rhymes
and rythms as products of folk poetry. The factors that play a very significant role
in medicine - the person who cures, the place, time and devices of the procedure
and the magic numbers - help strengthening the effectiveness of the popular

curing.

Martyin Emilia

Erkel Ferenc Miizeum

H-5700 Gyula, Kossuth u. 17.
E-mail: erkelmuzeum@t-online.hu
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5. kép. Réolvasas a ficam gydgyitdsara (Osvath Janosné Nagy Zsoéfia, Vekerd, 1992)
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Nagy Zsofia, Vekerd, 1992)

é

th Janosn

(Osva

dsa

it

2

€S gyogy

2

6. kép. Szemmelver

Vekerd, 1992)

’

Nagy Zs6fia

ath Janosné

(Osv

4sa

it

2

€S gyogyl

Szemmelveré

7. kép.

190
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ISTVAN TEMPLOM-TORVENYEROL

(Egy forrashely értelmezéséhez)

- Kaviassy Sandor -

Istvan H. torvénykdnyvében az elsd torvény elsé mondata {gy hangzik: ,De-
cem ville ecclesiam edificent, quam duobus mansis totidemque mancipiis dotent,
equo et iumento, sex bobus et duabus vaccis, XXX minutis bestiis.”"

Az idézett mondat a hivatkozott tdrvénnyel, illetve Istvan két kdnyvbe foglalt
torvényeivel Nagy Gyula, Bartoniek Emma, Szildgyi Lordnd és Kristé Gyula nagy
mugonddal és tuddsi hozzaértéssel késziilt magyaritdsdban, a szerzék sorrendjében
az alabbiak szerint all a tudomény és az érdekl6d6 kozonség rendelkezésére.?

1. ,Minden tiz falu templomot épitsen és ajandékozza meg azt két hizzal és
ugyannyi cseléddel, tovabbé 16val, kabalaval (= kancaléval, Nagy Gyula jegyzete -
K. S.), hat okorrel és két tehénnel, harmincnégy (- az Admonti kédex szerint csak
harminc, Nagy Gyula jegyzete - K. S.) darab apr6 barommal.”? (Nagy Gyula)

2. ,Tiz falu épitsen templomot, melyet adomanyozzon meg két hazzal és
ugyanannyi szolgéval, 16val és kancéval, hat okorrel és két tehénnel, 30 apromar-
héaval.”* (Bartoniek Emma)

3. ,Tiz falu épitsen egy templomot, amelyet két telekkel s ugyanennyi rab-
szolgéval lassanak el, 16val és kancaval, hat 6korrel és két tehénnel, 30 aprémarha-
val.” (Szilagyi Lorand)

Itt jegyzem meg, hogy Szildgyi magyaritdsianak olyan valtozata is ismeretes,
amelyet Gyorffy Gyorgy korrigalt, ime:

,»Tiz falu épitsen egy templomot, amelyet két hizzal, ugyannyi rabszolgaval
lassanak el, 16val és kancéaval, hat dkorrel és két tehénnel és harminc apr6jészag-
gal.”¢ (Szilagyi Lorand, Gyorffy Gyorgy)

' ZAVODSZKY 1904. 153.

2 A torvények megjelentetésérdl, atiiltetésérdl tijékoztat KRISTO 2001. 34-36. - A magyaritas kife-
jezéssel az atiiltetés nehézségeire, nevezetesen arra a magas szinti alkotdtevékenységre szeretnénk
utalni, amit az ilyen szdvegek attétele, valdjaban tjraalkotisa kivin meg, és amely semmiképpen
nem vehet$ egy kalap ald azzal az eljardssal, amit az olyan egyszerd mondatok 4ttételénél alkalmaz-
nak, mint a nap siit, az es esik, a kutya ugat, a macska nyavog, a fal fehér, kék az ég és z0ld a fii
és tarsaik.

MT 1899. 37.

BARTONIEK 1935. 58.

LEDERER 1964. 24,

KIRALY 1987. 36.
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4. ,Tiz falu épitsen egy templomot, amelyet két szallashellyel és ugyanannyi
szolgédval, 16val és marhaval, hat 6korrel és két tehénnel, harminc aprdjésziggal
adoméinyozzanak meg.”” (Kristd Gyula)

Els6 olvasasra nyilvanvalé, hol vannak az un. ,neuralgikus pontok”. Mér a
kezdet sem teljesen egyszer(i, mert a ,Decem ville ecclesiam edificent” is tobbféle-
képp érthets, ha pusztan nyelvi oldalrdl kozelitjiik. Egyfeldl pl. ugy, hogy a tor-
vény hatdlya alé es§ terlileten (orsz4g, orszdgrész, tartomény?), az ott 1év§ telepii-
1ések koziil osszesen csak tiz (és nem tobb) falu épitsen templomot, de az ecclesia
singularis accusativusban 4ll6 alakja sem igazit el dnmagéban teljes biztonsaggal,
vajon egy vagy tiz templom épitésérél van-e sz0, azaz hogy tiz falunak kozosen kell-e
egy templomot emelnie vagy mindegyiknek kiilén-kiilén, a maga helyén egyet-egyet,
tehat Gsszesen tizet. Kombinacié eredménye, ha dgy értjiik mondatunkat, ahogy altala-
nosan szoktuk, hogy ti. minden tiz falu, vagyis a falvak tizesével épitsenek egy temp-
lomot, tehat hogy a tdrvény kiadasa utin orszagszerte nagyaranyu templomépités kez-
dédott, és a falvak szdzaiban lattak hozza, hogy templomot épitsenek.

A targyalt rendelkezésb6l (talan stlyanak megfelelden) altaldban csak a
templomépitésre vonatkozd részt emelik ki, és mint mellékeset és kevéssé fontosat
veszik tekintetbe, ami a templomok ellatdsira vonatkozik, holott ez az értékelés a
legkevésbé sem térgyilagos és nem is életszeri. Az igazsag ui. az, hogy Istvan -
latnivald - korantsem csak templomépitésrél intézkedett, hanem a templomok elli-
tasarol, azaz a templombirtokok vagy -gazdasdgok megalapitasarol is, amelyek a
tovébbiakban sokféleképp formélodva-alakulva, mint az egyhazi kisbirtok legtipiku-
sabb forméja, a XX. szdzad kdzepéig maradtak fenn, és jatszottak szerepet a kiilon-
féle, kisebb-nagyobb telepiilések életében. A legcsekélyebb mértékben sem mind-
egy tehét, hogy a templomok ellatdsara vonatkozé utasitast miképp értelmezziik.

Ha ismét rapillantunk mondatunkra és fent idézett magyaritdsaira, lathatjuk,
hogy a ,,duobus mansis totidemque mancipiis” szovegrészt az egyes forditdk kiilon-
féleképp értelmezik, kivaltképp, ami a mansis és a mancipiis szavakat illeti. Nagy
Gyula igy: ,két hdzzal és ugyanannyi cseléddel”, de mind a hdz, mind a cseléd
névhez magyarézatot fiz. ,A ... mansus vagy mansum sz6t ... leghelyesebbnek vél-
tiik egyszerlien hdz-zal forditani magyarra, hogy azonban az ilyen hazhoz telket,
vagy az egyhaz javara mivelend§ foldet is adtak, az csak természetes, miutin a
hozza sziikséges igavond barmokkal is ellattdk az egyhdzat.” Ennyit a hdzhoz, a
cselédhez pedig: ,,A mancipium ... valészindleg nem egy fej szolgat, hanem egész
héznépet, szolga-csalddot jelent, legalkalmasabbnak véltiik a cseléd elnevezéssel él-
niink, mely némileg a szolgasag és egyszersmind a haznép fogalmat is jeloli.”®
Bartoniek Emméanal ezt talaljuk: ,kétr hdzzal és ugyanannyi szolgdval”. A haz hasz-
nélatit 6 is magyardzza, éspedig: , Az eredetiben: mansus ami itt hizat jelent.”

7 KRISTO 2001. 59.
& MT 1899. 1. 37.
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(Lasd Héman B.: Pénztorténet 495-6. és Magyar Torténet 1. 205.) A mansis szot
tehat tulajdonképp tekintélyelvi alapon értelmezi hdz-nak, mert a mansus-t Hoéman
Balint is haznak vette, masfel6l maga is hangsilyozza, hogy munk4jiban tdmaszko-
dott ,,Nagy Gyula irodalmi érték(i, a Magyar Torvénytarban megjelent forditdsi”-
ra,” aki - mint lattuk - a mansus-t szintén a hazzal vélte a legalkalmasabban magya-
ritani. Szilagyi Lordndnal mar ez all: ,két telekkel s ugyannyi rabszolgdval”. A te-
lek sz6t azonban 6 sem hagyja jegyzet nélkiil: ,Telek (lat.: mansus, mansio) szal-
lashely, haz, hazhely. Nem a késébbi - XV. szézadi - értelemben vett jobbagyte-
lek.”!% Krist6 Gyula ezt a megoldast valasztja: ,két szdlldshellyel és ugyannyi szol-
gdval”. A jegyzet nila se marad el. ,Latinul: mansus... Jelen esetben szallashelyet
(szolgak lakasara szolgald szerény épitményt) vagy lakhely épitésére valo térséget
jelent. Szildgyi Lorénd teleknek forditotta.”!! [Minden rosszmajisag nélkiil jegyez-
ném meg, hogy a ,lakhely épitésére valo térséget” mondjak magyarul (hézhely ér-
telemben) teleknek.]

Osszegezve tehét: a mansus alapsz6 a fentiek szerint hdz, telek, szdlldshely;
a mancipium cseléd, szolga, rabszolga jelentéssel keriil a magyarit tudosok keze-
ligyébe.

Sokatmondd tény ellenben, hogy a mansus sz6 Findly Henrik klasszikus sz6-
tdraban nem szerepel, csak a mansio, éspedig a kovetkezd jelentéssel: ,,1. maradas,
tartézkodas, mulatds, 2. (ijk.) A. a mulatas helye, szallds, allas, halas, halohely
ember és allat szdméra, B. allomas”.'> Es azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil,
hogy Bartal Glossariuméban a mansio hazhely, telek, belsGség; a mansus ellenben
szant6foldi illeték, mansus apsus = elhagyott foldilleték, mansus tributalis = add
ald es6 foldilleték.!* AlapvetSen helyes értelmezés ezuttal is csak szotorténetbdl
levonhat6 tanulsagok alapjan lehetséges.

Ebbdl a szempontbdl pedig rendkiviil figyelemre méltd, hogy a Meroving-
korban a félszabad (litus, lidus) hasznalatra adott foldet nevezték mansus-nak (man-
sus lidilis), melyért az szolgaltatisokkal tartozott.'

Szabd Istvan szotorténeti Osszefoglalasa szerint a mansus név a VI-VII. sza-
zadban mar megtalathaté az irott forrdsokban. , A mansus és szérokonai azonban
eleinte csak magat a belsd telket, tehat a hazat, udvart, és kertet jelentették. Azért
csupin ezeket, mert ... a szolgadllapot foldmiivel$ paraszt csak a hazbirtokhoz, 1é-
nyegében tlizhelyhez kapott jogot.” Robert Latouche azonban kimutatta, hogy a
mansus mar akkor tébb egyszerd bels6ségnél, amikor az irott forrdsok még nem

® BARTONIEK 1935. 11, 58.

0 [ EDERER 1964. 24.

11 KRISTO 2001. 59.

12 FINALY 1984. 1191. h.

13 BARTAL 1901. 406.

4 GRACIANSZKIJ - SZHAZKIN 1952. 98, 366.
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sz6lnak a hatérbeli tartozékokrol, és Szabé Istvan szerint ezt a magyar fejlemények
is igazoljak."

Egyetérthetiink tehat Nagy Gyulaval, aki fent idézett szavai szerint a mansus
fogalméba a hazon kiviil a midvelésre alkalmas foldet is beleértette, mert kiilonben
mi okbél rendelte volna a templomokhoz a toérvény a hat 6krot, azaz a miiveléshez
sziikséges igavond barmokat? A legnyilvanvalobban Istvan koraban is tudtdk mar,
amit L&szl6 mésodiknak mondott tdrvénykonyve (1077) szélligeszerden igy fejez
ki: ,equum ... ad expedicionem ..., boves ad arandum”, azaz: utazishoz ... lovat ...,
szantashoz okrot.'® Attol sem tekinthetiink el ezittal, hogy az esztergomi zsinat 17.
szdmu hatirozata kimondja: ,, Egyhazat ne szenteljenek fel addig, amig felszerelést
és foldet (latin szovegben: terra — K. S.) nem adtak hozza.” Es ugyanitt a targyalt
kérdés szempontjabdl feltétleniil figyelmet érdemel a 37. hatdrozat, amely igy szol:
»Az apit - a monostor vagyonardl a piispokkel egyiitt gondoskodvan - (minden)
két eke (fold) utan egy-egy szerzetest tartson, a szabalyzatnak megfeleléen ruhazva
és ellatva.”"’

Mindebbdl kovetkeztetve csak az lehet a véleményiink, hogy az Istvan torvé-
nyében emlitett mansus sem lehetett tenyérnyi teriilet, kivalt, ha meggondoljuk,
hogy egy vilagi lelkészkedd pap elldtdsa sem keriilhetett kevesebbe, mint egy ben-
cés szerzetesé. Mindennek mérlegelésénél nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy
Szent Benedek Regulja ugysz6lvén telis-tele a mértéktartd életmdd és a bojtok emle-
getésével, és alapszabélyként mondja ki: ,Ne légy falank.”'® A zsinati hatdrozat igy is
normaként allapitja meg két eke vagy ekealj (azaz: 240 szokasos vagy 300 kiralyi
hold, mai fogalmak szerint: 67,2 vagy 153,26 ha'®) foldet. Nem szélva réla, hogy a
templomhoz rendelt f6ld megléte vagy nem léte a templomszentelés sine qua nonja volt.

A mancipium nevet illetSen Findly egyértelmtien szogezi le, hogy a klasszikus
latinban a vdsdrolt rabszolgdt jelenti, és igen helyesen megkiilonbozteti famulus-,
illetve famula-t6l, tehat a haztijiban dolgozd rabszolgatdl és a servus-t6l, amely
mint politikai-jogi kategériat jeloli a rabszolgat.”’ Megengedhetd, hogy a templo-
mok szamdra vasaroltdk a rabszolgakat, illetve hogy a torvény a mancipium haszni-
latdval is azt akarta kifejezni, hogy a templomok szdméra véasédroljék a rabszolgékat.
Elterjedt nézet, hogy a valdsagban nem két egyediilallé rabszolgardl volt szo, ha-
nem két csaladosrdl (Nagy Gyula, Gyorffy).?! Nagyon val6szind, hogy igy is volt.

Nem meglepd, hogy Gyorffy Gyorgy egyben parhuzamot keres az egykort
vitézek (milites) és a falusi papsdg helyzete kozott. ,,... Feltehets, hogy két szolga

15 SZABO 1969. 10-11.

16 Szent Lész16 1. 15. ZAVODSZKY 1904. 170; LEDERER 1964. 37.
7 ZAVODSZKY 1904. 200, 202; LEDERER 1964. 60, 63.

'8 SZBR 1993. 20.

» BOGDAN 1987. 66.

2 FINALY 1984. 773, 1188, 1812-1813. h.

2 MT 1899. 37; GYORFFY 1977. 106, 186.
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csalad tartott el egy katona csalddot - irja. Ilyen eltartas jart ki az egyhdz kozkato-
ndinak: a falusi plébanosoknak Istvén kiraly koraban.”*

Eltérd a vélekedés az ,equo et inumento, sex bobus” szdvegrész tekintetében
is, bar igazdban itt a iumento atiiltetése okozza a gondot. Mégsem ragadhatjuk ki a
iumento sz6t 6nmagaban, minthogy a probléma csakis az idézett szévegrész egészé-
ben, dsszefiiggéseinek figyelembe vételével oldhaté meg.

Finaly szerint az equus altaldban a lovat jelenti, illetve a hadiszolgélatra
hasznaltat kiillondsen.® Semmi kétség, hogy a papok szolgélatra, illetve kozlekedés-
re kaptdk a lovat, feltehetSen 16haton, illetve szekéren jartdk a hozzajuk tartozé tiz
falut. L4szl6 harmadiknak mondott térvénykdnyve emliti a papok és egyhazi sze-
mélyek szekérbe fogott lovait.** Korai torvényeinkben tobbszor taldlkozunk a /6 ne-
vével és a hasznilat szerint kiilonbdz6 fajtadival. Mar Istvan I. torvénykonyve emliti
azokat, akik vasarnap cum equis (= lovakkal) dolgoznak.”® Ha munkaként a vada-
szatra®® vagy az utazasra, kozlekedésre gondolunk, hataslovakra, illetve fogatolas-
hoz hasznalt lovakra gondolhatunk. Laszlé harmadiknak mondott torvényében tor-
ténik ismételten is utalds a futdrok lovaira.”” Kalman torvényében taldlkozunk a
harci mén, illetve a tabori lovak emlitésével.”® Laszlé kordban a kirdly engedélye
nélkiil nem lehetett lovat kivinni az orszagb6l.? Kdlman megtiltotta a magyar I6,
equus Hungaricus vasarldsat.® A 16 tehat érték volt, egyszersmind a szabad embe-
rek allata, ha gy tetszik, statusszimbélum. Egyértelmiien utal az utébbira K4lman
torvénybe foglalt rendelete is. ,,Azok az ispénok, akiknek sajat falvaikban olyan
szabad embereik vannak, akiktdl lovakat kaphatnak (- a szerz$ kiemelése - K. S.)
és szdz penzat tudnak Osszegy(jteni, ebbdl a jovedelembdl egy pancélos katonat ad-
janak a kiralynak.”*' Az idézetbdl egyben az is kideriil, hogy a 16allomany java is a
szabadok tulajdondban lehetett, minthogy a pancélos vitéz ald nem lehetett akarmi-
lyen ringy-rongy gebét adni.

Az equus szOt az idézett szerzOk valamennyien a /o névvel teszik 4t magyar-
ra, de a 16 nemét illetGen - Kristé6 Gyula kivételével - Ggy latszik, a legvalészindb-
ben az a véleményiik, hogy az csakis apaallat, tehat mén vagy csédor lehetett. Fél-
reérthetetleniil utal erre, hogy az utdna kovetkezd iumentum szét a kanca névvel ér-
telmezik. Igy szél errsl Gyorffy Gyorgy is.* Nagy Gyula a kovetkez6képp magya-

2 GYORFFY 1977. 106.

2% FINALY 1984, 702. h.

¥ Laszl6 111, 13. ZAVODSZKY 1904. 180; LEDERER 1964. 34.
% Istvan 1. 8. ZAVODSZKY 1904. 144: LEDERER 1964. 18.

% KRISTO 2001. 42.

¥ ZAVODSZKY 1904. 177, 180; LEDERER 1964. 34,

% Kalman I. 36. ZAVODSZKY 1904. 188; LEDERER 1964. 52.
¥ Laszl6 I1. 16. ZAVODSZKY 1904. 170; LEDERER 1964, 37.
% Kalméan I. 76. ZAVODSZKY 1904. 193; LEDERER 1964. 57.
3" Kalman I. 40. ZAVODSZKY 1904. 188; LEDERER 1964. 52.
2 GYORFFY 1977. 186.
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razza allaspontjat: ... Azt hissziik, hogy itt a jumentum is a sz6 specialisabb ko-
zépkori értelmében veendd, és azért - equa, francidul: jument, magyarul: kabala
vagy kancal.”*

Ezzel szemben mi azt hissziik, hogy jumentum kancaként értése félreértés, a
leghatérozottabban zavard, felesleges bonyolitdsa az egyébként vilagos szovegnek.
Mert jumentum Findly szOtira szerint igdsmarha, vondémarha, hdtaslé,* és ha a
sz6t elsé és masodik jelentésének megfeleléen egyszerien igdsmarhdnak vesszik,
teljesen vildgos, hogy a tdrvényben arrdl van sz4, hogy a templomgazdasagot 16val,
igéséllattal, azaz hat okorrel és két tehénnel kellett ellatni.

De nézziik meg mds oldalrdl is a dolgot! Semmi kétséglink sem lehet, hogy
az egyhaz harcosait, a papokat is j6 lovakra {iltették. Abban azonban mar nem lehe-
tiink teljesen biztosak, hogy ezek a lovak okvetleniil, kizarélag apadllatok lettek
volna. Osi dolog, hogy az apa- és az anyaallatok tartisaban bizonyos, természetts]
meghatarozott ardnyok uralkodnak. Ezzel mér a Bibliaban is talalkozhatunk. (Gon-
doljunk csak arra, hogy Jak6b Ezsau kiengesztelésére egyebek kozt kétszaz kecskét
és hisz bakot, kétszaz juhot és hisz kost” kiild, azaz minden bakra vagy kosra htsz
anyat, megforditva: minden hdsz anyara egy kost, illetve bakot szamit Mézes I. 32.
rész 14. vers). A szali frank torvények szerint egy cs6dorre 4ltalaban 12 kancat
szamolnak, ha kisebb volt a ménes, ,a csddorrel egyiitt legalabb hét tagbdl al-
lott”.*® Ha tehét az ,equo et iumento” mondatrészt csédorrel és kancdval értelem-
ben vessziik, semmi szin alatt sem gondolhatnunk egyetlen kancara, hanem mini-
madlisan hatra, de inkébb tobbre. Ezzel pedig jozan ésszel nagyon nehezen tudunk
mit kezdeni. Mert mi célt szolgélt volna, hogy a nagynak nem mondhaté templom-
birtokokhoz valésigos kis méneseket telepitsenek. Mas a helyzet a hat 6kor és két
tehén esetén. Minden hozzaértd tudja, hogy ezeket az allatokat a fold megmunkala-
sara hasznaltdk, a tehén pedig azonfeliil, hogy szintottak vele, tejet és évrél évre
borjut adott. (Gyorffy Gyorgy mutatja ki, hogy a szegény ember munkadllata mér
akkor is a tehén volt. Tehénnel robotra is elmentek szantani, és ezt nevezték a XIII.
szazad eleji adat szerint eneii - ~ iindszdntdsnak.*®)

J6 lenne pontosan tudni, melyek voltak az aprdjoszagok, amiket a templom-
gazdasagoknak kellett adni. Legval6szintibben a Laszl6 tdrvényében emlitett ludak-
ra és tytukokra gondolhatunk.*

Végére jarvan feladatunknak, a legnagyobb nyomatékkal hangsilyoznim,
hogy a targyalt torvény, illetve torvénykonyvek minden magyaritja irant tisztelet-
tel viseltetem, és ebbéli munkéjukat kivaltképp is nagyra értékelem. Mindennek
elérebocsatisa utin taldn nem szerénytelenség, ha mintegy 6sszegzésként elmond-

3 MT 1899. 1. 37.

¥ FINALY 1984. 1086. h.

3 JONAS 1999. 107.

% GYORFFY 1977. 415, 490.

¥ LaszI6 I1. 1, 12, 13. ZAVODSZKY 1904. 166, 169-170; LEDERER 1964. 34, 36.
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juk, hogy a targyalt mondatot igy véljiik értelmezhetSnek: Tiz falu épitsen templo-
mot, melyet 14ssanak el két telekkel és ugyanannyi rabszolgéval, 16val és igasallat-
tal, hat 6korrel és két tehénnel, harminc aprémarhaval. Felfogasunk tehét a legke-
vésbé sem 4j, sem nem eredeti. Ellenkez6leg, minden tekintetben megegyezik Za-
vodszky Levente egy évszazaddal ezelGtt kifejtett allaspontjaval.®®
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St. Stephen’s law concerning the churches
- in addition to the interpretation of-a source

- Sandor Kavassy -
Resume

Two codes of law survived from the time of St. Stephen - founder of the
Hungarian Kingdom, who was the reigning prince between 997-1000, king between
1000-1038. The laws that can be read in these codes give identical proof that the
sacred king did his best to establish and deepen the christian faith, church and the
christian way of life among his people. Among the laws aimed at achieving this the
one concerning church building is the most significant. It’s the first chapter of the
second code and its first sentence in the latin original is:

»Decem ville ecclesiam edificent, quam duobus mansis totidemque mancipiis
dotent equo et iumento, sex bobus et duabus vaccis, xxx minutis bestiis”. (Levente
Zavodszky: Sources of laws and decisions of the council from the time of St.
Stephen, St. Laszl6 and Kélman, Budapest, 1904. 153.)

This quoted sentence has been studied and translated into Hungarian since
1899 by outstanding scholars, such as Gyula Nagy, Emma Bartoniek, Lérand Szila-
gyi, Gyorgy Gyortfy, Gyula Kristd. But regarding the details there are fundamental
differences among the single translations.

The present study examines the foregoing translations and tries to find the
answer to the question: What could the correct and at the same time historically
valid Hungarian translation of the sentence under discussion be? The study - after
carefully examining the translations and comparing them with other sources -
considers the following translation authentic:

10 villages shall build one church, provide it with 2 allotments and with just
as many slaves, horses and draught animals, 6 oxen, 2 cows and 30 small cattle.

Kavassy Sandor
H-4954 Sonkdd, Bocskai u. 23.
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 199-257.

BEKES MEGYEI KATONAK AZ ERDELYI ES TISZANTULI
KURUC HADSEREG OSSZEIRASAIBAN (1704, 1706, 1708)

— Seres Istvan -

Bevezeté

A mai Békés megye telepiilései koziil 6t jatszott jelentGsebb szerepet a Rko-
czi-szabadsigharc alatt: Békés, Gyula, Szarvas, valamint az akkor Bihar varmegyei
Sarkad és a Heves varmegyéhez tartozé Dévavanya. Koziiliik Gyula mindvégig csa-
szari hely6rség volt, mig Sarkad a kuruc hadsereg egyik legdélebbi véghelyeként
vészelte at a fiiggetlenségi haborit. A tO0rdk elleni felszabadité hadjaratok soran el-
pusztult Szarvas végig lakatlan maradt a szabadsigharc alatt, de az egykori szarvasi
var helyreallitdsat mind a csdszari hadvezetés, mind pedig a kurucok tervbe vették.
Ennek ellenére egyik fél sem jutott el a terv megvaldsitisaig, holott a véros teriile-
tén, valamint a szomszédos Békésszentandrason taldlhaté vizi atkelSket mindkét fél
aktivan igénybe vette. Az elmult szdz év hadtorténeti és helytorténeti kutatisainak
koszénhetSen meglehetdsen jol ismerjiik a fenti harom helység Rikdczi-kori sorsat.
Marki Sandor két izben is feldolgozta a sarkadi hajdik torténetét,! Bankuti Imre
forraskiadvanyainak kdszonhetGen pedig szdmos eddig ismeretlen forras is rendel-
kezésiinkre 4ll a sarkadiak hésies kiizdelmérsl.> Ugyancsak jol ismerjiik a kuruc
hadsereg Gyula elfoglalasara tett erdfeszitéseit, a szarvasi var helyredllitdsinak ter-
veir6l pedig magunk irtunk.> A t6rok hodoltsig idején szinte sértetleniil fennalld
Békés és Dévavanya Rékoczi-kori szerepérdl viszont alig tudunk, holott a két hely-
ség gyakran szerepel a fliggetlenségi harc forrasaiban, lakdik koziil pedig szamosan
szolgéltak a tiszantili kuruc lovasregimentekben. Ugyancsak gyér informacidval
rendetkeziink Gyula magyar lakossagarol.

A Rékdczi-szabadsigharc kiadott és kiadatlan forrdsaiban csupén ritkan ta-
lalkozhatunk a mai Békés megye teriiletérdl szarmazé kuruc katonikkal. A helytor-
téneti irodalomban elvétve taldlni ugyan egykori kuruc katonakat, ezek az utaldsok
azonban tobbnyire csak késdbbi visszaemlékezések, tantvallomasok, végrendeletek
stb. adatain alapulnak.* A fiiggetlenségi habort helyi eseményeire még mindig Vi-

MARKI 1877; MARKI 1924.

BANKUTI 1988; BANKUTI 1994, 123-124.

BANKUTI 1976; THALY 1880; SERES 2000b.

Karécsonyi Janos pl. Borbély Mihdly ,egykori hajdit” emliti Békésen a szabadsigharc utdni évek-
ben. KARACSONYI 1896. II. 38. A Rékoczi-szabadsagharc utani adatok mér csak azért is megbiz-
hatatlanok, mivel az egyes volt kurucok csak a fiiggetlenségi héborit kovets betelepitések sordn kol-
toztek az 1j - Békés megyei - lakéhelyiikre.

A W ow -
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ragh Ferenc kitling osszefoglaldsa nyujtja a legtobb hasznilhaté informéciot.’ Bar a
térség katonai torténetét viszonylag részletesen ismerjitk, mdig nincs megfeleld ké-
piink arrél, hogy a tajegység mennyire sinylette meg a csatdrozasokat, és a helybéli
lakossdg milyen mértékben vette ki részét a Habsburg-ellenes kiizdelembdl. Ez aldl
talan csak a sarkadi sanc védoi képeznek kivételt. Az eddig kiadott feldolgozdsok-
ban, ill. forraskiadvanyokban gyakran taldlkozunk a sarkadiak hds kapitinyaval,
Szabd Sandorral, de ismerjiik a sarkadiak Andris Dedk és Gy6zd Istvan nevii had-
nagyait is.5 Szab6 Sandor 1710 nyaran tortént fogsagba esését kovetSen a helyGrség
élére el6bb Pap Mihély helybéli fostrazsamester,” majd Szoboszlay Samuel kapi-
tany, a s6lyomkdi, ill. az ecsedi var korébbi parancsnoka keriilt.® Tokoli Popovics
Janos aradi rac fGkapitany (,Récz Thokoly”) 1708 nyaran tortént elfogésiban egy
Pap Jéanos nevii sarkadi hajdu jatszotta a fGszerepet,® az 1711. januar 11-én létrejott
sarkadi kapitulaciét pedig Szab6 Gydrgy strazsamester, valamint Debreceni Simuel
és Ossy (Leel-Ossy) Gaspar ,,deputatusok” irtak ald.'® A sarkadiakon kiviil azonban
alig tudunk érdemlegeset a megye kurucnak allt lakéirél, s bar a Rakoczi-
szabadsdgharc okleveles forrasaiban elvétve tovabbi Békés megyei katonak is els-
fordulnak, a legtobb adatot mégis a fiiggetlenségi hdbord alatt elkészitett orszagos
hadimustrdk tartalmazzék. Az alabbiakban a rank maradt mustrakonyvek Békés
megyei adatait dolgozzuk fel.

Kuruc hadimustrak a Rdakoczi-szabadsdgharc idejébdl

A Rékoczi-szabadsigharc idejérél mindossze négy orszdgos méret(i katonai
Osszeirds maradt fenn, egy a Radvanszky, hirom pedig a Karolyi nemzetség levél-
tardban. Az els6t még 1704-ben készittette el Erdélyben Radvéanszky Janos fejedel-
mi biztos, II. Rakéczi Ferenc teljhatalmii kikiildottje. Az utdbbi harom pedig Erés
Gébor f6szemlemester irdnyitdsdval 1706-ban, ill. 1708-ban készilt a Karolyi San-
dor tiszantili vezényls generdlis keze alatt levd tiszantdli és erdélyi ezredekrdl. A
harom kiilonall6 koétetben rdank maradt mustrakdnyv 1705-6s,'' 1706-0s'? és 1708-
as" felirattal van ellatva. Mészaros Kalman kutatdsainak koszénhetGen ma maér jol
tudjuk, hogy az 1705. évinek tartott mustrakényv valdjaban 1708-ban késziilt, kozel

$ VIRAGH 1962.

$ BANKUTI 1994. 124.

7 BANKUTI 1988. 124-125, 129.

& Uo. 132-137.

® Uo.; ESZE 1955. 477.

' MARKI 1877. 62.

" MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rak. Series III. Lustrakdnyvek. 1705. évi mustrakényv.
Uo. 1706. évi mustrakonyv.

Uo. 1708. évi mustrakényv.
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Békés megyei katondk az erdélyi és tiszdntili kuruc hadsereg 0sszeirdsaiban

egy idében a ,valédi” 1708-as mustrajegyzékkel.'* A négy vaskos kotet koziil
mindeddig csupan az erdélyi mustrakonyv jelent meg nyomtatasban,'® a mésik ha-
rom a mai napig is kiadatlan. Annak ellenére, hogy egyes katonatisztek és alakula-
tok, valamint helységek (esetleg varmegyék) torténetére nézve a had- és helytorté-
nészek gyakran felhasznaljdk &ket, atfogd hasznositdsukra - leginkdbb terjedelmi
okoknél fogva - nem igazan Keriil sor.

Az erdélyi dsszeirds az 1704 nyaran tapasztalt erdélyi allapotokat rogzitette,
a megmustralt katonasag jelentGsebb része erdélyi, a Magyarorszagrol szairmazo ez-
redek pedig leginkdbb a Partium teriiletén €16 lakossdgbdl tevédtek Ossze. Ezért
minddssze hat olyan katonat taldlunk, akik bizonyithat6an a mai Békés megye terii-
letérSl szarmaznak. Ennél 1ényegesen jobban hasznosithaté szamunkra a két tiszan-
tali mustra anyaga, mivel szdmos olyan lovas- és gyalogezredet tartalmaznak, ame-
lyek a szabadsigharcot a térséglinkben kiizdotték végig, s gyakran a tiszti és le-
génységi allomdny jelentSs része is a kornyék kurucnak 4llt lakéi kozil keriilt ki.
Ilyenek pl. Boné Andras, Karandy Mihaly, Kérolyi Sandor és Nytzé Mihaly lovas-,
valamint Ecsedy Janos és Eollyiis Janos gyalogezredei.

Az 1706. évi tiszantdli hadiszemlét, a mustrakényv belsé cimlapjan talathat6
felirat szerint februdr 26-an kezdték meg Didszegen, és augusztus 31-én fejezték be
Szatmér varosiban. A vaskos kotet dsszesen 18 lovas-'® és 5 gyalogezred,'” vala-
mint a hajdavarosok és a varmegyék nemesi felkelésének név szerinti dsszeirdsait
tartalmazza. A jegyzékek egyarént tartalmazzdk a mustra idején jelenlévd és hiany-
z6 katondk neveit, csaladi allapotukat (Hdzas-e?), korukat (Hdny esztendds?), va-
lamint, hogy melyik vdrmegyébdl és helységb6l valdk voltak (Melyik varmegyébdl
valo? Melyik varosbol vagy falubél valé ?). Ezeken kiviil kiilon kérd6pontokban kel-
lett valaszolni a felszerelés (kard, karabély, pisztoly és 16) szdma és mindsége ese-
tében is. A mustrakdnyv érdekessége, hogy mar a szemle idején is kiegészitették az
egyes katondkra vonatkozd tovabbi informaciokkal (pl. absens, beteg, commandé-
roztatva stb.), de utdlag, mintegy masfél-két évre ra, tehat 1707 végén, esetleg
1708 elején a nevek mellé feljegyezték az illetd katondkra vonatkozé aktudlis in-
forméciokat is.'®

4 MESZAROS 1997a. Ennek ellenére még most is el6fordul, hogy egyes hadtorténészek 1705-re da-
taljak a mustrakdnyv adatait.

' MAGYARI 1994,

Az eredeti sorrendben: Palocsay Gyorgy, Kérolyi Sandor (a laib compania névsora hidnyzik),

Csaky Laszld, Sennyey Ferenc, Orosz Pal, Teleki Mihaly, Buday Istvan, Vay Lészl6, Ilosvay Ba-

lint, J6sika Ddaniel, Szappanos Mihdly, Nadaskay Gyorgy, Pongricz Gyorgy, Kenyheczi Jénos,

Boné Andras, Gencsy Zsigmond, Nyizd Mihaly és Kérdandy Mihaly lovasezredei.

Az eredeti sorrendben: Perényi Miklés, Esze Tamés, Eollyiis Janos, Kajdy Istvin és Ecsedy Janos

gyalogezredei.

Ennek oka, hogy Rakdczi a hadsereg évenkénti mustrajét rendelte el, de ez nem valdsult meg. A hidnyt

azzal igyekeztek pétolni, hogy - legaldbbis egyes ezredek esetében - a kozbeesé évben bekovetkezett

véltozasokat az el6z6 évi (1706) mustrakdnyvbe jegyezték be. Mészaros Kalman szives kozlése.

201



Seres Istvin

Az utolsé két mustrakdnyvet egyardnt 1708 tavaszan allitottdk Ossze. Az
, 17057-6s felirattal ellatott kotet valéjdban 1708 marciusaban késziilt a KSvar vidé-
kén allomasozé kuruc ezredek hadiszemléjén, és Osszesen hét lovasezred,' vala-
mint az erdélyi virmegyék és a székely székek Osszeirdsait tartalmazza. Az ,,1708”
feliratd mustrakdnyvben szerepld nyolc lovas-2 és két gyalogezred?' dsszeirasat pe-
dig 1708 maéjusiban kezdték meg. Az 1706. évi mustrakényv adataihoz képest ki-
béviilt a személyi adatokra vonatkoz6 kérdések kore, mivel itt mar rakérdeztek a
katona nemzetiségi hovatartozisira (Micsoda nemzet?), és immaron kiilon-kiilon
kérdés vonatkozik a lakd- és sziil6helyre is (az 1706-ban is megtalalhaté Melyik
vdarmegyébdl valo? Melyik vdrosbol vagy falubol valoé? kérdések mellett: Micsoda
helyen sziiletett?). Uj kérd6pontok vonatkoznak a katonak szolgilattételére (Kedvé-
bol jott-e a regimentbe? Nem ellenség koziil szokott-e? Nem rabsdagbol dllott-e a re-
gimentbe? Azelétt melyik regimentben lakott vagy micsoda szolgdlatban volt? Miéta
van az ezernél?), kiilon rovatok vonatkoznak a kivetés szerint kiallitott lovas zsol-
dosokra és a portalis hajdikra, és a fegyverzetre s a felszerelésre is joval részlete-
sebben kérdeztek ra, mint 1706-ban.

Az orszagos mustrak adatait jol kiegészitik azok a kisebb dsszeirasok, ame-
lyek Krucsay Marton tiszantili keriileti commissarius iratai k6zott maradtak fenn.
Az 1705 nyaran kinevezett Krucsay hataskorébe tartozott a tiszéntili lovas- és gyalog-
ezredek, valamint az egyes helySrségek - Belényes, Ecsed, Hadad, Sarkad, S6lyomkd
stb. - katonasdginak a kifizetése, s ennek megfeleléen az aktudlis zsoldelszdmolasok
idején a katonasag név szerinti 0sszeirdsait is atadtadk neki. Az OSZK kézirattdra meg-
Grzott egy 159 f6li6 terjedelmi bdrbe kotott kéziratot, amely kizdrélag 1705-1706. évi
katonai dsszeirasokat tartalmaz.?? Bar a vaskos koétet nem egy konkrét mustra anyagat
oleli fel, értéke mégis vetekszik az orszdgos mustrakéval. Anndl is inkdbb, mivel sza-
mos, 1706-ra mar megszlnt egység kimutatasat is megolrizte, és egyes alakulatokrol
tobb, néhiny hénapi eltéréssel késziilt dsszeirast is taldlunk, amelyekbdl az illetd egy-
ség szerkezeti atalakitisardl, ill. a legénységi allomany véltozasairdl is képet kapunk.
Ugyanakkor az egyes kimutatasok kordntsem egységesek, némely esetben pl. csak a
katondk nevét tartottdk fontosnak feljegyezni, mig maskor a sziiletési vagy szdrmazasi
helyet (virmegye, helység), ill. a katondk korét és csaladi allapotat is rogzitették. Kii-
16nosen értékesnek tartjuk az Ibranyi Laszlé lovasezredérdl készilt Osszeirasokat, mi-
vel azt az ezereskapitdny haldla utin Rakdczi Bessenyey Zsigmondnak adoményozta.
Bessenyey ezredének 1708. évi Osszeirdsa alapjan ez az alakulat tartalmazta a legtobb
Békés megyei katonit, s leginkabb is az in. ,,szentmihalyi” sereg &rizte meg a mi vi-

Az eredeti sorrendben: Pekry Ldrinc, Teleki Mihaly, Vay Laszld, Jésika Ddaniel, Székely Zsig-
mond, néhai B6né Andras és Kérandy Mihély ezredei.

Az eredeti sorrendben: Kérolyi Sandor (Bik Laszlé parancsnoksiga alatt), Palocsay Gyorgy, Sennyey Fe-
renc, Szemere Laszl6, Bessenyey Zsigmond, Krucsay Janos és Nyiizé Mihdly lovasezredei.

Az eredeti sorrendben: Eollyiis Janos és Almasy Marton (volt Kajdy-féle ezred) gyalogezredei.

2 (OSZK Kt. Fol. Lat. 849.
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dékiinkrél elszarmazott katonak nevét. Mivel a hdrom orszidgos mustra adatain kiviil a
Krucsay Mirtonnak beadott egységenkénti Osszeirdsokat hasznaltuk, az aldbbiakban
azokat is fontosnak tartjuk felsorolni:

Baké Istvan lovasserege 1705. jalius 22.

Bessenyey Zsigmond lovasezrede 1705. december 23. Dibszeg

Ua. 1706. januar 18.

Béné Andrés lovasezrede 1705-1706.

Ecsedy Janos gyalogezrede 1706. januar 20. Debrecen
Eollyiis Janos gyalogezrede 1705. szeptember 23.  Véaradi blokad
Ibranyi Laszl6 lovasezrede 1705. jdlius 14. Kismarjai tdbor
Palocsay Gyorgy lovasezrede 1705. augusztus 27. Bihari tabor
Ua. 1705 augusztusa utin

A mustrakonyvek Békés megyei adatai

A kuruc katonai 9sszeirasok Békés megyei adatait teljességgel maig nem ad-
tak ki. Az 1706. évi mustrakonyv adatait kivonatosan ismertet6 Géresi Kadlméan még
1897-ben kozolte négy Békés megyei tiszt — Békési Istvan f6hadnagy, Szlics Mihaly
és Forr6 Andrés vicehadnagyok (mindhdrman Békésrél), valamint Méhes Istvan
zészlotartd (Vanyarol) - nevét,” Virdgh emlitett monografidja pedig 16 olyan,
zommel békési illetdségli katonét sorol fel az 1706. évi mustrakonyvbdl, akik a mai
Békés megye teriiletérsl szarmaztak.?*

A mustrakonyvek moédszeres atnézése utan végiil 104 katonit, koztiik 92 lo-
vast és 12 gyalogost taldltunk a megye 16 jelenlegi, ill. egykori helységébdl. Mivel
hét telepiilés Bihar, egy pedig Heves virmegyéhez tartozott, az aldbbiakban varme-
gyék szerint adjuk meg a katondk szdmat:

Békés varmegye, 9 helység, 41 f6*

Békés 2
Berény (Mezéberény)

Doboz

Gyarmat (Fiizesgyarmat)

Gyula

Korosladany

Olyves (Nemes-Olyved)

Szeghalom

Szentandréas (Békésszentandras)

—_ U= = NN =D

2 GERESI 1897. 418, 427, 434,

¥ VIRAGH 1962. 70-72. Viragh felsorolasaban a Géresi iltal is emlitett négy tiszt mellett hét békési,
két gyulai, valamint egy-egy békésszentandrasi, kdrdsnagyharsanyi és okanyi lakos szerepel.

B 4216 helyett, a dobozi sziiletés(i, de magat békési lakosnak vallé Békési Istvan fGhadnagy miatt.
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Bihar varmegye, 7 helység, 41 {6

Geszt

Harsany (Ko6rosnagyharsény) 1
Mezb6gyéan

Okéany

Sarkad

Ugra (Biharugra)

Zsadany

— O BN

Heves varmegye, egy helység, 22 6
Véanya (Dévavanya) 22

Az aldbbi tablazatbol kideriil, hogy 1704-1708 kozott Osszesen 16 lovas- és
hirom gyalogezredben szolgéltak Békés megyei katondk. Szadmuk ennél is joval
tobb lehetett, azonban 1706-ban igen gyakran az Gj lakéhelyiiket nevezték meg,
1708-ban pedig az el6z6 mustrahoz képest 1ényegesen hanyagabbak voltak az §ssze-
ir6k a rubrikak kitdltésénél. Mindezek ellenére az eddigi adatok is j6l tiikrozik a
Békés megyei katondk aranyat. Feltind, hogy a lovasok szdma messze meghaladta
a gyalogosokét. A 16 lovasezredben szolgalé 88 katona megoszlasa a kovetkezs-
képpen alakult:

A legtobben, 23-an Karandy Mihaly ezredében voltak. Megoszlasuk: hét bé-
kési, négy véanyai, két-két gyulai, harsidnyi, mez6gyani és sarkadi, egy-egy dobozi,
geszti, nemes-olyvedi, okdnyi és zsadanyi katona.?

Karédndyt Karolyi Sandor ezrede kdveti 23 fével. Koztiik 17 vanyai, harom
békési, valamint egy-egy harsanyi, sarkadi és szentandrasi volt.

Bessenyey Zsigmond ezredében 16 Békés megyei volt, koztiik négy geszti,
hirom-hirom békési és szeghalmi, két-két harsanyi és mezS&gyéni, egy-egy katona
pedig Gyarmatrél és Kordsladanyrél szarmazott.

Nytiz6 Mihdly ezredében 9, Boné Andraséban pedig 8 Békés megyei katonat
taldlunk. Nytz6 mellett harom békési, két sarkadi, valamint egy-egy gyarmati,
harsanyi, okanyi és szeghalmi katona, Boné keze alatt pedig harom sarkadi, két har-
sanyi, valamint egy-egy békési, geszti és vanyai katona vitézkedett.

A fennmaradé 11 lovasezredben alakulatonként csak alig egy-két Békés me-
gyei katona volt. A felsorolt 6t lovasezred dllomanya zommel a Tiszantdl lakossa-
gabodl verbuvalddott, a mai Békés megye keleti (bihari) részérdl szdrmaz katonak
tobbsége Boné és Kéarandy ezredébe 1épett be, ami nem is véletlen, mivel az emli-
tett két lovasezred tOmoritette a legtdbb bihari katonat. Kiilon érdekes Bessenyey
Zsigmond lovasezrede, amely Szabolcs varmegye Tisza menti falvaibdl allt 6ssze
az 1705 4prilisaban elesett Ibranyi Laszlé parancsnoksiga alatt. Ibranyi halalat ko-

24 £6 helyett, mivel Békési Istvan f6hadnagy békési lakos volt, de Dobozon sziiletett.
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vetéen nevezte ki az ezred élére Rdkdczi Bessenyey Zsigmond Szabolcs varmegyeti
alispant.?” Sajnos, az ezredben szolgalo Békés megyei katondk esetében is csak a
szliletési rubrikat toltotték ki, lakéhelyiikrdl a mustrakonyv semmit sem arul el.
T&bb katona neve mellé pedig semmilyen bejegyzés nem tortént a lako- és szillshe-
lytiket illetGen. Mivel a katondk egy kivételével a masodik, un. ,szentmihalyi” se-
regben szolgéltak, nem elképzelhetetlen, hogy azon Békés és Bihar varmegyei lako-
sok kozul kertiltek ki, akik a szabadsidgharc elején a ric tdmadas kovetkeztében
menekiilhettek el a Szabolcs varmegyei Szentmihaly kornyékére. Ha figyelembe
vessziik, hogy Rakéczi még 1703-ban felszdlitotta a békésieket, hogy koltézzenek
Karcagra, 1707-ben pedig a Nagykunsagot koltdztette 4t rakamazi birtokara, akkor
logikusnak tinik, hogy a Szabolcsba menekiilt békési, ill. bihari lakosok éppen a
Szentmihély kérnyékén szervez6dd Ibranyi-féle lovasezredbe alltak be.?

Az 1704-ben megmustralt erdélyi gyalogezredekben egyetlen bizonyithat6an
Békés megyei katonat sem taldlunk. A két késébbi évbdl pedig csak 6t tiszantili
gyalogezred Osszeirdsa maradt fenn, és mindossze 10 (1) Békés megyei katonit tar-
talmaznak. Tovabbi két nevet Edllylis Janos ezredének 1705. szeptember 23-i
varadi mustrija 6rzott meg. A 12 gyalogos kozil Esze Tamas, zommel beregiekbd!
és szatmariakbol 4116 ezredében egy sarkadi, E6llytis Janos bihari ezredében pedig
hirom harsanyi, valamint egy-egy békési és mezdgyani vitéz volt. A legtdbben —
harom békési és hdrom harsinyi - Ecsedy Janos ezredében szolgaltak. Ennek okat
taldn abban kereshetjiik, hogy az 1704-ben, Erdélyben még lovasezred élén &ll6
Ecsedy gyalogezredét a Szentmarjay Zsigmond ezredében szolgdld tiszantili
portélis hajdikbdl és a Zsibondl elesett Szappanos Istvan (részben bihari és zarandi
fiakbol 4ll6) ezredébdl hoztak létre.?

¥ MESZAROS, 1997b. 69-70.

 Tbranyi Laszl6 ezredében gr. Forgich Simon erdélyi generalis 1704. december 16-i levele szerint a
Nagyfalutdl Tiszadobig hizéd6 Tisza-balparton fekvé kozségek: Eszlar, Lok, Dob, Szentmihaly és
Dada jobbiagykatondi szolgaltak. ESZE 1955. 236, 1. jz.

» A latszolag ellentmondé adatok arra vezethetéek vissza, hogy négy katont hirom, kiilénbdzé lo-
vasezredben is Osszeirtak, Békési Istvan féhadnagy pedig dobozi sziiletésd, de békési lakos volt. Ta-
ldn azonos személy lehetett a Nylizé Mihaly ezredében 1706-ban dsszeirt okdnyi Sillye Ferke és az
1708-ban szerepld zsadanyi Sere Ferkd is, ennek megéllapitdsa azonban a késSbbi helytorténeti ku-
tatdsok feladata lesz. Az ellentmondésok kikiiszobolése miatt az Gsszesitett (és helyes) szimadatokat
kiemelve adtuk meg a tiblézatban.
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Lovas- és gyalogezredek Békés megyei katondkkal (1704-1708)

e ©n
- :gé ‘g g :g >
Bared NEEREEEE EEEEE PR
R I EEERIF IR R R EEEE
R(RAO|O|O|E M| O|OC|d|u|x|=|>|N|Q
Boné Andrés 1 1 2 3 1 8
Bessenyey Zsigmond | 3 41 1 20 1] 2 3 16
Cséky Laszlo 1 1
Ecsedy Janos 1 1 3
Kérandy Mihély 7 1] 1 2 2] 1] 1 4| 1] 23
Karolyi Sdndor 3 1 1 1 17 23
Kaszés Pal 1|1 2
Nédaskay Gyorgy 1 1 2
Nyuzé Mihély 3 1 1 1 2] 1 9
Palocsay Gyorgy 1 1
Pekry Lorinc 1 1|1 3
Pongracz Gyorgy 1 1 2
Szappanos Mihaly 2 1 4
Szemere Lészlo 1
Teleki Mihély 1 1
Vay Lészl6 1 1 1 4
Lovasezredek ossz. 92
Ecsedy Janos 3 3 6
Eollyiis Janos 1 3 1 5
Esze Tamés 1 1
Gyalogezredek ossz. 12
Mindosszesen 260112 |72 |3]15]1|6[2]1|9|5]1]|1]22]1]|104

Megjegyzések a mustrakonyvek Békés megyei adataihoz

A kiilonboz6 években késziilt mustrakonyvek bejegyzései idonként latszolag
ellentmondanak egymasnak. Igy fordulhat elé pl. olyan eset, hogy egy 1708-ban
magéat Békés megyeinek vall6 katona két évvel kordbban még teljesen mashol élt. A
magyarazat azonban egyszerli: a szabadsagharc elején - gyakran csaladjukkal
egyiitt - menekiilni kényszeriilt Békés megyei katondk az 1706-ban feltett kérdésre
az aktudlis (11j) lakohelyiiket nevezték meg. Két évvel késébb viszont mar a laké- €s
szlllGhelyet is meg kellett nevezniiik, s jobb esetben ez meg is tortént, gyakran vi-
szont csak a sziiletési rubrikat toltotték ki. A latsz6lag ellentmondd adatok igy
tobbnyire jol kiegészitik egymast, és arra is valaszt kapunk, hogy hova menekiilhet-
tek el a szabadsigharc elsd éveiben elnéptelenedett térség lakosai.
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A bejegyzések gyakran a tizedesek, strazsamesterek, esetleg az illet§ katona
tarsainak a bemondisai alapjan késziiltek. Ezért kiilondsen az &sszeirds idején hi-
anyz6 katonaknil gyakran el6fordulhatott, hogy a helységnévbdl képzett vezetékne-
viiek esetében egyszerden a névben szerepl$ helységet adtdk meg a katona szarma-
zasi helyének. Igy fordulhatott el8 pl., hogy a torok foldrél hazatért, és Pekry Lo-
rinc ezredében szolgild ,,gyarmati” illet6ségli Gyulai Péter az 1704. évi Osszeiras-
ban Gyarmathi Péter néven szerepel.®® A két késGbbi Osszeirds szerint egyértelmiien
fiizesgyarmati szdrmazasu, viszont mindkét esetben Gyulainak hivtak. A két tiszan-
tili Osszeiras ismeretében az 1704-ben szerepld harom Békési elénevi és békési ka-
tona koziil kett6 esetében biztos, hogy tényleg Békés varmegyébdl szarmaztak. En-
nek ellenére mindharom személyt felvettem a listdba, mivel a torténelmi Magyaror-
sz4g (és Erdély) teriiletén nem volt mas Békés nevil helység. Az erdélyi kuruc ha-
dak 1704-ben elkésziilt 6sszefrdsdban mindossze hat olyan katonat taldlunk, akikrdl
teljes bizonysiggal megéallapithatjuk, hogy Békés megyébdl szarmaztak. Koziiliik
hirman békésiek voltak, egy-egy katona pedig Gesztrdl, Gyarmatrél (Fiizesgyar-
mat), ill. Szeghalomrél szdrmazott. Szerencsére koziliik 6t neve az 1706. évi must-
rakényvben is szerepel, harmuké pedig 1708-ban is elGfordul. Ezek a sziil6f61d;jiik-
r6l meglehet&sen messze szakadt kuruc harcosok minden bizonnyal a hivatisos ka-
tonaskodé rétegbdl keriiltek ki. Egy tiszti rangu is volt kozottik, a békési szarma-
zasi Békési Istvan, aki Ecsedy Janos lovasezredének egyik fGhadnagya volt. Az
1704. évi erdélyi 6sszeirdsban egy-egy berényi és ugrai, ill. Variba vald katonit is
taldlunk, az utébbi esetében biztosabbnak latszik, hogy nem a mai Békés megye te-
riletérdl szarmazott, ezért ismertetésétdl eltekintiink. A berényi katona Kaszés Pal
lovasezredében szolgélt, tobbek kozott a békési Békéssi Andréds tirsasigiban, a
magéit ugrai illetGséglinek valld Kis Janos pedig Pongracz Gyorgy lovassidgihoz tar-
tozott. Mivel mindkettdjlik tarsasdgidban szép szammal voltak tisz4ntili katonak,
neviiket felvettiik a Békés megyei kurucok kozé.!

A legérdekesebb taldn mégis két kozkatona, a békési Békési Janos és a flizes-
gyarmati Gyulai Péter torténete. MindkettSjiiket Pekry Lérinc lovasezredének Nyii-
z6 Mihaly vicekapitany keze alatt levS szdzadaiban irtdk 6ssze. A Nyuz6 parancs-
noksaga alatt lev6 szdzadok koziil négy még a Tordk Birodalom teriiletérs! tért ha-
za bard Orlay Miklos vezetésével. Orlay katonai azok koziil a bujdosé kurucok ké-
ziil keriiltek ki, akik még az 1680-90-es években menekiiltek torok foldre az emig-
racidban €16 fejedelemhez, Thokoly Imréhez. Thokoly katonasdgit 1699-ben a kar-
16cai békét kovetden a torokok zommel a bulgariai Csiprovec varos kornyékén tele-
pitették le, mig masok a havasalfoldi vajda szolgélatiba alltak. A Rakdczi-szabad-
sagharc kitorésének hirére ezek a katondk felkésziiltek a hazajovetelre, és 1703-

%A Magyari kotetéhez (MAGYARI 1994) készitett helységnévmutatd ugyan Balassagyarmattal azono-
sitja, de az 1706. évi dsszeirds ismeretében biztos, hogy a békési Gyarmatrél (Flizesgyarmat) van sz0.
3 MAGYARI 1994. 93, 161, 188, 249, 284.
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1705 kozott tobb hulldmban 4t is 1épték a magyar, ill. az erdélyi hatart. Legna-
gyobb csoportjuk mintegy 500-700 fével 1704 tavaszan tort be Erdélybe Thokoly
emlitett hive, bar6é Orlay Miklds vezetésével. A ,torokorszagi kurucok” rovid, de
anndl eredményesebb villimhadjaratuk sordn meghdditottdk Alvinc, Branyicska,
Marosillye, Kolcvar, Szaszsebes €s Szaszvaros varait, ill. eréditett kastélyait, s vé-
giil Toroczkay Istvan kuruc generélis csapataival egyesiilve 1704. 4prilis 7-én meg-
hédoltattak Gyulafehérvar varat és varosat is. Orlay hirtelen haldla utin a ,térokor-
szagi had” gyalogsagat Csdky Andrés dévai kapitdny mellé, a lovassagot pedig Pek-
ry Lérinc lovasezredébe osztottdk be. Ez utobbiak kés6bb Nadaskay Gyorgy lovas-
ezredének utolsé harom (9-11.) seregét alkottak, de 1708-ban - az addig egy sereg-
re leolvadt ,torokorszdgiak” - mar djra Nytizé Mihdly mellett voltak, a 8-ik, ,N&-
daskai Uram féle” seregben.* Nadaskay mellett még mind a két Békés varmegyei
katona ott volt, de Nytzé ezredében mar csak Békési Janos neve szerepel tényleges
szolgéloként. Gyulai Péter id6kozben, sok mas tarsdval egyetemben az erdélyi ku-
rucokhoz csatlakozott. Ez utébbi katona életpalydja még a tarsandl is izgalmasabb
fordulatokban bévelkedett. Valdsziniileg azonos azzal a Gyulai Peti nevil emigrans
kuruc hajdival, akit 1696-97-ben a torokok egész szazadaval egyiitt egy kihagasu-
kért gilyarabsagra itéltek. Thokdlynek csak hosszas kozbenjarasara sikerilt kisza-
baditania katondait 1698-1699-ben, de addigra mar sokan belehaltak a hadigalydkon
uralkodé allapotokba. Gyulai Peti - egyébként egy Gyulai Gyurka nevii, és feltehetSen
ugyancsak Békés varmegyei szdrmazasa trsaval - egyike volt annak a hisz szerencsés
rabnak, akiket a torokok 1698 februarjaban els6nek engedtek szabadon.*

A tiszantili kuruc hadak 1706. évi mustrajan 42 f6 (19 Békés, 14 Heves és 9
Bihar varmegyei), 1708-ban pedig mar 58 6 (24 Békés, 26 Bihar és 8 Heves var-
megyei) vallotta, hogy a mai Békés megye teriiletérél szarmazott. Ugyanakkor az
1706. és 1708. évi mustrakonyvekben tobbszor is eléfordult, hogy Békés varme-
gyei helységet Biharba vagy Zardndba helyeztek. Ugyanez viszont forditva is el6-
fordult. Az 1706-ban Kirandy Mihaly ezredében Osszeirt két vanyai katonit (Buj-
dos6é Mihélyt és Szijartd Janost) pl. Békés varmegyeinek tiintették fel, és ugyanott
emlitenek egy Turi Gaspar nevil vitézt is, aki a Heves varmegyei Turon (Mez6tiir)
lakott, mégis Békést nevezték meg varmegyének. 1708-ban Pekry Lorinc ezredében
fordul el6 egy Tatar Sandor nevil 27 éves nds férfi, aki a neve mellé tett megjegyzés
szerint kordbban ,tatar rab” volt. A katona a Békés varmegyei Szarhegyre (?) valénak
mondta magét, ilyen helység azonban sosem volt a virmegye teriiletén. Val6szi-
niibbnek latszik, hogy a tatirok rabsigabdl megszabadult fiatal férfi a gyergydi Gyer-
gy6szarhegyen telepedhetett le a szabadsagharcot megeléz6 években, és — amennyiben
a varmegye nem elirds, mint a mezGtiri és vanyai katondk esetében — még emlé-

3 A Thokoly-emigracié hazatérésére nézve lasd SERES 1997. 47-48; Ujabban: SERES 2005a.
¥ Minderrdl 1asd SERES 2002b.
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kezhetett rd, hogy gyermekkordban Békésbsl hurcoltik el.** 1708-ban Szemere
Laszl6 lovasezredében szerepelt egy Lérincz Janos nevil kozvitéz, aki a Békés var-
megyei Otlakat nevezte meg szdrmazasi és sziilShelyének. Mivel a Békés megyei
Pusztaottlaka csak a 19. sz4zad soran alakult 6nall6 teleptiléssé, az Arad varmegyé-
hez tartozo6, Elek és Sikl6 kozotti Otlaka johet inkabb szdmba.*® Ennek ellenére 14b-
jegyzetben mégis kozoljilk a katona adatait, a helytorténészekre bizva a kérdés el-
dontését.*® Ugyancsak érdekes a Kérandy ezredében szolgald Kdcsa Mihaly furir
(irnok) esete, aki ugyan 1706-ban a Bihar varmegyei Berekboszorményben élt, de
az 1708. évi Osszeirds szerint Békés varmegyei és ,,Olynes”-i volt. A helységet az
egykori Nemes-Olyveddel azonositjuk, ami Gyulatél északnyugatra, a Fehér-Koros
jobb partjan helyezkedett el Gerla, Doboz, Vesze, Piiski, valamint Csaba kozott. A
torokellenes visszahd6ditd haboridl sordn néptelenedett el, az 1698. évi kamarai 0sz-
szeirds mar csak 15 {ires hézat talalt. 1701 tajan néhany csalad visszatért ugyan, de
hamarosan djra menekiilniiik kellett. A Rékdczi-szabadsdgharc utin visszaszallin-
2626 lakosok mar leginkdbb Békésen telepedtek le.*’

Kiilonosen értékes szamunkra az 1708. évi mustra két kotete, mivel az Az
elott melyik regimentben lakott vagy micsoda szolgdlatban volt?” kérdésre tobb Bé-
kés megyei katona is valaszolt. Oten pl. ,lakos”-nak mondtik magukat (a békési
Juhos Miklés, Kun Mihdly és Pikd Andras, valamint a vanyai Csinda Ferenc stra-
zsamester és Sarkany Geci — a Gergely korabeli beszél6 alakja [jegyezte! - S. 1.]),
azaz otthon éltek a szabadsigharc kitorése idején, de talalunk koztiik egykori keres-
kedét (Vanyai Istvan vanyai zaszldtartd), a vanyai Vékas Istvan, a sarkadi Tétt Mi-
hély és a szentandrédsi Nagy Mérton pedig ,,szolga” volt. A mustrajegyzék tobb hi-
vatdsos katonat is emlit: a vanyai Kis Bélint kordbban , franczia katona” volt, vagy-
is a francia hadseregbe 4tszokott csdszéri katonaként tért haza Magyarorszigra a
szabadsagharc kitdrésének hirére. Ugyancsak a hivatisos katondk koziil kertlt ki
Szfics Mihaly féhadnagy, mig az okdnyi Balog Mihaly az Ebergényi-huszarezred-
ben, a sarkadi Gara Janos pedig Nesztorovics Pil Dedk lovasezredében szolgilt a
felkelés kitorésekor, a békési sziiletésti Piké Demeter féhadnagy pedig egyszeriien
csak ,kurucz volt”. A szerb szdrmazasa Gyulai Lukacs kordbban ,katona” volt, te-
hat a magét gyulai lakosnak és ottani sziiletésiinek vallé kuruc strizsamester a gyu-
lai var rac 6rségében szolgalhatott.

> A Rakoczi-szabadsagharcot megel6zden utoljara 1693 Gszén érte a Tiszantilt nagy erejii tatar tamadas, le-
szdmitva egy 1697. szeptember 12-i beiitést, ez utGbbi azonban csak Karcagiijszillds vérosét érintette.
SERES 2005b. 232-233, 242-245.

% MADAY 1960. 366.

% Lérincz Janos: 1708. Szemere Liszl6 lovasezrede, 2. sereg, 1. kaplarsag, 23 éves, a Békés varme-
gyei Otlakéra vald, ott is sziiletett (?).

% KARACSONYI 1896. II. 240,
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A mustrakionyvekben eldfordulo nevezetesebb
Békés megyei katonatisztek

A 104 Békés megyei katona kozott hdrom-harom f6- és vicehadnagy, két zasz-
l6tartd, az altiszti karban pedig harom strazsamester, valamint egy-egy furir (irnok)
és tizedes taldlhaté. A tisztek koziil 6t — a harom féhadnagy (Békési Istvan, Piké
Demeter és Szfics Mihély), az egyik vicehadnagy (Forré Andrés) és az egyik zasz-
l6tarté (Méhes Istvan) - békési, egy-egy vicehadnagy harsanyi (Ujvari Istvan) és
sarkadi (Sz6lGsi Mihdly), a zaszldtartd (Vanyai Istvan) pedig vanyai volt. A stri-
zsamesterek koziil a Boné Andris ezredében szolgdldé sarkadi (Sarkadi Janos), a
Kirolyiéban levd vanyai (Csinda Ferenc) volt, a gyulai Gyulai Lukacs pedig Pekry
Kdécsa Mihaly egy azéta elpusztult Békés varmegyei falu, Nemes-Olyved lakosanak
vallotta magat, a Teleki Mihdly ezredében 6sszeirt tizedes (Békési Janos) pedig Bé-
késrdl szarmazott. A tisztek koziil néhanyrél szinte semmit nem tudunk a mustra-
konyvek bejegyzésein kiviil, de otiikkel érdemesebb kiilén is foglalkoznunk, mivel
a szabadsigharc mas forrasaiban is felbukkannak.

Békési Istvan fohadnagy

Békési Istvan f6hadnagy a fiiggetlenségi harc folyamén végig erdélyi ezre-
dekben harcolt. 1704-ben még a késébb gyalogos ezereskapitdnnya kinevezett Ecse-
dy Janos 6t seregbdl 4ll6 lovasezredében szolgélt a 2. sereg f6hadnagyaként. Ecse-
dy szazadait 1705-ben a torok foldrdl hazatért Szappanos Mihdly ezereskapitany,
Thokoly emigrans hadserege egykori f6kapitdnydnak djonnan szervezett lovasez-
redéhez csatoltdk. Békési ekkor a 6. sereg féhadnagya volt. Szappanos 1706 tava-
sz4n bekdvetkezett halalat kovetden a zommel székelyekbdl 4116 ezred katonasagat
Rékoéczi felosztotta az egyes erdélyi ezredek kozott, Békési szdzada ezutdn Vay
Lészl6 lovasezredének a 8., ,,Szappanosé féle” seregét alkotta.

A f6hadnagy mindharom (1704, 1706 és 1708) mustra idején békésinek val-
lotta magat, az 1708. évibdl pedig kideriil, hogy a Békéssel szomszédos Dobozon
sziiletett. Feltehet6en a hivatasos katonaskodé réteghez, az tn. ,vitézl§ rendhez”
tartozott, és talan az emigracioban is megfordult, Thokoly kornyezetében.

Piké Demeter féhadnagy

Pik6 Demeter, vagy ahogyan az egykord forrdsok tobbsége nevezi: Pikd
Deme (Dome), a fiiggetlenségi harc elsé éveinek meghatarozé alakja volt. Multja-
rél nem sokat tudunk, csupdn az 1708. évi mustrakonyv bejegyzéseibdl dertil ki,
hogy éppen Békés varosdban latta meg a napvildgot. A mustrakonyv ,Az eldtt me-
lyik regimentben lakott vagy micsoda szolgdlatban volt?” kérdésére lakonikus to-
morséggel azt valaszolta, hogy ,kurucz volt”, tehit egyike lehetett a szabadsighar-
cot megel8z6 évek szegénylegény kurucainak. Bar konkrét bizonyitékunk nincsen
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ra, feltehetGen megfordult Thokoly Imre torokorszagi emigracidjaban is, mivel K-
rolyi Sandor egyik Réakdczihoz irott levele szerint jol beszélt torokil.*® A szabad-
sagharc kitorésekor Karcagijszéllason lakott,® amikor néhény hasonsz6rd tarsaval
(K6rosi Pap Istok, a szabadsigharc eldtti évek hires-hirhedt szegénylegényvezére,
Borbély Balazs, a végvari vitézbdl lett kuruc tiszt stb.) Utra kelt a Lengyelorszigb6l
érkezd6 Rakoczi elé. 1703. majus végén egy ideig Debrecen kornyékén lappangtak a
derecskei mez6n, mintegy 50, szegénylegényekbdl, bujdosé kurucokbodl, szokott
katondkb6l és egykori végvariakbdl 4ll6 csapatukkal. Derecskén illitélag embert is
oltek, jinius 1-jén pedig a banki templomnal ritdmadtak Poésalaki Janos debreceni
jegyzdre, akit Osszevertek €s teljesen kifosztottak. Miutdn tovabbvonultak, Tisza-
ldcnal lerohantak néhiny Erdély és Havasalfold felgl godolyéket és lovakat hajtd
putnoki keresked6t, akiktSl mintegy 30 lovat ragadtak el, Tokajban pedig meg6lték a
német postamestert. A magukat ,kurucoknak” nevezd csapat ,,sippal és trombitival”
haladt el Sarospatak mellett.*’ Pikd Demeterék junius 30-4n a zavadkai tdborban csatla-
koztak a hatirt 4tlépd Rékéczihoz, és az Ebergényi-ezred Ocskay Laszlo vezette kato-
naszokevényeivel egyiitt 6k alapoztak meg a kés6bbi kuruc hadsereg lovassagat.

Piké Demeter hamarosan az 1703 oktdberében kurucnak allt Karolyi Sandor
Szatmar varmegyei f8ispan lovasezredébe keriilt, és mint Karolyi féhadnagya részt
vett a dunantili hadjaratban is.*' 1704. szeptember 25-én Léta mellett egyik had-
nagytarsaval, a torok fo6ldrdl hazatért Torok Petivel ismételten megverte Posalaki
Janost.*> Az iigynek ekkor méar komoly kovetkezménye is lett, december 18-in K4-
rolyi a fejedelem parancsira kénytelen volt elfogatni mindkét kedves tisztjét,* s
azok csak hoénapokkal késGbb szabadultak ki a rabsigbdl. Piké az elkovetkezd
években tovabbra is Kérolyi f6hadnagya volt, 1710 méjusdban pedig Rékéczi a ku-
nok vicekapitdnyava akarta megtenni az oreg és beteges Monay Pal helyére,** ké-
s6bb viszont el6bb alezredessé, majd ezereskapitdnnyd nevezte ki.*> 1711-ben mint

% Karolyi levele Rakoczinak. Nyirbator, 1706. november 23. SERES 1997. 48,

»3. Demetrius Piko similiter in Karczagh Uy széllas.” (A panaszos putnoki kereskeddk altal felis-

mert tdmadok listdjaban, kiilonillé céduldn a levélhez csatolva.) ESZE 1980. 615.

0 Minderré] lasd ESZE 1955. 59, 104. jz. (Bajtay Istvdn kecskeméti prefektus Kohéry Istvannak irott
levele); ESZE 1980. 615, 54. jz. (A kérosult putnoki kereskeddk levele); GERESI 1897. 9 (Norder-
man diészegi praefectus levele Karolyi Sandornak. Dibszeg, 1703. jiinius 5.); REVESZ 1872. 424
(Egykort bejegyzés a debreceni vérosi jegyzGkonyvben.).

4l Eszterhdzy Antal levele Karolyi Sandornak. Simontornya, 1704, augusztus 8. GERESI 1897. 111.

> Erre nézve lasd Posalaki Janos Karolyihoz {rott panaszkodé levelét. Didszeg, 1704, szeptember 26.
GERESI 1897. 159-161.

“ KOVACS 1994. 24.

“ Rékéczi levele Kdrolyi Sdndornak. Munkdacs, 1710. mdjus 25. Arch. Rak. ITI. 268.

* Rékéezi 1710 novemberében, Karolyi Sdndor javaslatira jovahagyta Piké Deme promotidjét, azaz:
eldléptetését, ,mindazon ratiékra nézve a mellyeket Kegyelmed emleget, akarmelyiknél is azok
kozziil a kiket Kegyelmed utolsé levelében proponl, jobbnak itélem” - irta a fejedelem Kérolyinak
november 3-an Ungvarr6l. Arch. Rak. III. 189.
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ezredes eskiidott hiiséget a csdszarnak a szatméri békekotést kovetSen.*® Pikoé Deme
Kirolyi egyik legvitézebb és legkedvesebb lovastisztje volt, 1704. évi bebortdnzé-
sekor a generdlis a kovetkez6t irta réla és Torok Petirdl feleségének, Barkoczi Kriszti-
nénak: ,,magam 50 katondmon ellenségre nem adtam volna azt a kettt”!*” A szegény-
legénybdl lett ezredes a szabadsigharc végére fényes katonai karriert futott be, és
1712. augusztus 5-én III. Karoly (Kérolyi Sandor kozbenjdrdsdra) megnemesittette.*®

Mint lattuk, a békési sziiletésti Piké Demeter a szabadsigharc kitdrésekor mar
Karcagujszallason lakott, az 1708. évi mustrakdnyv bejegyzéseibdl pedig az dertil ki,
hogy akkor Pércsen (Vamospércsen) élt és nds volt. Aradnylag fiatal ember lehetett,
mivel magit 30 évesnek vallotta, és fiatal kordra utal nevének gyakorta hasznalt
Deme, Dome alakja is. Békési kotddésérsl csupin az emlitett 1708. évi bejegyzés ta-
nuskodik, és az sem lehet véletlen, hogy ugyanakkor egy Piké Andras nevii 18 éves
békési ifjlt is Osszeirtak az ezredben, s éppen Pik6 Demeter szdzadaban. A fiatal kato-
na minden bizonyara a f6hadnagy rokona, talan 6ccse vagy unokadccse lehetett, akar-
csak az a Pik6 Demeter (!) nevd legény, aki békési lakosként belekeveredett az 1735-
ben, Békés varmegyében kitort kuruc felkelésbe.* Még azt is megkockéztathatjuk,
hogy ez utdbbi taldn éppen a legendés rokonrdl kapta a nevét...

Sziics (Szdcs) Mihdly fohadnagy

A békési Sziics Mihidly az 1706. évi Osszeiras szerint még a 2. sereg vice-
hadnagya volt Kardndy Mihaly lovasezredében, 1708-ban viszont mar f6hadnagyi
rangban szolgélt. A 35 év koriili nGs katonatiszt sajat bevalldsa szerint mar a sza-
badsagharc elejétdl fogva ebben az alakulatban szolgélt. Kardndy ezredét 1705
szeptemberében hoztak létre az 1705. méjus 25-i szentandrédsi (Békésszentandras)
litkdzetben elesett Nyiri Andras ezredes bihariakbdl 4116 lovasezredébdl és a vissza-
élésekkel gyanusitott Bélteky Tivadar kapitdny (zommel romanokbdl 4ll6) seregei-
bdl, s késGbb ebbe az ezredbe olvasztottik be a bihari hajdivarosok lovassigat is.
Ez utébbi egységet, kordbbi parancsnokuk, Szunyogh Gyorgy fGkapitdny 1704 te-
lén tortént fogsdgba esését kovetSen, masfél éven keresztiil Szalontai Madas
Gyorgy kapitdny vezényelte. Mivel a frissen létrejott Kardndy-ezred tisztikaranak
1705. szeptember 3-i kimutatisédban nem taldlkozunk a nevével,*® Sziics feltehetGen
Szunyogh Gyorgy tisztje lehetett a hajdivéarosi lovassigban. Novemberben mér
Kardndy Mihédly kérnyezetében volt, és 22-én részt vett a racok ellen vivott ga-
borjani litkdzetben, amit a katondk egybehangzd 4llitdsa szerint Ilosvay Imre ezre-

“ Neve a szatméari békeszerz6dés 1711. 4prilis 29-i végleges, valamint a mé4jus 26-4n Bécsben ratifikalt

szovegének alir6i kozott szerepel. LUKINICH 1925. 344, 419. Egyébként Pik6 a Karolyi Sandor és
Pélffy Janos kozott 1étrejott janudr 31-i vajai talalkozon is ott volt. LUKINICH i. m. 344, 4. jz.

7 KOVACS 1994. 26.

% Nemeslevelét 1asd MOL P 396. KCSL 23. Nobilitaria.

4 ZSILINSZKY 1876. 91, 1. jz.

% MOL G 28. RSZL V. 2. e. (Aszddi tdbor, 1705. szeptember 3.)
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des miatt veszitettek el a kurucok.’! Az llosvay felelGsségét kivizsgalé hadbir6sig
1706. januar 9-én Szurdokon, utélagosan felvett tanikihallgatasi jegyz&konyvében
Sziics, mint a K4randy-ezred ,officialis voluntarius”-a (,,0nkéntes tisztje™) szere-
pel, ami annyit jelent, hogy a tiszt beoszts, azaz egység nélkiil szolgalt az alaku-
latban.’ Kés6bb Gy6ry Janos f6hadnagy seregébe osztottdk be, az idGkdzben Sar-
kadra vezényelt Gy6z§ Istvan vicehadnagy helyére. Vicehadnagysiga alatt késziilt
el az ezred fent emlitett mustrdja is. 1706. julius 12-én mar f6hadnagyként irta ald
azt az ajanlélevelet, amelyben a Kardndy-ezred tisztjei Rakéczi elStt tantisitottak
Szalontai Madas Gyorgy kapitany érdemeit.” Ez a forras azért is fontos, mivel ki-
deriil beldle, hogy Sziicsét az elmult 6t hoénap sordn léptették eld féhadnaggya, és
igy az ezred mustrdjanak az idpontjat is jobban be tudjuk hatirolni. Mivel az
1706. évi mustrat februar 26-an kezdte meg Erds Gébor f6mustramester, a Karan-
dy-ezer mustrijara a februdr 26. és julius 12. kozott eltelt idGszakban keriilhetett
sor. Szfics Mihdly a hivatasos katonatisztek koziil kertilt ki, mivel 1708-ban azt nyi-
latkozta, hogy a szabadsdgharc kitdrése el6tt ,katona” volt. Ugyanakkor a fent em-
litett tantivallatasi jegyz6konyv arrél is arulkodik, hogy a Kords-vidék kornyékét is
jol ismerte. A gaborjani iitkozet el6tt, mint ,kalauz”, Tépe felé menet, Derecske
tajan talalkozott Ilosvay Imréékkel, az ezredessel tortént beszélgetés sorén pedig ar-
ra ajanlkozott, hogy tizedmagaval kikémleli a Gaborjannél tdborozé ellenséget.

Mint békési lakosnak, Sziics Mihilynak jelentSs szerepe lehetett abban, hogy
szazadiban nagyobb szdmban szolgiltak Békés varmegyei katondk. 1706-ban a bé-
kési Méhes Istvan zdszlotartd mellett négy békési és két gyulai katondja is volt az
okényi (vagy zsadanyi) illetGségi Sillye (Sere) Ferenc mellett. Igaz, 1708-ban Méhes
mar a 9. sereg zaszldtartdja volt, de a békésiek és gyulaiak mellett akkor mar egy va-
nyai illet6ségl katonat is dsszeirtak az id6kozben f6hadnaggya kinevezett Sziics szaza-
déban. Sziics a Karandy-ezred tisztjeként harcolta végig a szabadsagharcot.

Sz61dsi Mihdly vicehadnagy

Ugyancsak érdekes Sz6lGsi Mihdly vicehadnagy katonai palyija. A magat
1708-ban sarkadi sziiletés(inek és sarkadi lakosnak vallé 36 éves nds tiszt ugyanis
szdrmazasa és allitdlagos lakohelye ellenére kordbban nem a sarkadi helyGrségben
szolgélt, hanem az ugyancsak Bihar virmegye teriiletén taldlhat6 belényesi palank-
ban. A kis Belényes Makai Istvan kapitany parancsnoksiga alatt évekig dacolt a

nagyvaradi csaszéri helyOrség és a Maros menti rdcok tdmaddésaival, de Rakoczi

' ESZE 1955. 259-290, 1. jz.

52 Michael Sziicz officialis voluntarius Incliti regiminis Charandianis.” MOL G 16. RSZL 1. 2. d.
fol. 90r. (A Csanadi Istvan hadbiré 4ltal, Piké Demeter és Nagy Andras féhadnagyok jelenlétében,
Ilosvay Imre iigyében felvett tanikihallgatasi jegyzGkonyv els6 oldala.)

»Michaele Sziits praefato regiminis suppremo ductore.” Szalontai Madas Gyorgy kapitdany Réikéczi-
hoz irott folyamodvanya, valamint a Kdrandy-ezred tisztikaranak az ajanlasa: ESZE 1955. 312-313;
Szunyogh Gy6rgyrél €s a bihari hajdivarosok katonasdgéardl lasd SERES 2003a.
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1706 tavaszén leromboltatta.>* Az 6rséget eldszor Huszt véaréba rendelte,” az 1706.
évi mustrakdnyv szerint viszont a lovasokat kiilonalld szazadként Karandy (8. se-
reg), a gyalogsagot pedig Eollyiis Janos (11. sereg) ezredéhez csatolték.*® Tobb be-
lényesi tiszt - igy pl. maga Makai Istvidn kapitdny - még 1708-ban is beosztiason
kiviil volt. Az alakulat nélkiili tiszteket — az Un. , voluntér”-okat - Karolyi ezredé-
ben a ,voluntér compania”-ba osztottdk be, mégpedig kaplarsagonként rang szerint
csoportositva. Eszerint Makai kapitiny az els6, Sz616si Mihély vicehadnagy pedig a
2. kaplarsagban volt. Sz816si hivatkozik is arra, hogy kordbban a belényesi palank
hadnagya volt, ami megfelel a val6sagnak, mivel a nevét vicehadnagyként megtalal-
juk a hely6rség 1705. augusztus 23-i név szerinti kimutataséban.®’

Méhes Istvdn zdszlotarto

A Békésre valé Méhes Istvan 1708-ban azt nyilatkozta, hogy mar 6t éve, tehat
a fiiggetlenségi harc kitorése Ota tagja volt alakulatdnak, vagyis Karandy Mihély ezre-
dének. Mint fentebb mar irtuk, Kardndy ezredét 1705 szeptemberében hoztdk létre a
Séarrétudvariba valé Nyiri Andras és a somly6i Bélteky Tivadar ezredébdl, 1706 elsG
felében pedig a bihari hajdivarosok lovas seregeit olvasztottdk be az ezredbe. Méhes
Istvan neve szerepel a frissen létrehozott Karandy-féle ezred tisztikardnak 1705. szep-
tember 3-4n késziilt kimutatdsdban, mint a 2. sereg zészldtartdja, Gydry Janos féhad-
nagy keze alatt. A békési szdrmazasu tiszt Nyiri Andrds foként bihariakbol allé ezre-
dében szolgalt, ami azt a véleménylinket tdmasztja ald, hogy a féként Derecskére és
mas Bihar virmegyei helységekbe koltozott békésiek a bihari hajduk kozott foghattak
fegyvert. 1706-ban ugyancsak a 2. sereg zdszl6tartja volt, immaron a Szunyogh
Gyorgy lovassdgabol atkertilt és tigyszintén békési Szlics Mihély vicehadnagy mellett,
két évvel késGbb viszont mar a 9. seregben teljesitett szolgalatot, ugyancsak zaszlotar-
t6i rangban. Ekkor mar a Bihar virmegyei Berettyéijfaluban lakott.

A Békés megyei helységek és lakossdguk a szabadsdgharcban

A Rékdczi-szabadsigharc idejérdl a Békés megyei helységek torténetére néz-
ve leginkdbb az egyhazi anyakonyvek joval kés6bb, helybéli iddsektdl feljegyzett
adatai, valamint a fliggetlenségi harc utdni évtizedek hatarjarasai, tantvallatisai tu-
désitanak. A szabadsigharc idejébdl csak elvétve rendelkeziink hiteles forrasokkal,

% ESZE 1955. 251, 5. jz.

% Uo.

% Fekete Janos zsoldmester 1706. jilius 8-4n a ,bellényesi gyalog seregnek, aki is Nemzetes Vitézls
Eélyves Janos Uram ezerében incorporéltatott” 3820, 6t nap milva pedig a ,,belényessi lovas sereg-
nek, az mely most Tekéntetes Nemzeres és Vitézlé Karandi Mihdly Oberster Uram nemes ezerében
incorporaltatott” 1608 forintot fizetett ki. MOL G 16. Rakoéczi-szabh. It. 1. 2. d.

7 0SzK Kt. Fol. Hung. 652. fol. 179-182. Erdekes, hogy az 1706. februir 13-i Gsszesitésben mar
nem taldlkozunk Sz616si nevével. Uo. fol. 95.
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és azok is tObbnyire csak Békés lakossdgarol tudodsitanak, valamint a Heveshez tar-
toz6 Vanya és a bihari Sarkad lakossagit emlitik. Holott az djratelepiilt Békés var-
megye kozgy(ilése mar 1701. aprilis 5-én hét helységre — Békés, Szeghalom, Vész-
t6, Koros-Ladany, Doboz, Bél-Megyer és Gyula magyar része - vetett ki adot.>® A
megye torténetét leghitelesebben dsszefoglalé Karacsonyi Janos todrténetird szerint
ugyan 1703-ban Békés varmegye 31 (1), 1698-1703 kozott Gjratelepiilt helysége sza-
ladt szét a Maros menti racok tdmaddsai kovetkeztében,® ezt a szdmot azonban til-
sagosan nagynak tartjuk az 1701-ben tapasztalt allapotokhoz képest. S6t, még a fel-
sorolt hét kidzség tObbségérdl sem maradt fenn hiteles informacié a szabadsagharc
éveibdl. Ezért szamit kilondsen értékes adatnak Mezbberény kozség 1708-bdl
fennmaradt pecsétje, amely a kovetkez6 feliratot tartalmazza: ,M: Bereny helysege
petsete 1708”.%° Berény lakossagat 1701-ben még nem emlitik, de 1703-ban mar
harangot Ontettek a kdvetkezd felirattal: ,,a mezSberényi szent eklesia ontette Bé-
késvarmegyében 1703”, Kardcsonyi adatai szerint 26 csaldd menekiilt el a rdcok
el6l 1703-ban Dalyai Janos papjuk vezetésével, és csak 6t év mulva tértek vissza.
1709-ben viszont ismét dtmenekiiltek a Koros talpartjara, s miutin egy kitba eresz-
tették a harangjukat, ,vilaggd mentek”.®! MezGberényhez hasonlo sorsa volt Szeg-
halom lakossaganak is. A szeghalmiak kérésére az 1700. junius 27-én Debrecenben
megtartott helyosztd zsinat Somogyi Istvant kiildte kodzéjlik prédikatornak. 1705-ben
azonban a lakossdg egy része mar a Berettyd jobb partjan tartézkodott, mivel akkor
egy Szab6 Mihaly nevii papot hivtak maguk kozé.* A megye nyugati, bihari része
ugyancsak lakott volt a szabadsdgharc kitdrésekor. Bihar varmegye 1698. szeptember
11-én megtartott kozgyiilésén Szabdé Sandor (a késdbbi varkapitiny) szélalt fel a sar-
kadiak nevében, Harsany hajdivaros lakoi pedig 1700-ban mér a régi kivaltsigaik
visszaallitasat kérték.* Bihar varmegye 1701. méjus 11-i adokivetésében pedig mar
Geszt, Harsany, MezGgyan, Okany, Sarkad, Ugra és Zsadany helységeket emlitik.®

A levéltari forrdsok sziikszaviisaginal beszédesebbek a kornyéken feljegyzett
néphagyomanyok, mivel a mustrakényvekben szerepld 16 Békés megyei helység
kozott tobb olyan is akad, ahol fennmaradt a kuruc kori csatarozasok emléke. Ezek
a népmondéak leginkdbb a Maros menti rdcokkal vivott harcok emlékét Srizték meg.
A békésszentandrasi Rdc-iif*s és a dobozi Rdccsapds® az itt elvonuld réc katonasag-

* KARACSONYI 1896. 1. 313.

* Uo. 315.

© SZELL 1872. 421.

' KARACSONYI 1896. II. 221-222. Ugyancsak Karacsonyi irt a szabadsdgharc éveiben tjratelepiilt
Gyomérél, de a forrds kozelebbi megjeldlése nélkiil. KARACSONYI 1896. 1. 318.

© MOLNAR 1979. 143,

% MARKI, 1877. 148.

% DANKO 1959. 41; SZENDREY 1971. 201-202.

¢ HBML Bihar megye levéltara, IV. A. 4/d. SzAmadasok. 4. cs.

5 SERES 2000. 257.

7 HEVVIZI 1989. 253.
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rél kapta a nevét. Egyes mondavaltozatokban a tdrténet kibsviil: Békésszentandra-
son a Harmas-Koros siratdi szakaszanél a kurucoknak a felvonulé racokon aratott
gybzelmét mesélik, egy nem helyi eredetd torténet szerint pedig egy alkalommal az
errefelé sietve meneklld racok vezére a rablott kincsét is elrejtette egy gulyakit-
ba.%® A dobozi népmonda szerint a ricok a Rdccsapds feld] tamadtak a falura,* de
a Sarkad feldl tdmadé rac katonasag emlékét Grzi a zsadanyi Rdcszdllds nevl dilé
is.”® Dévavanya megrohanasat és a lakossdgnak a Sarrét mocsaraiba menekiilését az
Orhalomszeg nevii sarréti félsziget és az ott emelkedS Kurucsdnc mondija orizte
meg.”! Kiilénosen sok monda sz6l a ric portyazokon aratott magyar gySzelmekrol.
A mar emlitett békésszentandrdsi valtozat a kuruc katonasag gySzelmét dicsditi,
mig a dévavéanyai Rdc-halom és Rdc-sziget™ a helybéli népnek a timadé hatar6rok
felett aratott diadalidnak 4llit emléket. A racok vereségérél szélnak a szeghalmi
Balkdny-halomhoz és Dié-halomhoz fiiz6tt népmondak is, amelyekben a helybéli
Hegyesi testvérek drétos karikdssal futamitjadk meg a Dévavanya fel6l marhakat haj-
t6 Maros menti hatardroket.” Hasonlé monda maradt fenn Dévavanyén is. Az itteni
néphagyomany szerint a magyarok az Orhalomszeg nevii sarréti félszigeten emelke-
d6 Kurucsdncban hiztdk meg magukat, a drétkarikdssal agyonvert tdmadodkat pedig
a Rac halomba temették el. Dévavanyan egyébként egy Szarka nev( vanyai vitéz-
nek tulajdonitjék a rdcok megfutamitasat.’

Bar a helytorténeti munkdk gyakran csak puszta feltevés alapjan valoszindsi-
tik a racok tdmadisinak egyes falvak elnéptelenedését, idénként a torténelmi forra-
sok is alatdmasztjdk egyes, a néphagyoményban fennmaradt helyi esemény hiteles-
ségét. Igy pl. a békésszentandrasi Rdc it mondaja meglepd hitelességgel Srizte meg
annak az 1705. majus 25-én lezajlott litkdzetnek az emlékét, amikor is Karolyi San-
dor tiszantuli vezénylS generalis csapatai éppen a Koroson valé koltozkodés soran
lepték meg a Kunhegyes varosit felprédalé rac katonasdgot.” A szeghalmi mon-
dakban szerepld és a racokat megfutamité Hegyesi, ill. Hegyesi testvérek kapcsan
pedig érdemes megjegyezni, hogy a tdrdkellenes haboriik sordn elnéptelenedett
Szeghalom 1700 elején a Beretty6ujfaluban lako Hegyes Istvan vezetésével népesiilt
be, aki kés6bb, egészen a helység djabb, a Rakoczi-szabadsagharc elején tortént
pusztuldsaig Nadéanyi Janos foldesur tiszttartja volt.”® Az 1717. évi Békés varme-
gyei Osszefras Szeghalmon Hegyes[i] Istvan, Janos és Péter nevd lakosokat emlit,

% SERESi. m. 257.

% HAAN 1870. 160.

™ MADAY 1960. 448,

™ HAANi. m. 312

2 BERECZKI 1961. 4; V6. még: VIRAGH 1962, 93-94, 197. jz.

 MIKLYA 1979, 181, 183-184.

 BERECZKI i. m. 4.

S Az litkozet leirdsat 1asd THALY 1880. 5-43; Ujabb 8sszefoglalasa: SERES 2000b. 244-148.
6 PESTY 1983. 97; MOLNAR 1979. 137.
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egy 1725-ben felvett tamivallomaési jegyz6konyv pedig ugyancsak a telepité Hegyesi
Istvdn akkor mar 45 éves, Szeghalmon lak6 hasonnevi fia nevét Grizte meg.” A
dévavianyai Rac-halom fentebb emlitett mondéja kapcsin pedig megjegyzésre mélto,
hogy a Karolyi Sandor 1706 elején megmustralt mezei lovasezredének Rabéi Pap
Istvan f6hadnagy vezette seregében Osszeirt vanyai lovasok kdzott volt egy Szarka
Janké nevid 22 éves legény is.

A fentebb emlitett helységek koziil bizonyithatéan egyediil Dévavanya lakos-
sdga maradt helyben a fiiggetlenségi hdbord évei alatt, a tovabbi négy minden bi-
zonnyal elpusztult, s k6ziillik hdrom - Doboz, Szeghalom és Zsadany - lakosai fel-
tehetSen éppen a rac hatdrSrok tdmadésa kdvetkeztében menekiiltek el a tavolabbi,
biztonsigosabbnak tetsz§ bihari teriiletekre. A mai Békés megye teriiletén taldlhatéd
16 helység koziil nyolcbol csak alig egy-két, Gesztrél hét, MezGgyanrol hat, Szeg-
halomrol 6t katonat taldltunk, ezért az aldbbiakban bévebben szolunk a négy leg-
tobb katonat kiallitd helységr6l (Békés, Dévavanya, Korosnagyharsiny és Sarkad),
annil is ink4dbb, mivel ezek korabeli torténetérdl 1ényegesen tobb informéacioénk van.
Bar a kuruc hadak ké6zott minddssze hdrom gyulai katona neve fordul eld, a volt
megyeszékhelyrdl is bévebben frunk, mivel a vdros magyar és rac lakosainak kuruc
kori sorsiardl mindeddig elég kevés adat 4llt a rendelkezésiinkre.

Békés varos és lakossdga

A pusztadn maradt Békés virosa a szabadsigharc alatt elsGsorban mint tabor-
hely jatszott szerepet Karolyi Sandor tiszantili hadmiiveleteiben. 1704. november
8-an Békésrdl tudositotta Nagykdrolyban tartézkodd feleségét,”® Gyula 1705. évi
sikertelen ostromat kovetSen pedig jinius 24-én ugyancsak Békésrél szamolt be a
fejedelemnek a Tiszdntil védelmére tett kiillonboz6 katonai, hadszervezési és sze-
mélyi intézkedéseir6l.” 1706. jalius 29-én a fegyversziinet felbomlasénak hirére
Karolyi tjra elindult, hogy csapast mérjen a Maros menti racokra. Beretty6ujfalun,
Berekboszdrményen és Bélfenyéren keresztiil augusztus 7-én érkezett Békésre, és
az éjszakat is ott toltdtte, az elkdvetkezd 3-4 nap soran pedig Korosladanyon, Szeg-
halmon és Zsékén tartozkodott. Miutdn hiriil vette, hogy Rabutin csapatai Pocsajra
érkeztek, felhagyott terveivel és visszavonult Szoboszl6 és Hadhidz térségébe.®
1707 tavaszan Réakdczi rendelte Békéshez a fiivell§ tabort”,*! Karolyi Sandor pe-
dig 1707 nyardn az Arad elfoglaldsara inditott hadjirata idején két alkalommal is
titba ejtette a vérost. Arad felé vonulva jinius 27-én érkezett Békésre, ahol méasnap

7 MOLNAR 1979; HAAN 1870. II. 261.

® KOVACS 1994, 12-13.

”  Békési taboron, 24. Junij 1705.” BANKUTI 1976. 280-283; A levél tartalmét roviden Thaly is
ismertette: THALY 1880. 39.

%0 SZALAY 1865. 166-167.

8 Rékéczi levele Bercsényi Miklésnak. Debrecen, 1707. majus 5. Arch. Rak. II. 73.
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délig tartozkodott.®* A var elfoglaldsara tett ostrom azonban nem hozta meg a vért
eredményt, s miutdn Rékéczi visszarendelte, julius 26-an megint csak Békésen vert
tabort, ahonnan 27-én indult tovabb a fejedelem taboraba.®® Békést, mint stratégiai-
lag fontos helyszint nem csupédn a felvonulé kuruc csapattestek, de a Maros menti
rac hatarérok is nyilvantartottdk. 1704. aprilis 28-an Szantay Miklos az Arad var-
megyei Székudvarrdl értesitette Boné Andrds ezereskapitinyt, hogy az aradi racok
Békés felé szandékoznak tartani. A hirek szerint a viros kozelében akarnak atkelni
a Koroson, és a Sebes-Koros partjan egyesiilnének a véaradiakkal.® 1708 majuséban
Kérolyi Sandor megint csak a Békéshez gylilekez6 racok hirérdl tudésitotta a feje-
delmet, aki a fokozott vigyazast javasolta tdbornokanak.®

Kérolyi naplojegyzetei és a Rékdczihoz irott levelei nem emlitik, hogy Békés
lakott helység lett volna. A tervezett Maros menti hadjaratira és Gyula ostromaéra
késziilve pedig 1705. majus 1-jén arrdl tudositotta a fejedelmet, hogy az ostromra
Osszevont kuruc hadakat Sarkadrél kivanja élelmezni, mivel ,egyebiit sehol semmi
hely azon az f6ldon nincsen” .8 Kardcsonyi Janos szerint még maga I1. Rékoczi Fe-
renc rendelte el egy 1703. november 28-4n, Tokajban kelt patensében, hogy a ,,bé-
kési s azon vidék lakosai” Karcagra telepiiljenek at.®” Ezzel azonban nehezen tu-
dunk egyetérteni, mivel Karcag - és természetesen az egész Nagykunsag - éppen
ugy ki volt téve a racok tdmaddasainak, mint a Kords-vidék helységei. Amennyiben
a békésiek valoban a Nagykunsdg ,févarosaba” telepliltek at, akkor sem maradhat-
tak ott huzamosabb ideig, mivel a virost 1703-ban és 1704-ben is silyos csapas érte
a délszlav hatar6roktdl.®® Valdszintibbnek tiinik, hogy Békés lakossagéat a valoban
biztonsagosabb bihari helységekben, leginkdbb pedig a Berettyd jobb partjan fekvd
hajdivarosokban, Berettydtjfaluban, Derecskén stb. kell keresniink. Ugyancsak
Karacsonyinal olvashatjuk, hogy a szeghalmiak Derecskén hiztdk meg magukat, de
a bihari hajdivarosba menekiiltek a sarréti Komadi 1akai is. A teljesség igénye nél-
kiil érdemes megvizsgalni, hogy 1706-1708-ban mely tavolabbi (Bihar virmegyei)
helységben éltek Békés megyei katondk. Az 1706-ban és 1708-ban Osszeirt békési
katondk koziil ketten Derecskére menekiiltek, egy-egy f6 pedig Bakonszegre, Ba-
randra, Berettyoujfaluba és Szalontara koltozott 4t. Ugyancsak Derecskén talaljuk
az egyik okdnyi katonat; a Nemes-Olyvedrsl valé Kécsa Mihaly Karandy-ezerbeli
furir Berekbdszérményben volt; Kardndy Mihaly egyik vanyai katondja pedig a Bi-
har varmegyei Komadi lakossagahoz csatlakozott, akiket a racok ismételt timadasai
hatasara Karolyi Sdndor 1706-ban Derecskére koltoztetett at. A kényszerd ,vendé-

8 SZALAY 1865. 193.

8 Uo. 195.

& Arch. Rak. 1. 322.

8 Rakoéczi levele Karolyinak. Eger, 1708. majus 31. Arch. Rak. II. 271-272.
% BANKUTI 1976. 251.

¥ KARACSONYI 1896. 1. 315.

8 SERES 2000b. 242.
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geskedést” azonban a komadiak nem sokdig szenvedhették, és az els6 adand6 alka-
lommal - még 1708-ban - visszakoltdztek elhagyott varosukba.®® Ugyancsak Ko-
madiban emlitenek 1706 els6 felében egy dobozi és egy harsanyi sziiletésii katonat,
a geszti szilletés Sarkadi Mihély pedig 1708-ban mir ,Derecskéjért” szolgalt, azaz
a varos zsoldosaként vonult hadba. Ugyanakkor azt sem szabad figyelmen kiviil
hagynunk, hogy 1708-ban térségiinkbsl 16 katona — négy geszti, hdrom-harom bé-
kési és szeghalmi, két-két kdrdsnagyharsanyi és mezdgyani, valamint egy-egy fii-
zesgyarmati és kordsladanyi - is Bessenyey Zsigmond zémmel Szabolcs virmegye-
iekbdl allé lovassdgdban szolgilt, ebbdl 15-en a szentmihdlyi sereg legénységi al-
lomanyat szaporitottdk, egy harsanyi lovas pedig a tiszaeszlari seregben katonasko-
dott. Ezek az adatok azt valdszindsitik, hogy Békésrdl és kornyékérdl sokan a Tisza
menti Szentmihaly térségébe menekiltek a racok tdmadasai ell. Az tjjatelepiils
Szeghalommal kapcsolatban pedig késdbbi 0sszeirdsok bizonyitjak, hogy t&bb hely-
béli lakos is Szentmihalyrdl koltozott haza 1710 koriil!*

A fenti bizonyitdsunk alapjan Derecskére és kornyékére, ill. a Szabolcs var-
megyei Szentmihdly térségébe koltoztetett békésiek elszor 1710 nyardn szorgal-
mazhattdk Rékoczindl és Karolyi Sandornal, hogy engedélyezzék hazakoltozésiiket,
ez azonban sokdig a sarkadi hajduk ellendllasdba titk6zott. 1710 juliusiban, alig
egy-két nappal az utdn, hogy Szabd Sindor kapitiny hadnagyaival egyiitt az aradi
ricok fogsagaba esett, Pap Mihdly féstrazsamester a megmaradt sarkadi tisztek, ill.
a katonasag nevében levelet irt II. Rkéczi Ferencnek és Kéarolyi Sandor generalis-
nak, és tobbek kozott kérte, hogy ne engedélyezzék a békésiek hazakoltozését.
Karolyihoz irt jilius 9-i leveliikben a sarkadiak megirtdk, hogy nem engedték haza-
koltozni a békésieket,” két nappal késébb Rikéczihoz benyujtott folyamodvanyuk-
ban pedig arra kérték a fejedelmet, hogy ne hozzon olyan rendeletet, amivel - mi-
ként ,az békésieknek hazaszallisokban” - elGidézné a pusztuldsukat.”? Azonban
nem csak a sarkadiak igyekeztek meggétolni a lakossig hazakoltozését. Vay Adam
Békés varmegyei f6ispan november 22-i levele szerint a térségben tartdézkodé Ha-
l4sz Péter ezereskapitany is tiltotta a békésieket. A varos lakossiga végiil a fGispan-
hoz fordult, és Vay, élve a raruhdzott hatalommal, megadta a kért engedélyt. Felte-
het6en maga Kérolyi sem ellenezte a dolgot, ennek ellenére Vay mégis jelentést tett
neki, hogy a békésiek az § tudtival és engedélyével szélltak haza.”* Ez a forras

¥ SERES 2003.

* MOLNAR 1979. 147.

... a békésieknek haza val6 joveteleket meg nem engedtiik, Excellentiadat is kérjiik nekik is meg ne
engedgye." MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. I. 1710. jdl. Fasc. I. A. Nr. 37.

% BANKUTI 1988. 125; ZSILINSZKY 1872. 24. Az évszdm Zsilinszkynél tévesen 1709, de a szinte
teljesen azonos tartalmu fenti levéllel egybevetve egyértelmien kideriil, hogy mindkét irat 1710-ben
kelt.

% Vay Adim levele Kérolyi Sandornak. Munkécs, 1710, november 22. MOL P 396. KCSL Acta Publ.
1. Acta Rék. Ser. I. Irregestrata.
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azért is fontos a szdmunkra, mivel az 1707. mijus 15-én békési f6ispanna kineve-
zett Vay Adamrél eddig ez az egyetlen adatunk arra vonatkozéan, hogy valamilyen
forméaban gyakorolta a megbizatasat. Ugy tiinik, hogy a hazakoltozésre még 1710.
november eleje tajan sor keriilhetett, mivel a hdénap els6 napjaiban mar a békési
lakosok vitték meg Aradra Kérolyi S&ndor és a frissen kinevezett sarkadi kapitany,
Szoboszlay Samuel leveleit De Wilson aradi csdszari parancsnoknak és Tokoli Ja-
nos rac fékapitinynak.® Karacsony tajan ugyancsak a békésiek figyelmeztették a
sarkadiakat, hogy a Maros menti racok 10 hajét pakoltak szekérre, s talan éppen el-
leniik késziilnek.” A sarkadiak Rékdczihoz irott 1710. jalius 11-i levelét Thaly
Kalman jovoltabdl részben kiadta Zsilinszky Mihdly a Szarvas torténetérél sz6lo
kotetében. Zsilinszky nyoman terjedt el a kéztudatban, hogy az 1703-ban elkoltoz-
tetett békésiek a sarkadi sdncban hiztdk meg magukat, s a hely6rség éppen azért
nem akart beleegyezni a tdvozdsukba, mert akkor az Orség létszdma jelentGsen
megcsappant volna.®® A val6sag viszont nem ez, a sarkadiak pont azért nem akartak
otthon tudni a békésieket, mivel a tavollétiikben 6k gazdalkodtak a Békés varosihoz
tartoz6 foldeken! Ez idézhette el a két varos kozott évtizedeken 4t tartd hatarjogvi-
tak egy részét is. Igy pl. egy Nagy Kincses nevii hatarrész tulajdonjogaért még
1779-1781-ben is hatarper zajlott a két viros kdzott. A sarkadiak igazdért meghall-
gatott kornyékbeli lakosok mind megegyeztek abban, hogy a Nagy Kincses nevi
szigetet ,ember emlékezete” Ota a sarkadiak birtak, egy gyulai és egy sarkadke-
resztiri illetGségi tand pedig gy emlékezett a régi dregek elbeszéléseire, hogy az
~még Rékoczi ideiben is a sarkadiak” tulajdondban volt.”” Természetesen ez nem
azt jelenti, hogy békésiek nem lehettek a sarkadi hajdik kozott, mivel teljesen logi-
kusnak tiinik, hogy a kdrnyezd helységek lakosai éppen a sarkadi sancba menekiil-
tek. Az 1706 elején késziilt sarkadi létszamkimutatasok és a késGbbi adddsszeirasok
Osszehasonlitisa alapjan, a fliggetlenségi habord soran tdbbek kozott a szomszédos
Sarkadkeresztir és Remete (Kotegyan korabbi elnevezése), valamint - részben - a
Békés varmegyei Doboz és Gyula lakosai is a sarkadi sdncban tartézkodtak, de
vannak adataink a sarkadiak kozott vitézkedS biharugrai, mez&gyéni és okanyi la-
kosokr6l is. Az 1717. évi Békés varmegyei Osszeirdsban szerepld nevek szerint a

* BANKUTI 1988. 135.

% Karandy Mihdly levele Haldsz Péter ezredesnek. H. és d. nélkiil. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1.

Acta Rék. Ser. I. Side dato. (A levél hozzavetGleges kelte a tartalombdl dertl ki.)

Karicsonyi Janos viszont helyesebben értelmezte a levélben taldlhatd informdaciét, szerinte ugyanis

Rékéczi ,,megengedte egyuttal, hogy a békésiek is hazaszallhassanak, mert igy anndl konnyebben

Grizhetik a Korozs mentét.” KARACSONYI 1896. 1. 318.

7 MOL P 418. Harruckern cs. It. Fasc. C. Nr. 22. (Gyula, 1779. augusztus 6., ill. Véradolaszi,
1781. januér 2.). Toth Gyérgy kb. 60 éves gyulai lakos (6. tand) szerint: ... hogy pedig az eldtt
még Rakoczi ideiben is a sarkadiak birdk Nagy Kintsest, az én iffiisdgomba él6 Oregektd! hallot-
tam”, a 17. taniként meghallgatott Varga Janos 63 éves keresztiri lakos pedig a kovetkezdt vallot-
ta: ,az atydmtul és akkori éregektiil is mindég hallottam, hogy még Rakodczi ideiben is a sarkadiak
birtdk Nagy Kincsest”.
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gyulaiak koziil sokan mar 1706-ban bent voltak Sarkadon, mig az - egyébként je-
lent6s szamui - békési lakossdgbol csak elvétve taldlunk azonos neveket a sarkadi
hely6rség katondival. A tiszantuli kuruc lovasezredekben Osszeirt nagyszamu békési
lakos inkabb azt bizonyitja, hogy a Beretty6 tiloldaldra koltoztetett békésiek zome a
mezei ezredekbe allt be.

1704-1708 kozott dsszesen 16 erdélyi és tiszantili kuruc ezredben talalko-
zunk Békésr6l szirmazd katonakkal, és a 26 békési koziil heten Karandy Mihaly,
harman-hdrman Bessenyey Zsigmond és Karolyi Sandor lovasezredében szolgaltak,
hiarom békési hajda pedig Ecsedy Janos gyalogezredében teljesitett szolgdlatot. A
békési, ill. békési szarmazdsu kurucok kdzott hdrom lovas féhadnagy, egy gyalogos
vicehadnagy, egy pedig lovas zdszlétartd volt. A tisztek tdbbségér6l a szabadsag-
harc egyéb forrasai is b6vebben tudésitanak, a legénységi allomany tagjaival azon-
ban csak elvétve taldlkozhatunk. Ritka kivételnek szdmit az a Kovacs Janos nevid
békési katona, aki 1703-ban Rékdczi patensét vitte a Gyula vardba zark6zott csdsza-
riaknak. Ugyancsak tobb adat all rendelkezésiinkre egy Szlics Istvdn nevii Boné
ezerebeli kurucrél, aki 1706-1708 tijan Karolyi Sandor generdlis kalauza volt. A
kuruc lovasportyédk sikeres végrehajtisaban fontos szerep harult a portydzé csapatot
vezet§ kalauzokra is. A t6rok eredetd jovevényszavaink an. k6zépsd, kun-besenyd
rétegének ,harci tevékenységet jeldld” csoportjahoz tartozd kalauz - amely azonos
eredetd a szohasadds eredményeként létrejott, s eredetileg ,Gtonalld, rablé” jelen-
tésben hasznalt oszman-torok eredet kaloz szdval — mar a t6rok hdédoltsag idején is
Lismeretlen helyen atvezetS, tmutaté személy” jelentésben volt hasznélatos. [gy
nevezték azokat az ,alutakat, a vizek jarasat, az utak csinjat-binjat, a 1apok rejtek-
helyeit, a bardos erdSk tisztdsait, a koltozG helyeket” jol ismerd katondkat, akik a
»portyazo, szaguldo, leshanyd, harczold csatdk (csapatok)” katonasagét vezették, az-
az: ,kalauzoltdk”.”® A Rékoczi-szabadsagharc idején tbb olyan kiprobalt, merész (lo-
vas) katonardl is tudunk, akik messze f6ldon hiresek voltak batorsdgukrol és a kivalod
terepismeretiikrél, ezért az egyes ezredesek, tidbornokok gyakran kolcson is kérték
Gket parancsnokaiktdl egy-egy kiildetés erejéig. Tajegységiinkon féként Boné Andris
és Karandy Mihaly, zommel bihariakbdl 4ll6 lovasezredeiben voltak a Kérdsok vidé-
két jol ismerd kalauzok, akik kozott békési szdrmazdsuakkal is taldlkozunk.

Fentebb mar esett sz6 arrdl, hogy az 1705. november 22-én lezajlott vesztes
gaborjani iitkozet elStt a békési Szlics Mihaly, a Kérandy-ezred késGbb fGhadnagy-
gyé kinevezett voluntér tisztje kalauzolta a kuruc csapatokat. Mivel a békési tiszt
katonai mikodésérdl ez az egyetlen adatunk, érdemesebb részletesebben is kitér-
niink a giborjani ttkozetre, ill. Sziics Mihaly szerepére. Az iitkdzet torténete gya-
korlatilag ismeretlen a magyar hadtorténetiras elStt, holott bizonyithatéan legalabb
harom kuruc lovasezred - Bessenyey Zsigmond, Ilosvay Imre és Kirandy Mihaly

% TAKATS 1913. 265-280.
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regimentje - is részt vett benne.”” Karandy Mihaly ezredes a Bihar varmegyei De-
recske kornyékén értesiilt arrél, hogy Réc Tokoli aradi rdc féparancsnok csapatai
Szentpéterszeg és Gaborjan tajan taboroznak, mivel a kuruc felderitk arrafelé lat-
tak a tabortiizek fényét. A rogtonzott haditanics Ggy dontott, hogy Tépére vagy Be-
rettyéujfaluba viszik a hadakat, és onnan fognak kikildeni ,.egynehdny portist” a
racok felé, a tobbiek pedig ,leseket hdnynak”, azaz elrejt6zve, lesben dllva varjak
be az lildézdket. Karandyék arra szamitottak, hogy az ellenség rogton iildozébe ve-
szi a kuruc el66rsot, és az elrejtézott katonasdg meglepetésszertien csaphat rajuk. A
békési Szfics Mihaly vallalta, hogy a kurucokat éjnek évadjan elvezeti Tépére vagy
Berettyotjfaluba. Derecske tajan azonban Osszetalalkoztak Ilosvay Imre ezredessel,
aki megkérdezte t6lilk, hogy merre tartanak. Szilics vélaszdra - miszerint el6szor
Tépére vagy Berettydujfaluba mennek ~ rogtdn atkozodni kezdett, mondvan, hogy
»ne Tépézz, ne Ujfaluzz énnekem, hanem oda vigy, az hol amaz tiizek laczanak (az
racz tiize latczvan), mert nem hatul akarom én az ellenséget kertilni!”. Szlics ajanl-
kozott, hogy & vagy tizedmagaval eléremegy, és kikémleli az ellenséget, az ezredes
azonban egyenesen ravitte a hadakat az ellenséges taborra. A Karandyék &ltal ki-
dolgozott tervbdl semmi sem lett, s6t, maga Ilosvay volt az elsd, aki az ellenség
erejét latva megfutott. Az dsszecsapas a kurucok vereségével végzddott. Az 1705.
december 22-én, ill. 1706. januir 9-én Szurdokon felvett tantvallatasi jegyz&kony-
vek szerint a katondk egyontetiien az ezredest hibaztattak a kudarcért. Az elsd jegy-
z8konyv felvételekor maga Kéarandy Mihély ezredes beszélt Sziics Mihily szerepé-
rél, ezért nem is lehetett véletlen, hogy janudr 9-én mar a békési tisztet is kihallgat-
tdk, egy Karandy-ezerében szolgilé f6hadnaggyal és egy kozkatondval egyiitt,'®
Szilics Mihdly a szabadsagharc végéig Kardndy ezredében harcolt, és tobb késGbbi
forras is azt bizonyitja, hogy egyike volt a tiszantili kuruc hadsereg legjobb portya-
z6 tisztjeinek, kalauzainak. Igy pl. szamitottak ra az 1708 szeptemberében tervezett
Arad elleni hadjiratban is. Rakéczi Ujvarosi Sztics Janos ezereskapitanyt bizta meg
az akcid kivitelezésével, amelyben tobbek kozott a Sarrét vidéki nép fegyvert fog-
hatd lakosainak és a sarkadi hajdiknak is szerepet szdntak. A hadjiratra a regularis
ezredek Onkénteseit is vartdk, akik gyiilekezé helyéiil Palocsay Gyorgy brigadéros
margitai taborét jelolték ki. Palocsay szeptember 3-i levele szerint Sziics mar meg
is érkezett 4-5 Karandy, ill. 4 Kéarolyi-ezerebeli katonaval. Szeptember 8-i levele
szerint Margitdnal mar 150 dnkéntes lovas gyiilt 6ssze Szekeresi Nagy Istvan kapi-

® A géborjéni litkdzetrsl mindeddig csupan Esze Tamés irt az 1705. december 22-i tanikihallgatas
alapjén, de abbdl csak az dertil ki, hogy az esemény novemberben tortént. ESZE 1955. 259-260, 1.
jz. Az ltkozet datumét egy 1706. aprilis 20-4n, Debrecenben késziilt dokumentum Grizte meg,
amely Bessenyey Zsigmond (néhai Ibrinyi Laszlo-féle) lovasezredének az 1705. év soran elesett,
ill. karvallott katondi név szerinti kimutatasat tartalmazza. OSZK Kt. Fol. Hung. 652. fol. 2v.

'™ Az eseményeket a kdvetkezdk alapjan vazoltuk fel: OSZK Kt. Fol. Hung. 1389. Thaly K4lman ku-
ruc kori okménygytjteménye, fasc. V. fol. 425r-429r. (a hadbirdsagi eljirds jegyzGkonyve); MOL
G 16 RSZL 1. 2. d. fol. 90r-v. (Az utélag, 1706. janudr 9-én felvett tanikihallgatasi jegyzdkonyv.)
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tany és Sziics Mihaly parancsnoksiga alatt. A tervezett hadjarat végiil elmaradt, ez
azonban semmit sem von le Szlics ratermettségébdl.' 1710. december 17-én
Karandy kiilon kérte Karolyi Sandort, hogy ne engedje Sziics Mihalyt és a vele levd
tiszteket Debrecenben ,heverni”, mert nagy sziiksége lenne rajuk. Még a levél ut6-
iratdban is emlékeztette a generalist, hogy kivalt Sziicsre lesz sziiksége az elkdvet-
kezd napokban, amit Karolyi is nagyon jol tud! Ez utébbi szerint maga a f6genera-
lis is tisztdban lehetett a békési szdrmazasu lovastiszt képességeivel.'0?

Ugyanakkor nem Sziics Mihaly volt az egyetlen olyan békési katona, aki a
kivalé terepismeretét kamatoztatta a tiszantali harcokban. Mint emlitettiik, Karolyi
Sandor 1706-1708. évi dél-tiszantdli hadjaratai sordn egy Sziics Istvan nevd, ugyan-
csak békési szdrmazasi kozvitéz - taldn Szlics Mihaly f6hadnagy egyik rokona -
volt a generalis kalauza. Szlics Istvdn Boné Andras ezereskapitdny lovasezredében
szolgélt, az els6 (,laib”) kompanidban. Minden bizonnyal kivdléan ismerhette a
Koros-Maros kozét, mivel a mustrakdnyvek tanisiga szerint éveken at Karolyi
mellett tartézkodott. Szfics is azon békési lakosok koziil keriilt ki, akik a szabad-
sagharc elején atkoltdztek a Berettyd folyd biztonsdgosabb jobb oldaldra, egészen
pontosan a Bihar varmegyei Derecskére. Neve és adatai szerepelnek az 1706. évi
mustrakonyvben, de az Osszeirdsnil nem volt jelen, a neve mellé tett bejegyzés sze-
rint ,otthon” tartézkodott Derecskén. Amikor Karolyi 1706 nyardn elhatirozta,
hogy csapast mér a Maros menti racokra, Szfics mar a generalis kornyezetében tar-
tézkodott. Egy 1706-1707-ben késziilt hadi elszdmolas szerint Kérolyi 1706. julius
29-31. kozott a berettyonjfalui tdbordban 24 forint jutalomban részesitette,'%®
augusztus 7-8-an pedig éppen a békési tdboraban 60 forintot utaltatott ki neki, hogy
megfelel§ lovat vasdrolhasson maganak.'™ Bar a tervezett hadjarat a csszari csapa-
tok kozelsége miatt meghidsult, Szdcs még 1708-ban is a generalis mellett maradt.
Az 1706. évi mustrakonyv masfél-két évvel késébbi kiegészitése, valamint az 1708.
évi Osszefrds szerint ugyanis Sziicsét — bar hivatalosan tovébbra is Béné ezredében
szolgalt - Karolyi kalauzként kivette az ezred kotelékébdl.!?

100 palocsay Gyorgy levelei Kérolyi Sandornak. Margita, 1708. szeptember 3., ill. Somly6, 1708. szep-
tember 8. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. I. 1708. szept. Fasc. 1. A. No. 11. és 34.

192 Krandy Mihdly levele Kérolyi Sandornak. Simson, 1710. december 17. MOL P 396. Kérolyi cs.
1t. Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. 1. 1710. dec. Irregestrata.

19 In Anno 1706 et 7. Porcsalmi Istvdn Hadi commissarius uramtul egyszer is mészor is percipialt
réz pénznek egész perceptidja.” MOL P 396. Kérolyi cs. It. Acta Publ. 1. Acta Rék. Ser. 1. 1707.
Irregestrata. ,, Ujfaluban Szficz Istvan kalauznak: 24.”

1% Uo. ,Szlicz Istvannak l6ra Békésnél: 60.” A révid, alig hat oldalas kimutatis nem tartalmazza a ki-
fizetések idGpontjait, azokat Kérolyi egykori napléjegyzetei segitségével sikeriilt megéllapitani.
SZALAY 1865. 168-169.

15 kalauznak Generalis Uramhoz”, ill. ,Generalis Uram e Exczellentidja kalahuznak fogta ki”.
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Dévavdnya és lakossdga

1706 és 1708 kozott dsszesen 22 vanyai illet§ségill katonit frtak 6ssze Karolyi
Sandor, Karandy Mihaly és Boné Andrés lovasezredeiben. Koziiliikk 1706-ban 12 &
- 11 kozvitéz és egy zészlotartd - Karolyi, kettd Karandy, egy pedig Béné katona-
ségihoz tartozott. 1708-ban Karolyi ezredében mér csak hat, magat vanyainak tart6
katonat - koztiik egy strdzsamestert - tartottak szdmon, Kérdndy ezredében pedig
egy tovabbi vanyai huszért tintettek fel, aki két évvel kordbban még Kraszna (!)
varmegyeinek vallotta magat. Egy tovabbi vanyai lovas nevét a Nagy Andras Ka-
rolyi-ezerbeli f6hadnagy seregébSl 1707 koril megszokott katondk listdja Orizte
meg. A Karolyi-ezredben harcol¢ és 1706-ban Osszeirt 12 véanyai katona koziil tiz
kiilon figyelmet érdemel, ugyanis 6k egy régi kiprobalt portydzé tiszt, a Nagyra-
bérol valé Rabéi Pap Istok f6hadnagy seregéhez tartoztak.' Ez az alakulat eredeti-
leg Bakd Istvan parancsnoksaga ali tartozott Kérolyi lovasezredében, de a sikerte-
len dunantili hadjarat sordn leszakadtak ezrediikt6l.'”” Id6kozben Rakoczi nagykun-
sagi vicekapitinnya nevezte ki Bakdt, az alakulat azonban 1705-1707 kozétt to-
vabbra is a Karolyi-ezreden keresztiil kapta meg a mundérjat és a fizetésbeli jaran-
dosagat.'® Bako Istvan 1704 nyaran mér a Heves varmegyei Mezdtir varosaban
tartézkodott,'” és az elkdvetkezd 2-3 év sordn, mint ,,nagykun (vice-) kapitany” el-
s6sorban a Koros folyén tili teriiletek biztonsagira felligyelt. Igaz, a keze ala tarto-
z6 csapat 1étszdma sohasem haladta meg a 100 f6t, 1704 novemberében alig 80 lo-
vasa volt, de még 1705. julius 17-én is csak 70 katonat talalt a keze alatt a mez5tiri
sancot ellendrzd Berth6ti Istvan szolnoki kapitany.''® Kérolyi tobbszor is elismerte,
hogy Bakd, majd 6t a kunkapitdnysidgban kovetd Monay Pl ezredeiktSl elmaradt
szokevényeket, szegénylegényeket gy(jtottek maguk koré. Baké ,,valami gyiilevész
katonikkal szolgalt és szolgal” - irta 1705. janius 24-én.'!! Harom évvel késGbb,
1708. majus 7-én viszont a feliilni nem akar6é kunokat hibaztatta azért, hogy Bakd,
majd Médnay ,,Czapongékat, Tolvajokat szedtenek fel kunok Nevezeti alatt s azok-
kal kapitinyoltattdk magokat”.!' 1706 tavaszdn Rékoczi elfogatta Bakot, mivel
»kunok nevezeti alatt” ezredeiktdl elmaradt szokevényeket, szegénylegényeket gyfj-
tott a zaszloja ala. Az egységet ekkor Rabéi Pap Ist6k f6hadnagy parancsnoksagaval
hivatalosan is visszatették a Karolyi-ezred kotelékébe. Bako hamarosan kiszabadult

1% A szabadsdgharcban t6bb Pap Istok nevi lovastiszt is szerepelt, akiket a szdrmazési helyiikrdl ki-

16nboztettek meg egymastdl, pl. Korosi Pap Istok és Didszegi Pap Istok, akik a szabadsigharcot
megel5z5 évek hires-hirhedt szegénylegényei voltak a Duna-Tisza vidékén, ill. Biharban.
107 Kérolyi Sandor levele 11. Rakoczi Ferencnek. Nagykaroly, 1708. médjus 7. Arch. Rak. XII. 386.
108 UO.
1% A mez6tiri lakosok folyamodvanya II. Rakéczi Ferencnek. Mezdtir, 1704. jinius 10. BANKUTI
1988. 111.
~Baké Uramnak vagyon 70 lovassa.” Berthoti Istvén szolnoki kapitany beszdmoldja Kérolyi San-
dornak. Mezdtur, 1705. jilius 17. BANKUTI 1992. 95.
"' Kiérolyi Sandor levele II. Rikdczi Ferencnek. Békési tabor, 1705, jinius 24. BANKUTI 1976. 282.
"2 Arch. Rak. XII. 386.
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ugyan, de azutin, egészen az 1706-1707 forduldjén bekdvetkezett haldldig Pap Is-
tokkal kozosen vezették portyaikat.''* Rabéi Pap Istok féhadnagyot pedig 1708 ele-
jén, egy Varad vidékére vezetett portydja alkalmaval 16tték le a labanc hajdak.'** A
szétszort forrasok arra utalnak, hogy az egy csoportban hadba vonult vanyaiak
Baké Istvan halédla utdn is a nagykun lovascsapat részét képezték. 1707 koriil Rabéi
Pap Istok f6hadnagy egész serege atment az Gjonnan kinevezett nagykunsigi vice-
kapitdny, Monay Pél ,ezerébe”.'> Ennek ellenére Nagy Andras Kérolyi-ezredbeli
féhadnagy is igényt tartott rajuk, igy tobbek kozétt a vanyaiakra is. Egy datilas
nélkiili, de minden bizonnyal 1707-ben késziilt kimutatds szerint Nagy Andris
seregébdl négy vanyai katona is megszokdtt, koziilik ketten Nytzdé Mihaly
lovasezredéhez csatlakoztak.''® 1707. december 31-én Ménay Pél kapitiny panasszal
élt Karolyindl, amiért Nagy az 6 kunsagi katoni koziil ,,némellyeket er&ltet maga
seregébe meni”, holott azokat Karolyi kordbban mind az & keze al4 rendelte! Leve-
1ében kérte a generalist, hogy parancsoljon ra a féhadnagyra.'!’

Az 1706. évi Osszeirds tanisiga szerint az egység valdban kevés valédi
»kun” katonat tartalmazott. A sereget alkot6 79 f6bsl csak 27 volt nagykunsagi
szarmazasu (f6ként karcagijszallasiak), a tdbbiek - eltekintve egy-egy Pest, Borsod
és Vas varmegyei, ill. egy kiskunsagi katonatél - Heves, Szabolcs, Csongrad és
Bihar varmegyeiek voltak. Bar az egység éppen az dsszetételénél fogva nem lehetett
»hagykunsagi”, pont ez a ,gyiilevész” tarsasig volt alkalmas a Maros menti rdcok
elleni portydzasra. Mivel a katondk tobbsége a Tisza és a bihari Sarrét altal kozre-
fogott teriilet, valamint a Koros-Maros kozét vallhatta lakéhelyének, kitling terep-
ismeretiiknek koszonhetSen elsSranglian hasznalhattak Sket a Koros és a Maros al-
tal kozrefogott térség cirkalasira. J61 jellemzi Baké katonasigat Karolyi Rakoczi-
hoz benydjtott 1704. november 14-i tervezete, amelyben a generalis Bak6ék felada-

P

tat a pusztdn levd ttvonalak vigydzdsaban hatirozta meg, de maga is elismerte,

'3 Minderrdl 14sd SERES 2000b. 43-45; SERES 2002a. 7-8.

""* SERES 2002a. 8. Komaromi Gy6rgy levele Kérolyi Sandornak. Debrecen, 1708. februir 13. MOL
P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rdk. Ser. I. 1708. febr. Irregestrata. ,Most j6ve hozzim rabéi
ember, ki referéllya, til Varadon Pap Istvant laboncz hajdik meg 16tték, halva fekszik.”

' MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rék. Ser. IIl. Lustrakényvek. 1708. évi mustrakonyv.

Monai katonaséga a fent idézett bejegyzés ellenére sosem volt ,ezrednyi” nagysagu, akircsak Bako

Istvan idejében. Kiilonben még 1710. november 8-an is csak a ,nagykunsighi sereg”-et emliti az

egyik forrdsunk! Lasd a hajdivérosi lovasezred és a kunségi sereg tisztjeinek Haldsz Péter alezredes

karairdl adott igazoldsat. Szoboszl, 1710. november 8. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta

Rék. Ser. I. 1710. nov. Irregestrata.

A Bakondl, ill. Rabéi Pap Istoknél is szerepld Csaky Miska, Kis Andras és Tarsoly Péter, valamint

az eddig ismeretlen Kemenczés Janos. ,,Generalis e Excellentiaja ezerébiil el szokét katonaknak speci-

ficatidja.” (Hely és datum nélkiil.) MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. 1. Sine dato.

"7 Monay Pal levele Karolyi Sandornak. Kaba, 1707. december 31. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1.
Acta Rék. Ser. I. 1707. dec. Irregestrata. Ugyancsak a vanyaiaknak a nagykunségi seregbe tartozé-
sat igazolja, hogy a Heves varmegye 4ltal kidllitott portalis gyalogsag killonbozs dsszeirasaiban sem
taldlunk vanyai lakosokat.
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hogy nagyobb ellenséges erének ez a ,nyargalénak” valé kis csapat nem tudna el-
lenlini.''® Kiilonosen megndtt a kis lovascsapat értéke 1705 nyarén, amikor Ka-
rolyi Rakoczi parancsdra hozzdkezdett Gyula ostromédhoz. Bar az ostromld sereg
hadellatasabodl is kivették résziiket, f6 feladatuk mégis a katonai hirszerzés, az el-
lenséges rac katonasdg hadmozdulatainak Karolyi felé torténd jelentése volt.!’* Ba-
ké Istvan haldla utin Rak6czi Monay Palt tette meg ,kunkapitinynak”,'® ennek
megfeleléen Baké katondi 1708-ban mar nem voltak a Kérolyi-ezredben, mivel az
1706. évi mustrakonyv késGbbi bejegyzése szerint az egész sereget Ménay Pl ez-
redéhez csatoltdk. Fennmaradt Bako Istvan lovasseregének az 1705. jalius 22-én
késziilt név szerinti Osszeirdsa is, de a katondk hovatartozisat nem tiintették fel. A ko-
vetkezd évben emlitett 10 vanyai harcos koziil nyolc nevét is megtalaljuk kozottiik.

Ugy tiinik, hogy Dévavanya a fiiggetlenségi haboru teljes ideje alatt lakott
maradt, és lakossdga nem kényszeriilt arra, hogy a békésiekhez s mas kdérnyékbeli
telepiilés lakossidgdhoz hasonléan északabbra menekiiljon. Ennek ellenére a varos
korabeli torténetérél csak hézagos adataink vannak. 1704 Gszén II. Raké6czi Ferenc-
hez folyamodtak, mivel augusztus 27-én az aradi racok a fegyversziinet (,,frigy”)
ellenére elhajtottdk 800 marhéajukat. Folyamodvanyukban kérték a fejedelmet, hogy ir-
jon Aradra a jogtalanul elrabolt joszagok visszaadatdsa miatt.'?! 1707. oktober 28-4n
Kérindy Mihaly ezredes értesitette Karolyi Sandort, hogy néhany ric ,cappangott”
sokdig Vanya koril. Maga Karandy is utinuk ment, hatha a , K6rosén innen napod-
nak”, de mire odaért, a rdcok mér atkeltek a folyon. Az ezredes szerint egyébként sem
voltak 12 16nal (azaz: lovasnél) tébben.'?? Az otthon maradt vanyai lakossig kiilonben
sem lehetett csekély lélekszami, mivel Kérolyi november 14-i tervezete szerint ele-
gendGen voltak arra, hogy a zsakaiakkal egyiitt kitegyék a helyreallitandé zsakai véar
80 f6bdl all6 helySrségét. 1706 els6 felében ugyancsak helyben voltak, mivel a Rabéi
Pap Isték seregében szolgald tiz vanyai katona koziil hatan is otthon tartézkodtak az
oOsszeiras idején. Ugyancsak az otthon tartdzkodé vanyaiakrol tudésit Palocsay Gyorgy
brigadéros egyik 1707. oktéber 7-i levele is, amely szerint a bajomi és a vanyai lakos-
sdgot bizta meg, hogy az egyik embere vezetésével gédényeket, hattyikat és darvakat
fogjanak a Sarrét mocsaraiban Karolyi Sandor szdmara!'?

18 BANKUTI 1988. 115.

19 BANKUTI 1976. 263, 265.

' Arch. Rék. XII. 386.

12l Vannyai Lakossok aldzatossan jelentik Nagysigodnak 27 Augustus Aradi Récz altal 16tt 800 marha-
joknak elhajtassat, miltéztassik Nagysdgod Aradra iratni, mivel frigy alatt essett karvallasok, adattassa-
nak vissza az marhdik.” MOL G 19. RSZL II. 2. i. Protocollum Instantiarum 1. (1703-1705. jil.) Nr. 94.

2 Karandy Mihaly levele Karolyi Sandornak. Foldes, 1707. oktdber 28. MOL P 396. KCSL Acta

publ. 1. Acta Rak. Ser. I. 1707. okt. Fasc. 3. C. Nr. 28.

Palocsay Bajomba kiildte el az emberét, ,ki is ottan az bajomiakkal is vanyaiakkal madaraszat go-

dényekre, hattyukra és darvakra, el sem j6, meddigh megh nem szerez”. Palocsay Gyorgy levele

Kérolyi Sdndornak. Viradi blokad, 1707. oktéber 7. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rék.

Ser. L. 1707. okt. Irregestrata.
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A szaporodd rac tdmadasok miatt egyre nagyobb sziikség volt egy hatékony
védelmi rendszer kiépitésére, amely a Korosokon tili terilet védelmét szolgailta
volna. Karolyi Sdndornak a fiiggetlenségi habord idejébdl két tervezete is fennma-
radt: 1704-b6l, ill. 1707-bsl. Az elsS tervezetében Karolyi Dévavanya lakossdga-
nak is jelentGs szerepet szdnt. Rakoczi 1704 végén Karolyit a Tiszantilra rendelte,
hogy bevérja, és a fejedelmi tidborba kisérje a Temesvarott tartdzkodd francia kove-
tet, Des Alleurs markit. Karolyi a Szabolcs varmegyei Foldesen rendezte be hadi-
sz4llasat,'* de volt alkalma bejarni Békés és Sarkad vidékét is. Kérolyi tiszantali
tart6zkodasa ugyan mindenféle komoly hadmiivelet nélkil telt el, az itt eltltott né-
hiny hét alatt viszont jo lehetGsége nyilt a Tiszdntdl védelméhez sziikséges felada-
tok tanulmanyozasara. Foldesi tdbordbdl november 14-én megkiildte Rakdéczinak
azt a tervezetet, amelyben a Maros menti radcok és a gyulai csiszari 6rség elleni vé-
dekezés modjat javasolta a fejedelemnek.'” Tervezetében Kérolyi kis 1étszami,
mozgékony Orségek felallitdsat szorgalmazta, ,,vigydz6 formdban”. A megerdsiten-
dé, ill. felallitandd hét helySrség egyike az egykori zsékai var lett volna, amit K-
rolyi a békési titvonal miatt kivant renovéltatni. A helyreallitds munkalatait a Be-
rettyd melléki helységek lakossaga végezte volna,'?® a 20 lovasbol és 60 gyalogos-
bél 4116 Grséget a zsdkai és a vanyai lakosok adtik volna, a vanyai Szitas Péter pa-
rancsnoksaga alatt.'?” Talan 1707 Gszén is a vényaiakban bizott Karolyi, amikor aj-
ra tervbe vette a ,zsdkai 6-var” helyredllitdsat. Tervezetében ugyanis a helySrséget
Kos Mihély gyalogos ezereskapitiny mellett éppen Réabéi Pap Istok féhadnagy ve-
zette volna a biharnagybajomi lovasokkal és ,mds egy sereggel”, valamint a bihari
hajddavarosokban felallitandé két gyalogos szdzaddal. A tervb6l végiil megint csak
nem lett semmi, Kos végiil Berettyoujfalut erdsitette meg, Rabéi Pap Isték pedig
1708-ban elesett.'*®

A szabadsagharc utolsé éveibdl azonban alig van adatunk a varosra nézve, de
még ekkor is helyben lehettek, mivel Bereczki Imre szerint 1710. jinius 11-én De
Wilson aradi csaszari parancsnok kegyelmet adott és menlevelet allitott ki a felke-

% KOVACS 1994. 12, 14.

125 Arad és Maros Mellyéke s Gyula ellen vald vigydzésra alkalmatos és sziikséges helyeknek spe-
cificatiéja.” BANKUTI 1988. 112-116.

126 7Zakat renovedllhatja az egész Beretty6 Mellyéke, s ugyanaz conservélhatja is.” Uo.

127 Zaka vara hogy renovaltassék, békési passus ellen felette sziikséges, kiben tisztnek alkalmatos Va-
nyai Szitas Péter, lovassal 20, gyalog 60. ... Zikdra penig kitelik mind lovas, mind gyalog magabul
és Vanyarul.” Uo. Vényai Szitds Péterr6l nem taldltam adatokat. A ,,Vanyai” eldnév itt a lakéhe-
lyére utal (1706-ban éppen Kérolyi ezredében fordul el6 egy Szitds Jdnos nevi vanyai katona), talén
azzal a keresztnév nélkiili tiszttel azonos, akit Gy6z6 Istvan sarkadi hadnaggyal egyitt emlit Ké-
rolyi, az 1706. augusztus 15-én, Hatvanbdl a Sarkadon tartézkodé Eollyiis Janos ezredeshez és
Szab6 Sandor sarkadi kapitinyhoz irott levelében. MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. 1.
1706. aug. Irregestrata. Zsika tervezett helyredllitdsarol, ill. a vényaiak szerepérél lasd még:
SERES 2002a. 4.

2 Uo. 6-8.
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lésben részt vett vanyai tiszteknek és kodzkatondknak, amit allit6lag a helyi nétarius
(jegyz0) le is masolt.'” 1710 szeptember-oktoberének forduljan pedig a sarkadi
hajdik panaszkodtak Rikéczinak, hogy Vanya lakossaga, Berettydujfaluhoz és Me-
zGturhoz hasonléan ,szaszarta (szdzszorta) inkdb vonszon némethez”, mintsem a
kurucokhoz. A sarkadiak kérték is a fejedelmet, hogy parancsoljon az engedetlen
lakossdg irdnt a tisz4ntili kuruc parancsnokoknak, vagy pedig nekik adjon enge-
délyt, hogy moresre tanithassdk ket.'*

Gyula magyar és rdc lakosai és a Rakoczi-szabadsdgharc

Az 1700. marcius 29-én (jjaalakuld Békés varmegye tisztviseldi koziil egye-
diil Orban Janos szolgabiré Rékdczi-kori szerepér6l tudunk b&vebbet. Orban, ha-
sonldan a Véradolaszi 1703. augusztus 6-i bevételekor elesett Kis Baldzs huszarez-
redeshez, magyar volt, a forrdsok egy része azonban ridcnak mondja. Egy 1707
nyardn kuruc fogsidgba esett Prodan nevd rdc hadnagy vallomdsa szerint Orban
1706 6szén ment it Gyulardl Szegedre, ahol Rabutin kapitinnya kivanta tenni.'*! A
kinevezésre sor is keriilt, mivel Orban el6bb a szegedi rac katonasig hadnagya,
majd kapitinya lett. 1707 augusztusdban pl. Globitz szegedi csdszari parancsnok
100 aranyat igért neki, ha kézre keriti Barkanyi Janos kecskeméti ferences gvardi-
ant.'* Egy masik forras pedig arrdl tudésit, hogy ugyancsak 1707-ben Orbén egy
Vasz6 nevil szegedi rac tiszt tarsasdgaban Globitz parancsira 22 marhat hajtott el
Kecskemétrdl Szegedre. '

1705 juliusédban egy Békési Kovéacs Janos nevil kuruc katona folyamodvanyt
nyujtott be II. Rékoéczi Ferenchez, és emlékeztette rd, hogy a szabadsigharc elején
6t kiildte be a racok kozé ,,grationdlis levéllel Gyulaba”. A csdszdriak azonban nem
fogadtik el a fejedelem ajanlatét, sét a levélhozé békési kurucot 14 hétig tdbmlocben
tartottdk. Szabaduldsa utdn még 1703-ban jelentkezett Rakoczinél a tokaji tdborban,
és az meghagyta neki, hogy akkor jelentkezzen jra, ha megérkezik a s6. Az elko-
vetkez6 mintegy masfél évben azonban Kovics stlyos betegségben fekiidt, igy csak
1705 nyaran tudott djra megjelenni a fejedelmi udvarban, Rékéczi ekkor 50 forint
art sét adatott neki a tokaji soinspektorral.!>* Rikoczi 1703. oktober 16-t61 harom

12 BERECZKI 1961. 4.

%0 MOL P 398. KCSL Missiles. Nr. 63879.

31 BANKUTI 1996. 390.

132 Szepessy P4l 1707. augusztus 28-an Kecskeméten tett vallomésa szerint. Igaz, Orban a valloméasban Ist-
vanként szerepel, hdrom ferences testvér igazoldsa azonban ,Rascianorum Ducis, Joannais Orban” (rac
féhadnagy, Orban Janos) néven emliti az immér szegedi tisztet. BANKUTI 1994, 114-115.

Uo. 46. Josephus Comet szegedi csaszari praefectus 1711. szeptember 16-i elismervénye. (,,Orban
Janos Kapitany Uram”).

A folyamodvény egykoru tartalmi kivonata: ,Békéssi Kovécs Janos még in Anno 1703 Tokaj alatt
instdlvan Nagysdgodnal, hogy a’ middn a’ Ratsdg kozé kiildottetet volna grationdlis levéllel Gyula-
ba, tizen négy hétig tomloczozték. Akkor Nagysdgod kegyelmes resolutidja a’ vélt, midon a’ s6 el
érkezik, insinuallya magat. De hogy stilyos betegségben fekiitt az Instans, mind edig is nem folya-
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hénapon keresztiil személyesen irdnyitotta Tokaj ostromit, és csak a var 1704. ja-
nuar 16-i feladasat kovetSen hagyta el a varost.'*> Tehéat Kovacs Janos kiildetésére
és fogsagara még 1703 nyaran, ill. Gszén kellett sort keriteni. Rakéczi mar harom
nappal a varadolaszi rdcokon aratott gydzelem utdn, augusztus 9-én a székelyhidi
tadborbdl kidltvanyt intézett a rdc hatarérokhoz, ,ezen megnyomorodott magyar ha-
zankban lakozé vagy vitézkedd rdc nemzetnek, minden tiszteinek, alattok vald rac-
sdgnak és helyeknek minden lakosinak” cimezve."*® Valdszind, hogy a gyulaiakhoz
bekiildétt patenst éppen a szomszédos Békésre valé Kovacs Janos vihette be a var-
ba. Ezt tdmasztja ald a kuruc katona 14 heti fogsidga, amely szerint leghamarabb
november 25. tdjan szabadulhatott, és igy még abban az évben jelentkezhetett a fe-
jedelem tokaji tdboraban. A Rakoczi fejedelmi patenseinek, adomanyleveleinek ma-
solatait tartalmaz$ Protocollum Rdkoczianum 1. kotetében két datilatlan patens is
talalhat6, melyeket Rakoczi a gyulai varban szolgdlé magyar és rac katonasagnak
kiildott. Ezeket a leveleket feltehetSen éppen Kovacs Janos vitte be magaval. Az
egyik Orban Janosnak szolt, és a fejedelem ,régi igaz magyarsiga és az haza
szolgalattydban, mostani t6lle ki telhet6 készségét s arra vald sz€p inclinatiojat” te-
kintetbe véve igéretet tett neki, hogy sem személyében, sem pedig javaiban nem
fogjak megkarositani, ha Gyula vérat atadja a kurucoknak.'”’” A masik patens a
Gyula varabol kijovékhoz szolt, és Rikoczi arrdl biztositott benne mindenkit, aki a
varat elhagyva a hiiségére all, hogy személyiikben és joszagukban nem fognak kért
szenvedni a kuruc hadaktél.'*® A békési Kovécs Janos gyulai megbizatasat, ill. Ra-
koczi patenseit Johann Friedrich Globitz ezredes, szegedi csdszdri parancsnok
1703. augusztus 30-4n Baiz Janos Kristéf csongradi provizorhoz irott levele is ala-
tamasztja, amely szerint a Gyulat koriilvevé kurucok a varSrséget ,kétszer is fel-
szolitottdk komolyan békési parasztokkal, fenyegetésekkel és szép igéretekkel,
harmadszor levelet irtak a hadnagynak, amelyet & visszakiildott nekik”.'* Globitz
szerint tehat a kurucok Gyula variba bekiildott kovetei harom izben is a békési la-
kosok lehettek!

Gyula rac lakossagat azok a torok szolgalatban 4116 rac martal6cok alapoztdk
meg, akik a var 1695 januarjaban tortént feladdsakor nem vonultak el a tdrok hely-
Orséggel. Bar minden bizonnyal a gyulai racok is részt vettek a Racz Tokoli vezette

modhatot Nagysdgodhoz, most varja kegyelmes resolutidjat. - [Rdkdczi vdlasza:] Tokajban 50 forint 4rra
s6 assignaltassék.” MOL G 19. RSZL IL. 2. i. Protocollum Instantiarum 1. (1703-1705. jal.) Nr. 104. A
tartalmi kivonatot kiilon nem datumoztik, a folyamodvany keltét a protocollumba bejegyzett két legkdze-
lebbi id6pont - 1705. jilius 12. és 17. - alapjan tudjuk meghatarozni.

135 ESZE 1955. 550. (II. Rakéczi Ferenc tartdzkodasi és tiborhelyei.)

1% A Rékdczi hercegi pecsétjével elldtott kialtvanyt Benda Kdlmén ismertette a bécsi KA Hofkriegsrat-
ban 6rzott eredetije és az OSZK Kt.-ban, valamint a MOL P szekci6jaban 6rzott masolati példa-
nyok alapjan. BENDA 1980. 144-145.

137 Orbén Janos grationalissa.” MOL G 19. RSZL II. 3. h. fol. 45.

138 Grationalis Gyula var4bul ki jovéknek.” Uo. fol. 46.

¥ ESZE 1980. 625, 667.
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tiszantali rajtaiitésekben, a korabeli forrdsok errdl nem, vagy csak alig frnak. Ga-
bor nevii kapitanyukrol is csak évekkel késébbi adataink vannak, leginkébb egyes
Békés varmegyei hatirperek tandvallomasaib6l.'® Bér a rac hatir6rok a kuruc f6-
tisztek minden igyekezete ellenére sem csatlakoztak tOmegesen a fliggetlenségi
harchoz, Rékéczi patenseinek mégiscsak lehetett némi foganatja, mivel 1708-ban
egy Gyulai Lukacs nev( gyulai ric strdzsamester is szolgélt Pekry Lérinc lovasez-
redében. Az altiszt helybéli sziiletés(i gyulai lakosnak vallotta magat, és korabban is
katonai szolgélatot teljesitett. O is azon rac alattvalékbél keriilt ki, akik nem vonul-
tak el a torok hely6rséggel, hanem Gyulidn maradtak, és immaron csiszari katona-
ként Grizték a varat. A varos magyar lakosainak a szabadsdgharcban betoltott sze-
repérdl egyediil a Karindy-ezred 1706. évi Osszeirdsa tuddsit, miszerint az ezred-
ben két gyulai lakost is 0sszeirtak a mustramesterek.'*! Mindenesetre ez a két név is
azt bizonyitja, hogy a magyar lakossag egy része csatlakozott a kurucokhoz, talan
éppen a fejedelmi patens hatisira. Ezzel szemben Orban J4nos nem allt 4t Rakéczi-
hoz, s mint lattuk, 1706 6szén Szegedre ment, ahol megtették a racok kapitinya-
nak. Hiiségét és szolgélatait Jozsef csaszar is megbecsiilte, mivel 1705-ben Réc To-
koli aradi f6parancsnok és Miticzky Moézes alezredes mellett neki is aranylancot
kildott, és ,colonellussagot conferdlt”. Az ajandékot Herbeville marsall nytjtotta
4t még 1705 6szén, mielStt bevonult volna Erdélybe. '

A harsdnyi hajditk

Korosnagyharsany egyike volt az erdélyi fejedelmek altal hajdukivéltsagban
részesitett mintegy harminc bihari hajditelepiilésnek. Az évszazados vélekedés sze-
rint még maga Bocskai Istvan adoméanyozott hajdikivaltsdgot Harsanynak, amit az
is alatamaszt, hogy a helység 1597 6ta Bocskai birtoka volt, 1631. majus 5-én pe-
dig I. Rakdczi Gyorgy erdsitette meg 76 harsanyi lovas hajda kivaltsagait. A varos
feltehetGen Nagyvarad eleste utan néptelenedett el, mivel az 1692. évi bihari 6ssze-
irds mar pusztian emliti. Az elkdvetkezs években viszont djra benépesiilt, és 1700-
ban mér a régi kivaltsagaik visszadllitdsat kérték.'** Az an. bihari ,,aprobb hajdiva-

0 Egy 1750-ben Békés és Sarkad kozott tortént hatdrperben jelen volt egy Paschil Péter nevid 80 éves
kétegyhazi ,0reg racz” is, aki a ,,torok vildg utdn mindgyért Racz kapitdn Gabornak ugyan Gyulan
strasamesterévé 16tt”. MOL P 418. Harruckern cs. It. Fasc. C. No. 132.

J6écskan megneheziti az azonositast, hogy az 1704-ben Osszeirt erdélyi ezredekben elGforduld ,,Gyu-
la” leginkdbb a Kolozs varmegyei Gyula helységgel azonos, mig a tiszantili ezredekben emlitett
»,Gyulaj”-t a Szabolcs varmegyei Gyulajjal kell azonositanunk. A két Kérandy-huszar viszont Békés
varmegyeinek és ,,Gyulaji”-nak vallotta magat, tehit 6k egyértelmien a volt békési megyeszékhelyen
laktak. Egyébként még a Kolozs varmegyei Gyalu varat és varosat is irtdk idonként ,,Gyula”-nak!

Az 1706 elején kuruc fogsigba esett Miticzky vallomasa szerint a csdszar ,,az armada le jovetelekor
mind neki, mind Thokolynek, mind Orbannak egjegj arany lanczot kiildot és colonellussigot conferalt”.
MARKO, 1957. 180. (Miticzki Mojses deak kapitanynak relatioja Abruk banyén, die 2. Aprilis.”)

3 DANKO 1959. 41; SZENDREY 1971. 201-202; tjabb feldolgozasa: NYAKAS 2005. 164-165.
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rosok™ kozill hat is a mai Békés megye teriiletén taldlhaté: Biharugra, Geszt, Ko-
rosnagyharsany, MezGgyan, Sarkad és Zsadany,'** de a kutatds jelenlegi allasa sze-
rint koziilik csak Korosnagyharsany és Sarkad esetében rendelkeziink érdemleges
adatokkal azok hajdimaltjarél. Részben ugyancsak hajddk laktdk a Sarkaddal
szomszédos Remetét (a mai Kotegyant) is.'* Sarkaddal szemben Harsany Rakoczi-
kori szerepér6l hallgatnak a forrasaink, ennek ellenére mégis 15 ottani, ill. harsényi
sziiletésti kuruc katonat taldltunk. Koziiliik kilenc lovas, hat pedig gyalogos volt. A
bihari hajdivarosok lovassagat II. Rékéczi Ferenc Szunyogh Gyorgy keze ald ren-
delte, késébb pedig Karandy Mihaly lovasezredéhez csatoltak Sket, ennek ellenére
a Karandy-ezred 1708. évi Osszeirdsa mindossze két harsanyi illetdségli katona ne-
vét Grizte meg. Egyikik, Bagi Janos mar 1706-ban is szerepelt, igaz, akkor még
Komadiba valdénak mondta magat. Lehetséges, hogy a harsanyi sziiletésd katona a
szabadsigharc elsé éveiben menekiilt 4t a nagyobb és akkor még biztonsagosabbnak
tetszé hajdivarosba. Mivel az 1708-ban magat harsanyi lakosnak vallé Varsoczi Ja-
nos Bagival egy seregben, sét egy tizedben szolgalt, taldn § is a Komadiba mene-
kiilt harsanyiak ko6zil keriilt ki. Ezt tdmasztja ald az a tény is, hogy az emlitett kap-
larsdg zommel komadi lakosokbdl allt 6ssze. Egy tiszt is kikeriilt a kis hajduhely-
ségb6l: Ujvari Istvidn vicehadnagy 1705 6szén mar az (jonnan alakult Kardndy-
ezredben vitézkedett. Kordbban feltehetGen G is a Szunyogh Gyoérgy fékapitany,
majd Szalontai Madas GyOrgy parancsnoksaga ald tartozé bihari lovas hajdisidgban
szolgélt, és igy keriilt 4t Kirandy lovassagahoz. Késébb viszont megvalt a tisztségé-
t6l, és 1707-t6]1 mar a Karolyi Sandor &ltal szervezett ,voluntér” seregben volt,
ahova a beosztds nélkiili tiszteket osztottdk be. Boné Andrds, zémmel ugyancsak
bihariakbdl allé ezredében ugyancsak két kozkatona szolgilt. Egy Nytz6 Mihaly
ezredében szolgild harsinyi sziiletést katona 1708-ban mar Biharnagybajomban la-
kott, a belényesi palank 1706 tavaszin tdrtént lerontasa el6tt azonban Makai Istvan
ottani kapitany keze alatt szolgilt. A Bessenyey Zsigmond lovasezredében Osszeirt
két harsdnyi katona a Szabolcs varmegyei szentmihalyiak seregében katonéskodott.
Az 1706-ban Szappanos Mihdly ezredében szerepld Harsanyi Peti a békési Békési
Istvan f6hadnagy seregéhez tartozott, aki két évvel korabban még Ecsedy Janos er-
délyi lovasezredében szolgilt. Felteheten Harsanyi is a hivatdsos katondk - esetleg
a régi kurucok - koziil keriilhetett ki.

A harsanyi gyalogosok 1706-1708 koriil Ecsedy Janos gyalogezredében ka-
tonaskodtak. 1706-ban harom, magat harsanyi lakosnak vallé gyalogos katonat frtak
Ossze az Ecsedy-ezred 6. seregében, két évvel késGbb pedig az 5. seregben emlite-
nek két harsanyi illet§ségi hajdat. Eollyiis Janos, részben bihariakbdl all6 gyalog-
ezredében 1705. szeptember 23-an emlitenek egy harsanyi illetGségii hajdat.

% Az n. ,Fekete Geszti kronika” adatai szerint 1701 novemberében a Szepesi Kamara adminisztraci-
4ja semmissé nyilvanitotta Geszt, Mez8gyan, Zsadany és Ugra korabbi privilégiumét. PAPP 1998. 34.

1 SERES 2004. 1236-1237. A mai Békés megye teriiletére esé egykori bihari ,,apré hajdivéarosok”-
kal egy 6nallé tanulmanyban kividnunk részletesen foglalkozni.

231



Seres Istvdn

A sarkadi hajdiik

A mai Békés megye helységei koziil leginkabb Sarkad lakossiga volt az,
amely az egész szabadsigharc sordn egyiitt maradt. A varos és var korabeli torténe-
te Marki Sandor és Bankiti Imre kutatisai nyoman elég jol ismert, ezért itt bGveb-
ben nem kivanok kitérni rd. A sarkadiak feltehetGen még rogtén a szabadsigharc
elején, Bercsényi Miklds bihari hadjarata koriil Rakoczi hliségére tértek, és egészen
a var 1711, januar 11-én tortént feladdsdig dacoltak az aradi, gyulai és nagyvéradi
csaszari helydrségek osztrak és rac katonasigaval. A var tobb ellenséges ostromot
is tilélt, melyek kozil az 1707. februdr 13-4n tortént aradi timadas volt a legstlyo-
sabb. A szabadsagharc nyolc éve alatt a sarkadiak leginkabb a Maros menti racok
ellen vezettek portyakat Szab6 Sandor kapitiny vezetésével, és egyik legjelent6sebb
haditettiik volt, hogy 1708. julius 31-én elfogtdk az aradi rac f6parancsnokot, To-
koli Popovics Janos ezredest is. 1710 julius elején viszont Tokoli csapatai Gitdttek
Sarkad ald, és magét Szabd Sandor kapitanyt is foglyul ejtették, hirom-négy hadna-
gyaval egyiitt. Szabd tavollétében eleinte Pap Mihdly f6strazsamester parancsnokolt
a vérban, kés6ébb Karolyi Sidndor Szoboszlay Samuelt nevezte ki Sarkadra kapi-
tanynak. Azonban mir ez az intézkedés sem tudott segiteni a sarkadiakon. Az egyre
nehezebb katonai helyzet kdvetkeztében a helySrség 1711. januar 11-én kapitulalt
grof Lowenburg Frigyes altdbornagy, nagyvaradi csiszéri parancsnok el6tt. '

Rendelkezésiinkre all a sarkadi hely6rség két név szerinti kimutatisa is. Az
els6t 1706. januar 4-én dataltdk Ecseden, és 224 nevet tartalmaz, a mésodik pedig
1706. marcius 14-i datumozassal maradt rank. Ez utébbi csak alig hat névvel tar-
talmaz tobbet, ennek ellenére mintegy 40 személy kiilonbozik a két, kozel egy idG-
ben késziilt kimutatdsban! A két Osszeirds kozlése szétfeszitené jelen dolgozatunk
kereteit, azok bemutatisaval és részletes elemzésével a sarkadi hajdik Rakéczi-kori
szerepét targyal 6nédllé monografiankban kivanunk foglalkozni. Mivel jelen mun-
kank a mustrakonyvekben szereplé Békés megyei katondkkal foglalkozik, az ott fel-
lelt kilenc sarkadi vitéz adatait is ismertetjiik.'*’

A mustrakdnyvekben fellelhet§ kilenc sarkadi katona kéziil minddéssze ketten
szolgéltak gyalogos alakulatban. Ennek oka feltehetGen az lehetett, hogy a sarka-
diak tobbsége gyakorlatilag a szabadsigharc végéig hajdiként, azaz gyalogosként

46 Minderr6l lasd: MARKI 1924, 45-58; Racz Tokoli elfogésarél djabban: SERES 2000a. 47-48; a
sarkadi kapitulaciérél: SERES 2000b. 255-256. Ez utébbi tanulmanyban Lowenburg helyett eliras-
bél a korabbi aradi parancsnok, Loffelholtz neve szerepel!

7 Az 1706. és 1708. évi mustrakdnyvekben t6bb Sarkadi vezetéknevil katona is taldlhaté - pl. 1706-
ban Boné Andras lovasezredében Sarkadi Mihaly, a Szatmdr varmegyei Gencsrdl, Kérolyi Sandor
ezredében Sarkadi Géspar, a Bihar varmegyei Kabardl, 1708-ban pedig ugyancsak Karolyi ezredé-
ben a nagyecsedi (Szatmar vm.) sziiletésid Sarkadi Ferenc stb. -, mivel azonban sem laké-, sem pe-
dig sziil6helyiikként nem jelolték meg a bihari hajdivérost, ismertetésiiket feleslegesnek tartjuk.
(Egyébként a két szatmari fi feltehetden a beregi Kissarkadrél szarmazott.)
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szolgalt a sancban, és csak elenyész6 szdmu lovassaggal rendelkeztek. 1704 no-
vemberében 400 (1) gyalogos mellett csak alig 20 lovas volt,'*® és még 1706 elején
is csak 19, ill. 22 {6 volt a sarkadi lovas kaplarsdg létszama. Az 6ndll6 sarkadi lo-
vas kompaniat el6szor csak 1706. jalius 28-an emliti Fekete Janos zsoldmester el-
szamolésa,'*® miutin a Kérandy ezredében szolgilé Gy6z6 Istvan fGhadnagyot né-
hény huszarjaval Sarkadra vezényelték.'® A sarkadi lovas sereget tehat Gy6z6 Ist-
vén parancsnoksiga alatt szervezte meg Szabé Sindor kapitdny a sarkadi lovas kap-
larsagbol és a f6hadnaggyal érkezett Kdrdndy-huszarokbol.

A sarkadi szarmazasd lovas katonik viszonylag magas szamat tehit abban
kereshetjilk, hogy a lovas szolgélatra hajlandésdgot mutaté sarkadiak a térségben
operald tiszantili lovasezredek legénységéhez csatlakoztak. Harman - koztik Sar-
kadi Janos strazsamester — Boné Andras ezredében, ketten-ketten pedig Kéarolyi
Sandor és Nyuz6 Mihdly ezredeiben teljesitettek szolgdlatot. A lovasok viszonylag
nagy szdma mellett szereplS két sarkadi gyalogos egyike Esze Tamas gyalogezre-
dében, a masik pedig a belényesi palank 6rségében szolgilt. Esze Tamés gyalogez-
rede a tiszahati felkelés idején fegyvert fogott Szatmar és Bereg varmegyei kuru-
cokbdl allt ossze, ennek megfelelGen az ezred kotelékében dsszeirt Kenyeres Ger-
gely esetében a beregi Kissarkadra is gondolhatnank a katona lakéhelyeként. Ennek
viszont ellentmond az a tény, hogy a mustrakdnyv egyértelmiien biharinak irja, és
rajta kiviil még szdmos Bihar varmegyeivel taldlkozunk, kiiléndsen az ezred 10-11.
és 13. seregeiben. A magat sarkadi sziiletésiinek és sarkadi lakosnak vallé Sz816si
Mihily pedig a belényesi helySrség gyalogos seregének vicehadnagya volt 1706 ta-
vaszaig, amikor is Rékdczi leromboltatta az erdsséget.

Osszegzés

Az erdélyi és a tiszantdli kuruc hadsereg rdnk maradt §sszeirasai alapjan 102
Békés megyei, ill. a mai Békés megyéhez tartozd egykori Bihar és Heves megyei
teleptilésr6l szarmazo6 katonit taldlunk. A szamba vett /7 helységb6l bizonyitottan
csak a Heves varmegyei Dévavanya és a Bihar virmegyéhez tartoz6 Sarkad, vala-
mint részben Gyula magyar és rac lakossidga maradt helyben a Rakéczi-szabad-
sdgharc sordn. A sarkadiak mindvégig helyben maradva a Gyepes kanyarulatai ko-
zott emelt varukban kiizdoték végig a fiiggetlenségi harcot, mig Dévavanya népe a
tiszantili kuruc lovasregimentek katonasagit szaporitotta. Legtobben a Baké Istvan,
majd Moénay P4l nagykunsagi vicekapitdny vezette nagykun lovascsapatban vitéz-

"8 A gyalogsag feltiinGen magas szima nem véletlen, mivel 1704-1705 telén Szappanos Istvin gyalog-
ezredének egy része is itt dllomésozott. ESZE 1955. 201.

Y MOL G 16. RSZL 1. 2. d.

10 Gy6z6 Istvan 1705. szeptember 3-4n még Kérandy Mihdly ezredének a vicehadnagya volt, sarkadi
tisztként elsS izben Kérolyi Sindor 1706. augusztus 15-i levele emliti. Erre nézve lasd a 48. és a
115. jegyeteket!
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kedtek. Gyula kuruc érzelmil magyar és ric lakosai ugyancsak a kornyéken hada-
kozd lovasezredekben szolgaltak. A fennmaradd 13 helység viszont elnéptelenedett,
fegyvert foghatd lakosaival azonban taldlkozunk az egyes lovas- és gyalogezredek
legénységében. Kutatdsaink alapjan a kornyék lakossiga harom, jol elkiilonithetd
térségben vészelte at a hosszi évekig tartd haborat. Sokan - pl. Biharugrardl, Do-
bozrdl, Gyulardl, Kotegyanrdl, Okanyrdl stb. - a sarkadi sdncban vitézkedtek, és
csak az erGsség 1711. januar 11-i feladdsa utdn tértek haza. Ugyancsak sok kor-
nyékbeli lakos kovette a fejedelem, ill. Karolyi Sandor tiszantili vezényl6 generalis
utasitasat, és a Beretty6 folyon tdl fekvd, biztonsadgosabb helységekben, pl. Berety-
ty6djfaluban és Derecskén telepedtek le. A legtdbben azonban még a szabadsagharc
elsé éveiben atkoltoztek a Szabolcs virmegyei Szentmihalyra és kornyékére. Az
Ibranyi Laszl6, majd Bessenyey Zsigmond vezette lovasezred 1705-1708 kozott ké-
sziilt Osszefrasai osszesen 16 Békés megyei katona nevét Grizték meg, akik kordb-
ban Békés, Fiizesgyarmat, Geszt, Korosladany, Korosnagyharsany, MezSgyan, ill.
Szeghalom lakosai voltak. A hazakoltozés mar a szabadsigharc utolsé éveiben meg-
kezd6dott, de az elmenekiilt lakossdg zommel csak a hibort befejezését kovetden
térhetett vissza sziiléfoldjére.

ADATTAR
A mustrakionyvekben szerepld’ Békés megyei katondk névsora

Az alabbi listdban minden olyan kuruc katona neve szerepel, aki valamilyen
formaban a mai Békés megye teriiletén levé helységet nevezett meg szdrmazasi he-
lyének, ill. az adat nem tévedésbsl vagy elirasbdl keriilt a neviik mellé. Ennek
megfelelGen a felsorolds azokat is tartalmazza, akik csak sziiletési helyiikként jel6l-
ték meg a térséget, az Osszeirds idején viszont mar mashol éltek. Ezen eseteket kii-
16n is hangsilyoztuk, de felhivjuk a figyelmet, hogy néhiny esetben mar j6val a
szabadsagharc el6tt is elhagyhattak sziil6helyiiket. A keresztnevek esetében minden
alkalommal megtartottuk a kicsinyitd képzSs alakot, mivel azok (pl. Boda Gyurka,
Nagy Miska, Sere Ferké, Tarsoly Peti) a katondk (fiatal) életkorara utalnak. Nem
vettiik fel ugyanakkor az Adattdrba azokat a katondkat, akiket csak egyszer emlite-
nek, a virmegye megnevezése nélkiil, és Békés megyei szarmazisukat mas forrasok
nem tdmasztjdk ala.'”' A katondk neve utin megadjuk az ezred elnevezését, a sza-
zad és a tized (kaplarsig) sorszimat, amennyiben pedig Békés megyei tiszt alatt

B Kivételt csupan az 1704. évi erdélyi mustrakényvben szereplé harom berényi, geszti és ugrai kato-
naval tettiink, mivel az 6 esetiikben a virmegye megnevezése nélkiil is valésziniibbnek tinik a Bé-
kés, ill. Bihar varmegyei szarmazis. Az 1708. évi mustrakonyvekben szdmos gyarmati, ladanyi il-
letSségi katonat is emlitenek, de a varmegye megnevezése nélkiil. Az § esetiikben - a tobb hason-
nevii helység miatt - ugyancsak eltekintiink az ismertetést6].
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szolgéltak, zardjelbe téve a tiszt nevét és rangjat is kozoljik. (Az itt alkalmazott ro-
viditések: f6h.=f8hadnagy, vh.=vicehadnagy, zt. =zaszlétart6.) Néhany esetben a
katondk nevét tobbféleképpen is leirtak, ilyenkor az els§ vagy hitelesebbnek tiing
véltozatot hasznaltuk, de zardjelben megadtuk a név tovabbi el6fordulasat is.

Békés (26 6)

Abrahdém Jénos

1705. jilius 14. Kismarjai tdbor: Ibranyi Lasz16 lovasezrede, 3. (szentmiha-
lyi) sereg, 2. kdplarsag, szentmihélyi lakos. 1705. december 23. Didszeg: Besse-
nyey Zsigmond lovasezrede, 3. sereg, 3. kaplarsag, szentmihalyi. 1706. januar 18.
Uo., szentmihalyi. 1708. Uo., 2. (,,Sz. Mih&lyi”) sereg, 3. kaplarsag, 25 éves, Bé-
késen sziiletett. Neve mellett a ,Redut.” (reductus ,tavollev8™) bejegyzés szerepel,
tehat nem volt jelen az osszeirdsdnal. Talan az apja lehetett az Abraham Gyorgy
nev( szentmihalyi lakos, akinek az 1704. évi Osszeirds szerint két, vele egy portdn
€16 felndtt fia volt.

Békési Andras

1704. Kaszéas Pal lovasezrede, 4. sereg, ,,békési”. 1706. Szappanos Mihaly
lovasezrede, 5. sereg, 3. kaplarsag, 28 éves, Komarom (?) varmegyei és Békésre
vald. 1708. Vay Laszld lovasezrede, 8., ,,Szappanosé féle” sereg, 1. kaplarsag, 30
éves, a Zarand (!) varmegyei Békésre valo, Békésen sziiletett.

Békési Gergely

1705. julius-augusztus. Palocsay Gydrgy lovasezrede, 1. sereg, Békés var-
megyei és (a Szabolcs varmegyei) Komordra vald,'™* 28 éves, lova szine sirga.
1705. augusztus 27. Bihari tdbor: Uo., 1. sereg, 1. kaplarsag, ,szeg” szin{ lova
van. 1708. Uo., 1. képlarsag, nds, 26 éves, Szabolcs varmegyeinek és békési la-
kosnak mondta magat, de ,,Komor”-on sziiletett.

Békési Istvan (f6hadnagy)

1704-ben fohadnagy Ecsedy Janos lovasezredének 2. seregében.'>* 1706-ban
féhadnagy Szappanos Mihdaly lovasezredének 6. seregében, nds, 35 éves, a Zardnd
(1) varmegyei Békésre vald. 1708-ban féhadnagy Vay Laszl6 lovasezredének 8. se-
regében, nds, 35 éves, a Zardnd (!) varmegyei Békésrdl vald, de ,Dobazan” (azaz:

152 Egyértelmien a Szabolcs varmegyei Komor6 helységrdl van sz6, mivel Békési Gergely tizedese,
Vészt6 Istvan, valamint az elStte szereplS Haja Istvan nevil kozkatona is azt nevezte meg a laké-
helyének.

% MAGYARI 1994. 188. ,Nemzetes Etsedi Janos uram ezere. In castris ad Nagylak posit[is], 30
Junii A[nnjo 1704.”
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Dobozon) sziiletett. Kordbban Szappanos Mihdly ezredében szolgalt, az dsszeirds idején
mar négy éve volt az ezredben. (Itt a Vay ezredébdl atkeriilt seregére gondolt.)

Békési Janos

Thokoly Imre emigrans katondjaként tért haza 1704 elején br. Orlay Miklés
Erdélybe t6r6 katonasdgéaval. Orlay haldla utin az alakulat lovassagat elébb Pekry
Lérinc, majd Nadaskay Gyorgy s legvégiil Nytuzé Mihdly lovasezredébe osztottdk
be. 1704-ben Nyizé Mihily vicekapitany keze alatt Pekry Lérinc lovasezredében,
Nagy Miklos seregében szolgilt, ,békési” illetGségli.’** 1706. Nadaskay Gyorgy
lovasezrede, 9. sereg, nds, 40 éves, a Békés virmegyei Békésre vald. 1708. Nyizéd
Mihaly lovasezrede, 8. sereg,' 2. kapléarsag, nds, 29 (1) éves, a Békés varmegyei
Békésre vald, Békésen sziiletett.

Békési Janos (tizedes)
1706. Teleki Mihaly lovasezrede, 1. sereg (laib compania), 1. kaplarsag, 26
éves, a Békés varmegyei Békésre vald.

Békési Janos
1706. Pongriacz Gyorgy lovasezrede, 1. sereg (laib compania), 3. kaplarsag,
24 éves, a Békés varmegyei Békésre valo.

Békési Mihaly
1706. Nytuzd Mihaly lovasezrede, 5. sereg, 2. kaplarsag, nds, 36 éves, a Bi-
har varmegyei Derecskére val6. 1708. Uo., nés, 31 éves, Békésen sziiletett,

Bodor Jdnos
1706. januar 20. Debrecen: Ecsedy Janos gyalogezrede, 1. sereg. 1706.
Uo., 8. sereg, 1. képlarsag, 35 éves, a Békés varmegyei Békésre valo.

Doza Jénos
1706. Ecsedy Janos gyalogezrede, 8. sereg, 2. kaplarsag, 40 éves, a Bihar
(1) varmegyei Békésre vald.

Forré Andrds (vicehadnagy)

1706. januar 20. Debrecen: a 2. sereg vicehadnagya (,laidinant”) Ecsedy
Janos gyalogezredében. Az 1706. évi mustrakényv szerint a 9. sereg vicehadnagya,
50 éves, a Békés varmegyei Békésre valo.

% MAGYARI 1994. 93. , Néhai tekintetes nagységos Orlay Miklds uram[m]al jutt torokorszagl had ki
azutan mél[tésd)gos G. Pekri Lorincz uram na[gysa] ga keze ala jutott.”

155 Nyolczadik compania N4daskai Uram féle.”
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Galli Mihaly

1708. Karandy Mihaly lovasezrede, 8. sereg, 2. kaplarsag, nds, 40 éves,
Békésen sziiletett. Az Osszeirs idején beteg volt (,beteg”), a neve mellé irt meg-
jegyzés szerint a labancok ,.elnyerték mindenét”,

Juhdsz Andrds

1708. Karandy Mihdly lovasezrede, 2. sereg (Szlics Mihaly f6h.), 3. kdplar-
sag, 20 éves, a Békés varmegyei Békésen sziiletett. Korabban szolga volt, frissen
keriilt az ezredbe. Megjegyzés: ,,commandérozva”.

Juhos Miklos

1706. Nyuz6 Mihély lovasezrede, 4. sereg, 2. képlarsag, nds, 35 éves, a Bi-
har virmegyei Bardndra vald. 1708. Uo., 6. sereg, 2. kaplarsag, n0s, 28 éves, a
Bihar (Sic!) varmegyei Békésre vald, Békésen sziletett. Eleitdl fogva ebben az ez-
redben szolgdl, kordbban otthon lakott (,,lakos” volt).

Kovdcs Gydrgy

1705. julius 14. Kismarjai tdbor: Ibranyi Laszlo lovasezrede, 3. sereg, 1.
kaplarsag, szentmihalyi. 1705. december 23. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 3.
sereg, 1. kaplarsig, Szentmihalyra valé. 1708. Uo., 2. (,Sz. Mihalyi”) sereg, 2.
kaplarsag, nds, 35 éves, Békésen sziiletett. Az 1704. évi Szabolcs varmegyei dssze-
irasban mar szerepel egy Kovacs Gyorgy nevii szentmihalyi lakos, akinek két, vele
egy portan él6 felnétt fia volt, és lovas katonaként szolgélt a kuruc hadseregben.
Ugyancsak 1704-ben emlitenek Szentmihalyon egy ,Békéssi Kovécs Istvan” nevi
lakost is, akinek az eléneve egyértelmien a szdrmazasi helyére utal, és a névsorban
szerepld masik Kovécs Istvan nevd helyi lakostd] megkiilonbdztetve ugyancsak ku-
ruc lovas katona volt.

Kovdcs Mihdly

1706. Karandy Mihaly lovasezrede, 2. sereg (Szlics Mihaly vh., Méhes Ist-
van zt.), 3. kaplarsag, 26 éves, a Bihar varmegyei Bakonyszegre val. 1708. Uo.
(Szlics Mihaly f6h.), 36 éves, a Békés varmegyei Békésre valo.

Kokényesi Janos

1706. Karandy Mihaly lovasezrede, 2. sereg (Sziics Mihaly vh., Méhes Ist-
van zt.), 2. kaplarsag, 20 éves, a Békés varmegyei Békésre vald. 1708. Uo. (Szics
Mihaly f6h.), 3. kaplarsag, 20 éves (lakd- és sziilShely nélkiil emlitve).

Kokényesi Péter

1706. Karandy Mihély lovasezrede, 2. sereg (Sziics Mihaly vh., Méhes Ist-
vén zt.), 2. kaplarsag, 22 éves, a Békés varmegyei Békésre valo. Az Osszeirds ide-
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jén 16 nélkiil szolgalt az ezredben. 1708. Uo. (Szlics Mihaly féh.), 3. képlarsag, 20
éves (lako- és sziilShely nélkil emlitve).

Kun Mihdly

1706. Karolyi Sindor lovasezrede, 4. sereg (Pik6é Demeter f6h.), 2. kaplar-
sdg, nds, 39 éves, a Bihar varmegyei Szalontira vald. 1708. Uo., 1. sereg (laib
compania, Piké Demeter f6h.), 1. kaplarsag, nds, 40 éves, a Bihar varmegyei (!)
Kallgba (Nagykalld) vald, de Békésen sziiletett. Kordbban otthon lakott (,lakos”
volt), eleitdl fogva ebben az ezredben harcol.

Méhes Istvan (zdszlotarto)

A szabadsdgharc elejétdl Nyiri Andras ezereskapitdny bihariakbol allé ezre-
dében szolgalt. 1705, szeptember 3-4n mar Karindy Mihily ezredében a 2. sereg
zészlotartdja.*® 1706-ban zészlotartd uo., ekkor mar az ugyancsak békési Szfics
Mihaly vicehadnagy mellett, nds, 36 éves, a Békés varmegyei Békésre val6. 1708-
ban ugyancsak Karandy ezredében van, a 6. sereg zészldtart6ja, nds, 30 éves, Be-
rettyédjfaluba val6. Az Osszeiras idején mar 6t éve szolgdlt a regimentben. '™’

Nagy Istvan
1708. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. (,,Sz. Mihalyi”) sereg, 2. kaplar-
sag, 24 éves, Békésen sziiletett.

Piko6 Andrds

1708. Karolyi Sandor lovasezrede, 1. sereg (laib compania, Piké Demeter
foh.), 1. kaplarsag, 18 éves. A Békés varmegyei Békésen sziiletett. Korabban ott-
hon lakott,'® az §sszeiras idején egy éve volt az ezredben.

Pik6 Demeter (féhadnagy)

1706-ban Karolyi Sandor lovasezredében a 4. sereg féhadnagya.'> 1708-ban
uo. az 1. sereg (laib compania) f6hadnagya, nds, 30 éves, az Osszeiras idején péresi
(Vamospérces) lakos, de Békés varmegyében, Békésen sziiletett. A szabadsigharc
elott ,,kurucz volt”, az dsszeiras idején mar 6t éve volt az ezredben.

Szerzd Tamds
1706. Eollylis Janos gyalogezrede, 5. sereg, 5. képlarsidg, nds, 28 éves, a
Békés varmegyei Békésre valg.'®

% Vexilifer Stephanus Méhes.” MOL G 28. RSZL V. 2. e. (Aszédi tabor, 1705. szeptember 3.)

" Viraghnal a tiszt neve elirasbél Medes Istvanként szerepel. VIRAGH 1962. 72.

A ,lakos” megjeldlésnek nem feltétleniil Békésre kell vonatkoznia, valdszintibb, hogy a katona az
1707. évi lakéhelyére utalt. A lakéhelyre vonatkozd rovatot csak a varmegye esetében t61totték ki,
A f6hadnagy adatait nem jegyezték fel a mustrakonyvbe.

% Virdghnal Borsi Tamds néven. VIRAGH 1962. 72.
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Sziics Istvdn

1706. Béné Andrias lovasezrede, 1. sereg (laib compania), 1. kaplarsig, nds,
36 éves, a Bihar varmegyei Derecskére val6. Nem volt jelen az 0sszeirdsnal, otthon
tartozkodott (,,absens otthon”). Az 1707-1708. koriil tértént bejegyzés szerint: ,ka-
lauznak Generalis Uramhoz”. 1708. Uo., 3. kdplarsdg, a Békés varmegyei Békésre
valé. A megjegyzés szerint: ,Generalis Uram e6 Exczellentidja kalahuz[nak]. fogta
ki”. (Szlics 1706-1708 kozott Karolyi Sandor generdlis kalauza volt.)

Sziies Mihdly (f6hadnagy)

A hivatasos katonatisztek koziil keriilt ki. A szabadsagharc elejétdl a bihari haj-
davarosok lovassdgaban Szunyogh Gydrgy fékapitdny, majd annak fogsigba esése utan
Szalontai Madas Gyorgy kapitany keze alatt szolgélt. 1705 novemberében részt vett a
gaborjani Utkozetben, 1706. januar 9-¢én pedig a Karandy-ezred ,,officialis voluntarius”-
aként emlitik, azaz beosztas nélkiili tiszt volt.'®! Az 1706. évi 6sszeiras szerint még a 2.
sereg vicehadnagya Karandy Mihaly lovasezredében, nds, 35 éves, a Békés varmegyei
Békésre val6. A Karandy-ezred tisztjeinek Szalontai Madas Gyorgy kapitiany Rakéczi-
hoz benytjtott folyamodvanya mellé irott ajanlSlevele szerint 1706. jalius 12-én mér
féhadnagy volt.'* 1708-ban mar a 2. sereg féhadnagya, nds, 36 éves, a Békés varme-
gyei Békésre vald. Az 6sszeiras idején mar 6t éve harcolt az ezredben, kordbban , kato-
na” volt. A szabadsigharc végéig Kirandy ezredében harcolt.

Békésszentandras [Szentandras] (1 {6)

Nagy Mdrton

1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 4. sereg (Piké Demeter f6h.), 3. kaplar-
sig, 36 éves, Szentandrasra val6. 1708. Uo., 1. sereg (Pik6 Demeter f6h.), 2. kdp-
larsag, 30 éves, a nagykunsigi Karcagijszallason él, de Szentandrason sziiletett.
Korabban szolga volt.

Biharugra [Ugra] (1 {6)

Kis Janos
Pongracz Gyorgy lovasezredének a szamosfalvai tdborban, 1704. szeptember
12-én késziilt Gsszeirdsa szerint kozkatona a 2. seregben.'®?

11 Lasd az 50. jegyzetet,

12 ESZE 1955. 313.

18 A Magyari kotetéhez (MAGYARI 1994) késziilt helynévmutaté a Kis-Kiikiill6 megyei Marosug-
réval azonositja, a seregben szolgalé tiszantdli katondk viszonylag nagy szdma alapjdn mi inkibb
biharugrainak véljiik.
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Dévavanya [Vanya] (22 {6)

Boda Gyurka

1705. jalius 22-én lovas katona Bak¢ Istvan nagykun kapitdny seregének 8.
kéaplarsagdban (Boda Gyodrgy). 1706. Karolyi Sindor lovasezrede, 12. sereg, 4.
képlarsag, 21 éves, a Heves varmegyei Véanyara val6. Nem volt jelen az dsszeiras-
nal (,,absens”).

Bujdosé Mihdly
1706. Karindy Mihaly mezei lovasezrede, 4. sereg, 1. kaplarsiag, nds, 40
éves, a Békés (!) virmegyei Vanyara vald.

Cseki (Csdki) Miska

1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg, 4. kaplarsag, 20 éves, a Heves
varmegyei Vanyéra vald. Nem volt jelen az §sszeirdsndl (,,absens”). 1706-1707.
koriil mar Nagy Andras seregében szolgil, és egy datdlds nélkiili jegyzék szerint
harom vanyai tarsaval egyiitt elszokott az ezredébdl (,,Csaki Miska, Vanyai, Heves
varmegye”).'

Csinda (Csenda) Ferenc (strdzsamester)

1704-ben Aradon volt fogsigban, s egy 1704 nyaran vagy kora Gszén késziilt
kimutatas karcagujszéllasinak irta.'®> 1706-ban kozvitéz Kérolyi Sandor lovasezrede
2. seregében, az 1. kdplarsdgaban. 33 éves, kunsiginak és mez6tiri lakosnak val-
lotta magét. 1708-ban mar strazsamester uo. ,,(Csenda Ferenc™), 30 éves, a Heves
varmegyei Vanyan szlletett, ott is lakik. Korabban otthon élt (,lakos” volt), hirom
éve szolgal ebben az ezredben. Az 1706-ban rogtén utina emlitett 38 éves Csenda
Janos, aki ugyancsak kunsaginak és mezGtirinak vallotta magit, feltehetGen a test-
vére lehetett.

Faké Mihdly

1706. Kardndy Mihaly lovasezrede, 1. sereg (laib compania), 2. kaplarsag,
20 éves, a Kraszna varmegyei Remetére valé. Az Gsszeirdsnil nem volt jelen, a ne-
ve elé tett megjegyzés szerint hidnyzott (,absens”). Az 1708. évi bejegyzés szerint
»tal az Tiszan bujdosot”. 1708. Uo., a Békés (!) varmegyei Vainyara valo.

18 Generalis e§ Excellentiaja ezerébdl el szokét katondknak specificatiéja.” (Hely és datum nélkiil.)
MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. . Sine dato.
165 Nomina Rebellium hic Aradini in Captivate existentium.” MOL G 33. RSZL Labanc iratok. VI. 10.
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Farkas Andrds

1705. jilius 22-én lovas katona Bakd Istvidn nagykun kapitiny seregének 1.
kaplarsagdban, 1706. Karolyi Sdndor lovasezrede, 12. sereg, 4. kaplarsag, nds, 30
éves, a Heves varmegyei Vanyara val6. Nem volt jelen az dsszeirdsnal (,,absens”).

Kemenczés Janos

Egy 1706-1707 tajan késziilt datélas nélkili jegyzék szerint Kérolyi Sandor
lovasezredében szolgalt, Nagy Andras f6hadnagy seregében, de a jegyzék szerint
hirom vanyai tarsaval egyiitt elszokott az ezredébdl (,Kemenczés Janos, Vényali,
Heves varmegye”).'%

Kerekes Jdnos
1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg, 4. kaplarsag, nds, 40 éves, a
Heves varmegyei Vanyara val6. Nem volt jelen az ¢sszeirdsnal (,,absens”).

Kis Bdalint

1708. Karolyi Sandor mezei lovasezrede, 5. sereg, 1. kaplarsig, nés, 25 éves,
Vényan sziiletett. A szabadsdgharc el6tt ,,franczia katona” volt, azaz a francia had-
szintérrdl szokott haza. Az 6sszeirds idején mar 3 éve Karolyi ezredében szolgalt.

Kiss Andras

1705. jalius 22-én lovas katona Baké Istvan nagykun kapitany seregének 8.
kaplarsdgaban. 1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg, 2. kaplarsag, 35 éves,
a Heves varmegyei Véanyara vald. 1706-1707 korGl mar Nagy Andrés seregében
szolgél, és egy datdlas nélkiili jegyz€ék szerint harom vanyai tarsaval egyiitt elszo-
kott az ezredébdl (,,Kis Andris, Vényai, Heves varmegye”). A neve mellé irt be-
jegyzés szerint - ,Nyazd volt” (Nyuzé Uramndl volry - Nylizé Mihaly lovasezre-
déhez csatlakozott.'®’

Kunsdagi Pal

1705-1706. Béné Andras lovasezrede, 10. sereg, 1. képlarsdg. 1706. B6né
Andras mezei lovasezrede, 10. sereg, 1. kdplarsag, 30 éves, a Heves varmegyei
Vényéara vald. 1708. (,Kunszegi Pal”) Uo., 8. sereg, 1. képlarsag, 31 éves, a He-
ves varmegyei Vanyéra valo.

166 Generalis ed Excellentiaja ezerébiil el sz8k4t katonaknak specificatiéja.” (Hely és détum nélkiil.)
MOL P 396. Kérolyi cs. It. Acta Publ. 1. Acta Rék. Ser. I. Sine dato.
167 UO.
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Nagy Gyurka

1708. Karolyi Sandor lovasezrede, 9. sereg (Vanyai Istvan zt.), 1. kaplar-
sag, nds, 30 éves, a Heves varmegyei Debrecenbe vald, de Vanyén sziiletett. Elejé-
t6l fogva ebben az ezredben szolgal. Azonos lehet azzal a 30 éves Varjai (Vanyai)
Gyorggyel, aki 1706-ban a 10. sereg (Vanyai Istvan zt.) 1. kaplarsdgéban szolgalt,
és kunsagi (nagykunsagi), varjai (vanyai) lakos volt.'®® Egy késGbbi bejegyzés sze-
rint ,kap[lar]. itt”, de ez csak az 1708. évi dsszefras utdn kdvetkezhetett be.

Nagy Mihaly

1705. jalius 22-én lovas katona Baké Istvan nagykun kapitiny seregének 1.
kéaplarsagaban. 1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg, 1. kaplarsag, 29 éves,
a Heves varmegyei Vanyara vald.

Sdrkdany Geci

1705. jalius 22-én lovas katona Baké Istvan nagykun kapitiny seregének 4.
kaplarsagaban. 1706. Kérolyi Sandor lovasezrede, 4. sereg (Pik6 Demeter f6h.), 2.
kaplarsag, 35 éves, a Bihar varmegyei Bajomban lakik. 1708. Uo., 1. sereg (Pikd
Demeter f6h.), 2. kaplarsig, 25 éves, Heves varmegyei, Vanyan sziiletett, de a Bi-
har varmegyei Bajomban lakik. Kordbban otthon élt (,lakos” volt), eleit6l fogva
szolgal ebben az ezredben.

Sipos Miska (sipos)

1708. Karolyi Sandor lovasezrede, a 2. sereg siposa, 30 éves, az Osszeirds
idején a Zemplén varmegyei Tiszalucon (,,Lucon”) élt, de Vanyéan sziiletett. Ko-
rdbban a Gundelfinger-regimentben, azaz Gundelfinger Déniel fokapitany keze alatt
szolgalt, a mustra idején mar hdrom hénapja volt Kérolyi ezredében.

Somogyi Mihdly

1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg, 4. kdplarsag, nds, 40 éves, a
Heves virmegyei Véanyara val6. Nem volt jelen az Osszeirasnal (,absens”). Talan
azonos azzal a Somodi Janos nevi tizedessel, aki 1705. jilius 22-én Bakd Istvan
nagykun kapitany seregének a zommel vanyaiakbdl 4ll6 8. képlarsaga élén allt.

Szarka Janko

1705. jdlius 22-én lovas katona Bak¢ Istvan nagykun kapitdny 1. seregében
(Szarka Janos). 1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg, 2. képlarsig, 22
éves, a Heves varmegyei Vanyéara valo.

1% A ,Varjai” személy- és helységnév elirds ,Véanyai” helyett. llyen, és ehhez hasonlé helység egyéb-
ként nem volt a Nagykunsag tertiletén,
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Szijgyarté Janos

1706. Karandy Mihaly mezei lovasezrede, 1. sereg (laib compania), 2. kap-
larsdg, 25 éves, a Békés (!) varmegyei Vanyara valdé. Nem volt jelen az §sszeiras-
nil (,,absens™), egy késbbi bejegyzés szerint pedig ,,bujdosik”.

- Szitas Janos
1705. jalius 22-én lovas katona Baké Istvan nagykun kapitiny seregének 8.
kaplarsdgaban. 1706. Karolyi Sdndor lovasezrede, 12. sereg, 4. kdplarsag, nds, 30
éves, a Heves varmegyei Vanyara val6é. Nem volt jelen az 6sszeirasnél (,,absens”).

Tarsoly Peti

1705. jalius 22-¢én ,Kis Tarsoly” néven lovas katona Baké Istvdn nagykun
kapitany seregének 8. kaplarsdgdban. 1706. Karolyi Sandor lovasezrede, 12. sereg,
2. kéaplarsdg, 25 éves, a Heves virmegyei Vanyara vald. 1706-1707 koril mér
Nagy Andras seregében szolgil, és egy datilas nélkiili jegyzék szerint hirom va-
nyai tarsaval egyiitt elszokott az ezredébdl (,, Tarsoly Péter, Vanyai, Heves varme-
gye”). A neve mellé irt bejegyzés szerint — ,,Nyuzé Ur. volt” (Nyiizé Uramndl volt)
- Nyiz6 Mihély lovasezredéhez csatlakozott.'®

Vanyai Istvdn (zdszlotartod)

1706-ban zészlotartd Karolyi Sdndor mezei lovasezredének 10. seregében,
36 éves, a Heves varmegyei Vénydra valé. 1708. ziszl6tarté uo., 9. sereg, 30
éves, a Heves varmegyei Vanyarol. A szabadsigharc elStt kereskedS volt, eleitél
fogva itt szolgal.

Vékas Istvan

1706. Kéarandy Mihély mezei lovasezrede, 2. sereg (Szdics Mihaly f6h., Mé-
hes Istvan zt.), 3. kaplarsag, nds, 26 éves, a Szabolcs varmegyei Sapra vald. Az
Osszeiras idején ,commandéroztatort pénzért”. 1708. Uo., 2. sereg (Szdcs Mihély
foh.), 1. kdplarsag, nds, 30 éves, Vanyan sziiletett. Korabban szolga volt.

Doboz (2 £6)

Békési Istvan (féhadnagy)

Elébb Erdélyben Ecsedy Janos, majd Szappanos Mihdly, végiil pedig Vay
Laszl6 lovasezredében volt f6hadnagy. Mindvégig békési lakosnak mondta magat,
de az 1708. évi mustrakoényv szerint Dobozon sziiletett.

"%, Generalis e6 Excellentiaja ezerébil el szokét katonaknak specificatija.” (Hely és datum nélkiil.)
MOL P 396. Karolyi cs. It. Acta Publ. 1. Acta Rak. Ser. I. Sine dato.
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Megyeri Mihdly

1706. Kardndy Mihdly lovasezrede, 6. sereg, 3. kaplarsig, nds, 30 éves, a
Bihar varmegyei Komaédiba val6. 1708. Uo., 5. sereg, 3. képlarsag, nds, 40 éves,
Dobozon sziiletett.

Fiizesgyarmat [Gyarmat] (2 {6)

Acs Istvdn

1708. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. (,,Sz. Mihdlyi”) sereg, 2. képlar-
sag, 27 éves, Gyarmaton sziiletett. A Szabolcs varmegyei Szentmihalyon laké Kis
Janos zsoldosa.

Gyulai (Gyarmati) Péter

Thokoly Imre emigrans katondjaként tért haza 1704 elején br. Orlay Miklds
Erdélybe t6r6 katonasagaval. Orlay haldla utdn az alakulat lovassagat elébb Pekry
Lérinc, majd Nadaskay Gyorgy s legvégiil Nytizé Mihély lovasezredébe osztottdk
be. 1704-ben Nyuzé Mihdly vicekapitdny keze alatt Pekry Lorinc lovasezredében,
Kerekes Andras seregében szolgalt Gyarmathi Péter néven, ,gyarmati” illet6sé-
gli.'® A két késGbbi Osszeirds mar Gyulai Péter néven emliti: 1706. Nadaskay
Gyorgy lovasezrede, 10. sereg, 30 éves, a Békés varmegyei Gyarmatra valé. Az
1707 végén késziilt bejegyzés szerint mar régen elhagyta az ezredét (,absens ré-
gen”). 1708. Nyiiz6 Mihaly lovasezrede, 8. sereg,'’' 1. kaplarsag. Az Osszeirasnal
nem volt jelen, mivel szdmos tarsaval egyiitt visszament Pekry Lérinc, Rhédey
Laszl6 alezredes vezette ezredébe (,,profugusok Rédai Uram ezerébe™).

Geszt (7 f6)

Bagdi Istvan
1706. Béné Andras lovasezrede, 13. sereg, 3. kdplarsig, 28 éves, a Bihar
varmegyei Gesztre vald. 1708. Uo., 6. sereg, 3. képlarsag, 22 éves, Gesztre vald.

Balog Gdspar

1705. jalius 14. Kismarjai tdbor: Ibranyi Laszl6 lovasezrede, a ,gyalogh ka-
tonak” kozott, Szentmihdlyra vald. 1705. december 23. Bessenyey Zsigmond lo-
vasezrede, 1. sereg, 1. kdplarsag, szentmihélyi. 1706. januar 18. Uo., 3. sereg, 2.
képlarsag, szentmihalyi. 1708. Uo., 2. (,,Sz. Mihalyi”) sereg, 1. kdplarsag, nds, 26
éves, a Szabolcs vdrmegyei Szentmihdlyon él, Geszten sziletett. Elejét6l fogva,
mint kozvitéz szolgal az ezredben.

' MAGYARI 1994. 93. . I L T
"t Nyolczadik compania Nédaskai Uram féle”.
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Hajdii Mdrton

1708. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. (,,Sz. Mihalyi”) sereg, 1. képlar-
sag, 30 éves, Geszten (,,Gesztenben”) sziiletett. Neve mellett a ,Redut.” (reductus
»tavollevG”) bejegyzés szerepel, tehat nem volt jelen az Gsszeirdsinil. Szabolcs
varmegye 1704. évi Osszeirisiban mar feltiintettek egy Hajdi Marton nevi
szentmihélyi lakost, aki azonban akkor még hajdi, azaz gyalogos katona volt.

Fdbian Mihaly

1705. julius 14. Kismarjai tabor: Ibranyi Laszl6 lovasezrede, 1. sereg, 1.
kaplarsdg, Szentmihdlyra vald. 1705. december 23. Bessenyey Zsigmond lovasez-
rede, 1. sereg, 2. kaplarsag, szentmihélyi. 1706. januar 18. Uo., 3. sereg, 2. kip-
larsig, szentmihalyi. 1708. Uo., 2. (,Sz. Mihalyi”) sereg, 3. kéaplarsag, nGs, 30
éves, Geszten sziiletett.

Nagy Gergely
1705. december 23. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 3. sereg, 3. kiplar-
sdg, Szentmihdlyra vald. 1706. janudr 18. Uo., 3. sereg, 3. kdplarsag, geszti.

Sarkadi Mihdly

1708. Karandy Mihdly mezei lovasezrede, 6. sereg (Méhes Istvan zt.), 1.
kaplarsag, 25 éves, Geszten sziiletett. Az Gsszeirds idején taldin mar Derecskén élt,
mivel ,,Derecskéjért” szolgalt, azaz a varos zsoldosa volt.

Szabo Pal

1704. Ecsedy Janos lovasezrede, 2. sereg (Békési Istvan féh.), ,geszti”.
1706. Szappanos Mihdly lovasezrede, 6. sereg (Békési Istvan f6h.), 3. kaplarsig,
25 éves, a Szatmar varmegyei Danyadra val6 (?).

Gyula (3 16)

Gyulai Lukdcs (strdazsamester)

1708. Pekry Lérinc lovasezrede, az 1. (,laib”) sereg strdzsamestere, 30
éves, rac nemzetiségl gyulai lakos, Gyulan (,,Gyulaban”) sziiletett. Koradbban kato-
na volt, hdrom hénapja szolgal Pekry ezredében.

Mészdros Istvin
1706. Kérandy Mihadly mezei lovasezrede, 2. sereg (Sziics Mihaly vh., Mé-
hes Istvén zt.), 3. képlarsag, nds, 45 éves, a Békés varmegyei Gyuléra vald.

Szeredi Janos

1706. Karindy Mihily mezei lovasezrede, 2. sereg (Szfics Mihély vh., Mé-
hes Istvén zt.), 3. kaplarsig, 18 éves, a Békés varmegyei Gyulira vald. Az Ossze-
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iras idején 16 nélkill szolgalt az ezredben. Az 1708. korili bejegyzés szerint két év-
vel kordbban (?) elesett Szolnoknal (,el eset Szolnoknal 2. eszt.”). 1708. Uo.
(Sziics Mihaly f6h.), 28 éves, a Pozsony varmegyei Szeredre valo.

Koérosladany (1 {6)

Makra Mihadly

1705. jalius 14. Kismarjai tabor: Ibranyi Laszlé lovasezrede, 3. sereg, 2.
kéaplarsag, szentmihalyi lakos. 1705. december 23. Bessenyey Zsigmond lovasezre-
de, 3. sereg, 2. kiplarsag, szentmihalyi. 1706. januar 18. Uo., 3. sereg, 2. kaplar-
sag, szentmihalyi. 1708. Uo., 2. (,,Sz. Mihalyi”) sereg, 2. kaplarsag, nds, 24 éves,
Korosladanyban sziiletett. Talan a testvére lehetett annak a Makra Gyorgy nevi
szentmihalyi lakosnak, akinek a fivére 1704-ben ugyancsak lovas katona volt.

Korosnagyharsany [Harsany] (15 f6)

Bagi Janos

1706. Karandy Mihdly lovasezrede, 6. sereg, 3. kaplarsig, nds, 36 éves, a
Bihar varmegyei Komadiba val6. 1708. Uo., 5. sereg, 3. kaplarsig, nds, 45 éves,
Harsanyban sziiletett.

Balog Andras
1705-1706. Béné Andras lovasezrede, 10. sereg, 2. kaplarsag. 1706. Uo.,
14. sereg, 1. kéaplarsdg, nds, 25 éves, a Bihar vdrmegyei Harsanyba valé.

Balog Istvan
1705-1706. Boné Andrés lovasezrede, 10. sereg, 2. kaplarsag. 1706. Uo.,
14. sereg, 1. kaplarsag, 29 éves, a Bihar virmegyei Harsanyba valé.

Dobszai Péter
1706. Ecsedy Janos gyalogezrede, 9. sereg (Forr6 Andras vh.), 2. képlar-
sag, 22 éves, a Bihar vairmegyei Harsanyba val6 (,,harsani”).

Gellért Mihaly
1705. szeptember 23. Véradi blokdd: E6llyiis Janos gyalogezrede, 8. sereg,
harsényi lakos (,,harsanyi”).

Gorog Janos

1705. december 23. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 5. sereg, a 3. kaplarsig
tizedese, eszlari. 1706. janudr 18. Tizedes uo., eszlari. 1708. Uo., 4. (,,Eszlari”) se-
reg, 1. kaplarsdg, nds, 50 éves, harsanyi lakos, ott is sziiletett. Kordbban Ibranyi
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Laszl6 katondja volt, az Osszeirds idején gyalogosan szolgélt, mivel az el6z6 évben
Tiszaeszlarnal a rdcok mindenét elnyerték. Az 1704. évi Szabolcs varmegyei Ossze-
irasban mar szerepel a neve az eszlari lakosok kozott, de akkor még hajdu volt.

Gyulai Péter
1706. Ecsedy Janos gyalogezrede, 8. sereg, 3. képlarsig, 26 éves, a Bihar
varmegyei Harsanyba vald (,,harséni”).

Harsanyi Janos
1708. Ebllyiis Janos gyalogezrede, 5. sereg, ,harsanyi”.

Harsdnyi Pal
1708. Eollyiis Janos gyalogezrede, 5. sereg, ,harsanyi”.

Harsdnyi Peti

1706. Szappanos Mihaly lovasezrede, 6. sereg (Békési Istvan f6h.), 2. kép-
larsag, 24 éves, a Bihar varmegyei Harsanyba val6. 1708. (,Harsanyi Péter”) Vay
Lészl6 lovasezrede, 8. (,,Szappanosé féle”) sereg (Békési Istvan f6h.), 2. képlar-
sdg, Szabolcs varmegyei és Debrecenbe vald. Nem volt jelen az 6sszeirasinal, tobb
tarsaval egyiitt ,Mod[ovdbal. szor[ult].”, azaz a Moldvai Fejedelemség teriiletére
szorult ki a Székelyfoldr6].

Kovdcs Jdnos

1708. Nyuz6 Mihaly lovasezrede, 5. sereg, 1. kaplarsag, nds, 26 éves, a Bi-
har virmegyei Bajomba val6, de Harsdnyban sziiletett. Korabban ,,Makai katondja”
volt, tehat Makai Istvan kapitany keze alatt szolgalt a belényesi Srségben.

Nagy Istvan

1706. januar 20. Ecsedy Janos gyalogezrede, 2. sereg (Forr6 Andrés vice-
hadnagy). 1706. Uo., 8. sereg, 3. kaplarsag, 25 éves. Neve rogton Gyulai Péteré
utdn kovetkezik, de a lakéhelyre vonatkozd rubrikaba azt irtdk be, hogy ,eodem”
(mint az el6zd). Tehét, 6 is harsanyi lakos volt.

Ujvari Istvdn (vicehadnagy)

A Karandy-ezred Aszodon, 1705. szeptember 3-4n késziilt kimutatisa szerint
Lévai Istvan vicehadnagya volt.'”” Az ezred 1706. évi Osszeirdsa szerint beosztis
nélkiili (,voluntér”) vicehadnagy, nés, 30 éves, a Bihar virmegyei Belényesre vald
(1). Lova nem volt, és a fegyverzetre vonatkozé rovatokat sem toltotték ki. Taldn
még ebben az évben megvalhatott az ezredt6l, 1707-ben mindenesetre mar alakulat

' Vice Ductor Stephani Ujvari”. MOL G 28. RSZL V. 2. e.
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és beosztas nélkiili tiszt volt. 1708-ban a Karolyi Sdndor lovasezrede mellett 6ssze-
irt Gn. voluntér kompanidban van, a voluntér vicehadnagyok ko6zétt, nés, 45 éves,
Harsanyra vald, ott is sziiletett. Kordbban Kirdndy Mihily lovasezredében volt vi-
cehadnagy, egy éve van Karolyi ezredében.

Varga Mihdly

1708. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. (,,Sz. Mihalyi”) sereg, 3. kaplar-
sag, nds, 23 éves, Harsdnyon sziiletett. Neve mellett a kdvetkezd egykort bejegy-
z€s szerepel: ,ezeknek semijik [semmijiik] nincsen.”

Varsoczi Janos
1708. Karandy Mihaly lovasezrede, 5. sereg, 3. kaplarsidg, nds, 44 éves,
Harsényba valo.

Mezdberény [Berény] (1 {6)

Berényi Andrds
Kaszas Pal lovasezredének 1704. évi Osszeirdsidban a 4. sereg katonija,
Jberényi” illetGségi.'”

Mezdgyan (6 {6)

Biré Janos

1706. Karandy Mihdly lovasezrede, 6. sereg (Méhes Istvan zt.), 1. kaplar-
sag, 24 éves, a Bihar varmegyei Berettyéujfaluba vald. Az Osszeirds idején , com-
mandéroztatort ho6 pénzért”. 1708. Uo., 5. sereg, 1. kdplarsag, 20 éves, Mezb6gya-
non sziiletett. Két és fél éve van az ezredben.

Cser Istvdn

1705. szeptember 23. Viradi blokad: Eollyiis Janos gyalogezrede, 8. sereg,
2. kaplarsag, mez6gyani lakos (,Mezd Gyényi”). 1706. Uo., 4. sereg, 3. kaplar-
sag, nds, 28 éves, a Bihar virmegyei Keresztesre valo.

Kis Gergely
1708. Vay Laszld lovasezrede, 2. sereg, 3. kaplarsag, 27 éves, a Bihar var-
megyei Mez6gyanra vald.

' MAGYARI 1994. 161. A Magyari kétetéhez késziilt helynévmutat6 szerint a Hunyad varmegyei
Berénnyel (Beriu) azonos, a Tiszantilrél és Biharbdl valé tarsai szdrmazasi helye (pl. Békés, Csa-
tar, Mako, Szalonta, Tasndd stb.) alapjdn valészinibbnek latszik a helység MezSberénnyel valo
azonositasa.
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Sanya Andrds
1708. Kéarandy Mihdly lovasezrede, 2. sereg (Sziics Mihaly f6h.), 3. kaplar-
sdg, 23 éves, MezGgyanra vald. Harom éve van az ezredben.

Szabo Istvdn
1708. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. (,,Sz. Mih4lyi”) sereg, 2. képlar-
sag, 30 éves, Mezdgyanon sziiletett.

Torok Mihdly

.1706. januar 18. Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 3. sereg, 4. képlarsag,
Szentmihalyra val6. 1708. Uo., 2. (,,Sz. Mihélyi”) sereg, 3. kaplarsag, nds, 30
éves, MezGgyanon szilletett. Az Osszeirds idején beteg volt, de az ezredénél tartdz-
kodott (,,beteg itt”).

Nemes-Olyved [Olyves] (1 £5)

Kocsa Mihdly (furir)

1706-ban furir (irnok) Karandy Mihdly mezei lovasezredének 1. seregében
(laib compania), nés, 28 éves, a Bihar varmegyei Berekbdszorménybdl vald. 1708-
ban furir uo., nés, 28 éves, a Békés varmegyei Olyvesrél (!) valo.

Okany (2 £6)

Balog Mihdly

1706. Nyiz6 Mihdaly lovasezrede, 5. sereg, 1. kaplarsdg, nés, 35 éves, a Bi-
har varmegyei Derecskére vald. 1708. Uo., 3. képlarsdg, nss, 32 éves, ,,Okany-
ban” sziiletett. A szabadsdgharcot megel6z8 években csdszari katona volt, és az
Ebergényi huszarezredben szolgalt. (,,Eberg. Ez.”)

Sillye Ferenc

1706. Kardndy Mihily mezei lovasezrede, 2. sereg (Sziics Mihaly vh., Mé-
hes Istvan zt.), 3. kdplarsdg, nds, 25 éves, a Bihar varmegyei Okanyban lakott.
Nem volt jelen az Osszeirasnal (,absens”). Egy késdbbi bejegyzés szerint: ,,6. hete
el eset Arokt6nél”.'™

'™ Tal4n azonos az 1708-ban ugyanebben a seregben szerepld zsadanyi Sere Ferkdval, aki 1707-1708
koriil esett el.
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Sarkad (9 f6)

Gara Jdanos

1708. Kéardndy Mihaly mezei lovasezrede, 8. sereg, 2. kaplarsig, nds, 50
éves, a Bihar varmegyei Sarkadon szliletett, de az 6sszeiras idején mar vértesi (Bi-
har vm.) lakos volt. A szabadsagharc el6tt csészari katona volt, és Pal Dedk (Nesz-
torovics P4l huszarezredes) ezredében szolgalt (,,P4l Dedk Katonija”). 1709-ben
ugyancsak Kédrandy 8. seregében harcolt, és prilis 21-én a Szentandras alatti pusz-
tasdgon 30 forint értékd kart szenvedett a menekiil racok ildézése kdzben.'”

Kenyeres Gergely
1706. Esze Tamas mezei gyalogezrede, 5. sereg, 1. kaplarsag, 24 éves, a Bi-
har viarmegyei Sarkadra vald.

Marki Istvdn

1706. (,Marki Istvdn”) Boné Andras mezei lovasezrede, 13. sereg, 4. kip-
larsdg, nds, 25 éves, a Bihar virmegyei Berekbdszorménybe vald. 1708. (,Mark
Istvan”). Uo., 7. sereg, 3. kaplarsag, Sarkadra valo.

Milucza Janos

1706. B6né Andras mezei lovasezrede, 13. sereg, 3. képlarsag, nGs, 27
éves, a Zarand (!) varmegyei Sarkadra valé. Nem volt jelen az §sszeirasnél, otthon
tartézkodott (,,absens otthon™).

Nagy Ferenc
1706. Nyuzé Mihdly mezei lovasezrede, 1. sereg (laib compania), 1. képlar-
sag, nds, 32 éves, a Bihar vdrmegyei Sarkadra val6.

Nagy Janos
1708. Nyizé Mihély lovasezrede, 6. sereg, 1. kplarsag, 28 éves, Sarkadra valé.

Sarkadi Janos (strdzsamester)
1708. Boné Andras mezei lovasezrede, 4. sereg, nds, 24 éves, a Bihar vér-
megyei Sarkadra valé.

Sz61dsi Mihdly (vicehadnagy)

1705. augusztus 23-4n vicehadnagy a belényesi helydrség gyalogosszazada-
ban.!'”® 1708. Karolyi Sdndor mezei lovasezrede, voluntér compania, masodik kép-
larsag (a vicehadnagyok kozott), nds, 36 éves, a Békés (!) varmegyei Sarkadra va-

175 Tekéntetes Nemzetes Obester Karandy Mihaly Uram maga regementyében valé kérok és tobb &
Kle commendéja alatt 1év4 regementekben vald kirok is ad minimum, annyire extendalédnak rend
szerint.” MOL P 396. KCSL Acta Publ. 1. Acta Rék. Sine dato. Fasc. 1. e

176 0SzK Kt. Fol. Hung. 652. fol. 179-182.
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16, Sarkadon sziiletett. Az dsszeiras idején mar egy éve volt az ezredben, kordbban
a belényesi palank hadnagya volt.

Tott Mihaly

1706. Kardndy Mihily mezei lovasezrede, 1. sereg (laib compania, Kdcsa
Mihaly furir), 1. kaplarsag, nds, 30 éves, a Bihar varmegyei Rabéra val6. 1708.
Uo., nds, 30 éves, Sarkadon sziiletett. Kordbban szolga volt, az &sszeirds idején
mér 6t éve szolgélt az ezredben.

Szeghalom (5 f6)

Kenyeres Péter

1705. december 23. Didszeg: Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. sereg, 4.
kaplarsdg, Szentmihalyra val6. 1708. Uo., 2. (,Sz. Mihdlyi”) sereg, 2. kaplarsag,
27 éves, Szeghalmon sziiletett. Talan az apja lehetett az a Kenyeres Laszl6 nevid
szentmihalyi lakos, akinek az egyik fia 1704-ben lovas katona volt.

Kun Jdnos

1705. december 23. Didszeg: Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 2. sereg, 1.
kaplarsag, Szentmihalyra val6. 1708. Uo., 2. (,Sz. Mihalyi”) sereg, 1. kaplarsag,
22 éves, Szeghalmon sziiletett. Talan az apja lehetett az a Kun Gyorgy Laszl6 nevi
szentmihilyi lakos, akinek a fia 1704-ben lovas katona volt.

Nagy Mihadly

1705. jalius 14. Kismarjai tdbor: Ibranyi LaszI6 lovasezrede, 3. (szentmihalyi)
sereg, a gyalog katondk kozott: Szekhalmi Nagy Mihily, szentmihalyi lakos. 1705,
december 23. Didszeg: Bessenyey Zsigmond lovasezrede, 3. sereg, 1. kaplarsig, Szent-
mihalyra valé. 1706. janudr 18. Uo., 3. (szentmihdlyi) sereg, 1. kaplarsag, ,,szekhal-
mi”. Az 1704. évi Szaboics varmegyei dsszefrdsban tobb hasonld nevl szentmihalyi
lakost is feltiintettek, koziilik Nagy Mihély hajdd, Nagy Demeter Mihély, Nagy
Gyorgy Mihaly és Ujtalusi Nagy Mihaly egyik fia pedig lovas katona volt.

Szeghalmi Mihdly

1704. Csdky Laszl6 mezei lovasezrede, 7. sereg, 1. kaplarsag, ,,szeghalmi”.
1706. Uo., 4. sereg, 2. kaplarsag, nos, 25 éves, a Bihar (!) virmegyei Szeghalom-
ra valo6.

Gojindgs (Gojds) Istvin
1706. NyGz6 Mihdly mezei lovasezrede, 4. sereg, 2. kiplarsig, 36 éves, a
Békés varmegyei Szeghalomra val6.'”

' A mustrakényv oldalain tobb izben is eldfordul, hogy egy-két évvel késGbb a katona neve mellé
odairtdk a tarsai vagy felettesei dltal ismert névvaltozatat is. A fenti esetben is {gy torténhetett.
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Zsadany (1 {5)

Sere Ferko

1708. Karandy Mihdly mezei lovasezrede, 2. sereg (Sz6cs Mihaly féh.), 1.
kéaplarsag, Zsadanyba vald (,,Sadini”). A név eldtt talalhatd bejegyzés szerint ,.el-
esett”, tehat mar az Osszeiras idején is halott lehetett.'”
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Soldaten aus dem Komitat Békés in den Registrierungen
des Kurutzenheers von Siebenbiirgen/Transsylvanien
und der Groflen Tiefebene (1704, 1706, 1708)

- Istvan Seres -
Resiimee

Unsere Region hat zu der Zeit des Unabhéangigkeitskriegs unter der Fithrung
von Ferenc Rakéczi I1. nicht zu den bedeutenderen Kriegsschauplitzen gehort. Das
Ko6ros-und Maros- Land und der westliche Teil des Komitats Bihar waren in erster
Linie Nebenkriegsschauplitze.

Obwohl das Gebiet des heutigen Komitats Békés praktisch wéhrend der
ganzen Zeit des Freiheitskampfes unbewohnt war, trifft man von Zeit zu Zeit in
den Quellen des Unabhingigkeitskampfes auf Soldaten aus dieser Region. Neben
den Aufzeichnungen der Garnison der Burg in Sarkad sind durch die Mus-
terungsbiicher des Kurutzenheers die Namen von einigen Soldaten aus dem Komitat
Békés nur in Siebenbiirgen aus dem Jahre 1704 sowie die jenseits der Theif aus den
Jahren 1706 und 1708 iiberliefert worden. Die drei Musterungsbiicher enthalten die
Namen von insgesamt 104 Soldaten, die aus dem Territorium des Komitats Békés
stammten. Von diesen dienten 92 Soldaten in Reiterregimentern und 12 in Infante-
rieregimentern. Von den von den Soldaten als Geburts- und Wohnort angegebenen
16 verschiedenen Ortschaften gehorten 8 zum Komitat Békés, 6 zum Komitat Bihar
und eine zum Komitat Heves. Die meisten, namlich 26 Soldaten kamen aus Békés,
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die weiteren 22 Personen aus Dévavanya, 15 aus Korosnagyharsany, 9 aus Sarkad,
7 aus Geszt, 6 aus Mezdgyan und 5 aus Szeghalom. Aus den {brigen 10 Ort-
schaften-Békésszentandras, Biharugra, Doboz, Fiizesgyarmat, Gyula, Kérosladany,
Mez6berény, Okany, Zsadany, und aus der nicht mehr existierenden Ortschaft
Nemes-Olyved - kennen wir dem Namen nach 14 Soldaten.

Natiirlich wird die Anzahl der aus dem Komitat Békés bzw. aus dem Raum
Bihar des Komitats stammenden Soldaten wesentlich grofer gewesen sein. Von den
Einwohnern der umliegenden Ortschaften dienten viele in der Schanze in Sarkad,
so hat z. B. die ganze Einwohnerschaft des benachbarten Remete(!) im Freiheits-
kampf in Sarkad mitgekdmpft.

Durch Namensvergleiche wurde herausgefunden, dass weitere Soldaten auch
aus Doboz, Gyula, Okédny und Biharugra stammten.

Seres Istvan
H-1113 Budapest, Karolina ut 2/B. I/3.
E-mail: istvan.seres@gmail.com
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BEDGO ES MEHKEREK ROMAN NEPESSEGE
AZ UTOBBI KET EVTIZED TORTENETI KUTATASAINAK TUKREBEN

- Csobai Laszloné —

A Békés Megyei Mizeumi Szervezet 1974 6ta 14t el bazismizeumi feladato-
kat, mivel akkor kapott megbizast a hazdnkban €16 romén és szlovdk nemzetiség
torténeti és néprajzi kutatasara. Bed6én és Méhkeréken a két romanok 4ltal lakott te-
leptilésen a kutatist 1980-ban kezdtem el a Békés Megyei Miizeumok Igazgatésaga
altal akkor szervezett néprajzi-tdrténeti tdborok keretében, és 2003 augusztusiban
fejeztem be - mindkét telepiilés vonatkozdsaban - egy, a telepiiléseken torténd 4t-
fogb, a népszamlalasi adatokat figyelembe vevd 2001. évi népszamlalas kontroll-
vizsgalataval. Mindkét tObbségében romanok altal lakott telepiilésen a mizeumi
szervezet két alkalommal is rendezett a telepiilések roméansaga torténetének és nép-
rajzanak vizsgélatat célzé torténeti-néprajzi tdbort. Majd az 1990-es évek elején a
bazismizeum a Magyarorszagi Roménok Kutatéintézetével kozosen véllalta fel a
taborok megrendezését, és ezaltal boviilt a kutatds irdnya is. Igy a tiznapos id6tar-
tamid taborokban a torténeti és néprajzi vizsgalddasokon kiviil kutatisainkat kiter-
jesztettiik a tjnyelvi sajatossagok és a nyelvallapot rogzitésére, majd elemzésére is.
A kutatist nagyban segitette, hogy az 1980-as évek végén megvaldsult a 18 ma-
gyarorszagi gorogkeleti roman pardkia levéltirainak dokumentumanyagit és egy-
hazmiivészeti targyait magaba foglal6 Magyarorszdgi Roman Ortodox Egyhaz Gytj-
teményének kutathatdsaga.

E tanulmany a kutatas eddigi eredményeit foglalja 0ssze, amely egy torténeti
attekintéssel igyekszik bemutatni a két telepiilést, majd végiil dsszefoglalja azt,
hogy hol is tart ma a két telepiilés romén népessége identitisinak megdrzése szem-
pontjabol.

A magyarorszagi roménok 4ltal lakott telepiilések sordbodl éppen e két telepii-
lésre esett a vdlasztdsom, mert az Osszes telepiilés koziil éppen e kettére mondhatd
ki, hogy a tobbségi népessége roman nemzetiségli. Tehat olyan két telepiilést va-
lasztottam ki, amelyeknek a tobbségi népessége roman egészen a 18. szézadi bete-
lepedésiiktSl, és azt folyamatosan napjainkig megdrizték. A két telepiilés e hasonld-
sdga mellett lényeges és meghatdrozé kiilonbség is van. Az elsé szembet{ing kii-
lonbség, hogy Bedd igen kicsiny (327 1élekszamu), ma Hajdd-Bihar megyei telepii-
lés, mig Méhkerék nagyobb (3253 1élekszami), de ma Békés megyei kozség. Igaz,
a 18. szazadi betelepiiléskor mindkét kozség a torténelmi Bihar varmegyéhez tarto-
zott. A két telepiilés kozott az egyik legmeghatarozobb és lényeges kilonbség né-
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pességiik vallési, felekezeti hovatartozasiban van. Bed§ népessége a betelepedésiik
utdn néhany évtizeddel attért a gérdg katolikus hitre, mig Méhkerék népessége z6-
mében megmaradt gordgkeleti, azaz 6sei ortodox valldsanal. Majd a 20. szazad ele-
Jjétol a kozség vallasi, felekezeti hovatartozasat szinesiti a Baptista, a Piinkosdi és az
»Oastea Domnului” Egyhaz térhdditdsa. Ma még az is 1ényeges kiilonbség a két te-
lepiilés kozott, hogy Méhkeréken minden korosztily elsajtitotta az anyanyelvét
mar a csaladban, és ugyanakkor folyamatosan beszélik azt, mig Bed6n az utébbi
évtizedekben a gyermekek mdr nem hozzék otthonrdl, a csalddbdl a romén nyelvtu-
dast, igaz tanuljik azt az 6vodédban és az iskolaban is. Identitdsukhoz kot6dik a roman
nyelv, de véleményem szerint a legfiatalabbak mar nem tekinthetik anyanyelviiknek a
romant. Olyan anyanyelvnek semmiképpen sem mondhatd, amit mar a csalddban elsa-
jatitanak, és magukkal hoznak az Gvodaba, iskoldba, amire ezek az intézmények azu-
tan épitkezhetnek, azaz tovabbfejlesztik, bovitik az otthonrél hozott tudast. Meghata-
rozé kiilonbség még a két telepiilés kozott, hogy Méhkeréken az egyhdzban a roman
nyelvhasznilat szinte napjainkig megmaradt, mig Bedén csupén 1920-ig.

1. Torténeti dttekintés
Bedd

A Békés Megyei Mizeumi Szervezet 1980-ban szervezte meg Bedon az elsd,
a kozség romén népességének terepmunkdval Osszekotott néprajzi és torténeti kuta-
tasat. BedOnek, a Nagyalfold szélén, a Bihar-siksigon, kordbban a biharkeresztesi
jarasban fekvs, dontéen roman nemzetiség(i hatir menti kiskozségnek a kora k6-
zépkori sorsira vonatkozoan elsddleges forrds nem 4ll rendelkezésre. Az egyetlen
kozvetett utalas Csdnki Dezsé munkédjaban talalhato.! Csanki 1356-b6l Bedecs, il-
letve Bedech helységneveket emlit, amely lehet, hogy a Nagyszalontat6] északnyu-
gatra es6 Beges (Beghes), azaz Begés telepiiléssel azonos. Valdszinl, hogy a
Bedech falunév a mai Bed§ kozség nevét takarta.? Osvdth Pdl szerint Bedd egykori,
hasonnev(i alapitdja volt birtokosatol kapta nevét.® Naddnyi Zoltdn Bihar varmegye
monografidja szerint viszont Bed§ vagy Bodé valdszindleg egykori birtokosatl
kapta nevét.* Ezt megerGsiti a szjhagyomany is, miszerint az a tertilet, ahol a tele-
piilés taldlhat6, egy Bedd Sdndor nevi ember birtoka volt, s a falut rola nevezték
el.> Bed6 neve frott formédban elGszor az 1552. évi ad6osszeirasban, a Bihar varme-
gyére vonatkozo lajstromban szerepelt. Az adékonyv szerint a varadi plispokség al-
tal birtokolt Bed§ akkor 7 portibdl allott. A rekatolizdlas sikerei nyoméan viszont

MOL Diplomatikai rész 1526-ig, 28071. sz. dok.
CSANKI 1890. 603.

OSVATH 1875. 53.

NADANYI 1938. 472.

PELLE 1989. 9.

LT N T
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kés6bb a falu tulajdonosa évszazadokon 4t a nagyvéradi plispdkség, azaz a varadi 1-
es szamu nagyprépostsag volt.® Bed§ szamara silyos kovetkezményekkel jart a to-
rok pusztitasok id8szaka és az 1598. évi tatarjaras. A torok uralom utolsé évtizede-
iben az Ujonnan megszallott teriileteken olyan sulyos volt a pusztitds, hogy az élet-
ben maradt népesség tomegesen menekiilt el lakdhelyér6l. A bihari falvak nagy ré-
sze elnéptelenedett. A torokok Bedst 1686-ban felégették, lakosségat elhurcoltak.’
Az elnéptelenedett bihari falvakba - koztiikk Bed6re is - csak a 18. szdzad elejétsl
indult meg a gérogkeleti valldsi roman anyanyelviiek bevandorldsa.® A kozség tjra
benépesiilése az 1711-es szatmari békekotés utdn tortént, mivel a beddi egyhazkoz-
ség 1717-bdl szarmazd egyik kelyhe, annak ,Ecclesia Cumna-Hung” felirata mar
egyértelmen a telepiilés lakott voltdra utalt.” A Beddre betelepiil§ gorogkeleti val-
lasi roménok valdszinileg Bihar-hegységiek voltak, mivel ezt latszik bizonyitani,
hogy a Bed&n hasznalt roman nyelv a Koros-vidéki romén nyelvjérashoz tartozik,
amelyet Nagyvérad kornyéki teriileteken beszélnek. !

A Bed6re betelepiilé romansag még gorogkeleti vallasi volt, és els6 ortodox
fatemplomuk még létezett, amikor elkezdték felépiteni mai kStemplomukat, amely
1852-ben késziilt el.'! A 18. szdzad elején Bihar megyében erdteljes rekatolizacio
indult, melynek kovetkeztében Beds gorogkeleti valladsi roman anyanyelvid népes-
sége 1779-ben attért a gorog katolikus hitre.”> Az anyakonyvezést 1781-t61 vezetik.
A kozség gorog katolikus templomét a nagyvaradi prépost épittette.’*> A tornyot
1889-ben megmagasitottdk, majd 1929-ben a fedelet paldra és badogra cserélték.'
Bed6 népessége folyamatosan gyarapodott egészen 1941-ig.'> Az 1880-as népszam-
14l4s mar az 537 lakosbdl 478 6t gorog katolikus valldsi romén anyanyelviinek je-
161, és a magyar anyanyelviiek szima csupan 35 f6. Am nem sokat véltozik a hely-
zet még 1941-re sem, mivel az Ossznépesség 643 {6, melybsl 496 6 a romén né-
pesség és 147 {6 a magyar népesség szdma. Ehhez képest 2002-re némileg megval-
tozott a hivatalos népszdmlalasi adatsor. Az Ossznépesség 327 6, melybsl 145 {6
vallotta magét romannak, 175 viszont magyarnak.'®

S NADANYI 1938. 472.

7 NADANYI 1938. 472.

® OSVATH 1875. 53,

? A bedGi gordg katolikus hitkdzség anyakényvében Kadar Gyorgy lelkész altal 1948. janudr 16-an be-
jegyzett hely- és egyhaztorténeti leiras.

' PELLE 1989. 9-67; BARANYI 1996. 3-7.

"' NADANYI 1938. 472.

2 NADANYTI 1938. 472.

" BARANYI 1996. 3-7.

" A beddi gordg katolikus hitkdzség anyakényvében Kadar Gyorgy lelkész altal 1948, januar 16-4n be-
jegyzett hely-€és egyhaztorténeti leiras.

¥ Az MSK és a KSH népszamlalési adatai.

'8 Beds Polgarmesteri Hivatal adatai.
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Az 1875-b8l szdrmazé leiras szerint a lakossdg kétnyelvii, s a beddiek ,,...egy-
hazi és csaladi tigyekben az oldh nyelvet haszniljdk, de ...mindnyéjan beszélik a
magyar nyelvet is”.!7 Iskola az 1840-es évek kozepét6l miikodott a faluban. Kez-
detben kizirélag roman nyelven folyt az oktatds. KésGbb, feltehetGen az 1868-as
népiskolai tdrvényt kévetSen, mar gdrdg katolikus jellegli magyar-romén tanitasi
nyelv(i, n. elemi vegyes iskolakban tanultak a bed6i gyerekek.

Azonban az 1912-ben feldllitott hajdidorogi egyhdzmegyével - mely mind-
végig a magyar liturgikus nyelv torvényes elismeréséért harcolt - elkezd6détt a ro-
man ajki gordg katolikus vallastak folyamatos asszimilacibja. Ezzel az egyhiz el-
vesztette a roman anyanyelvet megérz8, konzervalo szerepét, amely 1920-ig még
valamelyest megvolt, de 1920 utdn mér csak a gorogkeleti egyhaz esetében maradt
meg napjainkig.

A gorogkeleti egyhdz levéltari anyaga szerint a gdrog katolikus romén paré-
kidkbol 1919 utan a roman papokat ellizték, a goérég katolikus magyar pap tisztin
magyar nyelven kezdte meg a hittan tanitdsit, mint Bedén, holott a hiboru el6tt
ezek roman pardkidk voltak. Ezt latszik alatimasztani az a tény is, hogy a gorog
katolikus parokidk irattari, levéltari anyaginak nyelve is tobbnyire roman és esetleg
magyar volt egészen 1919-ig. Gorogkeleti felekezeti iskoldk miikddtek, amelyek
azutdn roméan tanitok nélkiil maradtak. A magyarorszigi romanok ligyeinek magyar
kiralyi kormanybiztosa, dr. Sigescu Jozsef 1920. évi jelentése szerint a gordgkeleti
és a gorog katolikus egyhazkozségekben olyan 4llami tanitok nyertek kikildetést,
akik a roman nyelvet nem birtdk.'®* Romén nyelvd oktatds és hitélet nélkiil a kisebb-
ség maga is igyekezett idomulni az &6t koriilvevd tobbséghez, magyarul tanult az is-
koldban, magyarul imadkozott a templomban.

Igy tortént ez Beddn is, mivel 1922-t61 mar csak magyar nyelven oktattak a
beddi iskoldsokat.

Kedvezd véltozést hozott az iskoldk 1948. jiniusi allamositasaval egyid6ben
tortént dontés, amely ismét megteremtette — mind a mai napig - a vegyes, a ma-
gyar-romdn tannyelv{ oktatast.

Bed6 gazdasigi életében a mezdgazdasigi Gstermelés a novénytermesztésben
(buza, kukorica, borsé és lencse), az allattenyésztésben (szarvasmarha-, sertés- és
juhtartas) birt kizarélagos sillyal. 1930-ban a 660 fGs népességbdl 591 6 (keress és
eltartott egyiitt) kizdrolag a mezGgazdasagbdl, illetSleg az ahhoz kapcsolédé tevé-
kenységbdl élt. De nemcsak a kedvez6tlen dgazati szerkezet, hanem a foldbirtoklas,
a rendkiviil életképtelen, alacsony eltartoképességli apré foldparcelldk és bérlemé-
nyek, valamint a fold nélkiili csalddok és munkisok szdma is a gazdasagi fejlédés
gatja volt. A kozség hatdra 1930-ban 1772 kh volt, amelybdl a legeltetési tarsulat
114 kh-t, a nagyvéaradi nagyprépostsag 696 holdat birtokolt. M(ivelési agak szerint

7 OSVATH 1875. 53.
'* CSOBAI 1994. 319-326.
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a falu teriilete 1478 kh szantd, 38 kh kert, 44 kh rét, 117 kh sz616 és 95 kh termé-
ketlen teriiletre oszlott. A 239 mezdgazdasigi keresébdl minddssze 86 {6 volt az
0nallé birtokos és bérld. Koziilik 2 f§ rendelkezett 50-100 kh, 19 f6 10-50 kh, 65
f6 pedig csak 1-10 kh kozotti foldtertilettel. Rendkiviil magas volt viszont az 1
holdnal kisebb ,,birtokosok” és béri6k szama (21 f§), valamint a teljesen nincstelen
gazdasigi cselédek (18 f3), a birtok és bérlet nélkiili mezdgazdasigi munkasok (53
f6) szama. Mindent egyittvéve 1930-ban Bed6n az dsszes mezdgazdasagi keresd
38,5%-a a legkiszolgaltatottabb helyzetd agrarproletir volt. Lényeges javulds az
1941. évi népszamlalasig sem kovetkezett be a bedGi parasztsag birtokmegosztasa-
ban.'” Az 1930. és az 1949. évi népszamlilasi adatok dsszevetése alapjan megélla-
pithatd, hogy a mezGgazdasdgban tevékenykedS onalld keres6k és bérlok szdma
csaknem megduplazédott. A foldreformrendelet hatdsara a fold nélkiili mezgazda-
sagi munkdsok és nincstelen cselédek sorabol keriiltek ki*® az 1 holdnal kevesebb
folddel rendelkez6k. Az 6nallé gazdalkodoéi létformat hamarosan felvéltotta a szo-
vetkezeti tirsulds. A f6 profil a novénytermesztésben és az &llattenyésztésben is
megmaradt. A ndvénytermesztésben féként a specidlis kultiirakbdl (borsé és lencse)
szdrmazott nagyobb jovedelem. Az allattartds - talan a régi hagyomanyok miatt -
eredményesebb volt. A MGTSZ (mez8gazdasagi termeldszdvetkezet) gazdilkoddsa
1957 utin fokozatosan nyereségessé valt. A fGleg bizat, kukoricat, cukorrépat és
napraforgdt termel6 novénytermesztési dgazat tevékenysége is folyamatosan jove-
delmez$ volt. A nagyiizemi allattenyészet tovébbra is kifizet6d6bb tevékenység
volt. Ezek mellett az ipari kiegészit6 dgazatok (kovacs- és gépmihely, flirésziizem,
darélé és takarmanykever$ lizem, tejcsarnok) tobb embernek adtak munkat. 1978-
ban a MGTSZ o6sszevondsa a biharkeresztesivel, és egyben a tsz-kézpont elkoltozé-
se, majd a falu jogi statusdnak megvaltoztatisa (1971-t6l a tandcsdsszevonisok utin
a koz0s tandcs székhelye is Biharkeresztes lett) kedvezétlen hatdssal volt a kozségre.

A kiskozség €életében a legnagyobb problémat a lakénépesség 1970-es évek
Ota tartd tényleges fogydsanak nagysiga jelenti, amely 1970 és 1979 k6zott elérte a
27,3%-ot, majd 1979-t61 1989-ig némileg csokkent, de még mindig 22,6%-o0s
volt.”! A kozség az Onédllosagat csak a rendszervaltast kovetSen, az 1990-es évi
helyhatésagi valasztasok sordn nyerte vissza. Ujjaszervezddott a bed6i Onkormdany-
zat, majd az 1995-ben tortént valasztasok sordn megalakult a hdromtagi roman ki-
sebbségi dnkorményzat. Mindent egyiittvéve, a fiatalok elkoltozésével a falu lakos-
saga fokozatosan eloregszik, és jelent§sen csokken a tanuldlétszam is. A falunak
tovabbra sincs vasitja, autdbuszjaratok kotik 6ssze a kornyezd telepiilésekkel. De a
telepiilést nem szeli 4t forgalmasabb kozit sem. A falu térszerkezeti elhelyezkedé-

' Az MSK és a KSH népszamlalasi adatai,
% A KSH népszamlalasi adatai.
2 BARANYI 1996. 3-7.
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sét ma is meghatarozd elszigeteltség kozvetleniil hat Bedd tarsadalmi-gazdasagi fej-
16désére.

Ezek ellenére a falu képe jelentGsen atformalddott az elmilt évtizedek alatt.
Uj utcak nyiltak, 0j lak6hazak épiiltek. Telehdz, énkormanyzati hivatal, posta, or-
vosi rendel6 és uj iizletek is épiiltek. Ujabb korszerti tantermekkel béviilt a vegyes
tannyelvii 6nallé altalanos iskola és a hozzi tartozd 6voda. Az iskolasoknak 1987
Ota napkozis csoportja és az dvodaval kozds menzdja van. Bedd tekintetében az
utébbi hat Kozponti Statisztikai Hivatal altal végzett népszamldlas adatai szerint a
romdn nemzetiségilick és a romén anyanyelviiek szdma a kdvetkez6képpen alakult
(1. tablazat).

1. tdbldzat. A romdn anyanyelvre vonatkozo népszdmldldsi adatok Beddn

Ev Ossznépesség Romén anyanyelviiek

1941 643 496
1960 741 291
1970 699 -

1980 487 66
1990 377 62
2001 327 145

Méhkerék

Méhkeréken az els6 tiznapos miizeumi tdrténeti-néprajzi tdbor 1979-ben,
majd a masodik 1997-ben keriilt megrendezésre. A tadborokban végzett kutatdsok
eredményeinek egy része az utdbbi években tobb tanulmanyban keriilt publikdlasra.

Beddvel ellentétben Méhkerék torténete — éppen az utdbbi évek torténeti ku-
tatasainak eredménye miatt - talan ismertebb és feldolgozottabb.

Méhkerék mint telepiilés valosziniileg a 13. szdzad végén kiralyi varfoldon,
vérbirtokon jott létre. A kirdlyi népek koziil kiemelkedé Lél a 13. szdzadban kapta
adoményul Jsit, s az & telepitése Méhkerék.?? Az el6szor 1359-ben Méhkerék né-
ven emlitett telepiilés, mint neve is mutatja, erdében keletkezett irtasfalu volt,
melynek lakosai méhészkedtek.” A telepiilés neve személynévben - Méhkereky —
1400-ban bukkan fel elszor.?* Az 1552-es Gsszeirds Bihar megye mésodik jarasa-
ban emliti Méhkerek néven. A csupan harom telekbdl 4ll6 kis telepiilés Sdpy Ger-
gely birtoka volt.” Az 1560-as ad6lajstromban nevét Mykereknek irtak, tulajdonosa

2 JAKO 1940. 102, 300.
3 7SUPOS 1989. 7-28.
* MEZOSI 1943. 234.

5 ZSUPOS 1989. 7-28.
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Gabrielis Sapy és Joannis Zwgody.* Az 1587-ben Virad varanak javara szedett
dézsma jegyzéke Mehkerekeh néven emliti, amikor egy fold nélkiili napszdmost és
10 kéve Gszi biza dézsmat jegyeztek fel.”” Az 1588-as dézsmajegyzékben méar
Mehkerekként szerepel, ahol 1 zsellér, 12 elszegényedd, de a zselléreknél kedve-
z6bb helyzetd és 35 féltelkes lakost emlitenek.”® Az 1605-6s 0Osszeirdsban is
Mehkerek néven fordul eld, majd 1664-ben a zarandi egyhidzmegyéhez tartozé
Méhkeréken Adomi Pdl volt a lelkész, 1666-ban pedig Szamoskozi Sdmuelt szentel-
ték fel lelkésznek.” A 15. szdzadban lakossdga majdnem teljesen nemes volt, rajtuk
kiviil csak néhany jobbagycsalad élt, akik mindnydjan magyarok voltak., A torok
dulds idején a dél-bihari siksdg minden telepiilése elpusztult, igy Méhkerék is. A
forrdsok alapjan sem tudjuk pontosan megéllapitani azt, hogy Méhkerék mikor
semmisiilt meg, de a telepiilés az 1692-es Osszeirdsban Mikerek néven a néptelen
falvak sordban szerepelt, mint a mar emlitett Bed6. Méhkerék késébb wjra benépe-
sedett, azonban a kozelében fekvs 6si telepiilés végleg elpusztult. Ma mar emlékii-
ket csupdn a régi oklevelek, 0sszeirdsok és néhdny maig ismert foldrajzi név Grzi.
Ilyen volt Sap, amely kozvetleniil Méhkerék mellett, északkeleti irdnyban fekiidt,
majd ugyanabban az irdnyban, valamivel tdvolabb Simonkerék, melyt6l délre
Vémer falu nevét Grizte meg a Vimmeri Telek, Vimmeri tanyik elnevezése.*® Az
1692-es varadi visszafoglalds utdn Ujabb harcok és pusztitdsok kovetkeztek Bihar
varmegyében, mert 1693-ban és 1695-ben a tatarok, 1704-ben a ricok, 1717-ben
ismét a tatarok pusztitottdk el a bihari lakossagot. A helyzetet tovabb silyosbitottak
a kiilénb6z4 betegségek és jarvanyok.* Méhkerék pusztafaluként keriilt a 18. szé-
zadban az Eszterhdzy-csalad tulajdonaba, amely a Derecskei uradalom részét képez-
te. A kozpontjardl derecskei uradalomnak nevezett birtokot Eszterhdzy Pdl Antal
herceg 1745. marcius 13-4n 6rokosodési joggal kapta meg Méria Teréziatol, akkor
mér Méhkerék neve is szerepelt az adoméanyozott telepiilések sordban.® A lakosok,
félve az 6rokos jobbagysorsra jutdstdl, tiltakozasukat jelentették be, kivéve Fekete-
bator és Méhkerék lakossagit, mert ezek még lakatlanok voltak. 1767-ben, amikor
Eszterhdzy Miklos herceg vette at a birtokot, a kdrnyez§ falvak lakoi kérték, hogy a
foldesiir adja vissza a telepiilések hasznilatdba a méhkeréki pusztat, aki kéréstket
nem teljesitette, mert sor keriilt a helység betelepitésére.*® Az j telepesek 400 fo-
rint taksat fizettek, mely mar az 1768-ban az uradalom telepiiléseivel 10 évre ko6tott
szerzGdésnek is része lett. Méhkerék betelepitése a kozeli Janosda, Illye, Madarasz

% 7ZSUPOS 1989. 7-28.

2 7SUPOS 1989. 7-28.

8 7SUPOS 1989. 7-28.

» BARCSA 1906. 191.

% 7ZSUPOS 1989. 7-28.

3 CSANKI 1890. 603.

22 §ZENDREY é. n. 17-145,
3 NADANYI 1938. 497.
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és Inand lakosaival tortént. A betelepitésré] fennmaradt térténetet a szdjhagyominy
napjainkig 6rzi, és a levéltari adatokkal tortént dsszevetésbdl kideriil, hogy az hite-
les adatokat is tartalmaz. A lakossag szdrmazasi helyeként megnevezi Janosdat, de
elfogadhatd allitas az is, hogy az tjjatelepiilt Méhkerék az elpusztult falutél nyugat-
ra teleptlt, vagy hogy a templom helyét mar a megtelepedéskor kijelolték.

Méhkerék falu nem egyesiilt gérog vallast lakosai altal a kirdlyi engedély
nélkiil épittetett egyhdzuk szdmara kért vizsgalat alapjan késziilt iratbdl kideriil,
hogy els6 templomukat még 1770 el6tt épitették fel, mivel a kirdlyn6 ennek haszna-
latat utdlag engedélyezte.** A méhkeréki Teodor Pdtcagiu hagyatékdban megdrzs-
dott az utdkor szdmdara a méhkerékiek 1773-ban Bordds Janossal, els§ prédikato-
rukkal kotott szerzddése, akit Indndrél fogadtak meg maguknak az ,Isteni Tisztelet
elémozditdsara”.®

A méhkeréki hagyatékbél elSkeriilt iratokbol, illetve a Hajdd-Bihar Megyei
Levéltar anyagabodl azt is tudjuk, hogy az els§ urbariumot 1770 janudrjaban keltez-
ték, és hogy korabbi nem létezik, mivel az abban megfogalmazottak szerint csak
harom éve annak, hogy a ,helységet megiilték”.** Az 1770 decemberében késziilt
urbarium tovabbi informAcidkat tartalmaz a falur6l. Ebbdl kideriil, hogy a falunak a
lakossédghoz képest kevés szant6foldje volt, amib6l nem tudtak volna megélni, ha
nem mentek volna mas hatirokra. A telkek s a kaszald rétek nem voltak felosztva,
a szant6foldjeik sem voltak egyformak. A gazdéknak 6 vagy 7 kaszésra vald rétjiik
volt. Mivel az iraddsok miatt késén kaszalhattak, sarjit nem tudtak vagni. Méhke-
réken, az ujjatelepiilés utani elsd években, a foldmivelésben a f6ldbirtoklasi rend-
szer legkezdetlegesebb forméja, a szabadfdldfoglalas létezett. Az Allattenyésztés-
ben, mivel a falu erdeje nem volt alkalmas a makkoltatidsra, abban reménykedtek,
hogy bérért az urasig lehetdséget fog biztositani, hiszen rétjiik bdven volt, akarcsak
a kenderaztatisra alkalmas viz. Méhkeréken akkor még nem volt malom, de fél-
mérfoldnyire j6 vizimalmok meglétét is emlitik. 1770-ben mar 30 szabad elémene-
teld csaladf6t irtak Ossze: Mdrcus Bajkdn, Demetrius Bdlint, Joannes Bdlint,
Stafanus Buta, Joannes Csefan, Ladislau Csutye, Laurentius Csutye, Martinus Csutye,
Stefanus Dulo, Joannes Garzo, Ladislaus Garzo, Petrus Garzo, Theodorus Garzo,
Laurentius Gyihor, Christianus Juhdsz, Joannes Kocsis, Paschalis Nyetye, Joannes
Orosz, Georgius Pantya, Demetrius Patkds, Nicolaus Patkds, Ladislaus Prekup,
Joannes Puj, Joannes Rajta, Joannes Rajtdr, Joannes Sucsigdn, Ursius Rosa,
Ignatius Tulkdn, Theodorus Vancsa. A csaladnevek koziil néhany tobbszor is el6for-
dul, ami azt bizonyitja, hogy a falu betelepiilésérdl sz6l6 torténetben igaz, hogy
egymassal valdsziniileg rokon csaladok telepiiltek le Méhkeréken. A letelepedett la-
kossidg még nem tudta pontosan, hogy mennyi telek és azokhoz milyen mennyiség

3 ZSUPOS 1989. 7-28.
* BML Patk4s-hagyaték.
% ZSUPOS 1989. 7-28.
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tartozékok vannak birtokdban. A telekrendszer, telekszervezet még csak kialakulo-
ban volt.’” Méhkeréket a fold minGsége alapjan a 2. osztilyba soroltik, melyhez
Osszesen 122,36 hold szant6 és 43,7 hold rét tartozott 1773-ban, és szabad menete-
I lakosként 6sszesen 24 csaladfét irtak Ossze, valamint 6 hazzal bir6 zsellért. Ek-
kor a falu egyetlen gorogkeleti papjanak a vele kotott szerz6dés szerint szantofoldet
és kasz4lot — annyit, mint kdziilik akdrmely gazdénak — osztottak 6rokiil.® A név-
anyag is bizonyitja, hogy ekkor is a lakossag dontS tdbbsége roman volt, de ezt ali-
tamasztja az 1773-as Osszeiras is, mely szerint Méh Kerék falunak gérég nem egye-
siilt, azaz gordgkeleti egyhdza van, és a lakossag altal hasznalt nyelv a romén.*
Ismert tény, hogy Dél-Bihar dontd részén a 17. szazad elején is mar a roman nyel-
vii népesség volt talsilyban. A torok pusztitds utdn Biharhoz hasonléan a nyugatra
és délre fekvé megyék is hasonlé pusztitast szenvedtek. Az elpusztult helységek
benépesitésére inkabb csak a keletrdl torténé népmozgasok 4ltal volt lehetdség ugy,
ahogyan a 18. szézadban végbement tdmeges bevindorlds eredményeként a roman
népesség ardnya tovabb ndvekedett Biharban is.

Az 1773-ban készitett 6sszeirds szerint Bihar megye 130 magyar nyelvi tele-
piilése mellett 330 olyan telepiilés talalhat6, amelynek lakossiga egészen vagy til-
nyomé részben roman nyelvd volt.** Ezen telepiilések k6zé sorolhaté Méhkerék is,
amely napjainkig megérizte romansaganak tilsalyat.

Méhkerék legkorabbi dbrdzoldsa az 1783-ban készitett I. katonai felmérés
térképlapjan taldlhat6. A telepiilés kozvetlen kdzelében ritkabb, tdvolabb sird erdd
és mocsar vette koriil. Keletre ritkdsokban, észak-déli irAnyban két sorban, nyugat-
ra a sdrlibb erd6k két szélén szintén észak-déli irdnyban és délen siird erds szélén
kelet-nyugati irdnyban szallasok léteztek.*’ Gyorffy Istvdn szerint Méhkerék nem
volt kertes telepiilés, de kozelében 36 széllas fekiidt,* ahol az éllatokat teleltették,
¢és ott tartottdk a felhalmozott takarmanyt. A falu hazai a Sarkadrél Tarcsa felé ve-
zet$ uttol északra és délre helyezkedtek el. Az uttol északra, a telepiilés keleti szé-
lén a templom épiiletének rajza l4thatd. Még tdbb informaciét tartalmaz Méhkerék-
16l az 1819-ben késziilt térkép, ahol a templom kdzelében taldljuk a pap hézét, va-
lamint annak szomszédsigaban a temet6t is feltlintették. A telepiilés nyugati szélén
ekkorra méar egy malmot épitettek. A foldrajzi nevek egy része a kordbban elpusz-
tul teleplilések nevét Srizte meg, a foldrajzi nevek egy masik csoportja a tulajdono-
sokrol kapta a nevét. A nevek kozott taldlhatd tobb roman nyelvd is, amelyeket a

7 ZSUPOS 1989. 7-28.
% BML Patkés-hagyaték.
* BML Patkas-hagyaték.
“ ZSUPOS 1989. 7-28.
4 ZSUPOS 1989. 7-28.
“ GYORFFY 1943. 108.
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késGbbiekben késziilt térképek készitsi is atvettek.*® Ezek a foldrajzi nevek — még a
roman nyelviek is - tulajdonképpen mdig fennmaradtak, és hasznalatban is vannak.

Méhkerék 18. és 19. szdzadi egyhazi életének eseményeire, torténetére vo-
natkozéan a helyi gorogkeleti parokia levéltari anyaga igen részletesen tdjékoztat
benniinket. Emellett az allami levéltarakban 6rzétt forrasok segitségével még ar-
nyaltabb képet kaphatunk arrél, hogy milyen volt a falu élete, hogy mennyi meg-
prébaltatast kellett elviselnie a lakossagnak. Az 1794-ben irott kényorgé leveliikbdl
megtudhatjuk, hogy az aszaly megddbbent§ pusztitisa miatt a lakossagot éhenhalas
fenyegette.** A szlk hatard telepiilés lakossdganak anyagi helyzetét egy-egy termé-
szeti csapas konnyen megrenditette, ami abban az idGszakban szinte 4ltaldnos volt
Bihar megyében. Id6nként a falu lakossiga és a vezetés kozott élezGdott ki ellentét,
€s ha hivatalos (iton eredménytelentil zartik le az iigyeket, akkor a lakosok a bosszi
kegyetlen eszkodzeihez nyultak, amelynek kdvetkezményeként akar a fél falu is el-
pusztulhatott. Méhkeréken 1828-ban a falu lakossaga és a vezet6i kozott volt ellen-
tét,*> amikor a falu lakossdganak nagy része és a jegyzs Keriilt ellentétbe a birdval
és Roxin Basiliussal, a gorogkeleti pappal. A bird kiterjedt jogokkal és kotelessé-
gekkel rendelkezett ebben az iddszakban. Bizonyos hatarig itélkezhetett és biintethe-
tett, & dontott a lakosok perlekedéseiben, irdnyitotta a falu hatdrainak felosztasat,
kivetette az allami és a foldesiri adot. Miutan a biré nem valtoztatott magatartisan,
szinte mindenét felégették. Majd 1836 jiniusdban a gyidjtogatok a gordgkeleti temp-
lomot sem kimélték meg.* A fGszolgabir6nak irt jelentésbdl kideriilt, hogy a gyuj-
togaté a falu keleti sz¢élén allo gorogkeleti templomot célozta meg, de a szél meg-
fordulasa miatt a templomon kiviil csak a pap és a kantor haza égett le, amelyek a
templomtd] északra helyezkedtek el. A templom 1770-ben épiilt, tornya fabol ké-
szllt, falai paticsbdl voltak tapasztva. Az 4j kétemplom épitését még abban az év-
ben elkezdték, és 1838-ra mar felépiiltek a falak. Majd kilenc évi sziinet kovetke-
zett, mivel az anyagiak hidnyaban az épitkezés nem folytatddhatott. 1847-ben to-
vabb folytatodott a templomépités, mely 1849-ben fejez6dott be. A templomnak
1883-ban késziilt el a tornya, amit 1901-ben feldjitottak és palatetGvel fedtek. Azt
kdvetden 1976-ban a méhkerékiek hataroztak a templom teljes renovalasarol, és va-
16ban sor kertiilt a templombelsd és a torony feldjitdsira, az ikonosztiz kicserélésé-
re.*” A munkalatok 1991-ben fejezédtek be, amikor azutin a feldjitott templomot
felszentelték. A méhkeréki ortodox egyhaz elsd lelkésze Bordds Jdnos volt, akit az
egyhaz Indndrél fogadott, s akit 1800-ban annak fia, Bordds Simeon kovetett egé-
szen 1827-ig. Mellette 1823 és 1834 kozott a méhkerékiek Rocsin Ldszlét fogadtak
meg mésodlelkésznek. Még Bordds Simeon idejében annak unokijat, Teodor Bor-

“ ZSUPOS 1989. 7-28.

* ZSUPOS 1989. 7-28.

“ MOL HB. ML 1V A/1/a.

“ MOL HB. ML IV A/l/a 248.
‘7 CSOBALI 2000. 5-47.
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dast is lelkészként alkalmaztdk a méhkerékiek, aki egészen 1847-ig szolgalt a koz-
ségben. 1835-ben Rocsin Laszl6 haldla utan a méasodlelkészi allast Homorog kozség
lelkésze, Rocsin Jdnos tolitte be, aki 1858-ban bekOvetkezett haldlaig szolgalt
Méhkeréken. 1850-ben Teodor Bordas helyett Bord4s Sindort vélasztottdk meg, aki
az 1873-as kolerajarvany idején meghalt, ezért azutdn a pardkia két évig lelkész
nélkill maradt. Abban az idGszakban Hosu Jozsef, a sarkadkeresztiri gdrogkeleti
lelkész jart 4t idénként Méhkerékre. 1875-ben a tenkei szomszéd telepiilés lelké-
szét, Corneliu Porumbot valasztottdk meg lelkészitknek a méhkerékiek 1879-ig, akit
Rocsin Miklés kovetett 1922-ben bekdvetkezett haldldig.*® Ebben az idszakban
Méhkerék - miutin a tenkei esperességhez keriilt - kisebb egyhézi kozpontta valt.
Osszesen 26 egyh4zkozség tartozott a méhkeréki esperességhez, amelynek vezetdje
Rocsin Miklés volt, aki az esperességhez tartozd pardkidk mindenféle egyhazi
tigyének elintézésével volt megbizva. Méhkerékre, az esperesség kdzpontjiba kony-
nyebben eljutottak az informdicidk, amelyek egyben a telepiilés gazdasagi, tirsa-
dalmi fejlédésére élénkitd hatissal voltak. A méhkeréki esperes feladata volt a 26
telepiilés egyhazi tigyeinek (a pardkidk, templomok karbantartasa, renovaldsa, va-
gyonuk feliigyelete stb.) vitele, de emellett valamennyi telepiilés felekezeti iskolai-
val (lelkésztanitok személyi iigyei, iskolak karbantartidsdval, statisztikak elkészité-
sével) kapcsolatos ligyeit is intézte. Az esperességhez tartozé 26 telepiilés kozott a
szoros egyhazi egyittmiikodésen kivil kialakult gazdasagi-kereskedelmi kapcsola-
tok mellett erds csaladi, rokoni kotGdések jottek létre ebben az idGben. Nagyon sok
méhkeréki fiatal ezen telepiilésekbdl valasztott maganak jovenddbeli feleséget vagy
férjet. Az utobbi évek torténeti-néprajzi kutatisai erre kiillon kitértek. Az esperes-
séghez tartozé Janosda, Madarasz, Tenke, Illye temet&iben ugyanazon csaladi név-
anyaggal talalkozhatunk, mint Méhkeréken, és a rokoni szalak is maig fellelhetd-
ek.*’ Ezt az idGszakot kovetSen 1927-t6] lett ismét helyben 1év6 lelkésziik a méhke-
rékieknek Oldh Jdnos személyében, aki maga is az esperességhez tartozé telepiilé-
sek egyikébdl szadrmazott, és aki 1973-ban bekovetkezett haldlaig szolgalt lelkész-
ként a faluban.®® Ot kovetSen Mészdros Tivadart valasztottik meg lelkésznek, aki
1983-ban bekovetkezett haldlaig szolgalt Méhkeréken, majd Ardelean Pdl piispoki
vikarius lett a falubeliek lelkésze egészen 1999-ig, az els§ magyarorszagi romén or-
todox plispdk beiktatdsaig.

Az egyhazi szervezet szempontjabdl az évszdzadok sordn a méhkeréki go-
rogkeleti egyhdzkozségnek elssorban a nagyvaradi vikdriussaghoz tartozé egyhiz-
kdzségekkel volt igen szoros kapcsolata. 1868 utin Méhkerék egyhazi szempontbdl
az erdé€lyi €érsekség szervezeti és miikodési szabalyzatanak értelmében a tinkai espe-
rességhez tartozott, és a nagyvaradi gorogkeleti vikariussagnak volt alirendelve. Ez

8 CSOBAI 2000. 5-47.
“ CSOBAI 2000. 5-47.
* BERENYT 2000. 48-79.
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az allapot megmaradt egészen 1920-ig. Trianon utdn a magyarorszagi roman orto-
dox egyhizkozségek egyhazi szervezet nélkiil maradtak. 1946. marcius 27-én keriilt
sor a magyarorszagi romédn eparchia megalakuldsara, melynek élére konzisztérium
kertilt. A magyarorszagi roméan eparchia 1946 6ta miikodik mint autoném egység a
bukaresti patriarchitus joghat6sidga alatt, melynek harom esperessége volt. Az
egyik esperesség székhelye éppen Méhkerék volt, melyhez Kordsszegapati, Ko-
rosszakal, Sarkadkeresztar, Darvas, Zsdka, Méhkerék, Mez6peterd és Vekerd tar-
tozott.”! Ez az egyhézi szervezet, azaz a konzisztérium irdnyitotta a magyarorszagi
romin ortodox egyhazkozségeket egészen 1999-ig. Ekkor alakult meg a Magyaror-
szagi Roman Ortodox Piispokség, melynek élére - gyulai székhellyel - beiktattdk
dr. Sofronie Drincec piispokot. A piispdkségnek négy esperessége miikodik a ha-
rom helyett, de a méhkeréki valtoztatds nélkiil megmaradt a hozzi tartozé pard-
kidkkal egyiitt.*

A Trianon utini években Méhkerék népességének felekezeti hovatartozasa az
addig ortodox vallasti Ossznépességének egységességét tekintve megsziinik. Az
1920-as évektS] folyamatosan erdsddik a baptizmus; majd késdbb, 1927-t6] pedig
az ortodoxizmuson beliil ,,Oastea Domnului” néven terjedt el egyfajta hivéi csopor-
tosulas; és végil az 1940-es évektSl a Piinkdsdi Egyhdz hivei is megtalalhatoak a
kozségben, akik azutdn 1974-ben gyiilekezetté alakultak. Mara mar a hivék szdma
megoszlik, vagyis a hivék e négy csoport valamelyikébe sorolhatdak.>® Ez azt jelen-
ti, hogy mindegyik csoport erds gyiilekezettel és imahédzzal rendelkezik, illetve az
ortodox vallas hivei templommal és lelkésszel, egy része pedig kiilon gyiilekezettel
és imahazzal. A koOzségben az ortodox vallds hivei egy részének mindkett§, azaz a
templom és az imahiz egyformén fontos a valldsos élet szempontjabdl. Hangsu-
lyozni kell azonban, hogy Méhkeréken a betelepiiléstdl kezd6dden egészen napjain-
kig a templomban, az imahazakban az istentisztelet nyelve a roman. Ebbdl kovetke-
zGen a lakossag megdrizte anyanyelvét és valldsat, amely identitdsadnak legf6bb je-
gye. A mai magyarorszigi romén nemzeti kisebbség tekintetében altalaban az egy-
hazat és a felekezeti iskoldkat, valamint a kiillonb6z6 mivelddési egyesiileteket tart-
juk a legfontosabb identitismegd6rz6 intézményeknek. Méhkerék mivel&dési életét,
szellemiségét az ortodoxia, az egyhézi élethez k6t6d6 targyi és szellemi értékek ha-
taroztdk meg. A falukozosség legszervezettebb és legerdsebb érdekérvényesits in-
tézménye az egyhaz volt. Az egyhaz jelentds anyagi javakkal birt, és tulajdoniban
volt a felekezeti iskola is egészen az oktatis dllamositasdig.’* Az 1790-es évektsl
nyomon kovethetd a kisebb-nagyobb rendszerességgel foly6 oktatas. Teodor Pdtcas
kéziratban maradt monogréfidja szerint az els6 méhkeréki elemi iskolat 1815-ben
alapitotta az ortodox egyhdz. Az iskola az egyhdz mellett miikddott, melynek elsd

$' MISAROS 1990. 226-238.
2 MISAROS 1990. 226-238.
53 CSOBAI 2000. 5-47.

% BERENYI 2000. 48-79.
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tanitoja Petru Merugiu volt.”® Az els6 vilaghaborit lezaré trianoni dontés utdn alta-
laban a hazai romansig papsig és tanerd nélkiil maradt. Méhkeréken az iskolai ok-
tatds az 1923-as miniszteri rendelkezés nyomén c tipusi magyar tanitasi nyelvi is-
kolaval rendelkezett, ahol kotelezd volt a roman nyelv tanitasa. 1923-ban Oldh Jd-
nos kapta meg a tanitdi kinevezést, aki 1927-ben a papi pélyat vélasztotta, igy he-
lyére felesége, Campeanu Aurelia keriilt.”® Ezt kovetGen a magyarorszagi romanok
kormanybiztosi jelentéseibdl tudjuk, hogy szdmos roménul nem tudd tanitd, tanar
érkezett a méhkeréki iskoldba. Az 1931-32-es tanévtSl magyar allami iskola kezdte
meg miikodését Méhkeréken, amelyben csak a vallasi ismereteket tanitottdk roman
nyelven. A romén egyhézi iskola csak két osztalybodl allt. Lényeges valtozést azon-
ban csak az 1948. évi egységes nyolcosztilyos allami oktatds bevezetése hozott.
Azonban ez sem idézett el§ igazi valtozast, mert az 1960-61-es tanév végén hozott mi-
niszteri rendelkezés a tannyelv(i oktatast kétnyelviivé valtoztatta, amely érzékenyen
érintette még a legstabilabb roman nyelvi poziciokkal rendelkez6 kozségeket is.>’
Térsadalmi, gazdasigi szempontb6l Méhkerék, az egykori zsellérfalu Bihar
varmegye egyik legszegényebb €s legelmaradottabb telepiilése volt a kevés és rossz
mindségl foldje miatt, amely tdbb esetben a létminimumot sem tudta biztositani né-
pességének. Ez a helyzet némileg megvaltozott 1870 utdn, amikor a Koles-ért sza-
bélyoztdk, amely szinte minden évben eldrasztotta a falut, elGsegitve annak elmo-
csarasoddsat. A kevéske szant6fold nem sokat ért, mert nagy része szikes volt, igy
a lakossag 6 foglalkozédsa az allattenyésztés lett. A méhkerékiek gréf Almdssy Dé-
nes és grof Tisza Istvdn birtokaira jartak napszdmba, vagy béresnek, cselédnek sze-
gbdtek el, ezzel kdnnyitve az otthoniak helyzetén. Majd 1945-ben a f6ldosztas ide-
jén is kidertilt, hogy Méhkeréken a foldoszté bizottsdg nem tud foldet osztani annél
az egyszerl oknal fogva, mert nem volt a kozség hatirdban semmi feloszthatd
nagybirtok. Végiil Méhkerék nincstelen parasztsaga is kapott foldet Darvas, Zsaka
és Sarkad kozségek tartalékfoldjébsl.”® Méhkeréken is, mint az orszdg minden ré-
szében, megalakultak az els6 termelGszovetkezetek, amelyek termelékenységének
novekedését remélték, ha egyesitik erdiket. Azonban az allattenyésztés (szarvas-
marha, sertés és juh) még az 1960-as években is régi, elavult médszerekkel tortént,
a fejlédés csak nagyon lassiinak volt mondhatd. A sertéstenyésztés is igen gyengé-
nek bizonyult, ezért 1971-re kimondtak a sertésigazat felszamolasét, és helyébe a
libatenyésztést vezették be. Késébb a juhtenyésztést fejlesztették tovébb, és a bara-
nyok nagy részét kiilfoldon értékesitették. Az 1960-as évek végére a bizabdl, a ku-
koricdb6l €s a napraforgdbdl j6 atlagtermést értek el. Ezt a lendiiletet azonban meg-
torte az 1970-es évben bekovetkezett ar és belvizkar, majd az azt kovets kedvezst-
len idGjaras el6hozta a rossz talajadottsagokbol kovetkezd problémékat, vesztesége-
ket. A termel8szovetkezet azonban mar az 1960-as évektS] kertészkedéssel is probal-

55 BERENYI 2000. 48-79.
5 BERENYI 2000. 48-79.
57 BERENYI 2000. 48-79.
8 BELA 1974. 142.
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kozott, &m nem nagy sikerrel. Majd 1965-ben mintegy nyolc haztiji gazdasagban el-
kezdddott a folids zoldségtermesztés, amely valdjdban meghozta a kdzségnek az igazi
és gyors fejlddést. E16bb az uborka, majd a salata, a retek és a paprika termesztésében
jeleskedtek. 1972-ben az orszig uborkatermelésének 80%-at Békés megyében és en-
nek 90%-at Méhkeréken termelték meg.”® A termelGszovetkezet megsziinésével méra
mar a lakossig 80%-a foglalkozik hideg- és melegdgyas uborka, paprika és paradi-
csom termesztésével. Budapestre szallitjdk a megtermelt aru nagy részét. Az emberek
hallatlan szorgalma és munkaszeretete révén a telepiilés elmaradottsagat sikertilt fel-
szdmolni. A kozség lakossdgmegtartd képessége igen jo annak ellenére, hogy a mun-
kanélkiiliek szdma rendkiviil magas. Az eloregedés Beddvel ellentétben nem jellemzG.
A kismértékd elvandorlas mellett romaniai 4llampolgéarok betelepiilése tapasztalhato.

Méhkeréken a patriarchélis tdrsadalmi struktirénak, a népi kultira és a ha-
gyoményok napjainkig torténé megérzésének kdszonhetSen a modernizécié csak a
60-as évektdl érte el a kozséget.® Ez azt jelentette, hogy talin Méhkerék az egyet-
len olyan telepiilése a hazai romansagnak, amely szinte mdig konzervalta a népi
kultarat, kiilonosen a népzenéjéhez, a néptdncaihoz és természetesen egyben anya-
nyelvéhez valé ragaszkodisdban. Méhkeréken a roman nyelv megdrzését segitette
az, hogy a kozosség szinte teljes mértékben roméanokbol all, az iskola és a egyhidz
fenntartotta romén nyelvhasznélatat.®!

Beddvel szemben Méhkeréken az ortodox egyhdz napjainkig megérizte, kon-
zervalta a roman nyelv hasznalatit, mindvégig megmaradt a leger&sebb identitast
megdlrzd intézménynek.

Hogy a méhkeréki romanok mennyire tartottdk meg identitasukat, anyanyel-
viiket, tekintsiik 4t a Kozponti Statisztikai Hivatal 4ltal végzett népszdmlalasi adato-
kat.®* Ezek szerint a roman nemzetiségiiek és a romén anyanyelviiek szdma a ko-
vetkez6képpen valtozott (2. tablazat):

2. tdbldzat. A romdn nemzetiségre és a romdn anyanyelvre vonatkozo
népszamldldsi adatok Méhkeréken

By Roman nemzetiségliek Romén anyanyelviiek
Szédma Aranya %-ban Széma Aréanya %-ban
1941 2287 87,5 2003 87,5
1960 2325 94,5 2345 95,3
1970 - - 2328 95,5
1980 2216 90,6 2213 90,5
1990 1821 80,6 1886 83,5
2001 1385 59,8 1572 67,9

% BELA 1974. 142.

% MARTIN 2000. 202-278.

¢ BORBELY 2000. 124-202.
2 A KSH népszamlalési adatai.
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A tabldzat adatai szerint folyamatos népességcsokkenés allapithaté meg, kii-
16n6sen a 2001-ben tapasztalt csokkenés, legalabbis az el6z8hdz viszonyitva, igen
nagymérvli. A 2001-ben rogzitett adat nagyon fontos, mert megmutatja, hogy Méh-
keréken a roman anyanyelvhez valdé ragaszkodds nagyobb, mint a roman nemzeti-
séghez vald ragaszkodisuk, ami egyben azt is jelenti, hogy a romén nyelv tolti be a
roman identitast, s ha megtorténik a roman-magyar nyelvcsere, azzal egyiitt elvész
a roman identitas is.®® Taldn a legnagyobb probléma az, hogy a kétnyelviivé atalaki-
tott iskoldk a mai napig nem tudjak maradéktalanul betdlteni feladatukat.

I1. Bedd és Méhkerék romdn népessége
a 2001. évi népszdamldlds tiikrében

A 2002. évi népszamlalaskor Bedd Ossznépessége 327 {6 volt, melybsl 247-
en valasztoképesek. A vilasztdson megjelent 220 f6 koziil 145-en vallottdk magukat
romannak. A 2002. évi népszamlalas 2003. évi kontrollvizsgalatinak eredményei
szerint Bed6n Osszesen 109 héztartdsra vonatkozdan toltottiik ki a kérdSiveket le-
kérdezések formdjéban, de Osszesen 122 haztartas talalhatd a kdzségben. 13 héztar-
tdsban magyarok élnek, akiket bekoltdzSknek mondtak az adatkozldk. A 109 haz-
tartdsb6l 22 mondhaté homogénnek, mert mindkét fél romén, 49 haztartds homo-
gén, mert egyediilalld, de roman és 36-ban élnek vegyes (magyar-roman) hizas-
sagban, ahol csak az egyik fél roman, a méasik pedig minden esetben magyar. Tehat
ez a kutatas is igazolja a falu eléregedését, miutdn a 49 héaztartisban egyediilallé
id6skoruiak élnek. Ami a bed@iek nyelvhasznilatat illeti, az utébbi kutatidsok ered-
ményei is tiikrozik a korabbi években végzetteket, melyek szerint a beddiek mint-
egy 83%-a otthon mindkét, azaz a romén és a magyar nyelvet egyarant beszéli, de
csak romanul a népesség 6,6%-a beszél. Mindenképpen fontos megjegyezni, hogy
Bed6n a nyelvesere folyamata lezarult, romdn nyelvhaszndlatuk csupan egy archai-
kus, szegényes szokinccsel biré romén nyelvhasznilatot jelent. Az altaluk beszélt
nyelv egyaltalan nem tartott 1épést a tarsadalmi, technikai fejlédéssel, hanem meg-
rekedt az Gseik altal a csaladban hasznalt archaikus roman nyelvnél. Ez a csalddban
hasznélt roman nyelv azutdn az 1920 és 1948 kozotti idGszakban csak a csaladon
beliil volt elsajatithatd, mivel Bedén nem volt roman nyelvet oktatd iskola. Ebbdl
kovetkezik, hogy a mai id0s generacid, aki beszéli a roman nyelvet, csak a csalad-
bdl hozta magéval a nyelvtudast, tehét iskolai keretek kozott sosem tanulta, majd
ezt a tudist - amely természetesen folyamatosan szegényesedett ~ adta tovabb a ko-
vetkez$ generacidnak. A nyelvcsere folyamata mar 1920-ban elindult. A roman is-
kola hidnya miatt €s az egyhédz erSs, a magyar nyelv hasznélatit elGtérbe helyezd
tendencidjéval €s gyakorlatdval 6sszhangban elkezdGdott a bedSi romansdg nyelvi
asszimildcidjanak mar 1948-ban is visszafordithatatlan folyamata.

$ BORBELY 2000. 124-202.
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Az 1785-0s népszamlalasi adatokbdl kiindulva a késGbbi, 1779-es attérés
utani felekezeti hovatartozas, az iskola és az egyhaz 1920 utani szerepe és a nyelv-
hasznélat megvaltozasa ellenére is az bizonyithatd, hogy Bedén a romansig a bete-
lepiiléstdl kezd6dden egészen 1920-ig meglrizte meghatirozé tdbbségi szerepét.
Majd 1920-t6] 1948-ig mondhatnénk, hogy a roménsig identitisdnak megGrzése
szempontjabol egy stagnél6d idSszakot élt at, és egyben megindult a nyelvcsere folya-
mata, amely mara mar befejez8dott. A gyermekek mar nem sajatitjak el a csaladban a
roman nyelvet. A kiskozosségben azonban 1948-t6] napjainkig a falu folyamatos el-
Oregedése révén, az 1948-as roman tannyelvd iskola miikddésének bevezetésével sem
fordithatta vissza azt az igen erds nyelvi asszimilalodast, ami elkezd6dott mar az elsé
vilaghaborit kdvetGen. Az anyanyelv fejlédése egyéltalan nem tartott 1épést a civili-
zaci6 fejlédésével, megrekedt a csaladi életen beliili legegyszerlibb kommunikacid
szintjén. A kiskozség zartsdga valamelyest biztositotta az identitds meglrzését, am a
tradiciondlis kultdra atorokitése is kevésnek bizonyult a fiatalabb generacié elvandor-
lasdval szemben. A roméan anyanyelvi kultira pedig kizar6lagosan a tradicionalis csa-
ladi életre timaszkodhatott, amely a nyelvcsere folyamaténak elinduldsaval hattérbe
szorult. Bed§ elszigeteltsége miatt mar a két vilaghdbori kozotti idGszakban sem tu-
dott kapcsolatot tartani a nala valamivel nagyobb, kulturalis szempontbdl fejlettebb,
pezsglbb kulturalis kézpontokkal, mint Nagyléta, Pocsaj, Nagyvarad, ahol jelentd-
sebb szdmi romén népesség €lt, ahol miikddtek népszert, a kor szinvonalat reprezen-
talé kulturalis egyesiiletek. Miutdn a falunak egyaltaldin nem volt roman anyanyelvet
oktaté tanitdja, lelkésze, igy egyaltalan nem volt romédn anyanyelvi értelmisége, aki
iranyithatta volna (mint altalaban a kistelepiiléseken) a falusi szellemi életet. Egy-egy
tradicionalis tincmulatsigon kiviil szinte semmi sem szinesitette a falusi élet egyhan-
gusagat. A bedSiek mai romdn nyelve csupan egy régmult, egy tradicionalis vilagbol
megmaradt, azaz egy, a csaladban 6rokolt lokalis nyelvismeret. Roman identitasuk a
tobbség esetében mara megfoghatatlanna valt, amit nem tagadnak ugyan, de alig nyil-
vanul meg valamilyen forméaban. Arra a kérdésre, hogy hanyan segitik a helyi roman
onkormanyzatot, a népesség mintegy 55,7%-a azt vélaszolta, hogy nem segiti, de
hozza kell tenni, hogy a 44,3% segitsége is nehezen értelmezhetS adat. A féleg peda-
gogusokbol (f6iskolai végzettségl, szakképzett 8 pedagdgus és 2 dvodapedagogus) 4l-
16 kicsiny értelmiségi csoport, akik koziil hArman egyben a roman 6nkormanyzat tag-
jai is, az iskola és az 6voda bazisintézményeire tAmaszkodva probal ellenallni a teljes
nyelvi asszimildciénak és az identitdsvesztésnek. Teszik ezt az oktatds keretein beliil,
valamint az iskolaskoriak szabadid@s programjainak romén nemzetiségi jellegét erd-
sitve, és ugyanakkor keresik a felnétt és a nyugdijas korosztilybdl is az aktivan ta-
mogatdkat és segitSket. A kozség jovije, tovabbfejlddésének esélye a népesség meg-
tarté erejének névekedésétsl fligg, de mindenekeldtt a gazdasagi rendszervaltis ered-
ményességétdl. Egy ilyen jov6 esélyt adhat az ott é16 roméansagnak arra, hogy bazis-
intézményeit tovabb tudja mikodtetni, amelyek azutin segitenek a beddiek lokalis
nyelvismeretének tovabbi megérzésében és egyben az iskoldskoriaknak a standard
romdan nyelv elsajatitisaban.
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Méhkerék esetében valamelyest az erGsebb identitdssal rendelkezd romansag-
rol beszélhetiink. A méhkeréki roméinok identifikdci6jdnak meghatarozé eleme a
nyelv, pontosabban az 6rokolt nyelvjaras (1ényegében az anyanyelv), amely a Ko-
ros-vidéki szubdialektushoz tartozik. Méhkeréken ma a 830 portadval szemben
minddssze 724 haztartisrdl beszélhetiink. AdatkozlSim szerint a kiilénbdzet a tobb
mint 100 Gresen 4116 éreghdzbdl adodik, amelyek kozil néhdny éppen nemrég ke-
riilt lebontasra. A kontrollvizsgalat eredményeként a 2353 {6t szamlaloé 6ssznépes-
ségbdl mintegy 1998 f6t, azaz az dssznépesség 93,3 %-at tekintették romannak. Ez
az eredmény majdnem azonos az 1941. évi népszamlalasi adattal, amikor &sszesen
2003 f6 vallotta magat romannak. Ez azzal magyarazhatd, hogy a mai Magyaror-
sz4g romansiga sohasem élt romin nemzetdllam keretében, nem ismeri a roman
politikai nemzethez tartozds élményét. A kevésbé iskolazott lakossdg a ,milyen
nemzetiségi?” kérdésre még ma is azt valaszolja, hogy , magyar, mert Magyaror-
szdgon élek”. Ez egyarant vonatkozik a beddi és a méhkeréki roméansagra is. Mind-
két teleptilés romansaganak tudati allapotara vonatkozik, hogy sosem kotddétt a ro-
mén hazdhoz, a roméin politikai nemzethez, s6t mondhatnink, hogy tokéletesen
integralodott a magyar tarsadalomba, a magyar politikai nemzethez csatlakozott,
felvillalva annak minden lényeges politikai torekvéseit. S6t a roman kulturalis
nemzethez vald tartozisa sem egyértelmii. A hazai romanoknil a romén nyelv{ ol-
vasds lényegében a Biblidra, a vallasos konyvekre és a kalendariumra korlatozé-
dott. Valdszind, ezzel fiigg Ossze az a korlilmény, hogy nem nagyon alakult ki a
roman nyelven val6 olvasis, a tdjékozddas igénye. Emellett azonban kialakult a
roman kétnyelviiség. Ez azt jelenti, hogy a csalddban 6rokolt, a hétk6znapi életben
hasznilatos nyelvjards mellett a 19. szdzad méasodik felétSl egy Ggynevezett irodal-
mibb nyelvet hasznaltak és hasznalnak még ma is. Ezt a nyelvet sajit, nem allami
intézményeiben, hanem els6sorban a méhkeréki ortodox egyhiznak koszonhetGen,
és a felekezeti iskoldja révén sajatitotta el; Bed6n viszont a gorog katolikus egyhiz
és felekezeti iskolai révén, amely ezt a feladatat csak a 20. szazad elsG évtizedéig
toltotte be. Tehdt Méhkerék lényegesen jobb pozicidkkal rendelkezett a roman
nyelv elsajatitdsa és megdrzése szempontjabol. Méhkerék a roman nyelvhasznélat
szempontjabol 6rokolt jobb pozicidkat egészen a mai napig megdrizte. Az egyhiz
folyamatosan megtartotta roman jellegét, a liturgia nyelve ma is a roméan. Ma Méh-
keréken 726 haztartasban dsszesen 2353 lélekszdmul népesség €1, vallasi szempont-
bol a kdvetkezd megoszlasban:

- 535 héztartas ortodox hivd,

- 300 f6 baptista hivé,

- 150 {6 piinkdsdista hivd,

- 130 6 ortodox és egyben az ,,Oastea Domnului” Gyiilekezet tagja.**

A kozségben romdn nyelviiség megdrzésével és rendszeres alkalmazasaval
jelenleg két méhkeréki felekezet biiszkélkedhet: az ortodoxok és ezen belill az

# CSOBAI 2000. 5-47.
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»0astea Domnului” Gyiilekezet és a ,Betel” Piinkosdista Gyiilekezet. A Méhkeréki
Baptista Egyhdz nyolc évtizeden keresztiil meg tudta Grizni anyanyelvét, de méra
mar a magyar nyelvre valo attérés felé tart. Ami a kontrollvizsgélat otthoni és kiils§
nyelvhaszndlatara vonatkozd eredményeit illeti, Méhkerék esetében sem jobbak, mint
a bedgieké. Méhkeréken a 724 haztartasbol 81,8 %-ban mindkét nyelvet hasznaljak,
és mindGssze 55 haztartisban, azaz a héaztartisok 7,6%-aban beszélnek kizarélag
roménul, pedig Osszesen csak 137 magyar keriilt be a vegyes hézassagok révén,
ami azt jelenti, hogy az 0ssznépességnek csupan a 6,4%-a magyar. A kdzség zart-
saganak megsziinésével a kozosség tagjai mar nem tiltakoznak a vegyes hazassdgok
ellen. A nyelvészek szerint szamos jel arra mutat, hogy Méhkeréken is megindult a
nyelvcsere folyamata.> A kontrollvizsgélat eredményei szerint az Ossznépesség
40,4 %-a nyugdijas, de ez nem jelenti azt, hogy a falu eléregedett, mert a nyugdija-
sok egy része is aktiv koru, és dolgozik a haztaji folids zoldségtermesztésben.

A 2001-es népszamlilas ota végzett Ujabb kutatds eredményei meggyoztek
benniinket arr6l, hogy az identitasvesztés, a nyelvi asszimilacié és a nyelvcsere fo-
lyamatos térhéditasa ellenére is mindkét telepiilésre (Bedd és Méhkerék) megalla-
pithatd ma is a rominsag tdlsilya. Az utdbbi évek kutatasi eredményeibdl vilagosan
kitlnik, hogy csak a legiddsebb generaci6 képviselSi tanultdk csupan a romén nyelvet,
és kozottiik talalunk csak romanul beszélGket; a masodik generacidra, vagyis a kozép-
kortakra jellemz8, hogy mindkét nyelvet tanultdk, és esetleg hasznaljak, majd az isko-
laskorba érve a magyar nyelv tilsilya a jellemzé még Méhkeréken is. Hogy a felva-
zolt folyamatok - az adott lehetségek és kihivasok kozott — hové vezetnek a két ko-
z0sség jovGje szempontjabodl, azt a kovetkezs évek, jobb esetben évtizedek fogjak el-
donteni. Egy, a romdn anyanyelv, azaz a mai méhkeréki roméan nyelvallapot megtarta-
sat, esetleg megdrzését elGsegitd program kidolgozasa bizonydra még hasznos lehetne,
és valamelyest stagnidlna a nyelvcsere folyamatat, azaz a mai 4llapotot. Ezzel szemben
Bed6n megéllithatatlan a tendencia, miutin a nyelvesere folyamata mér néhany évtize-
de elkezdddott. A legfiatalabb generacié esetében mar nem beszélhetiink arrdl, hogy
az eredendGen romén szdrmazésiak a roman anyanyelvet mar a csaladban elsajatitjak.
Esetleg azt éllithatjuk, hogy jobb esetben mar az 6vodatdl kezd6dden tanuljak a romén
nyelvet, amit azutin az iskolaban tovébb folytatnak.
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The Romanian population in Bed6 and Méhkerék,
attested by the historical researches of the last two decades

— Mrs. Csobai Laszlé -
Resume

The author tries to summarize the results - that she thinks are the most
important - of her own research during the last few years concerning Bedd and
Méhkerék communities. In her summary she puts her finger on the historical
characteristics of the two settlements of the formal Bihar county based on historical
statistics. We can learn from this summary, that the assimilation of the population
hangs over Méhkerék settlement.

Although traditional values still exist, neither the Romanian native- speaking
school nor the Romanian local government is able to stop the process of
assimilation, because by this time the process of changing the mother tongue has
started even in Méhkerék. In Bed§ this process has started much - so to speak a
few decades - earlier, because of the peculiar historical circumstances, and by now
the result is that within the scope of school education Romanian language is only
thaught as a foreign language. The children don’t acquire Romanian at home as
their mother language, their mother tongue is Hungarian, even in the families with
a Romanian identity.

The study highlights the fact that the result of the national census and of the
following research pointed out that the population lost its identity, the assimilation in
language and the changing of mother tongue are processes that are continuously gaining
ground, but the predominance of the population of Romanian birth is still provable.

Csobai Laszloné

Munkdcsy Mihdly Miizeum

H-5600 Békéscsaba, Széchenyi u 9.
E-mail: csobai@bmmi.hu
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KET MEZOBERENYI EPITOMESTER,
MAASZ ADAM ES MAASZ [MERAI] JOZSEF

~ Novak Laszlo Ferenc -

Epitészet, épitkezés Mezéberényben

»A helybeli hazak 6 épitanyaga a nyers valyogtégla, amit a paraszt maga
vet és a napon megszarit. Az itt talalhaté natronos agyagos talaj miatt a valyogtégla
kiilonosen szilard és tartés. Nem emlékszem arra, hogy vert falat (pisé-munka),
mely errefelé Bacs varmegyében igen elterjedt, Berényben lattam volna. A tetSzet
[A szomszédos Szarvason, a Berény felé esé U hazakat a legutobbi épitkezéskor az
én idémben csak zsindellyel vagy az allitdlag t(izallo, Ggynevezett habdncseréppel
volt szabad befedni. Hogy a zsindely ezen a vidéken nem olyan olcsd, mint a nadte-
t6, hogy a tlizvészek esetén kevésbé all ellent a ldngoknak, a tapasztalat tandsitja. A
habancseréppel fedett tet6k bevezetése, amit az ottani meleg szivd foldesur, Bolza
tabornok minden lehet§ médon emberbartsaghdl, jobbagyai javat szem elétt tartva
bevezetni igyekezett, Mezdberényben nehézségekbe litkdzott; mivelhogy az ehhez a
cseréphez sziikséges rozsszalma itt nem fordul el6 és ezért messzirdl kell idehozni;
mivel a faluban egyaltaldin nem termesztenek tiszta rozst és szalmat — gy, ahogy
Eszak-Magyarorszagon, nem cséplik, hanem ink4bb altaliban nyomtatjak, és ezért
nincs ehhez a tet6fed6hoz felhasznalhatd, alkalmas hdntolt szalma, hanem csak 70-
rekszalma... Célszer(ibb lenne bizonydra ezért ezen agyagban gazdag vidék szdmaira
tlizbiztosabb tet6ként tetdfedd cserép, melynek anyagat, f6leg az agyagot, erre kiva-
l6an alkalmasnak taldljak, és szalmdval kiégethetik. Szivdcon a Verbéasztdl 1% al-
lomésnyi tavolsigra, Zombor kozelében 1év6 faluban ezek a tetGfedScserepek egyre
ink4bb divatba jottek.] dltaldban nddbol késziil, melyet a szomszédos Szeghalomrol,
Fiizesgyarmatrdl, Vésztor6l és mas mocsaras vidékekrdl hozzak. A berényieknek itt
helyben sajat nadfedSik vannak, akik k6zosen dolgoznak és kiilonosen tartds, szi-
lard és tiszta tetGket készitenek. Egy jo nidtetd a padlist sokkal melegebben és sza-
razabban tartja, mint a legjobb zsindely- vagy cseréptetd és 25 évig is eltart... A
szlovdkok az utcara nézé fal el6tt igencsak kedvelik a faoszlopokon nyugvé torni-
cokat, amelyek alatt esténként vagy vasdrnap a falba épitett alacsony padokra (pad-
ka) iilnek le beszélgetni; ez azonban nem kolcsonodz éppen kellemes latvanyt az ut-
cénak, és emiatt az urasag, amennyire csak lehet, akadalyozza épitésiiket. A kémé-
nyek a régi hazakon még kosarfonasiak, beliilr6l és kiviilr6l agyaggal vastagon be-
tapasztva, de ezeket mar nem szabad javitani, hanem amikor hasznalhatatlanokka
valtak, a tlizveszély csokkentése érdekében, égetett téglabol kell lennie... Az utcdk
szabdlyossdgdban Berény az egész varmegyében minden mas falut feliilmdl...” - ir-
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ja Skolka Andras a XIX. szédzad elején.! Az épitészet jellegét tekintve falusias. A
lakéhdzakat valyogbd! épitették, nadtetvel és vessz6bdl font kéménnyel 14ttak el.
A totvég lakohazai kiilonosnek tiintek az idegen szdmara, mivel homloktorniccal
épiiltek. Jollehet Skolka utal rd, hogy az urasig igyekszik ennek épitését akadalyoz-
ni, azt azonban nem lehetett megsziintetni. A jellegzetes ulicskds hazakat még a
XX. szdzadban is épitették, hasonléan Békéscsabahoz, ahol ezeket podsztyendsnak
nevezik.> Skolka nem sz6l a németek és magyarok lakohdzairdl, amelyek nem tér-
hettek el a hagyomanyos épitést alfoldi tipustél (szoba-konyha-szoba-kamra osztatd
soros épiiletek).

Skolka Andrés kiilonos figyelmet szentel a lak6hazak tlizbiztonsigara. A tiizi
veszedelmek rendszeresen pusztitottak, ezért a fels6bb hatésagok is szorgalmaztik a
kevésbé tiizveszélyes épitdanyagok felhasznalasit. Kilénosen Méria Terézia, II.
Jozsef uralkodasa idején helyeztek nagy sulyt az épitkezés regulazisara. El6irtk,
hogy a nyitott konyhat téglaboltozattal, téglakéménnyel kell épiteni, tiltottdk a fa- és
vessz&fonatos kémények épitését, szilkségesnek tartottdk a fazsindelyes vagy cse-
répzsindelyes tet6zet készitését. Skolka utal arra is, hogy a Béicskaban - Zombor
kornyékén - mar elterjedt a cserépzsindely, azaz a hédfarkid cserép, amelyet a ko-
vetkezd évszazadban Szegeden is készitettek, s terjedt el példaul a Duna-Tisza ko-
zén ,,szegedi cserép” néven.

A szakipart is elotérbe helyezték a fels6bb hat6sdgok. Maria Terézia rendele-
tileg szorgalmazta a kémiivesek és acsok képzését. Igyekeztek hattérbe szoritani a
hagyomanyosan dolgoz6 tapasztokat (,kors6s™) és faragokat.®> Az épitkezés modja
fokozatosan véltozott meg, s ebben nagy szerepet jitszottak a kozépitkezések, az
urasagi, kurialis épitészet. Nem csupan az épiiletek anyagiban, de megjelenésében
is valtozasok torténtek, hiven tiikrozve a kor épitészeti irdnyzatat (barokk, copf,
klasszicizmus, eklektika, szecesszid).

A XIX. szézad elején mar tobb rangos épiilet ékesitette Mez&berényt. A
szlovak, német evangélikus és a reformatus magyar templomok mellett a kézpont-
ban megtaldlhatd volt a klasszicista jellegli urasagi kastély, a kozséghaza a jegyzdi
hivatallal, az evangélikus esperességi gimndzium, a lovaskapitiny szillashelye, a
kvartélyhdz, valamint néhany médos csalad rangos épiilete, koztiik Tessedik Sdmu-
el geometra, s Patzek Istvan orvos hires gyégyszertara (,Patzek”).* ,Ami a lel-
készhazat és iskolahazat illeti, én szégyellem ezeket a falu jobb hazai kézé sorolni,
mivel egész épitészeti jellegiiknél fogva semmiben sem kiilonboznek egy kozonsé-
ges paraszthazt6l. A harom helybeli lelkész mindegyikének van egy szobéja, a cse-
lédségnek is egy, a konyha mellett. A lelkész lakdszobajahoz a tanitds céljara egy

' SKOLKA 1988. 145-146.
2 NOVAK 2002. 250. )
* NOVAK 1989; NOVAK 1994; NOVAK 1999; V6. HORVATH 1943.

4 NOVAK 2002. 256-259.
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szlik szobat, tgynevezett kabinetet csatoltak s ez bar kimondottan a tanitdsra szol-
gal, de helysziike miatt mégsem lehet sajat kemencéje, hanem vagy fitetlentil 4ll...
vagy a fal attorésével a szokasos lakoszobdbol egy kozds kemencével kell fiiteni,
ahol akkor azonban minden zug bdven tele van penésszel. Ha azutdn a lelkész va-
lami bizalmas dolgot, netdn lelkiismereti kérdést vagy hdzassagi viszalyt kivan tisz-
tazni az egyhizkozosséghez tartozo hivekkel, akkor vele egyiitt €16 csaladjat vagy
ki kell kergetnie a cselédszobaba, vagy békésen el kell tdrnie, hogy az a targyala-
son részt vegyen...” — irja Skolka Andras.’

A tilizi veszedelmek elhiritidsa érdekében szitkségszerien korszeriisédott az
épitészet. A hagyomanyos épitési lakohdzak mellett sorra jelentkeztek a rangosabb
épiiletek. Kiilondsen a konyha korszeriisitése jelentett valtozast az épitkezésben. A
lakohazak tobbsége nyitott kémény(l konyhéval rendelkezett. A tlizbiztonsag érde-
kében elGirtdk a téglaboltozat és 6blos téglakémény épitését, amely biztonsidgosan
vezette el a konyha tiizelGberendezésének és a szobai kemencéknek a fiistjét. Az
épiiletek falazatét is erdsitették. Téglabdl készitettek alapot, amelyre 60-70 cm vas-
tag valyog, vagy téglasorokkal megerdsitett falat emeltek. A fedémzetet vastag ke-
resztgerendék alkottdk, s falakon nyugvd koszorugerenddkra acsoltik a tetGszerke-
zetet. A nagyobb fesztidvolsigok miatt valt sziikségessé a fedélszék készitése. A
XIX. szdzad masodik felében Alfold-szerte a mezGvarosokban épitési szabdlyrende-
letek jelentek meg. A Hirom Véarosban (Kecskemét, Nagykdros, Cegléd) példaul
mér az 1850-es években fogalmaztik meg a regulécidt, azonban nyomtatisban az
1880-as évektdl terjesztették az épitési szabalyrendeleteket. Az alapelveket illetGen
ezek altalanos érvényleknek tekintheték, amelyek MezGberény épitészetében is
megmutatkoznak [60 cm magas labazat, illetve padlészint, 60-70 cm vastag fal,
tégla és valyog felhasznalasa, téglaboltozatos konyha és mdszokémény (,szabadké-
mény”) vagy nem nyitott, kaminos konyha sziik 6bld cilinderkéménnyel, acsolt fe-
délszék cseréptetvel, amely lehet§vé tette a négyzet alaprajzii, valamint emeletes
hazak épitését is]. A szabalyrendelet arra is serkentette a lakossigot - elsGdlegesen
is a tehetdsebb tdrsadalmi réteget -, hogy impozédns, mutatds, diszes épiileteket
épittessenek a kozponti részeken és a f6bb utvonalak mentén. A XIX. szdzad végén
sorra épiiltek az eklektikus épiiletek, majd a XX. szdzad elején, a vilaghabora el6tti
idészakban a szecesszids lakohdzak. Az épitési szabdlyrendelet egyik legfontosabb
kitétele az, hogy kotelezGvé tette az épiiletek tervezését, tervrajzanak elkészitését, s
vele egyiitt a koltségvetést is.®

Az épitkezéseket megeldz6 tervrajzkészités kotelezGvé tétele elGtérbe helyez-
te a mérndki, szakképzett épitdmesteri tevékenységet. A nagyobb, stilusos kozépii-
letek épitészmérnokdok, okleveles épitészek keze munkéjat dicsérik, viszont a tele-
piilés arculatat meghatérozo hazak tervezése a kivalo kémiives és 4cs szakemberek

° SKOLKA 1988. 148.
¢ NOVAK 1989.
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nevéhez kotddik, akik megfeleld képesités birtokaban készitették el az altaluk épi-
tendd épiiletek tervrajzat.” A tervrajznak tartalmaznia kellett az épiilet homlokzatat,
alaprajzat, a hosszanti és keresztmetszetét, méretaranyosan. Csupdn a hat6sag 4ltal
engedélyezett tervek birtokaban kezdddhetett meg az épitkezés.

A Madsz csaldd

Mezéberényben is kialakult egy kémiivesdinasztia. A Madsz csalad egyes
tagjai nem csupan a mesterséget folytattdk magas szinten, hanem képesitésiik révén
az épitkezéshez sziikséges tervrajzok készitésével is foglalkoztak.®

A Maisz familia német eredeti, a Némergdron beliil laktak. A csaldd els6
ismert tagja Madasz Mihaly ,4g. h. ev. k6mives”, akinek Stefan Zsuzsannaval ko-
tott hazassagabodl sziiletett 1841. augusztus 5-én Adam, akit a német evangélikus
templomban keresztelt meg Oertel Ferenc lelkész augusztus 7-én.° Maisz Adam is
a kémives mesterséget tanulta ki, Feldmiiller Annamaridval 1862. oktéber 14-én
kotott hazassagabol szilletett meg ifjabb Madsz Addm nevii gyermekiik 1864. feb-
rudr 4-én. O is a kémiives mesterséget valasztotta élethivatisul. Mivel szakképesi-
tésérél nem allnak rendelkezésiinkre adatok, feltételezhets, hogy & is az alapfoki és
a polgari iskola elvégzése utdn magasabb szintl szakipari képesitést szerzett, felte-
hetGen Budapesten.'® O Hoffmann Zsuzsannit vette feleségiil 1890. november 16-
an. Hazassagukbol sziiletett meg Madsz Jozsef 1899. jinius 6-an (1. kép).!!

Ifj. Madsz Adam tekintélyes iparos és vallalkozé volt, aki a ,Mez&berény-
Korostarcsai Ipartestiilet” elndke volt, majd az 6rokos diszelnoki tisztét is betdlthet-

7 Tekintettel arra, hogy egy-egy telepiilés, egykori mezévéros, falu 4tfogd épitészetével kevésbé fog-
lalkozott a tudomanyos kutatas (a néprajzkutatok rendszerint a hagyomanyos épitkezéssel, a miivé-
szettorténészek a stilusos épiiletekkel), ezért a Hirom Véros épitészetét emeljiik ki (kozépiletek és
lakéhazak), amely egyediilallé médon, komplexen foglalkozik a hagyomanyos (,,népi”) és a stilusos
épitészettel, amelyek egyiittesen hatarozzik meg a teleplilés épitészeti arculatat, hangsilyozzék a va-
rosias jellegét, illetve kifejezik a falusias hagyomdnyos karakterét. Az épitészet komplexitdsara leg-
szebb példa Kecskemét. Példaul a jeles épitész, Lechner Odon nevéhez fiizédik a szecesszids stilusi
varoshéza tervezése és épitése, Partos (Punzmann) Gyula tobb kozépiiletet is tervezett eklektikus sti-
lusban, Mende Valér, Szivessy Tibor, Janszky Béla, Markus Géza Kecskemét szecesszids jellegét
teremtették meg. A lakéhazak épitésében a képesitett komivesmesterek is jeleskedtek. Nagykdroson
kozottiik taldlhaté Szarvas Gyorgy, aki nem csupén épitett — pl. 1925-ben Molnar Lajos épitészmér-
nok altal tervezett zsinagdgét -, de tobb lakohazat is tervezett szecesszids stilusban. NOVAK 1989.
A csaldd hagyatéka, tervrajzgydjteménye Kéki Jozsef birtokaba kerilt, akinek koszonetet mondok
azért, hogy a gydjtemény kutatdsét lehetGvé tette szimomra.

»Keresztlevél”. ,Keresztyén leszdrmazids igazolasara az 1939. évi IV. tc. alapjan bélyegmentes”.
,Kelt Mez&berény, az 1940 év augusztus hd 16. napjan. Bardy Ernd evangélikuslelkész”.

Erre enged kovetkeztetni az, hogy magas szinvonald terveket készitett, ami felsGbb és magas szintd
iskolazottsagra utal.

»Szarmazisi tablézat”. ,19/1. gy. zészl6alj.”. ,Madsz Jozsef tart. gya.”. ,Becsiiletszavamra kijelentem,
hogy fenti tdblazatot csalddi okmanyaim alapjdn a legjobb meggyGz6désem szerint allitottam ossze:
Kelt Békéscsaba, 1940. aug. 27. Madsz Jézsef.”
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te. Tisztes kort élt meg, 79 éves kordban hunyt el 1942. december 1-jén Mezéibe-
rényben. 2

Maisz J6zsefrl - tekintve, hogy preciz mesterember és hivatalnok is volt -
bdvebb ismeretekkel rendelkeziink. Alsé fokud, elemi iskolait Mez&berényben vé-
gezte. A ,Mez8berényi M. Kir. Allami Polgari Fit Iskola” ndvendéke volt 1910 és
1914 koézott."® Viszonylag jé tanulénak bizonyult. A szabadkézi rajzban tehetséges
volt, de ingadozott a mértani rajztuddsa, amely azonban alapvetden fontos volt a
kémiives mesterséghez, illetve az épitkezési véllalkozashoz sziikséges tervrajzkészi-
téshez. A polgari iskola utén beiratkozott a Budapesti M. Kir. Allami Fels6 Epits-
Ipariskoldba, ahol ,négy téli félévre terjedS épitS-ipari téli tanfolyamon™ kezdte meg
szakipari tanulményait az els§ évfolyamon, az 1915--1916-0s iskolai évben, majd foly-
tatta a masodik évfolyamon, az 1916-1917-es tanévben. A tantargyak kozott szerepelt:
a ,Szdmtan”, ,Mértan és abrazolo mértan”, ,Mértan és 4brazold mértani rajz”, ,,Epi-
tGanyagok tana”, ,,Epitészeti alaktan”, ,,Epitészeti alaktani rajz”, ,,K6mives munka”,
,Kémives munka-rajz”, LAcsmunka”, ,,Acsmunka—rajz”, »3zabadkézi rajz”, ,Fold-
rajz”. Tanulményi eredményét tekintve egyOntetiien elégséges bizonyitvanyt kapott.

Felsé szakipari iskolai tanulménya a habort kezdetére esett, s annak tulajdo-
nithatéan szakadt meg, mivel 1917 késé &szén az iskola mikodése sziinetelt. A vi-
laghaborl utolsd évei voltak, amelyet az 1918-as &szir6zsds polgari forradalom,
majd az 1919-es vords diktatira, a Tandcskdztarsasdg belpolitikai bizonytalansaga,
a trianoni békediktdtum &ltal 1920-ban megcsonkitott orszag talpradllitisa kovetett.
Maasz Jozsef otthon, Mez6berényben tartdzkodott, de a Tandcskoztarsasdg megala-
kulésa utdn a francia és roméan intervenci6 hatasira, a sziil6fold védelme érdekében
a husz esztendds ifji beallt a Vords Hadseregbe.

Mezd6berényben 1919. marcius 25-én hirdették ki a rendeletet a Voros Had-
sereg megszervezésérdl, majd marcius 30-4n jelent meg az utasitis a hadsereg to-

12 Gyaszjelentés a hagyatékbol: ,A MEZOBERENY-KOROSTARCSAI IPARTESTULET ELNOK-
SEGE fijdalomtél megrendiilt szivvel jelentjiik, hogy nagy szeretetnek és megbecsiilésnek drvendd,
felejthetetlen OROKOS DISZELNOK URUNK: MAASZ ADAM kémiives mester, Ipartestiiletiink-
nek hosszi éveken at volt agilis és dldozatkész elnGke, 1942. december hé 1-én, életének 79. esz-
tendejében, rovid szenvedés utédn elhunyt. Temetése folyé h6 3-4n, csiitortokon délutdn fél 3 orakor
lesz az 1. ker. 4g. h. ev. egyhdzban tartandd gyaszszertartds szerint. Emlékét és szeret§ szivének
szellemét Orokre meglrizziik. Mezdberény, 1942. december hd. Mezdberény—Kortostarcsai Ipar-
testiilet elnoksége. (Iparosok gyiilekezése d. u. 2 6rakor az Ipartestiiletben.) Baltha, MezSberény. -
70142.”

LERTESITO Maisz J6zsef a mezSberényi m. kir. 4llami polgéri fiu iskola I. osztalyaba jar6 tanulé-
jarol az 1910-11. évben.” Elémenetele az els6 és méasodik félévben: magaviselete j6-j6, szorgalom
valtoz6-valtozd, hit- s erkolestan jo-jeles, magyar nyelv és irodalom j6-j6, német nyelv és irodalom
elégséges-jeles, szdmtan j6-j0, mértan jO-j6, konyvviteltan elégséges-elégséges, vegytan és asvany-
tan elégséges-elégséges, gazdasdgtan j6-j6, szabadkézi rajz jo-jeles, mértani rajz jo-jeles, szépiras
j0-j6, ének kitGnd-kiting, testgyakorlat j6-j6, frésbeli dolgozat kiilsé alakja j6-j6.; , ERTESITO...
1911-12.”; ,ERTESITO... 1912-13.”. Az 1913-14. évi értesits hidnyzik a hagyatékbol.
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borzaséval kapcsolatosan. A berényiek Békéscsabéra és a tavoli Nagykdrosre' vo-
nultak be. A voroskatondk teljes ruhdzatot, havi 450 korona zsoldot kaptak, a csala-
dosok csaladi pétlékot s egyéb juttatdst, lelkesedésiik fiiggvényében. Maisz Jozsef
marcius 30-an lépett be a Vords Hadseregbe, a 101. gyalogos pétzészldalj-parancs-
noksighoz szazadirnoknak. Illetménye alapjan ismeretes, hogy 4prilis 16-4n Gyulan
allomasozott - mintegy szdz mez6berényi tjoncot vezényeltek 4t Gyuldra -, ahovi
tobb szazan menekiiltek Aradrél. A romdn offenziva miatt visszavonulas kovetkezett
be. Maiasz Jozsef alakulata Nagykorosre kertilt.'> Majus 31-én és janius 11-én itt vette
fel a zsoldjat, majd innen Ocséra helyezték at székhelyiiket, mér jinius 15-én itt vette
fel Gjabb zsoldjat, s itt maradtak egészen a voros uralom megszinéséig.'s A 101. vo-
ros gyalog potzaszldalj parancsnoksiga Alsénémedin, 1919. jilius 31-én Allitotta ki
Maisz Jozsef voroskatona szimdra azt a menetlevelet, amellyel ,,s6tét szemiiveg be-
szerzése céljabdl /:orvosi rendeletre:/ ttba indittatott Ocsarél Budapestre és vissza
Ocsara”. Az eltdvozis augusztus 2-ig volt érvényben (2. kép).'” Kozben azonban
megbukott a Tandcskoztarsasag, amelyet augusztus 1-jén hivatalosan be is jelentettek.
Maisz Jozsef tovabbi sorsa nem ismeretes. Ha beutazott Budapestre, bizonyara ott
hizédott meg mindaddig, mig biztonsagosan vissza nem keriilhetett Mezdberénybe.

A vilaghaborit kovetd belpolitikai konszolid4cié a hiiszas évek elején megtor-
tént. Ezt igazolja az is, hogy Maasz Jozsef az 1917-ben megszakadt felsé ipariskolai
tanulmanyait folytathatta. A harmadik évfolyam az 1922-1923. iskolai évet foglalta
magaba. Az elsG két évhez képest a tananyag béviilt a ,Kiilonféle munka”, , Kiilonféle
munka-rajz”, ,Foldmértan”, ,Mintdzas” és , Torténelem”, valamint ,Hit és erkélcs-
tan” tantirgyakkal. A korabbi két évhez képest lényegesen javult az eredménye a
szdmtan, mértan, abrazolé mértan, épitészeti alaktan, kiilonféle munkarajz és szabad-
kézi rajz tantargyakban, amelyet j6 osztilyzattal mindsitettek. A negyedik évfolyam az
1923-1924. iskolai év volt. A tantargyak valtoztak, fSleg olyanokat tanitottak, ame-
lyek mar nemcsak az alap szakismereteket bdvitették, hanem a vallalkozdi tevékeny-
séghez nélkiilozhetetlenek voltak: ,Konyvviteltan”, ,Koltségvetés”, , Epitési erém-

' A Voros Hadsereg VI. hadosztdlyinak parancsnoksigit Nagykerésre helyezték, ahol aprilis 9-t6]

Miinnich Ferenc politikai biztos irdny{tasaval tortént a hadosztily megszervezése. 1919 dprilisdban
Nagykd6roson szervezték meg a 31. vords gyalogezredet is. NOVAK 1989. 104; Az allambiztonsag
terén is hirhedtté valt vorgs haditengerészet toborzéaséra is sor keriilt Nagykordéson. A Vords Hadse-
reg tengerészdandarjédnak felszerelését kovetden méjus 23-dn Vagd Béla hadiigyi népbiztos és had-
testparancsnok, valamint Rdkosi Métyas politikai biztos jeleniétében tartottak diszszemlét és inditot-
tak ket a frontra. NOVAK 2002. 163.

Itt jegyezziik meg, NagykOrds 19-es vérosparancsnoka Mészaros Janos aradi vagongyari munkas
volt, akit a megszallé roman katonak agyonléttek a varoshaza elstt. BOOR 1978: A Vorss Hadsereg
Nagykdrosre vonult Békéscsabérdl, majd innen ment tovabb Budapest irdnyaban. A békési véroska-
tonak toborzélistdjat Nagykdroson rejtették el, amit egy lakéhaz zsuptetjébe dugva talaltak meg, s
azt az Arany Janos Mizeumban helyezték el megGrzés céljabél. A mizeum 1979-ben adta 4t ezt a
dokumentumanyagot a Békés Megyei Levéltarnak.

'* IRANYI 1973. 1. 307-308.

,»101. vOros gyalog potzaszléalj parancsnoksag. Ikt. sz. 149. Menetlevél”, ,Alsénémedi 1919. évi
julius 31.” Kerek bélyegzd, alafrds: Kummu Ferenc.
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tan”, ,,Ijt-, hid- és vizépitéstan”, ,Ut-, hid és vizépitési rajz”, , Vasszerkezetek”,
»Gazdasagi és ipari épitkezés”, ,Gazdasagi és ipari épitkezés rajz”, ,Lak6haz épités”,
»Lakohdz épités rajz”, ,,Epitészet torténete”, ,,Epitési lizemvezetés”, Egészségtan”. A
negyedik év befejezésével kapta meg Madsz Jozsef is a végbizonyitvanyt (3. kép).'

A tanuldk elé komoly kovetelményeket tdmasztott a fels§ iskola, s alapos
képzésben részesiiltek, amely alapul szolgalt a komoly kozépszintii tervezés és kivi-
telezés, épitéstudomany elsajatitdsdra. Ebben a kitling oktatdk, tanarok is kiemelke-
dé szerepet jatszottak. Az iskola tanarai kozott legnagyobb hirnévnek drvendhetett
- tobbek kozott - Foerk Ernd, aki 1898-1927 kozott volt a Felsé Epits-Ipariskola
épitési alaktan és épitészettOrténet tanéra, szamos emlékmd és épiilet — koztiik a po-
zsonyi, zagréabi postapalota, a szegedi dom - tervezdje. "

Maisz Jozsef megszerezve a fels6foku épitSiskola elégséges mindsitést vég-
bizonyitvanyat, még nem folytathatott 6nallé épiilettervezdi és kivitelez6i tevékeny-
séget, édesapjaval miikodott egyiitt. KSmiivesmesteri iparengedélyét 1934. jalius 4-
én, az épitési vallalkoz6i iparengedélyét pedig 1937. 4prilis 16-4n szerezte meg.>
Ké6zben ~ édesapja nyomdokain haladva - kozéleti szereplést is folytatott. Ismere-
tes, hogy mér 1933-ban a MezGberényi Ipartestiilet aljegyzGje volt,” s 1937-ben
jegyzdnek nevezték ki.?> Madsz Jozsef 1939. januar 2-21. kozott elvégezte Buda-
pesten az ipartestiileti jegyz6i tanfolyamot is (4. kép).?

'8 Budapesti M. Kir. Allami Fels6 EpitGiskola 10. szdm Végbizonyitvany.”, ,Kelt Budapesten, 1924
évi marcius hé 29-én. Schoditsch Lajos sk. igazgaté, Hoffer Imre sk. Foerk Erng sk. Steghmiiller
Karoly sk. dr. Hajnos Gyula sk. K. Csaszdr Ferenc sk. Létai Andrds sk. Eber Jozsef sk. Orban
ferenc sk. Reiszhl Karoly sk. Petrovicz Gyula sk. Szendrey Lajos sk. dr. Kotsis Endre sk. dr.
Mudler Felix sk. szaktandrok.” (hivatalos mdasolat)

1 GERLE-KOVACS-MAKOVECZ 1990. 51-52.

2 Iparigazolvany, illetsleg iparengedély alapjén ipart (iz8 iparosok bejelentGlapja.” ,Kelt Mezdbe-

rény, 1939. évi oktdber 16.”

.A MEZOBERENYI IPARTESTULET TISZTIKARANAK NEVSORA 1933, jilius hé 1.” Elnok:

Brandt Jozsef; Alelnok: Keller Géza; Jegyz8: Czinkdczky Pal; Pénztdros: Bartolf Adam; Aljegyz6:

Maész Jozsef.

2 Masolat.” ,Alkalmaztatasi szerz6dés. Mely egyrészrGl a mezdberényi Ipartestiilet nevében Riick
Jozsef elnok, masrészrdl pedig Maédsz Jozsef k6midves mester, mezGberényi lakos, mind az ipartestiilet
koz6tt a kovetkezGkben jott létre; 1./ Riick Jozsef elnok, az ipartestiileti elljarosig 8/1937. elj. sz. haté-
rozata alapjan szerzddteti jegyzonek Maasz Jozsef mezSberényi lakos, kémives mestert egy évi idétar-
tamra, negyedévi utdlagos részletekben fizetendd 400. - P. fizetés mellett.; 1. Kotelességei az alapszaba-
lyokban, valamint az 11932. évi VIII. K. M. sz. rendeletben vannak lefektetve, melynek teljesitését ha
elmulasztja, vagy azok ellen vét, jogdban van az eln6kségnek, alldsatol nyomban felfiiggeszteni s ellene a
fegyelmi eljarast meginditani. 2./ Szandékossigbdl, vagy nyilvdnvalé hanyagsigbol okozott karért az
ipartestiilettel szemben anyagilag felelds. 3./ Ezen alkalmazési szerz6dés az 1938. évi rendes kozgydlé-
sig érvényes jegyzOnek azonban jogaban van ezt - 90 nap kozbevetésével - hamarabb is felbontani.
Az ipartestiilet részérdl azonban csak fegyelmi vétség esetén bonthatd fel.; 11./ Madsz Jozsef a fent irt al-
kalmazasi szerz6dés ellenében a feltiintetett iddre, a jelzett fizetéssel, ipartestiileti jegyzdnek elszerzddik
és kotelezi magt az elGirt kotelességek pontos betartdséra. Per esetén a békési kir. Jarasbirdsag illetékes-
sége kottetik ki. Felolvasas, j0 megértés és elfogadds utdn aldiratott. mezGberény, 1937. évi marcius 9.
Elottiink: Germann Jdzsef s.k. Schifer Marton s.k. Riick Jozsef s.k. elnok. Maész Jozsef s.k. jegyz6. A
masolat hitelériil: Mezéberény, 1937. mircius 18. Madsz Jézsef ipt. jegyz6.”

2 68, szam. BIZONYITVANY™”. ,Budapest, 1939. évi janudr 21,”

2
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A jegyz6i munka mellett Madsz Jozsef kémiivesmesterséget és épitési vallal-
koz6i munkét folytatott, amelyet azonban a habor(l kitérése utdn abbahagyott: , A
békési jarasi fGszolgabir6sag tudomadsul vette 1942. december 15-én Maasz Jozsef
épitési véllalkoz6 azon bejelentését, miszerint az 1937. aprilis 16-4n kezdett iparat
1942. december 11-ével besziinteti.”* Kozben két jelentds dolog tortént életében:
1941. oktéber 20-an megndsiilt, Klarik Ilona 30 esztendds elvalt asszonyt vette fe-
leségiil, majd 1943-ban német nevét ,Mérai”-ra magyarositotta (,,3277/1943. 1I. a.
B. M. sz.” rendelet alapjan).?

A katonai frontszolgalat aldl mentesilt: ,Madsz Jozsef tart. honvéd tizedes”
»A m.kir. honvéd hdt. parancsnoksidg 13758/VIIl.leg.1943. szamu rendeletével a
m. kir. honvédség kotelékébdl elhdrithatatlan szolgalatképtelenség miatt elbocsata-
tott... Békéscsaba, 1943. évi november hé 16-4n.”%

A haboru utén djra kozéleti szereplést vallalt. Ezt tehette azért, mert a politi-
kai atvilagitas alkalmaval tiszta midltd embernek talaltdk az illetékesek (5. kép).
~Mezbberény nagykozség eloljarosagatol. 40/M/1945. ikt. sz.” alatt kapott ,,Bizo-
nyitvanyt” 1945. januar 8-an: ,Alulirott kozségi eloljarésag és tandcs hivatalosan
bizonyitja, hogy az 1899. évben sziiletett Mérai Jozsef és neje Klarik Ilona, tagja
volt a Hiiséggel a hazaért német ellenes magyar hazafias mozgalomnak, miért is
nevezettnek a munkatiborba valé bevonulas al6li felmentését kérjik” - tanacsel-
nok, fGjegyzd és albird. Az igazold bizottsdg 1945, jilius 25-én hozott hatarozata-
val igazoltnak tekintette Mérai Jozsefet.”’

Mérai Jozsef a hdbord utdn, a kommunista hatalomatvételt kovetSen is részt
vett az ipartestiilet munkajéban jegyzOként. Példaul, amikor az ipariigyi miniszter a
153.712/XVIII/3.-1949. szamu rendeletével a Mez&berény-Kordstarcsai Ipartestii-
let miikodését felfiiggesztette, akkor is az {igy végrehajtdsdval megbizott Rodsz
Andras ,kirendelt kiildott”, Mérai Jozsef ipartestiileti jegyzSt bizta meg azzal, hogy
az ,ipartestiilet jegyz4i teendGit - ideiglenesen - a tovabbi intézkedésig lassa el”.?®
Politikailag megbizhatdnak szamitott, s elvégezte a sziikséges tovabbképzést is

#5977/1942. szam. A békési jaras fGszolgabirdjatol.”

¥ Hazassigi anyakényvi kivonat”, ,Kelt Mezdberény, 1946. apr. 18.”

%M. kir. 52. honvéd bevonulasi kézpont, Békéscsaba. Katonai Alkalmatlansigi Bizonyitvany.”

7 Mezdberény kozség igazold bizottsagitdl. HATAROZAT Mérai Jozsef, aki 1899 év jan. h6 6 nap
sziiletett és Mez6berényben ipartestiileti jegyzd, az 1080/1845. és 1146/1945. szamu rendeletek ér-
telmében igazoltnak jelentjo ki. Mez6berény, 1945. évi jul. h6 25. Hoffmann J6zsef.... (olvashatat-
lan alairas) Pfeifer Jozsef.... (olvashatatlan aldirés).”

»~Mezdberény-Korostarcsai Ipartestiilettél. ad. 104/1949. ikt. sz. Mérai Jozsef urnak ipartestiileti jegyz3
Mezéberény... 1949. mércius 24. Rodsz Andrés kirendelt kiildott”.
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1948-ban.”® Az 1949-es 4llamositist kovetSen az épitSipari szovetkezetben miko-
dott, s 1959-ben nyugdijba vonult. Mezéberényben hunyt el 1973. december 6-4an.*

A magas szintl épitészeti képzés széles latdkort, j6l képzett épitémesterek-
kel latta el az épitSipart. Kozéjiik tartozott ifj. Madsz Adam és fia, Jozsef is.

A két mezdberényi épitomester,
Madsz Addm és Madsz (Mérai) Jozsef munkdssdga és hagyatéka

Szerencsés véletlen folytdn a Mérai Jozsef haldlat kovet6 évtizedek miiltan a
kozelmdltban bukkant el§ az a hagyaték, amelyben a két épitémester csalddjira és
tevékenységére vonatkozé iratok, dokumentumok szerepelnek. Osszesen 13 mappa
ismeretes, amelyekben fontos iratok vonatkoznak a csalddra, a mesterek miikodésé-
re. Erdekes az a dokumentacids anyag is, amely a korabeli épitészetre vonatkozdan
segitséget nyujtott a tervek készitéséhez (mintarajzok), valamint tdjékoztatast adott
a korabeli korszeri épitGanyagokrol.

Az emlitettek koziil kiemeljilk azokat a mappakat, amelyek tervrajzokat is
tartalmaznak. Utalni sziikséges arra, hogy - mivel vallalkozok is voltak Madszék -
szamos olyan tervrajz is megdrz&dott a hagyatékban, amelyet masok terveztek.
Mindkét Madsz tervezéssel is foglalkozott. Csaladi hazakat, kozépiileteket, ipari 1é-
tesitmények tervezését és kivitelezését is vallaltdk. Ezek kozil a gydjteményben
tobb is megtalalhatd, feltind azonban az, hogy viszonylag kevés a homlokzati raj-
zok szdma (6-10. kép).

A hagyaték az alabbiakbdl tevodik Ossze:

Roviditések:
k. = koriil
kép. kém. = képesitett kémiives
kiv. = Kkivitelezd
kov. = kovacs (?)
L = Lépték
M = Meéretarany
MA = Maisz Adam
MJ = Maasz (Mérai) Jozsef
MTSZ = Mezbgazdasigi TermelGszovetkezet
okl. = okleveles
T = Tervez6
Tek. = Tekintetes

»  BIZONYITVANY KISIPAROSOK ORSZAGOS SZABADSZERVEZETE MAGYAR MAGANAL-
KALMAZOTTAK SZABAD SZAKSZERVEZETE igazolja, hogy Mérai Jézsef kartars az 1948. novem-
ber 4-t6l 13-ig megtartott vilagnézeti tanfolyamot elvégezte. Budapest, 1948. november 13.” (al4irdsok)

% Koszontet mondok dr. Hantos Katalinnak, Mezéberény Onkorményzata jegyzSjének, hogy Mérai
Jozsef haldlanak pontos datumat rendelkezésemre bocsatotta.
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1. Mappa
Kiilonb6z6 csaladi és egyéb iratok (anyakdnyvi kivonatok, bizonyitvanyok stb.)

II. Mappa. Malmok, raktdrak

—

. Homlokrajz az Gjonnan épitendd hengermalomhoz Fiizesgyarmaton.
T. MA, 1911. Pausz, tus, szinezett.
2. Lakéhaz keresztmetszete.
T. MA, Mezbberény, 1910. k. Dipa, tus, szinezett.
3. ,Ifj Kis Lajos dr és tarsai malombdvitési tervezetéhez”. Keresztmetszet.
T. MJ, 1927. jun. 4. Dipa, tus, szinezett.
4. Kazanterv. Budapest, 1910. Szalmidkos (kék) fénymasolat.
5. LIfj. Kis Lajos 1r és tarsai malomkibdvitési tervezete MezSberényben”.
T. MA, Mezdberény, 1927. jinius 7. Selyempausz, tus.
6. Lakoéhaz homlokzata.
T. MA, 1907. februar hé. Selyempausz, tus, szinezett.
7. Lakdhazterv. Alaprajz, metszetek, homlokzat.
T. MA, 1910. k. Pausz, tus, szinezett.
8. Az atalakitand6 gabona szin alap teriilete és metszete” (malom).
T. MA, 1910. k. Rajzpapir, tus, szinezett.
9. ,Tek. Nun Marton (r részére MezGberényben épitendd Kripta tervrajza”.
T. MA, Mezéberény, 1912. Aprilis h6 12.
10. ,Hit6torony” 30 m>/6ra teljesitményd.
T. ? 1926. Dipa, ceruza.
11. Raktiralaprajz.
T. MA, Mezéberény, 1922. aprilis 13. Pausz, ceruza.
12. ,Istvan” g6zmalom bejérati épiiletterve.
T. ? 1953. Fénymasolat pauszrol.
13. ,Békéscsabai Istvan malom vizellatasi csatornizasi rajza.”
T. ? Gyula, 1953. december 14. Fénymadsolat pauszrol.
14. Malomalaprajz.
T. ? é. n. Papir, ceruza.

15. ,HP. szivogaz metszet és generétor alapozasi és elrendezési terve”.
»Ganz és Tsa Danubius gép-, waggon és hajoégyar r. t.” Budapest, 1928. V. 12.
Szalmiakos (kék) fénymasolat.

16. ,Lang Gépgyar RT Budapest. 1 drb 40 MFF 12 ATM. UNY. CORNWALL
Kazan befalazésa Trinz Séndor ur rész.” Mezberény. M=1:20.
Budapest, 1923. V. 27. Szalmidkos (kék) fénymasolat.

17. ,,G6zgép alapozés, tovabba kazin- és géphaz berendezési terve Tek. Berg Jézsef

és Mihaly urak részére, Fiizes-Gyarmat.”

T. ,Hajditska” 1896. VIII. 24. Selyempausz, tus.
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18. ,Kéményaljzat és kazan befalazasi terv Tek. Berg Jozsef és Mihaly urak részére
Fiizes-Gyarmat.”
T. ,Hajditska”. 1896. VIII. 21.

19. ,Sarréti Ardraktdr és Hengermalom RT Beretty6tjfalu. A padlas alaprajza.”
L=1:50
Budapest, 1919. janudr. Szalmidkos (kék) fénymdsolat.

20. ,Komadi Egyesiilt G6zmalmok. Koméadi. Malom épiilet”. L=1:100. Budapest,
1919. Szalmidkos (kék) fénymésolat.

21. ,Tek. Fritz Sandor Ur gép és kazinhaz terve. Alaprajz régi 4llapotban.”
L=1:100. T. MA, Mez&berény, 1923, majus 26.

22. Helyszinrajz Fitz Sindor malomtelkérdl.
T. MA, 1923. Pausz, tus, szinezett.

23 A Berettyd-Ujfalusi allomés hiz épitends kozraktar tervrajza.” Homlokzat.
T. May Sandor okl. mérndk, Nagyvérad, 1906. julius.

24. A fenti épiilet alap- és hossz-szelvényrajza. Szalmidkos (kék) fénymaésolat.

25. ,,CsGvezeték tervrajza a koméddi gézmalom tirsasag részére.” Komadi. L = 1:50.
Budapest, 1914, januar 9. Szalmidkos (kék) fénymasolat.

26. ,Lang Gépgyar RT Budapest Kazan terve a komadi g6zmalom részére.”
Budapest, 1914, februar 6. Szalmidkos (kék) fénymaésolat.

27. ,Sarréti Artraktar és Hengermalom r. t. Berettydtjfalu. I. emelet alaprajz.”
L=1:50. Budapest, 1919. januir. Szalmiakos (kék) fénymasolat.

28. ,Sarréti Artraktar és Hengermalom r. E. Beretty6tjfalu. Berendezési terv. L =
1:50”.
Budapest, 1919. januér. Szalmidkos (kék) fénymasolat.

29. Malomraktar-alaprajz.
T. MA, 1900-as évek. Pausz, ceruza.

30. , A Beretty6-Ujfalusi 4llomashéz épitend§ kozraktar tervrajza.” ,Foldszinti alap-
rajz,” ,Emeleti alaprajz”.
T. May Sandor okl. mérnék, Nagyvarad, 1906. jilius. Szalmidkos (kék) fényma-
solat.

1. Mappa. Ipartestiileti iratok

1. ,Kimutatds a békéscsabai Istvin malom foldmunka kivitelezéséhez.” Gyula,
1953. XII. 14. Kiafasi Gyorgy.

2. ,Mezbberényi Ipartestiilet tisztikardnak névsora”. 1932. jilius 1.

3. A Mezbberényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1938. évi jelentése. (Valamennyi nyom-
tatasban.)

4. A Mezb6berényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1939. évi jelentése.

5. A Mezdberényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1940. évi jelentése.
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9.
10.
I1.
12.
13.

A Mezdbberényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1941. évi jelentése.

A Mez6berényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1942. évi jelentése.

A Mezbberényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1943. évi jelentése.

A Mezbberényi-Korostarcsai Ipartestiilettdl ,,Meghive”. 57/1947. ikt. sz.
Evi jelentés a MezSberényi-Korostarcsai Ipartestiilet 1945. évi miikodéséhez.
Meghivo évi rendes kozgyilésre. 1945. marcius 25.

Meghivoé évi rendes kozgytlésre.

Ipartestiiletek Orszagos Kdzpontja. Ipari Hirek, 38-as korlevél 4080/1945. sz.

IV. Mappa. Kisebb lakohdzak

1.

2.

10.

11.

290

»Nagys. Vaczi Dezs6-Macsuba Ernd urak tarsas lak4shaz épitése.”

T. Nyemecz Déniel, Madsz Jozsef épitészvallalkozd. Mez8berény, 1928. jilius 31.
,.Csapo féle haz Mezéberény”. Pausz, tus, szinezett.

T. Ifj. MA Mezéberény, 1906. marcius 25. Dipa, tus, szinezett.

»Rau Jozsef Gyogyszerész Ur lak6hazanak atalakitasi tervezete.” M = 1:100.
Nyugati homlokzat, déli homlokzat. Alaprajz.

T. MJ kép. kém. mester. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakoéhazalaprajz.

T. MA,1910. k. Pausz, tus, szinezett.

Lakdhéz alaprajz.

T. MA, 1910. k. Pausz, tus, szinezett.

~Tek. Viaczy Dezsé és Neje részére épitendS lakéhaz tervrajza, MezGbe-
rényben”. , Keresztmetszet”, ,Déli homlokzat”, ,Nyugati homlokzat”, ,Fold-
szinti alaprajz”, ,,Alapozési alaprajz”, ,Helyszinrajz”.

T. Nyemecz Dezs6, Kiv. Maasz Jozsef kép. k6m. mester. 1828. Dipa, tus.

»Tek. Macsuba Ernd Ur és neje részére épitendS lakohdz tervrajza, MezGbe-
rényben.” ,Keleti homlokzat”, Keresztmetszet”, , Déli homlokzat”, , Foldszinti
alaprajz”, , Alapozasi alaprajz”, ,Helyszinrajz”. M = 1:100

T. Nyemecz Emnd, Kiv. MJ kép. k6m. mester, 1928. Dipa, tus.

»~Koméadi raktar”. ,Hosz metszet”, ,foldszinti alaprajz”, ,alap rajz”, ,kereszt
metszet”.

T. MA, Mezdberény, 1915. November hé 22. Pausz, tus, szinezett.

,Briilher J6zsef és neje lakohdz terve”. 1. ker. Nagy utca 80. ,,Homlokzat”, , Ke-
reszt-metszet”, ,,Foldszinti-alaprajz”, ,,Alapozasi-alaprajz”.

T. MJ, 1930 k. Selyempausz, tus, szinezett.

»Nagys. Gyorke Lujza urné részére épitendd lakéhaz tervrajza”. ,,Homlokzat”,
~Keresztmetszet”, ,, Alaprajz”.

T. MJ, Mezéberény, 1934. VI. 12. Pausz, ceruza, szinezett.

»Weiner Ferenc lak6hdzanak bdvitési terv”. , Alaprajz”, ,Keresztmetszet”.

T. MJ, Mezéberény, 1935. VI. 14. Dipa, ceruza, szinezett.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

27,

28.

29.

»Kurtdg Vilmos lakohaza Gyomai Gt 11.” M = 1:100. , Alaprajz”, ,,C-D met-
szet”, ,,A-B metszet”.

T. MJ Kép. k6m. mester, Mez6berény, 929. V. 9.

A berényi ,,Szall6” alaprajza.

T. MA Mezdberény, 1911. Aprilis h6. Selyempausz, tus, szinezett.

Iskola alaprajza és keresztmetszete.

T. MA 1910. k. Selyempausz, tus.

»~Adamovics Mihdly ur részére épitend6 lakohaz tervrajza, Kutvolgy”. Homlok-
zati rajz, 1. Keresztmetszet”, II. Keresztmetszet”. M = 1:100.

T. MJ, épitési vallalkoz6, Mezéberény, 929. VII. 11. Pausz, ceruza, szinezett.

A német templom €s kdrnyékének helyszinrajza.

FeltehetSen Madsz Adam készitette 1910 koriil. Pausz, tus, szinezett.

Lakéhaz homlokzati, alaprajza, keresztmetszete €s helyszinrajza.

T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza.

Epiiletalaprajz és keresztmetszet.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakéhaz homlokzati és alaprajza.

T. MA, 1910 k. Dipa, tus, szinezett.

Maidsz Adam lakéhazanak alaprajza és keresztmetszete. ,, Az egész telek alapterii-
lete = 391.00 o 61 /:1407.60 m?:/”

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

,Maasz Adam lakéhaza, és telkének alaprajza, Mezéberény, Gyomai it 25 sz.
L = 1:100”.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakéhaz metszete és ,,Pincze-alaprajz”.

T. MA, 1900-as évek. Pausz, tus, szinezett.

Briilher Jozsef lak6haza. 1. ker. Nagy utca 80.

T. MJ, 1930 k. Pausz, tus, szinezett.

,Kurtig F. Vilmos Gyomai ut 11.”

T. MJ, 1929. Dipa, ceruza.

Lakéhéz alaprajza és metszete.

T. M1J, 1930 k. Pausz, ceruza.

Lakohéz alaprajza.

T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza, szinezett.

Lakohaz alaprajza.

T. MJ, 1930 k. Rajzpapir, ceruza.

Lakoéhazalaprajz és metszet.

T. MJ, 1930 k. Papir, ceruza.

»Marticsek Janos ur részére épitendS gazdasagi épiilet tervrajza, MezSberény”.
M = 1:100. ,Alaprajz”, ,Keresztmetszet”.

T. MJ, Mezé6berény, 929. VI. 23-4n.
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30. ,Réti Jozsef és Neje lakohazanak atalakitasi terve, Mezdberény Matyas-kir. u. 27.”
T. MJ, 1935. Dipa, ceruza, szinezett.
31. ,Tek. Szirdczki Andris Gr Lakohazdnak toldalék épitési terve, Mezbberény,
Tarcsai u. 6.” ,,Alaprajz” és ,Keresztmeszet”. M = 1:100.
T. MJ, Mezé6berény, 1930. VIIL. 21. Pausz, ceruza, szinezett.
32. Lakoéhaz és tytkolalaprajz és keresztmetszet. ,,Hsok dtja 6. sz.”
T. MJ, 1930 k. Papir, ceruza.
33. Lakoéhazalaprajz és udvar, keresztmetszet.
T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezeit.
34. Lakasbovitési alaprajz és homlokzatrajz.
T. MJ, 1930 k. Rajzpapir, ceruza, szinezett.
35. Telek- és lak6hazalaprajz.
T. MJ, 1930 k. papir, ceruza.
36. ,Antal Jozsef és Neje lakohazanak terve — Mez6berény Kirov-u 17.”
T. MJ, 1950 k. Pausz, kék ceruza.
37. Lakoéhaz alaprajza.
T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.
38. ,Juhos Janos és neje MezGberény Achim L Andrias u. 49. sz. lak6hazanak terve”
(homlokzat, metszet és alaprajz).
T. MJ, 1950 k. Zsirpapir, ceruza.
39. ,Tek Kurtdg F Vilmos Ur és neje részére épitendd lakohdz tervrajza”. , Alap-
rajz”, ,Keresztmetszet”. M = 1:100.
T. MJ, 1929. V. 9. Rajzpapir, ceruza, szinezett.
40. ,Ozv. Csinos Albinné lak6hazanak alaprajza. Hosok iitja 3.”
T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

V. Mappa. Koltségvetések

Egy fiizetben kiilonbdz6 koltségvetések.

65 db kiilonboz6 koltségvetés, arajanlat 1935-t61 1945-ig.
Egy darab miszaki leiras (1898).

Egy darab miiszaki leiras (1935).

halbalis e

VI. Mappa. Kiilonfélék

1. ,Korostarcsai Tanydk Tejszovetkezete atalakitasi terve.” M = 1:100. Alaprajz és
metszet.
T. MJ, Mezéberény, 1935. VI. 1. Pausz, ceruza, szinezett.

2. ,Szalloda”. Homlokzati rajz.
T. MA, Mezéberény, 1897. marcius hé. Vészonpapir, tus, szinezett.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Szeszfézde tervrajza. L = 1:100. Harom alaprajz és hdrom metszet.

T. MA, Mezéberény, 1923. febr. hé 21. Selyempausz, tus, szinezett.

, GOz fiirdS tervezet, Kiss Sandor és fia Lajos urak részére Mezdberénybe mint
mellék tervezet a mar beadott g6z malom tervhoz.”

T. Ifj. MA, Mezdberény, 1898. III. 11. Rajzpapir, tus, szinezett.

»Csaladi haz tervrajza.” L = 1:100. (Homlokzati, bejarati oldal rajza, alaprajz,
hosszanti és keresztmetszet, tetGszerkezet.)

T. MJ, Budapest, 1924. marc. 6. Dipa, tus.

Lako6haz alaprajza. ,,Foldszinti alap-rajz”, ,,Alap-rajz”.

T. MA, Mezéberény, 1912, februar hé. Dipa, tus, szinezett.

Lakdhaz keresztmetszete.

T. MA, 1910 k. Dipa, tus, szinezett.

Lakéhaz , Kereszt-metszet™.

T. MA, 1910 k. Dipa, tus, szinezett.

Lakohaz ,,Alaprajz”. L = 1:100.

T. MA, Mez6berény, 1912. April hé 4.

~A Mezdberényi Gazda-Kor toldalék-épitési tervezete”. L = 1:100. ,Homlok-
zat-részlet”, ,Foldszinti alaprajz”, Kereszt-metszet”, ,,Pince-alaprajz”.

T. MA, Mezoberény, 1923. februdr ho. Pausz, tus, szinezett.

Lakéhaz ,,Pincze és alapozasi alap-rajz”.

T. MA, Mezdberény, 1911. Marczius hé 31. Pausz, tus, szinezett.

Raktarépiilet ,,alap rajz”, ,kereszt-metszet”.

T. Ifj. MA, MezGberény, 1903. Szeptember havaban. Rajzpapir, tus, szinezett.
~Mez6berényi »Hangya« Fogy. és Ert. szovetkezet jonnan épiilé és atalakitasi
tervrajza”. L = 1:100. Alaprajz, ,,A-B metszet”, ,,C-D Metszet”. (Csabai Ut és
Vastt utca sarkan.)

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

Epiiletterv. Homlokzat, keresztmetszet, foldszinti és emeleti alaprajz.

T. MJ, 1930 k. pausz, tus.

»Miklés Géza Mezéberény, Sas u. 1. sz. telkének és asztalos mithelyének alap-
rajza”. M = 1:100. (A Sas utca és a Csabai 1t sarkan.)

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza és kék ceruza, szinezett.

Melléképiilet tervrajza (homlokzat, alaprajz és keresztmetszet). L = 1:100.

T. MA, Mezdberény, 1908. April hé.

»Nagy Laszl6 MezSberény Vasar tér 3. sz. alatt épitendS baromfikereskedés-
terve”. Alaprajz és keresztmetszet.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

»Jénos féle részlet terv Gyoma”. L = 1:50. , Metszet a pincén keresztil”, ,Elol-
nézet az udvarban”.

T. MA, 1900-as évek. Rajzpapir, tus, szinezett.
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,...nak tervrajza Fiizesgyarmaton”. ,Kereszt metszet”.

T. MA, 1900-as évek. Dipa, tus, szinezett.

»Nagys. Gyorke Lujza urn6 részére épitendd lakéhaz tervezete”. Homlokzat,
alaprajz €s keresztmetszet.

T. MJ, ,kép. kdm. mester, Mez§ Berény, 1934. VI. 12.” Dipa, ceruza, szinezett.
»Népkerti pavillon tervrajza”. Homlokzat, alaprajz és keresztmetszet. M = 1:50.
T. MJ, 1928. 1. hé. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakdéépiilet hosszanti metszetrajza.

T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza.

LBriilher Jozsef és neje lakéhaz terve I. ker. Nagy utca 80”. ,Homlokzat”, ,Ke-
reszt-metszet”, ,, Foldszinti alaprajz”, ,,Alapozési-alaprajz”.

T. MJ, 1930 k. Rajzpapir, tus, szinezett.

~Rau Jézsef gybgyszerész tr lakéhazanak atalakitdsi tervezete”. ,,Nyugati hom-
lokzat”, ,,Déli homlokzat”, f6ldszinti és emeleti alaprajz. M = 1:100.

T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza.

»~Tek. Riick Marton Ur részére épitends lakéhdz tervrajza.” Keresztmetszeti és
alaprajzok, helyszinrajz. A masik oldalon egy mésik lak6haz homlokzati és alaprajza.
T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza, szinezett.

T. Govrik Lészl6, é.n. Fénymadsolat.

~Mezdberényi Hitelszovetkezet részére épitendd szovetkezeti székhiz terve.”
Homlokzat, alaprajz €s keresztmetszet. M = 1:100.

T. MIJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza.

»A Jarasi Tanics VB. tulajdonit képezd Békés, Széchenyi tér 6. sz. telkén 1év6
melléképiiletének, 2 db kétszobas és 2 db egyszobis lakassa vald atalakitasi terv.”
T. MJ, 1953. szept. 2. Fénymadsolat pauszrol.

Ablakvazrajz.

T. MJ, 1930 k. Rajzpapir, ceruza.

»Tek. Hay Mihdly ar lak6hazénak atalakitasi terve.” L = 1:50. Alaprajz és ke-
resztmetszet.

T. MJ, ,kép. kém. mester, Mez6berény, 930. V1. 18.” Pausz, ceruza, szinezett.
»Hay Mihaly, Mez&berény, Nefelejts-u 1-3. sz.-0 lak6hazanak terve.” M = 1:100.
Alaprajz.

T. MJ, 1930. Pausz, ceruza.

»Gyorgy telki tiszti lakas atalakitdsa cseléd haznak” ,alaprajza”, ,Uj cseléd haz
alaprajza és homlokzat”, ,kereszt metszet”.

T. MA, 1910-es évek. Pausz, tus, szinezett.

»Komédi kozségben tjraépitendd fGjegyzbi-lak tervezete”. M = 1:100. Alaprajz,
fodémszerkezet, keresztmetszet.

T. ? Komadi, 1926. jlius h6 24-én. Fénymasolat, szinezett.
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34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

»Balogh Zsuzsanna Mez6berény Deak Ferencz u. 65. sz. alatti baromfivago tele-
pének vazrajza.” Miszaki lefrassal mellékelve.

T. MJ, 1942. Pausz, kék ceruza.

Haz tetGszerkezetének metszetrajza.

T. MJ, 1930 k. Rajzpapir, ceruza.

,Czimp6 haz”. Homlokzatrészlet ablakokkal, négy alaprajz és egy keresztmet-
szet.

T. MA, 1910 k. Rajzpapir, tus és ceruza, szinezett.

~Miklés Géza asztalos MezSberény Sas u. 1. sz. telkének helyszinrajza”. M =
1:100.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza.

»Balogh Géza Mez6berény Turul u. 33. sz. alatti lakos baromfivagd telepének
vazrajza.”

T. MJ, 1942. aug. 26. Pausz, kék ceruza, szinezett.

»Savolt Gyorgy és Nun Lajos Mez6berényi lakosok kozds tulajdonat képezd
Vészt6iat 12. sz. beltelek helyszinrajza.” Pausz, ceruza.

Hézkeresztmetszeti rajzok.

T. MJ, 1930 k. Zsirpapir, ceruza.

,,Csardaszallasi kozségi kanistall6 terve M = 1:50”.

T. ? Kiv. , Vegyesipari Termeldszovetkezet mint a Békés megyei KISZOV tag-
ja.” Nagy Lajos. 1950-es évek. Fénymasolat pauszrol.

»Tek. Adamik Gyorgy ar részére épitendd timér telep tervrajza Mez6berény J6-
kaiu. 8. sz.”

T. MJ, Mezéberény, 1930. VIII. 7. Papir, ceruza, szinezett.

»Béar6 Vécsey Miklos részére épitend§ sertésfiaztatd terve /:Vasbeton:/ Blauka-
major.”

T. MJ, 1929. 1I. 12. Rajzpapir, ceruza.

,,Csardaszallasi Kossuth MTSz csirkenevel és sertésél terve.” M = 1:100.

T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza, szinezett.

»Tek. Rau Jozsef gyogyszerész r részére épitends kukorica goré tervrajza.”

T. MJ, Mezéberény, 1933. IV. 14. Pausz, ceruza, szinezett.

~Mezbberény kozség részére épitendd Kereki korcsma melléképiiletének terve.”
M = 1:100.

T. MJ, Mezéberény, 1933. oktdber 24. Pausz, ceruza, szinezett.

Gazdasagi melléképiilet terve.

T. MA, 1926. aprilis. Pausz, ceruza, szinezett.

Istalloalaprajz és keresztmetszet.

T. MJ, Mez6berény, 1928. VI. 16. Pausz, ceruza, szinezett.

»A mezdberényi gazdasagi iskola melléképliletének terve.”

T. ? E. n. Fénymasolat.
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»Antal Jozsef és Neje lakohazanak terve MezSberény Kirov u. 17. sz.”

T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza, szinezett.

,Préath Palné Mez6berény Vésztdi at 55. sz. melléképiiletének terve.”

T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza, szinezett.

Lako6haz vazrajza.

T. MJ, 1930 k. Papir, ceruza.

»S5zilagyi Gabor ur részére épitendd pince tervrajza. M = 1:50.”

T. MJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

»Ledig Sdndor Mezdberény Horthy Miklés Gt 5. sz. telkének helyszinrajza.’
T. MJ, 1942 k. Pausz, kék ceruza, szinezett.

»~Nemzetes Vitéz T6th Imre és neje kertilakanak terve.” M = 1:100.

T. MIJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

,Kovécsoltvas gyari vagy raktarablak, szab. »K&pplinger« rendszer szerint.”
1930 k. Szalmidkos (kék) fénymésolat.

Lak6haz-keresztmetszet.

T. MJ, 1930-as évek. Rajzpapir, tus, szinezett.

Keresztmetszeti rajz.

T. MJ, 1930-as évek. Selyempausz, tus, szinezett.

»Tardos” lak6hazalaprajz és keresztmetszetek. Masik oldalon ,, Templom meny-
nyezet felk6tése”, keresztmetszeti rajz.

T. MA, 1920-as évek. Dipa, ceruza.

.Lédeczi.” Szerkezeti keresztmetszetrajz. ,L = 1:50”.

T. MA, 1920-as évek. Pausz, ceruza.

~A mezGberényi izr. hitk6zség atalakitdsi tervezete.” L = 1:100.” A régi és at-
alakitott épiilet alaprajza.

T. MA, Mezdberény, 1922. April hé 8. Pausz, tus, szinezett.

.. Ngs Mandel J6zsef tr lakéhazanak 4talakitisi terve L = 1:100.” Alaprajz.

T. MJ, Mezé6berény, 1930. VI. 7. Pausz, tus, szinezett.

»ozikora Andrisné Mezéberény Jeszenszki u. 14. sz. alatti baromfivagé telepé-
nek vézrajza.” M = 1:100.

T. MJ, 1940 k. Pausz, kék ceruza, szinezett.

»Farkas és Tarsa vasszerkezeti gyar miszaki irodaja.” Idomvas ablakok. 1930-as
évek. Pausz, kék tinta.

»A piispokladanyi ev. ref. egyhaz lakasanak tervezete. L = 1:50.” Alaprajz és
keresztmetszet.

T. MA, Mezdberény, 1907. febr. hé. Selyempausz, tus, szinezett.

,Istall6 terve a mezGberényi gazdasagi iskoldnak. L = 1:100.”

T. Govrik Lasz16 kov. okl. épitészmérnok, 929. Pausz, ceruza.

~Mezbberény és Vidéke Korzeti Foldmivesszovetkezet 4. sz. dardloiizeme Csar-
daszallas 4087. hrsz. ingatlanon.” ,K. 28-as Hoffer-nyersolajmotor meghajtisi
24 kalapacsos darald.”

T. MJ, 1950 k. Pausz, ceruza.

>
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68. ,,Csiardaszallasi kozségi bikaistallo és sertés apadllat istalld tervezete.”
T. MJ, 1950-es évek. Fénymadsolat.

69. ,Csirdaszillasi Kossuth MTSz 3898. hrsz 62. tanya sz. (:volt Hanszéky tanya:)
épitendd sertés fiaztatd terve.” M = 1:100.
T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza, szinezett.

70. ,,Csérdaszallasi Kossuth MTSz ... hrsz alatt épitend6 16- és kocsiszin terve. M =
1:100.”
T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza.

71. ,Borgula Janos és Neje Mezdberény Marx tér 11. sz. melléképiiletének terve.”
T. MJ, 1956. VII. 3.

72. ,Orhéazi melléképiilet.” M = 1:50.
T. MJ, 1950-es évek. Fénymdsolat.

73. ,Mezéberényi Foldmives Szdvetkezet 2. sz. darald tizeme Mez&berény Marx tér
8. 3084. hrsz ingatlanon.”
T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza.

74. ,Nagys Léderer Sandor Kastélyanak fédényszerkezete.”
T. MA, 1900-as évek.

75. ,Mez6berény Foldmives szov. 1. sz. dardlo iizeme, MezGberény Pet6fi Sandor
u. 13. sz. 68-70. hrsz ingatlanon.”
T. MJ, 1950-es évek. Pausz, ceruza.

76. Gazdasagi épiilet.
T. MJ, 1940 k. Pausz, ceruza.

VII. Mappa. Iskoldik

1. ,Ajanlati lap. A mez6berényi 4llami elemi iskola épiiletének 4talakitisa és kibg-
vitése tervezetéhez.” 1926.
2. ,Mezdberényi m. kir. all. polgariskola.”
T. 2 Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus, szinezett.
3. ,Mezdberényi m. kir. all. polgéri iskola épitése 18. sz. Bejarati kapu rajza.”
T. Kiv. MA? New Budapest, 1906. okt. 19. Pausz, tus.
4. ,Mez8berényi m. kir. ll. polgari iskola. Foldszinti alaprajz.”
T. ? Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus, szinezett.
5. ,Mezdberényi m. kir. ll. polgéri iskola épitése. 17. sz.”
T. ? Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus.
6. ,Mezdberényi m. kir. all. polgéri iskola épitése. Pince- és alapozési alaprajz.’
T. ? Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus.
~Mez6berényi m. kir. all. polgéri iskola épitése. Emeleti alaprajz.”
T. ? Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus.
8. ,Mezdberényi m. kir. ll. polgéri iskola épitése. Fodémterv.”
T. ? Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus.

y

~
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~Mezéberényi m. kir. ll. polgéri iskola épitése. Lépcsd rajza.”

T. ? Kiv. MA? 1906. Selyempausz, tus.

Lakéhaz homlokzati rajza.

T. MA, Mezdberény, 1907. febr. 25. Dipa, tus, szinezett.

Lakohédz homlokzata.

T. MA, 1900-as évek. Dipa, tus, szfnezett.

Allami elemi iskolaalaprajz és keresztmetszet.

T. MA, Mezéberény, 1925. II1. 2. Dipa, tus, szinezett.

»A mez8berényi gazdasigi iskola bévitési terve.” M = 1:100.

T. Govrik Laszl6 kov. okl. épitészmérnok. 1928. Fénymasolat.

Lakohaz homlokzata. ‘

T. MA, Mezdberény, 1905. februar hé. Dipa, tus, szinezett.

Iskolaalaprajz és keresztmetszetrajz.

T. MA, 1925 k. Pausz, tus és ceruza.

»A mezdberényi ref. Egyhéz iskolabdvitésének terve II. ker. Kélvin tér 8. sz. a.
L = 1:100.”

T. Govrik Lasz16 kov. okl. épitészmémok, 1929. Fénymasolat.

Ugyanaz a tervrajz, alul ceruzaval iras a fénymasolaton Govrik aldirisa mellett:
,,Epitette 929. VII-VIII. Maasz Jozsef kép. k6m. mester”.

»181. VOrds gyalog p6tzédszldalj parancsnoksdga. menetlevél. 1. rész”. ,Maas
Jozsef vords katona”, ,,Alsénémedi 1919. jal. 31.” (Budapestre tivozott.)
~Mezbberényi szakiskoldnak juttatott élelmezési épiilet atalakitasi és befejezési
terve. Alaprajz.”

T. MJ, Kiv. ,Mezéberényi Lakéskarbantartd Kisipari Szovetkezet”. 1953. V.
13. Fénymésolat.

~Berényi II. Ker. Ag. Ev. Egyhaz lelkészi lakdsanak terv rajza.”

T. MA, Mezdberény, 1910. Dipa, tus, szinezett.

»A mezéberényi Il. ker. ev. egyhiz lelkészlak és hivatalai. Marx tér 3. sz.”

T. MJ, Mez6berény, 1959. jul. 6. Pausz, ceruza, szinezett.

Alaprajz.

T. MA, 1900-as évek. Pausz, tus, szinezett.

~Mezberény Kozség Kereki-pusztai tanyai iskola épitésének terve.” M= 1:100.
Alaprajz és keresztmetszet.

T. MIJ, 1940 k. Pausz, ceruza.

Tetdszerkezet.

T. MA, 1910 k. Rajzpapir, ceruza, szinezett.

Ovoda alaprajza.

T. MA, 1920-as évek. Dipa, ceruza.

»A mezéberényi gazdasagi iskola bdvitési terve.”

T. Govrik Laszl6 kov. okl. épitészmérndk, 1929. Fénymaésolat.
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VIII. Mappa (Békésvdarmegyei Ellendrzési Naplo az 1903. évre). Tervek

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Lakéhaz alaprajza.

T. MA, Mezéberény, 1912, II. 16. Pausz, tus, szinezett.

»Plavetz Pal Mezéberény Szénéskert u. 6. sz. lakohdzanak toldalék épitési terve.”
T. MJ, 1940 k. Pausz, tus, szinezett.

Lakohazalaprajz.

T. MA, Mezéberény, 1911. november. Pausz, tus, szinezett.

Orvos lakéhazanak alapja és keresztmetszete.

T. MA, 1910 k. Dipa, tus, szinezett.

Lakoéhaz alaprajza.

T. MA, 1910 k. Dipa, tus, szinezett.

Mezdberény, {6jegyz6i lakds alaprajza.

T. MJ, 1930-as évek. Fénymasolat.

,Babinszki Janos és Neje Mez6berény Szénaskert-u. 8. sz. alatt épitend§ lakoha-
zanak terve.” Homlokzat, alaprajz és keresztmetszet. M = 1:100.

T. MJ, Mezbberény, 1942, junius 23. Papir, ceruza, szinezett.

» Tekintetes Tardos Janos ur részére épitend6 Emeletes Lakohaz terve.” ,,Pince-
alaprajz”, , Foldszinti-alaprajz”.

T. Hajszel Gyula épitész, Kassa, 1912. januar 29. Selyempausz, tus.

»Emeleti alaprajz.”

T. Hajszel Gyula épitész, Kassa, 1912. januar 29. Selyempausz, tus.

Lakéhaz alaprajza és keresztmetszete.

T. MA, 1920-as évek. Pausz, tus, szinezett.

»Lédig Sdndorné Mezdberény Horthy Miklés u. 5. sz. telkének alaprajza.

M = 1:200.”

T. MJ, 1942 k. Pausz, kék ceruza, szinezett.

»Nagys Schwarz Ferenc ur részére Mezéberényben létesitendd Kripta és halottas
haz terve.”

T. ? 1930 k. Fénymasolat.

Lakéhiz alaprajza.

T. MA, MezSberény, 1896. januar. Selyempausz, tus, szinezett.

Lakohaz alaprajza és keresztmetszete.

T. MA, 1910. Dipa, tus, szinezett.

Lakoéhaz alaprajza.

T. MA, 1910. Dipa, tus.

»opitzer Lipot Mez6berény.” Lakéhazalaprajz.

T. ? Nagykaroly, 1911. Dipa, ceruza.

»Lelkészlak Mez&berény.”

T. MA, 1916. januar 24. Pausz, tus.

Alap- és helyszinrajz. M = 1:200.

T. MJ, Mez6berény, 1929. V. 2. Rajzpapir, ceruza, szinezett.
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»Lekintetes Tardos Janos Ur részére készitend§ egy foldszintes lakéhaz terve.
L =1:100 mtr.”

T. Hajszel Gyula épitész, Kassa, 1912. januar 29. Szalmidkos (kék) fénymasolat.
Lakohaz alaprajza.

T. MA, 1910-es évek. Pausz, ceruza.

Nun Marton lak6hazanak alaprajza.

T. MA, 1907. Papir, tus.

,Dr. Olah Emé ur és Neje toldaléképitési tervezete. L = 1:100.” Az orvos
lakéhézanak alaprajza.

T. MA, 1920-as évek. Dipa, tus, szinezett.

Ugyanannak részlete. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakdhazalaprajz és keresztmetszet.

T. MA, Mezéberény, 1920. II. 6. Selyempausz, tus.

»TLekintetes Tardos Janos dr részére készitendd foldszintes lak6hdz terv”. Alap-
rajz és pincealaprajz. L = 1:100.

T. Hajszel Gyula épitész, Kassa, 1912. januar 29. Szalmidkos (kék) fénymaisolat.
Lakéhaz alaprajza.

T. MA, 1910 k. Pausz, tus.

,Lédig Addm és Sandor lakéhézanak terve Négradmegyer.”

T. MJ, Mezéberény, 1928. XI. 6. Dipa, ceruza, szinezett.

Lakéhazalaprajz.

T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza, szinezett.

Lako6haz alaprajza.

T. MJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

Lako6haz alaprajza.

T. MJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakohaz alaprajza.

T. MJ, 1929, Pausz, ceruza, szinezett.

Lakéhaz alaprajza és keresztmetszete.

T. MJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakoéhazalaprajz és keresztmetszet.

T. MIJ, 1930 k. Dipa, ceruza, szinezett.

,» Tekint. Spitzer Lip6t ur lakéh4zénak terve. L = 1:100.”

T. M...7? Nagykiroly, 1912. XII. 21.

Lako6haz alaprajza.

T. MA, Mezbberény, 1923. dec. Pausz, ceruza, szines.

Vézlatrajz.

T. MJ, 1930. Pausz, ceruza.

»Pince alapozasi terv”. M = 1:50. Fgjegyzdi lakasterv.

T. ? 1938. szeptember 6. Fénymasolat.

Vazlatrajz.

T. MA, 1923. december hé. Pausz, ceruza. -
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39.

40.

41.

41.

42.

43,

44.

~Zawizlay Adolf Lakhaz tervezete Komédiba.” Alaprajz.

T. MJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakohézalaprajz.

T. MJ, 1930-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

»Hay Mikl6s Mezdberény Nefelets-u 1-3. sz. lakéhazanak terve.” M = 1:100.
T. MJ, 1940 k. Pausz, kék ceruza, szinezett.

,» Tek. Hoffmann Marton ur és neje részére épitend6 lak6haz tervrajza.”
M = 1:100.

T. MJ, Mez6berény, 1929. VIL. 3. Pausz, ceruza, szinezett.

,A-B metszet”, M = 1:50. F6jegyz6i lakasterv.

T. 7 1939. Fénymaésolat.

Lakasalaprajz.

T. MJ, 1930-as évek. Rajzpapir, ceruza, szinezett.

Lakasalaprajz és tetd feliilnézeti rajza.

T. MJ, 1930-as évek. Rajzpapir, ceruza, szinezett.

IX. Mappa. Szilloddk, iizletek, egyesiiletek

1.

2.

»Szalloda” homlokzati rajza.

T. MA, 1911. éprilis 8. Dipa, tus.

A szalloda ,,Foldszinti alap-rajz”-a.

T. MA, Mezéberény, 1911. April hé 8. Selyempausz, tus.

A szélloda keresztmetszete.

T. MA, 1911. éprilis 8. Selyempausz, tus.

~Mezoberény Kozség tulajdonat képezd Magyar. Kir. Szélloda tervezete.”
T. MA, 1911. Pausz, tus, szinezett.

. 2 db ,»Magyar Kirély« szilloda, étterem terve Mez6berény”, ,Emeleti alap”,

»Foldszinti alap”. M = 1:200.

T. MA, 1911. 1927. évi felmérés. Mezbberény, 1927. nov. 12. Govrik Laszld
kozségi mérmok. Pausz, tus, szinezett.

~A M. Kir. Szalloda nagytermének atalakitasi terve 1:100.”

T. Govrik Laszl6 (kozségi épitészmérndk), 1926. Pausz, ceruza, szinezett.

»A Magyar Kirdly Szilloda emeleti alaprajza. M = 1:200.”

T. Govrik Laszl6, 1926.

A szilloda Kossuth tér és Otvos utca sarkan 16vS részének atalakitasi terve (cuk-
raszda, készaru raktar, mosogatd, mithely, nyersanyagraktar).

T. MJ, 1950-es évek. Kiv. ,Mezéberényi EpitSipari Kisipari Szovetkezet”.
»Lédig Testvérek részére épitendd Vasiti vendégld és szallé terve Mezdberény
Vastt u. 38.”

T. MJ, Mez6berény, 1926. IX. 16. Pausz, ceruza, szinezett.
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10. , Nemzeti Kor”.
T. MA, 1911. Papir, ceruza.

11. ,Mez6berényi Hitelszovetkezet részére épitendd szdvetkezeti Székhaz terve.”
M = 1:100.
T. MJ, 1938. Pausz, ceruza, szinezett.

12. Raktarépiilet-alaprajz és metszet.
T. MA, 1911 k. Pausz, tus, szinezett.

13. ,Baromfi atvev$ és szikviz lizem” terve. (A széllodaudvar és a csirkepiac ko-
z6tt). M = 1:100.
T. MJ, 1950-es évek. Papir, ceruza, szinezett.

14, ,Mezdberényi postahivatal atalakitési terve.” L = 1:100.
T. MA, 1920-as évek. Papir, ceruza, szinezett.

15. ,,A magyar Kiraly istall6 tervezete.”
T. MJ, 1927 k. Papir, ceruza.

16. ,Mezbberény kozség Vasiti vendéglGjének terve.”
T. MJ, 1930 k. Dipa, ceruza.

17. ,Magyar Kirdly” szalloda étteremterve.
Fénymasolat az 1927-es pauszrol.

18. 2 db ,A mezGberényi »K6zponti« hangya szovetkezet iizlethaz épitési tervezete.”
T. MJ, 1956. IV. 9. Fénymasolat szinezve.

19. ,Mezbberényi »Kozponti« Fogyasztasi és Ertékesit Szovetkezet.”
T. MJ, 1956. Dipa, ceruza, szinezett.

20. ,Mezdberényi Hitelszovetkezet részére épitendd szovetkezeti székhaz terv.”
T. MJ , épitési vallalkozd, kémiivesmester”, Mezberény, 1928. jil.

X. Mappa. Kiilonleges, vegyes

1. ,Munkicsi Rom. Kat. templom épitkezése FG és mellék tornyok toronysisak
szerkezet.”
T. MA, 1910 k. Selyempausz, tus.

2. ,Mez6berényi HitelszOvetkezet részére épitendd Szovetkezeti SzEékhaz terve.”
T. MJ, 1938. jilius. Fénymasolat szinezve.

3. .Mez6berényi II. ker. 4g. ev. egyhaz lelkész lakdsanak tervezete.” , Alaprajz”,
,Foldszinti alap”.
T. MA, Mezdberény, 1911. IX. 16. Selyempausz, tus.

4. Hangya szovetkezet székhaza. Alaprajz, pincealaprajz, keresztmetszet. M = 1:100.
T. MJ, 1930-as évek. Dipa, ceruza.

5. ,Kozponti. Fogy. és Ert. Szovetkezet MezGberény portal terve.”
T. Ejszaky, Budapest, 1936. II. 24. Fénymésolat.

6. ,A mezbberényi izr. Hitkdzség atalakitasi tervezete.” Alaprajz.
T. MA, Mezbberény, 1927. IV. 8. Pausz, tus, szinezett. - . - - -
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

,Kalvin téri artézikut felépitményének tervéhez.”

T. Govrik Liszl6 kozségi mérnok. Fénymasolat.

,Orvosi lakds-tervezet Bihar Ugrai Kozség részére.” (Homlokzat-, alaprajz, ke-
resztmetszet). M = 1:100.

T. MA, Biharugra, 1900. szept. 7. Selyempausz, tus, szinezett.

»Korostarcsai flirdd tervezet.” Alaprajz.

T. MA, 1912. Papir, tus, szinezett.

»Terv rajz kil és bel méretek, Egy 1500 kilogramm teher képességii sertés és
szarvasmarha méré mazsarol a Koros tarcsai Tekintetes eloljardsdg rendeletére.”
T. Téjcsik Méatyas, Kecskemét, 1891.

»Szajol dllomason létesitendd Valtotorony terve.” M = 1:50.

T. MA, 1910 k. Selyempausz, tus, szinezett.

»Schwarz Zsigmond és Révész Istvan urak részére épitends jégverem és hiitd
tervrajza.”

T. MJ, Mez6berény, 1925. X. 15. Pausz, ceruza, szinezett.

Lakéhaz alaprajza.

T. MA, Mezéberény, 1912. méjus. Pausz, tus.

Hiitéhaz és sorfejts éplilet alaprajza.

T. MA, 1921. Pausz, ceruza, szinezett.

Hiit6hiz, sorfejtd, valamint magtar alaprajza.

T. MA, 1921. november. Pausz, tus, szinezett.

Sorfejté-hitékamra-jégkamra éplilet alaprajza.

T. MA, 1921. Pausz, ceruza, szinezett.

Sorfejtd-, hiit6kamra-, jégveremalaprajz és hosszanti keresztmetszet.

T. MA, 1921. Pausz, tus, szinezett.

Két lakohéz alaprajza.

T. MJ, Mezéberény, 1928. szept. 22. Pausz, ceruza, szinezett.

» 1. K6bényai Polgari Serf6z6 R. T. részére épitendS jégverem és hiits tervrajza,
Mezdberény Seprenyi Istvan 1. ker. 178. sz. telkén.”

T. MJ, Mezé6berény, 1927. XII. 11. Pausz, ceruza, szinezett.

Sorfejtd és hiitd épiiletének alaprajza és keresztmetszete.

T. MA, Mezé6berény, 1918. majus. Pausz, ceruza, szinezett.

Gyobgyszertar €s lakas alaprajza.

T. MA, Mez6berény, 1922. méjus. Pausz, ceruza, szinezett.

»Shell Kéolaj RT Budapest-Csepel Raktar »Altaldnos« (nem kiviteli) rajz”.

T. Hussy. Delmér Béla okl. gépészmérndk Budapest, 1929. 1. 28. Fénymasolat.
»Tek. Szantd PAl r részére épitends jégverem tervrajza.”

T. MJ, Mez8berény, 1928. X. 10. Pausz, ceruza, szinezett.

Bleuer-féle magtar alatti pince alaprajza. M = 1:100.

T. MA, Mezéberény, 1921. nov. hé. Pausz, ceruza, szinezett.
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25. ,T. Vinter Mihaly lakéhaz tervrajza.”

T. MA, Mezdberény, 1911. Junius hé 26. Dipa, tus, szinezett.

26. Gazdasagi épiilet alaprajza.

T. MA, Mezdberény, 1912. februar hé 3.
27. Metszetrajz.

T. MA, é. n. Dipa, ceruza.
28. Epiiletalaprajz és tartészerkezet.

T. MA, é. n. Pausz, tus.

29. Ugyanaz. Papir, ceruza, szinezett.

30. ,,400 hl. befogadoképességii cefretartd tervrajza.”
T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

31. ,Méltésdgos Hoyos Fiilop Gr pusztafisi villanytelepének kibovitési tervezete.”
Alaprajz és metszet. L = 1:50.

T. MA, Mezdberény, 1925. Julius hé 26.

32. Gazdasagi épiilet alaprajza.

T. MA, 1910-es évek. Pausz, tus, szinezett.

33. ,Alaprajz. a Mezbberényi és gylimolcsipari és Kdzponti Szeszf6z8 Szévetkezet
altal Mezdberény kozségben III. ker. Gyomai ut 31. Gsszeirdsi szam alatt 1étesi-
tett kozponti szeszf6zde helyiségeirdl.”

T. MJ, Mezéberény, 1931. jilius h6 27. Pausz, ceruza.

34. A mez6berényi Gazda=Kor toldalék-épitési tervezete.”
T. MJ, 1930 k. Fénymaésolat.

35. ,,Battonya-Domaegyhaza-Csanadapéaca. Doboz-Gyula utvonal térképe”.
M = 1:300 000.

T. MJ, Mezé6berény, 1938. V. 17. Pausz, ceruza.

36. ,Mezbberényi Ipartestiilet szinpadépitési terve.”

T. MJ, Mez6berény, 1930. VI. 12. Pausz, ceruza, szinezett.

37. ,RauJozsef ar gazdasagi épiiletének terve Mez6berény Luther u. 2.” M = 1:100
T. MJ, Mezberény, 1942. jilius 26. Pausz, ceruza, szinezett.

38. ,Tek. Szant6 Pal ur jégverem és hiitd kibdvitésének tervrajza.”

T. MJ, Mezbberény, 1928. X. 9. Pausz, ceruza, szinezett.

39. 2db ,Tlzoltd Srszertar és lakas.” Homlokzati rajz és keresztmetszet.
T. MJ, 1942 k. Fénymasolat.

40. ,,Gro6f Hoyos féle Villanytelep atalakitasa.”

T. MA, 1925. Pausz, tus.
41. Orvos lak4sénak alaprajza.
T. MA, 1910 k. Pausz, tus, szinezett.

42. Melléképiilet homlokzat-, alap- és metszetrajz.

T. MJ, Mezéberény, 1929. VIII. 26. Pausz, ceruza, szinezett.

43, Szeszf6zdealaprajz és metszet.

T. MA, 1925 k. Pausz, tus.
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44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

SL.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

Egyleti székhazalaprajz.

T. MA, Mezéberény, 1925. februir hé. Fénymasolat.
Mezdberény, csépldszin.

T. ? Budapest, 1953. VIII. 23. Fénymaésolat.

~MezGberényi rakteriilet tervrajza.” L = 1:100. ,,Vacuum Oil Company RT Bu-
dapest.”

T. Hufnagl, Budapest, 1930. IX. 4. Fénymasolat.
»Helyszinrajz a Br. Eotv0s u. 6. alatt 1év6 Schén és Petyan szovOgyar részére
bevezetendS Széchenyi utcai artézi kit vizbevezetése és viz elvezetésérol.”
T. MJ, 1940 k. Pausz, ceruza.

2 db elhalvanyult fénymasolat (Békéscsaba, MAV, 1950 koriil).
Epiiletalaprajz és metszet.

T. MA, 1920 k. Pausz, tus.

Sorraktar, jég- és hiitkamra épiiletének alaprajza és metszete.
T. MA, Mezéberény, 1918. Méjus hé. Pausz, tus, szinezett.
Kézmiterv.

T. MA, Mezbberény, 1912. februar 23. Pausz, ceruza és tus.
Szerkezetrajz.

T. MJ, 1930 k. Papir, ceruza.

Szeszfézdealaprajz és metszet.

T. MA, 1925. Pausz, tus és ceruza.

Metszetvazlat.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza.

Alaprajz és metszet.

T. MA, 1925 k. Pausz, tus.

Kozségi szeszf6zde alaprajza.

T. MA, 1920-as évek. Pausz, ceruza, szinezett.

Lako6haz, gazdasagi épiilet alaprajza.

T. MJ, 1930 k. Papir, ceruza.

Szeszf6zde kazanja.

T. MJ, 1930 k. Papir, ceruza.

Szeszf6zde alaprajza.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

Orvosi lakés atalakitésa.

T. MJ, 1930 k. Pausz, ceruza, szinezett.

Weisz Janos raktirépiiletének alaprajza és keresztmetszete.

T. MA, 1924. Papir, tus.

»Kiss Lajos Ur részére épitendd téglaégets kemence tervrajza L = 1:50.”
T. MA, 1920-as évek. Milliméterpapir, ceruza, szinezett.
»Tejszovetkezeti épiilet.” (Tejcsarnok).

T. MA, 1920 k. Dipa, ceruza.
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64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

,,Csenddrors-laktanya 1. szamua mintaterve. I nds és 5 nétlen lovascsendor részé-
re.” (1920-as évek. Papir, nyomtatott).

»Mezdberényi Villamossigi Rt” tervrajza.

T. Govrik Lészl6, 1929. Selyempausz, tinta.

»Tek. Fehér Pal ar raktar épliletének tervezete.”

T. MJ, Mez6berény, 1926. XI. 1. Pausz, ceruza, szinezett.

»Karczagi Kolera kemencze tervezete. FertStlenité kemencze. L = 1:50.”
T. 7 Szolnok, 1892. okt. 9. Papir, fénymasolat.

»3000 lit. Benzintartaly alapozasi rajza.”

T. MJ, é. n. Papir, tus.

2 db vazrajz (alap és metszet). L = 1:200 ?

T. MA, 1920-as évek. Papir, ceruza.

3 db fénymasolat.

X1. Mappa. Termékismertetik

1
2
3
4
5.
6.
7
8
9
10.
11
12.
13.

14.

15.

XII.

LEternit”. Magyarorszagi Kozpont, Budapest, Andrassy tt 33. (1910-es évek).
~Magyar keramiai Gyar Részvény-Tarsasag.” Budapest, 1916.
» Vizhatlan vakolat és beton Normal tricogal...” 1929.

. Szigetelési reklam. 1930 k.

»School Post Nro 20. 1. Jun. 1947.” Ujség.

,Ceresit” vizhatlanité. Wien, 1909.

WSikurit” vizhatlanit6. Lutz Ede és Térsa, 1910-es évek.
~Magyar Tozeg és Miitragya-ipar” BT arjegyzéke. 1920-as évek.

. ,Hasznos utmutaté Biber Miivek”. 1934.

,Rosner Armin épit6-, cementari... Budapest.” Arjegyzék, 1935.

~Mintafiizet. Magyar Vegykészitményii Papirgyar Oser Jakab. Budapest VI. O
ucca 49. Alapittatott: 1893.” (1920-as évek). Pauszpapir mintafiizet.

2 db eternit rekldm. ,,Grosz Zoltdn K. F. T. épitési és tiizelési anyagok telep Me-
zGberény.”

4 db Gjsig. Az ,EpitS Ipar - Epitd Miivészet” 1927. éprilis 15-i sziménak mel-
lékletei (épiiletrajzok).

,»Graepel Hug6 Betéti Tarsasdg Gép- és Rostalemezgyar, Malomépitészet. Buda-
pest X. Szlavy utca 20-30.” Kézzel rairva: , Filippi Umberto”.

»Diesener H. épitész irta: Az oszloprendek - Gyakorlati Kézikonyv az épitészek
szdmdra. Ford. Ritter Ignic épitész. Budapest, 1899.”

Magyar Epité Miivészet

Templomok. XXIX. évfolyam, 2. szdm (benne mintarajzok: ablakkeret, falmintak).
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XIII. Mappa. Mintarajzok

1.

3.

10.
11.
12.
13.

14.
15.
16.
17.

18.
19.

20.
21.
22.

23.

9 db szakrajz. ,Madsz Jozsef II. évf. szakipari tanul6”, 1924.

1 db épiilet oldalrajz.

»Mikl6s Géza, Winter Jozsef és Schupkégel Mihaly Altal létesitendS flirésztelep
tervrajza L = 1:200.”

T. MJ, 1940 k. Pausz, kék ceruza.

~Méltésagos Fejérvary Coelestin tirnd tiveghazinak tervezete.”

T. Wagner Marton szakértd, 1930 k. Pausz, tus, szinezett.

,»Csardaszallasi kozségi bika és sertés apaistallo tervezete.”

T. MJ, 1953 k. Pausz, tus.

Sportpalya-lelato terve.

T. MJ, 1950-es évek. Bérpausz, ceruza.

»Mez6berényi kdzponti fogyasztasi szovetkezet druraktar tervezete.”

T. MA, Mezéberény, 1925. Aprilis 23. Pausz, tus, szinezett.

»Schlick-féle vasoéntode és gépgyar részvény-tarsasig Budapesten.” 1. tibla. Ke-
rékvetSk (1910-es évek).

2 db mintarajz (,,Polytechnischen - Buchlandung Dresden”).

Mintarajz: ,,Bahnhof Carlsruhe. Maschinen Haus” (1910-es évek).

Mintarajz: oltarterv. Carlsruhe Verlag.

Mintarajz: vasitallomas terve (Staionsgebaude be Riegel).

Mintarajz: vasuti megéllé (Haltpunkt Heiter-shein). Album Stadt & Landhiusen
N° 160.

Mintarajz: Station Kratzingen N° 154,

Mintarajz: Taubenhaus (galambduc). Album von Wohn & Landhiusem N° 2.
Mintarajz: Garten Pavillon (kertilak). Album von Wohn & Landhiusem N° 1.
Mintarajz: Moziterv (1910-as évek). 15. T. ,Hullay”. Kiadé Trepik Istvén,
Arad, Kossuth utca 63.

Mintarajz: Templomterv 20. Kiad6 Trepak Istvan, Arad, Kossuth utca 63.
Mintarajz: Die Schule der Zimmerer-Meisters 52. Verlag der Internationalen
Gewerbebuchhandlung Josef Keil, Leipzig (1920-as évek).

Mintarajz: Wohnhaums mit Gefliigelstihtung bei der Abttsmiihle bei Carlsruhe
Album v. Wohn & Landhiusen N° 17.

Mintarajz: Bahnhof Tstaions. Eienbohr Entwiirfe.

Mintarajzok: Privat Gemeinderbauten fir stadt und Land. Verlag v. Konrad
Wittwer in Studtgart Blatt 11, 16, 21 23, 26, 28, 31, 36, 38, 43, 46, 48, 56, 86,
88. (15 db)

Mintarajzok: Mdzindrodné album malych Staveb. Internationales Kleinbuten Al-
bum. Nemzetkozi kis épiiletek albuma. Kiad6é Keil J6zsef Verleger Budapest
(1910-es évek). 1-2, 26-27, 42-43, 45, 57-58, 98-99. (12 db). A rajzokat a ko-
vetkez$ épitészek tervezték: Rudolf Zelenka Freiwaldau (1. sz.), Ottok. Culk Bu-
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dapest (2. sz.), Otto Hillebrand Zwickau Bohmen (26-27. sz.), Ritter Ignic Buda-
pest (42-43. sz.), Holzmann Kéroly Bécs (45. sz.), Josef Erler Tachau (57-57/a.
sz.), Torok Antal Satoraljadjhely (58. sz.), Szélig Géspar Szekszérd (98-99. sz.).

24. ,Kisebbitett prébanyomatok az Ujkori Kis Lakéhazak és Nyaral6k czimd mi-
b6l.” (1900-as évek)

25. Mintarajz: Bahnwontshaus. Album v. Stadt & Landhdusen N° 158. Druck &
Verlag von J. Veith in Carlsruhe.

26. Mintarajz: Templom 42-43. T. Hullay. Kiadd Trepak Istvin, Arad, Kossuth u. 63.

27. Maasz Jozsef II. éves ipari tanuld 4 db szakrajza. Rajzpapir, tus és részben szinezett.

28. ,Reizen Lip6t és Tarsa 99. sz. Arjegyzék. Szegeden, 1929 majus.”

29. ,Hazai Altalanos Biztositd Részvénytarsasdg Budapesten. Tizbiztositdsok. Bé-
késcsaba, 1936. junius 30.” ,, Tek. Kovacs Sandor ar”.

30. ,Anti-Pluvius-Rendszerti Modern tvegtet6k. Markus Miksa Budapest Lakatosari
Gyara VI. Hunn utca 4/a.” (1920-as évek)

31. ,The Nauchatel Asphalte Company (Limited) Kizar6lagos engedményese a Val
de Traversi, Svdjc Neuchatel Cantonjaban fekvd aszfalt banyanak. Foszékhelye:
London. fidkintézetek kiilfoldon: Amsterdam, Berlin, New York, Travers, Tu-
rin. Fiék. Intézetek Ausztria-Magyarorszagban: Budapest-Bécs” (1900 k.)
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Zwei Mezdberényer Baumeister:
Adam Maasz und Jozsef Maasz [Mérai]

— Laszl6 Ferenc Novak -
Resiimee

Die letzten Jahre des 19. Jahrhunderts, die Jahrhundertwende sind durch
landesweit grofie Bauarbeiten représentiert. Da die traditionelle Bauweise iiberholt
war, kam es zum Bau von feuersicheren, imposanten Wohnhausern, die den Baustil
der Epoche widerspiegelten. Diesen Baustil bezeichnet man als Eklektik, dieser
hatte sich unter dem Einfluss der Sezession entfaltet.

Die moderne Architektur erforderte entsprechende Fachleute. Die Regel-
werke der behordlichen Bauarbeiten verpflichteten die Baumeister dazu, neben
einem Kostenvoranschlag auch Bauzeichnungen zu erstellen.

In den verschiedenen Ortschaften der GroBen Tiefebene, so auch in Mez&berény
haben gut ausgebildete Baumeister gearbeitet. Zu ihnen gehorten Adam und J6zsef
Maasz, die sich nicht nur hier eifrig bemiiliten, die Architektur der Stadt vielfaltig zu
gestalten. In MezSberény wurde im Zentrum der Stadt das Rathaus und entlang der
HauptstraBen wurden offentliche Gebdude und Wohnhéuser im eklektischen Stil gebaut
(Haus des Notars, Sitz der Gewerbekorporation usw.). Besonders innerhalb des sog.
,Deutschen Damms* (“Német gat“ ~ das von Deutschen bewohnte Viertel) wurden auf
den Grundstiicken der Deutschen Wohnhduser erbaut, die die Vermdgenslage wider-
spiegelten. Dies waren standesgemif verzierte Wohnhduser von eklektischem Charakter
mit einer sog. ,trockenen“ Toreinfahrt und Fassaden mit Verzierungen aus Klinkerstein.

Die Arbeit der einzelnen Baumeister wird bei den heute noch erhaltenen
Gebiduden gelobt. Schriftliche Dokumente mit Zeichnungen, die die Ausfithrung
derselben dokumentieren, sind leider nur selten tberliefert worden. Zum Glick
bilden hier die Werke der beiden Baumeister Maasz eine Ausnahme.

Novdk LaszIo Ferenc

Arany Jdnos Mizeum

H-2750 Nagykorés, Ceglédi it 19.
E-mail: novaklf@freemail. hu
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6. kép. Maisz Adam eklektikus stilust lakohazterve 1907-b6l
(VII. mappa 6. dokumentum)
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 315-326.

FEJEZETEK A NAGYVARAD-SZOLLOSI SORGYAR
TORTENELMEBGL'

— Hochhauser Ronald -

Borovszky Samu 1901-ben kiadott nevezetes Magyarorszdg vdarmegyéi és vd-
rosai — Bihar vdrmegye és Nagyvdrad monogrdfidja a kovetkezéket irja Nagyvaradrol:
»Bihar varmegye, foldrajzi helyzeténél fogva a nyugat-eurépai kultiiréhoz a miiltban
késébben jutott, mint a kedvezobb fekvésii nyugati varmegyék,; de azért a mai fejlett
kozlekedési viszonyok segélyével veliik csakhamar egy szinvonalra emelkedett, sét bi-
zonyos tekintetben feliil is millja 6ket... Az élelmezés és élvezeti ipar mindenkor egyik
legjelentékenyebb ipardga volt Bihar vdrmegyének. Kiilonos jelentdséggel birnak a
megye székhelyén a nagyipar kérében honos malom- és szeszipar...” .

Nagyvarad fejl6désének oriasi lendiiletet adtak a vasiti épitkezések. 1858.
aprilis 24-én 4tadtdk a Piispokladany-Nagyvérad, 1870. szeptember 7-én a Nagyvé-
rad-Kolozsvar, 1887-ig pedig a tobbi irdnyba futé vasitvonalat. Szimos hitelintézet
- bank, takarékpénztar és takarékszovetkezet — alakult, t&két és gazdasigi hatteret
biztositva a gyorsan fejléd6 iparnak és kereskedelemnek. Nagyszeriien jovedelme-
zett a termény- (f6leg a gabona- és bor-) kereskedelem.

Az ipar fejlédését nagyban elGsegitette az ipartestiilet megalakuldsa 1886-ban.?

1890-t61 11j szakasz kezddddott, amikor az ipari forradalom kibontakoztatdsa-
val egyre erdteljesebbé valt a polgarosodas. Ekkor létesiilt a Nagyvdradi miitrégya-
gydr Rt. A Janky és Tsa. francia cognac gydr* rumgyértassal szélesitette termékei-
nek skaldjat.

1895 utan a filoxeravész kovetkeztében a szdlGiiltetvények nagy része ki-
pusztult,® és igy a figyelem a sor- és malatagyartds fejlesztésére iranyult.

A sor ,atyjanak” tartjdk egyesek az egyiptomi Oziriszt, masok Gambrinus,
brabanti kirdlyt. A sor eléallitdsa azonban nem egy ember nevéhez fiiz6dik, hanem
véletlenek sorozatidnak eredménye.

A legkevesebb dtezer éve ismert ital felfedezése Uigy torténhetett, hogy egy
darabka kenyeret nedves helyen 4llni hagytak, az erjedni kezdett, és fogyasztdsa —
alkoholtartalma miatt - mémoritélag hatott. Ezt a felfedezést tdmasztja ald az a

A tanulmény a Domus Hungarica Scientiarum et Artium tdmogataséaval jott létre.
BOROVSZKY 1901. 304.

FEHER 1933-1937. 250.

FLEISZ 1997. 18.

ROZSAS-HANCS 1992.

[T T
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tény, hogy évezredeken keresztill ez volt a sdrgyartds technolégidja. A sumérok és
az egyiptomiak kenyértésztabdl Allitottak eld a sort, és a sorf6zdék gyakran péksé-
gekhez kapcsolddtak. A gallok ismerték az 4rpabdl valo italkészitést, a germén tor-
zsek itala pedig a mézb6l késziilt sor — a met - és a gabonasordk voltak. Az erjesz-
tett italokat komléval izesitették. A borivd népek nem voltak j6 véleménnyel a sor-
ivokrél: magukat kultir-, a sorfogyasztékat barbar népeknek tartottak.

Nagy Karoly birodalmaban a sérf6zés mar éppoly népszeri volt, mint a bor-
készités. Késébb a kolostorok lakoéi vették kézbe a sorf6zés ligyét. A sOrgydrtast
tudomanyosan a XIX. szdzadban Louis Pasteur alapozta meg azzal, hogy kimondta:
a szeszes erjedés az élesztd élettevékenységének az eredménye.$

Varadon az ipari sorgyartas az 1850-es években honosodott meg, amikor a
varos tdszomszédsagaban, a délkeletre fekvs Pece-Sz6116s6n sorhiz 1étesiilt.”

A malitagyar, amely 1872 tijt épiilt, egy jokora alapteriilettel, négy emelet
magassagban emelkedett ki a mar meglév$ sorhiz szomszédsagaban.

Az ipari fellendiilés folyamatat 1873-ban kereskedelmi vélsag hatraltatta.® A
megtorpanas a szesz- €s sorgyartasban a termelés visszaesését eredményezte. A ko-
zel hét évig tartd krizisnek a szdml4jara irhat6 az is, hogy 1875 koriil a nagyvaradi
sorhidzban megsziint a termelés, majd a vallalkozas ellen megkezd6dott a csédelja-
ras. Ez roviddel azutdn kovetkezett be, hogy a Bécsi Bank Rt. (Wiener Bankverein)
tulajdonaba keriilt.

Nagyipari fejlédés Magyarorszdgon (1867-1900) cimd kdnyvében Sindor
Vilmos utalast tesz az 1890-ben alapitott ,Hungdria” Serfoz6 és Maldtagydir Rt
nagyvéradi sorf6zdére.’ J6 okom van feltételezni, hogy a sz6l16si sorf6zdérdl van
itt sz, mert az eddigi levéltari kutatdsaim nem deritettek fényt egy masik, Nagyva-
radon tizemeld sorf6zde vallalati formara.

1895-ben a pece-sz0l1Gsi ipartelepen ismét beindult a sorgyartis, majd 1899-
ben, valsigos id6k utdn - a filoxeravész kdvetkeztében a borarak megnovekedtek -
egy rt. birtokaba keriilt. A vallalkozas ekkori neve: Nagyvdrad-Szolldsi gozsorgyar
LLowy Igndcz”(Grosswardein-Szélloser Damfbierbrauerei).'® Bér a tulajdonosok a
malatagyarat korszerGsitették és a sorgyartelepet jéggyarral egészitették ki, remé-
nyeik nem véltak be, a vallalkozas ismét csGdbe jutott. Ez annak volt betudhatd,
hogy a szdzadfordulon a , Dreher és Haggenmacher” Serfozdék termékei elarasztot-
tak a nagyvaradi piacot, komoly konkurenciat jelentve az itt gyartott sorfajtaknak.

Kisebb kihagyas utan, 1902-ben a gyarat atvette Krausz Béla, kinek vezetése
alatt a termelés elérte az évenkénti 1200 hl sort. 1903-ban a varad-szollGsi gyarhoz
hivtak vezetd tisztviselének Friedmann Hermann nagyvaradi lakost, a legnagyobb

¢ ROZSAHEGYI-WAJAND 1995. 139.
7 FLEISZ 1997. 13.

8 BEREND-SZUHAY 1978. 93.

% SANDOR 1954. 578.

' POPESCU 1995. 34.
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eur6pai cégeket képviseld , Steiner M. Albert” Nagyvdradi Kereskedelmi Ugynokség iro-
davezetdjét, aki az ajanlatot'! ekkor visszautasitotta. Az 4lldst csak 1914-ben foglalta el.

1908-ban a gyar vezetdsége tarsszerzGdési egyezményet irt ald a Biharmegyei
Takarékpénziarral, és 1914-ig Krausz Béla és Tsa. Bt. néven miikodott. Az 1908.
évi termelés meghaladta a 1800 hl sort. A gyar sorkiilonlegességei kozé tartozott eb-
ben az id6szakban a ,, Gélidth”."* 1912-ben és 1913-ban az évi termelés 13 620 hl
volt. 3

1914. februar 26-an Nagyvdradi Sérgydr Rt.-vé (Bierbrauerei Aktiengesell-
schaft) alakult, és a Biharmegyei Takarékpénztdr tulajdondba ment 4t. Targya a
»Krausz Béla és Tsa.” Bt. tulajdonaban 1év6 sérgydr megvétele, és ezen gyar révén
sor, malata és mellékcikkek gyartdsa és eladdsa, a Monarchia keleti részén a sor-
ipar fejlesztése volt. AlaptSkéje ekkor 200 000 korona. A gyar iligyvezet6-, keres-
kedelmi és miiszaki igazgatéjat, Friedmann Hermann-t, Havas Mér, a Biharmegyei
Takarékpénzidr igazgatdja nevezte ki, helyettesévé Sefolga Vilmost biztak meg.'*

1915-ben a gydrban csak 9810 hl sort termeltek. A termelési visszaesést az
els6 vilaghdbor kitoérése eredményezte.

Az ipartelep 1916-ban a budapesti Hazai Bank Rt. tulajdondba keriilt, és
1922-ig miikodott ennek feliigyelete alatt. Annak ellenére, hogy vélsagos idészakok
uralkodtak, az Gj befektetnek sikeriilt nagyobb termelést biztositania. [gy 1916-ban
az ipartelepen 13 100 hl sért allitottak el6."

Az 1917. november 19-én tartott rendes évi kozgytilésen az alapszabilyok a
kovetkezGképpen modosultak: a tarsasag targya és célja a Nagyvarad varos tdszom-
szédsdgdban, Varad-Szollés kozség teriiletén fekvd sorgyadr révén sor, malata és
mellékcikkek, valamint jég gydrtasa, vétele és eladdsa; vendéglok és szalloddk ki-
bérlése, megvétele, mikodtetése vagy bérbeadasa; szeszes italok, ecet vagy ezen
gyartasi korbe tartozo termékek eldallitdsa, gyartasa €s ugyanezen termékek, vala-
mint kiilonféle borok vétele és nagybani arusitdsa; gazdasagok, birtokok kibérlése,
iizemben tartdsa és ezekkel kapcsolatban allattenyésztés és 4llathizlalasi Uzem foly-
tatdsa; minden, a fentebb felsorolt iizletigakkal kapcsolatos kereskedelmi iizlet
folytatasa.'

1918. méjus 14-én a Nagyvdradi Sorgydr Rt. alapt6kéje 500 000 korona volt.

Az 1920. aprilis 24-ei évi soros kozgy(llésen igazgatéva vélasztottdk Fried-
mann Hermann kereskedelmi és mdszaki igazgat6t, nagyvaradi lakost és dr. Rapoch
Jend bankigazgatot, budapesti lakost. Az alaptSke ekkor 1 500 000 korona volt."”

"' FEHER 1933-1937. 278.

' POPESCU 1995. 34,

" POPESCU 1995. 35.

' OL-BI. Térvényszéki iratok. Szocialis cégek. VI., 267.
' POPESCU 1995. 35.

' OL-BIL i. m. VII., 135.

" OL-BI i. m. 137
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Az 1921. november 30-a4n megtartott évi soros kozgy(ilésen igazgatova va-
lasztottak dr. Coriolan Bucico-t, Nagyvarad polgarmesterét, és Cornel Bejan-t, Bi-
har megye alprefektusat.

A nagyvaradi sorgyar hatalmas és korszer( iparvéllalattd torténd fellendiilése
1922-ben kezdddott, amikor a részvények egy részét a Kolozsvdri Takarékpénztdar
szerezte meg, a masik részét - a tranzakci6t Friedmann Hermann létesitette's —
a kébanyai , Dreher-Haggenmacher” Sorgydar Rt. vette meg. Az 1922. szeptember
28-ai évi rendes kozgytlésen igazgatové vélasztottdk Bocsanczi Laszlé vezérigazga-
t6 és dr. Szantd Zoltan igazgatd kolozsvari, valamint dr. Demetriu Mangra tigyvéd,
Toan Cherciu ipari feliigyel§, Horvath Arpad bankigazgaté nagyvaradi lakosokat.
Az 1922. december 20-ai rendkiviili kdzgytlésen az 1 500 000 korona alaptGkét t-
szamoltak. Ezen 0sszeg megfelel§ értéke 750 000 lej, amit az igazgatdi tanacs ja-
vaslatdra 7 000 000 lejre emeltek.

Kd&bédnyai mintdra megkezdddik egy hatalmas, korszerd gépekkel ellatott sor-
gyar létesitése. A bejarati kaput6l (1. kép) jobbra felépiil az irodahaz épiilete (2.
kép) és a bejarati porta. A portatdl balra a f6z6haz épiilete létesiil. A cél szentesité-
se tigyében a ,Dreher-Haggenmacher” Sorgydr Rt. éttelepiti Nagyvéradra az egyik
kébanyai gyarat. A f6z6haz harom kazénja (3. kép) és szlir6berendezése (4. kép) a
miincheni Goggl & Sohn cég gyartménya 1910-b6l." Dreherék orszagos méretiivé
fejlesztik a gyarat, elérvén azt, hogy Romania egyik legnagyobb telepe legyen.

1. kép. A bejérati kapu.
Mogétte, balra a f6z6haz épiilete

nl;

2. kép. Az irodahaz épiilete

'* FEHER 1933-1937. 278.
' A Nagyvaradi Sér- és Malatagyér Rt. levéltara.
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Y‘ ) -

4. kép. Sziir6berendezés a f6z6hazban

3. kép. A t6z6hdz két kazanja

Az 1923. marcius 5-ei rendkiviili kozgy(ilésen a vezetség maddositotta az in-
tézmény elnevezését: ,Dreher-Haggenmacher” Sorgydr Rt. Az igazgatéi tisztet a
kovetkezd személyek toltotték be: Teodor Mihali, Aurel Lazdr (az 1918-as egyesii-
1és egyik mentora), Dreher Jené (a vallalkozas atyjanak, Dreher Antalnak a dédunoka-
ja) és Haggenmacher Oszkar.” Ugyancsak 1923-ban, a , Dreher-Haggenmacher”
Sorgydr Rt. bérbe vette az Gjaradi sorgyarat, baré Nopcsa Elekné vallalkoz4sat.?!

A kezdeti nehézségek sikeres lekiizdése utdn a termelés 1924 4prilisdban
kezd6dott meg. A sorgyar alaptSkéje ekkor 30 000 000 lej — az Osszeget az 1924.
oktéber 11-ei rendes kozgy(lésen szavaztdk meg -, termelGképessége évi 200 000
hl volt.” E teljesitményhez hozzéjarulhatott a dresdai Seck fivérek malomipari be-
rendezéseket és gépeket gyartd vallalattol (Miihlenbauanstadt und Maschinenfabrik
worm Gebriider Seck, Dresden) beszerzett és lizembe helyezett malatadrlégép is (5.
kép). Ezzel a termelGképességgel a , Dreher-Haggenmacher” Sorgydr Rt. Roménia
elsé ot sdrgyara kozé volt sorolhatd. A vezetdség Diamandstein Mihdly tisztviselGt
bizta meg a gyér termékeinek orszagos terjesztésével .

ol

5. kép. Seck-féle malataorlGgép

2 OL-BI. i. m. IX. 327.

2 MOZES 1988. 33.

2 ARVAY 1941. 134.

» FEHER 1933-1937. 277.
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1925-ben odaadé munkéjinak gyiimolcseként Friedmann Hermann-t a ,, Dre-
her-Haggenmacher” Sorgydr Rt. romdniai vezérigazgatdjava nevezték ki. E mun-
kaja mellett a nagyvaradi kdzgazdasagi és kozéletben is sikeres tevékenységet fejtett
ki: a Sorgydrosok Egyesiiletének alelndke, a Gydrosok Orszagos Egyesiiletének el-
noke, valamint a , Makabea” sportegyesiilet és az Utazok Egyesiiletének diszelnoke
beosztdsban. Szdmos jotékonysigi tevékenységet kezdeményezett és timogatott.*

1926- és 1927-ben mar tébb mint 50 000 hl volt a termelés.? TermelSképes-
ségét figyelembe véve a gydr hivatva volt Partiumot és az egész Erdélyt, a fogyasz-
tok legteljesebb megelégedésére, a legkitlindbb sorrel elldtni. E célkitlizést nagyban
elésegitette az, hogy sajat malata- és jéggyarral rendelkezett.

1930-ban a , Dreher-Haggenmacher” Sorgydr Rt. megvdasarolta az tGjaradi
sorgydrat, amit — mint mar széltunk réla - 1923-t6l bérelt. Az 1929-1933 kozott
bekovetkezett stilyos gazdasigi és pénziigyi vilsdg, valamint az iparvallalatokra ne-
hezed6 adok és kozterhek miatt az tjaradi sorgyar bezarta kapuit. fgy 1931 novem-
berétdl csak a nagyvaradi telepen folytatddott a termelés.

Helyi viszonylatban a valsag végét jelezte az, hogy 1932-ben a ,Dreher-
Haggenmacher” Sorgydr Rt. termékei eldrasztottdk a bukaresti piacot is - Dia-
mandstein Mihély terjesztési munkajanak legnagyobb eredménye® —, és rovid idon
beliil a fogyasztok kedvencévé valtak. Erdemes megemliteni, hogy ekkor Bukarest-
ben szdmos, a nagyvaradi sOrgyarnl nagyobb kapacitisti sérgyar mikodott. A bu-
karesti ,Luther” és ,,Bragadiru” sérgydr mar 1898-t6] mesterségesen hiitott raktar-
helyiségekkel is rendelkezett.”” Szintén 1932-ben, augusztusban, az ipar és kereske-
delem terén szerzett érdemei elismeréséil, a kirdly a ,, Meritul Comercial” 1. oszta-
lyt érdemkereszttel tiintette ki Friedmann Hermann-t.2

Friedmann Hermann 1935 &6szén bekovetkezett haldla utan a , Dreher-Hag-
genmacher” Sorgydr Rt. vezetdjévé Diamandstein Mihalyt nevezték ki. Vezérigaz-
gatoi el6djéhez hasonléan, Diamandstein jelentds szerepet toltott be Nagyvarad kul-
turlis és jotékonysagi intézményeinek megsegitésében.?

1937-ben a gyarban 37 000 hl sort f6ztek.>

1940 és 1944 kozott, amikor teriiletileg és gazdasigilag Erdély az anyaor-
széghoz tartozott, a , Dreher-Haggenmacher” Sorgydr Rt. alaptSkeként 1941. apri-
lis 25-én 1 500 000 pengdt szdmolt. Az alaptGke novekedése azzal magyarizhatd,
hogy a masodik vildghdbori idején a sor a keresett termékek kateg6ridjaba tartozott
a német piacon. Ebben az id6szakban Nagyvaradon, a Bémer-tér 3. szim alatt md-

% FEHER 193-1937. 278.

% BORCEA-GORUN 1995. 230.
% FEHER 1933-1937. 277.

7 CSETRI-JENEI 1997. 368.

*# FEHER 1933-1937. 278.

» FEHER 1933-1937. 277.

% POPESCU 1995. 35.
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kodott Arz Karolyné Jakabffy Vilma Dreher Sirozdje és Etterme, amely olcs6 me-
niiket, hidegételeket és frissen csapolt ,Dreher” soroket kinalt a vendégeknek. A
plakatokon feltiintetett reklamszdveg szerint a fogyasztok figyelmét arra hivtak fel,
hogy mindeniitt csak a ,Dreher-Haggenmacher” Nagyvdradi Sorgydr Rr. kivalo
minGségl soreit kérje. A gyar sorkiilonlegességei kozé tartozott ekkor a ,Szent
Gyorgy” és ,,Szent LaszIl6” vilagos sor, valamint a ,, Bak” duplamalata barna sér.>!
1946. mijus 3-an az Gjaradi telepen, 15 év sziineteltetés utdn beindult a ma-
lata- és jégtermelés.*
1947-ben a cég 40 500 000 lej alaptdkéjét 2 000 000 000 lejre értékelték fel.
A XX. szdzad masodik felének hajnaldn, amikor a véllalat felvette a ,, Munca”
nevet,” a sor, maldta, valamint kiilonféle szeszes és tditGitalok elGallitasa, a jég, a
szikviz és édesség gyartisa keriilt elStérbe. A termelési és értékesitési tevékenységek-
hez hozzitartozott néhdny étterem és szilloda bérlése és mikodtetése. Ezen id6-
szakhoz fliz6dott még a ,, Bucuresti” és ,, Porter” markaji sorok gyértéasa is.>
1972-ben a sorgyarat dsszevontdk a nagyvaradi Szesz- és Elesztégydrral. Ko-
z6s mikodésiik alatt a vallalkozds a Nagyvdradi Sor-, Szesz- és Elesztégydr nevet
viselte. Ekkor gyartott sormarkai kozott emlitést érdemel a , Bihor”, , Bucegi”, , Car-
pafi”, ,Felix”, ,Hipoglucidicd”, , ladolina”, ,Sport”, , Stdncuta” és a ,, Valea Pra-
hovei” (6. kép).*

ere blonda

PAS

6. kép. Nagyvaradi sormarkak tivegcimkéi

Romania utébbi években megindult gazdasagi atalakuldsa a Nagyvdradi Sor-
gydr életében is dontd szerepet jatszott. A korabbi gazdasigi mechanizmust, mely a
tervgazdalkodasos rendszeren alapult, egyre jobban felvéltotta a piacgazdalkodas. A
sorgyar részvénytarsasdggéd alakult, j nevet vett fel: Nagyvdradi Sor- és Malata-

' POPESCU 1995. 35.
* OL-BIL i. m. XII. 346.
» POPESCU 1995. 35.
* POPESCU 1995. 35.
* POPESCU 1995. 35.
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gydr Rt. A tarsasag nem valtotta be a hozza fizdtt reményt, miszerint a mindségi
sorgyartast helyezi el6térbe ugy, ahogyan azt a nagyvaradiak ~ ismervén a gyar ha-
gyomanyat- elvartdk volna. Az ekkor gyartott, &m gyenge mindségl sorok kozott
diszes helye van a , Favorit” és , Crisana” méarkéanak.

Az 1999. marcius 25-ei arverésen az Allami Tulajdonalap (Fondul Proprietdifii
de Stat) eladta a sorgyarba fektetett részvényeit. A nagyvaradi Evro Impex Kft. 4 mil-
lidrd lejért megvasarolta a gyar részvényeinek 39%-at. A gyGztes cég, a Romexa Rt.,
3 évre kiterjedSen vallalta a sorgyar tirgydnak megtartasat, tovabba egy csokoladé-
termékek gyartisara hasznos berendezés iizembe helyezését.>® J61 megfontolt gazdasa-
gi célbdl az Gj tulajdonos mégsem épitette be a korszerd technoldgiat. 1999 6szén a
Nagyvaradi Sor- és Maldtagydr Rt. bezarta kapuit. A 2000. év elején lebontottak, he-
lyére felépitették a Lotus Market bevasarld- és szérakoztatd kdzpontot.

Mint érdekesség, megemlitjiik, hogy 1943-ban a nagyvaradi ,, Grafika” Nyomda
kiadta a , Dreher-Haggenmacher” Sorgydr Rt. XVII. sorzsebnaptirat.’” A varad-szol-
16si sorgyartelep fényképén kiviil informacidkat €s tablazatokat tartalmaz: nagyvéradi
és budapesti intézmények telefonszamat, vasiti menetrendet, postai dijszabdsokat, ka-
loriatablazatot, kulcsszamtablazatot kamatszamitashoz, gépjarmivek nemzetkozi jelzé-
seit, forgalmi tablakat, fajsilytabldzatot, a fobb mértékegységeket, az idegen pénzne-
mek megnevezését, adatokat a Fold lakosainak szdmar6! és legnagyobb vérosairél, a
budapesti kiilképviseletek és utlevélosztalyainak cimét. Megtaldlhaté még a budapesti
Hungaria, Ritz és Nemzeti sz4lloda fényképe, cime és telefonszdma.

Egy cég altal megrendelt nyomtatvanyrdl 1évén sz6 nem hidnyozhatnak a
reklamoldalak (7. kép): ,Ha estélyt rendez, lakomat tart, zsdrt ad, bankettet rendez
és jo hangulatot akar, nem hidnyozhatnak a »Dreher-Haggenmacher« Nagyviradi
Sorgydr Rt. sorkilonlegességei!”; ,,Kozismert sormarkaink: Szent Gyorgy, Gazda,
Kupa, Komlo-Gyongye vilagos sorok; Szent Ldszlo, Oszi vildgos extra special; Tu-
rul, Herkules, Komlo-Gydngye barna sorok; Bak, magas tapértékd duplamalita”.

A sorzsebnaptarat lapozgatva nem keriilheti el a figyelmet a sorpincehdmérd
és dr. K. von Noorden berlini professzor, valamint dr. H. Solomon megallapitisa
szerinti sortapérték-tablazat. Hasonlo érdekességgel birnak a rovid reklamszovegek:

A Dreher-Haggenmacher sor mindsége utolérhetetlen!

A Dreher-Haggenmacher sOr vitamintartalmd, erdsit és taplal!
A Dreher-Haggenmacher sotét sor folyékony kenyér!

A Dreher-Haggenmacher sor finom, izletes, zamatos!

A Dreher-Haggenmacher barna sor erét ad!

A Dreher-Haggenmacher sor a legnemesebb ital!

A Dreher-Haggenmacher sorok a legtobb vitamint tartalmazzak!

3% Jurnal Bihorean, 1999. 1598. sz. 3.
7 Soérzsebnaptar az 1943. évre. Nagyvarad.
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Koveteljen mindeniitt Dreher-Haggenmacher sort!

A Dreher-Haggenmacher sor dit, taplal, erdsit!

Ha melege van, kérjen Dreher-Haggenmacher sort!

A Dreher-Haggenmacher sor zamatos, izletes, utolérhetetlen!
A Dreher-Haggenmacher ,,Bak” a legjobb tapsor!

Osszel Dreher-Haggenmacher ,,Oszi” sort kérjen!

»Kupa” sor zamatos izletes!

A Dreher-Haggenmacher ,, Komlo-Gydngye” idité ital!

A Dreher-Haggenmacher ,Bak” sor, folyékony kenyér!

yALO DI-BARACKPARLAT

7. kép. Dreher-féle italok és édességek reklamozasa a sdrzsebnaptér oldalain

A minidgenda utolsé irott oldalan a kovetkez6 reklamszdveg van: ,,Rendsze-
res sorivds hossza életet biztosit. Mindig nagyvéradi Dreher-Haggenmacher sort
igyunk! Mindségben vezet!” és egy versszakasz:

»9z4z évig él a sor baratja,
Betegség, korsdg soh’se bantja,

S ki sorrel él, - akdrmit is tegyen, —
Baj soh’sem éri! Ugy legyen!”

Toébb mint szaz év telt el azéta, hogy Nagyvaradon az elsd sorhazbdl a fo-
gyasztOk asztaldra keriilt a sor, mint szomjat oltd, frissitG, vitamindis, természetes
italféleség.® Id6kozben szamos fejlédésen, valtozdson ment at a sdrds szakma.

¥ ROZSAS-HANCS 1992.
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Kornyezetiinkben sok minden megvaltozott, csak egy maradt a régi: a sor. Talan
valamikor életre kel még a nagyvaradi sdrgyértés.
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The ,,Beer factory Nagyvarad-Szollos”
- Ronald Hocchauser -
Resiime
after 1850 —in Szollds, actually in the heighbouring Nufarul of the city

Nagyvérad (Oradea), a factory is established, starting this way
the industrial production of beer;

1870 — a building is built, being initially designed for malt
manufacturing;

1875-1895 — after the factory goes uder the Wienn Bank’s property it brakes
down;

1899 — reorganization of the factory under the name of ,Ldwy Igndcz

Beer Factory” from Nagyvéarad-SzollGs;
end of XIX-th —the presence of the beer produced by the ,Dreher-Haggen-

century macher” company is felt on the market;
—the factory expands with a new area designed for ice
manufacturing;
1902 — the factory changes its owner, in the person of Krausz Béla;
1908-1914 — is the period when the factory allies with the Economy House of
county Bihor;

1914, —takes place the transformation with in the shareholders
February 26 company, under the name of , Nagyvdrad Beer Factory”. Fried-
mann Hermann is chosen as general manager;

1916 — in the middle of world conflagration, the shares of the company
are taken over by the Local Bank of Budapest;
after 1918 — after the First World War the shares of the company are bought

by the , Dreher-Haggenmacher” factory from Kdébanya-Buda-
pest and the House of Economy from Kolozsvar (Cluj-Napoca);
1923, March 5 - the company exchanges its name for ,Dreher-Haggenmacher”
Beer Factory,
— the company also rents the Ujarad (Aradu Nou) beer factory;
1929-1933 —in full economical crisis, the , Dreher-Haggenmacher” company
buys the aradean factory, owned by baroness Nopcsa, the
widow of baron Nopcsa Elek;
1932 — the ,, Dreher-Haggenmacher” beer brakes fast into the market of
Bucharest;
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1948-1952 — the nationalization (1948 June 11) as well as the money reform
(1952 January 28), will leave its marks on the activity of the
factory;

after 1952 — during the years of communism the factory proposes as object
of activity; manufacturing of beer, malt, different alcoholic
drinks, carbonized water and ice;

— the field of activity grows with renting and keeping in function
of some units with restaurant and hotel profile;

after 1989 — the company changes it’s name into ,,S.C Bere-Malt S.A”;

in 1999, — The State Property Found sells 39% of the ,,S.C Bere-Malt S.A”

March 25 ’s shares to Evro Impex S.R.L, for 4 billion lei;

Hochhauser Ronald

Muzeul Tatrii Crisurilor

410646 Oradea

Bulevardul Dacia 1-3.

Romania

E-mail: hronald@mailbox. hu
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A Békés Megyei Miizeumok Kdzleményei 28 (2006) 327-354.

BEKESCSABAI KEPES LEVELEZOLAPOK
A MUNKACSY MIHALY MUZEUMBAN
1899-1920

- Kocsor Janos -

Két éve a Munkacsy Mihaly Mizeum helytorténeti osztadlya kamarakiallitast
rendezett a Békési Uti Kozosségi Hazakban ,Képeslapok a régi Békéscsabarél”
cimmel. Az el6zetes varakozasnak megfelelGen elsésorban az idésebbek korében ara-
tott sikert, de 4ltalanos iskoldsok is akadtak, akik 6rommel fedezték fel a lapok 4ltal
megOrokitett egykori varost. Mig a ,laikus” latogatonak egyfajta id6utazast - és eset-
leg esztétikai élményt - nyujtanak a képes levelezlapok, a kutatdk szdméra forrast is
jelentenek. Nem véletleniil képezik a Munkacsy Mihdly Muzeum helytérténeti
gyljteményének egyik legtobbet kutatott egységét. Nemcsak tanulményok illusztré-
cidjaként hasznalhat6k, hanem 6nall6 forrasként is, példaul egy-egy teleplilésrész-
let, épiilet hajdani allapotdnak tanulméanyozdsira. Helytorténészek, miemlékvédel-
mi szakemberek, épitészek, s6t Békéscsabdn a Kossuth téri és a Petdfi ligeti artézi
kutak szobrainak djradllitisakor szobraszmivész is segitségiil hivta mar e lapokat.

Miként alakult ki a mizeum képeslapgy(jteménye? Az 1960-as évek vége
el6tt a Munkdcsy Mihaly Muzeumba elvétve keriilt egy-egy képes levelezSlap. Az
elsé nagyobb vasarlds 1969-ben volt, amikor is a jeles gytjtot6l, dr. Petrikovics
Ldszlotol 452 db Békés megyei telepiilést dbrazold levelezdlapot vettek.! Muzeu-
munk térténetében mindmaig ez volt szamat tekintve a legnagyobb vésarlas. KésGbb a
kisebb-nagyobb tételek mellett 1986-ban Szekerka Jdnos, békéscsabai konyvkereskedd
hagyatékdval, majd 2000-ben Petdfalvi Pilné ajindékozasa révén gyarapodott legin-
kabb az anyag.

Mais muzeumokéval Gsszevetve a jelenleg mintegy 1800 képeslapot szamlalé
gyijtemény viszonylag kicsi, de szdmunkra nem a nagysdga, hanem a helytorténeti
vonatkozdsai teszik értékessé. Muzeumunk gy(ijtési korének és teriiletének megfele-
16en a muzeoldgusok els@sorban a helytorténeti értékkel bird megyei képeslapokat
keresték. Ezért a gydjtemény tdlnyomé része az itteni telepiiléseket megorokité
foldrajzi lapokbol all, amiket helységenként rendeztek.? Kiilonosen értékes sza-

Az eladé Magyarorszadgon az egyik leghiresebb képeslapgydjteménnyel rendelkezett, amit 1967-ben
felajanlott Szerencs varos részére, ezzel létrehozva a mai Zempléni Mizeum gydjteményét. FAZE-
KASNE 2003. 121.

A megyénken kiviili foldrajzi és egyéb tematik4ji lapok (idvozls-, képzémiivészeti lap, néprajzi,
torténelmi, politikai propagandisztikus tém4jd stb.) leginkdbb més anyaggal egylitt kertiltek a gytj-
teménybe, szdmuk valamivel meghaladja a 340-et.
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munkra az a néhany, joszerével csak békéscsabai vonatkozéasu képeslap, amely va-
lamilyen megorokitésre méltonak itélt eseményt abrazol. Ezzel egyiitt valamivel
tobb, mint 530 békéscsabai targyt lapot rziink, ebbdl 152 az ismerteténk targyat
képezs id6szakban jelent meg.

Csabai kiadok, képeslapok 1920 elétt

Magyarorszigon a képeslapkiadas szérvinyos elézmények utin 1896-ban, az
un. millenniumi sorozat megjelentetésével indult, melyet hamarosan kdvettek a na-
gyobb varosokrol késziilt lapok.® Békéscsabanak sem kellett sokat vérni, s a szdzad
vége elbtt mar helyi kiadastakkal biiszkélkedhetett. Ekkorra mar a telepiilés vezeté
szerepre tett szert a megye ipari és kereskedelmi életében, az 1858-ban atadott
pest—aradi és az 1871-ben megnyitott szeged —nagyvaradi vastatvonalnak koszonhe-
téen. A helyi nyersanyagra telepiilt malmok, a cserép és téglagyar mellett megje-
lentek az els6 kiadd- és nyomdavallalatok. Kialakult az a megyei viszonylatban szé-
lesebb polgari-értelmiségi réteg, mely egyfajta kulturalis igénnyel és lokalpatridta
kotGdéssel rendelkezett. A képeslap e réteg tagjanak a vilag egyfajta felfedezését
nyijtotta, és biiszkeséggel toltotte el, ha lakdhelyérdl is kildhetett ilyet masoknak.
(Véleményem szerint a kialakulé gy(jtési lazon kiviil errdl is tamiskodik két korai
lap szovege: ,Az gért kartyat kiildi szdmodra tidvozlettel Nicolics...”, ,,A Babuska
gytijteményéhez kiildi Kalman”.) (Jegyzék 9., 127.)

A kibontakoz polgari fejlddésnek koszonhetden volt is mit a képeslapokra
rakni. A falusias jellegd, kijjebb fekvd vérosrészek mellett a kdzpont és kornyéke,
a Vasit utca (a mai Andrassy Ut) mar polgérias jelleget mutatott. A templomokon
kiviil t6bb jeles épiilet 4llt mar, igy példaul az 1860—70-es években épiilt Fiume
Sz4ll6, Vigado6 és Varoshaza, az 1899-ben dtadott gimndzium. A Széchenyi ligetben
lassan mér fél évszazada rendeztek mulatsdgokat, a kitlind sétatériil szolgalé Koros-
part is rendezett képet 6ltott.

A gy(jteményiinkben 1évé legkorabbi képeslapok postai pecsételésének kelte-
zése 1899-bdl vald, és mar a helyi kiadok fellépésérdl tantiskodnak. Talin a
mielbbi piacra jutas sietségének koszonhetd, hogy az egyikiik nyomdahibés. A kék
szind kartonra fekete-fehéren nyomott lapot a Csaba elsé nyomdajat is birtokld
Corvina konyvkereskedés jegyezte, felsd felén a gyalogsdgi laktanya lathatd, alatta
»QGyalogsag la” hidnyos felirat. Jobban sikeriilt a kiadénak az a tobb képet tartal-
mazd, un. mozaik lapja, mely a jarasbir6sigot és a szinhaz épiiletét, valamint a Ru-
dolf Fégimnaziumot oOrokitette meg (1. kép; Jegyzék 9., 108.). Lepage Lajos
nyomd4sztdl szintén két korai képes levelezélapot 6riz a gytjtemény. Az egyiken a
Széchenyi ligeti pavilon lathat6, a masikat a bécsi Pick testvérekkel kozosen adta
ki, melyen idegen alakban, Luw. Lepage-ként tiintette fel a nevét. Ez utdbbi virag-

3 PETERCSAK 1994. 13.
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csokros diszitésti mozaik lap, melyen a f6tér, a Széchenyi liget és a Koros-part sze-
repel (Jegyzék 98., 107.). Az 6tddik lap kiaddja ismeretlen. Csaba fOterének egy
részletét, a régi romai katolikus templom és a Varoshdza kdrnyékét dbrazolja, hat-
térben az evangélikus nagytemplommal (2. kép; Jegyzék 67.).

A 20. szazad bekoszontét kovetden egyre tobb lap jelent meg Csabardl. Mas
helyi kiadok is bekapcsolédtak a tisztes haszonnal kecsegtets iizletbe. Igy Gesmey
Soma, a Holldnder-nyomda, a helyi Dohdnynagytdzsde, és mindenekel6tt a miivészi
kiviteld munkair6l hiressé valt nyomda alapit6ja, Tevan Adolf. Vannak kiaddk, mint
példaul Balassa Jend, akiknek csak egy lapjuk taldlhaté id@szakunkbol a gytjte-
ményben. Ozv. Szildgyi Sdndorné 1. vilighdbord alatt megjelent lapja minden bi-
zonnyal alkalminak, taldn hadisegély céljara késziilt, rajta gyakorlatozé katonik
lathatok, hitoldalara hadisegélybélyeget ragasztottak (Jegyzék 128.). Természetesen
nemcsak békéscsabai kiaddk voltak. A legtébb ilyen példanyon a budapesti székhe-
Lyl Vasiti levelezdlap drusitds neve olvashatd, néhanyat szintén Budapestrdl W. L.
(Weisz Lipét), valamint K. J. monogrammal jegyeztek, kettd-kettSt pedig a bécsi
Pick testvérek és A. Schwidernoch adott ki.

1905 utan valtozott a képeslapok kiilalakja. Amig koridbban az lizenetnek a
kép mellett jutott hely, a hatoldalt pedig elfoglalta a cimzés és a bélyeg, most mar a
kép a legtobb esetben kitdltdtte a lapot, a szOveg a cimzés mellé kerlilt. Az egyszi-
ndek mellett megjelentek a szinezettek is. A kereslet kielégitésére egy-egy jol sike-
riilt felvételt tobbszor is felhasznéltak az egymast kovetd kiadasoknal. A Munkécsy
Mihaly Miizeum birtokaban 1év6 példanyokon tanulmanyozhat6, hogy ugyanannak
a képnek nyomdai kivitelezése ennek sordn miként modosult. Példaul egy 1907-es
postai pecsételésii, a DohdnynagytSzsde altal megjelentetett lapon az evangélikus
gimnaziumrol készitett felvétel alatt még vékony fehér csik lathatd, egy 1910-ben
feladotton a kép mar kitdlti a teljes oldalt, és végiil késziilt egy élénkebb szind ki-
adas is (Jegyzék 24., 25., 27.). Akad arra is példa, hogy ugyanazt a fotdt t6bb ki-
ad6 is felhasznalta. Tevan Adolf 1913-ban piacra dobott egy Szent Istvan teret db-
rizold fekete-fehér képeslapot, a kovetkez6 évben a Corvina konyvkereskedés
ugyanazt a felvételt megjelentette szinesben (Jegyzék 84., 85.).

A kiadoékkal ellentétben a képeslapok felvételeinek készitGit nem ismerjik, a
kiad4s évét is csak ritkdn tiintették fel nyomtatdsban. Legtobbszor a postai pecséte-
1és vagy a kézzel irt ddtumozas nyujt szdmunkra a megjelenés idépontjdhoz tim-
pontot, ami kordntsem szamit biztosnak, hisz példaul van, amelyiket az Otvenes
években adtak fel. Eligazitast nyujthat a képen lathat6 épiilet dtadasanak évszama,
valamint az utcdk, terek elnevezése is. A Szent Istvdn teret dbrazold lapok kozott
tobb 1910 utan feladott akad, melyeket minden bizonnyal még 1910 el6tt nyomtat-
tak, mivel rajtuk az akkor hasznalatos F§ tér elnevezés szerepel. A képeslapok mé-
rete a korban altaldnos 9 x 14 cm-estdl csak négy esetben tér el: a mar emlitett ko-
rai nyomdahibés lap fél centivel keskenyebb, egy Vidovszky Kéaroly sz6l6birtokos
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tanydjardl készilt 14,6 cm hosszisagl, a reformétus templomot és a zsinagdgat
abrazol6é mérete pedig 8,3 x 13 cm (11. kép; Jegyzék 55., 39., 40.)

Mit lathatunk a képeslapokon?

A gy(jtemény képeslapjainak tdbbsége tiikrozi, mit tartottak a kortarsak be-
mutatisra érdemesnek Békéscsababdl. Ennek megfelelen elsGsorban a nevezete-
sebb épiiletek, az Andrassy ut, a kdzpont egy-egy részlete, a Széchenyi liget, a
templomok, az iskoldk, tajképként pedig a Kords-part szerepel rajtuk. Gyarak,
lizemek, pénzintézet is téma lehetett, ennek kdszonhetSen ismerjitk példaul a Se-
lyemfonoda iizemcsarnokénak belsejét (16. kép; Jegyzék 47.). Végil a varos torté-
netének egy-egy nevezetes eseménye is tirgya néhiny darabnak.

Az ismertet6nk végén kozreadott jegyzEékbdl részletesebben tijékozodni lehet
a képeslapok témairol.* A kovetkezGkben néhdny olyan épiiletre, varosrészletre hiv-
juk fel a figyelmet, melyek képét a dokumentum értékii képeslapok Grizték meg.
Ilyen a régi vasiti dllomds emeletes épiilete, melyet mindig a peron felgl, a sinek
koziil fényképeztek. Minden bizonnyal a Haan Lajos 1858-ban készitett rajzan 14t-
hat6 kétszintes épiiletet bovitették, alakitottdk az iddk folyamin olyanra, ahogy e
lapok megérizték nekiink.® Ezt az ind6hézat valtotta fel a harmincas években a
mostani kétkupolas allomas (3. kép; Jegyzék 2.). J6l kivehetSk a fedett peron 6n-
tottvas konzoljai és fa tartGoszlopai, és az egymist kovetS lapokon példaul az is
megfigyelhetd, hogy 1904 utin miként cserélték fel a gizvilagitast villanyra. A
vasutallomas melletti gyalogsdgi laktanya klasszicizalé kéttombos épiiletét Jiraszek
Lajos tervei szerint 1892-1894 kozott épitették (1. kép; Jegyzék 9.).° Ma 1j kiilsG-
vel, atalakitva, a Rézsa Ferenc Gimnadziumnak ad otthont. Az Andrdssy ttnak
(1910-ben Vastit utcdnak) a Nddor Szdllo korili részét és az elejét orokitették meg.
A Nadoron kiviil tébbek kozott a Fiume Szdllo, a volt jardsbirésdg, a szinhdz és az
1903-ban alapitott Tevan-nyomda lathatd e képeken. A Szent Istvdn térnek a Fiume
feldli oldalat (6. kép; Jegyzék 79.) és az elejét a Vdroshdza kornyékéig mutattak
eldszeretettel. A térr6l késziilt lapokon tobb hajdani épiilet szerepel. Mindenekel6tt
a régi romai katolikus templomot kell emliteni, melyet 1910-ben valtott fel a mosta-
ni kéttornya (7. kép; Jegyzék 72.). Mellette egykor kétkéményes, foldszintes lelkész-
lak 4llt. A Szent Istvdn tér 14. szdmi héz iizleti portaljan, egy 1903-as képeslapon
Décsey Jozsef neve olvashato, s tudjuk, 1910-ben a hézat és az lizletet mar a Kulpi-
nok birtokoltak” (Jegyzék 69.). Kozte és a 10-es szdmi varosi bérhaz kozott fold-

Ismertetnkben természetesen csak 4tfogd képet nydjthatunk a képeslapokon lathatokrol,

HAAN 1991. 16-17.

KORNISS 1930. 36.

Békéscsaba nagykdzség haz- és foldtulajdonosainak névjegyzéke. Corvina kdnyvnyomda. Békéscsa-
ba, 1911.

“ 3w on
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szintes épiilet volt, benne vegyeskereskedés és felditok druhaza.® A Kossuth tér haj-
dani képét az 1905. szeptember 17-én felavatott Kossuth-szoborrél (Horvay Jdanos
alkotésa) készitett felvételek (9. kép; Jegyzék 95.), valamint latképek Orzik. Az
ezeken lathaté polgari hdzak kozill ma mar csak a Szlovak Kultira Hazénak helyet
ad6 Wagner-haz &ll, az is atalakitva. E lapokrdl ismerjik az 1893-ban felavatott
neoldg izraelita zsinagogét (11. kép; Jegyzék 39.), a Koros két régi hidjat, a Rosen-
thal (ma Istvan) malom 1915 el6tti épliletét (15. kép; Jegyzék 114.). Nem létezik
mér a Kazinczy utca mellett az 1893-ban 4tadott méntelep, s az 1899-1902 kozott
késziilt katonai barakkok sem allnak (Jegyzék 57., 58.). Tanulmanyozhat6 a gyiijte-
mény lapjain a korabeli varoskép az AEGV? keskeny nyomtavd sinparjaval, a rajta
kozlekedd ,,motorossal”, jorészt rekonstrudlhaté a Széchenyi ligeti pavilon, elftte a
gondozott virdgigyassal és sétatérrel, valamint még tobb épiilete, részlete a varosnak.

Természetesen a korabeli élet néhany részlete is megfigyelhet§ a gydjtemény
lapjain. fgy példaul az ebben az idében még osztatlan Szent Istvan téren tartott pi-
ac, mely a Fiumétol a Kossuth térig nyult. Két felvétel valamelyik emeletes hiz er-
kélyérdl vagy padlasardl késziilt, rajtuk ilyen vasari sokadalmat lathatunk. A satra-
kat, az arusok asztalait a tér szélén Allitottdk fel, kdzépen bbséges helyet hagyva a
szekereknek és a vasarozok tomegének (8. kép; Jegyzék 73., 78.).

A torténelmi eseményeket megorokits képeslapok egy kivételével a vilaghabo-
rihoz és az azt kovet roman megszallashoz kotddnek. A kivétel egy fekete-fehér lap
1901-b6l, az evangélikus plispok bevonuldsardl a varosba. A felvételt az evangélikus
kistemplom tornyabol készitették. Felilrdl ltszik a Szent Istvan tér szélén all6 tomeg,
a fogado6 lovas bandérium kett§s sorfala és a kozépiitt elvonuld hintok, melyek ko-
ziil bizonyara a masodik négylovas a piispoké (17. kép; Jegyzék 127.).

Az 1. vilaghaboru alatt késziilt lapokon, a mar emlitett 6zv. Szildgyi Sandor-
né altal kiadotton kiviil nem szerepel kiadd, s feltiing, hogy egyiket sem adtik pos-
tara, illetve nem szerepel rajtuk kézzel irt lizenet. Helyben, illetve a 101-es gyalog-
ezred katondi kozott terjedhettek kis példdnyszdmban, és emlékként Grizhették meg
Gket. Id6ben az elsé felvétele 1917. aprilis 25-én késziilt. Azt az eseményt Orokitet-
te meg, mikor a rémai katolikus templom egyik harangjat leengedték a templombdl,
hogy haborus célokra elvigyék (Jegyzék 129.). A Méra Ferenc Mizeum ajandéka-
ként keriilt a gy(jteménybe egy 17 darabbdl allé6 sorozat (Jegyzék 130-145.). A
felvételek nem Békéscsaban késziiltek, de a varoshoz kothets eseményt abrizolnak.
1917. december 14-15-én kiildottség latogatta meg az akkor Bukovindban, a franz-
thali fronton tartézkodé 101-es gyalogezredet, Békéscsaba ,haziezredét”. A csabai
kezdeményezésre 1étrejott kiildottséghez az egész hadkiegészits teriiletrSl csatlakoz-
tak. A képeslapokon e latogatds eseményei lathatok: a fogadas az alkalmi diszkapu-
nal, az iinnepélyes beszédek, a tdbori mise, a koszorizas a 101-esek temetGjében. E

& SISA 1981. 122.
° Alfoldi Elsé Gazdasagi Vastt.
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felvételek készitGjét sajnos nem ismerjiik, de mindségiik, s az, hogy az ezred torté-
netérdl 1928-ban kiadott miiben is szerepel néhany belSlik, a kiildottséget kisérd
hivatisos fényképészrdl arulkodik.® 1918 Gszén Romanidbdl visszajdve atvonult
varosunk hatirdn August Mackensen német tdbornagy hadserege. Vonuld katondi
szekereikkel két barna ténusi képeslapon lathaték (18. kép; Jegyzék 145-146.).
Képeslapon maradt rank a megszallas alatt a roman kiralyi par 1920. mércius 23-i
latogatasanak egy jelenete (19. kép; Jegyzék 147.). A megszallok kivonulasarol és
a varos magyaroknak vald, 1920. marcius 20-i dtaddsérdl harom lapot 6rziink (20.
kép; Jegyzék 148-150.). Ez utdbbi képeket valamelyik hiz ablakabdl rogzitették a
Szent Istvan tér paros oldaldn. Az egyiken a kikukucskaldk feje is latszik, lehetsé-
ges, hogy a felvételek titokban késziiltek. Mindenesetre az eseményektdl eléggé té-
vol fotografaltak, igy a képek meglehetGsen homalyosak.

Rovid ismerteténkbdl remélhetSleg kitlint, miért fontosak szdmunkra a ké-
peslapok. Olyan eseményekrdl nyujtanak vizudlis képet, melyeket egyébként josze-
rivel csak leirdsokbdl ismeriink. A korszakunkbél rank maradt egyedi archiv fotok
leginkabb miiteremben késziltek, és viszonylag kevés &rzi a hajdani varos képét. A
képeslapokra azonban kifejezetten a telepiilés bemutatasa céljabol készitettek felvé-
teleket, s tobbé-kevésbé szisztematikusan fotografalték le legaldbb a polgérosodot-
tabb, ,biiszkélkedésre” érdemesnek tartott részeket. Ezért gyakran massal nem pd-
tolhaté forrast jelentenek szamunkra, ha felidézni akarjuk az egykori Békéscsabat.

Képes levelezélapok jegyzéke''

Roviditések:
B. = barna, Ff. = fekete-fehér, K. = kék, Sz. = szines, V. 15. = a 15. sorszami
képeslap szinvaltozata, ! = az évszdm nyomtatisban feltiintetve, P. = postazas éve

(A sorszdm utin a kiadés éve, a felirat, a kiado, a képeslap szine és a leltdri szdma
kovetkezik.)

1. Epiiletek, létesitmények
(Ahol lehetett, a felsorolasban tartottuk a Vasttallomastdl a kézpont felé tartd iranyt.)

Vasutallomas
1. {1904 |Udvozlet Békés-Csabardl. | Tevan Adolf Sz. [72.47.1.
2. 11906 |Udvézlet Békés-Csabardl Dohany nagyt6zsde, Bp. |Sz. |Hd.72.8.3.
Palyaudvar
3. {1914 |Békéscsaba. Vasiti allomds. | Tevan Adolf Sz. | Hd.75.460.30.
4. 1917 |Békéscsaba. Vasttdllomas | Vasiti levelezdlap- Sz. |Hd.72.8.6.
arusitas, Bp.

' KORNISS 1930. 514-517; MACHALEK 1928. 162-163.
""" A jegyzékben taldlhat6 informéciok a forrasokon fellelhetd irdsmodot kdvetik.
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5.11919 |Udvozlet Békéscsabdrdl. Corvina konyvkereskedés | Ff. | Hd.72.8.2.
M.A.V. vasbeton hid
6. 11920 | Vasiti allomas Banhof Hollédnder nyomda Sz. | Hd.75.460.32.
Motorallomas (A Kisvasiit Kossuth téri megall6ja)
7.11915 | Udvozlet Békéscsabardl — | Hollinder-nyomda Sz. |Hd.72.8.1.
Gruss von Békéscsaba
Motoros dlloméds — Motor
Pavillon
8. - | Békéscsaba Vasiti levelezdlap- B. |Hd.75.460.33.
Motorallomas arusitas, Bp.
Gyalogsagi laktanya
9.11899 |Gyalogsagi la (sic!) Corvina kdnyvkereskedés | K. |Hd.75.460.51.
10. [ 1906 |Gyalogsdgi laktanya Dohédnynagytézsde, Bp. |Sz. | Hd.75.460.54.
Udvozlet Békés-Csabarol
11. - Udvozlet Békéscsabarol Corvina Sz. | Hd.75.460.53.
Gyalogségi laktanya Konyvkereskedés
Szallodak
12. {1908 |Békés-csaba. W. L., Bp. Ff. |Hd.75.460.136.
Fiume Szalloda
13. 11913! | Békéscsaba Tevan Adolf Ff. 175.460.128.
Szent Istvan tér - Fiume
szalloda
14. 11918! |Békéscsaba Vastiti levelezs- Sz. |Hd.84.1.39.
Fiume szélloda lapérusitds, Bp.
15. | 1914 |Békéscsaba, Szent Istvan Tevan Adolf Sz. | Hd.2000.64.176.
tér, Fiume Szalloda
16. {1914 | Békéscsaba W. L., Bp. Sz. | Hd.75.460.159.
Fiume-szalloda Tevan Adolf
17. 11918 | Békéscsaba. Gesmey Soma Sz. |Hd.75.460.145.
Néador szalloda. - Hotel N&- |K. J., Bp. Hd.79.57.1.
dor.
Varoshaza
18. [ 1913 | Békéscsaba, Varoshdza Gesmey Soma Sz. Hd.75.460.46.
19. 11918 |Békéscsaba Vasti levelez6lap- Sz. Hd.79.40.2.
Viéroshaza arusitas, Bp. V. 15.
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Mizeum

20. |1918 |Békéscsaba Tevan Adolf Ff. Hd. 2000.64.153.
Kulturpalota - Muzeum
Kulturpalais - Museum

21. |1920 |Békéscsaba — Kulturpalota |Tevan Adolf utdda Sz. Hd.75.460.25.
- Muzeum Gombos Samuel V. 21.

22. Udvozlet Békéscsabarol — |Corvina konyvkereske- |Ff. Hd.75.472.2.
Kultur hdz dés

Iskoldk

23. 11906 | Ag. hitv. ev. Rudolf Tevan Adolf Sz. Hd.75.460.11.
Gym-nasium
Békéscsaba

24. 11907 | Rudolf gymnasium Dohénynagyt6zsde, Bp. | Sz. Hd.75.460.9.
Udvozlet Békés-Csabarol

25. [1910 | Ag. ev-gymnasium Dohanynagyt6zsde, Bp. | Sz. Hd.79.38.22.
Békéscsaba V. 24.

26. | 1911 | Udvozlet Békéscsabarl | Corvina konyvkeres- | Ff. Hd.460.10.
Békéscsabai Rudolf- kedés
f6gimnézium

27. - | Békéscsaba Dohédnynagytdzsde, Bp. | Sz. Hd.88.482.1.
Ag. ev. gymnizium V. 24.

28. — | Békéscsaba. Gymnasyum | Gesmey Soma Sz. Hd.68.482.1.

29. [ 1913 | Békéscsaba W. L., Bp. Sz. Hd.75.460.13.
Allami polg. fiu iskola | Tevan Adolf

30. | 1914 | Békéscsaba. Gesmey Soma Sz. Hd.75.460.12.
All. Polgari fiuiskola K. ]J., Bp.

31.|1915 | Békéscsaba Tevan Adolf Ff. Hd.2000.64.159.
Allami polg. fiuiskola

32. [ 1917 | Békéscsaba Engel dohanyt6zsde és |Sz. Hd.75.505.108.
Allami polg. Fiuiskola | hirlapiroda V. 31.

33. - | Békéscsaba Ismeretlen Sz. Hd.79.40.7.
Allami polg. fiuiskola— V. 31.
Knabenbiirgerschule

34. - |Békéscsaba All. felsébb |Balassa Jend Ff. Hd.75.460.2.
polgéri iskola
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Templomok

35.11902? | Rudolf f6gymnasium. Corvina konyvkereske- | Ff. Hd.75.460.82.
Ag. ev. templom. dés
Udvézlet Békés-Csabérol!

36. | 1906 | Udvozlet Békéscsabarél | Dohanynagytézsde, Bp. |Sz. | Hd.75.460.94.
Ev. Nagytemplom

37. 11916 |Békéscsaba, Sz. | Hd.75.460.130.
Rom. kath. templom. -~
R. K. Kirche

38. Békéscsaba Rom. kath. | Magori Ferenc dohdny- (Sz. (Hd.75.460.146.
templom latképe t6zsde

39. Békéscsaba Ismeretlen K. Hd.2000.64.195.
Izr. templom

40. |1. vh. | Udvézlet Békéscsabarél- | Holldnder-nyomda Sz. |Hd.200.64.181.
Gruss von Békéscsaba
Ref. templom-Ref.
Kirche

Pénzintézet, gyarak, tizemek

41. 1 1915! | Békéscsaba Dohéanynagytézsde, Bp. | Ff. Hd.75.460.15.
Oszt. magy. bank palotija

42.| - Békéscsaba Vasiti levelezélap- B. Hd.79.40.1.
Osztrdk Magyar Bank arusitds, Bp.

43.11915 |Békéscsaba. Selyemfo- |K. ., Bp. Sz.  |Hd.75.460.16.
noda

44. 11915 | Békéscsaba Tevan Adolf Sz. Hd.75.460.17.
Selyemgyar

45. 11918! |Békéscsaba M. kir. Se- | Vasiti levelezblap- Sz. |Hd.75.460.23.
lyemfonoda arusitas, Bp.

46. | 1918 | Békéscsaba Tevan Andor Sz. | Hd.75.460.20.
Selyemgombolyité gyér

47. | - Békéscsaba. Selyem Ismeretlen B. Hd.2000.41.1.
fondda. Ledny csoport

48. | - Békéscsaba. Selyem Ismeretlen Ff. Hd.98.16.1.
fondda belseje

49. 11909 |KOros részlet a gézma- | Corvina kdnyvkereske- |Sz. |Hd.75.503.1.
lommal. dés
Udvozlet Békéscsabérol.

50. {1915 |Békéscsaba Tevan Adolf Sz. |Hd.72.48.1.

Els6 Békéscsabai Gozma-
lom
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51.f - Békéscsaba Tevan Adolf Ff. Hd.73.70.1.
Els6 Csabai g6zmalom
Rosenthal Marton

52. 11914 |Békéscsaba. Ismeretlen Ff. Hd.75.460.18.
(A képen az Erzsébet
gdzmalom)

53. 11900 |Békés Csaba Pick Testv., Bécs Ff. Hd.75.460.22.
Hatlapon: Reisz és Por-
jecz buitorgyara Békés-
csaban

Mais épiiletek

54.11906! |Békéscsaba Tevan Adolf Sz. | Hd.75.460.35.
Paraszt haz a békési Zsi-
lipnél

55. 11908 | Vidovszky Kéaroly Ismeretlen Ff. |Hd.72.103.8.
Sz6l16birtokos.
Weingarten-Besitzer
Békéscsabin

56. (1911 | Udvozlet Csabardl Corvina kényvkereske- | Ff. Hd.75.460.45.
Békéscsabai kérhaz dés

57. (1918 | Békéscsaba Ismeretlen Sz. Hd.2000.64.160.
Méntelep

58. 11916 | Békéscsaba-Baraken Tevan Adolf Sz. Hd.75.505.106.

I1. Vdrosrészletek

Andrassy Gt - 1910 elStt Vasit utca'

59. {1901 |Békéscsaba W. L., Bp. Ff. Hd.75.460.29.
Vasut utca. (sic!)

60. [1904 | Udvozlet Békés-Csabardl. |Ismeretlen B. Hd.87.20.5.
Vasut - utczai rész.

61. [ 1904 |Udvozlet Békéscsabardl! | Dohanynagytdzsde, Bp. | Sz. Hd.72.8.4.
Vasit utcza a Motorral

62. 11906 | Vasit-utcza a Motorral. | Dohanynagyt6zsde, Bp. | Sz. Hd.75.460.31.
Udvozlet Békés-Csabardl

12 Az utcak, terek névviltoztatisara lasd: CZEGLEDI 2000!
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63. 11913 | Vasut-utca a varosi szin- Sz. Hd.75.460.28.
(1910 |héazzal -
el6tt) | Békéscsaba
64. | 19157 |Békéscsaba - Vasut utca | Tevan Adolf utéda Ff. Hd.75.460.27.
Gombos Sdmuel
65. - | Békéscsaba Vasuti levelezélap- Sz. Hd.82.10.1.
Vasiit utca arusités, Bp. V. 64.
66. | 19147 |Békéscsaba. Andrassy ut |K. J., Bp. Sz. Hd.75.460.47.
a vérosi szinhazzal
Szent Istvan tér - 1910 el6tt FS tér
67. 11899 Csaba fétere Ismeretlen K. Hd.75.460.134,
68. [ 1901 Udvozlet Csabarél Dohany nagytdzsde Sz. Hd.75.460.126.
F6-tér Csaban (sic!)
69. | 1903! Udvozlet Békéscsabarsl | Dohdnynagytézsde, Bp. | Sz. Hd.75.460.158.
Fo-tér.
70. {1905 Fétér. Udvozlet Békés Corvina kodnyvkereske- | Sz. Hd.84.1.92.
Csabéaro6l! dés
71. 11906 Udvézlet Csabarél. F6- | Dohanynagytdzsde, Bp. | Sz. Hd.75.460.109.
tér. A. Schwidernoch - D.
Wagram (Ausztria)
72. 11906 F6tér varoshazaval. Tevan Adolf Sz. Hd.75.472.1.
Békés Csaba.
73. 11910 Békéscsaba - Fo-tér Vasiti Levelezdlap- B. Hd.75.460.105.
eldtt arusitas, Bp.
P. 1915
74. 11910 Békéscsaba - Fétér Vastti Levelez§lap- B. Hd.75.460.142.
el6tt arusitas, Bp. V. 73.
P. 1918 i
75. (1910 Békéscsaba, Fotér Corvina kényvkereske- |Sz. Hd.75.460.113.
elott dés
P. 1914
76. {1910 Békéscsaba Vasuti Levelezdlap- Sz. Hd.2000.64.177.
elétt Fotér arusitas, Bp.
P. 1927
77. 11910 Békéscsaba Vastiti Levelezdlap- Ff. Hd.75.460.133.
eldtt Fotér arusités, Bp.
P. 1928
78. 11910 Békéscsaba. Fotér. — Gesmey Soma Sz. Hd.75.460.110.
eldtt Kauplatz. K.J., Bp.
P. 1952
79. 11910 Békéscsaba - Fétér Vastiti Levelezblap- Ff. Hd.75.460.121.
el6tt arusitas, Bp.
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80. | 1910 Udvozlet Békéscsabardl. |Corvina konyvkereske- | Ff. Hd.75.460.123.
elétt Fotér dés
81. 1 1910- Békéscsaba. W. L., Bp. Sz. Hd.75.460.137.
1911 Fotér. Tevan Adolf
82. [1910- Békéscsaba - Fotéri rész- | Balassa Jend Sz. Hd.75.460.154.
1911 let
83.|1910- Békéscsaba Dohéanynagyt6zsde Sz. Hd.71.76.3.
1911 Fétéri részlet
84. {1913! Békéscsaba Tevan Adolf Ff. Hd.75.460.127.
Szent Istvan-tér
85.11914! Békéscsaba - Szent Ist- | Corvina konyvkereske- |Sz. Hd.79.40.16.
vén tér dés V. 59.
86. | 1915! Békéscsaba Dohanynagytézsde Ff. Hd.75.460.106.
Szent Istvan-tér
87. 1916 Békéscsaba. Ferencz J6- |Gesmey Soma Sz. Hd.75.460.149.
zsef- és Szent Istvan-tér. |K. J., Bp.
Franz Josefplatz und
Szent-Istvan Platz.
88. 11915 Békéscsaba Dohéanynagyt6zsde Ff. Hd.75.460.131.
Szent Istvan-tér
89. (1917 Békéscsaba Vastiti levelezélap- Sz. Hd.75.460.115.
Szent Istvan tér arusités, Bp.
90. | 1917 Békéscsaba. Gesmey Soma Sz. Hd.79.40.14.
Szent Istvan tér. - Szt. K. J., Budapest
Istvan - Platz.
91. 1910 Békéscsaba Vasuti Levelez6lap- B. Hd.75.460.120.
utan Szent Istvan-tér arusités, Bp.
92. (1910 Békéscsaba Balassa Janos Sz. Hd.2000.64.174.
utén Szent Istvan-tér
93. 11910 Békéscsaba Szt. Istvan Ismeretlen Sz. Hd.75.460.129.
utin tér. — Szt. Istvan - Platz.
Kossuth tér - Nevét 1892-ben kapta
94. 11912 | Békéscsaba Ismeretlen Sz. Hd.68.346.1.
Kossith szobor (sic!)
95. - | Békéscsaba, Kossuth Tevan Adolf Sz. Hd.2000.82.1.
szobor
96. - | Csabai Kossith szobor. | Corvina kdnyvkereskedés |Sz. | Hd.75.460.147.
(sic!)
Baross utca - 1910 el6tt FS utca
97. 11910 | Udvozlet Békéscsabarol Corvina koényvkereske- |Sz. |[Hd.79.40.11.
elétt | F6-utzca dés
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Széchenyi liget — Az 1850-ben létesitett liget 1860-ban, roviddel Széchenyi haldla

utdn kapta nevét

98. | 1899 | Széchenyi-sétatéri pavilon, Luw. Lepage - Pick test- |K. [Hd.73.185.15.
B. Csaba. vérek, Bécs
99. {1900 | Udvézlet Csabarél. Corvina kényvkereskedés | Ff. |Hd.84.1.91.
Részlet a Széchenyi ligetbdl.
100. {1900 | Udvézlet Csabardl. Corvina kdényvkereskedés | Ff. (Hd.71.76.15.
Részlet a Széchenyi ligetbdl.
101. | 1905 |Széchenyi-kert részlet. Corvina konyvkereskedés | Ff. | Hd.75.460.69.
elstt | Udvozlet Békés — Csabardl!
102. 1906 | Udvozlet Békéscsabardl. Dohénynagyt&zsde Sz. |Hd.73.185.14.
Széchenyi liget.
103. 1907 | Udvozlet Csabarél Corvina konyvkereskedés | Sz. | Hd.75.460.38.
Széchényi (sic!) ligeti korénd
104. | 1909 | Széchenyi-liget Dohénynagyt6zsde Sz. | Hd.73.185.12.
Udvézlet Békéscsabdrdl.
Latképek
105. | 1911 | Békéscsaba varosrészlet Corvina kényvkereskedés | Sz. |Hd.68.344.1.
Hd.75.460.101.
106. | 1913 | Békéscsaba Dohanynagytdzsde Sz. [|Hd.75.460.141.
Latkép
Mozaikképek
107. | 1899 | Békés-Csaba Lepage Lajos K. |Hd.69.9.1.
(Szent Istvan tér, Széchenyi-
liget, Kdrdspart)
108. | 1899 | Udvozlet Csabardl Corvina kényvkeres- |{Ff. |Hd.75.460.73.
Jarasbir6sag, Szinhaz, Rudolf |kedés
fégimnasium
109. {1903 | Udvozlet Csabardl Corvina konyvkeres- |Ff. |Hd.75.460.139.
Ev. nagy és kis templom, arté- | kedés
zi kit Kossuth-téren
110. [ 1905 | Kossuth-szobor, Varoshaza Gesmey Soma Sz. |Hd.79.38.20.
utan | Békéscsaba.
111. [ 1905 |Békéscsaba. Gymnasium, Pe- | Gesmey Soma Sz. |Hd.79.38.23.

utdn | t6fi-liget, Vasut-utca, Motor-
allomés, Rudolf-gymnasium és
evang. templom, Gyalogsagi-
laktanya, Kossuth-szobor, Fi-
ume-szalloda
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Ill. Kords-part, tdjképek

112. {1901 [Udvézlet Csabéardl Corvina kényvkereske- |Sz. Hd.75.460.41.
Korosrészlet Csabin dés
113. [1901 |Udvézlet Csabardl Dohénynagytdzsde Sz. Hd.71.76.16.
Koros részlet
114. {1905 |Udvozlet Csabardl Corvina konyvkereske- |Sz. Hd.75.460.40.
Korosrészlet Csaban dés
115. {1906 |Udvézlet Csabardl. Dohéanynagyt6zsde Sz. Hd.75.460.36.
Kords részlet. A. Schwidernoch V. 99.
Hacking-Wien
116. [1906 |Udvozlet Békéscsabardl Dohanynagytdzsde Ff. Hd.73.185.31.
Korosrészlet
117. {1908 |Felirat nélkiil. Korosrészlet |Ismeretlen B. Hd.73.185.32.
118. [1909 |Felirat nélkiil. Korosrészlet |Ismeretlen Sz. Hd.73.185.25.
119. |1911 |Békéscsaba Gesmey Soma Sz. Hd.75.460.39.
Artézi gbzfiirdd és Koros
részlet.
120. [1912! | Udvozlet Békéscsabarol Corvina kdnyvkereske- |Sz. Hd.2000.64.155.
Koros részlet dés
121. | 1913 |Békéscsaban, Korosrészlet |Corvina konyvkereske- |Sz. Hd.73.185.26.
dés
122. | 1913 |Békéscsaba, Kordsparti Dohany nagytdzsde Ff. Hd.73.185.34.
részlet
123, | 1910 |Békéscsaba. Korosparti Vastiti levelezdlap- B. Hd.73.185.33.
elétt | részlet. arusitas, Bp.
124, - |Békéscsaba Vasiiti levelez6lap- Sz. Hd.73.185.35.
Kordsparti részlet arusitas, Bp. V. 105.
125. | 1906 |Békéscsaba Tevan Adolf Sz. Hd.73.185.6.
Ztuzmara. Téli tijkép
126. | 1907 }Békéscsabai részlet. A mo- |Ismeretlen Sz. Hd.75.460.37.
toros dtja a békési zsilipnél
1V. Események
127. | 1901 Ev. piispok bevonulasa Békés- | Corvina konyv- |Ff. [Hd.75.460.132.
Csaban. kereskedés
Fotér
128. | 1. vilag- Békéscsaba. Fegyvergyakor- |Ozv. Szilagyi B. |Hd.75.505.107.
hébort latok (Testgyakorlas) Séndorné
129. | 1917 Felirat nélkdil. Ismeretlen Ff. {Hd.2000.64.198.
(A katolikus templom harang-
Jjat eresztik le a templombol)

340




Békéscsabai képes levelezdlapok a Munkdcsy Mihdly Miizeumban. 1899-1920

130.

1917. dec.
14-15.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei kildottség a
101-es gyalogezrednél. Fabini
hadtestparancsnok és Luxardé
Jend vezérérnagy)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.1.

131.

Felirat nélkil.
(Békés megyei kiildéttség a 101-
es gyalogezrednél. Koszortizés)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.2.
Hd.2000.57.7.

132.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. A 101-
esek sorfala)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.3.

133.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. Ki-
hallgatas)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.4.

134.

Felirat néikiil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. Mise
alatt)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.5.

135.

Felirat nélkil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. A dia-
dalkapu)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.6.

136.

Felirat nélkdl.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. Kato-
nak 164llasba)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.8.

137.

Felirat nélkil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél.
Redlich Ernd ezredesnek gra-
tulél a franzhali kiildottség)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.9.

138.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. Kato-
nék a 164llasban)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.10.

139.

Felirat nélkiil.
(Békés megyei kiildottség a 101-
es gyalogezrednél. Eligazitas)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.11.

140.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei killdottség a
101-es gyalogezrednél. Eliga-
zitas)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.12.
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141.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. Tisztek
csoportja)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.13.

142.

Felirat nélkil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. Tisztek
csoportja)

Ismeretlen

Ff.

Hd.2000.57.14.

143.

Felirat nélkiil.

(Békés megyei kiildottség a
101-es gyalogezrednél. A 101-
es emlékkereszt koszoriizisa
el6tt)

Ismeretlen

Ff.

Hd.85.40.3.

144,

Felirat nélkil.

(Békés megyei kiildotiség a
101-es gyalogezrednél. A 101-
es temetd latképe)

Ismeretien

Ff.

Hd.85.40.4.

145.

1918

Felirat nélkl.
(A Mackensen-hadsereg atvo-
nuldsa Békéscsaban)

Ismeretlen

Hd.70.161.1.

146.

1918

Felirat nélkiil.
(A Mackensen-hadsereg atvo-
nuldsa Békéscsabin)

Ismeretlen

Hd.70.161.2.

147.

1920

Felirat nélkiil.
(A roman kirélyi par Békés-
csaban)

Ismeretlen

Ff.

Hd.69.11.1.

148.

1920

Felirat nélkiil.

(Az entente misszi6 4tadja a
roménoktol Békéscsabit a ma-
gyaroknak)

Ismeretlen

Hd.70.163.1.

149.

1920

Felirat nélkiil.
(Az entente misszio)

Ismeretlen

Hd.70.163.3.

150.

1920

Felirat nélkiil.
(A romdn hadsereg kivonulasa
Békéscsabarol)

Ismeretlen

Hd.70.163.2.
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Picture postcards about Békéscsaba
in the Munkacsy Mihaly Museum
1899-1920

- Janos Kocsor -
Resume

The first major postcard- purchasing for the historical collection of the Mun-
kécsy Mihaly Museum in Békéscsaba was in 1969. The biggest part of the entire
collection of 1500 items is related to the settlements of Békés County. 121 items
out of the 1500 represents Békéscsaba between 1899-1920. The first picture
postcards about Békéscsaba came out in 1899. These postcards weren’t only
published in Békéscsaba, later on we can find publishers from Budapest and even
from Vienna. Most of the pictures document the former conditions of building sor
parts of the city. Andrdssy street which gives the impression of being more
»citylike”, the center and the area nearby, the churches, the schools, Széchenyi

343



Kocsor Janos

park as a landscape, parts of the riverside of Kords were chosen as topics for
picture postcards. But banks, factories or local works could also be subjects of the
photos taken. They also photographed memorable events from the past of the city,
such as the visit of the Romanian royal couple on 23 May in 1919, and the
evacuation of the Romanian armed forces in 1920.

Kocsor Janos

Munkdcsy Mihdly Miizeum

H-5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.
E-mail: kocsor@bmmi.hu
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DYOZLET ﬁ,.PsaBAééL. 3
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Corvina Rny vked Caate, .
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Gyalopsag

. kép. A Gyalogsag laktanya egy 1899-ben feladott lapon. A legelsd képeslapok

egyike. Jegyzék 9.

L4

# ¥ ¥ &gl il 53 s ' e Y Y & # Lis i
S 2, i
b i S g
Y , g - "
T £oavirag 4 3 #2 &g wedw ) ¢ P o wu
: &
s Paadt PAa Fes b d &1 #i54 =" NP » e

&

2. kép. A S

zent Istvan tér egy 1899-ben feladott lapon. A legels6 képeslapok egyike.
Jegyzék 67.
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Udvouzlet Békdés-Csabardl

Pdlyandvar

3. kép. A Vasitallomas egy 1906-ban feladott lapon. Jegyzék 2.

Uduszlet Békés Gsabarsl]

Vastt utexa a Motorral,

"Dobanynsgytosydn kindina Bokas Cuahn:

4. kép. A Vasit utca egy 1904-ben feladott lapon. Balra a Nador Sz4ll6 épiilete,
eldtte a motoros sinparja. Jegyzék 61.
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Jegyzék 79.
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" Békés Gsaba.
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7. kép. A Fo tér egy 1906-ban feladott lapon. A régi romai katolikus templom mellett
foldszintes lelkészlak all. Jegyzék 72.

Békéscsaba — Fo-tér

o

8. kép. Vasdr a F¢ téren egy 1915-ben feladott lapon. Jegyzék 73.
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. Békéscsaba e v : Lt L Latkep

i D R e

10. kép. Latkép a Kossuth és a Szent Istvan tér elejével, az 1j katolikus templommal
és a Motorallomassal egy 1913-ban feladott lapon. Jegyzék 106.
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BEKESCSABA Lzr. tem  ut.

11. kép. Az izraelita neoldg zsinagéga. Jegyzék 39.

‘Békduceabs — Kullursafota-Muzeum

e

12. kép. A mizeum épiilete, eltte a Koros hidjaval. Jegyzék 21.
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14. kep A Szechenyl liget egy 1907-ben feladott lapon Jegyzék 103.
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Corvina konyvkereskedés,

15. kép. Korosrészlet, hittérben a Rosenthal malommal és Békéscsaba elsé hidjaval,
egy 1905-ben feladott lapon. Jegyzék 114.

16. kép. A Selyemfonoda belseje. Jegyzék 47.
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17. kép. Az evangélikus plispdk bevonulasa Békéscsabara, 1901. Jegyzék 127.
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18. kép. A Mackensen-hadsereg 4tvonuldsa 1918 6szén. Jegyzék 145.
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19. kép. A roman kirdlyi par Békéscsabdn, 1920. méajus 23. Jegyzék 147.

20. kép. A romdn katonasag kivonuldsa, 1920. Jegyzék 150.

354



A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 28 (2006) 355-392.

A GYULAI VARMEGYEHAZA EGYKORI ARCKEPCSARNOKA

- Merényi-Metzger Géabor -

Napjainkra tobb magyarorszagi (Csanad, Fejér, Tolna) és volt magyarorsza-
gi (Arad) megye - részben vagy egészben - feldolgozta mér arcképcsarnokanak
ban azonban még nem sziiletett ilyen tipust Osszefoglald munka. A téméat valami-
lyen szinten érintd tanulmény is minddssze csak néhany latott eddig napvilagot.?
Igy - e hianyt potolandé - az alabbi iras Békés varmegye egykori arcképcsarnoka-
nak - amely a gyulai virmegyehdza kozgy(lési termében volt elhelyezve - a torté-
netét szeretné ismertetni.

A viarmegyei arcképcsarnokok évszazadok alatt — a XVIIL. és a XX. szdzad
kozott - alakultak ki. Az e gydjteményt alkoté festmények - melyek altaldban a
megyei adminisztracié vezetdit, a f6ispanokat és az alispanokat, valamint az orsza-
gos politikdban szerepet jatsz6 nagyjainkat, illetve az uralkodéhiz tagjait abrazoltdk
- rendszerint a varmegyei székhdz disztermében voltak kidllitva. Igy volt ez Békés
varmegye gyulai sz€khdzanak esetében is.

A gyulai varmegyehdza torténeti vazlata

A XVIIL. szazad elején ujjaalakult Békés varmegyének évtizedekig nem volt
alland6 székhelye és igy székhdza sem. A nemesi kozgyiléseket hol Békésen, hol
Gyulan, hol pedig Szeghalmon tartottdk. A székhelykérdés végiil 1732-ben, Gyula
javara dolt el, ahol a varmegye céljaira - kozgydlés tartisa, pénztar, levéltar, bor-
ton - a kozépkori téglavarat vették birtokukba. Ezen allapoton valtoztatandé, 1776.
aprilis 18-4n Békés varmegye Nemesi Kozgytilése hatdrozatot mondott ki egy Gyu-
lan felépitendé megyehaza tervének az elkészittetésérdl. A terveket 1783-ban fo-
gadtak el, majd a kdvetkez$ évben, 1784-ben - az (ijvarosi viroshiza és az uradal-
mi lovaszhaz helyén — meg is kezdték az épitési munkalatokat. 1786-ban azonban —
mivel II. Jozsef kozigazgatdsi reformja sorin Békés virmegyét Csanaddal és
Csongréaddal egyesitették, és székhelyét Szegvarra helyezték at - az épitkezés leallt,

! ERDC’)S—K]?LEMEN—VITEK 2002. passim.; HALMAGYI 1997. 16-19; “TALMAGYT 2001. pas-
sim.; LABADI 1996. passim.; LANEVSCHI 2003. passim.; LOVAS 1999. 213-452.
2 HEJJA 2002. 45-48; MERENYI-METZGER 2000. 110-117; MERENYI-METZGER 2005. 48-55.
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és a félig kész épiiletet nyilvanos arverésen eladtdk Kostyan Imre gyulai postames-
ternek. 1790. mijus 1-jén - miutdn a virmegye visszanyerte az 6nallosigit, és az
épiiletet is visszavasaroltdk - Békés varmegye Nemesi Kozgydlése hatdrozatot
mondott ki az épitkezés folytatasarol. A barokk stilusi varmegyehaza épiiletét végiil
1793-ban, Linzbauer Janos nagyvaradi épitémester fejezte be.

Tébb mint 80 esztenddvel késébb, 1874. mdijus 4-én Békés varmegye Tor-
vényhatdsagi Bizottsdga elhatirozta, hogy a varmegyehazat kibGvitteti. Ennek meg-
valGsitdsara - a kiirt palyazat elnyerése utan - Lederer Ede gyulai varosi mérnokaot
kérték fel. Az § tervei alapjan, 1876-ban - Halmai Andor aradi épitGmester vezeté-
sével - hozzéfogtak az emeleti rész és az oldalszdrny atépitéséhez. Az 4j varme-
gyehiza linnepélyes atadasira egy év milva, 1877 decemberében kertilt sor.

A XIX. szazad végén a virmegyehazat tovabbi oldalszarnyakkal nagyobbitot-
tdk meg, és tobb belsd atépitési munkat is elvégeztek rajta. Ilyen volt példaul a
kozgytilési terem kazettds mennyezetlvé vald 4talakitdsa. 1927-ben - Gerléczy Ge-
deon tervei alapjan - az épiilet keleti oldalszarnyat bdvitették ki és helyezték el
benne az Allami Epitészeti Hivatalt, valamint ennek az emeletén az alispani lakést.
1950-ben - amikor Békéscsaba lett a megye 10j székhelye - a gyulai virmegyehaza
épiiletét a varosi adminisztracié foglalta el, melynek jogutddja, Gyula Viros Pol-
garmesteri Hivatala azt a mai napig is birtokolja.?

Békés viarmegye arcképcsarnoka

A gyulai varmegyehdza arcképcsarnokanak elsd hiteles emlitésével 1808.
marcius 14-én taldlkozhatunk. Békés varmegye Nemesi Kozgyilésének jegyzd-
konyvében taldlhatd bejegyzés szerint ugyanis ekkor kérték fel a virmegye rendjei
jelenlegi és egyik volt f6ispanjukat ~ Horvath Zsigmondot és Lovasz Zsigmondot -,
»hogy irott képeikkel ajandékozzdk meg a megyét”, mivel szeretnék ,EJ Excelen-
tidjok erdnt viseltetd buzgo tisztelet és szeretetnek dllandé mutatvdnnydval kivanvan
fel ékesiteni a Gyiilések Hdzdt”.*

A fenti kérés ettdl az évt6l kezd6dSen djra és Gjra megjelenik a kozgytilési
jegyz6konyvekben. Ez a folyamat lényegében a XIX. szazad kozepéig tart, mely
id6tdl kezdve a varmegye 4ltalaban mar nem kéri f8ispanjait, hanem & maga festeti
meg azok arcképeit. Ezen portrékat rendszerint a székhdz kozgyilési termében -
vagy mas néven nagy-, illetve disztermében - filiggesztették ki. De akadt arra is
példa, hogy az tin. kisterembe - amely a kozgyilési terem kozvetlen szomszédsa-
géban volt - szantak egy-egy portrét.

* A gyulai virmegyehaza torténetérdl lasd CZEGLEDI 1996. 58-59; D. NAGY 2000. 1; KARA-
CSONYI 1896. 353-356; SCHERER 1938. 1. 298-299, II. 207-208; SISA 1981. 237.
¢ BMLIV. A. 1. a. 34. kétet. 371/1808.
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A gyulai varmegyehdza egykori arcképcsarnoka

Békés varmegye székhizdban azonban nem csupdn a fGispdnok, hanem maés
személyek festményei is ki voltak fiiggesztve. fgy megtaldlhatok voltak az uralko-
doécsalad néhany tagjanak, hazdnk nagy allamférfiainak, valamint Békés varmegye
mas, jelesebb személyiségeinek a képmadsai is.

A XIX. szazad masodik felét6l kezd6dGen a portrék beszerzése még nagyobb
hangsilyt kapott. Rendszerint a fispan vagy az allamférfi elhunytinak alkalmabdl ha-
tarozta el a varmegye, hogy megfesteti az adott személy arcképét. A portré elkésziilte
utan pedig linnepélyes kiilsGségek kozott, emlékbeszéd elmondasa - melyeket volt,
hogy ki is nyomtattak - és 4ltaldban diszkozgyiilés keretében leplezték le Sket.

Sajnalatos modon eddig nem keriilt el olyan dokumentum, amely tartalmaz-
né azoknak az arcképeknek a teljes listajat, amelyek egykor a gyulai virmegyeha-
zan megtalalhatéak voltak. Minddssze egy korai, 1877-ben készitett Osszeirést is-
merlink, amelyben - a gyulai székhaz atépitésének, kibdvittetésének kapcsin - a
festmények kereteinek tjraaranyozésat rendelték el. Az 1877. augusztus 29-én kelt
iratb6l megtudhatjuk, hogy ekkor 12 személynek, ,B. Harruker Jdnos Gyorgy FO
Ispdny, B. Harruker Ferenc F¢ Ispdany, Gr. Kdrolyi Jozsef FO Ispany, B. Orczi Jo-
zsef Administrator, Lovdszy Zsigmond F¢ Ispdny, Horvdt Zsigmond F6 Ispdny, B.
Bedekovics Ferenc F¢ Ispany, Ldnczy Jozsef F& Ispdny, Gr. Kdrolyi Gyorgy FO
Ispdny, Baré Wenkheim Béla Fo Ispany, Gr. Batydnyi Lajos, Tomcsanyi Jozsef F&
Ispdny "-nak bizonyosan volt portréja a gyulai varmegyehazan.’

Az 1j székhaz iinnepélyes felavatasira 1877. december 28-4n kerilt sor,
mely alkalommal tartott beszédében Jancsovics Pal alispin megemlitette, hogy ,a
Jjelenlegi iinnepélyes jelentGségii kdzgyiilés szinhelyéiil szolgdlo diszterem ékesitésére
beszerzett diszes és miivészettel kivitt arczképek rovid ismertetésére tér dt”.° Sajna-
latos azonban, hogy ennek az ismertetésnek a szovege nem maradt fent. (Még a ko-
rabeli Gjsagok - a Gyuldn megjelend Békési Lapok és a Békéscsaban megjelens Bé-
késmegyei Kozlony — sem kozolték.) Az bizonyosnak tlinik azonban, hogy a fen-
tebb emlitett — 1877. augusztus 29-én késziilt —~ Osszeirdsban szerepld 12 személy
mellett ekkor mar megvolt az 1. Ferenc Jozsef kirdlyrol festett 4 arckép, de nagy
valoszinliséggel ekkor mutattdk be a Tomcsényi Jozsef fGispanrdl és Deak Ferenc-
6l id6kozben elkésziilt portrékat is.

1878. méajus 13-an Gonddes Benedek gyulai apéatplébanos a Békésvarmegyei
Régészeti és Mivel6déstorténelmi Térsulat {innepi kozgytilésének a megnyitdsakor —
melynek szinhelye a varmegye diszterme volt - a kovetkezGket mondta a varmegye
f6ispanjairdl: ,a tandcskozdsi nagy és kis termében arczképeik dltal Shajta meg-
Orizni és tiszteletre mélto emlékiil a késé utdkornak is dtadni azon jeleseinket”.”
Ugyancsak megemlékezett arrdl is, hogy ,még két nagy hazafi arczképe van itt, kik

> BMLIV. B. 402. b. 197/1877.
6 BML IV. B. 402. a. 6. kotet. 359/1877.
7 GONDOCS 1878. 184.
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nemcsak a mieink, hanem az egész hazdéi és nemzetéi ... az egyik a szabadsdgért
vértanisdgot szenvedett miniszterelndk, gr. Batthydny Lajosé ... a mdsik, kinek szel-
lemi nagysaga, tevékenysége nem csak a megyének, de az egész orszdgnak kozos
kincse volt - s ez: Dedk Ferenc”®

Ezek szerint 1878-ban a f6ispanok - és nyilvan I. Ferenc J6zsef - arcképei
mellett minddssze két, gréf Batthyany Lajosrdl és Dedk Ferencrdl késziilt festmény
volt kifiiggesztve a varmegye kozgy(lési termében. A kdvetkezs, tobb mint fél év-
szazadban azonban az arcképcsarnok - az djabb fGispani portrék mellett - kiegé-
sziilt Erzsébet kirdlynénak, Horthy Miklds kormanyzénak, Horthy Istvan kormany-
zOhelyettesnek, Kossuth Lajosnak, grof Széchenyi Istvannak, grof Tisza Istvan
miniszterelndknek, bar6 Wenckheim Laszl6 takarékpénztari elndknek és volt viz-
szabdlyozasi kormanybiztosnak, Jancsovics Pl és Daimel Sandor alispanoknak a
képmasaival.

Nagyon valoszininek tlinik tovabba, hogy nemcsak I. Ferenc J6zsefrdl - va-
lamint Erzsébet kirdlynér6l —, hanem a kordbbi uralkodérél is voltak valamikor
festmények a gyulai varmegyehizan. A Tolna virmegyei szekszirdi székhazban
példéul 1. Ferencr6l és V. Ferdindndrol’, a Csanad varmegyei makoéi székhazban
pedig Maria Teréziar6l és V. Ferdindndrol' késziilt portrék is fiiggtek a falakon.

Azt, hogy Békés varmegye egykori arcképcsarnoka pontosan hiny darab
festménybdl allt, nem tudjuk. Kulonbozd - f6leg levéltari — forrasok alapjan azon-
ban annyit sikeriilt megallapitanunk, hogy 1944-ben minimalisan 27 portré volt el-
helyezve a gyulai vArmegyehaza nagy- és kistermében. Ezt a szamot nagyjabdl ali-
tdmasztja a Békés cimd lap 1932. szeptember 24-ei szdménak azon kozlése, mely
szerint a varmegyehdza arcképgy(jteménye harom 0j - Csabai Wagner Jozsef:
Ambrus Sandor fGispan, Vidovszky Béla: Fabry Sindor f6ispin, Mihalovits Mik-
16s: Daimel Sandor alispan - festménnyel gazdagodott és , e hdrom legiijabb port-
réval a varmegye tulajdondba 1évd arcképek szdma 23-rél 26-ra emelkedik”."' Ha
ehhez a 26 képhez hozzdadjuk még az 1940-ben Horthy Miklosr6l'? és az 1943-ban
Horthy Istvanrdl'® készitett portrékat, akkor dsszesen 28 festményrdl beszélhetiink.
Ez a szam pedig mindossze eggyel tobb annal, mint ahany képmds létezésérél meg-
bizhaté levéltari forrdsokkal rendelkeziink.

Az arcképeknek a gyulai virmegyehdza kozgy(lési termében 1évS pontos el-
helyezésérdl csak igen toredékes informaciokkal rendelkeziink. Ennek egyik oka,
hogy a mésfél évszazad alatt a gydjtemény fokozatosan bdviilt, kiegésziilt és ezért a
portrék tdbbszor is 4thelyezésre keriiltek, kertilhettek.

¢ GONDOCS 1878. 185.

® LOVAS 1999, 438-439.

1 HALMAGYI 2001. 38.

' Békés, 1932. 75. sz. 3.

2" Bvm. Hiv. Lapja, 1940. 56. sz. 1.
¥ Bvm. Hiv. Lapja, 1943. 56. sz. 1.
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Tudjuk példaul, hogy az &nkényuralom idGszakaban - 1850 és 1851, vala-
mint 1853 és 1860 kozott — a festmények nem voltak megtalalhatéak a gyulai var-
megyehaza kozgytlési termében. Békés varmegye Bizottminydnak 1861. januar 23-
an tartott kozgyilésén Szakal Lajos tdblabir6 ugyanis , emlékezetbe hozza, miszerint
a megye teremben Békés megye volt fOispdnjaik arczképei 11 évi szdmiizetés utdn
érdemlett helyeiket tijra elfoglaltak”. "

Az 1919-es Tanicskoztarsasag alatt pedig I. Ferenc Jozsef és Erzsébet ki-
ralyné portréit vették le a falr6l. E tényr6l a gréf Tisza Istvan arcképének megfesté-
sére alakult varmegyei bizottsdg 1923. jinius 18-an kelt kdzgytilési jegyz6konyvé-
b6l szerezhetiink tudomdist. A bizottsig dontése értelmében ugyanis ,a kézgyiilési
teremben 1. Ferencz Jozsef és Erzsébet kirdlynénak a forradalmi iddszakban eltdvo-
litort, de megdrzont képei régi helyiikre visszahelyeztessenek”.”> E dokumentumbol
kideriil tovabba, hogy , ettdl jobbra és balra nyerjen elhelyezést Dedk Ferencz a ha-
za bolcse (arcképe a kis teremben meg van) és grof Tisza Istvan a nemzet vértaniija
arcképe”. '

Erdemes megemliteni, hogy a Than Mor 4ltal 1877-ben készitett Dedk-port-
rénak ez mar legalabb a harmadik helye volt a virmegyehdzan. Dr. Fabry Sandor
alispan ugyanis a kovetkez&ket mondta 1898. oktéber 11-én, a gréf Széchenyi Ist-
vant és Kossuth Lajost 4brazolé portrék leleplezésekor tartott beszédében: , e képek
egy vonalban s épen Dedk Ferencz képe mellett helyeztettek el”." Igy a ,haza bol-
csének” az arcképe valészindleg a fentebb emlitett helyrél keriilt valamikor a kiste-
rembe, majd 1923 utan onnan vissza a kozgy(ilési terembe.

Néhany magantulajdonban 1év6 korabeli fénykép alapjdn - sajnélatos m6don
hasonl6 felvétel sem a békéscsabai Munkacsy Mihdly Mizeumban, sem pedig a
gyulai Erkel Ferenc Mizeumban nem taldlhaté - annyit tudunk még, hogy 1941-
ben a kozgy(ilési terem keleti falanak alsé sorat kdzépen 1. Ferenc J6zsefnek és Er-
zsébet kirdlynénak az egészalakos képmdsai diszitették. T6liik jobbra a grof Tisza
Istvanrdl készitett iilGalakos festmény, illetve balra - a fényképeken ugyan nemigen
latsz6, de a fentebb emlitett 1923-as rendelkezés alapjin nagyon is valdszintisithe-
téen - Dedk Ferenc portréja volt kifiiggesztve. A terem szemkdzti, nyugati falanak
fels6 sordban kozépen grof Batthyany Lajos, illetve tSle jobbra baré Wenckheim
Béla és bar6 Wenckheim Liszl6 térdképei voltak elhelyezve. Arrdl, hogy e két
utobbi festmény valdban egymis mellett fiiggott, irott dokumentummal is rendelke-
ziink. Békés varmegye Torvényhatdsigi Bizottsdgidnak 1881. méjus 16-an tartott
kézgyiilése ugyanis kimondta, hogy a baré Wenckheim Lasz16t abrazold 4j képmas
»boldogult Bdaré Wenckheim Béla miniszternek a megyei disztermét ékesitd arcképe

¥ BMLIV. B. 253. a. 1. kotet. 27/1861.

' BML IV. B. 407. b, 5381/1923.

' BML IV. B. 407. b. 5381/1923.

7 BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 626/1898.
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baljara helyezteteni hatdroztatort”.'® Az 1941-ben késziilt fényképek alapjan valo-
szinfisithet§ tovabbi, hogy baré6 Wenckheim Lészlé portréja alatt Kossuth Lajos,
mig grof Batthyany Lajosé alatt grof Széchenyi Istvan egészalakos arcképei voltak
elhelyezve. (A kozépsd, bar6 Wenckheim Bélat 4brazolé festmény alatt egy ajtd
volt.)

Az arcképcsarnok pusztuldsa

Halmagyi Pal, a makoéi Jozsef Attila Mizeum igazgatdja a kdvetkezbket irja
a varmegyei Gsgaléridk jelenkori torténetérdl: ,E képgyiijtemények szerencsésebb
megyék esetében javarészt a 20. szdzad végére is egyiitt maradtak, illetve tobbé-
kevésbé érintetleniil kozgyilijteményekbe (mizeumok, levéitdrak) keriiltek. Hdnyatot-
tabb sorsii vidékeken e képek szétszorédtak, elkallodrak, elpusztultak”."®

Békés varmegye - sajnalatos mddon - ez utdbbi csoportba tartozott, illetve
tartozik. A gyulai varmegyehdza arcképcsarnokéba tartozd portrék nagy része ma
mdar nem lelhetd fel, mivel azok a II. vildighabort utdni fosztogatdsok és pusztitidsok
martalékava lettek. 1944 oktobere és 1946 decembere kozott ugyanis a vords had-
sereg megyei katonai parancsnoksdga miikodott a gyulai varmegyehéza épiiletében,
és ez a tobb mint két év megpecsételte az itt taldlhaté miivészeti értékek sorsit is.
Dr. Hraské Gyula varmegyei f§jegyz6 1945. okt6ber 5-én - a beliigyminiszternek -
irt jelentésébdl arrol értesiilhetiink, hogy ,a székhdz felszerelése, a visszamaradt
fontos, értékes iratanyag, stb. - minden kérésiink s ovintézkedésiink (levéltir befa-
lazdsa) dacdra - sulyos rongdldsokat szenvedett, ill. nagyrészt elpusztult az orosz
katondk ottléte alatt”. >

Néhany festmény azonban - a csodaval hatdros médon - atvészelte a szovjet
katondk pusztitasait, és tovabbi sorsukrol is rendelkeziink informéaciokkal. 1951.
augusztus 30-4n ugyanis Jozsef Dezs§, a gyulai Dolgozok Esti Képzdmiivészeti
Tanfolyaménak vezet$ tanara azzal a kéréssel fordult a Békés megyei Kozlevéltar
vezetGjéhez, hogy az adja at a gyulai miivésztelep szimara az egykori virmegyeha-
zardl a levéltar Orizetébe keriilt festményeket. Indokként kozolte, hogy ,,a kozel 7
év Ota porosodo, jorészt sériilt nagy vdsznaknak még mindig vannak haszndlhato ré-
szei, melyeket elsésorban és legilletékesebben a Tanfolyam festé hallgatéi volndnak
hivatva hasznositani annyival is inkdbb, mivel festévdsznat beszerezni sem a tanfo-
lyam, sem a hallgaték nem tudnak”.* Ezek szerint a gyulai varmegyehaza kozgy(-
lési termében kifliggesztett arcképek egy része - valdszinfileg az orosz katonak ta-
voz4sa utdn - az ugyancsak a székhazban miikods varmegyei levéltar birtokdba kertilt.

8 BML IV. B. 402. a. 10. kotet. 5/1881.

' HALMAGYI 2001. 5.

2 BML XXI. 3. a. 11053/1945. - : I
2 BML XXVI. 702. 629/1951.
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Dr. Csdkabonyi Kalmén, a megyei levéltar vezetGje a kérést szeptember 13-
an tovébbitotta az illetékes felsGbb szervnek, a Levéltidrak Orszdgos Kozpontjanak.
Levelének mellékletébdl kideriil, hogy a levéltir Grizetében 16 darab nagyméreti
festmény nélkiili keret és 9 darab keret nélkiili festmény taldlhat6. Ez utébbiak ko-
z{il harom kép Horthy Mikloés kormanyzoérdl, egy Horthy Istvdn kormédnyzé-
helyettesrdl, a tobbi pedig altala nem ismert személyekrdl késziilt.? (A kép nélkiili
keretek szamabol kovetkeztetni lehet a varmegyei arcképcsarnok egykori nagysaga-
ra, de informal minket a festmények elpusztitisanak, illetve eltulajdonitisanak a
mértékérdl is.)

A Levéltarak Orszagos Kozpontja 1951. szeptember 25-én kelt vélasziban
elrendelte, hogy - az esetleges atengedés eldtt — a levéltarvezetd kérje ki az illeté-
kes mizeum véleményét, és az értékesebb festményeket inkabb nekik adja at.>
Csakabonyi igy is tett, és oktober 8-an levélben kérte fel a gyulai Erkel Ferenc
Mizeumot a festmények megvizsgildsira.>* A mizeum akkori vezetSje, dr. Liiké
Gabor oktéber 10-én el is készitette a kért szakvéleményt, melyben megallapitotta,
hogy az , emlitett arcképek koziil ot darabot taldltam muzedlis értékiinek. Ezek: 1.
Kraft 1819-b6l, 2. Orlay 1876-bdl, 3. Mihalovics 1931-b6l szdrmazé miivei és két
ismeretlen szerz6t6l szdrmazé arckép”.® (A két ismeretlen festSrél azéta kideriilt,
hogy Barabis Miklds és Szamossy Elek!) Ezutin, oktdber 13-4n Csakabonyi levél-
tarvezet§ levélben kozolte a Levéltarak Orszdgos Kdzpontjaval, hogy ,Dr. Liikd
Gdbor miizeum-vezetd személyesen tekintette meg a képeket és 5 kép dtaddsat kérte.
A képek Békésvirmegye 4 féispanjat és 1 alispdnjar abrazoljak ”.*

A Levéltarak Orszagos Kodzpontjdnak megbizott vezetSje, dr. Borsa Ivan vé-
giil 1951. oktéber 26-4n hozzijarult ahhoz, hogy a levéltir a fentebb emlitett 5
festményt a mizeumnak, a fennmaradé 4 képet — a Horthy-arcképeket —, valamint
az lres képkereteket pedig a gyulai mivésztelepnek adja 4t.>” A felsGbb rendelke-
zésnek megfelelden november 5-én,% illetve november 12-én* az dtadasok és 4tvé-
telek meg is torténtek.

1951-ben tehat minddssze 6t darab arckép - baré Bedekovich Ferencé, Dai-
mel Sandoré, Tomcsanyi Jézsefé, bar6 Wenckheim Bélaé és baré Wenckheim
Lasz16é - keriilt beszallitdsra a gyulai Erkel Ferenc Muzeumba, mely festmények

2 BML XXVI. 702. 629/1951.
# BML XXVI. 702. 721/1951.
* EFM Iraitar 246/1951.

» BML XXVI. 702. 766/1951.
% BML XXVI. 702. 766/1951.
7 BML XXVI. 702. 815/1951.
*# BML XXVI. 702. 842/1951.
¥ BML XXVI. 702. 843/1951.
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azbta is ennek az intézménynek a tulajdondban vannak.*® Emlitést érdemel még,
hogy a fenti 6t portré — néhany més, jeles gyulaiakat 4brazold (Dobay Ferenc, Gon-
docs Benedek, Mogyorossy Janos) és kiilonbozd helyekrdl szarmazo arckép térsa-
sdgaban - 2001-ben visszakeriilt a ,régi helyére”, a gyulai vdroshdza disztermének
a faldra.’

A fentieken kiviil csupan hdrom festmény hollétérd] tudunk még bizonyosat.
Az els6 Szemlér Mihaly grof Batthyany Lajost dbrazol6 portréja, amely a mai napig
is a Békés Megyei Levéltar tulajdonaban van.*? (Kérdés, hogy a fenti képrdl miért
nem tett emlitést dr. Csakabonyi Kalmin levéltirvezets az 1951-es jegyzékben.) A
masodik Veres Gusztdv Beliczey Istvan f&ispanrdl készitett képmasa, amely jelenleg
Németorszdgban, magantulajdonban taldlhaté. A harmadik pedig id@sebb Vastagh
Gyorgy Erzsébet kirdlynérdl festett egészalakos portréja, amely - ismeretlen idGpont-
ban és koriilmények kozott - az Erkel Ferenc Mizeum birtokaba keriilt.*

Az egyes arcképek torténete

Baré Harruckern Janos Gyorgy (1664-1742), f6ispan (1729-1742)

Az 1877. augusztus 29-ei osszeiras szerint - melyrdl a bevezet§ részben mar
sz6ltunk - baréd Harruckern Janos Gyorgy f6ispanrél volt arckép a gyulai varme-
gyehazan.** Arrdl azonban nem rendelkeziink levéltari forrassal, hogy ez a képmas
pontosan mikor keriilt Békés varmegye tulajdonaba.

Emlitést érdemel azonban, hogy Szamossy Elek az 1860-as évek legelején
Gyulén tartézkodott és — grof Wenckheim Jozsef megbizdsabol - képeket festett, il-
letve masolt a Wenckheim, valamint a Harruckern csalad tagjairél. Rovid onélet-
rajzaban irja, hogy a , Harrucker és Wenckheim csalddok torténelmi arcképeinek
festésével foglalkozva a békésgyulai vdrkastélyban téltditem tiz hénapot”.*> Nem el-
képzelhetetlen tehat, hogy - a gr6f Wenckheimek képtardban talalhatd eredeti port-
ré utdn - § készitette el ekkor a Harruckern f6ispant 4brdzolé arcképet a varmegye
szadmara.

A baré Harruckern Janos Gyorgy f6ispanrdl festett portré nagy valdészinG-
séggel 1944 utan megsemmisiilt.

% EFM Képzémiivészeti leltarkonyv 28/1955. Peter Krafft: Baré Bedekovich Ferenc; 33/1955.
Mihalovits Miklds: Daimel Sandor; 35/1955. Orlai Petrics Soma: Tomcsanyi J6zsef; 32/1955. Ba-
rabas Miklds: Baré Wenckheim Béla; 34/1955. Szamossy Elek: Baré Wenckheim LaszI6.

3 A gyulai vdroshdza jelenlegi arcképcsarnokarél lasd MERENYI-METZGER 2005. 48-55, valamint

a ,, XIX-XX. szizadban festett portrék a Varoshaza disztermében” cimii, 2004-ben megjelent pros-

pektust.

BML Képzdmivészeti targyak. Ltsz.: 4.

EFM Képzdmivészeti leltarkonyv 4/1980.

* BML1V. B. 402. b. 197/1877.

¥ BERKESZI 1910. 99.

32
33

362



A gyulai varmegyehdza egykori arcképcsarnoka

Baré Harruckern Ferenc (1696-1775), f6ispan (1743-1775)

Az 1877. augusztus 29-ei Gsszeirds szerint — melyrdl a bevezetd részben mér
szoltunk — baré Harruckern Ferenc f6ispanrél volt arckép a gyulai varmegyeha-
zan.* Arr6l azonban nem rendelkeziink levéltari forrassal, hogy ez a képmaés pon-
tosan mikor keriilt Békés varmegye tulajdonaba.

Emlitést érdemel azonban, hogy Szamossy Elek az 1860-as évek legelején
Gyulan tartézkodott és —~ grof Wenckheim Jozsef megbizasabol - képeket festett, illet-
ve mésolt a Wenckheim, valamint a Harruckern csalad tagjair6l. Rovid onéletrajzédban
irja, hogy a , Harrucker és Wenckheim csalddok térténelmi arcképeinek festésével fog-
lalkozva a békésgyulai virkastélyban toltdttem tiz honapot” Nem elképzelhetetlen
tehat, hogy ~ a groéf Wenckheimek képtaraban talalhaté eredeti portré utdn - & készi-
tette el ekkor a Harruckern f6ispant 4brdzold arcképet a virmegye szamara.

A baré Harruckern Ferenc fSispanrdl festett portré nagy valdszindséggel
1944 utdn megsemmisiilt.

Baré Orczy Jozsef (1746-1804), fispani helytarté (1790-1791)

Békés varmegye rendjei azzal a kéréssel fordultak néhai baré Orczy Jozsef
orokoseihez, hogy azok kiildjék meg szamukra a volt f6ispani helytarté arcképét. A
megkeresés pontos datumat nem ismerjlik, de az biztos, hogy 1820. jilius 25-én
mar a varmegye tulajdondban volt a fGispani helytartorol késziilt képmas.*®

A bar6 Orczy Jozsef f8ispani helytartdrdl festett portré nagy valoszintiséggel
1944 utdn megsemmisiilt.

Lovasz Zsigmond (?-1812), f6ispan (1791-1801)

Békés varmegye rendjei 1808. marcius 14-én - egy idében a Horvath Zsig-
mond f6ispan elé terjesztett megkeresésiikkel - a kovetkezd szdvegi kérelemmel
fordultak volt f6ispanjukhoz, Lovasz Zsigmondhoz: ,bdtorkodunk egész aldzatos
bizodalommal kérni, hogy irott képével, melly Excellentiddnak egész személyét
abrdzollya benniinket megajandékozni méltéztasson” .

A volt f6ispdn azonban nem sietett a kérésnek eleget tenni. Riadasul négy
évvel késébb, 1812, januar 10-én el is hunyt, és igy a varmegyei rendek a testvéré-
hez, Lovéasz Imréhez voltak kénytelenek a kérésiikkel fordulni. O 1820 januarjaban
kozdlte, hogy , azon kép Uj Aradon az Uradalmi Curidban vagyon - tehat egy mar
korabban készitett festményrdl van sz6 - mire nézve annak kiadartdsdt a boldogultt
Ozvegyénél kelletik eszkozoltemi” ®® A varmegye igy is tett. Vidovich Gyorgy els6
alispan az 1820. jalius 25-én tartott nemesi kozgy(ilésen még arrdl volt kénytelen

% BMLIV. B. 402, b. 197/1877.

7 BERKESZI 1910. 99.

® BMLIV. A. 1. a. 46, kotet. 903/1820.
¥ BMLIV. A. 1. b. 371/1808.

“ BML 1V. A. 4. a. 10. kotet. 20/1820.
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beszdmolni, hogy a festmény nem érkezett meg.*! Harom nappal késdbb, jilius 28-4n
azonban mar 6rdmmel kozolte, hogy a fSispan Ozvegye, Zeke Jozefa megkiildte a
kért arcképet.*

A Lovész Zsigmond f6ispanrol festett portré nagy valdszintiséggel 1944 utan
megsemmisiilt.

Horvath Zsigmond (1735-1808), fGispani helytart6 (1801), majd f&ispan

(1802-1808)

Békés varmegye rendjei 1808. mircius 14-én - egy id6ben a Lovasz Zsig-
mond f6ispdnhoz sz6l6 megkeresésiikkel - szdban kérték meg {Gispanjukat, Hor-
véth Zsigmondot, hogy az készittesse el szamukra az arcképét. A kérelem teljesité-
sére akkor a f6ispan szoban igéretet is tett.*

Horvath Zsigmond azonban 1808. november 16-an ethunyt, és igy a varme-
gyei rendek késébb az 6rokosokhoz voltak kénytelenek kérésiikkel fordulni. A f&is-
pan fia, Horvath Janos 1820 januirjaban meg is igérte, hogy ,mihellyt Szent-
Gydrgyre el utazdnd, a rajzoltt képet - tehat egy mar korabban készitett festmény-
r6l van sz6 - azonnal dltal fogja szolgdltami”.** Azt, hogy Horvéth Zsigmond kép-
mésa pontosan mikor keriilt a vdrmegye tulajdondba, nem tudjuk, de az biztos, hogy
1820. jalius 25-én mar Gyulédn volt.*

A Horvith Zsigmond f6ispanrdl festett portré nagy valdszindséggel 1944
utdn megsemmisiilt,

Baro Bedekovich Ferenc (1755-1827), f6ispan (1809-1825)

Békés varmegye rendjei 1816. oktdber 4-én azzal a kéréssel fordultak fGis-
panjukhoz, bar6 Bedekovich Ferenchez, hogy az kiildje meg szamukra az arcképét.*6

A fGispan az 1816. oktOber 24-én kelt valaszlevelében ,,a Rendek dltal kért,
és Ohajtott képe mdsdnak rajzban leendd le kiildését megigérni méltoztatort”.*’ A
kérést azonban mégsem sietett teljesiteni, és ezért a varmegye 1819. jilius 6-an
megbizta a kozeljovGben Bécsbe utazé Rosty Albert f6jegyzét, hogy ,,a Méltdsdgos
Urar Kegyes igéretjére meg emlékeztetvén, ijra kérje meg, hogy engedje meg képét
a Megye Szdlldsa szdmdra le vétermi” *® Az ismételt felkérés mar meghallgatasra ta-
14lt, és a neves bécsi festdmiivész, Peter Krafft (1780-1856) - a képen talalhat6 év-
szam szerint - még 1819-ben elkészitette a 139 x 110,5 cm nagysagu, vaszonra fes-

. BMLIV. A. 1. a. 46. kotet. 903/1820.
“ BMLIV. A. 1. a. 46. kitet. 1061/1820.
“ BMLIV. A. 1. a. 34, kotet. 371/1808.
“ BMLIV. A. 4. a. 10. kotet. 12/1820.
4 BMLIV. A. 1. a. 46. kétet. 903/1820.
“ BMLIV. A, 1. a. 42. kotet. 1290/1816,
‘7 BMLIV. A. 1. a. 42. kétet. 1494/1816.
® BMLIV. A. 1. a. 45. kotet. 936/1819.
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tett olajképet. Azt, hogy ez a képmads pontosan mikor keriilt a virmegye tulajdona-
ba, nem tudjuk, de az biztos, hogy 1820. julius 25-én méar Gyuldn volt.*

A biré Bedekovich Ferenc f6ispanrél festett egészalakos Ul§ portré 1944
utan a varmegyehazardl a Békés megyei Kozlevéltirba, majd 1951-ben a gyulai Er-
kel Ferenc Muzeumba keriilt. Az arckép jelenleg is ennek az intézménynek a tulaj-
dondban - és 2001 6ta a ,régi helyén”, a gyulai varoshdza disztermében - talalhat6.>

Grof Karolyi Jozsef (1768-1803), fSispan (1776-1791)

Békés varmegye rendjei 1820 4prilisdban azzal a kéréssel fordultak grof
Kérolyi Jozsef 6rokoseihez, hogy azok kildjék meg szamukra a néhai fispan arc-
képét.*!

A megkeresés igen gyorsan meghallgatisra taldlt, és grof Waldstein Emanuel
~ a fGispan ségora és gyermekeinek gydmja - mar 1820. mdjus 22-én a kovetkezd-
ket irta a varmegyének: ,Mihelyest tehdt a kivint kép nagysdganak mértéke,
mellyet az egyformasdag miatt meg tartani sziikséges, és mellynek megnyerése végett
a rendelések mdr meg vagynak téve, kezemhez keriil, annak ohajtott czélra lendd el
készitetésére is meg rendelem”.” A képmast — amely tehat egy Gjonnan készitett
festmény volt - végiil 1821 augusztusdban Waldstein grof titoknoka, Bartfay LaszI6
személyesen hozta el Gyulara.”

A grof Karolyi Jézsef féispanrdl festett portré nagy valdszintiséggel 1944
utdn megsemmisiilt.

Lanczy Jozsef (1763-1841), f6ispan (1825-1836)

Az 1877. augusztus 29-ei §sszeirds szerint - melyrdl a bevezetd részben mar
szoltunk — Lanczy Jozsef f6ispanrdl volt arckép a gyulai varmegyehazan.>* Arrol
azonban nem rendelkeziink levéltari forrassal, hogy ez a képméis pontosan mikor
keriilt Békés varmegye tulajdoniba.

A Lanczy Jozsef f8ispanrdl festett portré nagy valészinliséggel 1944 utin
megsemmisiilt.

Grof Karolyi Gyorgy (1802-1877), fGispan (1841-1848)

Békés varmegye Bizottmanya - Szakél Lajos tdblabird, volt {Gjegyzd javasla-
tdra - 1861. janudr 23-4n hatdrozta el, hogy megkéri volt fGispanjat, grof Karolyi
Gyorgyot, hogy kiildje meg szdmukra az arcképét.”> A varmegye kozonsége tehat le-

 BMLIV. A. 1. a. 46. kotet. 903/1820.
0 EFM ltsz.: 55.28.

' BMLIV. A. 4. a. 10. kétet. 86/1820.
2 BMLIV. A. 4. c. 113/1820.

3 BMLIV. A. 4. a. 11. kotet. 247/1821.
% BMLIV. B. 402. b. 197/1877.

55 BMLIV. B. 253. a. 1. kotet. 27/1861.
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vélben fordult Karolyi gréthoz, hogy az , évekig zavartalanul fendllot j6 viszony emlé-
kill arcképét lefestetni, nekiink megkiildeni, s meg engedni, hogy azzal megyénk hdzdnak
termét feldiszitvén Békés megye volt fGispanjainak kép koszorijat kiegészithessiik” >

El6deihez hasonléan gréf Kérolyi Gyorgy sem sietett a kérést teljesiteni, és
ezért a virmegye torvényhatdsagi bizottsdga 15 évvel kés6bb, 1876. augusztus 10-
én ismételten az arckép megkiildését volt kénytelen kérni az ekkor mar féudvarmes-
teri tisztséget betoltd forendt6l.”” 1876. november 6-dn Jancsovics Pal alispan arrdl
tajékoztatta a tdrvényhatdsagi bizottsdgot, hogy Kérolyi grof - titkdra Gtjan - igére-
tet tett a festmény megkiildésére.®® A volt fGispan november 19-én kelt levelében
pedig mar azt koézolte az alispannal, hogy ,van szerencsém az kivant arczképet
megkiildeni” >® Végiil a - gyors széllitmanyként kezelt - kiildeményt 1876. novem-
ber 20-4n adta fel Budapesten Kormendy Imre, a grof titkara, és a széllit6levél ta-
nisiga szerint mar masnap, november 21-én meg is érkezett Gyulara.®® A fenti ira-
tokbdl csupan annyit lehet megtudni, hogy a gréf Karolyi Gyorgyrél festett képmas
egy olajfestmény volt. Arrél, hogy ki és mikor készitette, sajnilatos médon nem
esik sz6. Nem tudjuk tovabba, hogy egy Gjonnan - 1876-ban - készitett vagy egy
mar meglévo arcképet kiildott-e el a grof a varmegyének.

A grof Kérolyi Gyorgy f6ispanrol festett portré nagy valdészindséggel 1944
utdn megsemmisiilt.

Grof Széchenyi Istvan (1791-1860)

Békés varmegye Bizottmanya - Szakal Lajos tablabird, volt f6jegyzé javasla-
tara - eldszor 1861. majus 31-én hatdrozta el, hogy megfesteti ,,a legnagyobb ma-
gyarnak”, grof Széchenyi Istvannak az arcképét.®’ Ennek megvaldsitasira azonban
akkor nem keriilhetett sor. fgy Békés viarmegye Torvényhatésagi Bizottsaga - Ve-
res Jozsef torvényhatoségi bizottsagi tag javaslatira - 1895. m4jus 27-én - egyszer-
re Kossuth Lajoséval - ismételten elhatirozta, hogy megfesteti grof Széchenyi Ist-
van képmésat.* :

A varmegye altal kiirt palyazatra hét fest6miivész - Jantyik Matyas, Oskd
Lajos, Polgiry Géza, Szobonya Mihily, Veres Gusztav és még két ismeretlen sze-
mély - jelentkezett. Végil, 1897. majus 24-én az arckép megfestésével a budapesti
Szobonya Mihélyt (1855-1898) biztdk meg.%® Szobonya a kovetkezd évre - 1200
forint honorarium fejében, amely egyben a Kossuth Lajost dbrazold arckép éra is

% BMLIV. B, 253. b. 27/1861.

7 BML IV. B. 402. a. 5. kotet. 290/1876.
¥ BMLIV. B. 402. a. 5. kitet. 319/1876.
* BMLIV. B. 407. a. 16/1877.

% BML IV. B. 407. a. 16/1877.

® BMLIV. B. 253. a. 1. kotet. 665/1861.
# BMLIV. B. 402. a. 24. kotet. 135/1895.
® BMLIV. B. 407. b. 11155/1897.
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volt — el is készitette a 233 x 100 cm nagysagu, vaszonra festett olajképet. A kép-
masok elbirilasira felkért bizottsag tagjai — Vastagh Gydrgy, Margittay Tihamér és
Gerster Kalméan - 1898. majus 16-4n a kovetkezéket mondtak az elkésziilt miivek-
ro6l: , Szobonya iir lakdsdn a kész képeket megbirdlvan, azokat miivészi becsiiltnek, s
a miivészi kovetelményeket teljesen kielégitdknek dllapitottuk meg, tigy hogy a képek
itéletiink szerént Békésmegye torvényhatésdga dltal méltan elfogadhatok”.%* Az arc-
kép végiil 1898. augusztus 7-én érkezett meg Gyuldra.* Majd azt 1898. oktéber
11-én - egyszerre Kossuth Lajoséval - leplezték le a virmegye kozgy(ilési termé-
ben. A kép felavatdsakor dr. Fabry Sdndor alispan tartott emiékbeszédet ,,a legna-
gyobb magyarrol”.® (A beszéd nyomtatisban is megjelent.”)

A grét Széchenyi Istvanrdl festett egészalakos portré nagy valdszintiséggel
1944 utdn megsemmisiilt. (Szobonya Mihaly Békés varmegye szdmdra készitett festmé-
nye a Széchenyi-arcképek legteljesebb ikonografiai dsszeirdsiban nem szerepel. %)

Baro Wenckheim Béla (1811-1879), fGispan (1848-1849, 1860-1862,

1865-1867)

Békés varmegye Bizottménya 1867-ben hatarozta el, hogy megfesteti volt f6-
ispanjanak, az 1867. februir 20-an beliigyminiszterré kinevezett bar6 Wenckheim
Bélanak az arcképét. A hatérozat pontos datumat és koriilményeit - korabeli iratok
hidnyaban - sajnilatos m6don nem ismerjiik. Békés varmegye alispani mutatokony-
veibdl is csupan annyit sikeriilt megtudnunk, hogy 1867-ben ,, Wenckheim Béla bdré
beliigyminister, mint e megyei volt foispdn - jelenlegi beliigyminister disz arcz-
képének megszerzése elhatdroztatik, s a beszerzésére a foispdn felkéretik”.%° Sajna-
latos médon maés, ezzel a témdaval foglalkoz6 dokumentum nem keriilt eld, és igy
eddig azt sem tudtuk, hogy ki és mikor festette meg Wenckheim baré képméasit a
varmegye szamara.

Az Erkel Ferenc Mizeum gy(djteményében talalhatd, és oda 1951-ben kerdilt,
bar6 Wenckheim Bélat dbrazold, 126,5 x 94,5 cm nagysagl, vaszonra festett olajkép-
r8l azonban Fabiin Irén békéscsabai muzeoldgusnak - a képen taldlhatd , Barabds.
867.” szignd alapjan - egyértelmiien sikeriilt megallapitania, hogy azt Barabas Miklds
(1810-1898) készitette 1867-ben.” Ezen allitast igazolni latszik Barabés festményeinek
a jegyzéke is, melyben — az 1870. szdm alatt - egy 1867-ben, Békés varmegye részé-

% BML IV. B. 407. b. 11264/1898.

% BML IV. B. 407. b. 17836/1898.

% BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 627/1898.
¢ FABRY 1898. 1-17.

® ROZSA 1991. 269-318.

% BML IV. B. 258. 28. kotet.

" BECSY 1992. 4.
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re, Wenckheim Bélarol festett térdképrdl torténik emlités.”” Azt azonban, hogy ez a
képmés pontosan mikor keriilt a virmegye tulajdondba, nem tudjuk.

A baré Wenckheim Béla fGispanrol festett all6 térdkép 1944 utin a varme-
gyehazarél a Békés megyei Kozlevéltarba, majd 1951-ben a gyulai Erkel Ferenc
Mizeumba keriilt. Az arckép jelenleg is ennek az intézménynek a tulajdondban - és
2001 ota a ,,régi helyén”, a gyulai varoshaza disztermében - taldlhato.”

Emlitést érdemel még, hogy Wenckheim féispint Munkicsy Mihély is sze-
rette volna megfesteni Békés varmegye szdmara. Munkécsy 1867 m4jusaban ugyan-
is a kovetkez6ket irta Ligeti Antal festdmivésznek: , Nekem a bdtyjam irta, hogy
taldn a Wenckheim arcképét kell festenem, Békés megye szdmdra”. Nagybityja,
Reok Istvan 1867. juinius 10-én irt levelében azonban mar lemonddan kozolte a
miivésszel, hogy , Wenckheim festésébdl se lesz semmi, mert Barabdsba szerelme-
sek és ahhoz fordultak”.™

Grof Batthyany Lajos (1807-1849)

Békés varmegye Bizottmanya - Karassiay Istvan els alispan javaslatira —
1870. majus 11-én-hatdrozta el, hogy megfesteti Magyarorszag elsé miniszterel-
nokének, az 1849. oktGber 6-an kivégzett grof Batthyany Lajosnak az arcképét.’

A képmas megfestésével a ,tandr és akadémiai festész” Szemlér Mihalyt
(1833-1904) biztdk meg.” Szemlér még ebben az évben - 200 forint honorarium
fejében - el is készitette a 126 x 95 cm nagysigu, vaszonra festett olajképet. Azt,
hogy ez a portré pontosan mikor érkezett meg Gyuldra, nem tudjuk, de az bizo-
nyos, hogy 1870. szeptember 13-4n mar a varmegyehazan volt, mivel a bizottmanyi
jegyz6konyvben ekkor mar a , Pestrél lett leszdllitdsa alkalmdval felmeriilt és dltala
eldlegesen kifizetett koltségekrol” esik sz6.™

A gréf Batthyany Lajosrdl festett 4116 térdkép 1944 utdn a varmegyehazardl a
Békés megyei Kozlevéltarba kerilt, melynek jogutddja, a Békés Megyei Levéltar a
mai napig is 6rzi az arcképet.” (Szemlér Mihdly Békés varmegye szaméra készitett
festménye a Batthydny-portrék legteljesebb ikonografiai 6sszeirdsaiban nem szere-
pel.’®)

7 BARABAS 1944, 278.

2 EFM ltsz.: 55.32.

 CZEGLEDI 1994. 153-155.

™ BML IV. B. 254. a. 3. kotet. 231/1870.

5 BML IV. B. 254. a. 3. kotet. 232/1870.

% BML IV. B. 254. a. 3. kotet. 422/1870.

BML Képzdmivészeti targyak. Ltsz.: 4. e s e
8 CENNERNE WILHELMB 1982a. 21-44; ROZSA 1998. 207-237,
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Deak Ferenc (1803-1876)

Békés varmegye Torvényhatsigi Bizottsdga — Jancsovics P4l alispdn javas-
latira - 1876. februar 7-én hatarozta el, hogy megfesteti ,a haza bdlcsének”, az
1876. januar 28-an elhunyt Dedk Ferencnek az arcképét.”

A képmas megfestésével Than Mort (1828-1899) biztdk meg. Than a kovet-
kez6 év maérciusdra el is készitette az olajképet.*® Azt, hogy ez a portré pontosan
mikor keriil a gyulai virmegyehdzara, nem tudjuk, de 1877. méjus 13-4n a virme-
gyei szdmvevGszék mar utasitast adott ki ,,a Dedk Ferencz arczképének megszerzése
végett kikiildott bizottsdgnak” a ,beszerzett arczkép bemutatdsdara”.®' A Dedk-portré
az 1877. augusztus 29-ei 6sszeirdsban - melyrél a bevezet§ részben mar széltunk —
még nem szerepelt.®> Ennek nyilvan az lehetett az oka, hogy a vadonatij képkeret
még nem szorult javitisra. 1878. majus 13-4n azonban mdr bizonyosan a kdzgylé-
si terem falan fiiggott ,,a haza bolcsének” képmasa.®

A Deidk Ferencr6l festett portré nagy valdszinfiséggel 1944 utdn megsemmi-
siilt. (Than Mér Békés viarmegye szdmara készitett festménye a Deak-arcképek leg-
teljesebb ikonografiai Osszeirasdban nem szerepel.)

Emlitést érdemel még, hogy Than Mdérnak szdmos mas, Deadk Ferencrdl ké-
sziilt portréjat ismerjiik.®> Ilyen példaul az a 238 x 164 cm-es olajfestmény, amelyet
1867-ben Vas varmegye,* illetve az a 140 x 110 cm-es olajfestmény, amelyet
1877-ben Tolna varmegye szdmara készitett.¥” Ugyancsak 6 festette 1876-ban azt a
280 x 160 cm-es olajképet is, amely a Magyar Tudominyos Akadémia képes ter-
mében l4that6.®

Emlitést érdemel tovabba, hogy a gyulai Karicsonyi Janos Katolikus Gimna-
zium tulajdonaban taldlhaté egy szignd nélkiili, golyoiitdtte Dedk-arckép. Az isme-
retlen eredetd festményrdl minddssze annyit lehet tudni, hogy 1995-ben, a gyulai
romai katolikus plébaniatemplom fels6 karzatanak takaritisakor keriilt az iskolaba.®
Nem elképzelhetetlen tehat - példaul régi, diszes kerete, vagy a grof Batthyidny minisz-
terelnokot, illetve a bar6 Wenckheim fGispant dbrazold és az ekkoriban készilt
portrékkal megegyezs, 127 x 95 cm-es nagysiga miatt —, hogy ez a festmény vala-
mikor Békés varmegye tulajdondban lett volna. (Talan érdemes lenne egyszer egy
mivészettdrténésznek is megvizsgalnia ezt a képet.)

 BML IV. B. 402. a. 5. kotet. 1/1876.

% BMLIV. B. 407. b. 2121/1877.

# BML IV. B. 402. a. 6. kotet. 145/1877.

2 BMLIV. B. 402. b. 197/1877.

8 GONDOCS 1878. 185.

¥ CENNERNE WILHELMB 1992. 294-358.
 CENNERNE WILHELMB 1982b. 93-102.
% CENNERNE WILHELMB 1992, 321.

¥ LOVAS 1999. 440-441.

% CENNERNE WILHELMB 1992. 330.

¥ Petroczki Zoltan igazgat6 Ur szébeli kozlése (Gyula, 2003. prilis 7.).
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Tomesanyi Jozsef (1807-1876), f6ispan (1867-1876)

Békés varmegye Torvényhat6sagi Bizottsidga — Jancsovics P4l alispan javas-
latira - 1876. majus 8-an hatarozta el, hogy megfesteti volt f6ispanjanak, a mind-
Ossze négy nappal korabban, 1876. majus 4-én elhunyt Tomcsanyi Jézsefnek az
arcképét.”® 1876. julius 6-an Party Ferenc, a varmegye fOpénztirnoka kozolte,
hogy a Dedk Ferenc portréjara dsszegyilt 800 forintb6l egyben a néhai f&ispan arc-
képét is el lehet majd készittetni.”!

A képmas megfestésével 1876 juniusdban a mezdberényi sziiletésd Orlai
Petrics Somat (1822-1880) biztak meg.** Orlai még ebben az évben - 250, illetve a
diszes kerettel egyiitt 300 forint honordrium fejében - el is készitette a 132 x 100
cm nagysagua, vaszonra festett olajképet. Zsilinszky Mihaly orszaggyilési képviseld
egy 1876. jilius 25-én kelt levelében arrdl szdmolt be az alispannak, hogy a kép-
mas mdr elkésziilt, és a miir6l Ballagi Mor a kovetkezSket mondta: , Szerintem Orlay
tr mindent megtett, hogy oly munkdt dllitson eld, mely a dicsdiiltet nem az utolsé idd-
ben, testi szenvedések dital megtort, hanem kordbbi, éreg ugyan, de erdteljes, férfias
alakjaban tiintesse fel. Sikeriilt is neki kifejezésteljes, jellemzetes képet alkotni, mely
ligy hasonlatossig, mint miivészi kivitel tekintetében jelesnek mondhaté”.*® Ezutan ke-
riilt sor a Gyulara val6 szillitdsra, melynek pontos datumat nem ismerjiik, de az bizo-
nyos, hogy a portré 1876. augusztus 10-én mér a varmegyehazin volt.**

A Tomcsényi Jozsef fGispanr6l festett all6 térdkép 1944 utin a varmegyeha-
zar6l a Békés megyei Kozlevéltarba, majd 1951-ben a gyulai Erkel Ferenc Mize-
umba kertilt. Az arckép jelenleg is ennek az intézménynek a tulajdondban - és 2001
6ta a ,régi helyén”, a gyulai varoshdza disztermében - taldlhat6.% (Orlai Petrics
Soma Békés varmegye szadmdra készitett Tomcsanyi-portréja a miivész ouvre kata-
16gusaban nem szerepel.*)

I. Ferenc Jézsef (1830-1916)

Békés varmegye SzEékhazépitd Bizottsidga — Jancsovics Pal alispan javaslatira
- 1877. augusztus 8-4n hatarozta el, hogy - mivel , kivdnatos, sét elmelldzhetetlen,
hogy a befejezéshez kozelgd iij székhdz nagy terme O felsége a kirdly arcképével is
feldiszittessék, s miutdn a megye tulajdondban 1évs régibb arcképe O felségének
most mdr nem alkalmas arra, hogy az vj diszteremben elhelyeztessék” - megfesteti Ma-
gyarorszag kiralyanak, 1. Ferenc Jézsefnek az 4j arcképét.®”’ 1877. augusztus 30-4n

% BML IV. B. 402. a. 5. kotet. 98/1876.

% BML IV. B. 407. b. 466/1876.

%2 BML IV. B. 407. b. 2032/1876.

% BML IV. B. 407. b. 2032/1876.

% BML IV. B. 402. a. 5. kotet., 290/1876.

% EFM ltsz.: 55.35.

% KESERU 1984. 77-82. L
9 BML IV. B. 407. b. 127/1876.

370



A gyulai varmegyehdza egykori arcképcsarnoka

meg is adtik a paramétereket. Ezek szerint az 4j olajképnek magyar tdbornoki ru-
haban kellett dbrazolnia az uralkod6t. A méretét pedig 5 1ab és 5 hiively x 3 1ab és
7 hiivelyben, azaz 162,5 x 107,5 cm-ben hatéroztak meg.”® Békés varmegye Tor-
vényhatésagi Bizottsaga pedig 1877. szeptember 10-én - a tartalék pénztar terhére
- 300 forintot utalt ki a festmény beszerzésére.*

Azt, hogy a fent emlitett két — az 1877 el6tt és az 1877-ben készitett - kép-
mast kik festették, és pontosan mikor keriiltek a virmegye tulajdoniba, nem tudjuk.
Annyi bizonyos csupédn, hogy a masodik portrét 1877. december 28-an leplezték le
a varmegyehaza kozgy(ilési termében.'®

Békés varmegye Torvényhatdsigi Bizottsdga azonban 1898. december 19-én
ezt a masodik képet is ,, miivészi érték nélkiili festménynek” jelentette ki, és ezért
gy hatarozott, hogy ismét megfesteti I. Ferenc Jozsef kiraly arcképét.'®!

A festmény elkészitésével id6sebb Vastagh Gyorgyot (1834-1922) biztak
meg.'” Vastagh a kovetkez6 évre — 1500 forint honorarium fejében, amely egyben
az Erzsébet kiralynét abrazold arckép 4ara is volt - el is készitette az olajképet. A
képmasrol - korabeli fényképek alapjan - tudjuk még, hogy annak mérete teljesen
megegyezett a feleségérdl, Erzsébet kirdlynérol készitett festményével, és igy az
szintén 250 x 120,3 cm nagysagi lehetett.’®® A portrét 1899. oktéber 16-4n - egy-
szerre Erzsébet kirdlynééval - leplezték le a virmegye kozgyilési termében. Az
arckép felavatdsakor dr. Fabry Sdndor alispén tartott beszédet az uralkodorol.'™ (A
beszéd nyomtatésban is megjelent.'%)

Az 1. Ferenc Jozsefrsl festett harmadik, egészalakos portré nagy valdszind-
séggel 1944 utan megsemmisiilt.

Emlitést érdemel még, hogy idGsebb Vastagh Gydrgynek nem ez volt az
egyetlen I. Ferenc Jozsefet abrazolé arcképe. A XIX. szdzad masodik felében szi-
mos hasonlét készitett kiilonboz8 varmegyék és varosok - példaul 1882-ben Tolna
varmegye, 1883-ban Szeged varosa, 1894-ben Csongrad varmegye — szdmaéra.'%

Baré Wenckheim Laszlé (1814-1879), takarékpénztari elnok (1869-1879)
Békés varmegye Torvényhatdsigi Bizottsadga - Hajossy Otté fGjegyzs javas-
latdra — 1879. szeptember 15-én hatdrozta el, hogy megfesteti a volt vizszabalyozési

% BML IV. B. 407. b. 127/1876.

% BML IV. B. 402. a. 194/1877.

1% BML IV. B. 402. a. 6. kotet. 359/1877.

" BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 947/1898.

12 BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 947/1898.

1% EFM Képzémivészeti leltarkonyv 4/1980.

14 BML IV. B. 402. a. 32. kotet. 368/1899.

5 FABRY 1899. 1-25.

1% HEMMERT 1997. 41; LABADI 1996. 18; LOVAS 1999. 441.
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korméanybiztosnak és a Békésmegyei Takarékpénztiri Egylet volt elndkének, az
1879. augusztus 31-én elhunyt bir6 Wenckheim Laszlénak az arcképét.'”’

A képmas megfestésével az egy id6ben Gyulan is alkoté Szamossy Eleket
(1826-1888) biztdk meg. Ez utébbi adatnak eddig nem volt semmilyen irdsos bizo-
nyitéka és csupan a miivészettdrténészek azon véleményére hagyatkozhattunk, mely
szerint az Erkel Ferenc Mizeum allomanyéban talélhaté és oda 1951-ben keriilt ba-
r6 Wenckheim Laszlot abrazold, 125,5 x 92,5 cm nagysdgi, vaszonra festett olaj-
képet feltehetGen Szamossy készitette az 1880-as években. ! Sikeriilt azonban olyan
dokumentumot taldlnunk, amelybdl egyértelmiien kideriil, hogy az arcképet valéban
Szamossy Elek festette, mégpedig 1881-ben. Jancsovics P4l alispin a torvényhaté-
sagi bizottsdg mijus 16-an tartott kozgyilésén ugyanis beszamolt a ,néhai Bdré
Wenckheim Lészlo megyénk jelesének a kizgyiilés eloz6 alkalommal hozott hatdro-
zata folytdn a megye diszterme szamdra Szamossy Elek fest6-miivész dltal az elhunyt
férfiu lényét hiven visszatitkrozve készitett s alkalmas helyen kizszemlére kitett
arczképé”-nek az atvételérGl.'® A portrét egyébként négy nappal korédbban, majus
12-én Gondoes Benedek gyulai apatplébanos, a kép beszerzésével megbizott bizott-
sag elndke személyesen adta 4t a virmegyének.''°

A baré Wenckheim Laszlordl festett 4116 térdkép 1944 utin a varmegyehaza-
rol a Békés megyei Kozlevéltarba, majd 1951-ben a gyulai Erkel Ferenc Mizeumba
keriilt. Az arckép jelenleg is ennek az intézménynek a tulajdoniban - és 2001 6ta a
~Tégi helyén”, a gyulai varoshaza disztermében - talalhat6.'"!

Emlitést érdemel még, hogy 1880. marcius 23-4n, a Békésmegyei Takarék-
pénztir Egylet gyulai székhdzaban is lelepleztek egy baré6 Wenckheim LészI6r6l ké-
sziilt festményt. Ennek a képmdésnak a felavatidsakor Gonddcs Benedek gyulai apat-
plébanos tartott emlékbeszédet a volt elnokrdl.'2

Jancsovics Pal (1817-1894), alispan (1871-1894)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdga —~ Tallidn Béla fGispan javaslati-
ra - 1894, februar 26-4n hatdrozta el, hogy megfesteti volt alispanjanak, a mindosz-
sze két nappal kordbban, februar 24-én elhunyt Jancsovics Palnak az arcképét a
varmegyehaza tin. kisterme szdméra,''?

A képmas megfestésével a békéscsabai sziiletésli és ekkoriban Gyulian é16
Veres [Cservenak] Gusztivot (1853-1917) biztdk meg.!'* Veres még ebben az év-

17 BML IV. B. 402. a. 8. kotet. 161/1879.

1% EFM Képzomivészeti leltirkonyv 32/1955.

19 BML IV. B. 402. a. 10. kotet. 5/1881.

"0 BML IV. B. 407. b. 2718/1881.

" EFM ltsz.: 55.34.

112 GONDOCS 1880. 44-53.

'S BML IV. B. 407. b. 1/18%4. : : e
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ben - 250 forint honordrium fejében - el is készitette az olajképet. A portrét 1894.
szeptember 17-én leplezték le a varmegye kozgytlési termében. Az arckép felava-
tasakor dr. Fabry Sandor alispan tartott emlékbeszédet a néhai alispanrdl.!'?

A Jancsovics P4l alispinrél festett portré nagy valdszinséggel 1944 utan
megsemmisiilt.

Kossuth Lajos (1802-1894)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdga — Veres Jozsef torvényhat6sagi
bizottsagi tag javaslatdra — 1895. majus 27-én - egyszerre gréf Széchenyi Istvané-
val - hatdrozta el, hogy megfesteti Magyarorszidg volt kormanyzdjanak, az 1894.
marcius 20-4n elhunyt Kossuth Lajosnak az arcképét.''®

A vérmegye altal kiirt palyazatra hét festémiivész - Jantyik Matyés, Oskd
Lajos, Polgary Géza, Szobonya Mihdly, Veres Gusztiav és még két ismeretlen sze-
mély - jelentkezett. Végiil, 1897. m4jus 24-én a képmas megfestésével a budapesti
Szobonya Mihalyt (1855-1898) biztdk meg.!'” Szobonya a kovetkezd évre - 1200
forint honordrium fejében, amely egyben a gréf Széchenyi Istvant dbrazold arckép
dra is volt - el is készitette a 233 x 100 cm nagysigi, vaszonra festett olajképet. A
képmasok elbirdlasdra felkért bizottsidg tagjai ~ Vastagh Gyorgy, Margittay Tiha-
mér és Gerster Kalméan - 1898. mijus 16-an a kovetkez6ket mondtak az elkésziilt
muvekrdl: , Szobonya lir lakdsan a kész képeket megbirdlvdn, azokat miivészi be-
cstiltnek, s a miivészi kovetelményeket teljesen kielégitknek dllapitottuk meg, ugy
hogy a képek itéletiink szerént Békésmegye torvényhatosiga dltal méltdn elfogadha-
t6k”."'® A portré 1898. augusztus 7-én érkezett meg Gyulara.''” Majd azt 1898. ok-
tober 11-én - egyszerre grof Széchenyi Istvanéval - leplezték le a varmegye koz-
gyllési termében. Az arckép felavatasakor dr. Fabry Sandor alispan tartott emiék-
beszédet a néhai kormanyzordl. '*° (A beszéd nyomtatisban is megjelent.'?)

A Kossuth Lajosrol festett egészalakos portré nagy valdszinliséggel 1944
utdn megsemmistilt.

Terényi Lajos (1854-1897), {6ispan (1889-1891)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdga — dr. Fabry Sindor alispan ja-
vaslatara — 1898. februdr 28-4n hatrozta el, hogy megfesteti volt fispanjanak, az
1897. november 4-én elhunyt Terényi Lajosnak az arcképét.'?

'S BML IV. B. 407. b. 446/1894,

¢ BML IV. B. 402. a. 24. kétet. 135/1895.
"7 BML IV. B. 407. b. 11155/1897.

'8 BML IV. B. 407. b. 11264/1898.

" BML IV. B. 407. b. 17836/1898.

?* BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 627/1898.

2t FABRY 1898. 1-17.
12 BML IV. B. 402. a. 29. kotet. 206/1898.
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A varmegye altal kiirt palyazatra hat f6varosi festomiivész — Both Menyhért,
Endrey Sandor, Gyulai Laszlé, Mannheimer Gusztiv, Stettka Gyula és Zilzer Antal
- jelentkezett. Végil, 1898. majus 26-4n a képmdas megfestésével Stettka Gyulat
(1855-1925) biztidk meg.'? Stettka még ebben az évben - 600 forint honorarium fe-
jében - el is készitette a 127 x 95 cm nagysagl, vaszonra festett olajképet. A portré
1898. november 18-a el6tt érkezett meg Gyulra.'** Majd azt 1899. februar 27-én
leplezték le a varmegye kozgyilési termében. Az arckép felavatisakor dr. Bodoky
Zoltan f6jegyzd tartott emlékbeszédet a néhai fGispanrol.'* (A beszéd nyomtatasban
is megjelent.'?%)

A Terényi Lajosrol festett 16 térdkép nagy val6sziniiséggel 1944 utdn meg-
semmisiilt. Terényi Péter - a f8ispan fia — egy kéziratban ugyanis azt irja az édes-
apjarol késziilt festményr6l, hogy ,a 2-ik vildghdbori utdni fordulatkor a kép el-
tiint, valésziniileg a feltiinden gazdag hatalmas rdma birtokldsdnak diadaldra”.'”’
Szerencsénkre azonban a Budapesten €16 Walter Terényi Lajosnak - a f6ispan uno-
kdjdnak ~ a birtokdban a mai napig megtalalhaté az az igen j6 mindségd korabeli
reprodukcid, amely az egykori portrérél késziilt.

Emlitést érdemel még, hogy a gyulai Erkel Ferenc Mizeum tulajdonaban -
és 2001 6ta a gyulai varoshaza disztermében - talalhat6é egy Terényi Lajost dbrazo-
16, 115,5 x 75,5 cm nagysagu, vaszonra festett allo térdkép.'?® Ezt azonban nem a
virmegye, hanem Gyula vérosa készittette 1899-ben Uferbach Jendvel,'”® és az
1950-es évek elején, Terényi Péter ajandékaként keriilt a mizeum birtokéba.'®

Erzsébet kiralyné (1837-1898)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaga — dr. Fabry Sandor alispan ja-
vaslatara - 1898. szeptember 19-én hatérozta el, hogy megfesteti I. Ferenc Jézsef
kirdly volt feleségének, a kilenc nappal kordbban, szeptember 10-én meggyilkolt
Erzsébet kirdlynénak az arcképét.'*!

A képmis megfestésével idGsebb Vastagh Gyorgyot (1834-1922) biztak
meg."?? Vastagh a kovetkezs évre ~ 1500 forint honorarium fejében, amely egyben
az uralkoddt abrazold arckép ara is volt - el is készitette a 250 x 120,3 cm nagysa-
gl, véaszonra festett olajképet. A portrét 1899. oktdber 16-d4n ~ egyszerre I. Ferenc

12 BML IV. B. 407. b. 11710/1898.

2 BML IV. B. 407. b. 25059/1898.

15 BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 2/1899.

12 BODOKY 1899. 1-13.

27 BML XIII. 9. 1. doboz. Terényi Péter kézirata Terényi Lajos fispanr6l. fol. 29.
8 EFM ltsz.: 55.30.

122 BML V. B. 171. 24. kotet. 182/1897., 27. kétet. 8/1900.

"% BML XIII. 9. 1. doboz. Terényi Péter kézirata Terényi Lajos f8ispanrél, fol. 30.
31 BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 622/1898.

B2 BML IV. B. 402. a. 30. kotet. 947/1898.
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Jozsefével - leplezték le a virmegye kozgyfilési termében. Az arckép felavatasakor
dr. Fabry Séandor alispan tartott emlékbeszédet a néhai kirdlynérol.™*® (A beszéd
nyomtatésban is megjelent. '*)

Az Erzsébet kiralynérol festett egészalakos portré 1944 utan a virmegyehd-
z4rol eltlint, majd ismeretlen id6pontban és koérilmények kozott a gyulai Erkel Fe-
renc Mizeumba keriilt. A képmadst csak 1980-ban leltdroztak be, de ettdl fiiggetle-
nitl lehetséges, hogy az mar joval kordbban - akar az 1950-es években - a mizeum
Orizetében volt. Annyi bizonyos csupdn, hogy a festmény a mizeum 1950. augusz-
tus 7-én kelt — Liikd Gébor és Implom Jozsef altal alairt - 4tadési, atvételi jegyzd-
konyvében még nem szerepel.'* Az arckép jelenleg is ennek az intézménynek a tu-
lajdondban - a Kohan Képtér raktiraban - talalhat6.'*

Emlitést érdemel még, hogy a muzeum leltairkényvében — a képen abrazolt
néalak személyérdl - mindossze annyi szerepel, hogy ,Menyasszony”."*” Kérdés,
hogy a dokumentumba miért nem jegyezték be az igencsak kozismert és ezért na-
gyon konnyen felismerhetd, illetve beazonosithaté kiralyné nevét.

Emlitést érdemel tovdbbi, hogy idésebb Vastagh Gyodrgynek nem ez volt az
egyetlen Erzsébet kiralynét abrazolé arcképe. O készitette példaul - 1883-ban - a
szegedi varoshazan talalhat6 egészalakos kiralynéi portrét is. '3

Beliczey Istvan (1827-1902), {Sispan (1876-1889)

Békés varmegye Torvényhatdsigi Bizottsaga - dr. Fabry Sandor alispan ja-
vaslatira - 1902. februér 28-an hatarozta el, hogy megfesteti volt féispanjanak, az
1902. januar 11-én elhunyt Beliczey Istvannak az arcképét.'*

A képmas megfestésével a békéscsabai sziiletésli Veres [Cservenik] Guszta-
vot (1853-1917) biztdk meg.'*® Veres a kovetkez$ évre — 400 korona honorarium
fejében - el is készitette a jelenleg 111 x 91 cm nagysigl, viszonra festett olajké-
pet. A portrét 1903. december 29-én leplezték le a virmegye kozgy(ilési termében.
Az arckép felavatdsakor dr. Fabry Sandor alispan tartott emlékbeszédet a néhai f6-
ispanrdl.™*! (A beszéd nyomtatdsban is megjelent.!*?)

A Beliczey Istvanrdl festett iil§ térdkép 1944 utan - egy gyulai j6akarén ke-
resztiil - a féispan unokdjahoz, Beliczey Mikldshoz - aki 1939 és 1944 kozott szin-

133 BML IV. B. 402. a. 32. kotet. 368/1899.

13 FABRY 1899. 1-25.

135 EFM Irattér. B. 39-40/1950.

13 BEFM ltsz.: 80.4.1.

7 EFM Képzémiivészeti leltarkonyv 4/1980.
1% HEMMERT 1997. 41.

1% BML IV. B. 402. a. 38. kdtet. 2/1902.

10 BML IV. B. 407. b. 987. kotet. 12347/1903.
4l BML IV. B. 402. a. 39. kétet. 963/1903.

“? EABRY 1904. 1-10.
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tén Békés varmegye fSispdnja volt - keriilt. Az igen rossz allapotban 1év§ portré a
csalad kiskorei és hortobagyi kitelepitése alatt kiildnb6zé barati személyeknél volt
elhelyezve, majd az 1960-as években visszakeriilt az id6kdzben ausztriai emigracio-
ba kényszeriilt Beliczeyekhez. A festményt azéta restaurdltdk és jelenleg a fGispan
egyik Németorszagban €16 dédunokijanak, Beliczey Istvinnak a tulajdondban talal-
hato.'*

Emlitést érdemel még, hogy Veres Gusztivnak nem ez volt az egyetlen, Be-
liczey Istvanrdl készitett arcképe. Az Aradon, 1887-ben megjelent Alf6ldi Képes
Emlékkdnyvben ugyanis mar szerepelt egy metszete a fGispanr6l.'** Ezenkiviil pe-
dig egy masik, Ausztridban €16 Beliczey-dédunoka birtokaban talalhat6 egy, a var-
megyehazi portréval szinte teljesen — még a feliratinak szOvegében és méretében
(115 x 94 cm) is - megegyezd, bar szignd nélkiili olajkép, amelyet nagy valdszind-
séggel szintén Veres Gusztav festhetett.!*

Reiszig Ede (1848-1908), fGispan (1891-1892)"4

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsiga 1908. oktdber 14-én hatdrozta
el, hogy megfesteti volt fGispanjanak, az 1908. augusztus 22-én elhunyt Reiszig
Edének az arcképét a varmegyehdza Un. kisterme szdméra. A felmeriil§ koltségekre
a torvényhat6sag 400-500 koronét szavazott meg.'*’

Arrdl, hogy a képmads valoban elkésziilt-e, sajndlatos médon semmilyen ada-
tot nem sikeriilt fellelniink. A Torvényhatdsdgi Bizottsdg kozgy(ilési jegyzdkony-
veiben tobbet nem szerepel a téma. Az alispani mutatokonyvekben pedig a Reiszig-
portrérél, mint folyd iigyrdl 1909-ben olvashatunk utoljara, de a témaval kapcsola-
tos iratok mind ki lettek selejtezve.'*® Ez utdn az év utdn pedig egyaltalan nem esik
tobb sz6 a festményrdl. Valoszindleg az arckép soha nem is késziilt el, mivel az
1909-es iratok is csupdn a portré megfestetésével kapcsolatos anyagi természeti
dolgokkal foglalkoztak. Ez pedig konnyen elképzethetS, ha egy olyan személyrdl
van sz0, mint akinek a féispani sz€kb6l valé tavozédsakor a Békés cimli virmegyei
orgdnum - 1908. augusztus 30-4n - a kovetkezdket irta: ,Mint idegen jort, mint
idegen tartézkodott s ugyanigy tdvozott koriinkbél. ” '*°

'3 Beliczey Istvan - a f6ispan dédunokajinak - frsbeli (Bergisch Gladbach, 2003. december 7., de-
cember 19.) és szébeli (Gyula, 2004. januar 16.) kozlései.

““ BATTASZEKI 1887. 93.

"5 Beliczey Istvdn - a f6ispAn dédunokajénak - {rasbeli (Bergisch Gladbach, 2003. december 22.,
2004. februdr 1.) és szébeli (Gyula, 2004. janudr 16.) kozlései.

6 Nincs arrél irdsos bizonyiték, hogy a Reiszig Ede fispanrdl festett portré valaha is elkésziilt volna.

“7 BML IV. B. 402. a. 47. kotet. 600/1908.

8 BML IV. B. 407. b. 1218. kotet. passim.

142 Bgkés, 1908. 35. sz. 5.
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Grof Tisza Istvan (1861-1918)

Békés varmegye Torvényhatésagi Bizottsiga — Ambrus Sandor volt f6ispan
és torvényhat6sagi bizottsagi tag és tarsai javaslatdra — 1923. m4jus 30-4n hatirozta
el, hogy megfesteti Magyarorszag volt miniszterelnokének, az 1918. oktéber 31-én
meggyilkolt grof Tisza Istvannak az arcképét.'*

A képmés megfestésével 1923. jinius 18-an a budapesti Ballé Edét (1859~
1936) biztdk meg."' Ballé a kovetkezd évre el is készitette az olajképet. A portrét
1924. oktdber 11-én leplezték le a virmegye kozgy(lési termében. Az arckép fel-
avatisakor dr. Berthoty Karoly torvényhatdsagi bizottsigi tag, dr. Daimel Sindor
alispan, Lukéacs Gyorgy nemzetgy(ilési képviselé és dr. Pokoly Jozsef debreceni
egyetemi tanar tartott emlékbeszédet a néhai miniszterelndkrél. '

A gyulai varmegyehdza kozgy(lési termérsl 1941-ben készitett fényképeken
- melyekr6l a bevezetd részben mar széltunk - szerencsénkre latszodik a grof Tisza
Istvant 4brazold képmas jobb alsé negyede. E felvétel toredékes mivolta ellenére
azonban sikertilt megéllapitanunk, hogy Balldé Ede festménye Benczir Gyula 1915-
ben készitett és igen kozismert iildalakos Tisza-portréjanak — mely jelenleg a Ma-
gyar Torténelmi Képcsarnok tulajdondban taldlhatd - a maésolata lehetett. Ez annél
is valdészin(ibb, mivel hasonld, Benczir utdn készitett Tisza-arcképek mas varme-
gyék - példaul Tolna - székhazaiban is megtalalhatak voltak.'>

A grof Tisza Istvanrol festett portré nagy valdszinliséggel 1944 utin meg-
semmisiilt.

Baré Feilitzsch Berthold (1867-1949), f6ispan (1929-1931)'%

Egyes forrdsok szerint bdré Feilitzsch Berthold fispanrdl is volt arckép a
gyulai virmegyehazan.'> A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igaz-
gatosag torténeti gydjteményének a kutatdsai szerint a festményt - allitolag Békés
varmegye megbizdsabol - az 1930-as években Karlovszky Bertalan (1858-1938)
készitette."*® A Budapesten é16 dr. Edttevényi Tibor - a f6ispan unokéja - ezt az in-
forméaciot még annyival egészitette ki, hogy a portré az 1970-es évek elején a gyu-
lai varoshaza padlasin volt elhelyezve. Ennél tdbbet azonban nem tudott mondani a
képmésrol.'” (E sorok szerzdje 2004. januar 28-4n végigjarta a volt virmegyehaza

150 BML IV. B. 402. a. 69. kétet. 351/1923.

5 BML IV. B. 407. b. 5381/1923.

"2 BML IV, B. 402, a. 72. kotet. 1470/1924.

' LABADI 1996. 28; LOVAS 1999. 444.

' Nincs arrdl irdsos bizonyiték, hogy baré Feilitzsch Berthold f&ispanrél valdban volt portré a gyulai
virmegyehdzan.

1% Gog Imre viziigytorténeti kutaté irdsbeli kdzlése (Gyula, 2003. december 23.).

1% A Fels6-Tisza-vidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatdsdg irisbeli kozlései (Nyiregyhaza,
2004. januar 8., januar 19.).

7 Dr. Eéttevényi Tibor - a fSispan unokajanak - szobeli kozlése (Budapest, 2003. december 23.).

@
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épiiletének a padlasat — és egyéb raktarait -, de nem akadt r4 a bar6 Feilitzsch f6is-
pént dbrazold - illetve mas, az egykori arcképcsarnokba tartoz6 - festményre.)

A fenti adatok hitelességét alatdmasztd levéltari forrast nem sikerilt fellel-
niink. Sem Békés varmegye Torvényhatosagi Bizottsdganak kozgydlési jegyzOkony-
veiben, sem pedig az alispani iratokban nem torténik semmiféle utalas a Feilitzsch-
arcképrdl.'s® Még a varmegye vezet$ orgadnumaban, a Békés cimd lap 1929 és 1931
kozotti évfolyamaiban sem tesznek emlitést a képrél, pedig ez az Ujsdg mindig be-
szamolt az ilyen tipusii eseményekrél. Amennyiben ennek ellenére mégiscsak volt —
bir ez az frott forrisok hidnydban eléggé megkérdGjelezhetd - baré Feilitzsch
Bertholdot dbrazold portré Gyulan, dgy arrél annyit allapithatunk meg - mivel sem
a torvényhat6sagi bizottsag, sem pedig a varmegye nem rendelt meg ilyet -, hogy
azt maga a fGispan adoményozhatta a vairmegyehazanak.

Ambrus Sandor (1863-1927), alispan (1906-1916), majd féispan (1916-

1917)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaga elszor 1917. augusztus 9-én
hatarozta el, hogy megfesteti volt alispAnjanak, majd f6ispdnjdnak, Ambrus Séan-
dornak az arcképét.'”® Az 1. vilaghdbord, az azt kovets forradalmi idGszak, majd a
roman megszallas és végill a 20-as évek gazdasagi nehézségei miatt a fenti hataro-
zatot a varmegye nem tudta végrehajtatni. Ezért keriilhetett arra sor, hogy 1931.
februar 25-én - az el6z6 évi maradvanybdl szirmazé 2600 pengéb6l - a Térvényhat6-
sagi Bizottsdg ismételten elrendelte az id6kozben elhunyt Ambrus Sdndor - valamint
Fabry Sandor f8ispan és Daimel Sandor alispan - arcképének az elkészittetését.'®

A képmas megfestésével a mezberényi sziiletést és ekkoriban Békéscsaban
€16 Csabai Wagner Jozsefet (1888-1967) biztdk meg. Csabai Wagner 1931 és 1932
kozott el is készitette az olajképet. A portrét 1932. szeptember 29-én - egyszerre
Fabry Sandoréval és Daimel Sandoréval - leplezték le a virmegye kozgy(ilési ter-
mében. Az arckép felavatdsakor dr. Zoldy Janos torvényhatdsagi bizottsagi tag tar-
tott emlékbeszédet a néhai alispanrél és fispanrol.'®

Az Ambrus Sindor fGispanrél festett portré 1944 utdn a varmegyehizan ma-
radt. Dr. Ambrus Tamds - a {Sispan unokaja — ugyanis 1948-ban még ott latta az
akkor mar igen rossz allapotban 1évé - példaul kiszurt szemd - arcképet.'® Hogy
ezutin pontosan mi tortént a festménnyel, arrdl sajnilatos médon semmilyen infor-
mécioval nem rendelkeziink. Nagy val6szintséggel azéta ez a képmas is — sok mas
varmegyehazihoz hasonléan - megsemmisiilt.

158 BML IV. B. 402. a. 77-79. kétet. passim.; BML. IV. B. 407. b. passim.
' BML IV. B. 402. a. 61. kotet. 320/1917.
' BML IV. B. 402. a. 79. kotet. 35/1931.

" BML IV, B. 402. a. 80. kotet. 144/1932,

12 Ambrus Jilia - a f6ispan unokéjanak -~ szébeli kozlése (Budapest, 2004. januar 16.).
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Emlitést érdemel még, hogy a Budapesten él6 Ambrus Jalia - dr. Ambrus
Tamés higanak - tulajdondban taldlhaté egy szintén Csabai Wagner Jozsef altal
Ambrus Sandorrdl készitett, kb. 80 x 60 cm nagysagl, vaszonra festett olajkép. Ez
azonban 1944-ig nem a varmegyehdza, hanem a Békésmegyei Takarékpénztir
Egyesiilet disztermének a falan fiiggott. Errdl a portrérdl azt irja Ambrus Lajos —
dr. Ambrus Tamas és Jilia 6ccse -, hogy , ez a kép a megye részére készitett képpel
teljesen azonos, annak hiteles mdsolata” volt.'®

Fabry Sandor (1859-1917), alispan (1894-1906), majd f6ispan (1906-1907)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsdga eldszor 1917. december 29-én
hatarozta el, hogy megfesteti volt alispAnjdnak, majd f6ispanjanak, az 1917. no-
vember 16-an elhunyt dr. Fabry Sandornak az arcképét.'®* Az 1. vilighaboru, az azt
kovetd forradalmi iddszak, majd a roman megszallas és végiil a 20-as évek gazda-
sagi nehézségei miatt a fenti hatdrozatot a virmegye nem tudta végrehajtatni. Ezért
keriilhetett arra sor, hogy 1931. februdr 25-én - az el6z6 évi maradvanybod! szér-
mazo 2600 peng6bdl — a Torvényhatdsigi Bizottsidg ismételten elrendelte néhai
Fabry Sandor - valamint Ambrus Sindor fGispan és Daimel Sandor alispan - arc-
képének az elkészittetését.'s

A képmds megfestésével a gyomai sziiletésti Vidovszky Bélat (1883-1973)
biztdk meg. Vidovszky - a miivész kéziratban fennmaradt jegyzetei szerint - még
1931-ben elkészitette az olajképet.'® A portrét 1932. szeptember 29-én - egyszerre
Ambrus Sandoréval és Daimel Sandoréval - leplezték le a varmegye kozgyilési
termében. Az arckép felavatasakor dr. Berthéty Karoly térvényhatdsagi bizottsagi
tag tartott emlékbeszédet a néhai alispanrol és f6ispanrdl.'s’

A Fabry Sandor f6ispanrdl festett portré nagy valdszinfiséggel 1944 utan
megsemmistilt. (Vidovszky Béla Békés varmegye szamdra készitett Fabry-arcképe a
mivész életrajzat feldolgozé monogréfia adattaraban - amely a mizeumban lathatd,
a megsemmisiilt és a sajtoban reprodukalt képeit irja 6ssze - nem szerepel.!%®)

Emlitést érdemel még, hogy a gyulai Erkel Ferenc Miizeum tulajdondban —
és 2001 o6ta a gyulai varoshaza disztermében - taldlhat6 egy Fabry Sandort abrazo-
16, 98 x 78 cm nagysagi, vaszonra festett olajkép.'® Ezt azonban nem a varmegye,
hanem a néhai fGispan csalddja készittette Mihalovits Mikldssal, és csupan 1969-

' Ambrus Lajos - a fGispan unok4janak - irasbeli kdzlése (Szentendre, 2003. december 4.).

1% BML IV. B. 402. a. 61. kétet. 603/1917.

1 BML IV. B. 402. a. 79. kotet. 35/1931.

1% Ozv. Vidovszky Ferencné - a festSmivész egyik 6rokosének - szdbeli kozlése (Budapest, 2004.
februér 10.).

' BML IV. B. 402. a. 80. kotet. 144/1932.

1% LANG 1983. 85-89.

1 EFM ltsz.: 70.1.
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ben, ajandékként kerillt a mizeum birtokdba.'” Ezzel az arcképpel kapcsolatban
megjegyzendS még, hogy az adomanyozd, dr. Fabry Vince - a f6ispan fia —, mint a
Lhéhai Dr. Fabry Sandornak, Vidovszky Béla dltal festett eredeti arcképe diszes ke-
retben”-r6l tesz emlitést az Erkel Ferenc Muzeum vezet§jének 1969. januar 26-dn
irt levelében.'”" A festmény bal alsé sarkdban azonban egyértelmien az olvashato,
hogy ,fényképrdl Mihdlovits M.”. Nem zarhaté tehat ki, hogy a Vidovszky-féle
arckép 1944 utan - hasonléan Veres Gusztiv Beliczey Istvan f6ispanrdl festett port-
réjahoz - a csalad tulajdondba keriilt. fgy elképzelhets, hogy Fabry Vince eredeti-
leg azt akarta a mizeumnak adomanyozni, de id6kozben meggondolta magit. Valé-
szinlibb viszont az, hogy csupan rosszul emlékezett a nala 1év6 festmény készitGjé-
nek a nevére. A kérdésre egyértelmii valaszt csupan dr. Fabry Vince esetleges le-
szdrmazottai — mivel § mar bizonyosan nincs az €16k soraban, hiszen 1900-ban szii-
letett - tudnanak adni, de réluk sajnilatos médon semmilyen informaciéval nem
rendelkeziink.

Daimel Sandor (1866-1946), alispan (1916-1930)

Békés varmegye Torvényhatdsigi Bizottsdga 1930. november 22-én hatéroz-
ta el, hogy megfesteti volt alispanjanak, Daimel Sadndornak az arcképét.'’”? A portré
megfestetésének anyagi vonzatardl 1931. februir 25-én dontott a Torvényhatosagi
Bizottsag. E szerint az el6z8 évi maradvanybdl szarmazd 2600 pengdébdl kell elké-
szittetni Daimel Sandor alispan, valamint Fabry Sandor és Ambrus Sindor fGispa-
nok arcképeit.'”

A képmas megfestésével a Budapesten €16, de Gyulan is alkoté Mihélovits
Miklést (1887-1960) biztak meg. Mihalovits - a festményen taldlhat6é évszam sze-
rint - még 1931-ben elkészitette a 127,5 x 96,5 cm nagysagli, vaszonra festett olaj-
képet. A portrét 1932, szeptember 29-én - egyszerre Ambrus Sandoréval és Fabry
Sandoréval - leplezték le a varmegye kozgy(lési termében. Az arckép felavatisakor
Harsanyi Pél reformétus esperes tartott beszédet a volt alispanrdl.'”

A Daimel Sandor alispanrol festett térdkép 1944 utin a varmegyehazarél a
Békés megyei Kozlevéltarba, majd 1951-ben a gyulai Erkel Ferenc Miazeumba ke-
rilt. Az arckép jelenleg is ennek az intézménynek a tulajdondban - és 2001 6ta a
~Tégi helyén”, a gyulai varoshaza disztermében - taldlhat6.'”

' EFM Képzémiivészeti leltarkonyv 1/1970.
""" EFM Irattdr 14/1969.

' BML IV. B. 402. a. 78. kotet. 261/1930.
' BML IV. B. 402. a. 79. kotet. 35/1931.
™ BML IV. B. 402. a. 80. kotet. 144/1932,
' EFM ltsz.: 55.33.
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Horthy Miklos (1868-1957)

Békés varmegye Torvényhatdsdgi Bizottsdga tobbszor is elhatirozta, hogy
megfesteti Magyarorszdg korminyzdjanak, Horthy Miklésnak az arcképét. Dr.
Marki Barna alispan példdul 1938. méajus 23-4n arra tett javaslatot, hogy a kor-
manyz6 70. sziiletésnapja — Horthy Miklés 1868. junius 18-an sziiletett - j6 alka-
lom lenne a kép elkészittetésére.'’® Mivel a Horthy-portré tobb mint két év milva
sem volt a virmegye tulajdoniban, ezért a Torvényhatsagi Bizottsig 1940. szep-
tember 18-4n tartott kozgyllésén Kardcson Andras bizottsigi tag megsiirgette az
iigyet. Marki alispan erre kozolte, hogy ,a Kormdnyzé Ur arcképe befejezéshez k-
zeledik, de a festomiivész [Mihdlovits Miklds] még azt kérte, hogy a képet, leszdlli-
tds eldtt, Budapesten, az orszdgos képkidllitason is kidllithassa”.'"

A képmas megfestésével tehdt a Budapesten €16, de Gyulan is alkotd
Mihélovits Miklést (1887-1960) biztdk meg. Mihélovits végiil 1940 Gszére el is ké-
szitette a valdszintileg 265 x 140 cm nagysagi - mely méretre a bevezet§ részben
mar emlitett, 1951. szeptember 13-an késziilt jegyzék legnagyobb Horthy-képének
az adatai alapjan lehet kovetkeztetni'”® -, vaszonra festett olajképet. A portrét 1940,
december 12-én leplezték le a virmegye kozgy(ilési termében. Az arckép felavata-
sakor Kardcson Andras torvényhat6sagi bizottsagi tag és dr. Méarki Barna alispin
tartott beszédet a kormanyzorol.'”

A Horthy Miklosr6l festett portré 1951. november 12-e utdn - mint arrdl a
bevezetd részben mar sz0 esett — bizonyosan megsemmisiilt.

Emlitést érdemel még, hogy Mihdlovits Miklésnak nem ez volt az egyetlen
Horthy Mikl6st abrazol6 arcképe. A két vildghdbora kdzotti idGszakban egymaga
tiz ilyet festett kiillonbdzé intézmények szamara,'®

Horthy Istvan (1904-1942)

Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsiga 1942. szeptember 11-én hati-
rozta el, hogy megfesteti Magyarorszag volt kormanyzohelyettesének, az 1942. au-
gusztus 20-dn hési halalt halt Horthy Istvannak az arcképét.'®!

A képmis megfestésével a budapesti Asztalos Gyulat (1900-1972) biztdk
meg. Asztalos a kovetkez§ évre el is készitette a valészintileg 210 x 115 cm nagy-
sagu - mely méretre a bevezetd részben mar emlitett, 1951. szeptember 13-4n ké-
sziilt jegyzékbdl lehet kovetkeztetni'®? —, vaszonra festett olajképet. A portrét 1943,
december 16-an leplezték le a virmegye kozgy(lési termében. Az arckép felavata-

' Bym. Hiv. Lapja, 1938. 43. sz. 293.

77 BML IV. B. 402. a. 85. kotet. 86/1940.
' BML XXVI. 702. 629/1951.

' BML IV. B. 402. a. 85. kétet. 161/1940.
1% KONTHA 1985. 207.

' Bvm. Hiv. Lapja, 1943. 31. sz. 1.

8 BML XXVI. 702. 629/1951.
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sakor Rohaly Mihdly békéscsabai evangélikus esperes tartott emlékbeszédet a néhai
kormanyzohelyettesrdl. '#

A Horthy Istvanrdl festett portré 1951. november 12-e utdn - mint arrél a
bevezetd részben mar sz6 esett — bizonyosan megsemmisiilt.

KATALOGUS!

1. AMBRUS SANDOR
1931 és 1932 kozott
Csabai Wagner Jozsef (1888-1967)
Olaj, vaszon

2. GROF BATTHYANY LAJOS
1870
Szemlér Mihaly (1833-1904)
Olaj, vaszon, 126 x 95 cm
Jelezve jobbra lent: ,,Szemlér M 1870.”
BML ltsz.: 4.

3. BARO BEDEKOVICH FERENC
1819
Peter Krafft (1780-1856)
Olaj, vaszon, 139 x 110,5 cm
Jelezve jobbra lent: ,Krafft pinx 1819.”
EFM ltsz.: 55.28.

4. BELICZEY ISTVAN
1903
Veres Gusztav (1853-1917)
Olaj, vaszon, 111 x 91 cm
Jelezve balra lent: , Veres G.”
Balra fent: a Beliczey csaldd cimere
Felirat balra fent: ,Stephanus Beliczey de Baicza / Comes Supremus Béké-
siensis / 1827-1902”
Magéntulajdon

'® Bvm. Hiv. Lapja, 1943. 56. sz. 1.
' Az alabbi katalogusban csak azok az arcképek szerepelnek, melyek létezésérs] megbizhatd forrdsok-
kal rendelkeziink.
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5. DAIMEL SANDOR
1931
Mihalovits Miklos (1887-1960)
Olaj, vaszon, 127,5 x 96,5 cm
Jelezve jobbra lent: ,Mihilovits M. 1931.”
EFM ltsz.: 55.33.

6. DEAK FERENC
1877
Than Moér (1828-1899)
Olaj, vaszon

7. ERZSEBET kiralyné
1899
Id. Vastagh Gyorgy (1834-1922)
Olaj, vaszon, 250 x 120,3 cm
Jelezve balra lent: , Vastagh Gyorgy 1899.”
EFM ltsz.: 80.4.1.

8. FABRY SANDOR
1931
Vidovszky Béla (1883-1973)
Olaj, vaszon

9/a 1. FERENC JOZSEF
1877 elétt
Ismeretlen festd

9/b 1. FERENC JOZSEF
1877
Ismeretlen fests
Olaj, vaszon, 162,5 x 107,5 cm

9/c 1. FERENC JOZSEF
1899
Id. Vastagh Gyoérgy (1834-1922)
Olaj, vaszon, 250 x 120,3 cm

10. BARO HARRUCKERN FERENC
1877 eléitt
Ismeretlen festf

383



Merényi-Metzger Gdabor

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.
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BARO HARRUCKERN JANOS GYORGY
1877 elétt
Ismeretlen festd

HORTHY ISTVAN
1943
Asztalos Gyula (1900-1972)
Olaj, vaszon, 210x 115 cm

HORTHY MIKLOS
1940
Mihalovits Miklés (1887-1960)
Olaj, vaszon, 265 x 140 cm

HORVATH ZSIGMOND
1820 elétt
Ismeretlen fests

JANCSOVICS PAL
1894
Veres Gusztav (1853-1917)
Olaj, vaszon

GROF KAROLYI GYORGY
1876 elétt
Ismeretlen fest6
Olaj, vaszon

GROF KAROLYI JOZSEF
1821
Ismeretlen festo

KOSSUTH LAJOS
1898
Szobonya Mihdly (1855-1898)
Olaj, vaszon, 233 x 100 cm

LANCZY JOZSEF
1877 el6tt
Ismeretlen fest6
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20. LOVASZ ZSIGMOND
1820 el6tt
Ismeretlen festd

21. BARO ORCZY JOZSEF
1820 el6tt
Ismeretlen fests

22. GROF SZECHENYI ISTVAN
1898
Szobonya Mihaly (1855-1898)
Olaj, vaszon, 233 x 100 cm

23. TERENYI LAJOS
1898
Stettka Gyula (1855-1925)
Olaj, vaszon, 127 x 95 cm
Jobbra fent: a Terényi [Stummer] csaldd cimere
Reprodukci6: magantulajdon

24. GROF TISZA ISTVAN
1924
Ball6 Ede (1859-1936)
Olaj, vaszon

25. TOMCSANYI JOZSEF
1876
Orlai Petrics Soma (1822-1880)
Olaj, vaszon, 132 x 100 cm
Jelezve balra lent: ,,Orlay 1876.”
EFM ltsz.: 55.35.

26. BARO WENCKHEIM BELA
1867
Barabas Miklés (1810-1898)
Olaj, vaszon, 126,5 x 94,5 cm
Jelezve balra oldalt: ,Barabéas. 867.”
EFM ltsz.: 55.32.
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27. BARO WENCKHEIM LASZLO
1881
Szamossy Elek (1826-1888)
Olaj, vaszon, 125,5 x 92,5 cm
Jelzés nélkiil
EFM ltsz.: 55.34.

FORRASOK

BML = BEKES MEGYEI LEVELTAR

IV. A. 1. a. = Békés virmegye Nemesi Kozgyiilésének jegyzGkonyvei.

IV. A. 1. b. = Békés varmegye Nemesi Kozgy(lésének iratai.

IV. A. 4. a. = Békés varmegye alispanjdnak jegyzékonyvei.

IV. A. 4. c. = Békés varmegye alispanjanak altalanos iratai.

IV. B. 253. a. = Békés varmegye Bizottmdnyanak jegyz&konyvei.

IV. B. 253. b. = Békés varmegye Bizottminyanak iratai.

IV. B. 254, a. = Békés varmegye Bizottmanyanak jegyz&konyvei.

IV. B. 258. = Békés virmegye alispanjanak iratai.

IV. B. 402. a. = Békés varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak kozgy(lési
jegyzdkonyvei.

IV. B. 402. b. = Békés varmegye Torvényhatdsagi Bizottsaganak kozgy(ilési
iratai.

IV. B. 407. a. = Békés varmegye alispanjanak elnoki iratai.
IV. B. 407. b. = Békés varmegye alispanjanak altaldnos k6zigazgatasi iratai.
V. B. 171. = Gyula viros Képvisels-testiiletének kozgyilési jegyz&konyvei.
XIII. 9. = A Terényi csalad iratai.
XXI. 3. a. = Békés varmegye alispanjanak kozigazgatasi iratai.
XXVI. 702. = A Békés Megyei Levéltar iratai.

EFM = ERKEL FERENC MUZEUM

IRODALOM

BARABAS 1944

Mirkosfalvi Barabds Miklés 6néletrajza. Kolozsvar, 1944,
BATTASZEKI 1887

Battaszéki L. (szerk.): Alfoldi képes emlékkonyv. Arad, 1887.
BECSY 1992

Becsy A.: Rejtett kincs ,.elfekvében”. Gyulai Hirlap, 1992. 14. sz. 4.
BERKESZI 1910

Berkeszi I.: Temesvari mivészek. Temesviar, 1910.
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The formal portrait gallery of the County Hall in Gyula
- Gabor Merényi-Metzger -
Resume

The county portrait galleries developed between the 18th and the 20th
centuries. The paintings that are part of the collection were usually exhibited in the
meeting hall of the County House and usually portraied the leaders of the county
administration, the lord lieutenants, other significant persons playing a national role
or members of the reigning family.

It was the same in the case of the County House of Békés County in Gyula.
But in the County House of Békés County it weren’t only the lord lieutenant’s
portraits that were hang out, but also portraits of other persons. Portraits of Franz
Joseph I. and queen Elisabeth, of governor Miklés Horthy and of the governor’s
deputy Istvan Horthy, of great statesmen - such as Lajos Batthydny, Ferenc Deék,
Lajos Kossuth, Istvdn Széchenyi and Istvdn Tisza, of other illustrious persons of
Békés County - such as Laszlé6 Wenckheim president of the Savings Bank, Pil
Jancsovics and Sdndor Daimel deputy lieutenants could be seen as well.

Our investigations pointed out that before 1944 the portrait gallery of Békés
County consisted of 27 pieces. Most of them can’t be found anymore, because the
military command of the Red Army that resided int he building between 1944-1946
seated the fate of these pieces of art.

Merényi-Metzger Gabor

MTA KSZI

H-1051 Budapest, Nddor u. 18.
E-mail: merenyi.gabor@ella.hu
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LYY

2. kép. Peter Krafft: 3. kép. Veres Gusztav:
Bar6 Bedekovich Ferenc (Kat. 3.) Beliczey Istvan (Kat. 4.)
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4. kép. Mihalovits Miklos:
Daimel Sandor (Kat. 5.)

5. kép. Id. Vastagh Gyorgy:
Erzsébet kiralyné (Kat. 7.)
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6. kép. Stettka Gyula: 7. kép. Orlai Petrics Soma:
Terényi Lajos (Kat. 23.) Tomcsanyi Jozsef (Kat. 25.)

& i
9. kép. Szamossy Elek:
Bar6 Wenckheim Béla (Kat. 26.) Bar6 Wenckheim Laszl6 (Kat. 27.)
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A Békés Megyei Muzeumok Kozleményei 28 (2006) 393-412.

ELEMZESI KISERLET
NYISZTOR JANOS/NEStor deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK ciM(
SOROZATARA VONATKOZOAN KET EGYSEGBEN

- Gyarmati Gabriella -

L. Csendélettorténeti megkozelités

Igencsak lassulni és csendesiilni latszik az a ritmus, amely a XX. szizad elsG
évei Ota dinamikus valtozas(ok)ra készteti a képzémivészetet, s6t tobb évtizede mar
a folyamat ellenkez&je is megfigyelhets, azaz a valtozastol, a valtoztatastol vald ha-
tarozott elzarko6zas. Ki ne tudna példikat idézni arra a kényelmes alkotdi metodus-
ra, miszerint a mivész rataldlva egy motivumra vagy vizudlis problémaéra, évtize-
dekig képes annak koriiljarasaval foglalatoskodni anélkiil, hogy szamottevd tartalmi
és formai wjitdsokat, esetleg felfedezéseket tudna felmutatni, vagy, hogy valamiféle
eredetiségre torekvd, Gjszerd, érdekes mondanivalét fogalmazna meg. Az effajta
monoméanias jelleg egyes alkoték dnvédelmi mechanizmusaként is felfoghaté a mii-
vészet funkciovaltozasa ota, és ,kifizetddd” is, hisz altalanos értelemben inkabb td-
nik az elvhi{ ragaszkodas megnyilvanuldsdnak, mint a fantdziatlansig leleplez&désé-
nek. E nagy 1épésekkel koriiljart problémakor maésik szakasza, hogy bar az elmult
szézad els6 harmadaban mds tendencidk mutatkoztak, a miivészet manapsag ismét -
a korabbi évszdzadokhoz hasonléan - tarsadalmi sikertdrténetek lehetdségét rejti
magaban. Kérdésessé valik viszont, hogy mi torténik ekdzben magaval a mivészet-
tel, mialatt a tobbségi milvészet valtozatlanul és alig-alig visszaszorithatdan teret
hodit még az elkeriilhetetleniil tobbségi jelleglivé valé mizeumokban is.! A csend-
élet miifaj valtozasénak koriiljarasahoz kortars alkoté miivét, a festészet torténeté-
bdl olyan példat igyekeztem vélasztani, amelyre az el6bbi jellemz&k - jeleniink nap
mint nap megtapasztalhatd negativ kortiinetei - nem érvényesek.

»lgazi 6romiinket mindig a tdredékben leljiik, aminthogy az élet is akkor
ny(jt valé 6romot, ha toredékként szemléljiikk, mert milyen iszonyt is az egész, mi-
lyen iszonyt a kész és a tokéletes...”* Thomas Bernhard el6bbi gondolata szervesen
kapcsolodik és megolddkules gyanint is hasznalhaté Nyisztor Janos/NEStor®

' Az el6bbiekbd] természetesen nem kovetkezik, hogy a csupdn sziik réteget (meg)érintd miivészet

egyben kvalitdsos is, minthogy az sem igaz, hogy a szakma 4ltal el nem vagy alig ismert alkoté nem
hozhat létre igényes miivet a maga szellemi kisebbségi statusdban.
? Thomas Bernhard: Régi mesterek. Idézi GYARFAS 2001.
Palyakép: Sziiletett: Gyula, 1961. augusztus 27. 1980 dta készit tablaképeket és egyedi képgrafikakat,
1989 6ta szamitégépes grafikaval is foglalkozik, eldszér Amiga (1989-1995), majd 1995 6ta pe-szamitd-
géppel dolgozik. Amiga szdmitgéppel szamos demo, intro, slade show, tobb, kézzel rajzolt szamitdgépes
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deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK cimi sorozata atfogd vézlatdnak elkészitéséhez
és a kollekci6 XI. elemének elemzése sordn.* (1. kép)

Jocskan és joggal okozott szellemi izgalmat Nyisztor Janos 6nallé kidllitdsa
1999 tavaszan a gyulai Diirer Teremben, mely tarlaton el6szor mutatta be
deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK cimi, huszonnégy darabbél 4116 festménysoro-
zatat.> Az altala keltett nyugtalansignak tobb tényezGje van, amelyek jé esetben
odaforduldsra osztonoznek, ugyanis sok olyan szélat is mozgat az alkotd, amely

rekldmanimaci6 elkészitésében vesz részt, valamint kilonféle szamitdgépes partikon ér el eredménye-

ket. 1994 utin munkija térképek, kiilonféle plakatok, arculattervek és tdjépitészeti kézi elérajzok te-

riiletére terjed ki. 1996-tdl figyelme a webgrafika irdnyéba oriental6dik; jelenleg a Prakticomp Web-
design Grafikai Kft. munkatérsa.

Kiallitasok:

1995: LAMERSHOCK/Kinek kell a harmadosztalyd sokk?! (szamitogépes grafikdk); Galeria NOI,
Gyula;

1996: Klénkodros arcok/Faces with clone disease (szdmitdgépes grafikdk és festmények, szamitogé-
pes zene); Tourinform Kisgaléria, Gyula;

1997 Az dlom vagy a kakas, avagy cyber-pumpa a fejemnél/The dream or the cock, or cyber-pump
at my head (egy szAmit6géppel készitett underground képregény részletei); SZUV, Békéscsaba;

1999: deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK/deDOSPHERIC LADSCAPE TEXTURES (festmények
és tobb szamitdgépes grafikai sorozat); Erkel Ferenc Mizeum Diirer Terme, Gyula;

2000: THE TRASH OF DDD (szamitogépes grafikdk); Teleki Tehetséggondozé Kollégium, Miskolc;
HUMAN INSTRUMENTALITY PROJECT (szdmit6gépes grafikai alapi installdciok); Iro-
dalmi Szalon, Miskolc;

Magyar mesterek. Orojan Istvannal, Szant6 Stellaval, Kiss Adéllal és Nemes Aurélidval kozo-
sen (szdmitogépes grafikdk); Muzeul Tdrii Crigurilor Oradea/Nagyvéradi Korosdk Vidéke
Miizeum;

2001: XXXII. Alfoldi Tarlat, Munkicsy Mihdly Mizeum, Békéscsaba; Adathasabok (szdmitégépes
grafikdk és festmények); Prakticomp Internet Kavéz6, Csaba Center, Békéscsaba;

2002: UNCOVER LINEARITY (szdmit6gépes grafikak); Irodalmi Szalon, Miskolc;

2004: Hibrid adathasabok/HYBRID DATA PRISMS (festmények, szdmitogépes grafikdk, grafikai
alapu installacidk, szdmitgépes zene cselld improvizicidval); Munkacsy Mihdly Muzeum,
Békéscsaba;

2005: GUBANC / Un fold of the tangle (szdmitdgépes grafikak), az Er6mi Kortars Mdvészeti Egye-
siilet rendezvénye, Vian Klub, Miskolc.

* A mi adatai: deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK XXIV/XI. (1997; olaj, farostlemez, fa; 84,5 x 104,
5 x 2,5 cmy; jelezve jobbra fent: NESTOR 1997; magantulajdon).

A sorozat 1995 és 1999 kozott késziilt. Az alkotd a Diirer Teremben rendezett kidllitas utdn mashol
nem mutatta be ezt az anyagot, mivel minden 6néll6 tarlatan egy Uj koncepcié alapjan késziilt kol-
lekcidt kivéan szerepeltetni, a csoportos bemutatoknak pedig csekély értelmét 14tja csupdan. Alléspont-
ja olyasfajta igazhitiségrdl taniskodik, amely kevesek sajétja manapsag, hisz gyakran a midvek tar-
latré! tarlatra valé utaztatisdval taldlkozunk. Legyen sz6 6ndllé kidllitdsrdl, amely olykor csekély
valtoztatasokkal kertil a kozonség elé még t6bb év utén is, vagy valogatott csoportos kiallitdsokrdl,
amelyek felhivésaiban altalaban kitételként szerepel, hogy csak olyan miveket varnak a szervezdk,
amelyek még mas orszagos kiéllitdson nem szerepeltek. Mivel ezeket a mitargyakat a zslrik sorra
bevélogatjak, ugy tinhet, hogy e tarlatokat és azok kisérékiadvanyait pusztdn a grémiumok tagjai
nem latjak, hisz egyébként - a rendezvények szinvonaldnak megdrzése végett — nem jarnanak el
ennyire elnézGen.
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mint ismerds elem 6sszekots funkcidt tud betdlteni. A dialégus viszont sok esetben
megreked a feliilet letapogatasanak szintjén, pedig az effajta személyes allitisoknak
(azaz minden mivészeti dgnak és azok produktumainak) nyilvdnossigra van sziik-
ségiik, e nélkiil nem tolthetik be feladatukat, nem teljesednek ki, 1ényegiik elveszhet.

Nyisztor Jinos szadndékainak megértéséhez magit az alkotot idézem egy
olyan szovegrészlettel, amely kozvetleniil nem kapcsolédik a targyalt m(ihoz, koz-
vetetten viszont az eddigi életmii egészének szemléleti alapjat adja:

»---igen, azt mondjak/cséplik, hogy mar nincs mit kitalalni, mit mutogatni, tehat
marad a régi bedolgozasa, lejaratisa. De azt is tudni kell, hogy akkor, amikor 1jj tech-
nolégidk/eszk6zok szilletnek, ismét adottd valik a lehet6ség, hogy az 0j eszkozokkel
felvértezve gondolkodjunk, azaz azokat tekintsiik gondolkodasunk kiindulasi alapjanak.
(Az ujdonsagok figyelmen kiviil hagyasara aligha taldlhatunk raciondlis magyarazatot.)
Azok, akik sirdmokkal hangoskodnak, (impotensek, tehetetlenek), a csak leépite-
ni/bomlasztani képesek tibora pedig mindig is nagyobb volt, mint azoké, akik a megol-
dasok lehetdségének keresésére lltak r4. Es hat a mai vilagban mar adottak és elérhe-
t6k azok az Wj (hazi) technoldgidk, amik mind a vizualis, mind pedig a zenei kulttra-
hoz sziikségesek, melyekkel ez megval6sithaténak latszik.”®

Nyisztor Janos a deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAKat négy, egymastél jol
elkiiloniilé egységbdl épiti fel, melyek tinhetnek egyrészt a vald vildg, életteriink
jol ismert és meghatarozo tényezGinek, mas néz&pontbol vizsgalva viszont a létezés
lehetséges szintjeinek. (2., 1., 3., 4. kép)

Barmelyik lehetéséget fogadjuk el, az €16 kornyezet latvanyat Osszevetve az
alkoté altal teremtett vildggal, nyilvanvalova valik, hogy azok egyaltalin nem esnek
tdvol egymastél. Toposzokat tar elénk, amelyek kiilonbdzd megjelenési formékat
Oltenek a négy egységben.

A négy elem értelmezésének két lehetGsége:

taj - gylimolcs - allat - robotszerd emberféleségek
dsvany - ndvény - allat - ember

Az elemek, az egységek egymadst kolcsdndsen meghatirozzak, hatnak egy-
masra, Osszefiiggenek, a sorozat egésze igy érthetd eszmefuttatdsként, racionalis
rendszerként hat.

Kittinik, hogy a tajtextirdk Nyisztor értelmezésében latvanyok textirajat je-
lenti, a kiilonféle latvanyokat tijszerkezetnek tekinti, de minden esetben utal az
azok bensGjében 1évire és lejatszodora, a szerkezet mellett a 1ényegiikig hatoldra.
A kivélasztott kép, a sorozat XI. eleme tehat nem csendéletnek késziilt, az alkot6t
mas szandékok vezették. A befogadd szubjektuma, egyéni 6nkénye a miialkotis be-
fogadasinak szokisos folyamata soran szoritotta be a miivet egy ismert panelbe,
egy jocskdn a multban gydkerez$ gondolati blokkba, a csendéletek egyébként igen
széles korébe.

® Nyisztor Janos 2004 oktGberében kelt levele a szerzének.
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Visszatérve a tajtextira definiélasi lehetGségeihez, az alkot6 allaspontjat is
kozlom: ,A tajtextira olyan kétdimenzids tajkép (tajfotd), amit ra lehet feszite-
ni/vetiteni barmilyen hdromdimenziés objektumra, jelen esetben egy tablara’, azaz
bizonyos fajta targytextirdzasrol beszélhetiink.”®

Nem mellékes, hogy a tavolsigot és abbdl fakad6an a horizontot is a min-
dennapi szemlélddés optimumara helyezi az alkoté mind a négy egységben, hisz a
vizsgalddast a tivolsig - annak tdrgyatdl fliggben - nagyban meghatirozza.’ Vi-
szont az is lehetséges, hogy amiképpen a feldolgozott témék egymast kovetik, azaz
az egészben egyre mélyebbre merill, gy 1épésrdl 1épésre még inkadbb megkdozeliti
targyat. A tajat tavoli, a végtelenbe veszG horizonttal lattatja, a novényi és allati
szintet viszont jobban és jobban megkdzeliti, nagyon kis tdvolsigbdl engedi tanul-
méanyozni, nem véletleniil, hisz ,az érzékletes absztrakciénak leggyakoribb eljarasa
a részletek kiemelése és felndvesztése”.'® Erdekességet jelent szamomra az, hogy
amikor Nyisztor mar hatdrozott koncepciét fogalmazott meg és dolgozott ki erre a
sorozatira vonatkozéan, nagy szdmu elGtanulmanyt és vazlatot is eszkdzdlve, 1996-
ban elkésziil a Mikrokozmosz cimi film, amely egy rét élete bemutatasanak céljaval
rokon szandékot mutat. A parhuzam pusztdn gondolkodédsbeli hasonlésigrél vall,
ugyanis mire a filmet bemutattdk Magyarorszagon, az allatokat dbrazol6 tabidk méar
félig kész allapotban voltak, viszont kétségtelen, hogy az alkot6t megerdsitették el-
képzelésének helyessége feldl. Az embert abrazold két tdblan viszont talontil kozel
megy targyahoz, mar be is hatol a szervezetbe, rontgenszer(, az energiadramlasok
irdnyéat kitapogatni probald képet adva rélunk. Az abrazoldsok mindegyike toredé-
kesnek tlinik, de jocskan gondolati alapd, a tablak/képek egymasutanisagéra épiild
latvanylogikija szerves egészet alkot, amely racionalitasra és érzelmekre egyarant
szuggesztiv hatdst gyakorol. Az alkot6 igen artikuldltan és gazdag eszkoztar segit-
ségével fejezi ki magat, de a mondanivalé nem tarulkozik fel teljességében azonnal,
igy az értelmi befolyasolas késleltetve torténik, e mechanizmus szuszpenziv jellegi.
Am, hogy a késleltetett hatds megvalésulhat-e egyaltalan, az attél is fiigg, hogy a
nézd mennyi id6t dldoz, valdban kivancsi-e, véllalja-e a faggat6zéssal jaré nehézsé-
geket, azaz farad-e eleget a miialkotds befogaddsa soran, mindamellett persze, hogy
a megértésben aligha 1éphetiink sajat lehetGségeinken és a nagyrészt magunk szabta
hatarokon til.

Ezek a mivek nem elégszenek meg a két dimenzié nydjtotta lehetdségekkel, kimozdulnak onnan,
ugyanis a fa és a farostlemez taldlkozésa, valamint a tdbla kb. 2,5 cm-t kitevé oldala is a kép szerves
részeként mikodik. Az oldalrészek nem a hordozdanyag rogzitésére szolgilnak, vagy a keretezés
szlikségtelenné tételének eszkodzei. Ezen téblaképek esetében igy mélységrdl is kell beszélniink, tehat
a méretek megaddsa sordn a magasséag €és a szélesség nem elegends.

Nyisztor Janos szébeli kozlése nyoman.

A térérzékelésben az ember és a targy(ak) tdvolsaganak érzékeltetésében, azaz a képek belsd terének
kialakitdsidban, mélységének meghatarozdsiban az optimum megéllapitdsihoz az alkoté sajat szdndé-
kait tartotta kizarélag szem el6tt, és nem vette igénybe a proxemika eredményeit.

" BIRO 1999. 75.

© ™
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A tizenegyedikrdl

Altalanos jellemzének tekinthetd, hogy a targyak, azaz a csendélet elemei
kdrnyezetiikbdl kiragadva szerepelnek, ebbdl a szempontb6l alig van kitlonbség egy
gyliimolcsokbdl és zoldségekbs! komponalt csendélet és egy ritkasagokbol allo gyij-
teményt tartalmazd polc dbrazolasa kozott (pl. Georg Hainz: Lddika, 1666). E két
tipus a jelenlegi kérdésfelvetés szempontjabol alapvetGen abban tér el egymaéstdl,
hogy mig az elsd esetben a fest§ a kép elGkészitése okan és sajat kedvének meg-
felelden rendezi szin, forma, anyag stb. szerint kompozicidba az elemeket, addig az
utobbit (feltehetGen és tobbé-kevésbé) mar igy taldlhatta, amikor megérkezett a
megrendel&jéhez, tehat nem 6 gyljtotte és rendezte oncéliian egybe. E problemati-
kabol kiindulva kell megkozeliteniink a sorozat XI. elemét, vizsgalodasunk targyat.

A csendélet — gylimolcshalom - tijtextira alapgondolata abb6l az egyszerd
ténybdl fakad, hogy a gylimolcsdk, amelyek egy fa alatt rendezédtek véletlenszer(-
en a leesés folytan, id6vel rothadasnak indulnak. De mielGtt ez megtorténne, formai
bemetszésen ,esnek at”, bizonyosfajta szogletességet involvalva, mintegy alkony
el6tti utolsd formai feléledés, a pusztulas elStti pillanatban tiinékeny és mas 1ényegi
,masodvirdgzas” megy végbe. A kép torténése folyamatianak kovetkezG 1€pésében
ez az allapot mar nem fokozddik, pusztan térbeli dimenzidvaltas jatszédik le, amely
kettds értelmezési lehetGséggel bir:

T a gyeppel, a gyepteriilet egy metszetével az asztalra keriil/emelkedik a

gylimélcshalom

d acél: lesiillyedni a talajba, a gyepbe, amig a szemiink a lehullott gyiimol-

csok szintjére, horizontjara nem keriil

Tehat elsd értelmezésben a csendéletnek tekinthet§ gylimolcshalom a maga
természetének megfeleld talajjal és gyeppel kerill az asztalra, és nem egy higiénizalt
koérnyezet mdvi (4m altalaban tetszetds, harmonikus és legtobbszor kellemes) bedlli-
tasava kénytelen merevedni. A masodik esetben az aljndvényzet legaljanak sir(je
el6tt ,lebbenti fel a fatylat”; figyeljiik meg, hogy ha tekintetiinket a horizonton, a
kozéptdl balra helyezett , felnyitott” feliiletre szegezzik, a gylimolcsok Ugy nyilnak
sz€t, mintha egy almakat dbrdzol6 festményt hasitottak volna fel, és ekképpen valik
lathatéva a méasik valdsig, vagyis a titok.

Az almékat két oldalrdl dlel aljndvényzet melegséget €s biztonsagérzetet
sugarzd puha nyoszolydnak tlinhet, de ha sikerlilne beférkdzniink a festménybe,
azonnal észrevennénk, hogy nem selymes fiivecskén heverésziink. Hajunkba drét-
merev szdlak akadndnak, amelyek tulajdonképpen olyan vezetékek, amik érrend-
szerként halozzak be az egész Foldet, és tovabbitjdk a természet energiiit.

A fény a gylimolcsokre két irdnybdl érkezik, a bal képtér elemei balrdl, a
jobb oldalon 1év8k pedig jobbrdl kapnak megvilagitast. A kozéprészre is vetiil né-
mi, leginkdbb a barlangokban érezhet6 bensOségességet és biztonsigérzetet idézd
tényfoltocska. Ami viszont ennél joval fontosabb, hogy a képben ,beépitett” fény-
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forrasok is miikodnek, vagyis az als6 sdvban elhelyezett fehér téglalap, amely elin-
ditja a tekintetlinket folfelé, és a fent 1évs, a szemet a képfelilletrdl kifuttatd, szin-
tén fehér haromszog. Lehet, hogy mikozben folfelé fut, a tekintetiink hasitja fel a
képet? Es ha igen, ez azt jelenti, hogy cselekvé gondolkodasunkkal (a szemiélés, az
elemzés sordn) mi magunk tarjuk fel a mdalkotést, fejtjik meg a titkat.

A fentiekben vazolt két megkozelités a részek intenziven felfokozott, eleven
hatdsara alapoz, alakvizsgalatra és folyamattanulményra egylttesen adva lehetdsé-
get. Az értelmezési varidnsok a tér tapasztaldsanak véltozé tényezGirdl tuddsitanak;
a térkoncepci6 alapja nyilvanvaldan a megkézelithetGség, ami a hangsulyeltolodds-
rél tantskodik, azaz a részek és a részletek egyre dnallébba és fiiggetlenebbé vala-
sardl, kozponti problematikava 1ényegiilésérdl.

A csendéleti elemek alapvet§ tulajdonsigainak megmutatasit Nyisztor Janos
nem mellézi, érzékelhetGséglik/érzékletes dbrazolasuk nagyon is fontos, bar ez csak
egy momentuma az alkotét jellemzé erételjes.atmoszférateremt§ képességnek. Fo-
galmazasmddjdval az illuzionizmus és a festékanyag teremtette materialis valdsag
kozotti hatdirmezsgyén mozog; jocskan tilmutat a torténések €s a latvany leltarszerd
adatoldsén, de a tapasztaltak nyoman sikeriil neki egy erdteljesen szubjektumfiiggd
ij szemléletet konstrudlni. Hidba tlinik elsd ranézésre valdszerd 1atvanynak a kép, e
tabla esetében pusztin a szandék valdsagos és redlis, a mid - lathatban - mas ird-
nyok felé mutat. Elképzelése szerint olyan tartomdnyba viszi/juttatja a nézdt és
(vagy) a recenzenst, mely csak néhany szallal kapcsoloédik a miihdz, pontosabban
egy olyan vilagba engedi, amely a kép rejtjelekkel teli, siritett lenyomata.

Az elmilas, a bomlas evidenciaként valé elfogadasinak gesztusa egyértelm-
en leolvashaté a képrdl, bar az alkot6 a rothadas folyamatdnak megindulasat pusz-
tdn esztétikailag, formailag tartja izgalmasnak (pl. a penész bolyhait és fodrait,
zuzmdszerd feliileteit), ezért is keriili annak el&rehaladott 4llapotban torténé bemu-
tatasat. A romlas sordn mis él6lények masfajta élete kezdddik (4j lépték; a makro-
és a mikrokozmosz egymaéshoz valé viszonyuldsa, a kett6 hatidranak azonositisa,
konkretizalasa fontos), ez a folyamat érdekli, de nem bioldgiai szempontbél, nem
teljes egészében és nem szdraz dramaisdggal akarja feldolgozni. Nem hétrdl meg a
rothadds dicsérete el6tt, csak nem az foglalkoztatja. Elképzelése viszont igy is sza-
mos kolcsdnhatasi ponttal bir Peter Greenaway ZOO cimd filmjével, aki viszont
modszeresen vezeti végig a bomlds rendjének tanulményozasét, hogy ,,a pusztulas,
a szétesés processzusa utan sziiletd harmoénia” eshetdségeit, megvaldsithatosdginak
lehetséges utjai kozil egyet részletekbe menGen megvizsgiljon.'' A filmben egy
ikerpar ,,meghatirozhatatlan természetd kiildetését” kovethetjiik nyomon, amely
egy tragédiaval kezdddik, aminek feldolgozasa 6sszefonodik a lefolytatott vizsgalat-
tal. ,Az egyik fivér kiillonleges filmfelvételeket készit. A késleltetve, kockanként
expondld kamera technik4jat, mely masodpercekké s(iriti a honapokat, jol ismerjiik

' HIRSCH 1991. 37.
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a természetfilmekbdl; ezittal azonban nem fakadd riigyeket, kibomld virdgszirmo-
kat csodalhatunk, hanem oszladoz6 4llati tetemeket.

A pusztulds kockaz6 fotografildsa: ez az ikrek dnkéntes munkéja; igy fognak
neki a magasabb feladatnak.”'? Nyolc €16 organizmus rothadését kovethetjiik, ame-
lyek kozil az els6 egy alma, a nyolcadik pedig az ember; az ikrek meghalnak, utol-
soként onmaguk valnak kisérletiik alanyava. ,Greenaway-t nyilvan az ember érdek-
li, ahogy allattani kutatdsaik kézepette a zoologus ikerpart is. Egész pontosan a
biinbeesett ember, akinek testében, mint megtudjuk, a haldl beallta utdn egy megha-
tarozott baktériumfajta inditja el az enyészetet. A bisocosis populi nyilvan a Satan-
t6l val6. Eva csokjaval atadott néhany szazezret Adamnak, de elétte jutott az almé-
ba is, amibe beleharapott, ez volt tehat az elsé rothaddsra itélt organizmus.”'? Mig
a filmrendez6 a makrovilag, az egyetemesség szintjére emeli miivének szimbdélum-
rendszerét, az emberiség felhalmozott tudés-, érzék- és érzettartomanyéara alapozva,
addig az altalunk vizsgalt képen - bar ugyanazon témakordn beliil - ellentétes ira-
nyd torekvéseket figyelhetiink meg, vagyis a mikrokdrnyezet kdzéppontba allitasat
és a megfigyelt tartomany szigora leszikitését.

A deDOSZFERIKUS TAITEXTURAK Ilétrejottének folyamata

A koncepci6é jelen esetben tobb olyan megoldast kinal (és a késGbbiekben
hordoz) a technikai megvaldsitas teriiletén, ami nem feltétleniil abbdl az alapéllas-
bdl ered, mely szerint adott a gylimélcshalom (beallitds) és a megfestendd feliilet
(kép hordozbanyaga), azaz nem a tradiciondlis kétkomponens( festészeti megoldas
realizalédik. A megval6sitds tobb 1épésben, tobb képi dtmeneten keresztiil vezet.

A 1épések: -  fotdzas

- szamitégépes fel- és atdolgozés
- atvitel a tablara, ahol a festészet eszkozeivel tovabb gondol-
ja és fejleszti az alkotd

Az elébbiek nyomén keriilnek megfogalmazasra azok az érzelmi rezdiilések
(attitidok), amelyek csendéletformulaként realizilédnak. Ez az alkotdeljaras elsd
latasra eltér a hagyoményos festésmaodtdl (analdg), de kisérleti jellegénél és a hoz-
zarendelt technikai apparatus és feltételek megléténél fogva tobb értelmezési
rétegzGdést (layer) enged meg.

II. Tdjképtirténeti megkozelités

»-A miivésznek képesnek kell lennie arra, hogy a muvészetr6l sz616 kommu-
nikaci6 igazgatott folyamatdnak felszinén tudjon maradni, hogy szakadatlan zigasat

2 HIRSCH 1991. 36.
" HIRSCH 1991. 40.
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semlegesiteni tudja, és legalabb a sajat munkajaban valamelyest targyszerd tudjon
maradni.”"* Ismerek néhdny alkot6t, aki a Bohringer altal megfogalmazottakat
megvalositotta munkavégzése sordn. Az egyikiik a dolgozatom targyaként vélasztott
deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK cim( sorozatot létrehozé Nyisztor Janos. De
természetesen nagy szdmban megfigyelhet6k mas tipusd torekvések is manapsag.
Egyes alkotok példiul kollabordinak a kozépszertl vasarloi igényekkel vagy az efe-
mer trendekkel, elGbbiért a szépség és a harménia megmutatisanak szindékat,
utébbiért a korszertisddni vagyast hozzdk fel mentségként. Micsoda alibik...

A vagy, ahogyan az alkotOkat olykor méar tilerSltetett moédon csoportositani
akarjuk, a miivek analizdl4sira valo torekvés, egyaltaldn a képz&miivészet jelenleg
érvényes minGségfogalmi és célrendszerének korvonalazdsa nem egyszerd feladat,
bar az is lehet, hogy a szempontok megaddsabdl, esetleg a kérdéstelvetés modjabol
fakad csupin a probléma. Ilyen dilemmat jelenthetnek példaul a kdznapi élettel is
kapcsolatot teremteni kivané alkotisok kvalitdsszintjének egyértelm(i meghatiroza-
sat célozd probdikozasok. (Ha lehet egyéltalan egyértelmiségrdl beszélni ilyen ese-
tekben.) Mert oly sok, dgymond mizeumi atmoszférara termett alkotds létezik,
amelyek til hangosak, erdteljességiik révén a mindennapi kontaktus veliik szinte le-
hetetlen, mert intenzitisukkal megkeriilhetetleniil determinéljak nézgjiiket. Es léte-
zik a kiallitdterem és a szoba levegdjét egyarant tlird alkotas, a kozOs nevezd is
(még mindig a szinvonalas mdalkotasok teriiletén vagyunk). Az utols6 kategdridnak
és alrendszereinek vazlatardl, a midcult és a tdmegigények kielégitését célzé villal-
kozasok bemutatdsarél pedig inkdbb lemondanék. Viszont mikdzben klasszifikalni
igyeksziink, az el6bbi kategéridk szinte mindegyike megtaldlja a maga vésarl6jat,'
hisz a vasarl6 is sokféle lehet, a kvalitas-érzékeny miigy(ijt6t6] a magabiztos keres-
kedelmi giccsfestd 4llvanyar6l a még meg sem szaradt tablat leimadkozéig. A mi-
nGség - ami alapjan bizonyara mindenki igyekszik valasztani - a legképlékenyebb
vagy a leginkdbb félremagyarazott fogalmaink egyikének tiinik mostanaban.

4 BOHRINGER 1995. 27.

" A muizeumi levegét kivand miitirgyak mizeumba keriilésének problematikdja manapsag meglehetd-
sen komplex. A kozgydjtemények éves koltségvetésében a gyarapitasra szant keret eleve csekély, ja-
varészben pilyazati tdmogatés Utjan vasarolhaték meg a révid és hosszd tavi célokat egyarant szol-
gald darabok. A dontéshozé kuratériumok tagjainak dolga pedig nyilvanvaléan nagyon nehéz, ezért
érzi olykor a palyazd, hogy bizonyos dontések meghozatalaban valdszindsithetGen elsGsorban nem a
szakmaisag jatszott szerepet. A képzémivészeti gyljtemények gazdagitasinak az is akadélya, hogy
mig a torténeti anyag néhiny vagy néhany sz4z forintért megszerezhetd régi képeslap vasarlasaval is
tételszertien bgvithetd, addig a képzomiivészeti alkotdsok joval magasabb ara miatt e gydjtemények
éves szinten alig-alig tudnak novekedni. Az 1970-es és 1980-as évek tobb szdz tételt Kitevs éves
gyarapodasai mellett a palyazati titon, hosszas procedirdval megszerzett tirgyak aggaszt6an kevés-
nek tinnek. A jelenlegi helyzetnek egyetlen komoly elénye van, hogy igy csupin olyan mitirgyak
keriilnek be a gy(jteménybe, amelyek valoban magas szakmai nivét képviselnek. Viszont az ajandé-
kozés utjan a mizeumokba kertilé darabok esetleg modosithatjak az atlagszinvonalat, de kevés gydj-
temény utasit vissza elébbiek okdn adoményokat.
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Nyisztor Janos deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK cimii sorozata
tdjabrdzolasainak kezddpontjarol

-Nem zig oly nagyon a viharos tenger tajtékos hulldimaival a Scylla és
Charybdis kozott sem, amikor az északi szél felrdzza, sem a Stromboli vagy az
Etna, amikor kénkoOves langjaik felpattantva zaraikat roppant erével kitdrnek, s
megnyitjdk a hegyet; kovet és foldet mennykoveznek a légen at, mikdzben ling-
nyelveket okddnak, sem mikor az Etna izz6 kohdi kiadjdk a nehezen fékentartott tii-
zes elementumot, visszahdnyjék és fellokik a maga szférdjaba, és dithvel hajtjak
maguk el6tt, ami akadaly csak 1azad6 szenvedélyiik dtjaba all.

Igy vont engem maga utin 6hajom, viagyam, mely latni kivanja a mivészi
természet kiilonbdzs, furcsa formainak hatalmas seregét...”'® Azon természeti fur-
csasagok, amelyek - tobbek kozdtt - mar az idézett Leonardot is foglalkoztatjik,
gy tinik, a XX. szdzad utolsé éveiben is szolgalhatnak egy kortrs szellemi kép-
z&miivészeti produktum kiindulasi alapjaként.

Mit jelent a deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK esetében a taj? A vélasz tobb-
féle lehet, de ezek kozott nem szerepel a kellemdis élményforrasként térténé hasz-
nalat lehet6sége, még akkor sem, ha a miivek a megfejtés mell§zésével is nézhetdk,
élvezhet6k. Ugy tiinik, hogy Nyisztor tajibrazol6 eljarasinak munkafolyamata so-
ran eldszor érzelem-, valosig- és misztikamentesiti a természeti latvanyt. De mi-
kozben feldolgozza azt, a végeredmény erdteljes atdimenzionaltsagot nyer, egy ma-
sik valdsag, a koncepcid és a kép valdsdga szilletik meg. Viszont a vadbeszéd az 6
esetében elmarad, ami azt mutatja, hogy az alkot6 nem harcosa, hanem baritja a
természetnek. Ervrendszere ett6] még lehet radikalis, csupan mas célok szolgalata-
ba allitja azokat.

Keze kozott elvész a valdsagossag felszines megnyugtatéd jellege. A valdsa-
gossagnak azt a dimenzidjat szamiizi, amelynek jelenléte visszafordithatatlanul fel-
higitja, feloldhatatlan szellemi roskatagsagba taszitja a mivet (nemcsak képz6émiivé-
szeti alkotasokra gondolok). Ezzel egyiitt a mindennapi élet tempdja is hidnyzik a
munkakbdl, a fiktiv térképzéssel egyszerre madsfajta idGtartoményba is kerdliink.
Kérdéses, hogy kozben az alkotd egy mdasik vilag széles tavlatit nyitja meg el6t-
tiink, vagy benniinket nyit meg széles tavlatok befogadasara. A kérdés nem a hatis
meglétére vonatkozik, hanem a hatdsmechanizmus jellegére.

Mit jelent e képek esetében a tijban fogalmazott tér? A gondolati/lelki tarto-
mény territériumanak felmérését (nem foldmeérés!) és annak visszatiikrozését (lasd:
Szent Pl vonatkoz6 tétele) segitd eszkozként értékelhetjiik. "’

'® VINCI 1960. 9.

17 Altalénosségban a képfeliilet tere ugyanezt jelentheti, mar ha nem hakni vagy blabla az, amit né-
ziink. Bar, ha jobban meggondolom, akkor is a bensét tiikrozi a 14tvany, viszont olyasmit lehet leol-
vasni réla, ami - engem legalabbis ~ érdektelenséggel tolt el.
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Es ami az alkotdt leginkdbb érdekli: viltozas a tajban. Ugyanis maga a tij
topolégidja akkor valik izgalmassd, ha valamilyen kivilrél vagy beliilr6l jové inten-
ziv hatast elszenvedve nyer az eredeti forma és feliilet Uj arculatot. (Ilyen lehet pél-
daul a tenger visszahizdédasa nyoman kialakuld 0j felszin.) De a katasztrofak atjar-
jak az egyén és a tdmegek belsé tdjait is. Ezzel parhuzamosan egy textira esetében
ugyanilyen hatist eredményez annak deforméldddsa, Osszegy(lrése, nytjtisa stb.
Csupan zaréjelben jegyzem meg, hogy a deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK el6ké-
szitése soran az alkoténak volt egy olyan Gtlete is, miszerint a feliileti deformaciot
egy vaszonra vitt tajnyersanyagon allitja el6. A nyersanyag elkészithetd festéssel,
vetitéssel, szitanyomdassal vagy barminemd leleményes textiraképzd eljardssal. A
taj igy Ujra és tjra felhasznilhaté. A tajképi tartalom egyébként masodrend(i ebben
az esetben, hisz lehet tdjlatvany, de akér felnagyitott mikroszkopikus kép is a kiin-
dulasi pont. A vasznak széleire fabol késziilt merevitSket tervez, amelyek allhatnak
egy Osszefiiggl, de akdr tObb szakaszbdl is. A tartorészek mozgatasaval a taj szin-
tén megmozdithatd, véltoztathaté. E gesztus - azaz a tijelemek/jelek dnkényes ala-
kitasa a tajképen - az alkalmazott jelrendszeren kiviili valosaggal vald kapcsolat jel-
legét tehetné szemléletessé, de ezzel egyiitt tulajdonképpen a textiraelemzés megér-
tésének gyakorlati eszkoze is lehetne. Az alkotd ezt az elképzelését végiil nem rea-
lizélta,

Nyisztor alkotéi tevékenysége a(z emberi) gondolkodas, a korszellemmel va-
16 kontaktusteremtés kisérlete és a technicizaltsag (leginkdbb a szoftverek valtozisa)
egyiittesének allegoriaja.'® A technika segitségiil hivdsa szdmara nem teher, legke-
vésbé pedig fiiggdségi viszony. ElGbbihez kapcsolddoan meg kell jegyeznem, hogy
szerencsés modon az alkotds eszkOzeit sohasem avatja célld. Ez egy sziikségszer(i
kapcsolat, melyben a tényez6k kozotti relacié aligha fordulhat meg.

A festmények alapjaul szolgél6 grafikdk egy része esetében a munka tajkép-
generatorral készitett tijképnyersanyagok, azaz tijtextirdk eldallitasaval kezdddik.
A tovabbiaknil a fotbalap beszkennelése az elsd 1épés. Mindkét eljards sorin a
Photoshop felhasznildsaval nyerik el a vazlatok végsé formdjukat. E végsé forma
pusztan a vazlat szintjén értendd, hisz a tablak megfestése soran koriilbeliil negyven
szazaléknyi hozzatétellel gazdagodik a tibla a vazlathoz képest.'® A mivek - az al-
kot6 szerint — tjlevonatok, amelyek bar festmény formdban realizdldédnak, veliik
kapcsolatban mégsem a festés mivelete a lényeges. A hangsily a textira egyik
megjelenési formajanak vizsgélatara helyezédik.

' A technikafiiggdségre, pontosabban a technikai produktumokhoz, informatikai hattérhez valé szerves
kapcsolodasra abban az esetben tudnék igazdn szemléletesen ravildgitani, ha az eddigi életmivet a
maga teljességében bemutatva minden 1épéshez tarsitanam az aktudlisan hasznalt szamitdgépes prog-
ram f6 jellemzdinek, legfontosabb elényeinek és hatrdnyainak rovid leirdsat. Mivel az alkotd els§
szamitégépét 1989-ben kapta, a vizsgdlédds bizonyara nem lenne tanulsdg nélkil valo.

' Az alkot6 az utdbbi harom évben sziiletett festményeinek készitése sordn a vazlatokhoz jéval tobbet,
koriilbeliil hetven szézalékot tett hozza.
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Most pedig lassuk, miféle torekvések nyoman vonhatunk parhuzamot God-
frey Reggio Koyanisqatsi*® cim( filmjével.

A hérom egységbdl épitkez6 film a természet paradicsomkertbeli, romlatlan
és még bantatlan képeinek folyamaval kezdddik. Még nézni is csak csendben lehet,
nehogy egy hangosabb lélegzetvétellel megzavarjuk a ritmust, amely 4lddst hordoz,
valamit, aminek leheletében a teremés hetedik napjanak nyugalma rejtekezik. Es a
kovetkez§ pillanatban mar itt is van a homo sapiens, aki - mint kdztudott - minden
elképzelhets és elképzelhetetlen blint képes elkdvetni. Meglehet, hogy a nézé any-
nyira elmerQl a latottban, hogy az anyatermészet testén ejtett sebek okozta sajgéd
fajdalmat sajatjan érzékeli. Kizokkent vilag? Valéban.

A harmadik egység egy utdpisztikus ldtomds, amelynek kézzelfoghaté jelei-
vel mar a XX. szdzadban is szembesiilhettlink., Miutdn ember és természet Olre
ment, a verseny a jol felszerelt ember javara litszott eldSlni. De a jOl felszereltség
mindig fiigg valamit§l, és ha az nincs/elfogy/megszlinik, emberke maéris vesztésre
all. Es akkor a természet, amely mindig ,,csupan” sajat erejére timaszkodhat, meg-
mutatja nagysigat: 1épésrél 1épésre visszahdditja megtépazott territriumat, és a
rémisztd sebhelyek gyogyitasaba fog. Energidja hatartalan. SziiletGben egy Uj vilag.

Gondolkoztam azon, hogy a Nyisztor-képek a Koyanisqatsi elsé vagy har-
madik etapjéval vonhaték parhuzamba. Ugy tiinhet, hogy mivel az dbrizolasok egy-
ségét nem zavarja mesterséges beavatkozas kozvetlen nyoma, akar a harmonia Utjan
valé nyomkovetésre is gondolhatunk. De mégsem. Igaz, hogy a tij mesterséges
eszkozokkel nem sértett, de az emberi elme, amely létrehozta a képeket, keresztiil-
ment a civilizaciés épitve rombolds, rombolva épités sokkjan, igy tajlatvanyait
kénytelen szisztematikusan felépiteni, azt nyomokbdl, az emlékezetben €16 jelekbol
Gjrakonstrudlni. De ez a festménysorozat nem csapongé lételméleti tedria, amely a
hordozéfeliiletre felvitt olajfestékbe fulladt. Nyisztor Janos nyugalomra int, hisz ez
csak textiravizsgalat, nem bonyolult. Nemigen hiszek neki.

A deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK cimi huszonnégy részes sorozat elsé
tiz eleme dolgoz fel tijlitvinyt. EbbSl az egységhdl igyekszem négy olyan tablat
kiemelni, amelyek a tij megkozelitésének alaptipusait emblematikusan jelezni tud-
jak. Mindharom tipusban azonos, hogy adott egy tijkivagat (jelen esetben a kép),
amelynek csupan egyes részei, bizonyos feliiletei élesek, azaz részletezen kidolgo-
zottak. Az éles és életlen (homaly fedte) feliiletek kompondldsa a perspektiva és
szinte minden esetben a tradicionélis tavlatibrazolds szabdlyainak figyelmen kiviil
hagyéasaval torténik. A nézé és a tijkép kozotti diskurzus kialakuldsanak elGfeltéte-
le, hogy tisztdzzuk, honnan kell nézni a képet és a tajat. Azon pontok, amelyekre a

A Koyanisqatsi (Kizdkkent vildg) mara filmtriloégidva nétte ki magat. A masodik egység a Powaq-
qatsi (Atalakuld élet /?/), a harmadik, amely egyébként rovidfilm, a Nagoyqatsi (Térsadatmi, civili-
z&ciés artalom). A cimek a pueblok nyelvébdl szarmaznak. Kérdéses viszont, hogy a puebldk életé-
ben ugyanazt jelentik/jelenthetik-e a cimekké avanzsalt fogalmak, mint a korholé szandékkal, a tech-
niciziltsag rabsagaba esd civilizacid dnsorsrontd tevékenységére ravilagité rendezd és néz6i szaméra.
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képen 1év{ tij pasztazasa kozben fokuszalnunk kell a tekintetiinket, azaz az éles fol-
tok tobb helyen, elszértan helyezkednek el a feliileten. Az élességi pontok jeldlésé-
vel és 0sszekotésével az dbrazolds vazrendszere rajzolhaté meg.

Az elgondolas a sorozat L. és II. elemével (2., 5. kép) indul; ezeken a t4bla-
kon jelenik meg a tijtextiira kérdése a legnyilvanvalobb modon. Ugyanis a mivi
tijmegjelenitéseken kézzelfoghatobb a texttra kiilonallasa, objektumszeri jellege.
Nyisztor a targyszeriiség redukéltsagatol indulva egyre tdvolodik, azaz a miivinek
latszo tajabrazolastdl halad az emberi 1éptékkel megszabott felé.

Keressiik, hol is van a néz8pont, kétségtelen, hogy tavol, de mennyire tdvol?
Esetleg az {irben? Ezek az 4brazoldsok Altaldnos tajfeliiletet mutatnak, de nagy ta-
volsagbodl az egyedi vonasok egyébként is elmosddnak. A generalizdlas kézenfekvd.

Az elsd képeken a tajképgenerator altal formalt tijtextirat egyszeriien kiteri-
ti, a felsé képszél kozelében 1évs vizszintes kék vonaltdl engedi le, mint egy lobo-
got. A tinta toménységd éghattér semleges, homogén felszinére teriti r4 a vonalrél
indulé (vagy azzal lezart, szétteriilésében megallitott) tijfeliiletet. A II. kép 180°-
kal akar el is fordithatd, akkor ugyanis jobban megfelel az ,eltérben talaj, hattérben

"ég” megszokott modelljének. Az elképzelés ebben az esetben is ugyanigy muikodik;
kozben a néz6 csak a kép szemléléséhez valt nézSpontot, a taj pasztizasahoz nem.

,El6sz0r is dbrazoltassék egy zord hegynek az orma, 1abanéal néhany kdrnye-
2§ volggyel. Latszik mar, hogy a term6fold kérge elvélik az alacsony bozdt aprd
gyokereivel, és lefoszlik a kornyez6 szirtek nagy részérgl.”?' A IX. tablan (6. kép)
az éles vonalak a sematikussagot hivatottak oldani az dsszeomlott tajat alapul vevd
hattérfeliileten. Az alkalmazott képalapanyag bizonyos feliiletein hasznalt hatéro-
zott, éles vonalak, ivek a taj torténései, ugyanakkor lehetnek az energiadramlas iré-
nyit mutatd erGvonalak is. A nyersanyagnak a textlravizsgalatra vald atvezetésére,
magdra a megvaldsitds folyamatira az 4dbrazoldsnak ugyanezen elemei utalnak, a
nyilszerd, iranymutatd vonalivek erre vonatkozé jelzésértékkel is birnak.

Ahol a szovedékek Osszeérnek, a tijtextirdk taldlkoznak, ahol az egyik feli-
let a masik ala gydrddik, az alkotd szegecsekkel férceli egymashoz a részeket.” A
montirozasb6l, a montazzsi vald atlényegiilésbdl fakadé ala- és folérendeltségi vi-
szony kiemelése ugyanezen eszkozzel torténik. Egy masik olvasat szerint viszont a
kissé elmosddott feliiletek ezen a képen sériilések, amelyek a taj €16 husat teszik
lathatéva. E sériiléseket colopszerdien beékelt vonalak szegélyezik, amelyekkel a
latvany David Cronenberg Karambol cim( filmjének balesetekbdl igy-ugy felépiilt
szereplGire és testiikon a balesetek soha el nem t{ind nyomaira emlékeztet.”® A két

2

VINCI 1960. 249.

Ezeken az 4brazoldsokon a képrészek osszevalogatdsa sordn nem a capricciék esetében alkalmazott
elv érvényesiil, hisz a cél most egészen mas.

A baleseti nyomok Cronenbergnél teljesen més jelentéssel birnak, ugyanis szerepldiben a torténtek
olyan haldlszenvedélyt szabaditanak fel, amely a sors 0jbdl és tijb6l valé megkisértésére Osztdnzi
Gket. A parhuzam - még ha sebhelyekrdl van is sz6 - pusztdn a latvany keltette érzésen alapul.
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fliggbleges képszélen (a farostlemez és a fa talalkozdsandl) van az abrazolas vagasi
felillete, amely szembdl nézve fekete, oldalrdl pedig vorés. Minthogy a kép sikja
tulajdonképpen harom sikot jelent, tovabbi érdekességeket tartogat a néz6 szamdra,
ha a tablat nézve kimozdul a mértani kézéprol.

A X. tiblan (7. kép) szintén a tajtextdradarabok egymaisba montirozisardl
van sz6, de az 4bréazolas bonyolultabb a sorozat korabbi elemeinél.>* Bonyolultabb,
hisz a tijelemekbdl a 14thatd valésdggal kapcsolatot tartd kép mér aligha illeszthets
Ossze, a redlistol vald elszakadas szdndéka, a latomasos jelleg ezen a tablan a leg-
erSsebb. A realitison tuli sugallatat a felsd térrész 6nmagaban 6rvényld, befelé for-
duld jellege, és ezzel egyiitt az als6 harmadban a tekintetnek a végtelen felé vald
irdnyitasa is er@siti. A jobbra lent fellelhet§, a hatirtalant elénk tard, egymdst feds
két feliiletet Nyisztor a levegSperspektiva szabdlyainak figyelembevételével festi
meg, mely megolddssal egyben Leonardo sfumatojara is hivatkozik. Ezen utalés
nyoman szembetiing, hogy tulajdonképpen az egész tablat joval 1agyabb atmenetek-
kel fogalmazza meg, mint a sorozat eldbbi darabjait. A tekintetiinket a végtelenbe
engedd felliletek egyikén egyébként a levegSperspektivat megforditja, a 1égszagua és
koénnyed, vilagos el6térbsl gomolygd, tomor sotétségbe jutunk. Természetesen tud-
juk, hogy mar Leonardo is élénken érdekl6dik a természeti katasztrofakhoz kapcso-
16d6 jelenségek irant, és nagyszamu vézlatot készit e tirgyban.?

A X. képen az alkot6 sdrga pixeleket szor szét, amivel azt igyekszik vizsgél-
ni, hogy van-e hatdsa a képben elhelyezett apré fénypontoknak. A sirga foltok
ugyanis, amelyek jelen esetben eltér§ méret négyzetek, a fény és a szin tekinteté-
ben egyarant élénkitik az 4brazolést.

Nyisztor szdmara problematikus, hogy nem vitte még tovabb a gondolatkort,
hisz akkor a néz6 szdmara is konnyebben nyilvanvalova valhatott volna a tdjtextira
fogalma. A mivek a kiallitison nem tudtak gy miikédni, ahogyan azt az alkoté el-
tervezte, aminek hétterében allt, hogy a latogatdk dontS tobbsége hagyominyos
szemlélettel alkotott tajképeken kondiciondlédott szemmel fogott e munkik megné-
zéséhez. ElGbbiek a koncepcié jellegébdl fakaddan nem meglepdek, és tulajdonkép-
pen nem is jelentenek gondot, hisz ,,minél nyilvanvalébb a szdndék, anndl elkedvet-
lenitébb a hatds” .

Nyisztor Janos esetében stilustorések egy micsoporton beliil altaldban nem
figyelhet6k meg, viszont a nagyon is eltéré gondolati témbokbdl fakadd, azok
nyoman késziilt egységek (sorozatok) jocskan differenciéltak. A koncepcié kialaki-
tasa és a mi targyiasuldsa nila a tudatossag tengelyére fesziil. Targyszerd, komp-

¥ A kordbbi és késobbi viszonylata a sorozat elemeinek egymast kdvetd rendjére utal, a képek ugyanis
nem végleges sorrendjiik szerint késziiltek el.

» példaul az Orve’nyl(f szelek és szokddr, a Felhdszakadds alatt 0sszeomlo vdros és tobbek kozott A
nagy zuhatag cimi munkai sziiletnek az elemek harca irénti érdekl6désbol.

% FOLDENYI 1998. 13.
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lex, szisztematikus rendszerek keletkeznek olyan ritmusszerd egyméasutinisdgban,
amiképpen az alkotd létrehozza egy-egy sorozatit. Azzal biztosan nem vidolhatjuk,
hogy a véletlenszertiség a kedvencei kozé tartozna.

A kiallitasi anyag bemutatasira tobb terv is sziiletett. Az elsG lehetSség a
legegyszeriibb, a hagyomdnyos variici6: fehér fal, szell6sen elhelyezett mdtargy-
sor. A masodik alternativa szerint a tarlat elsotétitett teremben valdsulna meg, 7dj
fényteszteléssel cimen. Az idedlis éjszakai bemutat6 lenne, irdnyitott fények haszné-
lataval (egy mi - tobb, de valtozd szami és kisebb atmérdjd fényfolt), am ennek a
feltételei nem voltak biztosithatok. Ezen igény egyrészt abbdl fakad, hogy egyes
festmények sotét hattérrel késziilnek (példaul a tdjképgeneratorral 1étrehozott tajtex-
turak sotét feliiletei / I. és II. kép a sorozatbdl), igy az éjszakai sotétségben imma-
nens moédon még jobban beledgyazddnak a kidllitétérbe. Masrészt a festmények
éles-homalyos feliiletritmusa all az elképzelés hatterében, azaz a tobb (élességi) f6-
kuszponttal torténé megfogalmazas leredukalja a hatteret, és ezek az élesre foku-
szalt részletek referenciapontokként miikddve kiilonds viszonyba keriilnek. Az erre
irdnyitott fénycs6vak egylittes alkalmazasa Gjabb térélménnyel szolgil a nézd szé-
méra. A harmadik lehet6ség szerint a kidllitott miivek a nézdk jelenlétében textira-
z6dnak tovabb, tehat az alkotd egy gigantikusan hosszira nyilé megnyité keretében
teljesiti ki vizsgalodasat. Az egyes képekre vékony, atlatsz6 folia keriil, amelyre
improvizativ médon gesztusjellegli vonalak rakédnak, mint a parazitdk, igy a ko-
rabbi, , A textira dicsérete” alapallasat ,,Az él6sdiség dicsérete” koncepcidja valtja
fel. Mindhiarom véltozat egy kodzponti gondolat koriil forog, hogy a latogatd, a be-
fogado belekeveredjen a kidllitasba, a cél, hogy - ha csak egy csekély iddpillanatra
is - elveszitse a kapcsolatot a val6sdggal. Szerencse, ha ez megtorténik.’

IRODALOM
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¥ A bemutatds helyszine a vidéki miizeumok technikai felszereltségének alsd atlagan mozgott akkori-
ban, igy sajnalatos és szinte evidens médon csupan az elsG otlet keriilhetett megvaldsitasra. A puri-
tan kiallitdsi mod viszont kétségteleniil a mivek érdekét szolgélta, mig a masik két verzié a koncep-
ci6 tovabbi eimélyitését segitette volna.
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Attempt to analyse :Iénos Nyisztor/NEStor’s set of paintings entitled
»deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK?” in two sections

- Gabriella Gyarmati —
Resume

The artist, Janos Nyisztor/NEStor, who comes from Gyula painted his set of
paintings ,deDOSPHERIC LANDTEXTURES” between 1995-1998. They were
exhibited in 1999 in the Direr Hall supported by the Erkel Ferenc Museum of the
Directorat of Békés County Museums.

The collection of 24 items is divided into 4 sections, that on the one hand
seem to be well known and determining factors of the reality and of our private
sphere, on the other hand they seem to be the possible levels of existence and can
be taken two ways.

The different sections are determined by each other, exercise mutual
influence and are connected with each other. Thus the set of paintings give the
impression of being a rational and integral whole.

The board nr.XI is part of the stage that deals with the plant life/Flora/ -
following the orientations and intentions of the receiver - but it can also be listed to
the topic ,the evolution of still life”.

The first 10 works are about landscape-wiews and 4 of them are going to be
analysed in detail (boards nr.LILIX,X).The study tries to make the concept
»landscape-texture” clear, tries to identify the elements of the set of paintings as
well as trying to explain the meaning and plot of the works of art under discussion.
It allows us to examine the process of the works of art coming into being and the
different technical methods during the different stages of the process of preparation.

Gyarmati Gabriella

Munkdcsy Mihdly Miizeum

H-5600 Békéscsaba, Széchenyi u. 9.

E-mail: gyarmati@bmmi.hu,
gyarmatigab@citromail. hu
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1. kép. deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK XI. (1997; olaj, farostlemez, fa;
84,5 x 104,5 x 2,5 cm; jelezve jobbra fent: NESTOR 1997; magéantulajdon)

i 4 - :@ \i&
2. kép. deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK I. (1996; olaj, farostlemez, fa;
96,2 x 106,1 x 2,5 cm; jelezve balra lent: NESTOR 1996; Munkécsy Mihaly Muizeum;

Itsz.: 2004.21.1. Vétel a Képzd- és Iparmiivészeti Lektoratus palydzati
tdmogatasabol)
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3. kép. deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK XVI. (1998; olaj, farostlemez, fa;

’

100 x 84,8 x 2,5 cm; jelezve balra lent: NESTOR 1998; a miivész tulajdona)
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4. kép. deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK XXIV. (1998; olaj, farostlemez, fa;
100 x 80 x 2,5 cm; jelezve jobbra kozépen: NESTOR 1998; a miivész tulajdona)

5. kép. deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK II. (1996; olaj, farostlemez, fa;
97,5 x 116 x 2,3 cm; jelezve balra lent: NESTOR / 1996; a miivész tulajdona)
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6. kép. deDOSZFERIKUS TAJITEXTURAK IX. (1997; olaj, farostlemez, fa;
102,9 x 112 x 3,1 cm; jelezve jobbra lent: NESTOR / 1997; a miivész tulajdona)

7. kép. deDOSZFERIKUS TAJTEXTURAK X. (1996; olaj, farostlemez, fa;
100,2 x 79,9 x 2,3 cm; jelezve balra lent: NESTOR / 1996; magéantulajdon)
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ArchHung
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BMTE
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BudRég
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FolArch

Fol. Hist.-nat, Mus.
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HBMLF
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HOME

JAM

JAME

JIMM
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KSH
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i

If
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Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae (Buda-
pest)

Az Arany Janos Mizeum Ko6zleményei (Nagykoros)

Az Arany Janos Mizeum Kismonografidi (Nagyko6ros)
Archivum Rékdczianum I. osztily: Had- és Belligy. I-XII. kotet
Archaeologiai Ertesits (Budapest)
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Békési Elet (Békéscsaba)

Békés Megyei Levéltar (Gyula)
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