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ADATOK A TISZANTUL SZARAZFOLDI CSIGA-FAUNAJAHOZ 1.
SZATMAR-BEREGI-SIK

— Deli Tamais -

Bevezetés

A Felsg-Tisza vidékének malakofaunisztikai feltdrdsdban Baba Karoly' vég-
zett Gtt6rd és szamos teriiletre kiterjedd munkat. Ennek ellenére elég hidnyosan is-
mert a teriilet puhatestii faundja, f6leg, ami a Szatmari-sik él6helyeit illeti.*> A tér-
ség malakoldgiai kutatisdhoz a Hortobigyi Nemzeti Park Igazgatdsig jovoltabol
1993-ban csatlakoztam Dr. Siimegi Pallal és Kiss Janossal. A kétéves allapotfelmé-
rést kovetGen kisebb-nagyobb kihagyasokkal szinte éves rendszerességgel végzek
kutatdsokat a mai napig a sfksag kiilonféle él6helyein. Jelen tanulmanyomban, a tér-
ségben 1993-2005 kozott végzett malakofaunisztikai munkak eredményeit gyijtottem
Ossze.

A Beregi-siksdg dltaldnos jellemzése

A Beregi-siksdg rovid foldrajzi dttekintése

A Beregi-siksdg Ukrajna és Magyarorszag teriiletén elhelyezkedd kistaj. Ha-
zai oldalon Szabolcs-Szatmar-Bereg megye északkeleti térségében foglal helyet. Te-
rillete 500 km?, nyugatrdl és délrdl a Tisza hatarolja, északkeleten és keleten végig
az ukran hatar hizédik. 106 és 179 m kozotti tengerszint feletti magasséga, a keleti
részen armentes, egyébként artéri szintd, az armentesitések eldtt arvizekkel elontott
tokéletes siksag. A siksagot elhagyott morotvik szabdaljak.

A Kaszonyi-hegy a kdrnyezd Zapszonyi-, Nagybéginyi- és Dédai-hegyekkel,
valamint a tdvolabb levé Tarpai-heggyel egyiitt emelkedik a Beregi-siksag f6l1é. A
kornyez6 artér tengerszint feletti magassaga 107,0-107,5 m. A Kaszonyi-hegy legma-
gasabb cslicsa a Veresmij (221 m), hazai oldalon a Barci-tet6 (219,6 m).

Eghajlati szempontbél a mérsékelten meleg és a mérsékelten hiivos hatiran
fekv6 taj. A csapadék évi osszege 630-660 mm (E-on a tobb).?

A Beregi-siksdg vegetdciojanak jellemzése
. A Szatmér-Beregi-siksag az alfoldi floravidékhez (Eupannonicum) tartozo és
az Eszak-Alfold flérajirdsdban (Samicum) elhelyezkedd jol elkiiloniild florisztikai

egység.

' BABA 1983. 27. )
2 PINTER et al. 1979; FEHER-GUBANYI 2001; PINTER-SUARA 2004.
3 MAROSI-SOMOGYT 1990.



Deli Tamas

A Tisza egykori arterén hatalmas erddk zoldelltek. Eredetileg a folydkat ki-
sérd puhafa (Salicetum triandrae és Salicetum albae-fragilis) és keményfa ligeter-
dék (Querco-Ulmetum) dominaltak. Itt fejlédtek ki, mintegy a keményfaligetek foly-
tatisaként az alfoldi gyertyanos-tolgyesek (Querco robori-Carpinaetum). Aljnévényze-
tében szdmos, az Eszakkeleti-Karpatokbdl szarmazoé dealpin faj talalt otthonra: Salix
elegans, Primula vulgaris, Leucojum vernum, Crocus heuffelianus, Euphorbia
carpathica.* Leszakadt folyémedrek morotvaiban talaltak otthonra a kiilonb6z6 1api
vegetaciok: égerlapok (Dryopteridi-Alnetum), flizlapok (Calamagrostio-Salicetum ci-
nereae), valamint az alf6ldi viszonylatban egyediilallé hiivelyes-gyapjusasos tGzeg-
mohalap (Eriophoro vaginati-Sphagnetum). Ez utébbiban talilhat6 hazankban csak
itt eléforduld tézegafonya (Vaccinium oxycoccus), ezenkivill eléfordul még harom
tézegmohafaj is (Sphagnum sp.), valamint a Drosera rotundifolia, a Comarom pa-
lustre, a Betula pubescens és a tarsulas karakterfaja, az Eriophorum vaginatum is.

A kornyék 4ltaldnos vegetici6jahoz képest meglehetdsen eltéré ndvényzetet
taldlunk a siksidg kiemelkedésein (,hegyein™). A Kaszonyi-hegy hazankra es§ ré-
szén a kitettségnek megfelelden tdbb ndvényzeti asszociaciét lehet elkiiloniteni.

A déli-délkeleti oldalak vegetacidjat a kontinentalis tipusu tolgyesek alkotjak.
Lombkorona szintjében elsdsorban a Quercus petraeae ssp. dalechampii dominal,
ugyanakkor hianyzik a cser (Quercus cerris). Vargané Sipos Julianna® véleménye
szerint a tarsulds conolégiai megitélésekor az erdGssztyepp fajokat kell elsGsorban
figyelembe venni, és a teriilet fokozott kontinentalitisat hangsilyozni. Az itt talalt
Mollusca-fajok elterjedésére is inkabb a keleti erddssztyepp jelleg a jellemzd. A
zonalitas oldalarol nézve, a termdhelyi viszonyok alapjan (16sszel boritott, vulkani szi-
gethegy déli oldala) nem valészindisithetd, hogy itt egy zonélis erdGtarsulasrél van szé.
Sokkal valdszinibb a karpataljai hasonlé télgyesekkel vald rokonsag.

A koézetkibuvasos helyeken a Pulsatillo-festucetum rupicolae tarsulas a jel-
lemz3.° A Kaszonyi-hegy északkeleti-keleti lejtSin erds antropogén hatdsra szinte
teljesen homogén eziisthiarsas erddk alakultak ki. Novényf6ldrajzi vonatkozasban
igen érdekes elem az eziisthars (Tilia tomentosa), mely hazank két tdjegysége men-
tén jut be az orszagba. Egyrészt a dél-dunantdli illyr biikkdsok, gyertyanos-tolgye-
sek mentén, masrészt az Eszak-Alfoldon, ill. az ehhez csatlakozé hegylabi lejt6kon.
Legészakibb el6fordulési helyének a Munkacstol északra fekvé Szerecsenfalvat jelo-
lik meg. Az Eszakkeleti-Karpatok déli letorésein valé megjelenése alapjan (més no-
vény- és allatfajokat is beleértve) a kutatdk egy korridort feltételeznek, mely Dél-
Erdélyt6l az Erdélyi-szigethegységen keresztiil egészen az Ungvar kornyéki domb-
sagig tart. Az itteni dllomanyaban felt(nG a Fagetalia fajok nagy részarénya.’

4 S00 1964.

5 VARGANE 1990.

¢ BARTHA-GENCSI 1991. 7.
7 BARTHA-GENCSI 1991. 7.



Adatok a Tiszdntil szdrazfoldi csigafaundjdhoz 1. Szatmdr-Beregi-sik

Osszességében elmondhat, hogy potencidlisan zart erds boritotta a siksagot.
Mara ebbdl alig 10% maradt meg (a hazinkra esd részen). Ennek ellenére az Alféld
legerddsiiltebb tijegysége ez, amelyhez még az is hozzijarul, hogy az erddk Gsho-
nos fafajokb6l allnak, és nagy résziik természetkozeli allapotd. A t&bbi alfoldi terii-
lethez képest nedvesebb, karpati és montan elemekben gazdagabb régié.?

Anyag és modszer

Gyijtési modszerek

A terepi felvételek sordn kvadrat médszer szerint gyijtéttem malakoldgiai
vizsgalathoz talajmintdkat (25 x 25 x 2-5 cm/kvadrat). A mintak térfogata kb. 1,5
liternek felelt meg.

A kiemelt talajmintdk vastagsaga sok esetben fontos tényez6. Olyan teriilete-
ken, ahol a talaj gazdag mészben, a Mollusca-héjak jol fosszilizalédnak, nem oldé6d-
nak fel. Ilyen esetben - ha az irodalomnak® megfeleld 15 cm mély réteget emeliink
ki a talajb6l - a mintdnk szubfosszilis-fosszilis hazakkal keveredik, olyan fajok héjai-
val, amelyek nagy része esetleg mar kipusztult a teriiletr6l. Recens faunisztikai ku-
tatasoknal ez téves informaciékhoz vezet. A vizsgalt teriiletek nagy részén ettél nem
kellett tartanom. Az erddk talajai ugyanis altalaban igen vékony (2-5 cm mély) kifej-
16déstiek, alattuk pedig mar agyagrétegek talalhatdk, melyekben viszont legtobbszor
nem fosszilizalédnak a héjak.

Ennek a mddszernek a legnagyobb el6nye, hogy az apré és kdzepes méretii
fajokra jol alkalmazhatd, s6t ezek sokszor csak igy gy(jthet6k hatékonyan. Az
»igy” alatt nem feltétleniil magét a kvadratolast kell érteni, hanem egyszertien csak
a talajmintak szedését és kivalogatasat.

A kvadrat moédszert egyeléses gydjtéssel is kiegészitettem. Ennek fontossaga
abban rejlik, hogy a kvadratolassal elsGsorban a kicsiny méretd csigafajok keriilnek
el6. A nagyobb termetd puhatestliek (pl. a Helicidae csalad fajainak nagy része)
csak igen ritka, kivételes esetben keriilnek a mintdba, akkor is t6bbnyire csak juve-
nilis formaban. Egy teriilet faunisztikai leirdsakor azonban elengedhetetlen a nagy
termetd fajok ismerete is.

A gyijtott anyag feldolgozdsa

Az elmult 13 év malakofaunisztikai kutatdsa soran, a Szatmar-Beregi-sikrol
801 tételt gydjtéttem, ami 11 731 db egyedet tartalmaz.

A faunalistaban szerepl$ fajnevekhez a legutébb megjelent’® faunakotetben
hasznalt nevezéktant vettem at. A faj neve alatt kiemeltem a lelGhelyek telepiilés és

® HORTOBAGYI-SIMON 1991. 129.
> MOCZAR 1967.
* PINTER-SUARA 2004. 15-23.
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azon beliili f6ldrajzi elnevezéseit, amennyiben ez a térképekrdl leolvashatd volt. A
foldrajzi nevek utin az él6helyekre vonatkozd révid informéci6t adtam meg, ame-
lyet a gyijtés datuma kovetett, és végiil zardjelben megadtam a gydjtott példanysza-
mot. Az egy tételhez tartoz6, de kiilonféle gydjtési moédszerrel kimutatott darabsza-
mokat Osszevontam. A listiban az egyes tételeket pontosvesszGvel valasztottam el
egymastdl. Keriiltem az ismétléseket, igy az egy foldrajzi egységb6l szarmazo téte-
leket idGrendi sorrendben egymads utin rendeztem.

Eredmények

A kutatasok sordn - az uszadékmintikbol szarmazdkkal egyiitt — 50 fajt sike-
riillt kimutatni a Szatmér-Beregi-sikrél.

Részletes faunalista

Carychium minimum (O. F. Miiller, 1774)

Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye fiizes 2005. 10. 27.
(321); Jank: Janki-erdd, 1/A erdStag, 1993. 07. 20. (8); 9/B erdéStag, keményfés
ligeterdd, 2002. 09. 19. (9); Kisar: Tisza hullamtér, puhafas ligeterdd 2004. 12.
22. (33); Kishodos: Sar-éger mente, 2/E erdtag, 1993. 07. 20. (33); Kis-
namény: Janki-erdd, 1/A erddtag, 1993. 07. 20. (40); Magosliget: Cserkoz-erdd,
3/D erdétag, ér menti égeres, 2002. 09. 19. (30); Nemesborzova: Borzovai-erdd,
7/D erdétag, 1993. 07. 20. (28); Szamoszeg: Groéfi-erdd, keményfaliget, 2003.
08. 03. (33); Tarpa: Kéris-erdd, 5/A erdStag, keményfas ligeterdd, 1993. 05. 15.
(8); 1993. 05. 21. (8); 1993. 07. 15. (1); 6/A erdétag, keményfas ligeterds, 1994.
09. 06. (3); 41/A erdétag, keményféas ligeterds, 2002. 09. 18. (17); Nagy-erdd,
17/1 erddtag eldtti fiatal kérises, 2002. 09. 18. (6); Nagy-hegy, északi-kitettség
diofas csaldnosa, 2002. 09. 18. (50); Tiszabecs: Szabo-fiizes, 2/F erdétag, 1993.
07. 21. (1); 1993. 10. 17. (3); Tarricse: Ricsei-erdd, 6/A erdétag, 1993. 07. 20.
(51); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, oreg fiizes, 1994. 09. 24. (1).

Carychium tridentatum (Risso, 1826)

Beregdardc: Dédai-erdé, ER magteriilet, 2002. 08. 15. (8); 5/D erdétag,
keményfas ligeterdS égerrel, 5/D erdStag, keményfas ligeterdS égerrel, 1994. 08.
18. (36); 2002. 09. 17. (2); 6/B erdétag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 03. (6);
1994. 03. 13. (11); 2002. 09. 17. (230); Kisasszony-erdd, 22/D erdétag, gyertya-
nos-tolgyes, 1994. 09. 08. (15); Fehérgyarmat: Birhé-erd6, az erd6 déli része, ke-
ményfas ligeterds, 2003. 06. 17. (52); 2003. 10. 01. (85); Oreg-Tﬁr melletti ke-
ményfas ligeterdStagok, 2003. 06. 17. (4); 2003. 10. 01. (2); Kisar: Tisza hul-
lamtér, puhafas ligeterds, 2004. 12. 22. (72); Kisar-Nagyar: Tisza hullamtér,
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Adatok a Tiszdntil szdrazfoldi csigafaundjdhoz 1. Szatmdr-Beregi-sik

akacos és mas invaziv faillomanyok, 2004. 12. 22. (75); Szamoszeg: Groéfi-erdd,
keményfaliget, 2003. 08. 03. (245); Tarpa: Kdris-erdd, 6/A erddtag, keményfas
ligeterds, 1994. 09. 06. (24); 41/A erddtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18.
(28); 5/A erdétag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (11); Nagy-erdd, 17/1 erdd-
tag, gyertyanos-tdlgyes, 2002. 09. 18. (33); Téb-erdd, 12/A erdétag, 1993. 07.
15. (34); 12/B erd6tag, 1993. 07. 15. (26); Tiszakerecseny: Lényai-erdd, 12/A
erdétag, keményfas ligeterdd, 2002. 09. 18. (140); 7/A erdétag, kérises folt ho-
mogén gyertyanosban, 2002. 09. 18. (11); 11/A erd6tag, gyertyanos-tdlgyes,
1993. 05. 15. (8); 1993. 07. 13. (6); 1993. 07. 19. (1); 1994. 09. 24. (2); 2002.
09. 18. (149); 24/A erdéGtag, 1994. 09. 24. (1); Tirricse: Ricsei-erdé, 2/E erdd-
tag, 1993. 07. 20. (61); 1994. 10. 01. (4); Vamosatya: Bockereki-erdd, 6/A erds-
tag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 10. 02. (5); 2002. 09. 18. (12); ER magteriilet,
2002. 08. 15. (7); 2002. 09. 17. (5); ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (22); 2002.
09. 17. (22); Vasarosnamény: Bagiszegi-erd6, oreg flizes, 1993. 07. 19. (131)
1994. 09. 24. (32).

Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller, 1774)

Beregdaric: Beregszaszi-erdd, hatar mellett, gyertyanos-tlgyes, 1993. 07.
15. (9); Fehérgyarmat: Birhé-erds, Oreg-Tuir melletti keményfas ligeterdstagok,
2003. 10. 01. (2); Kisar: Tisza hullimtér, puhafis ligeterdd, 2004. 12. 22. (3); Kis-
ar-Nagyar: Tisza hullamtér, akicos és més invaziv faallomanyok, 2004. 12. 22.
(1); Kishédos: Sir-éger mente, 2/E erdStag, 1993. 07. 20. (46); Olcsvaapati:
Asott-fok és oreg Tur kozott, fas legeld, 2003. 06. 17. (2); Panyola: Kerice-hat
és az Oreg-Tiir kozott, kiszaradt ecsetpazsitos mocsarrétfoltok, 2003. 06. 17. (1);
2003. 10. 01. (1); Tarpa: Kdris-erdd, 5/A erddtag, keményfas ligeterdd, 1993. 07.
21. (5); Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/F erdéStag, 1993. 07. 21. (10); 1993. 10. 17.
(10); 2/G erdétag, 1993. 07. 10. (4); 1993. 10. 17. (2); Tirricse: Ricsei-erdd, 2/E
erdStag, 1993. 07. 20. (10); 1994. 10. 01. (2); 6/A erddtag, 1993. 07. 20. (2).

Cochlicopa lubricella (Porro, 1838)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kornyéke, 1994. 03. 12. (1); ke-
leti oldal kit kérnyéke, 1994. 10. 02. (11); keleti oldal gyiimélcsds, 1994. 03. 12,
(23); keleti oldal gylimélesds, 1994. 10. 02. (33); Beregdardc: Kisasszony-erdd
melletti gyep, mocsarrét hagyasfakkal, 2005. 09. 25. (3); Kisasszony-erdd (dél-
keleti oldala) mellett, magaskords, 2005. 09. 25. (1); akacos, 2005. 09. 25. (6);
Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye fiizes, 2005. 10. 27. (31);
Csengersxma Géczy-siirii, 3/E erdStag, 1993. 07. 20. (1); Fehérgyarmat: Bir-
hé-erdd, az erdd déli része, keményfas ligeterdd, 2003. 06. 17. (40); 2003. 10. 01.
(55); (")reg-Tl’lr melletti keményfas ligeterdStagok, 2003. 06. 17. (1); 2003. 10. 01.
(4); Garbolc: Tir tilpartja, 6/A erdétag, fiatal gyertyanos-t6lgyes, 2002. 08. 05.
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(1); 6/B erddtag, fiatal rezgbnyar elegyes tolgyes, 2002. 08. 05. (9); 7/A erddtag,
sarjasztatott gyertyanos-tolgyes idés akacfakkal keverve, 2002. 08. 05. (11); Kis-
hédos: Sar-éger mente, 2/E erdétag, 1993. 07. 20. (3); Komoré: Komoréi-erdd,
2/A erddtag, 1993. 07. 04. (1); Magosliget: Cserkoz-erdd, 4/A erdétag, gyertya-
nos-tolgyes, 2002. 09. 19. (3); 3/F erddtag, gyertyanos-tdlgyes, 2002. 09. 19. (1);
Matészalka: Kraszna-Szamos-koz, sztyeppesed6 mocsarrét hagyéasfakkal (fiizek),
2003. 08. 03. (3); Nabrad: Kaszilé rész a Bakonya-erdd mellett, kisziradé mo-
csarrét, 2003. 06. 17. (1); Nemesborzova: Borzovai-erdd, 7/D erddtag, 1993. 07.
20. (6); Olcsvaapati: Asott-fok és oreg Tir kozott, fas legeld, 2003. 10. O1. (1);
()péln’: Kraszna-Szamos-koz, degradalt macsonyas mocsarrét, 2003. 08. 03. (4);
Panyola: falutél északra 1évé gyep, mocsarrétek, 2003. 06. 17. (1); Szamosszeg,
Grofi-erdd, az erdé délnyugati sarkanal 1évé mély csatorna partja, 2003. 08. 03.
(2); keményfaliget, 2003. 08. 03. (12); Tarpa: Nagy-erdd, 17/I erd6tag el6tti fiatal
kérises, 2002. 09. 18. (12); Nagy-hegy, északi-kitettség di6fas csalanosa, 2002.
09. 18. (16); Tiszakerecseny: Lonyai-erdd, 14/A erd6tag, keményfas ligeterdd,
2002. 09. 18. (10); 7/A erdétag, korises folt homogén gyertyanosban, 2002. 09.
18. (8); 11/A erddtag, gyertyanos-tolgyes, 2002. 09. 18. (32); 24/A erdétag, 1994.
09. 24. (6).

Columella edentula (Draparnaud, 1805)

Kishédos: Sar-éger mente, 2/E erdétag, 1993. 07. 20. (1); Tarpa: Kdris-
erdd, 5/A erddtag, keményfas ligeterdd, 1993. 07. 21. (2); 6/A erddtag, kemény-
fas ligeterdd, 1994. 09. 06. (1); Nagy-erdd, 17/I erdGtag eldtti fiatal kdrises,
2002. 09. 18. (2); Tiszakerecseny: Lonyai-erdd, 12/A erd6tag, keményfas ligeter-
dg, 2002. 09. 18. (3); 7/A erdétag, kérises folt homogén gyertyanosban, 2002. 09.
18. (2); 11/A erdétag, gyertyanos-tolgyes, 1993. 05. 15. (1); Tirricse: Ricsei-
erdd, 2/E erddtag, 1993. 07. 20. (6).

Truncatellina cylindrica (Férussac, 1807)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kiit kornyéke, 1994. 03. 12. (10); ke-
leti oldal kit koérnyéke, 1994. 10. 02. (21); keleti oldal gyliimolcsos, 1994. 03. 12.
(36); keleti oldal gyiimolcsos, 1994. 10. 02. (35); akacos 22. erdStag, 1994. 03.
12. (6); akédcos 22. erddtag, 1994. 10. 02. (17); déli oldal bokros, 1994. 03. 12. (7);
Beregdardc: Kisasszony-erdé (délkeleti oldala) mellett, akacos, 2005. 09. 25.
(2); félszaraz gyep, 2005. 09. 25. (1); Fehérgyarmat: Birhé-erds, Oreg-Tiir mel-
letti keményfas ligeterdGtagok, 2003. 06. 17. (2); Garbolc: Tur tilpartja, 7/A er-
détag, sarjasztatott gyertyanos-tdlgyes idGs akacfakkal keverve, 2002. 08. 05.
(118); Kisar: Biidos-szegi-erdd, keményfas ligeterdd, 2003. 06. 17. (2); Matészal-
ka: Kraszna-Szamos-koz, sztyeppesedd mocsarrét hagyasfakkal (fiizek), 2003. 08.
03. (30); Nabrad: Bakonya-erdd, keményfas ligeterds, korislapfoltokkal, 2003.
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06. 17. (1); Olcsvaapati: Asott-fok és oreg Tiar kozott, fas legeld, 2003. 10. 01.
(2); Tisza és az Oreg-Tiir kozott Homok-nyilastol északra, kiszaradé-sztyeppe-
sedd mocsarrét, 2003. 10. 01. (3); Panyola: Tisza és az breg-Tﬁr kozott Ho-
mok-nyilastél északra, kiszarad6-sztyeppesedé mocsarrét, 2003. 10. 01. (6); Tar-
pa: Nagy-hegy, banyaudvar, 1994. 09. 05. (5); északi-kitettség diéfas csalanosa,
2002. 09. 18. (52); déli-kitettség, toviskes bozét, 2002. 09. 18. (42); Tiszakere-
cseny: Lonyai-erdd, 14/A erdétag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (2); 7/A
erdGtag, kdrises folt homogén gyertyanosban, 2002. 09. 18. (4); Tirricse: Ricsei-
erdd, 2/E erddtag, 1994. 10. 01. (3).

Vertigo angustior (Jeffreys, 1830); védett faj

Beregdardc: Dédai-erdd, 5/D erddtag, keményfas ligeterd§ égerrel, 2002.
09. 17. (1); Jank: Janki-erds, 1/A erdStag, 1993. 05. 16. (2); 9/B erdétag, ke-
ményfas ligeterdd, 2002. 09. 19. (5); Fehérgyarmat: Birhé-erdd, az erdS déli ré-
sze, keményfas ligeterdd, 2003. 06. 17. (96); 2003. 10. 01. (296); (")reg-Tﬁr mel-
letti keményfas ligeterdGtagok, 2003. 06. 17. (11); 2003. 10. 01. (4); Kisnamény:
Janki-erdd, 1/A erddtag, 1993. 07. 20. (13); Magosliget: Cserkoz-erdd, 3/D er-
détag, ér menti égeres, 2002. 09. 19. (1); Szamoszeg: Grofi-erdd, keményfaliget,
2003. 08. 03. (23); Tarpa: Kdris-erdd, 6/A erdStag, keményfas ligeterds, 1994.
09. 06. (24); 41/A erddtag, keményfas ligeterdd, 2002. 09. 18. (17); 5/A erdétag,
keményfas ligeterds, 1993. 05. 15. (2); 1993. 05. 21. (3); 2002. 09. 18. (4);
Nagy-erdd, 17/ erdGtag el6tti fiatal kérises, 2002. 09. 18. (92); Nagy-hegy, észa-
ki-kitettség di6fas csaldnosa, 2002. 09. 18. (50); Téb-erdd, 12/A erdétag, 1993.
07. 15. (4); Tiszakerecseny: Lényai-erd6, 12/A erdftag, keményfas ligeterdd,
2002. 09. 18. (33); 7/A erdétag, korises folt homogén gyertyanosban, 2002. 09.
18. (56); 11/A erdé6tag, gyertyanos-tdlgyes, 1993. 07. 19. (7); 2002. 09. 18. (116);
Turricse: Ricsei-erdd, 2/E erddtag, 1993. 07. 20. (1); Vamosatya: Bockereki-
erdd, ER magteriilet, 2002. 08. 15. (1).

Vertigo pusilla (O. F. Miiller, 1774)
Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (3).

Vertigo antivertigo (Jeffreys, 1830)
3 Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye flizes, 2005. 10. 27. (2).

Vertigo pygmaea (Draparnaud, 1801)

Beregdaréc: Kisasszony-erdd melletti gyep, mocsérrét hagyasfakkal 2005.
09. 25. (5); Fehérgyarmat: Kis-Mezg, ecsetpazsitos, 2003. 10. 01. (1); Garbole:
Tir talpartja, legelt gyep, 2002. 08. 05. (1); 7/A erdftag, sarjasztatott gyertya-
nos-tolgyes idds akacfakkal keverve, 2002. 08. 05. (8); Kisar: Balacza-tag, kisza-
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radé mocsarrét, kaszild, 2003. 06. 17. (5); 2003. 10. 01. (5); Matészalka: Krasz-
na-Szamos-koz, sztyeppesed6 mocséarrét hagyasfakkal (fiizek), 2003. 08. 03. (3);
Nabrad: Kaszal6 rész a Bakonya-erdé mellett, kisziradé mocsarrét, 2003. 06. 17.
(4); 2003. 10. 01. (3); Ijj tag, a Kecskeréti-csatorna mellett, kisziradé mocsarrét,
2003. 06. 17. (10); 2003. 10. 01. (1); Olcsvaapati: Asott-fok és oreg Tar kozott,
fas legelS, 2003. 06. 17. (13); 2003. 10. 01. (22); Tisza és az Oreg—Tur kozott
Homok-nyilastél északra, kiszirad6-sztyeppesedd mocsarrét, 2003. 06. 17. (5);
2003. 10. 01. (4); ()pélyi: Kraszna-Szamos-koz, flizfds mocsarrét-magassasrét,
2003. 08. 03. (10); degradélt macsonyas mocséarrét, 2003. 08. 03. (13); Panyola:
Bajota-diil6tol északra levé gyep, mocsarrét, 2003. 06. 17. (1); falutél északra
1év6 gyep, mocsarrétek, 2003. 06. 17. (4); Kerice-hat és az Oreg-Tir kozott, ki-
szaradt ecsetpazsitos mocsarrétfoltok, 2003. 06. 17. (16); 2003. 10. 01. (25); Ti-
sza és az Oreg-Tiir kozott Homok-nyilast6l északra, kiszaradé-sztyeppesedd mo-
csarrét, 2003. 10. O1. (1); Kisar: Tisza hullimtér, puhafas ligeterdd, 2004. 12.
22. ().

Pupilla muscorum (Linné, 1758)
Turricse: Ricsei-erdd, 2/E erdGtag, 1993. 07. 20. (1); 1994. 10. O1. (1).

Vallonia pulchella (O. F. Miiller, 1774)

Beregdaréc: Kisasszony-erdé melletti gyep, mocsarrét hagyasfikkal, 2005.
09. 25. (11); Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye fiizes, 2005.
10. 27. (21); Garbolc: Tur tdlpartja, kisziradt holtdg partja, 2002. 08. 05. (1);
legelt gyep, 2002. 08. 05. (1); 7/A erdétag, sarjasztatott gyertyanos-tolgyes idss
akacfakkal keverve, 2002. 08. 05. (2); Kishddos: Sar-éger mente, 2/E erdGtag,
1993. 07. 20. (1); Matészalka: Kraszna-Szamos-koz, sztyeppesedd mocsarrét ha-
gyasfakkal (fiizek), 2003. 08. 03. (45); Nabrad: Uj tag, a Kecskeréti-csatorna
mellett, kiszaradé mocsarrét, 2003. 06. 17. (1); 2003. 10. 01. (3); Olcsvaapati:
Asott-fok és dreg Tir kozott, fis legels, 2003. 10. 01. (5); Opalyi: Kraszna-
Szamos-koz, fiizfas mocsirrét-magassasrét, 2003. 08. 03. (34); degradalt macso-
nyas mocsarrét, 2003. 08. 03. (18); Panyola: falutél északra 1évg gyep, mocsarré-
tek, 2003. 06. 17. (3); Tisza és az Oreg-Tur kozott Homok-nyilastél északra, ki-
szarad6-sztyeppesedd mocsarrét, 2003. 10. 01. (4); Kerice-hat és az Oreg-Tir
kozott, kiszaradt ecsetpazsitos mocsarrétfoltok, 2003. 06. 17. (2); 2003. 10. O1.
(3); Nabrad: Kaszal6 rész a Bakonya-erdé mellett, kisziradé mocsarrét, 2003.
06. 17. (1); Szamoszeg: Groéfi-erdd, keményfaliget, 2003. 08. 03. (6); Tarpa: Nagy-
hegy, déli-kitettség, toviskes bozdt, 2002. 09. 18. (16).

Vallonia costata (O. F. Miiller, 1774)
Fehérgyarmat: Birh6-erd6, az erdS déli része, keményfas ligeterdd; 2003.
10. O1. (5); Oreg-Tir melletti keményfas ligeterdStagok, 2003. 06. 17. (1); Garbolc:
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Tir tilpartja, 7/A erddtag, sarjasztatott gyertyanos-tolgyes idds akacfikkal kever-
ve, 2002. 08. 05. (1); Kisar: Tisza hullamtér, puhafis ligeterdd, 2004. 12. 22.
(1); Olcsvaapati: Asott-fok és oreg Tar kozott, fis legel§, 2003. 06. 17. (3);
Panyola: Kerice-hat és az Oreg-Tir kozott, kisziradt ecsetpazsitos mocsarrét-
foltok, 2003. 06. 17. (1); Tisza és az Oreg-Tﬁr kozott Homok-nyilastol északra,
kiszaradd-sztyeppesedd mocsarrét, 2003. 10. 01. (4); Tarpa: Nagy-hegy, északi-
kitettség didfas csalanosa, 2002. 09. 18. (47); déli-kitettség, toviskes bozo6t, 2002.
09. 18. (13).

Acanthinula aculeata (O. F. Miiller, 1774)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kérnyéke, 1994. 03. 12. (17); ke-
leti oldal kit kérnyéke, 1994. 10. 02. (13); Szadok eziistharsas, 1994. 10. 02. (10);
keleti oldal gylimélcsos, 1994. 03. 12. (15); 1994. 10. 02. (13); 22 erdétag, aka-
cos, 1994. 03. 12. (10); 1994. 10. 02. (23); déli oldal bokros, 1994. 03. 12.
(4); 1994. 10. 02. (12); Beregdaréc: Dédai-erdé, ER magteriilet, 2002. 08. 15.
(32); 2002. 09. 17. (4); ER puffer teriilet, 2002. 09. 17. (1); 2/D erdétag, gyer-
tyanos-tolgyes, 1994. 08. 18. (6); 1994. 09. 08. (7); 4/B erdétag, 1994. 09. 08.
(3); 5/D erddtag, keményfas ligeterdd égerrel, 1994. 03. 13. (16); 1994. 08. 18.
(7); 2002. 09. 17. (7); 6/B erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 03. (1); 1993.
07. 13. (8); 1994. 03. 13. (1); 2002. 09. 17. (23); Garbolc: Tir tdlpartja, 6/A
erddtag, fiatal gyertyanos-t6lgyes, 2002. 08. 05. (2); 6/B erdétag, fiatal rezgényar-
elegyes tolgyes, 2002. 08. 05. (8); Magosliget: Cserkoz-erdd, 4/A erdbtag, gyer-
tyénos-tolgyes, 2002. 09. 19. (1); 3/F erddtag, gyertyanos-t6lgyes, 2002. 09. 19.
(1); 3/E erdétag, keményfas ligeterdd égerrel, 2002. 09. 19. (1); Tarpa: K&ris-
erdd, 6/A erddtag, keményfas ligeterds, 1994. 09. 06. (2); Nagy-erdé, 17/1 erd6-
tag, gyertyanos-tolgyes, 2002. 09. 18. (20); 17/1 erdétag el6tti fiatal korises, 2002.
09. 18. (1); Nagy-hegy, északi-kitettség di6fas csaldnosa, 2002. 09. 18. (36); Ti-
szakerecseny: Lényai-erdd, 14/A erdStag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18.
(47); 7/A erdétag, kérises folt homogén gyertydnosban, 2002. 09. 18. (77); Tir-
ricse: Ricsei-erdd, 2/E erdStag, 1993. 07. 20. (31); 1994. 10. 01. (1); 6/A erd6-
tag, 1993. 07. 20. (17); Vamosatya: Bockereki-erdd, 6/A erdftag, gyertyinos-
tolgyes, 1994. 10. 02. (1); 2002. 09. 18. (1); ER magteriilet, 2002. 08. 15. (1);
2002. 09. 17. (1); ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (2).

Chondrula tridens (O. F. Miiller, 1774)

Matészalka: Kraszna-Szamos-koz, sztyeppesed6 mocséarrét hagyasfakkal
(flizek), 2003. 08. 03. (3); ()pélzi: Kraszna-Szamos-koz, flizfas mocsarrét-ma-
gassasrét, 2003. 08. 03. (1); Tarpa: Nagy-hegy, banyaudvar, 1994. 09. 05. (28);
déli-kitettség, toviskes bozét, 2002. 09. 18. (2); Tiszakerecseny: Lonyai-erdd, be-
tondt mellett, 1994. 09. 24. (3).
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Succinea putris (Linné, 1758)

Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/F erddtag, 1993. 10. 17. (1); 2/G erd6tag, 1993.
10. 17. (1); Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd, oreg fiizes, 1993. 05. 15. (3); 1993.
07. 05. (8).

Succinea (Succinella) oblonga (Draparnaud, 1801)

Beregdardc: Kisasszony-erdd, 22/A erddtag, fehér nyaras, 1994. 09. 08.
(1); kérislap, 2005. 09. 25. (1); Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza),
rekettye fiizes, 2005. 10. 27. (3); Kisar: Tisza hullamtér, gyimolcsos-diéfas, 2004.
12. 22. (2); puhafas ligeterds, 2004. 12. 22. (20); Kisar-Nagyar: Tisza hullam-
tér, akicos és mas invaziv faillomanyok, 2004. 12. 22. (3); Kishédos: Sar-éger
mente, 2/E erd6tag, 1993. 07. 20. (7); ()pélyi: Kraszna-Szamos-koz, fizfas mo-
csarrét-magassasrét, 2003. 08. 03. (57); degradalt macsonyas mocsérrét, 2003. 08.
03. (8); Szamoszeg: Grofi-erdd, keményfaliget, 2003. 08. 03. (9); Tarpa: Nagy-
erdd, 17/1 erdGtag elétti fiatal kérises, 2002, 09. 18. (2); Tiszabecs: Szabé-fiizes,
2/F erd6tag, 1993. 07. 21. (1); 2/G erddtag, 1993. 10. 17. (2); Tarricse: Ricsei-erdd,
2/E erdétag, 1993. 07. 20. (5); 1994. 10. O1. (2); 6/A erddtag, 1993. 07. 20. (9).

Cochlodina laminata (Montagu, 1803)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kérnyéke, 1994. 03. 12. (6); 1994.
10. 02. (14); Szadok eziistharsas, 1994. 03. 12. (10); 1994. 10. 02. (30); keleti ol-
dal gyiimolesos, 1994, 03. 12. (3); 1994. 10. 02. (12); Beregdaréc: Dédai-erdd,
5/D erdétag, keményfas ligeterds égerrel, 1994. 03. 13. (26); 1994. 08. 18. (27);
2002. 09. 17. (29); 6/B erdGtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 17. (2); Kisasz-
szony-erdd, 22/D erdétag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 09. 08. (13); Jank: Janki-
erd6, 1/A erdStag, 1993. 07. 20. (1); Magosliget: Cserkoz-erdd, 3/B erd6tag,
keményfas ligeterds, 1993. 05. 16. (1); 1993. 07. 21. (24); 3/E erdGtag, kemény-
fas ligeterd6 égerrel, 2002. 09. 19. (5); 3/D erdétag, ér menti égeres, 2002. 09.
19. (3); 3/F erdétag, gyertyanos-tdlgyes, 2002. 09. 19. (14); 4/A erdétag, gyer-
tyanos-tolgyes, 2002. 09. 19. (6); Tarpa: Nagy-erdd, 17/1 erddtag, gyertyanos-
tolgyes, 1994. 09. 08. (5); 2002. 09. 18. (3); Nagy-hegy, északi-kitettség diofés
csaldnosa, 2002. 09. 18. (43); Tiszakerecseny: Ldnyai-erdd, 14/A erddtag, ke-
ményfas ligeterdd, 2002. 09. 18. (12); 12/A erdétag, keményfas ligeterds, 2002.
09. 18. (35); 7/A erdétag, korises folt homogén gyertyanosban, 2002. 09. 18. (21);
11/A erdStag, gyertydnos-tolgyes, 1993. 05. 15. (2); 1993. 06. 14. (4); 1993. 07.
13. (5); 1993. 07. 19. (9); 1994. 09. 24. (6); 2002. 09. 18. (21); 24/A erdétag,
1994. 09. 24. (16); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdé, 5/R erdGtag, fiizes, 1993.
05. 15. (6); oreg fiizes, 1993. 07. 05. (10); 1993. 07. 19. (5); 1994. 09. 24. (2).

Ruthenica filograna (Rossmissler, 1836); védett faj
Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (4).
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Clausilia pumila (C. Pfeiffer, 1828)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kdrnyéke, 1994. 03. 12. (12); 1994.
10. 02. (48); Szadok eziistharsas, 1994. 03. 12. (4); Barabés: Kaszonyi-hegy, kele-
ti oldal gyiimélcsos, 1994. 03. 12. (1); 1994. 10. 02. (6); Beregdardc: Kis-
asszony-erdd, 22/D erdGtag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 09. 08. (10); gyertyanos-
tolgyes, 2005. 09. 25. (1); Magosliget: Cserkoz-erdd, 3/B erdStag, keményfas li-
geterds, 1993. 05. 16. (3); 1993. 07. 21. (41); 3/D erdétag, ér menti égeres,
2002. 09. 19. (3); 3/E erdétag, keményfas ligeterdS égerrel, 2002. 09. 19. (10);
3/F erdftag, gyertyanos-tdlgyes, 2002. 09. 19. (20); 4/A erdtag, gyertyénos-tol-
gyes, 2002. 09. 19. (9); Tarpa: Nagy-erdd, 17/ erdStag, gyertyanos-tdlgyes,
1994. 09. 08. (9); 2002. 09. 18. (18); 17/1 erdétag eldtti fiatal kérises, 2002. 09.
18. (8); Nagy-hegy, északi-kitettség diofas csalanosa, 2002. 09. 18. (149).

Laciniaria plicata (Draparnaud, 1801)
Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, 5/R erdétag, fiizes, 1993. 05. 15. (3).

Balea (Pseudolinda) stabilis (L. Pfeiffer, 1847); karpati endemizmus

Barabis: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kat koérnyéke, 1994. 03. 12. (21);
1994. 10. 02. (66); Szadok eziistharsas, 1994. 10. 02. (45); keleti oldal gyimol-
csis, 1994. 03. 12. (1); 1994. 10. 02. (3).

Vestia gulo (E. A. Bielz, 1859); védett faj, karpati endemizmus
Viasarosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (2).

Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801)

Barabés: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kdrnyéke, 1994. 03. 12. (35);
1994. 10. 02. (21); Szadok eziistharsas, 1994. 03. 12. (3); 1994. 10. 02. (74); ke-
leti oldal gylimdlcsds, 1994, 03. 12. (24); 1994. 10. 02. (30); akicos 22 erdétag,
1994. 03. 12. (1); 1994. 10. 02. (11); déli oldal bokros 1994. 03. 12. (6); Bereg-
daréc: Dédai-erdd, ER magteriilet, 2002. 08. 15. (15); 2002. 09. 17. (9); ER puf-
fer tertilet, 2002. 08. 15. (1); 2/D erddtag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 09. 08. (1);
2002. 09. 17. (1); 4/B erdétag, 1994. 09. 08. (3); 5/D erdStag, keményfas ligeter-
dé égerrel, 1994. 08. 18. (2); 6/B erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13. (4);
2002. 09. 17. (5); Kisasszony-erds, 22/A erdftag, fehér nyaras, 1994. 09. 08. (3);
22/D erdétag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 09. 08. (1); gyertyanos-tolgyes, 2005. 09.
25. (3); Fehérgyarmat: Birhé-erdd, az erdd déli része, keményfés ligeterdd,
2003. 06. 17. (86); 2003. 10. 01. (116); Oreg-Tﬁr melletti keményfas ligeterdGta-
gok, 2003. 06. 17. (22); 2003. 10. 01. (5); Garbolec: Tiar tilpartja, 5/A erdétag,
keményfas ligeterdd, 2002. 08. 05. (8); 5/B erddtag, keményfas ligeterdd, 2002.
08. 05. (2); 6/A erdébtag, fiatal gyertyanos-tdlgyes, 2002. 08. 05. (1); 6/B erdétag,
fiatal rezgdnyarelegyes tolgyes, 2002. 08. 05. (11); Jankmajtis: Janki-erdd, 9/B
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erdGtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 19. (27); 12/A erdftag, keményfas liget-
erds, 2002. 09. 19. (16); 4/A erdStag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 19. (7);
Kisar: Biidos-szegi-erdd, keményfas ligeterds, 2003. 06. 17. (1); 2003. 10. O1.
(1); Tisza hullamtér, puhafas ligeterds, 2004. 12. 22. (19); Kisar-Nagyar: Tisza
hullamtér, akicos és mas invaziv fadllomanyok, 2004. 12. 22. (44); Kishédos:
Sar-éger mente, 2/E erdStag, 1993. 07. 20. (9); Kisnamény: Janki-erdd, 1/A er-
détag, 1993. 07. 20. (18); Magosliget: Cserkoz-erdd, 3/B erdétag, keményfas li-
geterdd, 1993. 05. 16. (1); 1993. 07. 21. (1); 3/E erd6tag, keményfas ligeterdd
égerrel, 2002. 09. 19. (1); 4/A erdGtag, gyertyanos-tdlgyes, 2002. 09. 19. (16);
Nabrad: Bakonya-erdd, keményfés ligeterdd, kdrislapfoltokkal, 2003. 06. 17. (2);
2003. 10. 01. (4); Kaszalé rész a Bakonya-erdd mellett, kisziradd mocsarrét,
2003. 06. 17. (1); Nemesborzova: Borzovai-erdd, 7/D erdétag, 1993. 07. 20. (2);
Szamoszeg: Grofi-erdd, az erdd délkeleti sarkdnak homogén tolgyese, 2003. 08.
03. (3); az erd6 délnyugati sark4nal 1év6 mély csatorna partja, 2003. 08. 03. (67);
keményfaliget, 2003. 08. 03. (23); Tarpa: Kdris-erdd, 6/A erdStag, keményfas li-
geterdd, 1994. 09. 06. (33); 41/A erddtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18.
(71); S5/A erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 05. 15. (5); 1993. 07. 21. (9);
2002. 09. 18. (5); Nagy-erdd, 17/1 erdGtag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 09. 08. (1);
2002. 09. 18. (21); 17/1 erdStag eldtti fiatal kdrises, 2002. 09. 18. (24); Nagy-
hegy, északi-kitettség di6fas csaldnosa, 2002. 09. 18. (12); Téb-erdd, 12/A erds-
tag, 1993. 07. 15. (2); Tiszabecs: Szabo-fiizes, 2/F erd6tag, 1993. 05. 16. (1); Tisza-
kerecseny: Lonyai-erdd, 14/A erdGtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (32);
12/A erdétag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (28); 7/A erddtag, korises folt
homogén gyertyanosban, 2002. 09. 18. (78); 11/A erdGtag, gyertyanos-tlgyes,
1993. 07. 19. (1); 1994. 09. 24. (4); 2002. 09. 18. (289); 24/A erdStag, 1994. 09.
24. (4); Turricse: Ricsei-erdd, 2/E erd6tag, 1993. 07. 20. (36); 1994. 10. 01. (6);
6/A erd6tag, 1993. 07. 20. (4); Vamosatya: Bockereki-erdd, 2/A erd6tag, homo-
gén kocsényos tolgyes, 2002. 09. 18. (28); 6/A erdGtag, gyertyanos-tolgyes, 1994.
10. 02. (26); 2002. 09. 18. (6); 16/C erdétag, 1993. 07. 19. (1); ER magteriilet,
2002. 08. 15. (4); ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (48); 2002. 09. 17. (6); Vasa-
rosnamény: Bagiszegi-erdd, oreg fiizes, 1993. 07. 19. (15); 1994. 09. 24. (1).

Helicodiscus (Hebetodiscus) singleyanus (Pilsbry, 1890)
Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (4).

Discus perspectivus (Megerle von Miihlfeld, 1816)
Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (2).

Arion (Mesarion) subfuscus (Draparnaud, 1805)
Szamosszeg, Groéfi-erdd, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13. (1); az erdd
délkeleti sarkdnak homogén tolgyese, 2003. 08. 03. (2); keményfaliget, 2003. 08.
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03. (5); Tarpa: Kéris-erdd, 5/A erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 15. (1);
Tiszabecs: Szabd-fiizes, 2/G erd6tag, 1993. 10. 17. (6).

Vitrina pellucida (O. F. Miiller, 1774)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kut kdérnyéke, 1994. 03. 12. (2);
1994. 10. 02. (10); Szadok eziistharsas, 1994. 10. 02. (11); keleti oldal gyiimdl-
csos, 1994. 03. 12. (1); 1994. 10. 02. (4); déli oldal bokros, 1994. 03. 12. (1);
1994. 10. 02. (10); Beregdaréc: Kisasszony-erdd, gyertyanos-tdlgyes, 2005. 09.
25. (1); Garbole: Tar tilpartja, 5/A erddtag keményfas ligeterds, 2002. 08. 05.
(1); Jankmajtis: Janki-erdé, 12/A erdGtag, keményfis ligeterdd, 2002. 09. 19.
(1); Kisar: Biidos-szegi-erdd, keményfas ligeterdd, 2003. 06. 17. (2); Tisza hul-
lamtér, puhafas ligeterds, 2004. 12. 22. (4); Kisar-Nagyar: Tisza hullimtér, aka-
cos és mas invaziv faillomanyok, 2004. 12. 22. (7); Kishddos: Sar-éger mente,
2/E erdétag, 1993. 07. 20. (17); Nemesborzova: Borzovai-erdd, 7/D erdétag, 1993.
07. 20. (1); Olcsvaapiti: Asott-fok és oreg Tir kozott, fas legel§, 2003. 10. O1.
(1); Tarpa: Nagy-hegy, északi-kitettség didfas csalanosa, 2002. 09. 18. (6); déli-
kitettség, toviskes bozot, 2002. 09. 18. (56); Tiszakerecseny: Lényai-erdd, 14/A
erdGtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (1); Tirricse: Ricsei-erdé, 2/E erdd-
tag, 1993. 07. 20. (3); 1994. 10. 01. (3); 6/A erddtag, 1993. 07. 20. (4).

Zonitoides nitidus (O. F. Miiller, 1774)

Csaroda: Fenyves (Bockereki-erdd DK-i széle mellett), rekettye fiizes, 2005.
10. 27. (14); Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye fiizes, 2005. 10. 27.
(152); Kishédos: Sar-éger mente, 2/E erdétag, 1993. 07. 20. (11); Nemesbor-
zova: Borzovai-erdd, 7/D erdStag, 1993. 07. 20. (4); Szamoszeg: Gréfi-erdd,
keményfaliget, 2003. 08. 03. (53); Tiszabecs: Szabo-fiizes, 2/F erdétag, 1993. 07.
21. (2); 1993. 10. 17. (3); Tiszakerecseny: Lényai-erdd, 24/1 erdStag, égerlap 1a-
bai, 1994. 09. 24, (138); Turricse: Ricsei-erdd, 2/E erdétag, 1993. 07. 20. (2);
6/A erdétag, 1993. 07. 20. (395).

Vitrea diaphana (S. Studer, 1820)
Barabas: Kaszonyi-hegy, Szadok eziistharsas, 1994. 03. 12. (8); 1994. 10.
02. (11); keleti oldal gyiimélcsos, 1994. 03. 12. (6); 1994. 10. 02. (8).

Vitrae (Crystallus) crystallina (O. F. Miiller, 1774)

Barabds: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kdrnyéke, 1994. 03. 12. (3); 1994.
10. 02. (7); Beregdardc: Dédai-erdd, 6/B erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 07.
13. (3); Fehérgyarmat: Birh6-erdd, az erdd déli része, keményfas ligeterdd,
2003. 06. 17. (7); Kisar: Tisza hullamtér, puhafis ligeterdd, 2004. 12. 22. (73);
Kisar-Nagyar: Tisza hullamtér, akicos és mas invaziv fadllomanyok, 2004. 12.
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22. (32); Komérd: Komordi-erdd, 1/A erddtag, 1993. 07. 04. (1); Tarpa: Kéris-
erdd, 5/A erdGtag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 21. (5); 2002. 09. 18. (5);
Nagy-hegy, északi-kitettség di6fas csalanosa, 2002. 09. 18. (278); Szamoszeg: Gré-
fi-erd6, az erdd délkeleti sarkanak homogén tolgyese, 2003. 08. 03. (1); az erdd
délnyugati sarkdnal 1évé mély csatorna partja, 2003. 08. 03. (5); keményfaliget,
2003. 08. 03. (49); Tiszabecs: Szabo-fiizes, 2/G erd6tag, 1993. 07. 10. (4); Tisza-
kerecseny: Lonyai-erdd, 12/A erddtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (7);
Turricse: Ricsei-erdd, 2/E erddtag, 1993. 07. 20. (7); 6/A erdétag, 1993. 07. 20.
(28); Vamosatya: Bockereki-erdd, 6/A erddtag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 10. 02.
(2); 2002. 09. 18. (15); ER magteriilet, 2002. 09. 17. (1); ER puffer teriilet, 2002.
08. 15. (1); ER puffer teriilet, 2002. 09. 17. (4); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd,
oreg fiizes, 1993. 07. 19. (99); 1994. 09. 24. (10).

Vitrea (Crsystallus) contracta (Westerlund, 1871)
Kisar: Tisza hullamtér, puhafas ligeterds, 2004. 12. 22. (6); Tiszabecs:
Szabé-fiizes, 2/F erdétag, 1993. 05. 16. (2).

Aegopinella minor (Stabile, 1864)

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kornyéke, 1994. 03. 12. (2); 1994.
10. 02. (6); Szadok eziistharsas, 1994. 03. 12. (3); 1994. 10. 02. (13); keleti oldal
gylimoélesos, 1994. 03. 12. (2); 1994. 10. 02. (3); 22. erddtag, akacos, 1994. 03.
12. (2); 1994. 10. 02. (5); déli oldal bokros, 1994. 03. 12. (12); 1994. 10. 02.
(15); Beregdardc: Dédai-erdé, ER magteriilet, 2002. 08. 15. (15); 2002. 09. 17.
(5); ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (9); 2002. 09. 17. (10); 2/D erdétag, gyer-
tyanos-tolgyes, 1994. 08. 18. (27); 1994. 09. 08. (32); 2002. 09. 17. (1); 4/B er-
détag 1994. 09. 08. (16); 5/D erddtag, keményfas ligeterdd égerrel, 1994. 03. 13.
(16); 1994. 08. 18. (9); 2002. 09. 17. (4); 6/B erddtag, keményfas ligeterds,
1993. 07. 03. (23); 1993. 07. 13. (27); 1994. 03. 13. (1); 2002. 09. 17. (3); Kis-
asszony-erdd, gyertyanos-tdlgyes, 2005. 09. 25. (1); Kisar: Tisza hullamtér, pu-
hafés ligeterdd, 2004. 12. 22. (1); Kishédos: Sar-éger mente, 2/E erdétag, 1993.
07. 20. (1); Magosliget: Cserkoz-erdd, 3/B erdStag, keményfas ligeterds, 1993. 05.
16. (3); 1993. 07. 21. (47); 3/E erdétag, keményfas ligeterd6 égerrel, 2002. 09.
19. (1); Tarpa: Nagy-erdd, 17/1 erdGtag, gyertyanos-tdlgyes, 1994. 09. 08. (1);
Nagy-hegy, északi-kitettség di6fas csalanosa, 2002. 09. 18. (6); Vasarosnamény:
Bagiszegi-erdd, oreg fiizes, 1994. 09. 24. (1).

Nesovitrea hammonis (Strom, 1756)

Beregdardc: Kisasszony-erdd, 21/TN erdétag, kdrislap, 1994. 09. 08. (1);
korislap, 2005. 09. 25. (13); Kisasszony-erdé melletti gyep, mocsarrét hagyas-
fékkal, 2005. 09. 25. (2); Kisasszony-erdd (délkeleti oldala) mellett, magaskod-
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rés, 2005. 09. 25. (14); Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye
fiizes, 2005. 10. 27. (15); Csengersima: Géczy-siirii, 3/E erdStag, 1993. 07. 20.
(8); Fehérgyarmat: Birho-erdd, az erd6 déli része, keményféas ligeterds, 2003.
06. 17. (5); 2003. 10. 01. (2); Oreg-Tiir melletti keményfis ligeterdGtagok, 2003.
06. 17. (10); 2003. 10. 01. (8); Garbolc: Garbolci-erdd, 8/C erdStag, 1993. 05.
18. (4); Tar tdlpartja, kiszaradt holtag partja, 2002. 08. 05. (8); 5/A erdétag,
keményfas ligeterd§, 2002. 08. 05. (21); 5/B erd6tag, keményfas ligeterds, 2002.
08. 05. (17); 6/A erdétag, fiatal gyertyinos-tdlgyes, 2002. 08. 05. (45); 6/B erdd-
tag, fiatal rezgényarelegyes tolgyes, 2002. 08. 05. (11); Jank: Janki-erdd, 1/A er-
détag, 1993. 05. 16. (5); 9/B erddtag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 19. (60);
12/A erdétag, keményfas ligeterdd, 2002. 09. 19. (44); 4/A erdétag, keményfas li-
geterds, 2002. 09. 19. (6); Kishddos: Sar-éger mente, 2/E erd6tag, 1993. 07. 20.
(7); Kisar: Biidos-szegi-erdd, keményfas ligeterdd, 2003. 10. 01. (3); Kisna-
mény: Janki-erdd, 1/A erddtag, 1993. 07. 20. (4); Nabrad: Bakonya-erdd, ke-
ményfas ligeterds, kérislap foltokkal, 2003. 06. 17. (2); 2003. 10. 01. (4); Nemes-
borzova: Borzovai-erdd, 7/D erdGtag, 1993. 07. 20. (27); Panyola: Bajata-diil6-
tol északra lévé erdd, keményfas ligeterdd, 2003. 06. 17. (7); 2003. 10. 01. (9);
Kerice-hat és az ﬁreg-Tﬁr kozott, kiszaradt ecsetpazsitos mocsarrétfoltok, 2003.
10. 01. (1); Szamoszeg: Grofi-erds, az erdd délkeleti sarkdnak homogén tolgyese,
2003. 08. 03. (1); az erd§ délnyugati sarkdnal 1évé mély csatorna partja, 2003. 08.
03. (26); keményfaliget, 2003. 08. 03. (32); Tarpa: Nagy-erdd, 17/1 erdétag,
gyertyanos-tolgyes, 2002. 09. 18. (38); 17/1 erdStag eldtti fiatal kdrises, 2002. 09.
18. (24); Tiszabecs: Szabd-fiizes, 2/F erddtag, 1993. 10. 17. (6); Tirricse: Ri-
csei-erdd, 2/E erdStag, 1993. 07. 20. (30); Vamosatya: Bockereki-erdd, 2/A er-
détag, homogén kocsanyos tdlgyes, 2002. 09. 18. (12).

Limax maximus (Linné, 1758)
Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/G erdétag, 1993. 10. 17. (1).

Bielzia coerulans (M. Bielz, 1851); védett faj, kdrpéti endemizmus

Kisar: Biidds-szegi-erdd, keményfas ligeterd§, 2003. 10. O1. (2); Tiszakere-
cseny: Lonyai-erdd, 12/A erdStag, keményfas ligeterdd, 2002. 09. 18. (1); 11/A
erdétag, gyertyanos-tolgyes, 1993. 06. 14 (8); Tarpa: Téb-erdd, 12/A erdétag,
1993. 07. 15. (1); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, oreg fiizes, 1993. 07. 05. (1).

Oxyloma elegans (Risso, 1826)
Csaroda: Bence-to, rekettye fiizes, 2005. 10. 27. (4).

Euconulus fulvus (O. F. Miiller, 1774)

Csaroda: Fenyves (Bockereki-erdd DK-i széle mellett), rekettye fiizes, 2005.
10. 27. (1); Szipa-csatorna falu menti szakasza, 2005. 10. 27. (8); Garbolc: Tir
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tilpartja, kiszaradt holtag partja, 2002. 08. 05. (1); Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/G
erdStag, 1993. 10. 17. (1); Vamosatya: Bockereki-erdd, 2/A erdétag, homogén
kocsanyos tolgyes, 2002. 09. 18. (10); Tirricse: Ricsei-erdd, 6/A erd6tag, 1993.
07. 20. (75).

Bradybaena fruticum (O. F. Miiller, 1774)

Beregdardc: Dédai-erdé, 5/D erddtag, keményfas ligeterdd égerrel, 1994.
03. 13. (5); 1994. 08. 18. (1); 6/B erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13.
(2); Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye fiizes, 2005. 10. 27.
(2); Fehérgyarmat: Birhé-erdd, az erdS déli része, keményfés ligeterds, 2003.
06. 17. (2); 2003. 10. 01. (12); Kisar: Biidos-szegi-erdé, keményfas ligeterdd,
2003. 06. 17. (2); 2003. 10. 01. (44); Tisza hullamtér, puhafis ligeterdd, 2004.
12. 22. (8); Kishddos: Sar-éger mente, 2/E erdétag, 1993. 07. 20. (13); Olcsva-
apati: Asott-fok és oreg Tar kozott, fas legelg, 2003. 06. 17. (1); Opalyi:
Kraszna-Szamos-koz, degradalt macsonyas mocsarrét, 2003. 08. 03. (1); Szamos-
szeg: Grofi-erdd, keményfas ligeterdd, 1993. 07. 13. (7); az erdd délkeleti sarké-
nak homogén tolgyese, 2003. 08. 03. (4); az erdd délnyugati sarkanal 1évé mély
csatorna partja, 2003. 08. 03. (16); keményfaliget, 2003. 08. 03. (18); Tarpa: Ké-
ris-erdd, 6/A erditag, keményfis ligeterdd, 1994, 09. 06. (4); 41/A erdtag, ke-
ményfas ligeterdd, 2002. 09. 18. (2); 5/A erdbtag, keményfas ligeterds, 1993. 05.
15. (1); 1993. 07. 21. (3); 2002. 09. 18. (4); Téb-erdd, 12/A erdétag, 1993. 07. 15.
(10); Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/F erd6tag, 1993. 07. 10. (4); 1993. 10. 17. (9); 2/G
erddtag, 1993. 10. 17. (141); Tiszakerecseny: Lonyai-erdd, 11/A erdGtag, gyer-
tyanos-tblgyes, 1993. 05. 15. (1); 1993. 06. 14. (6); Tuarricse: Ricsei-erdd,
6/A erdétag, 1993. 07. 20. (18); Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd, 5/R erdétag,
fiizes, 1993. 05. 15. (23); oreg fiizes, 1993. 05. 15. (13); 1993. 07. 05. (21).

Perforatella bidentata (Gmelin, 1788); védett faj

Szamoszeg: Grofi-erdd, keményfaliget, 2003. 08. 03. (72); Vasarosna-
mény: Bagiszegi-erdé, 5/R erddtag, fiizes, 1993. 05. 15. (3); oreg fiizes, 1993.
05. 15. (5); 1993. 07. 05. (5).

Perforatella dibothrion (M. von Kimakowicz, 1884); védett faj, karpati en-
demizmus

Beregdaréc: Dédai-erdd, ER magtertilet, 2002. 08. 15. (2); 2002. 09. 17.
(4); 2/D erdétag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 08. 18. (3); 1994. 09. 08. (3); 4/B er-
détag, 1994. 09. 08. (8); 5/D erddtag, keményfas ligeterdd égerrel, 1994. 03. 13. (53);
1994. 08. 18. (17); 2002. 09. 17. (14); 6/B erdétag, keményfas ligeterdd, 1993.
07. 03. (34); 1993. 07. 13. (66); 1994. 03. 13. (4); 2002. 09. 17. (6); Kisasszony-
erd6, 21/TN erddtag, kdorislap, 1994. 09. 08. (1); 22/D erddtag, gyertyanos-
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tolgyes, 1994. 09. 08. (3); gyertyanos-tolgyes, 2005. 09. 25. (1); Kisasszony-erdd
(délkeleti oldala) mellett, akacos, 2005. 09. 25. (1); magaskérés, 2005. 09. 25. (1).

Perforatella (Monachoides) vicina (Rossmissler, 1842); védett faj, karpati
endemizmus

Barabas: Kaszonyi-hegy, keleti oldal kit kornyéke, 1994. 03. 12. (6); 1994.
10. 02. (18); Szadok eziistharsas, 1994. 03. 12. (2); 1994. 10. 02. (7); keleti oldal
gylimolcsés, 1994. 03. 12. (6); 1994. 10. 02. (9); akicos 22. erdStag, 1994. 03.
12. (3); 1994. 10. 02. (18); déli oldal bokros, 1994. 10. 02. (4); Beregdaréc: Be-
regszaszi-erdd, hatar mellett, gyertyanos-tolgyes, 1993. 07. 15. (32); Dédai-erdd,
ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (3); 2002. 09. 17. (1); 2/D erdGtag, gyertyanos-
tolgyes, 1994, 08. 18. (5); 1994. 09. 08.(3); 2002. 09. 17. (3); 4/B erdétag, 1994.
09. 08. (5); 5/D erdétag, keményfas ligeterdd égerrel, 1994. 03. 13. (23); 1994.
08. 18. (3); 2002. 09. 17. (2); 6/B erddtag, keményfas ligeterd, 1993. 07. 03. (6);
1993. 07. 13. (12); 1994. 03. 13. (3); 2002. 09. 17. (1); Csengersima: Géczy-
sirii, 3/E erdGtag, 1993. 07. 20. (5); Fehérgyarmat: Birhé-erdd, az erdd déli ré-
sze, keményfas ligeterds, 2003. 06. 17. (6); 2003. 10. 01. (10); Oreg-Tiir melletti
keményfas ligeterdGtagok, 2003. 06. 17. (1); Garbolc: Tir tdlpartja, 5/A erdé-
tag, keményfés ligeterdG, 2002. 08. 05. (3); 5/B erdftag, keményfas ligeterdd,
2002. 08. 05. (1); 6/A erdétag, fiatal gyertyanos-tSlgyes, 2002. 08. 05. (4); 6/B
erdGtag, fiatal rezgényar elegyes tolgyes, 2002. 08. 05. (4); Kisar: Biidos-szegi-
erdd, keményfas ligeterds, 2003. 06. 17. (1); 2003. 10. 01. (8); Komérs: Komo-
réi-erdd, 1/A erdStag, 1993. 07. 04. (8); 2/A erdGtag, 1993. 07. 04. (1); Nabrad:
Bakonya-erdd, keményfas ligeterds, kdorislap foltokkal, 2003. 06. 17. (1);
Magosliget: Cserkoz-erdé, 3/B erdStag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 21. (3);
3/D erdtag, ér menti égeres, 2002. 09. 19. (1); 3/E erddtag, keményfés ligeterds
égerrel, 2002. 09. 19. (9); 3/F erddtag, gyertyanos-t6lgyes, 2002. 09. 19. (9); 4/A
erdGtag, gyertyanos-tlgyes, 2002. 09. 19. (7); Kisar: Tisza hullamtér, puhafés
ligeterdd, 2004. 12. 22. (7); Kisar-Nagyar: Tisza hullamtér, akicos és mas in-
vaziv fadllomanyok, 2004. 12. 22. (4); Kishodos: Sar-éger mente, 2/E erdétag,
1993. 07. 20. (4); Nemeshorzova: Borzovai-erdd, 7/D erdftag, 1993. 07. 20. (5);
Szamosszeg: Grofi-erds, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13. (9); Tarpa: Kdoris-
erdd, 6/A erdStag, keményfas ligeterds, 1994. 09. 06. (62); 41/A erdltag, ke-
ményfas ligeterdd, 2002. 09. 18. (6); 5/A erdétag, keményfis ligeterds, 1993. 05.
15. (16); 1993. 07. 15. (11); 1993. 07. 21. (4); 2002. 09. 18. (1); Nagy-erdd, 17/1
erdGtag, gyertyanos-tdlgyes, 1994. 09. 08. (2); 2002. 09. 18. (1); Nagy-hegy,
északi-kitettség didfas csalanosa, 2002. 09. 18. (22); Téb-erdd, 12/A erddtag,
1993. 07. 15. (3); 12/B erdétag, 1993. 07. 15. (1); Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/G er-
détag, 1993. 10. 17. (1); Tiszakerecseny: Lonyai-erdd, 14/A erd6tag, keményfas
ligeterdd, 2002. 09. 18. (1); 12/A erdétag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (7);
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7/A erdétag, kérises folt homogén gyertydnosban, 2002. 09. 18. (4); 11/A erdétag,
gyertyanos-tolgyes, 1993. 05. 15. (4); 1993. 06. 14. (25); 1993. 07. 13. (5); 1993.
07. 19. (2); 1994. 09. 24. (3); 2002. 09. 18. (14); 24/A erdétag, 1994. 09. 24. (8);
Tirricse: Ricsei-erdd, 2/E erd6tag, 1993. 07. 20. (8); 1994. 10. 01. (5); 6/A er-
détag, 1993. 07. 20. (52); Vamosatya: Bockereki-erdd, 6/A erdétag, gyertyanos-
tdlgyes, 2002. 09. 18. (1); ER magteriilet, 2002. 08. 15. (2); 16/C erddtag, 1993.
07. 19. (1); ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (6); ER puffer tertilet, 2002. 09. 17. (3);
Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd, 5/R erdGtag, fiizes, 1993. 05. 15. (13); ¢éreg fiizes,
1993. 05. 15. (10); 1993. 07. 05. (11); 1993. 07. 19. (1); 1994. 09. 24. (1).

Perforatella (Pseudotricha) rubiginosa (A. Schmidt, 1853)

Csaroda: Szipa-csatorna (falu menti szakasza), rekettye fiizes, 2005. 10.
27. (16); Kisar: Tisza hullamtér, puhafas ligeterds, 2004. 12. 22. (5); Tiszabecs:
Szabé-fiizes, 2/F erddtag, 1993. 07. 21. (2); 1993. 10. 17. (4); Vasarosnamény:
Bagiszegi-erdd, oreg fiizes, 1993. 07. 19. (1).

Trichia hispida (Linné, 1758)
Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (2).

Euomphalia strigella (Draparnaud, 1801)
Barabas: Kaszonyi-hegy, déli oldal bokros, 1994. 10. 02. (6); Tiszabecs:
Szaboé-fiizes, 2/G erdétag, 1993. 10. 17. (1).

Helicigona (Drobacia) banatica (Rossmaissler, 1838); védett faj, karpati en-
demizmus

Tiszabecs: Szabo-fiizes, 2/F erddtag, 1993. 07. 10. (4); 1993. 10. 17. (4);
2/G erdédtag, 1993. 10. 17. (202); Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd, 5/R erdétag,
fiizes, 1993. 05. 15. (9); oreg flzes, 1993. 05. 15. (4); 1993. 07. 05. (15); 1993.
07. 19. (3); 1994. 09. 24. (1).

Isognomostoma isognomostoma (Schroter, 1784), védett faj
Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd, Tisza-part, uszadék, 1994. 03. ? (2).

Cepaea vindobonensis (Férrusac, 1821)

Barabis: Kaszonyi-hegy, 22. erd6tag, akicos, 1994. 03. 12. (1); 1994. 10.
02. (2); déli oldal bokros, 1994. 03. 12. (4); 1994. 10. 02. (10); Beregdaréc:
Dédai-erdd, 6/B erddtag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13. (12); Kisasszony-
erdd, 22/D erdGtag, gyertyanos-tlgyes, 1994. 09. 08. (4); gyertyanos-tdlgyes,
2005. 09. 25. (1); Kisar: Biidos-szegi-erdd, keményfas ligeterdd, 2003. 06. 17.
(1); 2003. 10. 01. (1); Tisza hullamtér, gylimolcsos-didfas, 2004. 12. 22. (1);
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Kishédos: Sar-éger mente, 2/E erdStag, 1993. 07. 20. (1); Matészalka: Kraszna-
Szamos-kdz, sztyeppesedd mocsarrét hagyasfakkal (fiizek), 2003. 08. 03. (5); Ne-
mesborzova: Borzovai-erdd, 7/D erddtag, 1993. 07. 20. (1); Opﬁlﬂ': Kraszna-
Szamos-koz, degradalt macsonyas mocsarrét, 2003. 08. 03. (1); Szamosszeg: Gré-
fi-erdd, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13. (1); 2003. 08. 03. (1); Tarpa: Kdris-
erdd, 5/A erdGtag, keményfas ligeterds, 1993. 05. 15. (2); 1993. 07. 15. (5);
1993. 07. 21. (1); 6/A erdGtag, keményfas ligeterds, 1994. 09. 06. (5); 41/A erds-
tag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (1); Nagy-erdd, 17/1 erdStag, keményfas
ligeterdd, 1994. 09. 08. (5); Nagy-hegy, banyaudvar, 1994, 09. 05. (10); északi-
kitettség di6fas csalanosa, 2002. 09. 18. (4); déli-kitettség, tdviskes bozét,
2002. 09. 18. (25 - 6 sirga forma); Téb-erdd, 12/A erd6tag, 1993. 07. 15. (6);
Tiszabecs: Szabé-fiizes, 2/G erdGtag, 1993. 10. 17. (18); Tiszakerecseny: Lé-
nyai-erdS, 14/A erd6tag, keményfas ligeterds, 2002. 09. 18. (1); Vamosatya:
Bockereki-erds, 16/C erdStag, 1993. 07. 19. (4); ER magteriilet, 2002. 08. 15.
(1); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdé, 5/R erddtag, fiizes, 1993. 05. 15. (2); oreg
fiizes, 1993. 05. 15. (1); 1993. 07. 05. (3).

Helix pomatia (Linné, 1758); védett faj

Barabis: Kaszonyi-hegy, keleti oldal gyiimolesds, 1994. 03. 12. (1); 22.
erd6tag, akiacos, 1994. 03. 12. (3); 1994. 10. 02. (2); déli oldal bokros, 1994. 10.
02. (5); Beregdardc: Dédai-erdd, ER puffer teriilet, 2002. 08. 15. (1); 2/D erd6-
tag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 08. 18. (5); 5/D erdétag, keményfas ligeterdd éger-
rel, 1994. 08. 18. (4); 6/B erdStag, keményfas ligeterds, 1993. 07. 13. (3); Kis-
asszony-erdd, 22/D erdftag, gyertyanos-tolgyes, 1994. 09. 08. (6); Fehérgyar-
mat: Birho-erdd, az erdd déli része, keményfas ligeterds, 2003. 06. 17. (1);
Kisar: Biidos-szegi-erdd, keményfas ligeterdd, 2003. 10. 01. (4); Tisza hullAm-
tér, gyiimolcsos-diofas, 2004. 12, 22. (1); puhafis ligeterds, 2004. 12. 22. (2);
Kishédos: Sar-éger mente, 2/E erdStag, 1993. 07. 20. (1); Magosliget: Cserkoz-
erdd, 3/B erdStag, keményfés ligeterds, 1993. 07. 21. (5); 3/D erdétag, ér menti
égeres, 2002. 09. 19. (1); 3/E erdétag, keményfas ligeterds égerrel, 2002. 09. 19.
(1); 3/F erdétag, gyertyanos-tolgyes, 2002. 09. 19. (1); 4/A erdStag, gyertyanos-
tolgyes, 2002. 09. 19. (1); Tarpa: Koris-erdd, 5/A erdStag, keményfas ligeterdd,
1993. 05. 15. (4); 1993. 07. 15. (1); 2002. 09. 18. (1); Nagy-erdd, 17/1 erdétag,
gyertydnos-tolgyes, 1994. 09. 08. (3); 2002. 09. 18. (1); Nagy-hegy, északi-
kitettség di6fas csalanosa, 2002. 09. 18. (1); déli-kitettség, toviskes bozét, 2002.
09. 18. (2); Téb-erdd, 12/A erddtag, 1993. 07. 15. (10); Tiszabecs: Szabé-fiizes,
2/F erdétag, 1993. 07. 21. (1); 1993. 10. 17. (1); 2/G erdétag, 1993. 07. 10. (1);
1993. 10. 17. (17); Tiszakerecseny: Lonyai-erdd, 12/A erd6tag, keményfas liget-
erds, 2002. 09. 18. (1); 11/A erdGtag, gyertyanos-tdlgyes, 1993. 06. 14. (2);
1994. 09. 24. (1); 2002. 09. 18. (7); 24/A erdéStag, 1994. 09. 24. (6); Tarricse:
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Ricsei-erdd, 6/A erddtag, 1993. 07. 20. (8); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd,
5/R erdétag, flizes, 1993. 05. 15. (8); oreg fiizes, 1993. 05. 15. (2); 1993. 07. 05.
(17); 1993. 07. 19. (1).

Helix lutescens (Rossmissler, 1837); védett faj

Barabas: Kaszonyi-hegy, akicos 22. erddtag, 1994. 10. 02. (1); déli oldal
bokros, 1994. 03. 12. (2); 1994. 10. 02. (11); Matészalka: Kraszna-Szamos-koz,
sztyeppesedd mocsarrét hagyasfakkal (fiizek), 2003. 08. 03. (2); O'pélzi: Kraszna-
Szamos-koz, flizfas mocsarrét-magassasrét, 2003. 08. 03. (2); Tiszabecs: Szabé-
fiizes, 2/G erdGtag, 1993. 10. 17. (1); Vasarosnamény: Bagiszegi-erdd, 5/R erds-
tag, fiizes, 1993. 05. 15. (1); oreg fiizes, 1993. 07. 05. (2).

Diszkusszio

A megtalalt 50 fajon tdlmenden tovabbi szarazfoldi csigafajok szerepelnek a
legutébb kiadott faunakotetben:!! Vertigo moulinsiana (Dupuy, 1849); Vallonia
enniensis (Gredler, 1856); Ena obscura (O. F. Miiller, 1774); Cecilioides acicula
(O. F. Miiller, 1774); Arion circumscriptus (Johnston, 1828); Oxychilus glaber
(Rossmissler, 1838); Limax cinereoniger (Wolf, 1803); Deroceras agreste (Linné,
1758); D. rodnae (Grossu et Lupu, 1965); Helicella obvia (Menke, 1828); Mo-
nacha carthusiana (O. F. Miiller, 1774); Perforatella incarnata (O. F. Miiller,
1774); Hygromia cinctella (Draparnaud, 1801); H. transsylvanica (Westerlund,
1876). Tovabbi uszadékbdl (a listaban hordalék szerepel) ismert fajok: Granaria
Jrumentum (Draparnaud, 1801); Macrogastra latestriata (A. Schmidt, 1857); Ce-
cilioides petitiana (Benoit, 1862); Oxychilus orientalis (Clessin, 1887); Oxychilus
draparnaudi (H. Beck, 1837); Helicopsis striata (O. F. Miiller, 1774); Trichia
striolata (C. Pfeiffer, 1828).

Uj faj a hazai faundban?

Az anyag feldolgozédsa sordn megvizsgiltam a begyijtott Euconulus fulvus
példanyokat. Ezek az egyedek az atlagos hazai E. fulvus-nal kisebbek (W: 2,0-
2,4 mm), sotétebb szinliek és a héj also felén jol kivehetd négyzetracsos mintizat
van. Ezen héjmorfolégiai bélyegek alapjin esetleg felmertilhet a kapcsolata az elsG-
sorban észak-eurdpai elterjedésii E. alderi-vel (Gray, 1840). Varga Andras'* szerint
azonban a két taxon hazai egyedeinek identifikilasa nem egyértelmi (korabban mar
Pintér Laszl6 és Majoros Gabor tdbb populaci6 egyedeit megvizsgélta), mivel tobb
lelGhelyen atmeneti alakok taldlhatok. Emiatt a beregi populaciok E. alderi-ként

" PINTER-SUARA 2004.
"2 Varga Andrés szébeli kézlése 2006.
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val6é azonositasat egyelSre korainak tartom (ahhoz genetikai vizsgalatokat tartanék
sziikségesnek), igy feltételesen E. fulvus-ként jeldlom Oket.

Nem fds vegetdciok csigafaundjdnak dltalanos jellemzése
a Szatmdr-Beregi-sikon (tézegmohds ldpoktol a félszdraz gyepekig)

Tézegmohds lapok

Ezen botanikai kuriézumok a folyok egykori medreiben talaltak otthonra.
Bar az amigy is savanyu talaji teriilet leginkdbb mészmentes élGhelyeihez tartoz-
nak, mégis talalunk rajtuk szarazfoldi csigat. Az Euconulus fulvus néhany példanya
rovaraszok altal elhelyezett talajcsapdakb6l szarmazik.

Kiszdrado mocsdrrétek

Az egész Szatmar-Beregi-sikra nagyon jellemzd, sztyeppesedés irdnyaba mutatd
gyepeken sok-sok mocsarréti és lapréti névényfaj talalhat6. Ennek ellenére a ben-
nik taldlhaté csigafauna az Alfold szarazabb teriiletein is jellemz6 Vertigo pyg-
maea-Vallonia pulchella egyiittes jelenlétét mutatja. A kiséré fajok alapjan jol elkii-
16nithetd, hogy inkabb nedvesebb vagy inkabb szarazabb gyepfoltrél van-e sz6.

A Beregi-sikon az 4ltalam vizsgalt kiszaradé mocsarrétek a beregdardci Kis-
asszony-erdd kornyékére koncentralédtak. Novényzetiikben tobb 1apréti vagy mo-
csarréti faj (pl. fest6 zsoltina, érdogharapta f(i) jelenik meg. Az itt feltart fauna
csupdn annyiban tért el a hasonldé szatméri biotopok faundjatél, hogy viszonylag
gyakrabban keriilt el6 a Vertigo pygmaea, és konstansak voltak az egyedszamok.
Ezt azonban az is okozhatja, hogy ezek a foltok természetesebbnek tlintek és rajtuk
kevésbé latszottak kezelések (kaszalds, legeltetés) nyomai, mint a Szatmari-sikon.

Magaskérosok

A Beregi-sikon éltalam koradbban nem vizsgilt él6hely. Ennek részben az az
oka, hogy elsGsorban erdéket tanulmanyoztam, masrészt pedig viszonylag ritka ve-
getacionak taldlom a teriileten. Amilyen gyakran lehet talalkozni a Nyirségben vagy
artereken magaskoérésokkal, annal ritkabban a Beregi-sikon. Ugy tiinik, mintha a
magassésrétek vennék at helyiiket, amikkel viszont Iépten-nyomon lehet talalkozni.
Eddig egyetlen kicsiny alloményt vizsgaltam a magaskoérésok koziil, amely a Kis-
asszony-erdGt6l délre talalhaté egy rekettyés folt mellett. Novényzetében egyéb
magaskoros fajok mellett a csaldn és a mocsari ndszirom volt a legjellegzetesebb. Ta-
lajuk igen nedves, ami meglepd, hiszen néhdny méterrel odébb egy sokkal mélyebb
fekvési sasokkal tarkitott nyarasban csorgdtt az avar a szarazsagtol.

A nedves talaj és hasonlé nyirségi vegeticiés foltok csigidkban valé gazdagsiga
alapjan az egyik legbiztatébb mintavételi helynek tartottam. Erdekes és fontos adat,
hogy a ritka karpati endemizmus Perforatella dibothrion innen is elkeriilt. A Be-

27



Deli Tamds

regi-sikon két helyrdl ismert eddig: a Dédai-erd6bdl és a kozeli Kisasszony-erd6bdl.
Bar a Kisasszony-erd6 kdzel van, mégis tekinthetjiik kiilon adatnak az itteni el6for-
dulast, hiszen itt nem fas vegeticidban él. A szomszédos akicosban is megtalaltam.

Magassdsrétek

Az egyik leggyakoribb nyilt és legalabb iddszakosan vizzel boritott vegetaci-
6s elem a Beregi-sikon. Osszel és tavasszal tobbnyire vizzel boritottak (fGleg ta-
vasszal) vagy sokszor csontszirazak (fSleg aszalyos években Osszel). Tobb tipusat
is elkiilonithetjiik kiterjedés és vizboritottsdg szempontjabdl. A legszarazabbnak te-
kinthet6k a kiszdradé mocsarrétek kozé ékel6dd kicsiny foltok. Az egykori holt
medrekben sok helyen megtalalhatdk, 4ltalaban kiszaradt vagy id6szakosan vizzel
elontdtt formaban. Bizonyos dllomanyai (a vizsgalati teriileten a Bence-t6nal) val6-
szindleg egész évben viz alatt vannak (mesterségesen). Sokszor képez gyepszintet
laperdGszeri allomanyokban: nyarasokban és telepitett tolgyesekben, kdrisesekben.

A csigafauna ezeknek a szélsdséges viszonyoknak megfelelGen nagyon sze-
gényes. Szarazfoldi csigdk koziil csak a Nesovitrea hammonis szokott elGkeriilni
vagy az sem. Vizi csigdk koziil pedig a szinte mindent elviseld fajok élnek itt: foleg
a Segmentina nitida, az Anisus spirorbis, a Planorbis planorbis és a Bab tavanak
szélén a Planorbarius corneus. Malakoldgiai szempontbdl teljesen értéktelen és jel-
legtelen éi6helyek. A hasonlé nyirségi biotopok csigak ezreit rejtik (nagyon valtoza-
tos vizi és szarazfoldi fajgarnitiraval).

Az erdétdrsuldsok szdarazfoldi csigafaundja

Mentert oldali keményfas erddk

(keményfds ligeterdokt6l a biikkelegyes gyertydnos-tolgyesig)

A Tiszahat mentett erdeit két erd6tarsulds és annak szamtalan forméja hata-
rozza meg. Az alapvetoen keményfaligetek kozé a legtobb helyen és f6leg a Beregi-
sikon gyertydn keveredik. Novényzete oly mértékben valtozik, hogy helyenként
megfelel a ndlunk kozéphegységi teriiletekre jellemzs gyertyanos-tolgyesekével.
Erdészeti hatasra a gyertyan alkothat tiszta 4llomanyokat, a keményfaligetekben pe-
dig sokszor a magas kdris valik uralkodéva. Természetesen sok helyen kiilonféle
laperdé tipusok is jelen vannak, szinesitve a képet. Mindez azért 1ényeges, mert
ezek a véltozasok a csigafaunara is nagy hatassal vannak.

A Beregi-erd6k csigafaunajat a kovetkezé fajok hatirozzdk meg: Acanthinula
aculeata, Punctum pygmaeum, Aegopinella minor és Perforatella vicina. Ezek
mindegyike erdSlaké faj. A gyertydnos-tdlgyesekben ez az egyiittes csak néhany
fajjal szokott kibdviilni (pl. Vitrea crystallina), vagyis meglehetGsen fajszegény tar-
sulds (egyedszamok tekintetében is hasonldk a tapasztalatok). A gyertydn szamanak
novekedésével pedig egyre inkabb csokken ez a szdm (1994: a Loényai-erds tiszta
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gyertyanosaban Bielzia coerulans-ot taldltam, a foldmintak csigamentesek voltak).
Van néhiny kivétel, amint az a magosligeti Cserkdz-erd6 esetében is tapasztalhatd
volt. Ennek a tarsuldsnak a legjelentGsebb faunaeleme a Bielzia coerulans (karpati
endemizmus), ami csak néhany erd6bdl ismert, f6leg az 1994-es kutatds alapjan
(Bockereki-erdd, Lényai-erds, Téb-erdd, Bagiszegi-erdd).

Csigakban leggazdagabb erdGtarsulisnak a keményfaligetek bizonyultak, f6-
leg a kérisesebb allomanyai. A fentebb emlitett - tiszahati erdSkre - jellemz4 ha-
rom fajon tiilmenden a kovetkez$ fajok fordulnak elé nagyobb szamban: Carychium
tridentatum, Vertigo angustior, Truncatellina cylindrica, Nesovitrea hammonis, Co-
chlodina laminata (ez ut6bbi csak néhany erdGben). Szintén igen gazdag é16helynek
(mésodlagos) bizonyult a tarpai Nagy-hegy északi kitettségében 1év6 gylimolcsos,
melynek faunija egy jo allapotd keményfaliget faunijaval megegyezd Osszetételd,
érdekesebb faunaelemekkel (pl. Cochlodina laminata, Clausilia pumila).

Malakoldgiai szempontbdl a legérdekesebb és egyedszdmban, valamint faj-
szadm tekintetében is a legjobb 4dllomanyok azok teht, amelyekben a kérisek vélnak
uralkodéva. Ilyen allomanyokat a tarpai Koéris-erd legnagyobb részén, a Lényai-
erddben és a Dédai-erd§ bizonyos erdétagjaiban taldlunk. Azokban az erd6tdmbok-
ben, ahol sikeriilt kimutatni a nemzetk6zi védelemben (AnexIl) is kiemelt fajt, a
Vertigo angustior-t, ott mindig a korises vagy kdrisesebb foltokban diasult fel az al-
loménya. Erdekesség, hogy a 2001. évi 4rviz utin végzett biomonitoring vizsgalat
soran tébb olyan erd6tagb6l, helyenként nagy egyedszdmmal keriilt el§ ez a faj, ahol
korabban nem taldltam (pl. tarpai Nagy-erd6). A tarpai Nagy-erd6 a Nagy-heggyel
majdnem érintkez§ végén egészen nagy szamban jelentkezett, és abszolit dominans
volt az erdd szélén 1évé homogén nedvesebb, de igen fiatal kdrises alloméanyban.

Ldperdok

Itt csak az égerlapokkal foglalkozom, mert egyéb laperdStipusok aljnovény-
zetében én szinte mindenhol sisosokat is taldltam, amelyek faunija teljesen meg-
egyezett a magassasréteknél leirtakkal. Az égereseké viszont nem. Kordbban kett§,
a 2005. évben tovabbi egy égerlapfoltot vizsgaltam a Bockereki-erd6ben. Nagyon
latvanyos erdStagokrdl van szd. Bizonyos években teljesen csonttd sziradnak, mas-
kor viszont talajuk igen nedves marad, esetleg egész évben van vizboritas. A 2005.
évben ebben a tagban nagyon kicsiny foltokban maradt meg a nyilt viz, de a talaj
nagyon nedves, siippedds volt. Jellegzetes 14pi csalinos, békaliliomos, pafrdnyos
(tobb faj?) tipikus allomény talajabdl, valamint a 14bas égerek szérazabb ,,1abarol”
vettem mintakat. Erdekes, de szegényes éléhelynek bizonyult, ugyandgy, mint barme-
lyik hasonldé égeres, amelyet eddig vizsgéiltam (a Lényai-erdGben is). Szarazfoldi
fajok koziil csak a Zonitodes nitidus-t siker(ilt megtalalni.
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Rekettye fiizesek (fiizldpok?)

Tajképileg nagyon tetszetGs élGhelyek a Tiszahaton. Altaliban holtagakban,
morotvakban, illetve valdszintileg ezek miatt 1étrejott mélyedésekben alakulnak ki.
Sokszor csak vékony szegélyként jelennek meg, fGleg ott, ahol mélyebb és tartds
vizboritas biztositott. Ritkan lathatunk homogén rekettyéseket, altaldban valamilyen
mozaikos lapi vegeticié tagjaként mutatkoznak (leggyakrabban magassisos rétek-
kel, esetleg magaskdrdsokkal mozaikolnak, de a laperdei tirsulasok szélén is rend-
szeresen jelen vannak, ha azok nem zirt erdSk kozé vannak szoritva). Talajuk a
vizviszonyoknak megfelelden tobbnyire csak iddszakosan vizzel boritott, de tartésan
is allhatnak abban, ha az utanpétlast biztositjak (pl. a t6zegmohas 1apok szélén).

A tartésan vizboritotta foltokon nyilvanvaléan csak vizi csigékat és esetleg
valamilyen borostyankdcsigat (Succiniidae) talalunk. Mivel ezek a foltok t6zegmoha
lapokhoz kothetk (ahol mesterségesen éllandd vizszintet tartanak), az erdsebben
savas viz miatt csak nagy tlir6képességl fajokkal szdmolhatunk. Gyakori jelenség,
hogy mar az éI6 vizi csigadk héjain is megjelennek az oldasnyomok. A vizi csigdkat
leszamitva jellemzdk voltak a mar emlitett borotyankdcsigak (Succinea oblonga,
Oxyloma elegans), valamint a foleg 1aperd6kre vagy artéri erdékre jellemzé (beregi
viszonylatban) Zonitoides nitidus és Nesovitrea hammonis fajok. El6keriilt tovabba
az Euconulus fulvus is.

Nem drtéri puhafésok

Pang6 vizes helyeken, belvizes mélyedésekben szokott kialakulni, mint pio-
nir fas vegetaci6. Gyakran hasonlé helyekre valamilyen nemes nyariiltetvényeket te-
lepitenek. Malakoldgiai szempontbdl ide tartoznak a kiszaradt holtdgak szélén 1évg
vékony fiiz- vagy nyarélloméanyok, sokszor egyetlen sor fa. Aljndvényzetiikben al-
taldban sasfajok az uralkoddk, bar bizonyos helyeken magaskérés jellegi, csalan
dominancidju foltok is kialakulnak.

A kiilonféle tipusok koziil a pangévizes mélyedésekben tobbnyire spontdn
mddon kialakult nyarasok, melynek aljndvényzetét sasos foltok képezik, rendkiviil
szegényes faunat produkilnak. Mindossze 1-2 vizi és esetleg egyetlen szarazfoldi
csigafaj alkotja a faunat. Vizi fajok: Anisus spirorbis, Segmentina nitida; szaraz-
foldi: Nesovitrea hammonis. Annal érdekesebb azoknak a faundja, ahol legfeljebb
csak rovid ideig marad meg a viz, talajuk inkabb erdei talaj. Aljnévényzetében al-
taldban a csalan dominél, és alig van avarszintje a nyar- és flizlevelek gyors lebom-
lasa miatt. Mindezen tulajdonsagok az eddigi tapasztalataim (nem csak beregi) alap-
jan kedvezdek a csigdk szaméra. Csaroda faluban a Szipa-csatorna kiszéradt részén
és a Gelénes felé vezetd 1t bal oldalan 1évd holtdgakkal szegélyezett, kisebb erdd-
tomb holtidganak szélén voltak a legjobb, legfajgazdagabb, de egyedszam tekinte-
tében is az élen jar6 ilyen élShelyek. Innen keriilt el6 a V. antivertigo. A Csaroda
falu beltertiletén 1év6 Szipa-csatorna egy kiszaradt részén vettem foldmintakat kii-
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16nféle biotdpokbdl. Kisebb-nagyobb eltérések mutatkoztak féleg az egyedszam te-
rén, de alapvetfen elég egységes faunat taldltam. A legnagyobb tomegben, mar
gy(jtés soran is jol érzékelhetGen a Carychium minimum és a Zonitoides nitidus fa-
jok voltak. Erdekes médon inkabb artéri fauna keriilt elé: Succinea oblonga, Coch-
licopa lubricella, Bradybaen fruticum, Perforatella rubiginosa fajokkal. Ezeket igy
egylitt (f6leg a két utolsd fajt), ilyen tomegben legkozelebb a Bagiszegi-erdd fiize-
sében talaltam meg, mentett oldali részen, azel6tt nem.

Artéri erdok

Kiilon kell szélni az artéri erdGkrdl, amelyek elsGsorban a Tisza hullamtéri
teriiletén talalhatk jelentSsebb allomanyokban. Az itt €16 csigaegyiittesek egyed-
szamok tekintetében mindenképp, de helyenként (Vasirosnamény: Bagiszegi-erds)
a fajszam tekintetében is jocskan meghaladjik a beregi atlagokat.

Az &ltalanosan elterjedt, a legtdbb helyen nem Gshonos invaziv és 6z6n no-
vényekkel béven kevert nyarasok és fiizesek faunijaban féleg a kézepes vagy na-
gyobb termet fajok dominalnak: Bradybaena fruticum, Perforatella rubiginosa,
Cepaea vindobonensis (helyenként melanisztikus forma), Helix pomatia. Az apr6-
sagok koziil a Carychium, a Cochlicopa, a Vallonia nem fajait, valamint a Zonitoi-
des nitidus fajt kell megemliteni. Kiemelendd faunisztikai értékd a Vitrea contracta
faj, ami az Alfoldrél csak kevés helyrél keriilt €l6.'* Bar a sajit kutatdsaim alapjan
valészin(isithet6, hogy a Tisza hullamterében elterjedtebb faj lehet.

A keményfés ligeterdk a hulldmtérbsl nagyrészt hidnyoznak. Kivételt képez
a Beregi-sik malakoldgiai szempontbdl legértékesebb teriilete, a Bagiszegi-erdd.
A teriilet elsé feltarasat Baba (1973) végezte el, aki els6ként mutatta ki hazank terii-
letérdl a Helicigona banatica karpati endemikus csigafajt. Korabban tgy gondoltik,
hogy a faj populici6ja a Szamos erdélyi teriileteirdl szarmazhat. Kés6bb'* egy még
jelentSsebb populacidjat is megtalaltdk Tiszabecsnél, a késGbbiekben pedig az uk-
rajnai Avas-hegység Tisza melletti erdeibdl is eldkeriilt sok més érdekes kéarpati faj-
jal egyiitt.'”” fgy bebizonyosodott, hogy hazank egyik legszebb és foldtorténeti-
allatfoldrajzi szempontbdl legértékesebb csigafajunk beregi populacidinak terjedésé-
ben elsGsorban a Tisza a fGszerepld. A Bagiszegi-erdd legszebb és malakoldgiai
szempontbdl legértékesebb része a keményfas és puhafas ligeterdSk talalkozasénal
1évé oreg flizekbdl 4ll6 allomany (itt talalhatd a foly6 egyik teraszanak a széle, igy
kisebb szintkiilonbség is megfigyelhets). A karpati fajok kozill a Bielzia coerulans,
a Perforatella vicina és a mar emlitett Helicigona banatica emelendd ki. Tovébbi
Jjelents faunaelemek: Laciniaria plicata, Perforatella bidentata, Helix lutescens.

¥ FEHER-GUBANYI 2001. 357-359; PINTER-SUARA 2004.
“ FINTHA et al. 1993. 29.
15 DELI-DOBO-SUMEGI 1995. 32.
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Az artéri faunakkal kapcsolatban fontos megjegyezni, hogy évente legalabb
szamara. A viz6zont koveté nyari aszaly djabb - a csigdk szamara talan még na-
gyobb - stresszt jelent. Az aradasok ugyanakkor lehetSséget is jelentenek a fauna
regeneracidjahoz, hiszen a fentebbi szakaszokrdl jabb egyedek, esetleg tjabb fajok
keriilhetnek a vizsgalt teriiletre. Az artéri életk6zosségek szdmara az allandé meg-
Gjuldsi képesség alapvetd fontossagli. Mindez pedig azt is jelenti, hogy barmilyen
termelnek (lehetSleg telepitést) egy erddfoltot, ott a csigafauna a vegeticidé regene-
raci6javal parhuzamosan j6l regeneralédik.

A Szatmdr-Beregi-siksdg dllatfoldrajzi értékelése
a szdrazfoldi csigafauna alapjdan

Eurépa egyik legmarkansabb, endemizmusokban rendkiviil gazdag Mollusca-
faun4jat a Karpatokban talaljuk.'® Szdmos karpati faunaelem areija hazankra és az
Alfold peremteriileteire is kiterjed.'” A malakofaunisztikai vizsgélatokon tilmenGen
arra a kérdésre kerestem a valaszt, hogy hogyan mehet végbe az egyes szérazfoldi
csigafajok terjedése a hegyvidékek feldl a siksigi régié irdnyaba. Valamint néhany
esetben megnéztem, hogy a siksagb6l kiemelkedd ,,hegyeken” milyen jellegii relik-
tum faundk maradtak fenn.

A Beregi-siksag fajgazdagsagat mutatja, hogy az Alfoldrél el6keriilt 73 faj-
nak'® a 68%-a itt is megtalalhat6. A siksig szarazfoldi Gastropoda faunéja orszé-
gos, de még inkabb alfoldi viszonylatban egyediilalld. A karpati fajok viszonylag
magas (7 faj, 14%) aranya és a zért erdei fajok dominald jellege miatt nehezen il-
leszthet6k az Alf6ldon dominéns erddssztyepp-vegetacidhoz tartozd fauna korébe.
Ez két oknal fogva is érthetd: egyrészt a teriiletet potencidlisan zart erdék boritot-
tak, masrészt a siksadg puhatestiiinek eredete a Keleti-Karpatok szubkarpéti-kozép-
hegységi régidjaban keresendd. A karpati elterjedésii Mollusca-fajok ilyen - vi-
szonylag - nagyszamu megjelenése hazank teriiletén a Tokaji- és Biikk-hegységek-
ben, valamint az Aggteleki-karszton figyelhet6 meg. Récz Istvan'® Orthopterakra
vonatkozdan faunarégidkra osztotta hazank teriiletét. Az erdsen karpati hatas alatt
1évé teriileteknek ugyanezeket a tajegységeket jelolte meg. A karpati-dacikus elter-
jedést egyenesszarnytiak tobbnyire nehezen mozgdk, ezért viszonylag helyhez ko-
tottek, hasonléan a csigdkhoz.

16 SOOS 1943. 444-446.

7 BABA 1983. 40; DOMOKOS 1987. 45; 1992. 191; DELI-KISS 1993. 77.
' BABA 1983. 29.

¥ RACZ 1993. 41.
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A siksag kicsiny kiemelkedései és a hozza csatlakozé erd6k mér egyértelmii-
en a Karpatok elShegyeihez tartoznak, nemcsak csiga, de egyenesszarnyu faunjuk
alapjan is.”®

A Kaszonyi-hegy, Dédai-hegy és Dédai-erdd, valamint a Kisasszony- és Téb-
erddk, ill. a tarpai Nagy-hegy 1abanal 1évG vékony erddsav altal koriilhatarolt terii-
let (ehhez még hozza kell venni az Ukrajnaban talilhaté Nagybéganyi hegyet is, hi- -
szen szerves egységet képeznek a Dédai-erd§ hazai oldalaval is) ndvényvilagat és
csigafaunajat tekintve a Beregi-sik legmontinabb, leginkabb karpati jellegii foltja. A
karpati safrany (Crocus heuffelianus), tavaszi tozike (Leucojum vernum), kockés li-
liom (Fritillaria meleagris), dagad6lapi novényzet és a bikk (Fagus silvatica) fol-
tokban valé megjelenése jelzik az erds hegyvidéki hatast. A Chilostoma banaticum
faj kivételével az Gsszes karpiti elem és egy sor csak itt el6forduld kézéphegységi
zart erdei csigafaj megjelenése is ezt mutatja. Sajnos ez a csigafajok alapjan ,,Car-
pathicumnak” nevezhetd folt ma mar nem egységes, csupin az emlitett erdSk alkot-
jak. Azt, hogy ez valamikor egységes folt lehetett, egy, a XVIII. szdzadbol sz&rma-
z6 katonai leirds alapjan tudjuk. Beregsuranyt ma mar egy kicsiny erdéfolt kivéte-
1ével (Baré-erdS) kultirtaj hatarolja. Nem igy volt ez a XVIII. szizadban. Errél a
kovetkezoket irja a jelentés: ,, Az erd6 magas torzsd tdlgy némi biikkel, itt-ott nyir-
faval és bozéttal vegyesen mocsarak keverednek”.?' Ezek szerint az itteni erddk a
Dédai-erd6hoz hasonlitottak, mintegy folytatasai voltak annak. Az erd6t a csarodai
lapokhoz hasonléan tézegmohalipok szabdaltik, a nyir valdszinfileg szd8ros nyir
(Betula pubescens) lehetett, a bozétot pedig a lapot szegélyezd fiizes jelenthette.
Hasonlékat irnak Marokpapi kornyékérdl is, amely a mai Téb-erd6vel hataros.

Az Aegopinella minor, a Cochlodina laminata, a Clausilia pumila, a Balea
stabilis, a Perforatella dibothrion és a Perforatella vicina fajok altal alkotott csiga-
egyiittessel jol jellemezhet( a teriilet. Az elsé harom és az utolsé faj egyiittes meg-
jelenése az Alf6ldon a leginkabb montan hatés alatt 1évé régiokat jeloli (pl. Batorli-
get). A csak 1-2 ponton €16 fajok a kovetkezSk: Discus perspectivus, Vitrea dia-
phana, Bielzia coerulans. Kivétel nélkiil zart erdei fajok alkotta fauna, amely ilyen
kifejlédésben jelenleg az Alfoldon csak itt talalhat. A Tisza mentén hasonld jellegii
foltnak tekinthet6 a Bagiszegi-erd§ is, amelynek a szubkarpati régiéval val6 kapcso-
lata ma is megvan a Tisza foly¢ altal. A Szatmari-siksagon egyetlen ehhez hasonld,
de szegényebb megjelenés folt a magosligeti Cserkéz-erd6. Aljnévényzetében a
karpati safrany tomegesen fordul eld, és itt is megtalalhaté az Aegopinella minor, a
Cochlodina laminata, a Clausilia pumila, a Perforatella vicina csigafajokbol allé
csigaegyiittes. Mivel hasonlé jelleg faunit a Szatmari-sikon mashol nem talaltam,
ezért a Cserkoz-erd6t allatfoldrajzilag a Beregi-sikhoz soroltam.

% Varga Zoltan szébeli kozlése alapjan 1994.
2 pOK 1994. 56.
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» Zoldfolyoso” milkiodése a Tisza beregi szakaszdn

A malakol6égusok szdmara koztudott, hogy a csigafajok szinte mindegyike
képes viz Gtjan terjedni,” mely sordn nagy tavolsdgokat utazhatnak anélkiil, hogy
jelentdsebben karosodndnak. Ilyen tipust szétterjedés elemzésekor egy nyilt vizzel
valamilyen kapcsolatban 1évé populdciét kell megvizsgilni. A folydéviz fauna-
transzportald szerepénél azt kell figyelembe venni, hogy rendszeresen kiléphet
megszokott medrébdl és elaraszthatja a csigak élGhelyét. Mikozben a viz egy haté-
rozott iranyba halad, magaval sodorja a tormeléket és a benne levd allatokat, mag-
vakat stb., de ez a hordalék alig halad par km-t, megfeneklik a parton és ott ma-
rad. Sokszor azonban kilométereket sodrddik az arral, mielGtt partot ér, ekkor a
hordalék szétszakadozik, és a benne 1évé allatok tdmegei pusztulnak el. A partra ju-
tott és élve maradt 4llatok szdmdra - elsGsorban az erd6lakod csigaknal — barrierként
jelentkezik a homokpad. Ha ezen atjutottak és bekeriilnek a ligeterdébe, annak 6ko-
l6giailag megfeleld él6helyén Uj populacidt hozhatnak létre. Természetesen
a transzport csak sziikséges, de nem elégséges feltétele annak, hogy egy faj egy
adott teriileten megtelepedjen. Kovetelmény: a puhatestlieket éré kornyezeti hatasok
a faj tliréshatérain beliil essenek.”

Az itt vazolt stratégia csak nagyvonalakban érinti a lehetséges barriereket —
valésziniileg nem is mindegyiket - és a lehetséges megtelepedéseket. A szarazfoldi
csigdk szétterjedésében ennek a stratégianak dontd szerepe van. Domokos Tamés
elsdsorban a folydk vizgydjtdjének nagyesésii, torrens jellegl patakjait emliti, mint
a puhatestiiek transzportjanak kiindul6 lancszemét.?* Tapasztalataink alapjan ezek a
hegyvidéki vizfolyasok természetesen szallitanak szérazf6ldi csigkat, de ezek az al-
latok az alfoldi teriiletekre tobbnyire csak haztdredékek formajaban jutnak le.

Egy-egy faj expanzi6jakor a foly6k mentén - viszonylag gyorsan - populé-
ciok lancolata johet létre. Ezek a populicidk, mint szétterjedési gocok, igen meg-
gyorsithatjdk az aredk kiterjedését (hydrochor fluktuicié). Ez valészintileg igy is
volt a folydszabalyozas el6tti id6kben, amikor a foly6k nagy kiterjedést erddket,
laposokat ontottek el. Ekkor az 4llandé faunakicserélddés és a migracid folyamatos
volt. Azonban folyéink mira mar csak mesterséges gatak kozé szoritott artereken
Onthetnek ki. Ezeken az artereken elsGsorban - a Tisza als6bb szakaszain - a me-
z0gazdasagi teriiletek, telepitett erd6k dominalnak, és csak kisebb résziikén hagytak
meg az eredetihez kozel 4ll6 ligeterd6ket. A Tisza felsd szakaszdnak Ukrajnihoz
tartoz6 részén nem épitették ki a gitrendszert. A Tisza volgyét szegélyezd hegylabi
erdSkkel a folyd allandd kontaktusban van. , A folydk a csigdkat a kdzéphegységi

2 BABA 1969. 72; 1980. 179; 1983. 29; DELI-KISS 1994b. 44; DOMOKOS 1987. 47; 1992. 189;
FINTHA et al. 1993. 29.

» DOMOKOS 1987. 48.

* DOMOKOS 1987. 48.
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régiokbol, a folyokat koriilvevd erdSkbél szallitjdk (magashegységi faj nincs kozot-
tiik)”.?° A Tisza - Tiszabecsnél — hazankat elérve gitak kozé szorul. Arterén azon-
ban a legtobb helyen meghagytak a ligeterddket, ill. Gjakat tltettek. Igy egy tobbé-
kevésbé oOsszefiiggl erdGsav szegélyezi a FelsG-Tisza vonalat. Ez az erdGsav vagy
z0ldfolyos6 - az aradasok miatt - kozvetett kapcsolatba keriil a Karpatok hegylabi
erdeivel. Ezt a kozvetett kapcsolatot véltem felfedezni, amikor két igeg, tavol levo
teriilet faunajat vizsgaltam meg.

Az egyes hordalékszinteknek megfeleld fajlistdk értékelése

Huszt vérostdl (Ukrajna) délre — a Tisza ellentétes partjdn — a roméan hatar
kozelében talidlhaté az Avas-hegység egyik nyidlvanya. Ennek az artérre esG igen
meredek oldalan rontott, de ids allomanyu biikkds, e folotti magassagban pedig
kocsanytalan tdlgyes taldlhatd (inverz zonaci6). 1994-ben az egyik karpataljai expe-
diciénk sordn 16 fajt gydjtottiink a lelShely biikkds régiéjaban.? Miutan meg-
hatdroztuk a fajokat, arra jéttiink rd, hogy a tertilet faunija nagyfoki egyezést mutat a —
Vésarosnaményhez tartozé - Bagiszegi-erd6ben talalt faunaval, beleszdmitva a hor-
dalékbol elSkeriilt taxonokat is. A kodz0s fajok viszonyat mutatja be az 1. tablazat.

A Vasarosnaményhez tartozé bagiszegi hullamtéri teriileten hdrom kiilonféle
szinten gydjtottiink (Bagiszeg 1, 2, 3) mintdkat, ami megfelel a kiilonbdzd arvizi
szinteknek a homokos part mentén.

1. Az 1. szinten kdzvetleniil a folyé partjin (nem Aarvizi helyzetben) talalt fa-
jok szinte mindegyike a folydt kozvetleniil 6vez6 bokorfiizesbdl szdrmazik. Erdsen
higrofil vizparti elemek, amelyek a kisebb vizhozam ndvekedésekor mir megjelen-
nek a hordalékban.

2. A 2. szamu lelShelyen (ez a magaspart tetején 1évé uszadékesik) talalt fa-
jok kozott tobb olyan montén jellegd allat haza keriilt el, amely legk6zelebb a Ti-
sza mentén, Huszt és Nagysz6l8s vonaldban taldlhaté az eddigi felméréseink alap-
jan. Nem feltétleniil allitjuk, hogy kizarolag Huszt kOrnyékér6l szdrmazik az
anyag. Ehhez hasonlé fauna ugyanis sok helyen él az Eszekkeleti-Karpatokban.
Nem beszélve arrdl, hogy a Tisza szdmos mellékfolydja hozhat magaval ilyen jelle-
gl elemeket, pl. Gyergyanliget alatt a Tiszaba 6mlé Koszivszka-patak lerakott
uszadékaban megtalaltuk a Trichia hispida és a Vertigo pusilla fajokat, melyek szin-
tén a bagiszegi hordalékbodl keriiltek els. E teriilet ilyen mértékii kiemelésének az a
kézenfekvé oka, hogy itt talalhaték Tiszabecshez képest - a Tisza mentén - a leg-
kozelebb nagyobb kiterjedésd erdSk, és itt mi is vizsgalédtunk.

3. A Bagiszegi-erd6 4/1 erd6részlete a recens vizsgalatok legfontosabb teriile-
te. Ugyanakkor innen szdrmazott a legfelsé arvizszintnek megfeleld uszadékminta
is. Az uszadékban talalt fajok mindegyike nagy valdszindséggel ebbdl az erddrész-

% BABA 1983. 29.
% DELI-KISS 1995. 45.
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letb8] szarmazhatott, ugyanis nem talaltunk a teriiletr6! eddig nem ismert fajt az
uszadékban sem. 1993 Gszén a Tisza ilyen magasra behatolt az arterén. 1994 tava-
szan tjabb kvadratfelvétel tortént az I. szami erdérészletben (4/1 erdérészlet). Az
elokertilt fajok és egyedeik szdma tdbb mint a felére csokkent az eldzg évihez ké-
pest. Legnagyobb ardnyban fiatal egyedek keriiltek eld. 1993-ban a Helicigona
banatica fajnak még stabil populaci6ja élt a teriileten. Ez év tavaszan kifejlett é16
egyedet alig lehetett talalni. Hazaik azonban tdmegesen jelentkeztek a hordalékban.
Tovabbi nagyfoki egyezést tapasztalhatunk, ha Osszehasonlitjuk a Beregi-
siksag kozéphegységi elterjedésii zart erdei faunaelemeit, valamint a Karpatoknak a
Tisza volgyére esé csigafaundjat. A Beregbdl ilyen jellegli malakofauna igen rend-
szerteleniil, tobbnyire csak egy-egy lelShelyrdl kerilt el6. Ennek oka valosziniileg
az lehet, hogy ezek az elemek abbdl az id6bdl maradtak fenn, amikor a Tisza elont-
hette az egész siksagot. Ekkor még a faunatranszport a belsébb siksagi teriiletek fe-
1€ biztositva volt. Emiatt az egyes fajok populicidi teljesen véletleniil jelentek meg
kilonféle erddrészekben. Id6kozben az erdSk egyre kisebbek lettek, szétszaka-
doztak az erdGirtdsok révén. A populcidk izolalddtak, sot ki is pusztulhattak. Ezek
alapjan a mai fauna egy megszakitott folyamat eredménye. Az elmélet egyelGre
gyakorlati anyag (holocén fosszilia) hidnyaban nem bizonyithaté. Ennek oka a talaj
kedvezétlen savas kémhatasa, amelynek kdszonhetden a hazak feloldédtak, CaCOs
tartalmuk a talaj alsébb rétegeibe vandorolt.
ill. abbol szdrmaztathat6. Hasonlé véleményre jutott Biba Karoly: , A hordalékkip
siksagnak a foly6k eredési helyéhez vald kozelsége (Keleti-Karpatok) a fajgazdag-

sagot és a hegyvidéki elemek megtelepedési lehetGségét teremti meg”.”

Szigethegyek, mint a szdrazfoldi csigafauna kicsiny refugiumai
és egyben szétterjedési gocai is a Beregi-sikon

Kaszonyi-hegy

Az elmult tizenharom évben szamos alkalommal kerestiik fel a hegyet és vé-
geztiink részben faunisztikai, részben biomonitoring vizsgalatokat.® A vizsgalatok
eredményei azt mutattdk, hogy a teriilet legjelentGsebb élhelyeit rejtik ezek a ki-
csiny kiemelkedések. Tobb egymastol eltér6 szarmazast faundkat tartunk fel, ame-
lyeket reliktumoknak tekinthetiink.

A legszarazabb fas élShelyként jelentkezd, délkeleti kitettségli bokrosok fau-
naja megfelel az Alfold zonilis erddssztyepp-vegetacié csigaegyiitteseinek, dacikus-
podoliai®® elterjedési szinezd elemmel (Helix lutescens). Ezt a csigakdzosséget itt

7 BABA 1983. 29.
3 DELI-KISS 1993. 75; 1994a. 8; DELI 1996. 19.
» KERNEY et al. 1983. 284,
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reliktumnak kell tekinteni, annak ellenére, hogy az erddirtdsoknak készonhetSen a
kOzosség elemeinek ma mar lehetSsége van a szétterjedésre (pl. a Lonyai-erdS zért
gyertyanos-tolgyes dllomanya melletti mititon megjelent egy kifejezetten sztyeppla-
ké csigafaj, a Chondrula tridens).

A déli oldal elszegényedett faunaja a dombvidéken elterjedt cseres-tblgyese-
kével (szintén refugialis helyzetben) rokonithat6.*

A keleti oldal csigafaungjaban igen jelentds ar&nyban talalhatok az erdei kor-
nyezetet igénylS faunaelemek, a kirpéti (Balea stabilis, Perforatella vicina), a
kozép-eurdpai (Vitrea diaphana, Clausilia pumila) hegyvidéki teriileteken elter-
jedt fajok. Ez a faunaGsszetétel nem jellemzd az Alfoldre, még a jelentGsebb csapa-
dékbeviteld, erdsen erddsiilt FelsG-Tisza vidékén is rendkivillinek mondhaté (kiilo-
nosen a Balea stabilis és a Vitrea diaphana jelenléte miatt). Véleményiink szerint
ez a faunadsszetétel a Karpatok erdds tertileteivel rokonithaté. A barabasi Kaszonyi-
hegy szarazfoldi csigaanyaga, bar a fajok tobbsége a kornyez6 siksagi teriilet boly-
gatatlanabb erdeiben megtalalhat6, mégis szigetfauna (6koldgiai értelemben) jelleget
mutat.®! Olyan szigetként emelkedik a siksig f6lé, amelyben hdrom egymastdl el-
téré novényzeti z6ninak megfeleld faundk maradtak meg napjainkig, vagyis a mo-
zaikossdganak kdszdnhetSen refugialis él6helyeket foglal magaban a teriilet. Ha-
sonlé okologiai szigetként értelmezte Siimegi P41*? a tokaji Nagy-Kopasz jégkorbeli
szerepét a 10szfauna quartermalakoldgiai vizsgalata alapjan.

A karpati régidval vald rokonitds nemcsak a csigakkal kapcsolatban fogalma-
z6dott meg. Varga Zoltan®® a Kaszonyi-hegy Orthoptera faundjat vizsgélva is arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy biogeogréfiailag semmiképpen nem az Alfoldhdz tar-
toz0 teriilet. Dacikus elterjedésii, hegyvidéki rétekre és kaszalokra jellemzs szdcske, ill.
saskafaj kertlt el§ gyftjtései altal: Isophya modestior Stysi (Cejch, 1957), Pho-
lidoptera transsylvanica (Fischer, 1853), Odontopodisma rubripes (Rame, 1931).
Csigdk mellett - specialistik szdmara - gy(jtottiink futébogarakat is. 1993. évi
gy(ijtésbSl szarmaznak a Carabus hampei (Kiister, 1846)* példanyai a Kaszonyi-
hegyr6l. Ez a futébogarfaj szintén dacikus elterjedésd hegyvidéki faunaelem. Ge-
rincesek koziil csak néhanyat kiemelve: az uhu (Bubo bubo), a hegyi billegets (Mo-
tacilla cinerea), a nyuszt (Martes martes), a fiirge gyik (Lacerta agilis) karpati val-
tozata a Kaszonyi-hegy montén jellegét hangsilyozzak.

3 DELI-KISS 1994a. 26.

3 DELI-KISS 1994a. 31.

32 SUMEGI 1998. 861.

* Varga Zoltan szébeli kozlése alapjan 1994,
* Magura Tibor szébeli kdzlése alapjan 1994.
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Nagybéganyi-hegy (Ukrajna)

A Kaszonyi-hegy K-i részével szemben 1év6 hasonld kiemelkedés a Nagybé-
ganyi-hegy (a kiemelkedés mar Ukrajnaban taldlhat6, a hatart6l kb. 1 km-re). A hegy
észak-északkeleti részén az erd6t Osszefiiggd és viszonylag idds eziisthars (7ilia
tometosa), gyertyan (Carpinus betulus) és tolgy (Quercus sp.) fafajok alkotjak. Csi-
géi kozil a Vitrea diaphana, a Discus perspectivus, a Cochlodina laminata, a
Clausilia pumila, a Balea stabilis, a Perforatella vicina, a Perforatella dibothrion
fajokat érdemes megemliteni. A csigakozosség mind faj, mind egyedszdm tekinte-
tében gazdagabb és egyenletesebben oszlik el, mint ahogy azt a Kaszonyi-hegy ha-
sonl jellegli erd6laké faunajanal tapasztaltuk. A hegyen 1évé erdd még abbdl a
szempontbdl is jelentds lehet, hogy Osszefiiggd alloméanyt alkot a hazankba is at-
nyulé6 Dédai-erdével, amely egyik hazai lelShelye tobbek kozdtt a Perforatella
dibothrion fajnak. A két erddrészlet kozott jol kimutathaté a kapcsolat ezen kozds
fajnak koszonhet6en. Ha a Dédai-erd6ben és kornyékén tjabb, eddig csak a Nagy-
bégényi-hegyrdl ismert faj elGkeriilne, az tovabbi bizonyitéka lenne annak, hogy a
beregi szigethegyek szétterjedési gbcai az erddlakd csigafajoknak (erddrefugiu-
mok). %
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Some data to the land snail fauna of Transtisza 1.
Szatmar-Beregi-sik

-~ Tamas Deli -
Resume

This paper collects the results of the malacofaunistic studies carried out be-
tween 1993 and 2005 in the Szarmdr-Beregi-sik. The outcome of the research in the
past 13 years is 801 items (11,731 specimens) of 50 species (including the ones
came up from the scum) detected in the Szatmar-Beregi-sik.

In addition to the faunistic data, I describe the land snail fauna of the particu-
lar biotopes by emphasizing the characteristic species.

Beyond the malacofaunistic investigations, I have tried to find an answer to
the question how the expansion of the particular land snail species could proceed
from the direction of the mountainous district towards the flatland region. For this,
I have compared the fauna of one mountainory reach of Tisza (next to Huszt) with
the recens and scum fauna in the flood plain of Bagiszeg (Vasarosnamény). Fur-
thermore, in some cases, I have examined what kind of relic faunas had remained
on the “hills” standing out in flatland, and what kind of role they could had played
in the development of the malacofauna of the flatland forests. In zoogeographical
characterization, I have laid a particular stress on the high proportion of Carpathian
endemisms (14 percent) in the almost entirely closed forest fauna, being a unique
characteristic in the Alfold (Great Plain).

Deli Tamads

Békés Megyei Miizeumok Igazgatdsdga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai it 1.
E-mail: deli@bmmi.hu
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1. tabldazar. A bagiszegi Tisza-part kiilonbozd hordalékszintjeinek (1, 2, 3), valamint
a Bagiszegi-erdd és a Beregi-(Szatmdri-) siksdg recens csigdi (ez utobbibdl csak azok,

amelyek Bagiszegrol is elbkeriiltek)

Fajlista

B2

B

Carychium tridentatum

+

Succinea oblonga

Succinea putris

Cochlicopa lubrica

Columella edentula

Truncatellina cylindrica

|+ |+ ]+ [+]®

Vertigo pusilla

Vertigo pygmaea

Pupilla muscorum

Vallonia pulchella

Chondrula tridens

Punctum pygmaeum

|+ [+ [+ ]+]

Helicodiscus singleyanus

Discus perspectivus

Vitrea diaphana

Vitrea crystallina

Aegopinella minor

+

Zonitoides nitidus

Cochlodina laminata

Ruthenica filograna

Laciniaria plicata

1+ [+ |+ | ]

+|++|+|u|||||||||++++8

+

Balea stabilis

+ |+ |+ |+ [+ |+

Vestia gulo

Bradybaena fruticum

|+ |+ |+ [+

Perforatella bidentata

+l+ [+t

+[+]

+ |+

Perforatella dibothrion

Perforatella vicina

+|+|

Perforatella rubiginosa

+|+|

+ |+

|+ [+ |+

Trichia hispida

+|+[+]

Helicigona faustina

Helicigona banaticum

+
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+

Isognomostoma isognomostoma

+ |+ ]+

4

Cepaea vindobonensis

+ |

+1

Helix pomatia

.+_

+

+|+

+

H - Huszt vérost6l D-re az Avas-hegység Tiszara nézg oldala

B 1 - Bagiszeg 1 - legalsd, folydparti uszadék

B2 - Bagiszeg 2 - magaspart tetején 1év§ uszadék

B3 - Bagiszeg 3 - 4/1 erd6részletbdl szdrmazd uszadék
Ba. r - Bagiszeg recens faunaja - 4/ erdérészlet

Be. r - Beregi-(Szatmari-) siksag recens faunajénak egy részlete
Félkovérrel kiemelve: a vizsgilat szempontjibdl jelentds erdlaké (montén) fajok
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rey % )

1. kép. Beregi-sik, héttérben a Lonyai-erd6

2. kép. Szatmari-sik, hattérben a Ttr hullamtere
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3. kép. Hullamtéri telepitett erd6 Tiszabecsnél, a banati csiga (Helicigona banatica)
egyik lelShelye

i e S WS W

4. kép. Tavaszi dradas utan a visszamaradt uszadékhalmok
a Tisza hulldimterében
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3 ‘1, ““.“=“ NN . ‘." g
7. kép. Kék karpati meztelen csiga (Bielzia coerulans) (Vamosatya: Bockereki-erdo)

8. kép. Fényes orsicsiga (Cochlodina laminata) (Barabas: Kaszonyi-hegy)
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9. kép. Balea stabilis (Barabas: Kaszonyi-hegy)

10. kép. Clausilia pumila (Barabas: Kaszonyi-hegy)
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11. kép. Fehériny( pikkelyes csiga (Perforatella vicina)
(Véasarosnamény: Bagiszegi-erdo)

12. kép. Perforatella dibothrion (Beregdardc: Dédai-erdd)
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13. kép. Baniti csigak (Helicigona banatica) és egy éti csiga (Helix pomatia)
faronkre tapadva (Vasirosnamény: Bagiszegi-erdd)

%

14. kép. Banéti csiga (Helicigona banatica) (Vasarosnamény: Bagiszegi-erds)
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i1 |

16. kép. Eti csiga (Helix pomatia)
(Barabas: Kaszonyi-hegy)
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A MAROS FOLYO BEZDINI-KOLOSTOR KORNYEKI
HULLAM-, ILLETVE ARTERENEK MALAKOFAUNISZTIKAI VIZSGALATA

- Vancsa Klara -

Bevezeto

A Maros folyé alsé szakaszanak Arad és a roman-magyar hatar kozotti ré-
szét 2005-ben védettség ala helyezték, s ezzel megalakult az Alsé-marosvolgyi Ter-
mészeti Park (Parcul Natural Lunca Muresului) (AmvTP; 1. dbra). A természeti
park Magyarorszag teriiletén a Koros-Maros Nemzeti Parkban folytatédik, vele egy
egységet alkotva. Igy most mar a Maros hullim- és artere Aradtél Szegedig nagy-
részt védett teriilet (2. abra).

Az utdbbi kétszaz évben, az emberi tényezd hatdsira, nagyban megvaltozott
a Maros foly6 4r- és hullimtere. A foly6t hosszdban sok helyen szabélyoztik, az
artereket lecsapoltak, kiterjedésiiket gatak, toltések épitésével csokkentették. A gle-
jes talaju’, j6 terméfoldeket adé hulldamtereket mezdgazdasigi miivelés ald vontak,
igy kevés természetes vagy természetkozeli tirsulds, biotép maradt fenn a Maros
volgyében.?

Ezért annyira orvendetes, hogy 2005-ben a foly6 alsé szakaszénak egy jelen-
t6s része védelem ala Keriilt. A természetvédGk abban reménykednek, hogy a terii-
let Gj statusa a kozeljovében a védelem intenzivebbé valasat fogja eredményezni,
tovabba tijabb védett teriiletek megsziiletését fogja elGsegiteni.

A romaéniai Als6-marosvolgyi Természeti Park teriiletén négy természeti re-
zervatum van, ezek egyike a Nagyporondi Természeti Rezervatum (Rezervatia Na-
turald Prundul Mare) (NTR; 2. abra). A nagyporondi rezervatum a Maros als6 sza-
kaszan elteriil§ természetvédelmi teriiletek koziil az egyik leglatvanyosabb és geolo-
giai, ill. dkoldgiai szempontbdl legisszetettebb egység (3. 4bra). Itt lathatéak a Ma-
ros foly6 talan legnagyobb és legfejlettebb kanyarulatai, elvetélt meanderei (1. kép).
A teriilet Eurdpa szinten nyilvantartott mérsékelt égdvi, természetes és félig termé-
szetes, nagyon magas biodiverzitasi erdei és vizes éiGhelyeket foglal magaba. Itt,
az €16 folyon kiviil megtalalhatok még mocsarak, holtigak, morotvak, nedves ré-
tek, fiives pusztak, természetes és féltermészetes erdGk és egy tobb szaz éves szerb-
ortodox kolostor, a Bezdini-kolostor (Manistirea Bezdin), amely harmonikusan il-
leszkedik a természetes tajba (2. kép).>

! JAKAB 1995. 25-31.

2 SARKANY-KISS et al. 1997. 79-87.

3 PIRV 2005. 11-19; Eziton készoném meg Ovidiu Pirv-nek, az Als6-marosvolgyi Természeti Park
munkatarsanak a segitségét.
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2000-ben a ,Maros foly6é volgye, mint 6kolégiai folyosé” nevii kutatéprog-
ram keretében a foly6volgy alsd szakaszat reprezentaldé malakoldgiai felmérést a Mu-
nar faluhoz koézeli Bezdini-kolostor melletti teriileteken végeztiik el (3. abra). Ekkor
még nem volt védett teriilet. Azért valasztottuk ezt a térséget, mert itt nagyon sok
kiilonb6zd Osszetételd biotdpot talaltunk egymas kozelségében.*

2004-ben Domokos Tamis ismét gy(jtott malakol6giai anyagot a teriileten,
és igy négy év elteltével Gjabb adatok kerliltek napvildgra. Ezért tigy gondoltam,
hogy a t6bb éves adatok tiikrében megvizsgalom a teriilet malakofaunajat.’

A 2000-es és 2004-es adatokat kiegészitettem Baba-Kondorossy 1995-ben
publikalt, szintén Bezdin kdrnyékére vonatkoz$ adataival. Sajnos nem tudtam pon-
tosan megéallapitani, hogy az emlitett cikkben ko6zolt gytjtések hol torténtek, igy
ezeket nem tiintettem fel a mellékelt térképen (3. 4bra).

Mintavételi modszerek

2000-ben kvadratos modszerrel végeztiik a gydjtést. Biotéponként 10 kvadra-
tot vettiink fel. A 2004-es mintavétel viszont egyeléses és tomeggytjtéses modszer-
rel tortént, ezért conoldgiai osszehasonlitasok elvégzésére nem volt lehet6ség. A ré-
gebbi gydjtések csak a szdrazfoldi faundval foglalkoztak, mig 2004-ben vizi fajok
begydjtése is megtortént.

A 2000-ben végzett gytjtések helyeit utdlag tettiik r4 a miiholdfot6 alapjan
készitett abrara (3. abra 3-6. gydjtési pont), igy ezek nem 100%-os pontossaguak,
de nagyjabodl abban a biotopban jeloltek, amelyben a gytijtés tortént.

Tehit ezeket az adatsorokat egymas kiegészitéseiként kell kezelni, igy szem-
lélve kozel teljes képet kapunk a nagyporondi, ill. a bezdini teriillet malakofau-
najarél.

A gyiijtéhelyek bemutatdsa

A gy(jtohelyeket idérendi sorrendben haladva szdmoztuk meg, és a 3. adbran
tiintettiik fel.

Az 1. és 2. gyiijtdhelyet, a Bdba-Kondorossy-féle gyijtések helyeit, nem tiin-
tettiik fel a térképen, mert amint emlitettem, nem tudtuk pontosan megéallapitani,
hogy hol térténtek.®

4 A gy(jtés a szegedi és a kolozsvari egyetemek ltal szervezett gyijtGit alkalmédval tortént. Koszonet-
tel tartozom a gydjtout megszervezéséért Sarkany-Kiss Endrének, Gallé Laszlénak és Margéczi Ka-
talinnak. A gydjtést Sarkany-Kiss Endrével végeztem el, akinek eziiton mondok kdszénetet segitsé-
géért.

Domokos Tamésnak kiilon kosz6n6m, hogy az altala gydjtott anyagot a rendelkezésemre bocsétotta.

¢ BABA-KONDOROSSY 1995. 203-224.
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A 2000-ben végzett gyijtések a kovetkezok:

A 3. gyidjtési pont a mentett artéri keményfaligetben van. Ez volt a 2000-ben
tortént gydjtés elsé mintavételi pontja. A kolostor f6l6tt a mentett artéren talalhatd
az Altalunk vizsgélt erds, amely mellett a kdrnyék legidésebb keményfaligete, a
Taborerdd hizddik. A Taborerdd a joval fiatalabb, de j6 allapotban levd, fajgazdag
keményfaliget szimara propagulumforrasként szolgalhatott. Dominans a kérisfa, de
mellette megtaldlhaté a tdlgy és a juhar is.

A 4. gyijtési pont a védGgat tiloldalan elteriild hullimtéri keményfaliget.
Lombkoronaszintje hasonlé a mentett oldali erd6hdz, de gyepszintje joval szegé-
nyesebb.

Az 5. gyiijtési pont a kolostortdl lefelé haladva, a Maros els6 nagy kanyaru-
latandl a hulldimtérben taldlhat6. Ez a kisporondi keményfaliget egy 30-40 éves
nyéras, amely egy tarvigis utan természetes Uton djult meg. Cserjeszintjében is az
dshonos fajok dominélnak, gyepszintjében gyakori a csalan.

A 6. gyijjtési pont a mentett oldali, réti csenkeszes, nedves kaszal6rét, a kolos-
tort koriiloleld mocsar mellett teriil el. Rendszerteleniil kaszalt, taposott nedves rét.”

A 2004-ben tortént gy(jtések a kovetkezdk:

A 7. gyljtési pont a hullamtéri erdSben volt, a morotva mocsaras parti ré-
szén.

A 8. gydjtési pont a mentett oldali mocsaras rét, mely a 2000-ben felvett
gydjtési pontok koziil a 6. gy(jtShellyel megegyezd biotdp.

A 9. gyiijtési pont a hullamtéri erd6 morotvas része.®

A Maros als6 szakaszanak Bezdini-kolostor melletti malakofaundjat 6sszeha-
sonlitottam a Béba Kéroly 4ltal 1991-ben a Maros legalsé szakaszan, a Landori-er-
dében gyjtott malakoldgiai anyaggal azért, hogy a fajgazdagsigot szemléltetni tud-
jam. A Landori-erdé nem szerepel az én gy(jtéseim kozott, csupan Osszehasonlitas
céljabdl hasznaltam fel az adatokat.

Osszefoglalds

Az Als6-marosvolgyi Természeti Parkban elteriild Nagyporondi Rezervatum
terilletén a 2000-ben és 2004-ben végzett felmérés soran 27 szirazfoldi és 11 vizi
csigafaj keriilt el6. Baba és Kondorossy még hiarom olyan fajt talalt, melyek a
2000-2004-es gytjtések soran nem keriiltek el§. Tehat Osszesen 41 fajt talaltunk,
melybdl 30 szdrazfoldi és 11 vizi faj (1. tablazat). A tiblizatban a szarazfoldi és a
vizi fajokat kiilén, abc-rend szerint soroltam fel.

Az erdei fajok koziil elsGsorban a Helicigondt vagy Drobacia banaticdt
emelném ki, mely ezen a teriileten gyakori, és nagy szidmban fordul el6 a sziméira

7 Koszoném Margdczi Katalinnak (Szeged), hogy a botanikai adatokat rendelkezésiinkre bocsatotta.
¥ Koszoném Kertész Evanak (Békéscsaba), hogy a botanikai adatokat rendelkezésiinkre bocsitotta.
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megfeleld biotdpokban. A Discus ruderatust és a Perforatella incarnatdt ,marosfil”
fajoknak neveztem el, mert szinte a Maros teljes hosszaban megtal4lhatok.’

Ezenkivill még gyakori a Balea biplicata, a Bradybaena fruticum, a Cary-
chium minimum, a Carychium tridentatum, a Cepea vindobonensis, a Clausilia pu-
mila, a Cochlodina laminata, a Perforatella vicina és a Vitrea crystallina.

Nagy fajszamau teriilet a 3. gy(ijtési pont, az a mentett oldali keményfaliget,
mely kozel van a kérnyék legidGsebb erdejéhez, a Tdborerd6hdz. Itt mind az ssz-
egyedszam, mind az §sszfajszim magas (1. tablazat).

Ugyancsak magas az Osszfajszam és az Osszegyedszdm a 4., 5. és a 7. min-
tavételi pontnil (1. tablazat). Mindharom hullamtéri erdd. Valészintleg az 6koldgiai
folyos6 érezteti hatdsat ezeken a teriileteken.!® Mint mér annyiszor tapasztaltuk, a
hullamtéri erd6k altaldban sokkal fajgazdagabbak, mint a kornyezd teriiletek. Ezért
kellene a hullamtéri erdéket a folydk teljes hosszdban védettség ald helyezni, mint
ahogy - drvendetes modon - ezt a Maros als6 szakaszin meg is tették.

Es végiil fajgazdagsig szempontjabol dsszehasonlitottam ezeket az adatokat
Baba Karoly 1991-es adataival, melyek a Maros legalsé szakaszar6l, a Landori-er-
débdl (Koros-Maros Nemzeti Park) gyijtott anyagbdl szarmaznak (2. tdblazat).
Csak a szarazfoldi malakofaunat vizsgaltam. E szerint nagyjabdl a fajok fele marad
a Maros legalsé szakaszara. Illetve azért valamivel tébb, mint a fele, mert 4j fajok-
kal, els6sorban &ltalunk nem vizsgalt meztelen csigdkkal bdviil a landori teriilet faj-
listaja.

A természeti park létrehozdsa, a Maros foly6 als6 szakaszanak védetté nyil-
vanitasa reméljiik pozitivan fogja érinteni ezen teriiletek malakofaunajat. Remélhe-
t6leg biztositani fogja az itt el6forduld, Magyarorszagon mar védett 6 faj (Discus
ruderatus, Helicigona banatica, Helix lutescens, Helix pomatia, Hygromia transsyl-
vanica, Perforatella vicina) populicidinak a fennmaradasat. Bizunk abban, hogy a
védettség altal a galériaerddk is megdrzik fajgazdagsagukat.

IRODALOM

ANDO 1995
Andd, M.: The geography of the River Maros (Mures) and its river system.
In: Hamar, J. - Sarkany-Kiss, A. (eds.): The Maros/Mures River Valley.
Tiscia monograph series. Szolnok-Szeged-Targu-Mures, 1995. 7-23.
BABA 1978
Baba, K.: The water carried Mollusca of our rivers and the analysis of the
fauna of the deposit. Tiscia, 13. (1978) 186.

® VANCSA 2002. 1-91.
* VANCSA 2002. 1-91; DELI 1997. 1-100.

56



A Maros folyé Bezdini-kolostor kornyéki hulldm-, illetve drterének...

BABA 1982
Béba, K.: Eine neue Zoogeographische Gruppierung der Ungarischen Land-
mollusken und die Wertung des Faunenbildes. Malacologia, 22/1-2. (1982)
441-454.

BABA-DOMOKOS 1992
Baba, K. - Domokos, T.: The occurance and ecology of Chilostoma bana-
ticum (Rossmissler) in Hungary. Abstracts of the 11" International
Malacological Congress. Siena, 1992. 383-385.

BABA-KONDOROSSY 1995
Béba, K. - Kondorossy, P.: Snail assambleges of galery forets betwen Lippa
(Lipova) and Maké. In: Hamar, J. - Sarkany-Kiss, A. (eds.): The Maros/
Mures River Valley. Tiscia monograph series. Szolnok-Szeged-Targu-Mu-
res, 1995. 203-224.

BABA-KOVACS 1975
Baba K. - Kovacs Gy.: Adatok a Kiralyhagé kornyéke, a révi szurdokvolgy
és a Tordai hasadék Mollusca-faunajahoz (Roméania Szocialista Koztarsasag).
Angaben zur Molluskenfauna der Umgebund von Kirdlyhdg6, des Klamm-
tales von Rév und der Tordaier Schlucht (Ruméinische Sozialistische Re-
publik). Soosiana, 3. (1975) 27-34.

DAMJANOV-LIKHAREV 1975
Damjanov, S. G. - Likharev, I. M.: Fauna Bulgarica 4. Gastropoda terrest-
ris. Sofia, 1975.

DELI 1997
Deli T.: A Praecarpathicum fejlodése az Alf6ldon a terrestris Molluscafauna
biogeografiai és paleogeografiai elemzése alapjan. Szakdolgozat. Debrecen,
1997.

DOMOKOS 1995
Domokos T.: A Gastropodédk létallapotardl, a 1étallapotok osztilyozésa a fe-
nomenoldgia szintjén. Malakolégiai Téjékoztatd, 14. (1995) 79-82.

DOMOKOS-VANCSA 2005
Domokos T. - Véancsa K.: Adatok Romdania malakofaunjdhoz a Munkécsy
Mihaly Muizeum molluszka gydjteménye alapjan. In: Iuga, G. (szerk.):
Armonii Naturale. V. Arad, 2005. 37-44.

DOMOKOS-VANCSA-SARKANY-KISS 2002
Domokos, T. - Vancsa, K. - Sarkany-Kiss, A.: Malacofaunistical Study of
the Floodplain of the Mures River in the Zam Region. In: Hamar, J. - Sar-
kany-Kiss, A. (eds.): The Maros/Mures River Valley. Tiscia monograph
series 6. Szolnok-Szeged-Targu-Mures, 2002. 63-70.

GROSSU 1955
Grossu, A. V.: Fauna Republicii Populare Romine, Mollusca. Vol. III. Bu-
curesti, 1955.

57



Vancsa Kldra

GROSSU 1981, 1983, 1987
Grossu, A. V.: Gastropoda Romaniae. Vol. II., III., IV., Bucuresti, 1981,
1983, 1987.

JAKAB 1995 :
Jakab, S.: Soils of the Flood Plain of the Mures (Maros) River. In: Hamar,
J. - Sarkany-Kiss, A. (eds.): The Maros/Mures River Walley. Tiscia mo-
nograph series 6. Szolnok-Szeged-Térgu-Mures, 1995. 25-31.

KERNEY et al. 1983
Kerney, M. P. - Cameron, R. A. D. - Jungbuth, J. H.: Die Landschnecken
Nord- und Mitteleuropas. Hamburg-Berlin, 1983.

KISS 1981
Kiss, E.: A magyarorszagi recens Clausiliddk garatredGi. Die Gaumenfalten
der rezenten Clausiliiden Ungarns. Soosiana, 9. (1981) 37-46.

KISS-PINTER 1985
Kiss, E - Pintér, L.: A magyarorszagi recens Clausilidak revizidja (Gastro-
poda). Revizion der rezenten Clausilidae Ungarns. Soosiana, 13. (1985) 93—
144,

LOZEK 1964
Lozek, V.: Qartirmollusken der Tschechoslowakei. Rozpravy. U.U.Geol.,
XXXI. (1964) 1-120.

PELBART 2000
Pelbart, J.: Magyarorszag recens Mollusca faunajanak tudomanyos névszota-
ra. Nagykovacsi, 2000.

PINTER 1984
Pintér, L.: Magyarorszag recens puhatestiiinek revidealt katalogusa (Mollus-
ca). Fol. Hist.-nat. Mus. Matr., 9. (1984) 79-90.

PINTER et al. 1979
Pintér, L. - Richnovszky, A. - S. Szigethy, A.: A magyarorszagi recens pu-
hatestiiek elterjedése. Soosiana (Suppl. I.). Budapest, 1979.

PiRV 2005
Pirv, O.: Parcul Natural Lunca Muregului. In: Iuga, G. (szerk.): Armonii
Naturale. V. Arad, 2005. 11-19.

RICHNOVSZKY - PINTER 1979
Richnovszky, A. - Pintér, L.: Vizicsigak és kagylok (Mollusca) kishatarozé-
ja. Viziigyi Hidroldgia, V1. (1979) VIZDOK.

SARKANY-KISS 1995
Séarkény-Kiss, A.: Malakological Survey on the Mures (Maros) River. In: Ha-
mar, J. - Sirkany-Kiss, A. (eds.): The Maros/Mures River Valley. Tiscia
monograph series 6. Szolnok-Szeged-Targu-Mures, 1995. 193-201.

58



A Maros folyoé Bezdini-kolostor kérnyéki hulldm-, illetve drterének...

SARKANY-KISS et al. 1997
Sarkany-Kiss, A. — Hamar, J. - Sirbu, I.: Fluvii Carpatorum, Starea ecolo-
gica a raului Mures / A Maros foly6 6kolégiai 4llapota. Szolnok-Térgu Mu-
res, 1997. 79-87.

SO0S 1943
Soés, L.: A Karpat-medence Mollusca-faunaja. Budapest, 1943.

VANCSA 2002
Vancsa K.: A Maros volgye, mint lehetséges 6kologiai folyosd; faunaelem-
kozvetitd hatasanak vizsgalata puhatestd populaciok esetében. Allamvizsga-
dolgozat. Kolozsvar, 2002.

VANCSA-DOMOKOS 2003
Viancsa K. - Domokos T.: A Dédai- és a Zami-szorosban, valamint az Er-
délyi-medencei Maroslekencén (Romania) felvett malakotranszekt tanulsigai.
BMMK, 24-25. (2003) 75-88.

UJVARI 1972
Ujvari, I.: Geografia apelor Romaniei. Bucuresti, 1972. 299-337.

Malacofaunistic investigation of the flood plain
and the inundation area of the Maros River in the surroundings
of the Bezdin Monastery

- Klara Vancsa -

Resume

Between Arad City and the Romanian - Hungarian border, along the lower
reach of Maros River, the “River Mures Flood Plain Natural Park” was founded at
the beginning of 2005. On the territory of Hungary, the natural park situated in
Romania connects with the Kéros-Maros National Park forming one unit with that.
From amidst the nature conservation areas of the Natural Park the Nature Reserve
of Nagyporond (Prundul Mare) is the most significant area of the lower reach of
Maros River from geologic and ecological as well as cultural historic points of
view. The hundreds-year-old Serbian Orthodox monastery is situated also here fit-
ting into the landscape in a harmonic way (Figure 3, Photo 2).

In 2000, in the framework of “the valley of Maros River as an ecologic cor-
ridor” research project, we carried out the malacological survey of the lower part
of the river valley in the surroundings of the Bezdin Monastery adjacent to Munar
village. At that time, this area was not protected yet. We chose this area since here
very much biotopes of different composition could be found relatively near to one

59



Véincsa Kldra

another. In 2004, Tamis Domokos collected malacological material in the area
again, and in this way, I obtained further data after four years. Therefore, I have
thought that I collect the data of several years and with respect to that and examine
the malacofauna of the area.

I completed my data with the data of Baba and Kondorossy (1995) relating to
the area.

In 2000, I carried out the collection with quadrate method (ten quadrates per
biotope). However, the sampling in 2004 was done by ‘thinning out’ and ‘mass collec-
tion’ methods, on account of which I could not make the coenological comparison be-
tween the collection of 2000 and the one of 2004. In 2000 only land species, while in
2004 also aquatic species were collected. Altogether (during the collections of 1995,
2000 and 2004) 41 species were found, from which there are 30 land species and 11
aquatic ones. Amongst them many rare and worth for protection species can be found.

These data series shall be deemed as complementing each other, and with
this way of looking a roughly total picture forms about the malacofauna of the
Nagyporond as well Bezdin area.

Vincsa Kldra

H-5600 Békéscsaba, Mdjus 1. u. 28.
E-mail: kaeszka@freemail.hu
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1. tdblazat.
A Nagyporondi Természeti Rezervatumban gyijtott malakoldgiai anyag.
The malacological material collected in the Prundul Mare

Natural Reserve

Fajnév 1. | 2. | 3.1 4. |5 ]16.17.18.
Acanthinula aculeata (O. F. Miiller, 1774) 31 2
Aegopinella minor (Stabile, 1864)
Balea biplicata (Montagu, 1803) 1 3 1] 45 2
Bradybaena fruticum (O. F. Miiller, 1774) | 2 8 7] 2] 14
Carychium minimum (O. F. Miiller, 1774) 224 51 39 1
Carychium tridentatum (Risso, 1826) 282 | 18 | 76
Cepea vindobonensis (Ferussac, 1821) 1 2 9 3 2 9 1
Clausilia pumila (C. Pfeiffer, 1828) 1 1 41 16 | 27
Cochlicopa lubrica (O. F. Miiller, 1774) 3 1
Cochlicopa lubricella (Porro, 1838) 1
Cochlodina laminata (Montagu, 1803) 1 1 15 3120 2
Columella edentula (Draparnaud, 1805) 14 2
Discus ruderatus (Ferussac, 1821) 1
Euomphalia strigella (Draparnaud, 1801) 18 4 2
Helicigona banatica (Rossmissler, 1838) 11 6] 17 | 10
Helix lutescens (Rossmissler, 1837) 1
Helix pomatia (Linné, 1758) 1 3 1
Hygromia transsylvanica (Westerlund, 1876)| 1
Monacha cartusiana (O. F. Miiller, 1774) 33 1 5
Oxyloma elegans (Risso, 1826) 1 1 1
Perforatella incarnata (O. F. Miiller, 1774) 6 11
Perforatella vicina (Rossmissler, 1842) 1 21 4 2
Punctum pygmaeum (Draparnaud, 1801) 11 2 10
Succinea oblonga (Draparnaud 1801) 71 46 1
Vallonia pulchella (O. F. Miiller, 1774) 1 1
Vitrea contracta (Westerlund, 1871) 2
Vitrea crystallina (O. F. Miiller, 1774) 22 | 26 |117 2
Vitrea subrimata (Reinhardt, 1871) 1
Zenobiella rubiginosa (Schmidt, 1858) 2
Zonitoldes nitidus (O. F. Miiller, 1774) 3 1 21
Anisus septemgyratus (Rossmissler, 1835) 2
Anisus vorticulus (Troschel, 1834) 11
Anodonta cygnaea (Linné, 1758) 3
Bithynia tentaculata (Linné, 1758) 39
Hippeutis complanatus (Linné, 1758) 1
Lymnea stagnalis (Linné, 1758) 9
Lymnaea palustris (O. F. Miiller, 1774) 4




Vdncsa Kldra

Fajnév 1. [ 2. [ 3. [ 4. {5 ]6.]7.]18 |89
Planorbarius corneus (Linné, 1758) 32 6
Planorbis planorbis (Linné, 1758) 16 9 2
Sphaerium lacustre (O. F. Miiller, 1774) 4
Viviparus acerosus (Bourguignat, 1862) 18
Osszfajszam 717120181171 2124] 3] 15
Osszegyedszim 8 | 17 |686 {171 |372 | 35 |218 | 13 | 74
1. Baba-Kondorossy - 1992. 08. 26. - Xantium és Urtica, 200 m-re a foly4tdl, mo-
csar
2. Baba-Kondorossy - 1992. 08. 28. - Fraxino pannonicae-Ulmaetum
3. Sarkany-Kiss-Vancsa - 2000. 07. 20-26. - Taborerdd melletti mentett oldali ke-
ményfaliget
4. Sarkany-Kiss-Vancsa - 2000. 07. 20-26. - Hullamtéri keményfaliget
5. Sarkany-Kiss-Vancsa - 2000. 07. 20-26. - A kisporondi hullimtéri keményfaliget
6. Sarkany-Kiss-Véncsa - 2000. 07. 20-26. - Mentett oldali mocsaras rét
7. Domokos - 2004. 06. 30. — Hulldmtéri mocsar parti része
8. Domokos - 2004. 07. 01. - Mentett oldali mocsaras rét
9. Domokos - 2004. 07. 01. - Hullamtéri erd6 mocsaras mélyedései
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2. tdblazat.

A Nagyporondi Természeti Rezervdtumban taldlt malakofauna dsszehasonlitdsa
a Landori-erdében Baba-Kondorossy dltal 1992-ben gyiijtott malakofaundval.
The comparison of the malacofauna from the Prundul Mare Natural Reserve with
the malacofauna collected by Bdba-Kondorossy in 1992 from Landor wood

A Bezdini-kolostornal A Landori-erdében

Fajnév eléfordulé fajok eléfordulé fajok

Acanthinula aculeata + -

Aegopinella minor +

Arion silvaticus

|
+ [+ [+

Arion subfuscus

Balea biplicata

Bradybaena fruticum

+ |+

Carychium minimum

Carychium tridentatum

+

Cepea vindobonensis

Clausilia pumila

Cochlicopa lubrica

Cochlicopa lubricella

Cochlodina laminata

Columella edentula

Discus ruderatus

Euomphalia strigella

Helicigona banatica

Helix lutescens

Helix pomatia

Hygromia transsylvanica

Monacha cartusiana

+

Nesovitrea hammonis

Oxyloma elegans

Perforatella incarnata

+ |1

Perforatella vicina

Punctum pygmaeum

Succinea oblonga

Succinea putris

+{+ [+

Vallonia pulchella

Vitrea contracta

Vitrea crystallina

Vitrea subrimata

Zenobiella rubiginosa

| Zonitoides nitidus
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eTimisoara
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1. abra. Az Als6-marosvolgyi Természeti Park elhelyezkedése Romanidban.
The place of the Mures Floodplain Natural Park in Romania

THE MURES FLOODPLAIN NATURAL PARK
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2. abra. Az Als6-marosvolgyi Természeti Park és az itt talalhato,
altalunk vizsgélt bezdini teriilet térképe.
The map of the Mures Floodplain Natural Park and the Bezdin area
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3. abra. Az Als6-marosvolgyi Természeti Parkban levd bezdini teriilet miholdfotd
alapjan készitett térképe. A gyijtési pontokat a szamok jelolik
a gyijtések idérendjét kdvetve.
The closer map of the Mures Floodplain Natural Park made by satelite photo.
The numbers are representing the sequence of the collection
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1. kép. A Maros foly6 alsé szakasza a bezdini teriilet kdzelében
(Fot6: Margoczi Katalin). The lower part of the Mures near the Bezdin area

(Fot6: Margdczi Katalin). The Bezdin monastery and the swampy meadow nearby
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EPITESTECHNIKAI ES TELEPULESTORTENETI MEGFIGYELESEK
EGY ALFOLDI KORA REZKORI LELOHELYEN

- Gyucha Attila - Bacsmegi Gabor - Fogas Otté — William A. Parkinson -

Bevezetes

A magyar-amerikai Kords Regiondlis Régészeti Program dsatissorozata
2000-ben kezdddott meg VésztG-Bikeri (Vésztd 20.) lelShelyen. A Kords-volgyben
a holocén folyaman lezajlott tirsadalmi-gazdasagi valtozésok kutatisara létrehozott,
hosszii tava kutatasi program célja munkéjanak jelen periédusiban az Alfold kés6
neolitikuma és kora rézkora kozotti &tmeneti id6szak vizsgalata kora rézkori telepii-
lések szisztematikus, multidiszciplindris jellegd feltirdsdval.'

A lel6hely Békés megye északi részén, Vésztd hatdrdnak nyugati szélén, koz-
vetleniil a korosladanyi hatarvonal mellett, egy egykori Kords-meder északi partjan
fekszik, 100 x 70 méteres kiterjedésii ovalis kiemelkedésen (1. kép). A bikeri telep-
t6l északkeletre mintegy 2 km-re talalhat6 a vésztG-magori tell, amelyen kora réz-
kori telep- és temetGrészletet is feltirt Heged(s Katalin az 1970-es években.? A le-
16helyet nyugati irdnybol hatarolé Did-€éri-csatorna tilsé partjan van a Kérdsladany-
Bikeri (Korosladany 14.) lelShely, melynek &satdsat - 2001-ben tortént szondaza-
sat, majd magnetométeres felmérését kovetden — 2005-ben kezdtiik meg.

A Vészt§-Bikerin 2000-ben nyitott 2. szelvényben azonositott éplilet (4. és
14. objektum)® feltarasa soran 2002-2003-ban annak északi és nyugati faldhoz tar-
tozdéan alaparkok részleteit bontottuk ki.* A lelGhelyen 2002-ben elvégzett magneto-
méteres vizsgalat t6bb olyan szabalyos, négyszdgletes anomaliat is kimutatott lel6-
helylinkén, amelyeket a 4. objektum feltdrasanak tapasztalatai alapjan épliletekhez
tartozé alaparkokként értelmezhetiink (pl. Al, A13) (2. kép 1-2). Az egyik ilyen
anomalia a 10 x 10 méteres 2. szelvénytSl kozvetlenill nyugatra jelentkezett (A3).

< sy

vetése alapjan kapcsolatot tételeztiink fel az objektumok kozétt.

' A Kords Regiondlis Régészeti Programrél és 1998-2005 kozott végzett tevékenységének eldzetes
eredményeirS] 1asd PARKINSON-GYUCHA-YERKES 2002; GYUCHA-PARKINSON-YERKES
2004; PARKINSON-YERKES-GYUCHA 2004; SARRIS et. al 2004; PARKINSON et al. 2004;
YERKES et al. 2006.

* HEGEDUS 1977; HEGEDUS 1982; HEGEDUS-MAKKAY 1987.

> A két objektumrol feltdrasuk sorn kideriilt, hogy egyazon épiilethez tartoztak, igy azt a tovéabbiak-
ban 4. objektumnak nevezziik.

* GYUCHA-PARKINSON-YERKES 2004. 34.
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Kérdéseink tisztazasa végett 2003-ban egy 8 x 12 méteres, a 2. szelvényhez
nyugat feldl illeszked6 feliiletet nyitottunk. Ez lett a bikeri 4satdssorozat 9. szelvé-
nye (2. kép 2; 3. kép).

A 9. szelvény feltardsdnak folyamata

Elsé 1épésként a szantott réteg felsG, mintegy 20-25 centiméternyi részét
kisgép segitségével, 2 x 2 méteres egységenként eltavolitottuk, dsszegydjtve a lele-
teket. A rétegben a leletek - néhany Arpad-kori toredék kivételével kizarélag Ti-
szapolgéri kerdmia, allatcsont, patics — eloszlasa mindenhol nagyjabdl egyenletes-
nek mutatkozott, ez aldl csupan a szelvény délnyugati sarka jelentett kivételt, ahol
kisebb patics- és keramiakoncentraciét figyeltiink meg.

Ezutin kisszerszamok segitségével, in. szintkdvetéses modszerrel dolgoztunk,
tovabbra is 2 x 2 méteres egységekben haladva. A kdvetett eljaras lényege - a Hod-
mez3vasarhely-Gorzsan kialakitott feltarasi technika alapjan® -, hogy nemcsak ma-
guk az objektumok, épitési és pusztuldsi szintek keriilnek kibontisra kisszersza-
mokkal, hanem a telep feltdlt6dése soran képz&dott valamennyi valds szint. Mind-
ekozben minden egyes asatasi egységbdl 10 liternyi foldmintat vettiink a helyszinen
megtortént iszapolashoz.

A szantott humusz meghagyott legals6, kb. 5 centiméternyi részét elbontva
jutottunk el az elsd intakt kora rézkori rétegig (4. kép).® Az északi és déli szelvény-
falak mentén, a magnetométeres vizsgalatok jelezte alaparkok felett K-Ny-i iranyi,
sziirkés-vildgossarga szinli, kornyezetétdl hatarozottan elkiiloniil§ sivot figyeltiink
meg, amelyet kora rézkori kerdmiatéredékek és masodlagos helyzet(i, nem Ossze-
fiiggd, égett paticsdarabok kisértek.

A kovetkezd szakaszban a munkit a szelvény déli és északi részén, egy-egy
2 x 2 méteres egységben ezen siv mentén folytattuk. Lefelé haladva az emlitett
szlirkés-vilagossarga objektum jol kdvethetden kiszélesedett. Egy rdvid szakaszon
atvagva azt, megbizonyosodtunk arrol, hogy 4t nem égett, omladékkal koriilvett,
lemosddott, 4ll6 falmaradvanyt talaltunk. Mindkét oldalan kdvethetd szintet keresve
jutottunk el a belsé oldalon épiiletiink - az asatissorozat 15. objektuma - padlé-
szintjéig, illetve a kiilsé oldalon az ehhez a fazishoz tartozé jardszintig. Ezt koveto-
en a szelvény teljes teriiletén elvégeztiik a padldszint, a kiilsé jardszint kibontasat,
illet6leg a falomladék elbontisat (5-6. kép). A padld és a kiilsé jarészint mindenhol
alig lejart, nehezen kévethetS volt. A padlén, a haz hasznilatdhoz kothetden nem
talaltunk leleteket (7-8. kép).

S A modszerr6l részletesebben 1asd HORVATH 1994,
¢ A rajzokon az abszolit koordinitdk és mélységadatok mellett az egyes dsatdsi egységek feltaras so-
rén kapott sorszdma is feltiintetésre keriilt (pl. EU 9-26 = a 9. szelvény 26. egysége).
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Az omladék a sarkoknil - a magnetométeres vizsgalat eredményéhez képest
varatlanul - nem 90 fokban t6rt meg, hanem iveltnek bizonyult. A szelvény legke-
letibb, a 2. szelvénnyel szomszédos utolsé 2 méterén magassiga mind az északi,
mind a déli oldalon fokozatosan csokkent, az északi oldalon pedig nehezen kdvethe-
tové valt.

Tobb, a padlé- és a kiils§ jardszint folotti rétegben megfigyelt objektumot
bontottunk ki ebben a fazisban, melyek bizonyosan a kora rézkori telepnek — a haz-
hoz viszonyitva - késGbbi idészakara keltezhetGek. Két godor (100., 128. objek-
tum) a szelvény nyugati részén, illetve északnyugati sarkaban vagta a falat, egy pe-
dig a szelvény déli faldnal a kiilsG jardszintbe mélyedt (98. objektum). Recens ob-
jektumot talaltunk az északkeleti részen, a hazpadléba mélyiiléen (90. objektum).

A falmaradvany feltirasira koncentraltunk a munka kovetkezd szakaszéban.
Az omladék elbontasa folyaman a belsé oldal mentén mindenhol relativan nagy
mennyiségi, mésodlagos helyzet(i, 4tégett paticsot talaltunk, a laza szerkezetli om-
ladékon beliil pedig mindenhol megfigyeltiik a szilard, fiiggéleges, 10-30 cm-es
magassigban megmaradt, 30-50 cm széles in situ falat. Tébb ponton, megszakitva
az egykori falat, oszlophelyekre leltiink (7-9. kép).

Ezt kdvetSen elbontottuk a falmaradvanyokat, melyekbdl kora rézkori kera-
mia és atégett, masodlagos helyzetii paticsdarabok keriiltek el§. A falak alatt - gya-
korlatilag pontosan a magnetométeres felmérés eredményének megfeleléen - meg-
taldltuk az alaparkokat (10-12. kép). A betdltésben valtozé mennyiségd, kizérolag
kora rézkori leletanyag volt. A feltirds soran tobb, tolcséresen szilikiild coloplyuk
nyomat dokumentaltuk a betéltésben, illetve néhany esetben csekély mértékben az
arok aljaba mélyiiléen (13. kép 1-2). A déli fal nyugati szélén a kiilsé falba mélye-
d6en szintén oszlophelyet talaltunk. Tobb alkalommal megfigyeltiik, hogy az alap-
arkokban, az egykori colopok kdzvetlen kdrnyezetében joval nagyobb mennyiség-
ben, koncentraltan fordultak el6 nagyobb méret(i, atégett paticsdarabok. A rovi-
debb, azaz a nyugati oldalon sekély, téglalap alapi, alacsony padkakkal elvalasz-
tott, egymast szabalyosan kovetd mélyedéseket taldltunk (14. kép 1; 15. kép). A
padkak felett a bels6 oldalfal kissé kiszélesedett. A szelvény északnyugati részén a
szelvényfal és az alaparok kozdtti teriileten egy, a hazhoz képest kordbbi drokrész-
letet bontottunk ki (127. objektum).

A feltaras zardakkordjaként egy 2 x 2 méteres szelvényt nyitottunk a padlo-
szintrdl induldan a haz északi részén, egyrészt, hogy képet kapjunk a lelShely ezen
részének tovabbi stratigrafiajarél, masrészt, hogy az ezen a teriileten korabban sej-
tett esetleges valaszfalra utalé megfigyeléseinket tisztdzzuk. Valaszfalra utalé nyo-
mot végiil nem taldltunk, viszont az egység délkeleti sarkaban egy, a hizzal egyko-
ri vagy anndl késGbbi objektum részletét (149. objektum), északkeleti sarkdban pe-
dig egy idGsebb godrot tartunk fel (150. objektum) (16. kép).
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A 4. és 15. objektum viszonya

A legfontosabb megvalaszoland6 kérdések kozé tartozik a 4. és 15. objektu-
mok kozotti kapcsolat tisztazasa, illetve relativ idérendjiik megéllapitasa.

Mig munkank kezdetén - a 2. szelvényben feltart alaparokrészletek, illetve a
magnetométeres vizsgalat eredményei alapjan - feltételeztiik, hogy egy kéthelyisé-
ges, leégett hosszithdz maradvényait talaltuk meg a telepiilés centrumaban, tovabbi,
a 2. és 9. szelvényben észlelt jelenségek egyéb lehetséges magyardzatok irdnyaba
mutattak.

Ezeknek az értelmezéseknek az alapjat azon megfigyelés jelenti, miszerint
amig a 4. objektum egyértelmien tdz altal pusztult el - vastag, égett falmaradvéany
boritotta a padlét, a hazbelsGben nagy szdmban leltiink hasznélati tirgyakat -, addig
a 15. objektum nem égett le, valamint egyetlen leletet sem taldltunk a hiz hasznala-
tahoz kothetden; mindez mindenekeldtt azt jelenti, hogy a két objektum pusztuldsa
semmiképpen nem egyid6ben tortént meg.

A fentebb emlitett probléma megoldasaban a két objektum falszerkezete, il-
letve alaparkai kozott megfigyelt kiilonbségek nytjtottak segitséget. A 4. objektum -
a padlot boritd atégett faldarabok vizsgélata alapjan - egyértelmen paticsfali épit-
mény volt, mig a 15. objektum esetében az in situ fal szerkezetére és mingségére
utalé megfigyeléseink - a tomor, massziv falmaradvany elbontasakor nem tudtuk
megfigyelni paticsfal nyomat, legkoriiltekintébb vizsgélataink ellenére sem talaltunk
a nagyobb oszlophelyek kozott kisebb coloplyukakra, azaz sovényfalra utald jele-
ket, valamint a falbelsébél leleteket, gyakran nagyméretd kerdmiatoredékeket bon-
tottunk ki - arra engednek kovetkeztetni, hogy az épiilet mas technikdval késziilhe-
tett, valészintileg vertfala lehetett. Tovabbi fontos eltérések mutatkoztak az alapar-
kok méretei kozott is: a 15. objektum déli alaparkanak indulasi szélessége annak
legkeletibb, 2. szelvénybe esO részén 60 cm volt, ami a délkeleti sarkot kdvetden,
immaéron a 4. objektumhoz tartozéan hirtelen jelentdsen lecsokkent, koriilbeliil 30
cm-re szikiilt dssze.

A fentiekbél arra kovetkeztethetiink, hogy a két épiilet semmiképpen nem
tartozhatott egyazon hosszithazhoz, hanem - a 2. pontban 0sszefoglaltaknak megfe-
lelGen - két egymast kovetGen emelt haz 4llt a teriileten.

Az objektumok relativ idérendjének megéallapitdsdhoz a padlészintek felett
megfigyelt jelenségek nyujtottak segitséget. A 15. objektumot egy planirozési réteg
fedi, mig a 4. objektum esetében nem figyeltiink meg hasonldt, a szétteriilt falom-
ladékot kozvetleniil a padlészint felett, a széntott réteg alatt taldltuk meg. Mindez
azt latszik megerd@siteni, hogy a 4. objektum a fiatalabb, a 15. objektum korébban
volt hasznéilatban. Erre utal az is, hogy a 98., egyértelmien a 15. objektumot és
kornyezetét fedd planirozéshoz tartozé - maéra elszantott - szintb6l mélyitett objek-
tumban egy hasonlé csont nyilhegyet talaltunk (28. kép 3), mint amilyenre nagy
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szdmban bukkantunk egészen kis teriiletre koncentralédva a 4. objektum padldjén,
illetve falomladékaban.’

A 15. objektumra vonatkozo megfigyelések osszegzése.
Szerkezeti rekonstrukcio

A 9. szelvény teriiletére esett a haz nagyobb része, keleti oldala a 2. szel-
vénybe 4 méter hosszan nyulik 4t. A 2. szelvényre esd részen a hazbels6ben csak a
padlészint feletti planirozasig fejezGd6tt be a bontds, mig az alaparkok teljesen fel-
tarasra keriiltek (10. kép).

A 14,40 x 6,40 méteres, pontosan a f§ égtijakhoz tajolt haz az egykori fel-
szinre épiilt. Epitését megel6zden a teriiletet elplaniroztik, kiegyenlitve a felszin
egyenetlenségeit, elbontva vagy feltoltve a megel6z6 fazis objektumait (6. kép; 14.
kép 2). A falszerkezethez alaparkot mélyitettek, amely U atmetszetd volt, oldalfalai
kissé lejtettek, szélességiik indulasuknal 55-70 cm, az aljnal 30-40 cm volt. Relativ
- a padlészinttél, illetve a hozza tartozé kiilsé jarészinttél szamitott — mélységiik
40-70 cm kozott valtozott, jellemz8en 55-65 cm volt (10-13. kép; 14. kép 2; 15.
kép). Ebbe helyezték a feltaras folyaman tobb ponton megfigyelt nagyobb oszlopo-
kat, melyek kozvetlen kérnyezetét kiilon bedongélték. Az oszlophelyek koril ma-
sodlagos helyzetben megfigyelt paticsok alapjan felvet6dott annak lehet8sége, hogy
azokat esetlegesen a cOlopok tartisdnak meger@sitésére, szdndékosan helyezték
oda.® Az oszlopkdzoket fazsaluba déngélt agyagfallal hidalhattak at, igy szerkezetét
feltevésiink szerint vertfalként hatarozhatjuk meg.® A tetGszerkezet rekonstrukcioja
a hazon beliili oszlophelyek hidnyaban nem lehetséges, valdsziniileg satortetd fed-
hette az épiiletet. Valaszfalra utald jelenséget nem tudtunk megfigyelni.

Bejarat egyértelml nyomat nem talaltuk, a falarok folyamatossaga sehol sem
szakadt meg. A nyugati, rovidebb falhoz tartozé arok fentiekben ismertetett szerke-
zete elképzelhet§, hogy valamiképpen a bejarattal lehet Gsszefiiggésben, bar ennek
hiteles interpreticidjat jelenleg nem tudjuk megadni (14. kép 1; 15. kép).

A padlészint a teljes hazbelsGben igen vékony, alig lejart, nehezen kdvethet
volt, amit feltehetSen tigy értelmezhetiink, hogy hasitott faval, gyékénnyel, esetleg
allatbdrokkel boritottdk azt. Tdzhely, kemence nyomat nem figyeltiik meg.

A hiz nem égett le, felhagyasakor a hasznilati tirgyakat kipakoltak. Ezzel
magyarizhatd, hogy a padlén egyetlen targyat sem taldltunk. A nyugati, északi és
déli fal a hasznélat lezarulasat kovetden még egy ideig allhatott, ekkor keletkezhe-
tett az in situ falrészek mentén mindenhol dokumentalt laza, lemosédott omladék
(5-6. kép). A délnyugati saroknal megfigyelt coldplyuk (112. objektum), illetve az

7 GYUCHA-PARKINSON-YERKES 2004. 51, 6. kép.

® Hasonl6 jelenséget figyeltek meg Parac/Parta tobb neolitikus hizanak esetében is (LAZAROVICI-
DRASOVEAN-MAXIM 2001. 365, 372).

° A vertfalak épitésének modszerérdl lisd SABJAN-BUZAS 2005. 79-90.
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allo fal részlete szerkezeti megijitasra utalhat, mivel az alaparok vonalat nem kove-
ti a kibontott falszakasz. A coloplyukak tdlcséresen sziikiilé formaja az oszlopok el-
tavolitasa soran johetett 1étre; ezeket a colopoket a késdbbiekben még felhasznalhat-
tak, talan éppen a 4. objektum épitése alkalmaval.

A falak még kis magassigban 4llhattak, amikor a 4. objektum leégett; erre
mutatnak a falcsonkon megfigyelt atégett paticsdarabok, az ide is atterjed$ tiiz
nyomai. A teriiletet a késébbiekben feltltotték.

A 9. szelvény egyéb objektumai és az épiilethez viszonyitott idérendjiik

150. objektum: Mélysége (az altalaj szintjét6l): 62 cm /84.88/. Mérete: 126
x 113 cm. Ovalis alapt, falai lejtosek, alja egyenes. Indulasat a padlészintrdl indi-
tott 2 x 2 méteres egység EK-i sarkaban, csak a sarga altalajb6l tudtuk megfigyelni,
mintegy 50 cm-rel a haz padlészintje alatt. A gddorben a lelShely egyéb objektuma-
itd] teljesen eltérd sziirke, nagyon kemény betoltést, egyértelmten kizarélag az &s-
humusznak meghatarozott réteg foldjét talaltuk, ami azt jelzi, hogy ezt az objektu-
mot még kozvetleniil az 6shumusz szintjérdl astik le, feltdltddése még azeldtt befe-
jezddott, hogy az elsé kultirréteg — a hazpadlé alatti réteg - kialakult volna; azaz
minden kétséget kizaréan ez szelvényiink és a lelShely eddig feltart legkorabbi ob-
jektuma. A betoltésben egy halcsontvaz mellett kagyldt, tovabbi allatcsontokat és
kevés paticsot talaltunk. Kerdmia egyaltalan nem Kkeriilt el§, igy jelenleg nehéz a
g0dor korardl barmit is mondanunk; valészinlinek tartjuk azonban, hogy - mivel
korabbi korszak leletei sem a terepbejarasok, sem feltardsaink sordn nem kertiltek
el lel6helyiinkon ~ a kora rézkori telepiiléshez tartozik (16. kép).

127. objektum: Mélysége (a kiilsé jardszinttdl): 37 cm /85.53/. A szelvény
északnyugati részén, a falirok kiils6 oldalaban érzékeltilk. A keskeny, arokszerd
objektumot a szelvényfalig bontottuk ki, észak felé bizonyosan folytatddik. A fal-
arok bels6, déli faldban nem taldltuk nyomat. Megfigyelésiink szerint ebben az
esetben az alaparok metszette az objektumot, tehat az objektum id6sebb, mint épii-
letiink. Ezt erdsiti meg, hogy az északi szelvényfalban a hizhoz tartozé kiilsg jaro-
szint felett nem volt nyoma. Betdltésében tiszapolgari keramia és allatcsont volt
(10. kép; 17. kép 1).

149. objektum: Mélysége (a padldszintt6l): 45 cm /85.53/. A padlészintrél
mélyitett 2 x 2 méteres felillet DK-i sarkiban egy kisebb godor részlete kerdilt el6,
mely a padlészintrdl vagy az azt feliilrétegz$ planirozashoz tartozott szintrdl indul-
hatott, tehat a hazzal egykord vagy még valosziniibben késébbi. Az objektum az al-
talajba minimalis mértékben (3 cm) hatolt le. Mind ez, mind a gédor feltételezhetd
mérete kizarja annak lehetGségét, hogy ez a hiz vélaszfaldhoz tartozott coloplyuk
lett volna. Déli és keleti irAnyban folytatodik az objektum. Betoltésében tiszapolgari
keramia volt (16. kép; 17. kép 2).
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100. objektum: Mélysége (a szantott réteg aljatdl): 38 cm /85.64/. Mérete:
170 x 150 cm. Nagyjabél kerek alapu, fala kissé lejt, alja egyenes. A godrot a haz
padloszintje feletti planirozasban érzékeltiik, minden bizonnyal az ahhoz tartozo
szintb6l indult. Kiisdsa alkalméval a hiz nyugati falinak maradvéanyat elmetszették,
az objektum tehat feltétleniil a telepililés ezen épiiletnél fiatalabb fazisat képviseli.
Betoltésében tiszapolgari keramia és allatcsont kertilt el (5. kép; 8. kép; 17. kép 3).

98. objektum: Mélysége (a szantott réteg aljat6l): 56 cm /85.53/. A szelvény
délnyugati részén, a déli szelvényfalnal, a kiilsé jarészintbe mélyiil6en kis godor
részlete keriilt el6. A g6dor a szantott réteg aljarél — vagyis a planirozas megmaradt
részének tetejérél — indult, tehat a haznil késébbi fazist képvisel. Az objektumbdl
nagyon kevés tiszapolgiri edénytéredék, allatcsont, valamint egy csontb6l vagy
agancsbdl késziilt, levélalakt nyilhegy keriilt el (28. kép 3). Dél felé a feltaratlan
részben folytatddik az objektum (5. kép; 18. kép 1).

128. objektum: Mélysége (a szantott réteg aljatol): 66 cm /85.32/. Atmérdje:
200 cm. Kerek alapti, fala lejtds, alja egyenes. Az északi részen kiviil ~ amely
ugyan kis mértékben, de bemélyed a szelvényfal ala, a feltaratlan teriiletre - min-
den irdnyban tisztizott a kiterjedése. Az objektummal elmetszették a hazfal ENy-i
sarkét, azaz fiatalabb, mint az épiilet. A lelShelyen teljesen szokatlan fekete, humu-
szos betdltésbdl rendkiviil nagy mennyiségben kerdilt elé tiszapolgari kerdmia. A
keramialeletek mellett kisebb mennyiségben 4llatcsont és patics is volt a betoltésben
(10. kép; 17. kép 1).

90. objektum: Mélysége (a szantott réteg aljatél): 39 cm /85.85/. Mérete:
90 x 59 cm. Ovilis alapu, lejtds oldald, alja egyenes. A szelvény északkeleti ré-
szén, az épiilet padlojaba mélyiiléen, rendkiviil s6tét, humuszos betbltésben recens
allatvazat bontottunk ki. A keltezést megerdsitette a koponyanal talalt két vaskarika
is (5. kép; 8. kép; 10. kép).

A 9. szelvény feltirdsa sordn eldkeriilt leletanyag

Mint azt a fentieckben mér emlitettiik, a haz padldjan nem talaltunk leleteket.
A szelvény teriiletén feltart gddrokbdl, az alapozasi arkokbdl, illetve a planirozisi ré-
tegekbdl egyarint hasonlé karakterd, kora rézkori, Tiszapolgiri-jellegli kerdmia-
anyag, illetve allatcsont, pattintott kdvek, Orldkstoredékek, patics, csonteszkdzok és
egy deformalt, arkolt diszi, rézb6l késziilt lemezgylrd keriilt felszinre (28. kép 1-2).

A restauralas soran megbizonyosodtunk arrél, hogy a megfigyelt jelenségek
alapjan vartnak megfelelGen meglehetGsen inkoherens a keramikus anyag, azaz csak
nagyon kis szdmban talaltunk 6sszeill téredékeket. A leggyakoribb edényformak a
kiilénboz6 taltipusok (19. kép 1-4; 20. kép 1-4; 21. kép 1). Gyakoriak a kiilonféle
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méretli virdgcserép alakd edények (21. kép 2-4), csészék, poharak (22. kép 1-3;
23. kép 1-2), hengeres nyaki, gdmbds testli edények (23. kép 3), csétalpas, talp-
gylrds edények, fedSk (24. kép; 25. kép 1-3). Kiilonleges, egyedi darab egy nagy-
méretd merice toredéke kettds, kakastaréjszert, bevagdalt, attort fogéval (26. kép).
Majd minden felsorolt edénytipusnak megtaldljuk a formai el6zményeit az Alfld
kés6 neolitikus kultirdinak emlékanyagidban. A diszitmények kozott a kiilonbdzd
formaji és méretd biitykdk mellett feltiind a pontozott és kiilondsképpen a karcolt
motivumok - lelShelyiinkre egyébként altalanosan jellemz$ - viszonylagosan ala-
csony szdmaranya.

A kétségkiviil legérdekesebb, jelen dolgozat keretei kozott részletesebben tar-
gyaland6 keramia egy sinformdji talpakon allé, alacsony tilszerd tipus, melynek
belsd falat slird bevagdalasok kisérik (27. kép). A lelettipushoz tartozé tdredékek a
9. szelvényben leginkadbb annak Ny-i részén keriiltek elS, de a lelGhely teljes teriile-
tén - igaz, nem til nagy szdmban - altalanosan elfordultak. Jellemzdk a talbelsG-
ben gyakran el6forduld, a falat beliilrdl kisérd plasztikus girlandmotivumok. A ke-
ramiaforma analdgiai a Tiszai-kultira emlékanyagéaban tobbfajta valtozatban megta-
lalhatéak. Az egyik variacié a nagyméretd, négyszogletes oldali ,agyagladanak”
azon fajtija, mely hasonlé sinszerd talpazattal bir.'® A laposabb, kisebb méretd,
szintén sinforma talpakon 4ll4, talszerd valtozat ritkidbban fordul el§, és funkcidja
bizonyosan eltérd volt. A VésztG-Bikerin elSkeriilt darab legjobb parhuzama is ez
utdbbi tipusba sorolhatd. A vésztd-magori tell asatdsa sordn kertiilt el6 egy analdg
targy a 4. szinthez tartoz, kultikus leletegyiittest tartalmazé hazbol.!' Az oltarként
értelmezett darab a bikeri rekonstrudlt téredékhez hasonldéan hirom sinszerd talpon
all, és talrészének egyik oldala karcolt diszitéssel van ellatva. A targytipus funkci6-
ja - eredeti kontextus hidnyaban - lelShelyilinkén, illetve kora rézkori dsszefiiggés-
ben kérdéses.

A lelGhely torténete a 9. szelvényben folytatott feltdrdsok tiikrében

A 9. szelvényben végzett feltaras alapjan a lelGhely - legalabbis ezen teriile-
tének - torténetét a kdvetkezSképpen foglalhatjuk 6ssze (18. kép 2).

A lel6hely legkordbbi megtelepedési fazisat az Gshumusz szintjérdl induld
150. objektum reprezentilja. Bar keramikus anyag nem keriilt el6 ebbdl a gddor-
bél, és jelenleg egyéb, kronoldgiai timpontként szolgdlé adat sem all rendelkezé-
stinkre, a lel6helynek a rézkort megel6z§ lakottsdgéra utal6 leletanyag hidnyaban az
objektumot a Tiszapolgari-idészakra keltezziik.

Az 6shumusz felett kdzvetleniil egy 20-30 cm vastagsagu, leletanyagban nem
tilsdgosan gazdag, kora rézkori telepréteget killonitettiink el. Ezt egy olyan plani-

1 BANNER 1931.
" HEGEDUS-MAKKAY 1987. 99.
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rozasi rétegnek tartjuk, amelyet részben vagy egészében hazunk megépitésének els-
készitéséhez, a felszin egyenetlenségeinek megsziintetéséhez kothetiink Az épiilet
1étesitését kozvetleniil megeldzd fazishoz tartozik a 127. objektum, illetve a telepii-
1és ezen id6szakahoz kothetd az alaparkokbol elGkeriilt leletanyag is, ami - az §sz-
szességében nagy mennyiségi atégett patics alapjan - a telepen ebben a periédusban
foly6 intenziv épitési tevékenységre utal. Ezt a kultirréteget zérja le a 15. objektum
padlészintje.

A haz felhagyisat kovetSen Gjbdl elplanirozzak a teriiletet; ennek a leletanyag-
ban rendkiviil gazdag planirozési rétegnek a vastagsiga 20-30 cm kozott valtozik a
szelvény terliletén. Ehhez a réteghez — melynek zardszintjét nem ismerjiik, mivel azt
a szantassal elpusztitottdk - t6bb objektum is tartozik (98., 100., 149. objektum).

A lel6hely tovabbi torténetére vonatkozéan ettdl a ponttd] kezd6dden biztos,
hiteles adataink nincsenek, mivel az erézid, illetve a teriilet intenziv szant6foldi
mivelése az ezekrdl taniskodé - a szantott rétegbdl, illetve a felszinrgl elSkeriilt
nagy mennyiségi leletanyag alapjan -, minden bizonnyal az intakt rétegekhez ha-
sonldan intenziv lel6helyhasznélatra utalé rétegeket teljesen tonkretette.

A 9. szelvény északnyugati sarkiban kibontott, a hiz sarkat metsz§ 128. ob-
jektum véleményiink szerint a kora rézkori telepiilés késGi, megkockaztathatjuk leg-
késébbi fazisat reprezentilja. Bar a hazunk feletti planirozas zarészintjét nem is-
merjiik, biztosan allithatd, hogy ez az objektum nem onnan indult. Az emlitett god-
rokhoz, illetve a planirozasi réteghez képest is teljesen mas mindségli humuszos,
fekete betdltés alapjan egy olyan periddus feltételezhetd a bikeri kora rézkori tele-
piilés életében, amikor hosszabb ideig nem laktdk azt, és amely idGszakban hu-
muszképzddési folyamat indulhatott meg a teriileten. Erre a hidtusra, illetve az azt
kovet6 1jbdli megtelepedésre utal a gédornek a lel6hely egyéb objektumaitdl idegen
betdltése.

A vésztdi hdz analogidi

Az Alfoldrél az elsd alaparkos hazak a k6zépsG neolitikus Szakalhati-kulta-
rabdl ismertek. A vonaldiszes korben ~ mind az AVK, mind a DVK lelShelyeken -
eddig csak oszlopszerkezetes hizakat tartak fel.!?

A csanytelek-ijhalast6i Szakalhati telepen Heged(s K. és Galantha M. tart fel
4 alaparkos hazat,'> mig T4pé-Lebs-Fels6halmon Horvath F. egy alaparkos, tapasz-
tott padl6 nélkiilli haz részletét talalta meg.'* Battonya-Parizs-tanyan is elGkeriilt

2 Pl. Krasznokvajda (LOSITS 1980); Tiszaltic-Sarkadpuszta (ORAVECZ 1998); Fiizesabony-Gubakait
(DOMBOROCZKY 2001a; ub. 2001b); Balatonszarszo-Kis-erdei-dils (BELENYESY—MARTON—
OROSS 2002).

¥ HEGEDUS 1985. 7-8, Fig. 3.

“ HORVATH 1988. 24, 3. kép.
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egy hasonlé konstrukcid,' a kozeli Battonya-Vidparton azonban colopszerkezetes
hézat bontottak ki.'®

A Tiszai-kulttra korai fazisaban is folytatodik az alaparkos haztipus épitése,
hasznélata.!” Ocsdd-Kovéashalmon Raczky P. mélyebb alaparokkal rendelkezé hazat
tart fel,'® VésztG-Magoron ellenben sekélyebb alaparkot mélyitettek a vert falnak,
melynek két oldalan hasitott gerenda nyomait figyelte meg az 4sat6.'® A Tiszantil
teriiletén a késd neolitikus kultirdk megismert hazai a korszak végsé fazisaban ki-
vétel nélkiil oszlopszerkezetesek.?

A Banati-kultira telltelepén, a Temesvar kornyéki Parac/Partan a Vincéa B
kort IIA-IIB fazis hazai kozott fordultak eld alaparkos szerkezetliek; a Vina C
korszakban mar nem emelnek ilyen konstrukciokat a telepiilésen.?! A Vin¢a-kultira
lelShelyein gyakori jelenségek az alaparkos hazak. A dél-banati Opovo 4700-4500
BC kozé keltezett telepén,? a Belgrad kornyéki Banjica,? illetve a Morava volgyé-
ben fekvé Divostin® és Selevac® hasonlé kord rétegeiben egyaréant tobb épiilethez
tartoz6an bontottak ki alaparokrészleteket. Selevacon az 5. haz keleti irAnyban vald
meghosszabbitasaval alakitottak ki a 4. hazat.”® Az 4rkok mélysége minden emlitett
lelShelyen hasonld a vészt6i haz alaparkaiéhoz, a jobbéra paticsfali épiiletek mére-
teikben véltozatos képet mutatnak, rendszerint tébbosztatiak, kemencékkel ellatottak.

Ami a dunintidli és szlovakiai teriiletek kés6 neolitikumaét illeti, a Lengyeli-
kultirébdl tobb alaparkos konstrukciét ismeriink. Svodinban a kordbbi, 1. és 2. épi-
tési horizonthoz tartozé hazak oszlopszerkezetesek, mig a 3. és 4. épitési horizont
épiiletei alaparkosak.?’ Bakonysziicson a korai Lengyeli-kultirahoz kotott alapozasi
arokrészletet tartak fel,”® ZengGvarkonyban azonban oszlopszerkezetek nyomaira
talaltak.”

A Tiszapolgéri-kulttra telepeinek kutatisa a hazai Gsrégészet egyik legelha-
nyagoltabb teriilete. A kultira hazaira vonatkozé, dolgozatunk szempontjabdl 1é-

1S SZENASZKY 1988. 6.

16 SZENASZKY 1979. 67.

'” HORVATH 1988. 29-30.

'8 RACZKY 1985. 105; RACZKY 1987. 72.

' HEGEDUS 1982. 184; HEGEDUS-MAKKAY 1987. 96.

2P|, Hédmez6vasarhely-Gorzsa (HORVATH 1987. 40; uS. 1988. 31); Beretty6ujfalu-Herpaly (KA-
LICZ-RACZKY 1986. 86; KALICZ-RACZKY 1987. 113); Polgar-Csdszhalom-diil6 (RACZKY et
al. 1999. 158-159, 166).

LAZAROVICI-DRASOVEAN-MAXIM 2001.

2 TRINGHAM et al. 1992. 356-366, Fig. 9.

2 TODOROVIC-CERMANOVIC 1961.

% BOGDANOVIC 1988.

% TRINGHAM-STEVANOVIC 1990.

% TRINGHAM-STEVANOVIC 1990. 118-119.

¥ NEMEJCOVA-PAVUKOVA 1986. 142.

% REGENYE 1994.

» DOMBAY 1960. 25.
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nyegesebb adatok gyakorlatilag néhany sorban 6sszefoglalhat6ak. Kenderes-Kulison
és Kenderes-Telekhalmon bizonyosan oszlopszerkezetes hazak alltak,*® mig Bélme-
gyer-Mondoki dombon,*! Vészt6-Magoron®? és Tiszafoldvaron® a szintén felszini
épitmények szerkezetére utalé egyértelmd nyomokat nem, csupan a kidSlt paticsfa-
lakat talaltdk meg az &satdk; utdbbiakat talpgerendds sovényfalil épiiletként inter-
pretaltak.>* Szlovikidban Tibavan® és Lucskan® tdrtak fel oszlopszerkezetes haza-
kat, ut6bbi lelShely épiiletei — melyek koziil egy félig foldbe mélyitett konstrukcid-
rél is beszamoltak ~ azonban javarészt még a prototiszapolgari fazishoz kothetSk. A
legnagyobb szdmban Romaniab6l ismertek Tiszapolgéri-épiiletek. Néhany, Magyar-
orszagrdl ismeretlen, félig f6ldbe mélyitett konstrukcié mellett - melyek funkciéja
tobbnyire kérdéses — javarészt felszini, oszlopszerkezetes hazakrol szidmoltak be.*
Alapérkos épiilet ezideig csupdn a délnyugat-romaniai Pardc/Parta Tiszapolgari ré-
tegébdl keriilt felszinre.®® A szerbiai Feketet6/Crna Bardn - ahol akdrcsak Vészts-
Magoron és Parac/Partan, egy tell késG neolitikus rétegeit fedik a Tiszapolgari te-
lepjelenségek — szintigy egy alapozasi arokkal épitett hazat talaltak.*

Alaparkos hazakat a korai rézkorb6!l a Dunéntiilon, f6ként a Lengyeli-kultiira
III. fazisabdl ismeriink. Mosonszentmikl6s-Pal major teriiletén 6 nagyméretii alap-
arkos épiiletet tart fel Figler A., ebbdl 4 kéthelyiséges, 2 egyhelyiséges volt.** A
kéthelyiséges hazak kozott akadt olyan is, amelyiknél meg lehetett figyelni a tetSt
tartd oszlopok helyét. Az egyik kéthelyiséges haz esetén pedig a kisebb helyiség ol-
dalfalainak alapozasi arka szélesebb volt, mint a nagyobb helyiségé. Ebben az eset-
ben az emeletes konstrukci6t sem tartja kizartnak az dsat6.*’ Borcs-Paphomok dild-
ben szintén alaparkos, késé Lengyeli-épitményeket tart fol Figler A., melyek koziil
az egyik apszisos zarédasd, 9 x 18 méteres nagysagu volt.*> Veszprém-Felszabadu-
las witon ugyancsak apszisos véltozat keriilt el6.* Egyebek mellett Abda-Harmasok
lelhelyr6l* és Ravazdrol® is hasonl6 kort alapérkos épiiletekrdl tudunk. Szombat-
hely hatdraban két, 19 x 8,2, illetve 22 x 8,5 méter nagysagi alaparkos hazat talal-

% BOGNAR-KUTZIAN 1972. 51-52, 165-166.

3 GOLDMAN 1977. 222.

2 HEGEDUS-MAKKAY 1987. 91.

3 SIKLODI 1983. 11.

* SIKLODI 1982-1983. 25.

35 SISKA 1964. 295.

3% SISKA 1968. 130-133, 135, Abb. 31, 136, Abb. 32.

¥ LAZAROVICI-LAZAROVICI 2003. 424-425.

% LAZAROVICI-DRASOVEAN-MAXIM 2001. 374-375.
*» GARASANIN-GARASANIN 1951; GARASANIN-GARASANIN 1957.
“ FIGLER 1997b. 20.

4! Figler Andras szives szobeli kozlése.

“ FIGLER 1997a. 7-8.

4 RACZKY 1974.

“ FIGLER 1994. 6.

4 TOMKA-SZONYI 2001. 43.

77



Gyucha Attila - Bdacsmegi Gabor - Fogas Otto - William A. Parkinson

tak, melyeket szintén a Lengyeli-kulttira I1I. fazisira kelteztek az dsatok.*® A szlo-
vakiai Bran¢ lel6helyen szintén feltartak egy hasonld kord, alaparkos, kétosztati
hazat.*” A felsorolt épiiletek kozott vannak mind egy-, mind kétosztatiak, a tetd-
szerkezetre utald belsé oszlopsorral vagy anélkiil. A kozéps6 rézkor folyaman mind
a Dunantilon, mind a szomszédos szloviakiai és ausztriai teriiletek telepiilésein jel-
lemz&ek maradnak az alaparkos, nagy méretd épiiletek.*® A konstrukcié haszndlata
- mint azt a Kényban feltart 5, alaparokkal épitett hdz bizonyitja — a Dunéntilon a
késd rézkorban is folytatddik.* Az Alfoldon a Vésztdn feltart kora rézkori hazakat
kovetGen sokdig nincs nyoma az alapirkos éplileteknek, a tirkeve-terehalmi, illetve
toszeg-laposhalmi alapéarkos, kora és kozépsd bronzkori épitmények mar bizonyo-
san nem kapcsolhatok 6ssze a neolitikus-rézkori hagyomanyokkal.®

Osszefoglalds

A magnetométeres felmérés az ismertetett 15., illetve a 4. objektumon tul
tobb olyan anomaliat is kimutatott Vészt6-Bikerin, amelyek arra utalnak, hogy az
egykori teleplilés ismert hazai kivétel nélkiil alaparkosak voltak. Oszlopszerkezetes
épiiletre utalé nyomot nem talaltunk. A megismert épiiletek mind szerkezetiikben,
mind méreteikben gydkeresen eltérnek az Alfold teriiletén eddig - leginkabb részben
- feltart Tiszapolgéri-kord hazaktdl. A vésztSi hazak semmiképpen nem értelmezhe-
toek rovid idejli hasznalatra szant konstrukciokként, a massziv, a tetGszerkezet stlyat
viselni képes felmend falak arra utalnak, hogy az épiileteket hosszi, akar tébb gene-
racion keresztiilivel§ hasznalatra szantik. Mindez gyokeresen ellentmond a korabbi,
akar tradicionalisnak is nevezhetd elméleteknek, amelyek az Alf6ld kora rézkora fo-
lyaman kizarélag dtmeneti, avagy csak rovid ideig hasznalt telepiilésekkel szamoltak.

A vésztoi épiilet legjobb méretbeli és/vagy szerkezetbeli parhuzamait a Len-
gyeli-kultira III. fazisinak, a VinCa-kultira C-D peri6dusanak, illetdleg a Banat
kora rézkoranak alaparkos hazai kozott taldljuk meg. A Lengyeli-kultirdban ~ mely-
nek kései elemei szintén kimutathatok a Tiszapolgari-kultira emlékanyagiban - a
korai fazistdl hasznaljak az alaparkos konstrukciét. Figyelemre mélté jelenség,
hogy a féldrajzilag a Lengyeli-kultirahoz kozelebb esé Kenderesen, illetve a szlo-
vakiai teriileteken eddig csak oszlopszerkezetes hdzakat figyeltek meg mind a Ti-
szapolgari-kultira idejébdl, mind pedig a prototiszapolgari fazisbol. Elgondolkodta-
to az is, hogy a genetikus elédnek tekintett kulturalis egységek teriiletén, a Herpalyi-

% JLON-FARKAS 2001.

“7 VLADAR-LICHARDUS 1968. 291-292, 295, Abb. 46-47.

“ p|. EGRY 2001; NEMETH 1994; VIRAG 2003; VLADAR-LICHARDUS 1968; PAVUK-BATO-
RA 1995; RUTTKAY 1995.

“ §ZONYI-TOMKA-TAKACS 2001. 38.

%0 CSANYI-TARNOKI 1992. 162-163, Abb. 114-115; CSANYI-TARNOKI 1997. 28: STANCZIK
1980. 67.
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kulttra teljes idGszaka alatt és a Tiszai-kultiira klasszikus és kései fazisaban eddigi
adataink szerint kizarélag oszlopszerkezetes hizakat épitettek. Ugyanakkor a Vész-
t6-Bikerin megfigyelt épitési technika, mind az alaparok hasznélata, mind a vertfal
alkalmazisa szempontjabol a vészt§-magori tell emlitett kora Tiszai hazaval mutat
rokonsagot, bar kétségtelen, hogy mivel a tell nem érte meg a kései Tiszai-korsza-
kot, kdzvetlen kapcsolatrél nemigen beszélhetiink. A Vinca-kultira emlitett, a vész-
t6inél kissé korabbi idGszakra keltezhetd, illetSleg a szerbiai és roméaniai Banat Ti-
szapolgari kort alaparkos épiiletei csupan az alapirkok meglétében és részben mé-
retiikben hasonléak a Bikeriben feltarthoz, egyéb jellemzoikben éltaldban eltérdek,
igy a direkt kapcsolat sugalmazasa - kiillondsen a Tiszapolgari-kultira déli kapcso-
latainak tovabbi vizsgalata nélkiil - feltétleniil hibas, legalabbis elsietett Iépés lenne.

A bikeri kora rézkori hiz tobb kérdést is felvet, amelyek koziil ez alkalom-
mal a kovetkezSket emelnénk ki:

1. Felmeriil a kérdés, hogy Vészt6-Bikerin miért tértek at a kora rézkor kez-
detén a kozvetleniil megel6z6 iddszakhoz képest eltérd konstrukcié épitésére.

2. Kérdéses, hogy az alaparkok hasznilata csupén erre a telepiilésre jellemzd
egyedi jelenség, bizonyos geografiai hatarok kozott érvényesiilé lokéalis sajatossag
avagy kronoldgiai jelentdséggel (is) bir.

3. A vésztG-bikeri hazak méreteihez kapcsol6ddan, a késG neolitikus és kora
rézkori alfoldi épililetek eltéré nagysiga, valamint a telepiilés viszonylag korai ra-
diokarbon adatai - 4450-4200 BC - ismeretében vethet$ fel,> hogy esetleg a Tisza-
polgari-kultira korai fazisara jellemzd, atmeneti jelenségként értelmezhetSek ezek
az épitmények.

4. Mind a Vinca-kultira telepiilésein, illetve Feketet6/Crna Barén és Pa-
rac/Partan Tiszapolgiri-kontextusban megfigyelt rokon jelenségek, mind a Tisza-
polgari-kultira emlékanyaganak déli eredeti elemei szempontjabol fontosnak 1atszik
a DéI-Alfold és a szerbiai és romaniai Banat kora rézkori telepeinek kutatisa, a te-
riletek kozotti kapesolatok jellegének és mértékének tisztizasa érdekében.

5. Végezetiil miképpen értékelhetd épiileteink és a Lengyeli-kultira hdzainak
hasonl6saga.>?

A felvetett kérdések tisztazasat csak tovabbi kutatasoktdl remélhetjiik.

' GYUCHA-PARKINSON-YERKES 2004. 44, 1. tébl4zat.

2 A Koros Regiondlis Régészeti Programot tAmogatta: National Science Foundation, USA (NSF-0139122,
NSF-0105851, NSF-0097230, NSF-9812677), Wenner-Gren Foundation for Anthropological Research,
New York, USA (ICRG, 2001), MTA-OTKA-NSF nemzetkozi egyiittmiik6dési program, University of
Michigan, University of Cincinnati, Ohio State University, Florida State University, Munkdcsy Mihaly
Mizeum. Nagylelkd timogatisukért eziiton is fogadjak halankat. Kiilon koszonettel tartozunk Kaszai
Janosnak, Vészt$ polgarmesterének a projekt 6nzetlen, éveken 4t tarté timogatasaért.

A tablakat és rajzokat Kékegyi Dorottya készitette, koszonjiik kozremdikodését. Lektori munkajaért
Horviéth Ferenc fogadja készonetiinket.
A Koros Regionalis Régészeti Program honlapja: www.anthro.fsu.edu/koros.
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Bautechnische und ansiedlungshistorische Beobachtungen
auf einer tiefléindischen Fundstelle aus der friihen Kupferzeit

- Attila Gyucha - Gabor Bacsmegi - Ott6 Fogas — William A. Parkinson -
Resiimee

Im Rahmen des ungarisch-amerikanischen Regionalen Altertumforschungs-
programmes von Koros wurde ein bei den Voruntersuchungen mit Magnetometer
aufgedecktes Haus, das 15. Objekt im Jahre 2003 wahrend des seit dem Jahre 2000
in Vészt6-Bikeri durchgefiihrten Forschungsprogrammes einer Ansiedlung aus der
frithen Kupferzeit ausgegraben. Bei der Ausgrabung des Hauses - 4. Objektes — auf
dem Nachbargrundstiick in Richtung Osten fanden wir Grundgriben entlang der
nordlichen und westlichen Wiande. Auf Grund der Richtung des nordlichen Gra-
bens, bzw. der Magnetanomalie ahnten wir, dass der westliche Raum eines abge-
brannten langen Zweizimmerhauses ausgegraben wird.

Im 9. Profil von 8 x 12 meter fanden wir unter der gepfliigten Schicht eine
ca 25-30 cm dicke an inkoherentem Befundmaterial reiche, planierte Schicht aus
der frithen Kupferzeit. Unter dieser Schicht fanden wir den FuBBbodenhorisont des
Gebiudes. Gegeniiber unserer Vorerwartungen war das Haus nicht abgebrannt. Im
Zusammenhang mit dem schwer verfolgbaren diinnen Bodenhorisont fanden wir
gar keinen Befund. Genau iiber den angenommenen Grundgriben fanden wir einen
in situ stehenden Wandrest. Danach wurden die Grundgraben mit den Befunden aus
der friihen Kupferzeit ausgegraben. Als Beendung der Ausgrabung offneten wir
eine Oberfliche von 2 x 2 meter auf dem nordéstlichen Teil des Hauses, wo wir die
etwa 20-30 cm dicke Planierung unter dem Bodenhorisont beobachten konnten, in
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der ebenfalls einige Befunde aus der frithen Kupferzeit gefunden wurden. Unter
dieser Schicht wurde der Holozinurhumust identifiziert, der die Pleistozinober-
fliche deckt.

Bei der Aufdeckung des Hauses kam es auch zur Ausgrabung mehrerer
Gruben. Das 150. Objektum, in dem nur Tierknochen, beziehungsweise Muschel-
reste gefunden wurden, begann direkt auf dem Urhumusprofil. Diese Fundstelle ist
am éaltesten, aber stammt hochstwahrscheinlich ebenfalls aus der Zeit von Tisza-
polgér. Das 127. Objekt stammt ebenfalls aus fritherer Zeit als das Haus, wihrend
das 100. Objekt, das die westliche Wand qudrt, das 98. Objekt an der siidlichen
Profilwand und das 128. Objekt, das die nordwestliche Ecke des Hauses durchquert
vertreten eine spétere Phase. Im 90. Objekt, das im Hausinneren auf dem nord-
ostlichen Teil ausgegraben wurde, fanden wir ein rezentes Tiergerippe.

Das Haus ist 14,40 x 6,40 meter grof8, wir fanden keine Spuren von Trenn-
winden, Eingdngen. Die Grundgrdben sind durchschnittlich 55-65 cm tief, mit U-
Schnitt. Die Struktur des in situ in 10-30 cm Hohe verbliebenen Wandrestes ist als
Stampfbau zu bestimmen. Da die Wand des vom 15. Objekt direkt &stlich liegenden
4. Objektes auf Grund der Befunde als Heckenwand zu bestimmen ist, kann aus-
geschlossen werden, dass die zwei Gebaude zu gleichem Haus gehért hitten. Dem
liegt auch der GroBenunterschied der Grundgraben der beiden Gebaude wider. Hin-
sichtlich der relativen Zeichenordnung gilt als Information, dass die erwéhnte
Planierung liber dem 15. Objekt gefunden wurde, wihrend das 4. Objekt durch
durchgebrannte Wandreste bedeckt war, und eine den zahlreichen im 4. Objekt ge-
fundenen ahnliche Pfeilspitze aus Knochen im 98., im Vergleich zum 4. Objekt
Jjingeren Objekt gefunden wurde. Auf Grund der obengeschriebenen sei das 15.
Objekt élter, wihrend das 4. Objekt jiinger sei.

Die Hiuser mit Grundgriben erscheinen in der Tiefebene zuerst im Mittel-
neolithikum, wihrend der Kultur ,,Szakalhati”. Nach unseren gegenstindigen Wis-
sen beschrinkt sich die Verwendung dieser Konstruktion in dieser Region wéihrend
des spiten Neolithikum erst auf die Anfangszeiten, sie sind ausschlieflich auf den
Befundstellen der frithen Phase der Theifikultur zu finden. Auf mehreren Sied-
lungen der Vincakultur in der Ubergangsphase der frithen Kupferzeit des spaten
Neolithikum (zB.: Opovo, Selevac) gehorten aber zu zahlreichen Gebduden Grund-
graben. Auf dem Gebiet von Transdanubien, bzw. der heutigen Slowakei kennen
wir vom Anfang der frithen Zeitphase der polnischen Kultur mehrere Analogien,
und im Laufe der frilhen Kupferzeit, in der III. Phase der Kultur werden sie
weitergebaut, sowohl als Einraumhéser, als auch als Zweiraumhduser. Zur theif}-
biirgerlichen Kultur gehdrende Hausteile mit Grundgriben wurden am nordserbi-
schen Schwarzersee/Crna Bara und im siidwestruminischen Parac/Partan ausge-
graben.

Die kennengelernten Gebdude unterschieden sich radikal von den kleinen
theiBbiirgerlichen Hausern mit Siulenstruktur, die auf dem Gebiet der Tiefebene
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bisher - hauptsdchtlich zum Teil ~ ausgegraben wurden. Zugleich wurden weder
auf der Befundstelle in Vésztd, noch wihrend der geomagnetischen Forschung Spu-
ren gefunden, die auf Bauten mit Sdulenstruktur hingewiesen wiirden.

Die Hauser, die hinsichtlich der Struktur und/oder der Gré8e den Bauten von
Vészt6 am dhnlichsten sind, finden wir unter den Gebéduden der polnischen Kultur,
der Vincakultur und unter den Gebduden der theiBbiirgerlichen Zeit der Region Ba-
nat. Als Beispiel fiir die gleichzeitige Verwendung des Grundgrabens und des
Stampfbaus erwihnen wir das naheliegende VésztG-Magor aus der Theiflschicht.

Das in der Arbeit bekanntgemachte Haus wirft mehrere Fragen auf, unter
denen diesmal die folgenden betont werden: 1. Auf welche Wirkung ging man zum
Bau der Bauten mit Grundgriben am Anfang der frithen Kupferzeit iiber? 2. Sind
die Hauser von Vészt6 nur individuelle Erscheinungen, die nur auf diese Befund-
stelle charakteristisch sind? Sind sie lokale Variante oder haben sie auch chronolo-
gische Bedeutung? 3. Mit den GréBen der Hiuser von Vészt§ verbunden kann im
Kenntnis der unterschiedlichen GroBle der tieflandischen Gebdude im spiten Neo-
lithikum und in der frilhen Kupferzeit, sowie der ziemlich frithen Radiokarbon-
angaben der Siedlung - 4450-4200 BC - erwihnt werden, dass diese Bauten
eventuell auf die frilhe Phase der theiBbiirgerlichen Kultur charakteristisch sind. 4.
Sowohl hinsichtlich der in den Siedlungen der Vincakultur, bzw. des Schwarzen
Sees/Crna Bara und Parac/Partan beobachteten verwandten Erscheinungen, als
auch der vom Siiden stammenden Elementen des Gedenkmaterials der theifbiir-
gerlichen Kultur scheint die Forschung der Siedlungen der Sidtiefebene und vom
serbischen und kroatischen Banit in der frithen Kupferzeit wichtig zu sein, um den
Charakter und Mafle der Verbindungen zwischen den Gebieten zu kléren.5. Zuletzt
ist die Ahnlichkeit unserer Gebiude und der Hiuser der polnischen Kultur auf
jeden Fall zu bewerten.

Bdcsmegi Gabor Gyucha Attila

Nogrdd Megyei Miizeumi Szervezet Békés Megyei Miizeumok Igazgatdsdga
H-3170 Szécsény, Ady E. u. 7. H-5600 Békéscsaba, Gyulai it 1.
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Fogas Ort6 William A. Parkinson
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1. kép. Vészt6-Bikeri. A lelShely tagabb és sziikebb kornyezete a vészt6-magori
telltelepiiléssel és a Korosladany-Bikeri (Korosladany 14.) lelShellyel
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2. kép. VésztG-Bikeri.
1: A 2002. évi magnetométeres felmérés térképe a lelGhelyen 2000-2003 kozott nyitott szelvényeinkkel,
2: A magnetométeres felmérés értelmezd rajza a 9. szelvény pozicidjanak,
illetve a 2. szelvényben 2002-ben taldlt alaparkoknak a megjelolésével
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3. kép. Vészt6-Bikeri. A lelShelyen nyitott szelvények helyzete a telepet keritd
korarokrendszer megjelolésével
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4. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. A 15. objektumot fedS planirozasi réteg
kozvetleniil a szantés alatt a falomladék nyomaival
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6. kép. Vésztd-Bikeri, 9. szelvény. A 15. objektumot fedd planirozés
és a falomladék viszonya

7. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény, 15. objektum. A hédzpadl6 az all6 falmaradvannyal
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8. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény, 15

. objektum. A padld, a kiilsé jarészint és az ,,in situ”

falmaradvény c6l6plyukakkal

UOSUIYID *V WDITIM — OO SDSO — 40qDD) 182USIDG — DY DYINLD)



Epitéstechnikai és telepiiléstorténeti megfigyelések egy alfoldi kora rézkori...

9. kép. Vésztd-Bikeri, 9. szelvény, 15. objektum.
Az ,in situ” falmaradvény részlete
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Block 9 Block 2

10. kép. Vésztd-Bikeri, 2. és 9. szelvény, 15. objektum. A 9. szelvénybe esé padld
és kiils6 jardszint, valamint a kibontott alaparkok a 2. és 9. szelvényben
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12. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény, 15. objektum. A déli alaparok
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13. kép. Vészté-Bikeri, 9. szelvény, 15. objektum.
1-2: Falarokmetszetek coloplyukakkal
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N 483

plowzone

14. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény, 15. objektum. 1: A nyugati falarok E-D iranyt
metszete; 2: A 9. szelvény és a 15. objektum E-D irdnyt keresztmetszete

15. kép. Vészto-Bikeri, 9. szelvény, 15. objektum. A nyugati falérok és a 128. objektum
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16. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. A 149. és 150. objektum
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17. kép. Vészté-Bikeri, 9. szelvény. 1: A 127. és 128. objektum metszete;
2: A 149. objektum metszete és a 15. objektum padldja alatt megfigyelt tovabbi rétegek;
3: A 100. objektum metszete
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L. 140

18. kép. VésztS-Bikeri, 9. szelvény. 1: A 98. objektum metszete;
2: A szelvény attekintG stratigrafiai vazlata
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0 5cm
_L T ——

20. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. 1-4: Talak toredékei
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21. kép. Vésztd-Bikeri, 9. szelvény. 1: Taltoredék;
2-4: Viragcserép alaki edények toredékei
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22. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. 1-3: Poharak toredékei
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0

5cm

23. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. 1-2: Poharak toredékei;
3: Hengeres nyaki, gombds test edény toredéke
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24. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. Csdtalpas edény toredéke
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5cm.

25. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. 1-2: Csétalpak toredékei; 3: Fedd toredéke
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27. kép. Vésztd-Bikeri, 9. szelvény. Sinszer( talpakon all6 tal toredéke
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28. kép. Vészt6-Bikeri, 9. szelvény. 1: Rézgy(ird; 2: Csontar; 3: Csontnyilhegy
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ADDIG JAR A KORSO A KUTRA...
VASKORI KUTAK BEKESCSABA HATARABOL

- Boka Gergely -

Bevezetés

A tanulmany célja, hogy a magyarorszagi szkita kori telepkutatis egyik hia-
nyossagat, a korra jellemz§ kutak bemutatasat és jellemzését pétolja. Tovabba meg-
kisérli egy, a kora és k6zépsS vaskori lakossdg altal hasznalt kit szerkezetét meg-
rajzolni, hasznilatinak médjat megvizsgalni, és a benne talilt régészeti leletanyag
alapjan keltezni azt.!

Az iv6viz alapvet$ sziikséglete nemcsak az emberi szervezetnek, de az em-
beri kozdsségeknek, csalddoknak is. Egy héztartds szamos modon fel tudja hasznil-
ni a vizet, tObbek kozt f6zésre, tisztalkodasra, allatok ellatasara stb. A viz sokféle
formaban megtalalhaté a természetben: forrasok, folydk, tavak. Az emlitett termé-
szetes vizforrdsok hidnyaban a legegyszertibben ugy juthatunk vizhez, ha egy mély
gddrot dsunk a foldbe addig, amig ihaté vizre nem bukkanunk, vagyis ha kutat
asunk. Az Alfold teriiletén a korai és kdzéps6 vaskor folyaman élt népesség gyak-
ran kényszerilt olyan vidéken megtelepiilni, ahol természetes formijaban nem volt
emberi fogyasztisra alkalmas ivoviz (pl. Nyiregyhiza, Manda-bokor). Az 1987-ben,
Békéscsaba hatiraban elGkertilt két darab szkita korra datalhat6 kutat egy hasonld
kornyezeti feltételekkel jellemezhetd teriileten astik meg.

A lel6hely kornyezete és a lelokoriilmények

A lel6hely a Tisza-Maros-Koros kozotti teriilet egyik természetfoldrajzi taj-
egységén, a MezGségen vagy mas néven a Békés-Csanidi-hiton beliil helyezkedik
el (1. kép). A Mezbség mintegy 80 km sugara koérben emelkedik a Kords volgye
folé, atlagosan 2-3 méteres magassigban. Genetikailag a Maros pleisztocén kori
hordalékkuipjanak felel meg, ugyanis a folyé kordbban sokkal északabbra, a mai
Koros-volggyel parhuzamosan helyezkedett el. A hordalékkapokat a Maros mellék-
agai épitették. A folyd visszavonuldsaval az elhagyott medrek betemetdtek. Az
egykori mellékdgak nagy medrei koziil kett6 halad keresztiil a MezGségen a Korosok-
kel parhuzamosan DK-ENy-i irdnyban: a Kondoros-volgy, illetve a Kamut-vélgy.>
Mellettiik szamos kisebb meder tarkitotta a képet. A lelGhely 1,3 km-re keletre

' Eziton szeretném megkoszonni Kemenczei Tibor lektoraldsi munkajat, valamint Kékegyi Dorotty4-
nak (MMM) az illusztracids munkaban nyujtott segitségét.
2 GAZDAG 1960. 266-268.
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helyezkedik el a Kamut-volgytdl. Telepiiléstorténeti szempontbdl fontos koriilmény
- mindamellett, hogy sok esetben a régészeti lel6helyek sora rajzolja ki az egykori
vizfolyasok futési irdnyat -, hogy ez a teriilet a holocéntSl kezdve foly6vizekben
nagyon szegény teriiletnek szamit. Vizet csak asott kutakbdl vagy a hajdani medrek
fenekén idénként feltérd talajvizbdl, valamint az osszegy(lt esGvizbsl nyerhettek.
A tajegység jellemzé talajtipusa elsGsorban a jol termd réti, illetve a mészlepedékes
csernozjom. Az Osi vegeticié tdlnyomoérészt az UGn. loszpusztarétbél allt. Ezt jol
alatdmasztjdk a torténeti forrasok is. Az elsd katonai felmérésen szembetlinéek a
végtelen fiives pusztasdgok a teriileten. Ez a kép a 19. szazadi vizszabélyozas el6tti
allapotokra vonatkozik elsdsorban. De mi volt a helyzet tertiletiinkén a kora és ko-
z€psd vaskorban?

A subboreilis vagy biikk-korszak - lényegében a bronzkor (Kr. e. 2500-800)
- a legzartabb erddk idészaka. A hdmérséklet csokkent, és a csapadék mennyisége
emelkedett. Ennek kovetkeztében a kdzéphegységekben kiterjedtek a bilikkdsok, és
az Alfoldre is leereszkedtek. Ebben az id§szakban borithatta a legtébb erdd az Al-
foldet. Ezutan az tn. biikk II. kor kdvetkezett a Kr. e. 800-as évek utin. Az éghaj-
lat szirazabb lett, ennek hatisara a biikk lassan visszahizodott az Alfoldrél, és az
erdds puszta tért hoditott.*

A masodik katonai felmérés térképén a lelGhely kozelében elhelyezkedd Bor-
ju-rétet mélyebben fekvd, vizzel boritott teriiletként abrazoltak (3. kép 2). Ezzel
szemben az elsd katonai felmérés térképén a rét nem volt viz alatt (3. kép 1), azon-
ban a teriileten jelolt, fiben gazdag ,,pusztasagot” harom iddszakos vizfolyés akkor
is taplalta.> Az idGszakos vizfolydsok ltal taplalt vizenyds teriilet tehét hol viz alatt
allt, hol pedig dus legeldként szolgalt. A teriilet vizellatdsanak idészakossagat a
vaskorban is feltételezhetjiik, ugyanis dllandé kozeli vizforras hidnyiban a Borji-rét
kornyékén megtelepiild népesség a folyamatos vizellatds biztositasara kutakat kény-
szeriilt 4sni. Amikor éppen nem volt viz alatt a Borja-rét, akkor az 4sott kutakbdl
nyerték a vizet.

A teriilet megtelepedésre kival6an alkalmas volt. Ezt mutatjdk a Borji-rét dé-
li magaspartjan sorakozd kiilonbozd régészeti kultirak és etnikumok lelShelyei a
k6zépsd bronzkortdl a késé kozépkorig: Békéscsaba 105., 180., 181., 182., 187.,
188., 189., 190., 480. szamu lelShelyek (2. kép).°

A fentiek alapjan a mélyebben fekvd teriileteken idénként téva duzzadd, id6-
szakos vizfolyasokkal tagolt erdds pusztat képzelhetiink el a szkita korban teriile-
tiinkon, amely kival6an alkalmas volt legeltetd allattartasra, valamint a talaj jo ter-
méképessége miatt foldmivelésre is.

3 SZABO-SZABO 1983. 131; BLAZOVICH 1985. 23, 48-49.

* KERTESZ 1991. 38-39.

5 A katonai felmérések térképeit sikerrel alkalmaztak kordbban néhany északkelet-magyarorszagi vas-
kori lelShely foldrajzi elhelyezkedésének és kornyezetének vizsgalatakor: ALMASSY 2001. 133-153.

¢ MRT 10. 188, 207-209, 210, 211-214, 290-291.
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1987. augusztus 28-an Vidovenyecz Andrds egy korongolt, csorba peremi
kis szkita kori edényt és egy allatcsontot hozott be a békéscsabai Munkacsy Mihély
Mizeumba. A leletek a békéscsabai Dél-alfoldi Tégla- és Cserépipari Vallalat
(DTCSV) 3. szamu cserépgydr agyagbanyajabol keriiltek el6. Békéscsabatdl délre,
a gyulai és 10koshazi vasut kozott, a Borju-rét nevil egykori vizjarta teriilet déli pe-
remét alkoté EK-DNy-i irdnyt magas hatsagon létesiilt a fenti {izem bany4ja. A hat-
sagnak a banyatl DNy-ra esé részei 1973 6ta ismert régészeti lel6helyek. Az 1979-
ben megnyitott agyagbanyaban mar az elsG években keramiatoredékeket, allatcson-
tokat és pénzt gy(jtottek, valamint égett foltokat figyeltek meg.” A teriilet az 1980-
as évek masodik felében végzett Békés megyei topografiai munkalatok sorén a 480.
szamu lelShelyként valt ismertté.® Nikolin Edit, a békéscsabai mizeum régésze
1984 6ta jart ki a banya terliletére az elGkeriils régészeti jelenségeket, f6leg kutakat
megmenteni. Kutatisai soran elsdsorban dak jellegii, valamint kés6 szarmata és ge-
pida anyaggal jellemezhet kutakat figyelt meg.®

1987-ben - Vidovenyecz Andrés elmondésa szerint - egy kit aljan talaltak a
fent emlitett kis edényt és allatcsontot, amely kut az alja felé kb. 1 x 1 méteres terii-
leten koriil volt deszkazva. A lel6helyen Nikolin Edit egy fabéléses (11. kit)'® és
egy vesszGfonatos kutat (10. kat)!! figyelt meg (4. kép).'? A vesszGfonatos kutat
megfeleld, keltezG értékii lelet hidnyaban nem tudta datdlni, azonban a 11. szamu
kutat biztonsaggal a szkita korra helyezte. Utdbbit a banya kotrégépei szinte telje-
sen elpusztitottdk. Mélységét hozzavetSlegesen 5-5,5 méterben hatirozta meg."
Az emlitett kutaktél nem messze, mintegy 12 méterre EK-i iranyba egy foltra lett
figyelmes az asat6, amelyet 1987. szeptember 1-jén kezdett el bontani (4. kép). A kb.
3 x 3,5 méteres folt fekete szindi, paticsszemcsékkel sdrtin kevert betoltésébdl ke-
ramiatoredékek és allatcsontok keriiltek el§. Az 4satasi technika egy sajatos forma-
jat vélasztotta Nikolin Edit. FeltehetSleg a banya feszitett menetrendjéhez igazodva,
naponta mintegy 40-50 cm-t lefelé asott az objektumban, majd a banya gépei le-
szedték, legyalultdk ebben a mélységben a teriiletet, mesterséges feliileteket létre-

<

A leletek koziil sok elkallédott, de néhany darab bekeriilt a MMM-ba: MRT 10. 208.

MRT 10. 290-291.

RégFiiz, 38. (1985) 55; RégFiiz, 39. (1986) 51; RégFiz, 40. (1987) 55; MRT 10. 290-291;

MEDGYESI 1991. 91.

' A 11. sz&md kit leletanyagabol csak a fent emlitett csontot taldltam meg a MMM-ban, az edény hol-
1étér6l nincs tudomasom. A leletanyag nincs beleltdrozva.

""" A 10. szamu kit vazat 12 darab fiiggdlegesen levert, kerek dtmetszetd faoszlop alkotta, amelyeket
vesszdvel koriilfontak: MNM Ad 65.VII./1988. ltsz.: 15137.
Nem sikertilt megfigyelni a lel6helyen mas jellegzetes telepobjektumot (hdz, arok), egy-két mélyebb
godortdl eltekintve. De igy is néhany szobeli kozlés alapjan hazakat sejthetiink a tertileten.

12 Megfigyelései és az asatis dokumenticiéja megtaldlhatéak: NIKOLIN 1987; RégFiiz, 41. (1988) 43;
MNM Ad 65.VII./1988. Itsz.: 15137; MRT 10. 290-291.

' Nikolin Edit furcsa médon nem hasznalt méréeszkozoket a munkéja sordn. A legtobb dltala meg-

adott ,mért” adatot hozzavetSlegesen kell kezelntink!

© ®

113



Boka Gergely

hozva. Szeptember 10-ig ezzel a médszerrel folyt a godor feltardsa, amelyet betol-
tése és leletanyaga alapjan mindaddig hulladéktirolé gédérnek tartott. Azonban az
objektum kb. 3 méteres mélységben meglepetéssel szolgalt. Eddig a mélységig tipi-
kus szkita kori leletanyagot, korongolt, behdzott peremd talak toredékeit, kihajld
fazék- és csészeperemeket, perembdl kiinduld szalagfiileket, kézzel formalt fekete
¢és barna szind, gyakran borda- €s biitydkdiszitéssel ellatott kerdmiatoredékeket és
allatcsontokat talalt, valamint egy tobb darabra Gsszetort, de Osszeallithatd kettds
csonka kiip alaki edényt (7. kép 3). Nikolin Edit a feltaras soran felfigyelt arra,
hogy a fliggéleges oldalfald gédor betoltése annil lagyabb és vizesebb, minél lej-
jebb halad, valamint, hogy a leletek zome kozépen egy feketébb, lagyabb részben
talalhat6. Majd famaradvanyokat vett észre az egyre ragad6sabb és vizesebb talaj-
ban. A kérben kb. 1,1 x 1,1 méteres négyzetes forméban, csapolasos technikaval
készitett fabélés alapjan elvetette az objektum elsédleges szemétgddor funkcidjat, és
kitnak hatirozta meg azt. A tovdbbiakban a leletek sir{isége és a talaj nedvessége
miatt lassabban haladtak.'* Sikeriilt kibontaniuk egy feliiletet, amely edénytdredé-
keket és allatcsontokat tartalmazott, valamint a rendkiviil j6 allapotban megmaradt
fabélés szerkezetére is informacidkat szolgéltatott (5. kép 1). A kit aknijat folya-
matosan asték, de a felszint6l mért 3 méteres mélységtdl lefelé annak szerkezetérdl
nem tesz emlitést az 4sat6, és metszetrajz hijan nem is tudunk semmit.

A kut faszerkezete és az akna falai k6zotti részb6l rendelkeziink leletekkel.
Kiilon kiemelhetd egy majdnem €p, korongolt bikénikus kis bogre (7. kép 1). A to-
vabbiakban a kideszkazott részen beliil folytattdk a munkat. A bet6ltés olyan mér-
tékben &t volt 4zva, hogy kb. 4,5 méteres mélységben mar kézzel bontottak ki a le-
leteket. A kit aljat6l egy asdnyomnyira kibontottak egy bikdnikus, pereme alatt két
atfarassal ellatott edényt és egy ,furcsa”, kor alaki foltot, amelyrdl a késGbbi vizs-
galatok soran kideriilt, hogy egy kis gyékénykosar volt (5. kép 2)."* A kit aljat
sziirkés szini agyag jelezte.

A 480. szamu lel6helyrél kordbban mar keriiltek el a szkita korra datalhaté ob-
jektumok. A 3. és 4. szamu gédrét 1987 méjusaban bontotta ki Nikolin Edit. A 3. sza-
mu g6dor betdltése kormos, paticsos, laza kit6ltésd volt. Sok allatcsontot, felfénye-
zett, gyakran besimitott disszel ellatott keramiatdredéket, illetve tipikus szkita kori
leletanyagot tartalmazott (8. kép 2; 9. kép 2; 10. kép 4, 5, 6; 11. kép 3, 4). A 4. sza-
mu, enyhén méhkas alakil, kemény, fekete folddel kitoltott godorben kevés, a 3. sza-
mu objektumbdl elSkertilt leletekhez hasonlé kerdmiatoredéket talalt.

Osszefoglalva elmondhat6, hogy a Békéscsaba, DTCSV 3. szdmi agyagba-
nya (MRT: 480. szamu lh.) leldhelyen Nikolin Edit két szkita kori gédrot és egy

4 Szeptember 11-én G. Szénaszky Julia bekapcsolédott a feltarsi munkdalatokba.

' Nikolin Edit egy 1987-ben megjelent tjsagcikkben emliti, hogy a gyékénykosarat és a kit deszkéza-
tat elkiildte vizsgalatokra. A gyékénykosér igy Szalay Zoltinhoz keriilt, aki akkor a Kézponti Miize-
umi Igazgatdsag f6osztalyvezetSje volt: NIKOLIN 1987. Az anyag tovébbi sorsardl nincsenek pon-
tos informéacidim.
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kutat feltart, egyet pedig azonositott. A 12. szami kit szerkezetét és a benne talalt
leleteket az alabbiakban fogom ismertetni. '®

Leletanyag ismertetése

12. szamu kiit

Talak:

1.: Kiviil sziirkésbarna, beliil vilagosbarna szind, homokkal sovanyitott, kéz-
zel formalt, behiizott peremi til peremtéredéke. Peremén beliil vékony arok latha-
t6. M.: 4,3 cm, Sz.: 4,5 cm, FV.: 0,7 cm (8. kép 7).

2.: Sotétsziirke szinl, homokkal sovanyitott, korongolt, behiizott peremd tal
peremtdredéke. M.: 3,5 cm, Sz.: 7 cm, FV.: 0,7 cm (8. kép 5).

3.: Sziirke szind, homokkal sovanyitott, korongolt, valldban kénikusan meg-
tord, enyhén behizott, egyenes peremii tal peremtoredéke. M.: 4,4 cm, Sz.: 9,3 cm,
FV.: 0,9 cm (8. kép 8).

4.: Vilagosbarna szinidi, homokkal sovanyitott, korongolt, behizott peremi
tal peremtéredéke. M.: 2,6 cm, Sz.: 5,4 cm, FV.: 0,7 cm (8. kép 1).

5.: Sziirke szin(i, homokkal sovanyitott, korongolt, behiizott peremfi tal pe-
remtéredéke. M.: 5,4 cm, Sz.: 5,2 cm, FV.: 0,7 cm (8. kép 4).

6.: Sziirkésbarna szinfi, homokkal sovanyitott, korongolt, egyenes allasu,
enyhén megvastagod6 peremd tal téredéke. M.: 2,1 cm, Sz.: 3,3 cm, FV.: 0,8 cm
(8. kép 6).

7.: Barna szind, kerdmiazizalékkal sovanyitott, mindkét oldalan felfényezett,
kézzel formalt, vége felé elvékonyodd, enyhén behizott til peremtdredéke. M.: 8 cm,
Sz.: 10,3 cm, FV.: 1,2 cm (9. kép 1).

§8.: Barna szind, kerdmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt, enyhén elvé-
konyodd, kénikus tal peremtéredéke. M.: 3,8 cm, Sz.: 7,3 cm, FV.: 1 cm (9. kép 4).

9.: Barna szini, homokkal és apré kaviccsal sovényitott, kézzel formalt, vé-
ge felé megvastagodd, behizott peremi tal peremtdredéke. M.: 4 cm, Sz.: 4,5 cm,
FV.: 0,8 cm (8. kép 3).

10.: Kiviil vords, beliil barna szind, keramiaziizalékkal sovanyitott, kézzel for-
malt, egyenes allast szogletes (7) tal (?) peremtéredéke. Peremén korbe, a perem
vonalara merdlegesen elhelyezkedd bevagdalasokkal diszitett. M.: 5,2 cm, Sz.: 6,9 cm,
FV.: 1 cm (11. kép 2).

6 A 3. szamii gddorbdl elSkeriilt néhdny tipikus szkita kori lelet lefrasat és rajzat az alibbiakban koz-
16m. Azonban a 3. és 4. szamu godrok és a 3. szimi godorbdl eldkertilt leletanyag elemzésétdl elte-
kintek a tanulmanyban, a dolgozat célja ugyanis elsdsorban a kit szerkezetének és leleteinek feldol-
gozdsa. A 12. szdmi kiitbdl eldkeriilt 4llatcsontok elemzd vizsgalatinak eredményeit lasd: BOKA-
TUGYA 2007. (A tanulmdny e kdtetben taldlhatd.)
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Fazekak, bogrék:

1.: Fekete szind, kiviil fényezett, homokkal sovanyitott, korongolt, bikdni-
kus testli, nyakédn vizszintesen kérbefutd hornyolassal ellatott, enyhén kihajld pere-
md, felhizott fiild, egyenes alju téredékes fazék. Fiile letdrott. Pereme alatt kdzvet-
lentiil 4tfuras lathatd. Az atfurassal szemkozt mintegy 1,5 cm-rel lejjebb ajabb atfu-
ras, amellett egy firadskezdemény talalhaté. Az edény (rtartalma az Atfarasokig:
3 liter. M.: 21,2 cm, Sz.: 21 cm, FV.: 0,7 cm, P. 4tm.: 13,2 cm, Alj atm.: 8,9 cm
(7. kép 2).

2.: Vilagosbarna szinfi, foltosra égetett, homokkal és aprd kaviccsal sovanyitott,
korongolt, bikénikus testid, egyenes alju, kihajlé peremi toredékes csésze. M.: 10,2 cm,
Sz.: 12,4 cm, FV.: 0,5 cm, P. atm.: 11,4 cm, Alj atm.: 5,5 cm (7. kép 1).

3.: Barna szind, kerdmiazizalékkal sovéanyitott, kézzel formalt, egyenes alla-
st, enyhén ’s’ profild peremtdredék. A perem alatt lapos biityokdisszel. M.: 6 cm,
Sz.: 5,7 cm, 1 cm (9. kép 6).

4.: Sotétsziirke szini, kerdmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt, enyhén
kihajlé peremtoéredék. M.: 4,8 cm, Sz.: 6,8 cm, FV.: 1,3 cm (10. kép 1).

5.: Vilagosbarna szinii, kerdmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt, eny-
hén behuzott peremd, hordéalaki edény peremtoredéke. Perem alatt biityokdisszel.
M.: 5,6 cm, Sz.: 5,2 cm, FV.: 1,2 cm (9. kép 8).

6.: Barna szin(i, kerdmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt, oldaltéredék.
Oldalan vizszintesen korbefuté ujjbenyomkodasokkal tagolt bordadisszel. M.: 5,2 cm,
Sz.: 6,6 cm, FV.: 1 cm (10. kép 2).

7.: Vilagosbarna szind, kerdmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt, oldal-
toredék. Oldalan vizszintesen korbefutd ujjbenyomdasokkal diszitett. M.: 7 cm,
Sz.: 4,5 cm, FV.: 1,1 cm (10. kép 3).

8.: Vilagosbarnis-sziirkés szin(i, homokkal sovanyitott, kézzel formalt, oldal-
toredék. Oldalan kissé ivelt, fiigg6legesen bekarcolt vonalakkal diszitett. M.: 6,8 cm,
Sz.: 4,8 cm, FV.: 0,9 cm (11. kép 1).

9.: Barna szinfi, keradmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt, enyhén
omphalosos aljtéredék. A tdredék belsd felén, az edény aljan csipetdiszhez hasonld
4 db bebokodés lathatd. M.: 4 cm, Sz.: 10,4 cm, FV.: 0,7 cm (10. kép 7).

10.: Barna szin(i, kerdmiazizalékkal és homokkal sovinyitott, korongolt,
enyhén omphalosos aljtoredék. M.: 2 cm, Sz.: 8 cm, FV.: 0,8 cm, Alj atm.: 5 cm
(10. kép 8).

Kettds csonka kiip alakil edények:

1.: Sotétsziirkés-fekete szindi, kerdmiaztizalékkal sovanyitott, kézzel formélt,
kihajl6 peremi, egyenes alji, hasidn bik6nikusan megtér6 edény. Kiegészitett.
M.: 24 c¢m, Sz.: 20 cm, FV.: 0,7-0,8 cm, Alj 4tm.: 9 cm, P. atm.: 13,7 cm
(7. kép 3).
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2.: Vildgosbarna szin(i, foltosra égetett, keramiazizalékkal sovéanyitott, kéz-
zel formalt kettSs csonka kiip alakii edény oldaltéredéke. Hasan kissé felfelé allo,
lapos, toredékes biityokdisszel. M.: 11,7 cm, Sz.: 13,8 cm, FV.: 1,3 cm (9. kép 5).

3. szdmu gédor

Talak:

1.: Vilagosbarna szini, mindkét oldalan fényezett, homokkal sovanyitott, ko-
rongolt, behuzott peremtéredék. M.: 3,6 cm, Sz.: 5,7 cm, FV.: 0,9 cm (8. kép 2).

2.: Feketés-sziirke szind, kerdmiazizalékkal sovényitott, kézzel formalt, eny-
hén behtzott peremtdredék. Kiviil enyhén, beliil erdsebben fényezett. M.: 3,5 cm,
Sz.: 4,5 cm, 0,6 cm (9. kép 2).

3.: Sotétbarna szind, kerdmiazizalékkal sovanyitott, kézzel formalt peremtd-
redék. M.: 4,5, Sz.: 6,2 cm, 0,9 cm (9. kép 3).

Fazekak, bogrék:

1.: Barna szini, mindkét oldalon fényezett, keramiazizalékkal sovanyitott,
kézzel formalt, enyhén kihajlé6 peremtoredék. Perem alatt vizszintesen korbefutd
ujjbenyomasokkal tagolt bordadisszel. (A peremén és kozvetleniil alatta erételjesebb
a fényezés.) M.: 5,7 cm, Sz.: 4,5 cm, FV.: 0,9 cm (10. kép 5).

2,: Kiviil fekete, belill barna szind, kivil fényezett, keramiaziizalékkal sova-
nyitott, kézzel formalt oldaltdredék. Oldalan vizszintesen kdrbefuté ujjbenyoma-
sokkal tagolt bordadisszel. M.: 4,2 cm, Sz.: 6,7 cm, FV.: 1 cm (10. kép 4).

3.: Fekete szinti, kézzel formalt, kerdmiazizalékkal sovanyitott, mindkét ol-
dalan fényezett oldaltéredék. Oldalan vizszintesen korbefuté bordadisszel. M.: 4 cm,
Sz.: 4,9 cm, FV.: 0,9 cm (10. kép 6).

4.: Barna szinil, keramiaztzalékkal sovanyitott, kézzel formalt oldaltéredék.
Oldalén széles, lapitott biitydkdisszel. M.: 4,2 cm, Sz.: 7 cm, FV.: 1,4 cm (9. kép 7).

Orségombok:

1.: Vilagosbarna szind, kézzel formalt, enyhén fényezett feliiletd, bikdnikus
orségomb. M.: 3,2 cm, Sz.: 3,7 cm, Lyuk atm.: 0,9 cm (11. kép 3).

2.: Barna szind, apré, tort kaviccsal sovanyitott, kézzel formalt edény oldal-
toredékébol késziilt orsokarika. M.: 1 cm, Sz.: 3,4 cm, Lyuk 4tm.: 0,4 cm (11. kép 4).
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A leletanyag értékelése

Keramia

A 12. szama kuitbdl és a 3. szami godorbdl elSkeriilt régészeti leletanyagot
az alfoldi szkita kori népesség hagyatékdnak tekinthetjiik. A fSleg temetkezések
mellékleteként ismert fazekastermékeik tipusai megtalalhatok telepeiken is, de mai
ismereteink szerint nem tudjuk szétvalasztani a temetSk és a telepek kerdmiaanyagat.'’

A kit betoltésében el6fordultak korongolt és kézzel formalt, behuzott peremi
talak (8. kép 1-8; 9. kép 1-4), n. hordd alaki edények (9. kép 8), virdgcserép
form4ju edények, kihajlé peremd fazekak téredékei (10. kép 5), tipikus bikonikus
formdajt, magasra felhizott fiillel ellatott bogrék (7. kép 1-2), valamint kettGs cson-
ka kup alakd edények is (7. kép 3; 9. kép 5). A leletanyag restauralasa utin ossze-
allitott kettds csonka kip alaki edényrdl hidnyoznak az altaldnosnak szamit széles,
lefelé vagy felfelé 4116 biityokdiszitések.'® Ennek az edényformanak a biityokdiszi-
téssel ellatott vagy anélkiili tipusai egyarant el6fordulnak a szkita kori lelGhelye-
ken.'” A kézzel formalt keramidk diszitései kozott megtalaljuk az edény oldalan
vizszintesen korbefutd ujjbenyomasokkal tagolt bordadiszt (10. kép 2, 4-5) és a
szintén korbefutd, szorosan egymads utin elhelyezkedd ujjbenyomasokat (10. kép
3). A széles alapt, magas fogébiityok (9. kép 5-7) mellett jellemz§ a kis kipos bii-
tyok is (9. kép 8). A kézzel késziilt kerdmiak tobbségben voltak a korongoltakkal
szemben. Korongolést elsésorban a bik6nikus felhizott fiili bogréknél és a behuzott
perem( talak esetében hasznaltak. Szinte valamennyi edényt keramiazazalékkal so-
vanyitottak. A keramidk nyersanyagéiba kevert Gsszetort edénydarabok nagysaga az
edénykészitési technikatdl fiiggott. A durvabb, kézzel késziilt edényeket nagyobb
keramiadarabokkal sovanyitottak, mig a korongolt edények esetében ezek a darabok
joval finomabbra voltak Osszetdrve, vagy homokot kevertek az agyaghoz. Ennek a
magyarazata az lehet, hogy a korongolds soran zavartak volna a munkéban a faze-
kast a kiall6 kerdmiadarabok, valamint esztétikailag sem mutatott j6l, ha egy ko-
rongolt edény feliiletét megtorik ezek az apréra zuzott kerdmiatdredékek. Az altala-
nos formakon és tipusokon kivill két keramiatdredéket lehetett elkiiloniteni, ame-
lyek diszitésben, valamint formaban eliitottek az ebben a korszakban jellemzgktdl:
egy peremén bevagdalt, egyenes allasi peremtoredéket és egy fliggbleges karcola-
sokkal diszitett oldaltéredéket.

"7 KEMENCZEI 2001. 33-34.

'8 A fog6biityok a korszak fazekainak, kettés csonka kiipos urninak és taroléedényeinek 4ltalanos ele-
me: GYUCHA 2002. 64.

' Békéscsaba-Fényes: PARDUCZ 1943. 2. kép 4; Kesznyéten: KAT 2001. 241; Salgétarjan: VADAY
2003. 2. kép 4; Sandorfalva-Eperjes: GALANTHA 1984. 31. t. 1; Tépitszele: BOTTYAN 1955.
XXIV. t. 19, XXV. t. 1, 14, XXVI t. 1, XXVIL t. 1, 5, XXVIII t. 17, XXXII. t. 3; PARDUCZ
1966. XXVI. t. 4, XXVIIL. t. 12, XXXI. t. 8, 16, XXXIIL t. 12; Tiszaigar: CSEH-KRIVECZKY
2001. 11. kép 1; Torokszentmiklés: CSALOG-KISFALUDI 1985. 6. dbra 15; Sandorfalva-Eperjes:
GALANTHA 1984. 31, t. 1,
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Az eldkertilt talak gyakran el6fordulnak az Alfoldon feltart telepek é€s teme-
t6k anyagaban. Altalaban elmondhaté réluk, hogy tobbségiik ersebben vagy eny-
hébben behizott peremd tilak toredékei, amelyek a végiik felé megvastagodoak.
Ett6l az altalanos formatdl kissé eltér négy peremtdredék.

Az egyik keramiatéredék korongolt, vallaban élesen megtdrs, egyenesen be-
felé hajlé, vége felé nem megvastagodd til peremtdredéke (8. kép 8), a méasik ha-
rom kézzel formalt, behtizott, vége felé elvékonyodd tdl peremtdredéke (9. kép
1, 3-4). Az elGbbi peremtipusnak szé€p szdmmal taldljuk parhuzamat az Alf6ldon.
Kiilonbség az egyes darabok kozott a vallban valé megtdrés utani, egyenes perem-
rész be- vagy kihajldsdnak mértékében van.”® Az utébbi talformanal Cseh Jénos fel-
vetette azok késG bronzkori eredetét, majd kozol tobb, a mi peremtdredékeink pon-
tos parhuzaménak tekinthetd peremtoredéket.”’ Az ilyen peremkiképzésd talakat
egy tipologiai sorba helyezte. K6zds jellemzdjiik, hogy feliiletiik gondosan elsimi-
tott, esetenként beliil is fényezettek, sziniik barnas és sotétsziirkés, peremzarodasuk
elvékonyodd, amelyek kissé vagy jobban behdzottak. Cseh Janos szerint nem lehet
kizarni azt, hogy a lelShelyen elGfordulé ilyen tipusu tilak egy kozeli késé bronz-
kori lelShelyr6l szirmaznak.* Megvizsgalva a magyarorszagi késd bronzkori és ko-
ra vaskori kultirak leletanyagat, az effajta talak el6forduldsa altalanosnak mondha-
t6. Megtalalhatéak a MezGcsati-kultiraban,” a Kustinfalvi-kultiraban,** a Hall-
statt-kultdraban,” valamint 4ltalanosan elterjedtek a Géava-,?® a Kyjatice-*’ és az

* Algys: BENDE 2003, 2. kép 9; Békéscsaba-Fényes: PARDUCZ 1943. XI. t. 22; Csanytelek-Ujhalast6:

GALANTHA 1986. 2. t. 4; Gyulavari, 15. sz. Ih.: GYUCHA 2002. 8. kép 1; Négradkovesd: PATAY 1955.

XVIIL t. 1; Nyéregyhdza: KISFALUDI 2004. VII. t. 2, XVIL. t. 10; Oroshaza: JUHASZ 1976. 13. kép 6;

Rakospalota-Ujmajor: HORVATH A. 2001. 21. kép 2; Szentes-Jaksor: PARDUCZ-CSALLANY 1944-

1945. XXXIII. t. 7, XL. t. 7; Szentes-Vekerzug: PARDUCZ 1954. 26. t. 4, 28. t. 2; Szolnok-Zagyva-part:

CSEH 2001. 10. kép A; Tapiészele: PARDUCZ 1966. XXX. t. 17, LVIIL t, 18; Torokszentmikiés: CSA-

LOG-KISFALUDI 1985. 3. 4bra 16; Vamosmikola-Istvanmajor: LACZUS-PARDUCYZ 1969. 4. kép 3.

CSEH 2001. 12. kép 3.

# CSEH 2001. 90-91.

A Mez6csati-kultira sirjaiban talalhaté parhuzamok: Algys: MATUZ 2000. 6. kép 2, 8. kép 1, 7; Arok-
t6-Dongodhalom: KEMENCZEI 1988. 3. kép 1; PATEK 1990: Dormand, Hanyi-puszta: 2. t. 2, 3. t. 7,
Fiizesabony-Kettoshalom: 6. t. 3, 15. t. 8; Maklar-Koszpérium: 17. t. 2; Sirok-Akasztémaly: 20. t. 3;
PATEK 1993: Mezdcséat-Horcsogos: 26. dbra 6, 11, 16, 17, 28. abra 18; 29. 4bra 13.

* Nevickoje I. kurgdn: POPOVICH 1995-1996. XI. t. 13, XII t. 6. A nevickojei I. kurgan mellékle-

teit Popovich a Kr. e. 6. szdzad mésodik felére és az 5. szazad elsg fele kozé keltezte: POPOVICH

1995-1996. 96. A Cseh Janos altal készitett talrekonstrukcié sordn kapott formahoz igen hasonld,

enyhén ’s’ profild talat taldlunk a Kustanfalvi-kultirdban: Zsornyina/Malomrét 1. kurgidn: POPO-

VICH 1995-1996. 4. t. 8; Ilosva/Irsava: POPOVICH 1999. 5. t. S.

Labatlan: PATEK 1982-1983. 13. t.; KEMENCZEI 1977. 1. 4bra 3, 4, 6, 7, 12.

% A parhuzamként felsorolt edények hivatkozasa: KEMENCZEI 1984: Hodmezvasirhely, Solt-Palé:
CXXIV. t. 3, 4; Nyfradony: CXXXI. t. 26; Alséberecki: CXXXIII. t. 4; Taktabaj: CLVIIL. t. 2,
16, CLIX. t. 9, 10, 16; Kérom: CXLVIL. t. 7, CXLVI. t. 13, 21, CXLV. t. 10.

¥ KEMENCZEI 1984: Szajla: LXXL. t. 15, LXXIV. t. 14; Matrasz6l6s: LXX. t. 4, 8; Ozd-Kéalja:
XC. T. 12; e tipusi télakat gyakran fiillel latta el az edény egyik oldalin a Kyjatice-kultiira népe:
Szajla: LXXIL. t. 2, 3; Ozd-Kéalja: XCI. t. 16; Hangony: LXXXIX. t. 2.

2

2.

G

119



Boka Gergely

Urnamezds-kultirdban is.® A vizsgélat ald vont késd bronzkori kultirék taljait -
formai egyontetliségiik mellett - gyakran lattdk el biityokdiszitéssel vagy fiillel.
Ezeknek aranya a diszitetlen, fiil nélkiili tdlakhoz viszonyitva kultiridnként eltérd
lehet. A szkita korban t6bbségben vannak a biitydk és fiil nélkiili tilak, azonban kis
szdmban el6fordul a biityokdiszités és a fiil is.”® Ezek alapjan nehéz a tlforma ere-
detét egy kultirdhoz kotni. Annyi azonban biztosnak latszik, hogy a targyalt tal-
forma a kés6 bronzkortdl fogva egy széles korben elterjedt edénytipus volt a Kar-
pat-medencében egészen a vaskor végéig.*® Annyi megjegyzéssel, hogy a szkita ko-
ri tlak dontd tobbségének (blityok) disztelensége és fiil nélkiilisége a Gava-kultira
hagyoményaihoz kozelit.

Kiilén emlitést érdemel a kit aljatdl egy asényomnyira talalt korongolt, bi-
konikus testd, felhdzott fiild, enyhén kihajlé peremd bogre (7. kép 2).3! Az edényt
a perem alatt, egymassal szemben egy-egy helyen atfurtdk. A két atfirds alapjan
feltételezhetd, hogy az edény felfiiggesztve latta el funkcidjat. Az is valészininek
tiinik, hogy az edénynek nem ez volt az eredeti rendeltetése. Az eredeti felhiizott
fiild edénybdl, a fiil letérésével és a perem alatti atfirasokkal akartak egy vizmerito
edényt létrehozni. Az egymassal szemben elhelyezked6 atfirasok a peremtSl nem
egyforma tavolsagra helyezkednek el. Valdszinlileg az edény fiilének letérésekor
csorbult az edény pereme, igy az egyik lyukat lejjebb kellett farniuk. Hasznalat
kozben azonban korrigalni kellett valahogy az edény egyensilyat, mert az igy fel-
fiiggesztett edény sulypontja eltolédik. A lejjebb 1év6 lyuk mellett egy firaskezde-
ményt taldlunk. Minden bizonnyal elkezdték firni a lyukat, majd észrevették, hogy
rossz helyen kezdték el a munkat, és abbahagytak.

A felfiiggeszthetd edények nem voltak ismeretlenek a szkita kori népesség
korében. Szob-Gregersen kertbdl (13. kép 3),*? Mihalovcébdl,* Vamosmikolardl
(13. kép 2),3* Tapidszelérdl (13. kép 4),* Torokszentmiklosrol (12. kép 1), Kesz-
nyétenbdl és SzirmabesnyGbél’ egy-egy, Békéscsaba-Fényes (12. kép 6; 13. kép
5)* temetGjébsl két edényt, Szolnok-Zagyva-part®® szkita kori telepérdl egy kézzel
formalt, behuzott perem( csuprot ismeriink (13. kép 1). A felfiiggeszthetS edények

%® PATEK 1968.

® Egy fiillel ellatott tal: TApioszele: PARDUCZ 1966. XXIX. t. 1. Két fiillel ellatott tal: Békéscsaba-Fé-
nyes: PARDUCZ 1943. XII. t. 7.

* GYUCHA 2002. 63; PATEK 1968. 102; KEMENCZEI 1984. 67.

3" Ez az edényforma altalanosan elterjedt volt a szkita kori Alf6ld teriiletén.

2 JLON 1985. 1L t. 1.

3 CILINSKA 1959. 1L t. 8.

¥ PARDUCZ 1969. LIX. t. 1.

3 PARDUCZ 1966. XXIX. t. 3.

% CSALOG-KISFALUDI 1985. 2. 4bra 18.

3 HELLEBRANDT 2001. 60.

*® PARDUCZ 1943. XI. t. 7, XIIL t. 15.

* CSEH 2000. 2. kép 5.
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forméja igen sokszind. A szobi és vamosmikolai behuzott peremi tilak oldalat pa-
ros lyukakkal lattdk el. A torokszentmikldsi és a békéscsabai edények vizszintesen
kicsticsosod6 peremét fiiggGlegesen egy-egy lyukkal atfartdk.“ A t6rokszentmikldsi
ovilis, csénak alaku til, mig a békéscsabai kis 6blos, gdmbolyded testd edény (12.
kép 6).*! Ugyancsak fiigg6leges atfirast alkalmaztak a kesznyéteni temetS 22. sirja-
ban talalt edény biityokfogdin is.*?

Az oldalan - 4ltaldban a perem alatt — egy-egy vagy péros lyukakkal atfurt
edényeket sok mindenre hasznilhattdk, de vizmerités céljabol valdszindleg csak
sz€lsGséges esetben alkalmaztik a behiizott peremi tilakat, valamint a Békéscsaba-
Fényes 1930. évi asatasabol szarmaz6 kis atfirt, perembdl kiindulé fiillel ellatott,
csGtalpas edényt (13. kép 5).** A Szirmabesnydbdl eldkeriilt, a pereme alatt atfurt,
kézzel formalt edényrél nagy silya miatt nem feltételezték, hogy felfiiggesztve latta
el funkciGjat.* A torokszentmiklosi és a békéscsaba-fényesi edény azonban méreté-
nél fogva nem volt alkalmas a kiitbdl torténd nagyobb mennyiségli viz meritésére.
Az utébbi esetben feltételezhetnénk egy olyan funkciét, amely az edény tulajdono-
sdnak kevesebb mennyiségll viz nyerését biztositja pl. szomjoltas céljabol, de sok-
kal valdszinlibb, hogy ezek a fazekas termékek nagyobb, fiabol késziilt vizmeritd
vagy teknGszer(i edények utinzatai voltak. A torokszentmiklési edény pontos formai
parhuzamanak tekintheté a Kompolton, preszkita kitbol elSkertilt favodor (12. kép
2). Az egy darab kocsanyos tolgybdl faragott, ovalis, csénak formajd, mindkét vé-

Ilon Gébor a felfiiggesztheté edények kozé sorolja a tipidszelei temetd 28-29. birituélis sirjdban ta-

1alt, sorba rendez6dd lyukakkal elldtott, behizott peremi talat: ILON 1985. 83. Pontos parhuzamit

a madari temetGbdl ismerjiik: DUSEK 1976. 410, 12. 4bra 14. Azonban az emlitett tipidszelei edény

nagy valé6szindséggel nem volt felfiiggeszthetd edény. Az oldalan l4that6 paros lyuksor a tal jol 14t-

haté torésvonaldnak két oldala mentén halad (13. kép 5). Az edény feltehetSleg eltordtt, és mivel
nem akartdk kidobni, Osszek6tozték (dréttal vagy madzaggal) és tovibb hasznaltik. A gyértdskor
vagy hasznélatkor megsériilt darabokat megbecsiilte a szkita kori népesség, javitottik és nemegyszer

sirba is helyezték ket (T4pibszele, Modrany/Madar, Szabadszillas-J6zan: HORVATH M. A. 2001.

100).

A torokszentmiklési felfiiggeszthets edényhez hasonldt ismeriink a fergilei temetdbsl: CSALOG-

KISFALUDI 1985. 331.

“ HELLEBRANDT 2001. 60.

“ A felfliggeszthets csdtalpas edény a MMM-ban taldlhat6. Ltsz.: 52.1135.1, A csGtalpas edények rit-
ka leleteknek szdmitanak az Alfold-csoport anyagiban. Eddig még csak temetkezésekb6l ismerjiik
oket. Két egymashoz nagyon hasonlé csStalpas tél kerdilt elé a hevesi ,,A” temetd 2. sirjabol: SZA-
BO 1969. V. t. 4, és Bp., Mogyordd iitja 42. temetd 3. sirjabol: HORVATH A. 2001. 5. kép. A ti-
pidszelei edényhez formailag hasonl$ csétalpas talat talaltak a csanytelek-ujhalastoi temetd 33. sirja-
ban: GALANTHA 1981. 11. kép 7. A tapidszelei temetd 7. sirjaban talalt csStalpas til tavolabbi par-
huzamait dél-keletre a trik-dak kultirkorbdl ismerjiik: PARDUCZ 1966, XXIIL t. 8; KEMENCZEI
2001. 33. A békéscsabai edényhez hasonlét nem taldltam az Alfold-csoport leletanyagaban, azonban
a Gava-kultira taktatbaji lel6helyén tobb kénikus testli és konikus kiképzést csStalpu tal keriilt el6:
KEMENCZEI 1984. CLVIIL. t. 15, CLX. t. 11.

“ HELLEBRANDT 2001. 60, 61. 18. kép.
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gén eredetileg fiillel ellatott faedényt a Kr. e. 8. szézadra keltezték.** A kompolti
kut feltaréi a talalt faedény parhuzamat - a fa- és kéregedények Karpat-medencei
analégidja hijan - az Urnamezds-kultiira sdghegyi lelGhelyén elSkeriilt egyfiildi, cs6-
nak alakd, ovélis sz4ji két edényében talaltdk meg.*® Megemlitenek még egy fa
el6zményekre visszamené apro, ovalis teknd formaju edénykét is, amely a Kyjatice-
kulttira szilvasvaradi varabol keriilt el6.*” Az emlitett urnamezds példak formailag
és terliletileg is kozel allnak a faedényhez, azonban fiilkiképzése, egyenes alja és
ovalis formdja alapjan a tordkszentmikldsi edény all a legkdzelebb hozza. Hasonld
ovilis formaju és vizszintesen kicsticsosodd peremil edényt ismeriink a kelet-eur6-
pai sztyeppérél, Aksjutincybdl, annyi kiilonbséggel, hogy az sokkal laposabb - és igy
ink4bb teknd formaji - mint a térokszentmikldsi példany (12. kép 3).*® Gémbolyded
testi, fabol késziilt, vizszintes allasti fogds (biitykds?), gombdlyded testli edényt
(12. kép 7) és ovalis form4ja, lapos, nyéllel ellatott (12. kép 5), valamint széles, viz-
szintesen kidomborodé peremd talakat ismeriink Dél-Oroszorszagbdl (12. kép 4).*

Az emlitett edényeken kiviil az algyGi preszkita temetS egyik sirjabdl keriilt
elé egy enyhén kihajlé peremd, tojasdad testd, profildlt aljii csupor, amelynek nya-
kén egymaéssal szemben két lyuk talalhaté (12. kép 8).% Ezzel az edénnyel méretei-
ben és formajaban megegyez0d, fiiggeszthet edényt taldltak Szilvasvarad-Tordksan-
con Kyjatice foldvaradban annyi kiilonbséggel, hogy ez ut6bbit péaros atfurasokkal
lattak el (12. kép 9).>' Hasonld, atfirasokkal ellatott peremi edényt ismeriink Sag-
hegyrGl az Urnamezds-kultiirabdl (12. kép 10).5* A Békéscsaba-Fényesen elSkeriilt
fiiggeszthetd csuport formailag a fent emlitett késS bronzkori edények korébe so-
rothatjuk. Perem- és fiilkiképzése a torokszentmikldsi agyag és a kompolti faedény
elozményekre megy vissza. A Gava-kultira Baks-TemetSparti lelGhelyén taldltak
egy hasonl6 technikaval 4tféirt peremd talat.>* A torokszentmiklési, a kompolti, va-
lamint a Dél-Oroszorszagbdl ismertetett edények kozott fennall egyértelmi formai
és - esetenként — funkcionalis kapcsolat megerdsit benniinket abban, hogy a szkita
kori AIf6ld tarsadalmi és etnikai képének kialakitasdban, a kordbban ezen a teriile-
ten €t késd bronzkori és kora vaskori népességek, valamint a keletrdl érkez6k jelentd-
sen részt vettek.

Az edény pereméitmérdje: 34,5 x 21 cm (a fiileket leszimftva), magassaga: 15 cm. Az egyik vizszin-

tes 4llasud fiil részben kitorott, emiatt az edény falat a fiil alatt atfirtdk és kotelet hiiztak at rajta,
amelynek darabjai a lyuk kornyékén és az edény oldaldhoz tapadva megmaradtak: MATUZ-SZA-
BO-VADAY 1998. 48, 5. kép, 6. kép.

4 Csonak alaki faedények a sztyeppei szkita kultdrabol is ismertek: Kemenczei Tibor szives sz6beli kozlése.

“ MATUZ-SZABO-VADAY 1998. 55; MATUZ-NOVAKI 2002. 110. 4bra 15.

“ DUSEK 1974. XV. t. 11.

“ MELYUKOVA 1995. 52. kép b, ¢, 55. kép.

% Az edényr6l és az edényformarél 1asd bévebben: MATUZ 2000. 142.

$' MATUZ-NOVAKI 2002. 97. abra 5.

2 PATEK 1968. XVIIL t. 12,

3 SZABO 1996, 13. kép 20.
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A késé bronzkortdl a kozéps6 vaskorig terjedd iddszak felfiiggeszthets edé-
nyei kozott talalunk gombolyded testii edényeket, behtzott peremii talakat, hordo
alaki edényt, ovalis, csénak alaki edényeket, valamint bikénikus testdi edényt is.
A sirokbdl eldkeriilt felfiiggeszthetG edények tobbsége valdszindleg valamilyen ta-
rol6 funkciét tolthetett be. A 12. szamd kitbol eldkertlt edényt viszont egyértelmi-
en vizmeritésre hasznaltak.

Az Altalanosan el6fordulé formék és diszitések mellett egyel6re parhuzam
nélkiil 41l a peremén bevagdalt, egyenes allasi peremtoredék, amely feltehetSleg
egy szogletes edény maradvénya lehetett (11. kép 2).%*

A finom, fligg6leges karcolasokkal diszitett, sziirke szind, korongolt, biko-
nikus testd edény oldaltoredéke a szkita kori kerdmiamiivesség azon ritka csoport-
jaba tartozik, amikor az edényeket bekarcolt vagy besimitott diszitésekkel lattak el
(11. kép 1). Az effajta diszitésmod nem volt gyakori az alfoldi szkita kori edénye-
ken.> Kemenczei Tibor szerint az edények oldalan bekarcolt geometrikus mintak
nem helyi alapbdl szdrmaznak. Az el6fordulé motivumok (ék, haromszog, rom-
busz) az erdGs sztyeppe vidékérdl keriiltek a Karpat-medencébe.*® Emellett a bekar-
colas helyi eredete is valdszinisithet6. A keleti szkita teriiletek mellett felvetddott a
motivumok Kustanfalvi-kultirdbdl torténé eredeztetése is,”” de megtalalhaték a
preszkitdknél és gyakrabban a basarabi tipusi emlékanyagban is.*® A kora vaskori
Mezdcsati-kultara sirjaibél elSkeriilt ilyen diszitésd edények az ENy-Balkannal
fennélld szoros kapcsolatrdl arulkodnak.>® A Basarabi-kultGraban altaldnosan elter-
jedtek tobbek kozott a bekarcolt cikk-cakk vonalak, a rombuszok, valamint az lres
és sraffozott haromszogek.* A Gava-kultira jellemz$ jegyeinek egyike a bekarco-
las. Edényein el6fordulnak - tobbek kozott — a hullimvonal-, az ivelt vonalkéteg-,
a fiigg6leges vonaldiszek és a geometrikus mintak is.

A geometrikus diszitések mellett az egyenes és a hullimvonal, valamint a
svasztika motivum terjedt el a szkita korban.®* Karcolt diszitésekkel ellatott edénye-
ket tobb magyarorszagi lel6helyrél ismeriink: Tiszalok, Tapidszele, Tiszavasvari-
Csardapart, Gesztely-Hernadkak, Alsételekes, Békéscsaba-Fényes, Csanytelek, Nyir-

% Bevagdalt peremii edényeket a kés§ bronzkori és kora vaskori telepeken egyarént taldlunk: Kemen-
czei Tibor szives szobeli kozlése. Azonban a békéscsabai peremtoredék nagy mérete ellenére nem
ivelodik, tehit perematmérdjét nem tudjuk megmérni. Ez alapjin feltételezhetjiik, hogy egy szodgle-
tes form4ji edény toredékét talaltdk meg.

5 BOTTYAN 1955. 24-27.

* KEMENCZEI 1983. 64.

57 PATAY-B. KISS 2001-2002. 129.

% KEMENCZEI 1983. 70.

% A Basarabi-kultirbol szdrmazé edényeket legutobb Szaraz Csilla gyijtotte dssze: SZARAZ 1999.

% SZARAZ 1999. 204.

6 SZABO 1996. 33.

2 A karcolt motivumok egy részét irisjelnek hatdroztdk meg: MARTON 1977. 28. A szkita kori kera-
midkon el6forduld karcolt szimboélumokat és jeleket legutébb Kemenczei Tibor foglalta 6ssze: KE-
MENCZEI 2006. 131-151.
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egyhaza-Vagohid, Szabadszéllas és Szentes-Vekerzug.®® Tovabb bdvithetjiik ezt a
sort egy Torokszentmikloson™ eldkeriilt edénnyel, valamint az &ltalunk kozolt edény-
toredékkel. A kuatbol megismert kerdmiatdredék diszitése valamilyen geometrikus
motivum egy része lehetett, és mint ilyet, a Tiszavasvéri-Csardapart 47. sirjabol
szarmaz0, bikénikus edényr6l megismert diszitéssel lehetne parhuzamositani.®

A 12. szdamii kit szerkezete

A kutak szerkezetét és kiviteliiket meghatarozta a talaj kotottsége, a tiszta ivoviz
rétegének mélysége, valamint a kdrnyezetében talalhaté fa és k§ épitanyag egyarant.
A laza, homokos, kavicsos talajnil az aknafal lazasdga miatt bélelni kellett a kutakat.
A kemény, kotott agyagos talajnil a mélyebben fakadé viz volt alkalmasabb emberi
fogyasztasra, és bar az akna fala szilard, legtGbbszor mégis bélelték. A Dunatdl kelet-
re, az Alf6ldon a k& hidnya miatt elsGdlegesen a fat hasznaltak épitSanyagnak.®

A Magyarorszagon eddig feltart szkita kori telepek koziil Ebes, Zsong-volgy,’
Polgar, Csdszhalom-diilg®® és Vecsés, 67. szami® lel6helyekrdl, valamint Nyiregy-
h4za-Manda bokorroél tudunk kutakat emliteni. A nyiregyhazi telep szerkezetére - a
vizelvezetésre, illetve keritésként hasznalt - arkok altal koriilvett portik a jellemzs-
ek. Egy-egy portan egy-két épiilet allt. A véltozatos formaju hazak mellett agyag-
nyerd, tarol6 és szemetes godroket talaltak. A portdk tobbségéhez egy-egy 1épcsd-
zetesen indulé mély kit is tartozott.”® A nyiregyhazi telepiilés esetében a néprajzbél
jol ismert béleletlen kuttal, mas néven sir vagy kopolya kutakkal 4llunk szemben.
Hasonld, acsolt faszerkezet nélkiili, kerek akndju kutakat fedeztek fel Ebes, Zsong-
volgy lel6helyen.” Az ilyen kutak gddrét magas vizéllasd helyeken assak, és itatas
vagy vizmerités céljabol egyik oldalit menetelesre vagy lépcsGzetesre alakitjék ki.”
A siksagi legelSkon elfordult - a hatalmas llatdllomany miatt —, hogy sirkutakbdl
vagy kopolyakbdl itattak. A foldbe a vizszintet eléré hatalmas godrot astak, mely-
hez mindkét oldalrdl a partba vagott lejarét készitettek. Az egyiken lehajtottdk az
allatot, a masik oldalon felkaptattak itat4s utan.”™

 Lasd bovebben: KEMENCZEI 1983, 51-71.

% CSALOG-KISFALUDI 1985. 6. 4bra 26.

% KEMENCZEI 1983. 9. abra.

% VADAY 1999. 94.

¢ DANI 2003. 205-208.

® RACZKY 2002. 257.

® RACZ 2003. 315.

™ A kutakat nem tudtak végig kibontani a 2,5-3 méteres mélységben feltors talajviz miatt: ISTVANO-
VITS 1997. 76.

DANI 2003. 208. Az asatdson elSkeriilt két bizonytalan datdldsd vaskori kit, amelyekbdl emberi csont-
vazak keriiltek el6. A 16. objektumban (kiit) egy (il6 helyzetben 1évé csontvazat talaltak, amelyet ez
alapjan 4ldozati kutnak tartanak (DANI 2003. 207).

” BALOGH-HOPPAL 1980. 362-364.

 MN 1979. 164.

7
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A béleletlen kutak mellett ismerjiik a kutak bélelt form4jat is. A bélelt kutakat
attdl fiiggden, hogy mivel bélelik, nevezik bodén-, 14dds-, rovas- vagy nadkitnak.™
A kit elkészitésénél feljegyzett néprajzi megfigyelések fontos timpontot nyujtanak
szdmunkra: az asis soran a viz szintjéig lemélyitett g6drot faval, sdvénnyel stb. kibé-
lelik, majd a kiemelt folddel visszatoltik a kitnyilast. A bélésfalat a fold felszinéig
felépitik, és négyszogletes keményfa gerendakbol egyberétt keretet, tin. katgargyat
fektetnek ra.” A békéscsabai szkita kori kit esetében a fentebb felvazolt bélelt kut el-
készitési fazisait alkalmazhatjuk.”® A szkita kori népesség egy kb. 3-3,5 méter atmé-
16jd, egyenes fald godrot 4sott 4,7-5 méteres mélységig,”” majd annak kozepén 2-3 cm
vastag, 10-12 cm széles és 120-130 cm hosszi hasitott deszkakat egymésba 4csolva
négyszogletes, Un. deszka vagy rovéaskutat épitett (6. kép). A deszkdk a csapolasig
110 cm hossztiak voltak, de mivel tdlnyiltak a csapoldson, az 6sszhosszuk kb. 120-
130 cm lehetett. A kit betdltésében talalt oldalrél beddlt, beroskadt deszkazat jelzi,
hogy a kit deszkabélését valdsziniileg az egykori szkita kori felszinig felépitették. Er-
rél arulkodik a kb. 3 méteres mélységben kibontott mesterséges felszin, amely alap-
jan rekonstrualni lehet a kit fabélésének szerkezetét (5. kép 1). A szinte épen maradt
deszkazat alapjan a békéscsabai kit nem vagy - az éghajlati valtozasok miatt - csak
idGszakosan volt kiszaradva 3-4,7 méteres mélységek kozott. Feljebb azért nem ma-
radt meg a fabélés, mert ott valészindleg soha nem allt viz alatt a kuit, és a kit desz-
kazata egyszeriden elrohadt. A kut felhagyasanak tobb oka lehetett: kit kiszaradasa
vagy eliszapol6dasa, esetleg vizének megromlésa, elszennyezodése.

A bélelés és a kit aknaja kozotti részt visszatoltotték a kit godrének dsésakor
kitermelt fold egy részével. A visszatoltott foldbe héaztartasi hulladék keveredett.
Allatcsontokat, edénytoredékeket és egy kis csorba peremii edényt emlithetiink in-
nen (7. kép 1). A békéscsabai szkita kori kit fabélésén beliil megfigyelt, nagy
mennyiségl keramiatdredékkel és allatcsonttal kevert bet6ltés alapjan egyértelm,
hogy a kut - felhagyasa utdni - masodlagos hulladéktarolé godor funkciodt toltott
be. A salgdtarjani szkita kori teleptilés tobb hdzanal lehetett megfigyelni, hogy az
eredeti funkcié megsziinése utdn hulladékkal toltotték fel a mélyedéseket.”

™ A bélelt kutak mésik fajtdja a falazott kdt. A téglval, kdvel vagy zsombékkal falazott kutak elGfor-
dulnak Magyarorszigon: BALOGH-HOPPAL 1980. 362-364.

> BALOGH-HOPPAL 1980. 362-364.

76 Fabéléssel elldtott szkita kori kutat tértak fel Polgér, Csdszhalom-diils lelshelyen: RACZKY 2002. 257.

7 A kit metszetrajzanak hidnyaban és Nikolin Edit nem egyértelmd 4satasi dokumentaci6jabol nem de-
ril ki, hogy a kiit 3 méteres mélységtSl ugyanabban a szélességben, 1épcsdzetesen szikiilve, vagy egy
szlikebb, a deszkdzatnal nem sokkal szélesebb akndban mélyiil tovabb. Elméletileg birmelyik forma
elképzelhetS lenne. Vaday Andrea Gyoma 133-as lelGhelyen el6kertilt kutak esetében az emlitett for-
mak mindegyikét ismerteti: VADAY 1996. 7. kép. A Vaday Andrea éltal rendszerbe szedett kit-
szerkezetek egyikébe sem tudjuk hitelt érdeml&en besorolni (a fentebb kifejtettek miatt) a békéscsa-
bai kutat. VADAY 2003. 25-68.

8 VADAY 2000. 34.
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A kat szkita kori felszin feletti részérl, az Gn. gargyar6l vagy kavardl és a
viznyer$ szerkezetér6l nem tudunk semmit, bar egykori létiikk fel6l nem lehetnek
kétségeink. Esetiinkben feltételezhetd, hogy a kit gargydja vagy széja folé allitottak
egy allvanyra er{sitett csigat, melynek segitségével hiiztdk fel a kotélre erdsitett
vizmerit6 edényt. Az Eurdpaban széles korben elterjedt, kétkari emelGszerkezet el-
vén miik6dé gémeskiitra nem gondolhatunk az agasfinak sziikséges c6loplyuk hié-
nyaban. A kutak viznyers szerkezete a kat mélysége szerint valtozott. Magas vizal-
lasu kutak esetében gyakran haszniltak emeldszerkezet nélkiili, egy hosszabb kam-
pds botra erdsitett vizmeritd edényt, a mélyebb kutakbol azonban kerekes szerke-
zettel emelték ki a vizet. ”

Korabbi iddszakbol, a késG bronzkor és kora vaskor hatirardl, a preszkita
korbdl ismeriink egy kutat, amely remek parhuzamként szolgél a bélelt kutakra és a
békéscsabai kitra egyarant. A Mezdcsati-kultira népe a mai Kompolt hatdraban
egy acsolt szerkezetd fabéléses kutat épitett. Egyszerd, hengeres aknjat a mai fel-
szint6l 1,5 méteres mélységben tudtak el6szor megfigyelni, itt 3,1-3,2 méter atmé-
r6ja volt. Az akna djabb 1,5 méterig mélyiilt, ahol beszikiilt mintegy 1,7-1,8 mé-
teresre, és egy sziikebb, fiiggdleges fali aknaban folytatédott. %

Az egymésba acsolt gerenddkbdl vagy deszkakbodl késziilt bélelt kutak mar
korabban is ismertek voltak a Karpat-medencében. A bronzkorbdl hasonld kutak
keriiltek el6 Ganovce-Hradokbdl, Pobedim-Hradistiabol és Bratislava-Ivanka pri
Dunaji-bol,® valamint Mosonmagyarévarrél és Dolnyi Lakos/Olarisrél (Alsé Lend-
valakos); Ménfocsanakon kelta, romai és /\rpéd-korb(’)l, Aquincumbdl és Gorsium-
bol rémai korbél. %

" Osszefoglalds
Nagyobb szkita kori telepfeltarasokat tobbfelé végeztek Magyarorszagon a

kozelmultban, de alapos, mindenre kiterjedd feldolgozasuk eddig még nem sziiletett
meg. JelentGsebb feltirasok folytak:® UjlGrincfalvan,® JaszfelsGszentgyorgyon,®

™ MN 1979. 219-221; BALOGH-HOPPAL 1980. 362-364.

8 MATUZ-SZABO-VADAY 1998. A kompolti kut asatéi szerint a felsd, szélesebb kitakna a kiva
vagy rovas als6 szerkezeti részét tartotta, ezért astdk a kutakna felsé részét szélesebbre. Szerintem
egyszer(ibb ennek a magyarazata: ugyanis, ha egy 5-6 méteres mélységben asunk egy 1,7-1,8 m atmé-
r6jd aknét, annak a beomlasi esélye igen nagy, még ha agyagos altalajba is dssuk. Egyrészt a beom-
lds megeldzése végett szélesebb a kiitakna felsé része, masrészt konnyebb az dcsolattal dolgozni, ha
kiviilrél is hozzafériink a fabéléshez.

® STUDENIKOVA 2003. 13-24.

2 MATUZ-SZABO-VADAY 1998. 41, 50.

8 A telepésatésok felsoroldsa nem teljes kori.

¥ RégFiiz, 1962. 13.

8 RégFiiz, 1975. 85.
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Szolnok-Zagyva-parton,® Nyiregyh4za-Mandabokor-d(il6n,*” Gyomaendrédon, Hod-
mezGvasarhely-Fehértonal®®, Kardoskiton,® Rakospalota-Ujmajoron,® Szobon,*
Torokszentmiklos-Kenderparton® , Ebesen,” valamint Salgétarjan, Ipari-park 2. le-
16helyen.* Kisebb teleprészleteket tartak fol Tiszaigaron,” Gyulavéri 15. szami le-
16helyen, Csardaszallas 19. szamu leléhelyen® és Ecser hatiraban. ¥ Gyucha Attila
legutébbi szkita korral foglalkoz6 cikkében Gsszegydjtotte a Békés megyei szkita
korra datalhaté szérvinyosan feltart telepobjektumokat, amelyek sordba kapcsolhat-
Jjuk a Békéscsaba-DTCSV 3. szamu banydjaban feltart szkita kori gédroket és kuta-
kat is.”® A szkita kori lel6helyeken eldkeriilt objektumok kéziil a kutakat tartak fel
talan a legkevesebb szdmban. Minddssze 6t szkita kori lelGhelyr6l van tudomésunk,
ahol kutakat talaltak: Ebes, Zsong-volgy, Polgar, Csdszhalom-diils, Vecsés 67. sza-
mi lelShely, Nyiregyhiza, Manda-bokor és Békéscsaba-DTCSV 3. szdmu banyija.
A békéscsabai kutak szerkezete és formaja a korabbi preszkita id6szakban és a szki-
ta kort kdvetd iddszakban is elterjedt volt. Vizmerité edényként egy pereme alatt at-
firt agyagedényt hasznaltak, amelyet kotélre erdsitve - a kit nem nagy mélysége
miatt - val6szintleg csigds viznyer$ szerkezettel vagy egyszertien kézzel, esetleg
egy hosszabb karéra erdsitve hiztak fol. A békéscsabai 12. szdmu kit jelentds
mennyiségd hulladékkal kevert homogén szkita anyaggal jellemezhets betoltése fo-
lyamatos felt6ltddésrdl tantiskodik. Ez a feltolt6dési folyamat a stird hulladékanyag
alapjan nem mehetett végbe gyorsan.

A betdltésbdl elSkeriilt kerdmiaanyag alapjan a kit megéisédsa és betoltGdése
kozott eltelt idSszakot a Kr. e. 6-4. szizadra tehetjiik. A kit datalasakor azonban
nem foglalhatunk egyértelmi allaspontot, ugyanis a szkita kornak egyeldre nincsen
kerdmiatipolégian vagy természettudoményos mddszereken (C14) alapuld elfoga-
dott kronoldgiai rendszere. A kit leletanyagabdl hidnyzo, biztosan a kés6 bronzkori
és kora vaskori kultirakhoz kothetd edénytoredékek és tipikus kelta leletek hidnya-
ban a fenti datilast fogadhatjuk el.

8 CSEH 2001,

¥ ISTVANOVITS 1997.

% BANNER 1943; PARDUCZ-CSALLANY 1944-1945.

8 BANNER 1943; KOREK 1984. 183-184; GYUCHA 2001.

% HORVATH A. 2001.

* BOTTYAN 1955.

%2 CSEH-KRIVECZKY 2001.

* DANI 2003. 205-208.

* VADAY 2000.

% CSEH-KRIVECZKY 2001.

% GYUCHA 2002.

%7 2005 nyaran az MO-4s korgytird feltarisakor az Ecser és Magléd kozotti vastitvonaltdl délre feltartunk egy
szkita kori teleprészletet. Itt tobb kor alapd, foldbe mélyitett, kdzépen coloplyukkal ellatott hazat és god-
roket talaltunk: BOKA et al. 2005. 230-231.

% Kardoskit, Oroshiza-Orovecz tanya, Békéssdmson, Tétkomlés, Endréd 6., 37., 39. szami lelShelyek,
Gyoma 264. szamu lelhely, Orménykit 8. szamd lelhely: GYUCHA 2002. 65-66.
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Az anyagban el6forduld kézzel formalt és korongolt keramidk keltezése alap-
jan kozelebb juthatunk a kit koranak meghatirozdsahoz. A szkita kori kézzel for-
malt agyagedények tobbségének alakja korabbi, helyi elézményekre megy vissza:
biitykdk, fiiggdleges arkolas, turbantekercses diszités, behtzott peremd tilak stb.
Ezek alapjan nehéz pontositani a datdlast, azonban a korongolas eredetére és elter-
jedésére vonatkozodan a kozelmiltban elvégzett kutatasok a Kr. e. 7-6. szazadig tol-
tak ki a korongolt edények keltezését. A korongolasi technika elterjedését kordbban
a keltdk elSrenyomuldsihoz,” valamint az északkelet-balkani trik fazekasmihe-
lyekhez kototték, majd felvetGdott a Fekete-tenger vidékének gordg iparosaitdl vald
szarmaztatas.'® A kozelmiltban azonban a K6z€pss-Dnyeszter vidékén feltart korai
szkita telepiiléseken olyan korongolt edényeket taldltak, amelyek az Alf6ldon is ké-
sziilhettek volna. A K&6z€épsd-Dnyeszter vidékén a Kr. e. 7. szazad kodzepén telepe-
dett meg a déli sztyeppékrdl szarmazé szkita lakossag, amely a Fekete-tenger gorog
gyarmatvarosaibdl vette 4t a korongolasi technikat.'® A Prut és Dnyeszter vidéké-
nek kozvetitd szerepét jelzi, hogy a korai szkita anyaggal tarsul a korongolt kera-
mia.'” Kemenczei szerint az Alfoldre nagyjabol a 6-7. szazad fordul6jan jutott a
Karpat-medencébe EK-i irdnyb6l az Gj edénykészitési eljaras, ami révid id6 alatt
terjedt el a 6. szazad folyaman. A korongolasi technika Kr. e. 6. szazadban valé al-
foldi elterjedését ma széles korben elfogadja a régészettudomany. Az utébbi idGben
Kemenczei Tibor kutatasai sordn bebizonyosodott, hogy a Karpat-medencében meg-
jelend legkorabbi szkita tipusu targyakat a 7. szizadra keltezhetjiik.'®

A kut leletanyagabdl hianyzé kelta anyag alapjan feltételezhetjiik, hogy a ku-
tat hasznalé népesség nem érte meg a keltdk benyomulasat az Alfoldre. A Kelet-
Magyarorszigon talalt legkorabbi kelta leletanyagot a LT B1 perioédusra, a Kr. e. 4.
szazad masodik felére datalhatjuk, tehat a keltdk kb. Kr. e. 340-330 kozott érkez-
hettek az Alfoldre. Maraz Borbala szerint a keltdk térhéditdsaval parhuzamosan a
szdzad masodik felében ezen a teriileten a szkita kori kultira egyeduralma meg-
szint, telepiilésrendszere megvaltozott.'® Ennek némileg ellentmondanak Békés
megyében a 20. szdzad végén folytatott régészeti topografiai munkalatok soran
megfigyeltek. A Békés megyei terepbejarasok alkalmaval 34 darab lelShely eseté-
ben figyelték meg, hogy szkita és kelta anyag egyiitt fordul el6.'® A terepbejérasi
adatok mellett 4satasokon is taldltak arra utalé jelenségeket, amelyek alapjan a két
népesség egymas mellett élését feltételezhetjiik. Az Alfold teriiletén szétszdrva szki-
ta telepeken megjelennek a kelta eredetd targyak: Bp., XV. ker. Rakospalota-

% BOTTYAN 1955. 39.

1© pARDUCZ 1955. 15.

1" KEMENCZEI 2001. 34.

12 pPATAY-B. KISS 2001-2002. 129.

1% KEMENCZEI 1994; 2000.

19 MARAZ 1981. 98.

1% GYUCHA 2001. 126. Pusztan a felszini gyiijtésbSl nem lehet ezt a kapcsolatot teljes kortien elemezni,
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Ujmajor,'% Szolnok-Zagyvapart,'”” Hédmezdvasarhely-Fehért6'®® és Sajopetri'® le-
I6helyeken. Az ut6bbi két lelShelyen kétséget kizdrdan egyiitt fordultak eld szkita
és kelta jellegi keramialeletek.''

Gyucha Attila Osszegyiijtve az észak-békési és Kords-volgyi, valamint a Mezd-
ség keleti felén elhelyezkedd szkita kori lelGhelyeket, 15 nagy telepiiléstdmbot tudott
elkiiloniteni. Egy-egy ilyen tomb (,,g6c”) tobb szorosan egymas mellett elhelyezkeds,
gyakran 9-10 kiilon lelShelyként elkiilonithetd faluszerd telepiilést foglal magaba. A
tombok a vizfolyasok partjain fekszenek. Ezek kornyékén szétszérva szallas jellegii
telepnyomokat, valamint azonos kord temetfket taldlunk.'!! Ez a telepiilés-kon-
centracid altalanossa valik a Koros-volgy déli részén, valamint a MezGség keleti fe-
1én. A 480. szamu lelShely szintén egy ilyen tomb egyik lelShelye, amely tomb Gyu-
cha szerint a kozeli fényesi temetd faluja lehetett.!’? A t6mbon beliil elhelyezkedd 5
darab szkita lelShely koziil hdrom darabon, a szkita lel6helyek mellett kdzvetlentil
pedig egyen talaltak a terepbejarasok soran kelta leletanyagot (182., 188., 189., 190.
szamii lelShely) (2. kép).!'® Ez alapjan felvethetd az, hogy Délkelet-Magyarorszigon
a keltadk érkezésével a szkita telepiilésrendszer nem véltozott meg alapjaiban. Az ér-
kez$ keltak valdszintileg meghagytik telepiiléseiken a korabbi népességet, nem sza-
moltak ol a tdmbos telepiilésformat, s6t helyenként atvették azt a szkitdktol. A tele-
piilésrendszerben végbement valtozasok azonban t4janként eltérd képet mutathatnak.

Almassy Katalin a Tiszavasvari kdrnyékén végzett teleptléstorténeti vizsgala-
tai alapjdn mas eredményre jutott. Tiszavasvari hatdrdban a szkita kori népesség az
elsédleges fontossagu teriileteken, mélyebb vagy mocsaras részekbdl kiemelkedS hé-
takon telepedett le. Kiszorulva a kedvez6 adottsagu teriiletekrél, a keltak lelShelyeit a
mér ,,nehezebben elérhetd részeken” taldljuk meg. Egy esetben helyezkedik el kelta
telep vizpart kozelében. A Békés megyében megfigyelhetd szkita-kelta lelShelyek
gyakorisdga nem jellemzs a vizsgalt teriileten. Csak egy lel6helyen figyeltek meg ha-
sonld, egyiittélésre utalé kettGs leletanyagot. De ezen a lelShelyen elSkeriilt LT-
jellegli anyag datalasi problémai alapjan Almassy megkérdGjelezi azok kelta kori ere-
detét. Osszefoglalva nem talaltak egy lelShelyet sem, ahol a szkita és kelta kori né-
pesség egyiittélését feltételezhetnénk. Ezt a szkita kori népesség falvainak Kr. e. 3.
szdzadban még tartd viragzasaval, a magas népsfiriséggel, az {ijonnan érkezSk cse-
kély szdmaval és a két népesség tiszantili lasstibb egybeolvadisival magyarizza.''*

16 HORVATH A. 2001.

107 CSEH 2000.

18 pARDUCZ 1944-1945.

19 7 ABO-KRIVECZKY-CZAJLIK 2002. 27-38.
110 Kemenczei Tibor szives szébeli kozlése.

" GYUCHA 2001. 125.

2 GYUCHA 2001, 124.

13 MRT 10.

4 ALMASSY 2001. 134-136.
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A kutatas egyetért abban, hogy a feltart telepeken egy foldmiivels és allattar-
t6 gazdalkodast folytaté népesség élt. A dolgozat elején felvazolt tajrekonstrukcid
alapjan mind a két gazdalkodasi formara (legeltetd allattartas, foldmivelés) kivald
koriilményeket biztositott a lelGhely és kornyezete.!’> A békéscsabai DTCSV. 3. sza-
mu agyagbanyijaban megfigyelt késobbi, kora és késd szarmata kori, valamint gepida
kutakat 3-4 méterrel mélyebbre kellett asniuk, hogy megfeleld vizhozami kutakat
kapjanak. Ez a kornyezd teriilet (beleértve a Mez8ség egészét) folyamatos, a szkita
kortdl kezd6d6 szérazabbé valasat, pusztasodasat jelzi. A terepbejarasi adatok alapjan
lesziirhet§ kovetkeztetések a szkita kori népesség életében betoltott nagyallattartas
fontossagat emelik ki.!'® Azonban az elkeriilt h4zmaradvényok azt bizonyitjak, hogy
a falvak hosszii ideig alltak fenn, azaz nem pasztorok ideiglenes telephelyeiként szol-
géltak.'"” Ennek a véleménynek némileg ellentmond a tobb helyen feltart, kerek alap-
form4ju, kozépen egy coloplyukas épitmények kérdése: Szolnok-Zagyvapart, Ecser
6. Ih., Endréd, Torokszentmiklés, Salgétarjan, Ipari-park II. FeltehetSleg ezek szol-
galhattak lakhelyiil a mozgalmasabb életformat folytat pasztorok szamara.

A kés6 bronzkor folyaman a jelentds Koros-volgyi régiobdl a szkita korra
egyértelmiien a Mezdség fiives pusztasaga felé tolddott el a telepiilésteriilet sily-
pontja. Ebben valésziniileg kozrejatszhatott, hogy a Korosok volgyében tovabbéls
kés6 bronzkori-kora vaskori alaplakossag és az érkezé 1ij népesség nem telepedett
meg a szdmara kedvezdtlen életfeltételeket biztositd teriileteken.''® A vizsgalt terii-
leten beliil a Mezd6csati-kultira lelShelyeit szintén a Koérosok volgyében taldljuk
meg els6sorban: Biharugra, Gyula, Sarkad, Doboz, Korosladany. A fentiek alapjan
egy jOl megszervezett (tombos) telepiilésrendszert hasznald, hosszabb ideig egy
helyben laké, nagyallattart6 életformat folytaté népességet rekonstrudlhatunk a Me-
z38ség keleti felén és a Koros-volgy déli hatiran. Az egykori Borju-rét ideiglenes
vizjérta teriiletének déli magas partjan elhelyezkedd szkita kori telepiiléstomb lakos-
saga a telep folyamatos vizellatasa érdekében 4sta a 11. és a 12. szamu kutakat.
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The pitcher goes so long to the well...
Iron Age wells from the outskirts of Békéscsaba
- Gergely Boka -
Resume

From amidst the few excavated and even less published Scythian Age settle-
ments we can mention wells from Nyiregyhidza - Manda-bokor and Békéscsaba -
DTCSV clay-pit No. 3. Digging of the wells founded in the outskirts of Békéscsaba
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was influenced mainly by the environmental factors of the Mezdség and the valley
of Koros Rivers, i.e., climate change, occurrence of living waters and the farming
form of the Scythian Age population. Owing to the climate becoming dryer and
dryer, the absence of permanent living waters (springs, rivers and lakes) and their
presumably settled, pastoral way of life the Alfold-group of the Scythian Culture
was constrained to dig wells.

We can class the two Scythian Age wells excavated by Edit Nikolin in 1987
amongst the lined wells. Both wells were so called ‘rovdskit’ (timber lined well)
made from planks, constructed in a quadratic form. From the studied well No. 11
very little finds have come up, while in the sediment of well No. 12 lots of animal
bones and ceramic fractions as well as a water ladle of biconical body with punch-
ing and a small rush basket have been found.

At reconstructing the well No. 12, we can apply the “notched plank timber
lining” technology being well known from ethnography. In compliance with that a
3-3,5 meter diameter hole approx. five meters deep of straight wall was dug until
the level of water breaking out. After that a quadratic ‘rovds’ (notched plank timber
lining) consisting of 2-3 centimeters thick, 1,1 meter long and 10-12 centimeters
wide planks was built into the middle of the cylindrical well-hole at least until the
Scythian Age surface. They filled back the earth getting out of digging the well
hole mixed with household wastes between the wall of the well hole and the
notched plank timber lining.

On the basis of the typical Scythian Age archeological material got out of the
well, we can date its usage to the sixth — fourth century before Christ. Based on the
sediment appearing near to the bottom of the well and mixed with household wastes
densely, we can presume that the well No. 12 was not used for a long time. After
having terminated its usage, the well was utilized further as a waste pit. The animal
bones got out of the well show the following proportion and numbers: swine (82,4
percent, 2 specimens), cattle (5,9 percent, 1 specimen), sheep / goat (4,4 percent, 1
specimen), horse (3,7 percent, 1 specimen), dog (2,9 percent, 1 specimen) and hare
(0,7 percent, 1 specimen).'??

Boka Gergely

Békés Megyei Miizeumok Igazgatosdaga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai ut 1.
E-mail: geril12]@freemail.hu

19 See the results of the analyses of the animal bones in this volume: BOKA-TUGYA 2007.
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2. kép. A 480. szamu lelShely kornyékén talalhat6 szkita és szkita-kelta lel6helyek
el6fordulasa
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3. kép. A 480. szamu lelShely kornyezete az elsG és a masodik katonai felmérés térképein.
1: A Békéscsabatol délre esd teriilet az elsd katonai felmérés térképén;
2: A 480. szamu lelShely elhelyezkedése a masodik katonai felmérés térképére vetitve
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4. kép. Az 1987 szeptemberében folytatott dsatds helyszinrajza (Nikolin Edit nyoman)
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5. kép. A 12. szamu kut rajza kiilonb6z6 mélységekben.
1: A 12. szamu kut 3 méteres mélységben (Nikolin Edit nyomén);
2: A 12. szamu kit 4,5 méteres mélységben (Nikolin Edit nyoman)
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8. kép. Békéscsaba, 480. szamu lelGhely.
1, 3-8: 12. szamu kut; 2: 3. szdmu godor
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10. kép. Békéscsaba, 480. szamu lelShely.
1-3, 7-8: 12. szamu kut; 4-6: 3. szdmd godor
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11. kép. Békéscsaba, 480. szamu lel6hely.
1-2: 12. szamu kut; 3-4: 3. szamu godor
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12. kép.
1: Tordkszentmiklos-Surjan; 2: Kompolt; 3: Aksjutincy; 4: (MELYUKOVA 1995.
52.kép c); 5: (MELYUKOVA 1995. 55. kép); 6: Békéscsaba-Fényes;
7: MELYUKOVA 1995. 52. kép b); 8: Algy6; 9: Szilvasvarad-Toroksanc; 10: Saghegy
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13. kép.
1: Szolnok-Zagyva-part; 2: Vamosmikola; 3: Szob-Gregersen kert;
4: Békéscsaba-Fényes; 5: Tapidszele
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EGY BEKESCSABAI SZKITA KUT ALLATCSONTLELETEI

~ Boka Gergely - Tugya Beéta -

A békéscsabai Dél-alfoldi Tégla- és Cserépipari Vallalat 3. szdma homokba-
nyajanak teriiletérél mar az 1979. évi megnyitas 6ta folyamatosan keriiltek el ré-
gészeti leletek. Nikolin Edit, a békéscsabai mizeum régésze 1984-t6l kisérte figye-
lemmel a banya teriiletén folyé munkalatokat. A leletmentések folyaman megmen-
tett régészeti objektumokat a szkita, szarmata és gepida korszakba sorolta.'

1987-ben a lelShelyen szkita korinak meghatérozott kutakat is feltart, melyek
koziil jelen munkinkban a 11. és a 12. szAmu kit archaeozooldgiai anyaganak le-
irasat és az ebbdl levonhatd kovetkeztetéseket dolgozzuk fel, 6sszehasonlitva hason-
16 kord lelShelyek allatcsontanyagaval. A 11. szdmu kutat a foldmunkak sordn je-
lentds mértékben tdnkretették, leletei kéziil csupan egyetlen allatcsontot mentettek
meg, mely egy 16 jobb oldali disztalis karcsontja.? A 12. kiitb6l 6sszesen 141 Allat-
csonttoredék keriilt a Munkécsy Mihaly Mizeumba.?

A leletanyag leirdsa

Tafonémia

A csontok jo megtartasiak voltak, a 141 darab csonttdredékbdl 136 bizonyult
faj és vazrész szerint meghatidrozhaténak. Ez 96,4%-ot jelent. Felsziniik a legtobb
esetben ép volt, ragasnyomokat csak két csonton észleltiink, egy szarvasmarha kéz-
kozép- és egy juh ldbkdzépcsonton. Vagas, darabolds nyomait nem fedeztiik fel a
toredékeken.

A 12. objektum Aallatcsontleleteinek faj szerinti és anat6miai sorrendben tor-
ténd tételes felsorolasa a kovetkez6képpen alakult. Ahol lehetett, kdzoltik az allat
pusztuldsakor becsiilt életkorat is. A hossziicsontok méreteit lejjebb kiilon tiblazat
tartalmazza (7. abra).

' MRT 10. 290-291.

> A 11. objektum (kit) egyetlen Iécsontja archaeozoolégiai kovetkeztetések levondsara nem alkalmas.
Igy a feldolgozas soran ezt a késSbbiekben nem hasznaltuk fel. A tovabbiakban csak a 12. szami kit
csontanyagaval foglalkozunk.

A részletes leletkorilmények Boka Gergely régészeti tanulmanyaban ugyanebben a kotetben olvasha-
tok.

151



Boka Gergely - Tugya Bedta

152

SZARVASMARHACSONTOK
- 2 db jobb oldali allkapocstdredék
- fels6 M1-es fog toredéke
- nyakcsigolya (axis) toredékei (2 db)
- sipcsont disztalis toredéke
- kézkozépcsont diafizise (2 db Osszeragasztva)

LOCSONTOK
— hatcsigolya - toredékes, max. 3,5 éves
— hétcsigolya - toredék, max. 3,5 éves
— karcsont disztilis téredéke
— jobb oldali orsdcsont proximalis toredéke
— konyokcsont téredéke

JUH/KECSKECSONTOK
~ als6 M1-es fog
jobb oldali lapocka toredéke
karcsont diafizise
sipcsont diafizise
bal oldali 14bkdzépcsont proximalis része
labkézépcesont diafizise

SERTESCSONTOK
— 3 db agykoponya-tdredék
— 2 db koponyatoredék
— szemgodortdredék
— 2 db allcsonttoredék
— jobb oldali allcsont toredéke + 3 fog (P2, P3, P4)
— jobb oldali allcsont téredéke + M3 gyokere
— bal oldali allkapocs (allkapcsi iziilet) toredéke
— jobb oldali allkapocs (allkapcsi iziilet) toredéke
— 2 db alsé metszéfog
— 2 db fels6 zapfog toredéke
— 2 db als6 zapfog (M3)
— elézapfog-toredék
— 3 db nyakcsigolya toredéke
— 2 db hatcsigolya toredéke, max. subadultus
— 2 db hatcsigolya tovisnytlvany téredéke
— 12 db 4gyékcesigolya téredéke, max. subadultus
— 15 db borda proximalis része
— 21 db borda toredéke
— bal oldali lapocka toredéke (2 db-ban)
— jobb oldali lapocka toredéke
- jobb oldali lapocka téredéke
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— bal medence (combcsonti iziileti vapa) téredéke

— jobb medence (combcsonti iziileti vapa) toredéke

— medence (Gl6csont) toredéke

— bal oldali teljes karcsont, max. subadultus

— jobb oldali karcsont (2 db-ban), max. subadultus

— karcsont proximaélis epifizisének toredéke

— bal oldali combcsont proximalis része, max. subadultus

—~ bal oldali combcsont proximalis része, max. subadultus

— jobb oldali combcsont proximalis része, max. subadultus

— bal oldali combcsont disztalis része, max. subadultus

— bal oldali combcsont disztalis epifizise, max. subadultus

— 2 db combcsont disztélis epifizisének téredéke, max. subadultus
—~ jobb oldali combcsont disztalis része, max. subadultus

— jobb oldali proximalis orsécsont, max. subadultus

— Dbal oldali orsécsont proximalis része (2 db-ban)

— jobb oldali kdnydkcsont toéredéke, max. subadultus

— 2 db konyodkcsont toredéke

— bal oldali teljes sipcsont, juvenilis

— bal oldali sipcsont proximalis epifizisének toredéke, max. subadultus
— jobb oldali sipcsont proximalis epifizisének tdoredéke, max. subadultus
— jobb oldali teljes csigacsont

— bal oldali sarokcsont téredéke, juvenilis

~ bal oldali sarokcsont toredéke, juvenilis

— jobb oldali teljes sarokcsont, juvenilis

— jobb oldali teljes kézkozépcsont (II1.), juvenilis

—~ jobb oldali 1abkdzépcesont (I11.) proximélis része, juvenilis

— bal oldali 1abkdzépcsont (IV.) proximalis része, juvenilis

— jobb oldali 1abkozépcsont (IV.) proximalis része, juvenilis

— jobb oldali 1abkézépcsont (IV.) proximalis része, juvenilis

— teljes 1. ujjperc

KUTYACSONTOK
— bal oldali medence (combcsonti fziileti vapa) toredéke
— medence (iil6csont és combcesonti iziileti vapa) toredéke
— jobb oldali teljes combcsont, adultus
~ szérkapocscsont toredéke

NYULCSONT
- jobb oldali medence (csipScsont és combcesonti iziileti vapa) toredéke

NEM MEGHATAROZHATO CSONTOK
~ nagytesti allat nyakcsigolyajanak toredéke
- nagytesti allat lapockajanak téredéke
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- nagytestd allat hossziicsontjanak diafizis toredékei (2 db)
- Kkistest( allat hossziicsontjanak diafizis toredéke

A banya teriiletén 1év6 12. objektumban a kdvetkezo fajok azonosithatok
(1. abra):

Szarvasmarha Bos taurus (Linné 1758)
L6 Equus caballus (Linné 1758)
Juh/Kecske* Ovis aries (Linné 1758) / Capra hircus (Linné 1758)
Sertés** Sus domesticus (Erxleben 1777) / Sus scrofa (Linné 1758)
Kutya Canis familiaris (Linné 1758)
Mezei nytil Lepus europaeus (Pallas 1778)

1. dbra

* A juh és a kecske csontjainak pontos megkiilonboztetése csak egyes csontok bizo-
nyos jegyei alapjan lehetséges. A toredékek kozt ilyen fajra jellemzd meghatarozd
csontok nem talalhatéak.

** A vad- és a hazi diszndk kozotti nagysagkiilonbség ellenére megkiilonboztetésiik ne-
hézkes, mert gyakoriak az atmeneti nagysagi alakok. A kétféle allomany gyakran
keresztezGdhetett egyméssal.*

A 12. OBJEKTUM CSONTTC:)REDEKEINEK FAJOK
SZERINTI MEGOSZLASA (n = 136 db)

0,7%
2,9% 5,9% 3,7%/, 4.4%

B SZARVASMARHA (5,9%)
0L 3.7%)

82,4% O JUH/KECSKE (4,4%)

O SERTES (82,4%)

@ KUTYA (2,9%)

OINYUL (0,7%)

2. abra

A 2. abran is lathat6, hogy a kit anyaganak tobbségét sertéscsontok teszik
ki, 6sszesen 112 darab, mely 82,4 %-ot jelent. A t6bbi fajhoz csupan néhany csont
tartozik, Osszesitett aranyuk mindossze 17,6%. Ezek koziil 8 toredék volt szarvas-

¢ BARTOSIEWICZ 2006. 108.
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marhafog, illetve -csont (5,9%); 6 juh/kecskecsont is keriilt a kitba (4,4%); az 5
darab l6csont 3,7 %-ot jelent. Szinesiti a leletanyagot a 4 kutya- és az egyetlen nyul-
csont (2,9%, illetve 0,7%).

A toredékszamnak megfelelGen alakultak a csontleletekbdl szamithatd legki-
sebb egyedszamok is (3. 4dbra). Igy két sertés, egy-egy szarvasmarha, 16, juh/kecs-
ke, kutya és nyul azonosithatd.

A 12. OBJEKTUM CSONTLELETEIBOL
SZAMITHATO LEGKISEBB EGYEDSZAM

3
2

3. abra

Harom ép hossziicsont tette lehetGvé marmagassag szamitasat: két sertés- és
egy kutyacsont (4. &bra).

Faj Vazrész Csont GL (mm) | Marmagassag (mm)
Sertés Karcsont 169 689,5
Sipcsont 192 752,6
Kutya Combcsont 169 508,7
4. dbra

A marmagassig-szamitas® alapjan, illetve a tobbi sertéscsont megvizsgéléasa
utin egyértelmi, hogy két, eltérd nagysigi sertés csontjai keriiltek el a szkita kori
kutbol. Az egyik marmagassiga 689,5 mm, a masiké 752,6 mm volt. Azonban
egyik sertés sem volt még teljesen kifejlett, a juvenilis, esetleg a subadultus kort ér-
ték meg. A legtobb csont esetében vagy hidnyzott, vagy még nem csontosodott ra
az epifizise. Mindkét sertés magas &llatnak szamit. A kozép-eurépai vadkanok
legnagyobb marmagassiga elérheti a 900-1000 mm-t. A 12. objektumban talalhatd

* KOUDELKA 1884. 127-153; TEICHERT 1975. 51-69.
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mindkét egyed nagysdga eléri, s6t meghaladja a hazi sertések 600-700 mm-es
marmagassigét.® Azonban a gyakori keveredések miatt szimolnunk kell itmeneti
példanyok jelenlétével.

A Kkifejlett kutya kozel 508,7 mm-es marmagassaggal kozepes méretlinek
szamit. Ertéke kozel all a Salgétarjan, Ipari-park II. lelGhelyen talalt szintén szkita
kori kuty4éhoz, melynek marmagassaga 537,2 mm.’

A fajok életkorat tartalmazza az 5. 4bra:

A|B|C|DJ|E]|F
Szarvasmarha - -] -1-1]1-=-11
Lé I O D
Juh/Kecske 1 - -1 -=-1-1-
Sertés 1 1 -1 -<-1-=-1-
Kutya - -] -1 ~-]11-
Nyiil - =1 -1=1=

5. abra

(A: juvenilis; B: juvenilis/subadultus; C: subadultus;
D: subadultus/adultus; E: adultus; F: ismeretlen)

A 16 és a juh még nem kifejlett, fiatal allat lehetett, el6bbi maximum 3,5
éves, utébbi pedig maximum 2,5 éves. A lovat leginkabb hatas allatként, valamint
fogatolasra hasznéltik. Husforrasul is szolgalt, értéke miatt azonban csak ritkdn. A
juh igazi tobbhaszni éllat, hisét, tejét, faggyijat, gyapjat egyarant hasznositja az
ember. Mégis a levagott allatok kozott altalaban vegyesen fordulnak eld a fiatal és
kifejlett, idGs egyedek. A sertés esetén — mivel tisztdn hishaszni és gyors szaporo-
dasu allat - nagyobb szamban fordul eld, hogy fiatal korban vagjak le.

A kit anyagaban a fajok olyan kevés csontszdmmal vannak képviselve, hogy
a f6 hashasznu éllatok - valamint az egyetlen nyilcsont - maradvanyainak mingségi
osztilyok szerinti eloszlasat® vizsgélva érdemi kovetkeztetéseket nem tehetiink.
Azonban nagyjabdl egyenletes eloszlast mutatnak a hirom mindségi osztily kozott.
(A mindség: legnagyobb értékid his; B mindség: kozepes értékil hiis; C mindség:
legkisebb értékd hils). Egyediil a sertésvazrészek nagyobb mennyisége tiinik ki. Az
Osszesen 112 sertéscsont 47,3 %-at (53 db) a B mindségbe tartozé hisok csontma-
radvanyai alkotjak, 33,9%-4t (38 db) az A minGségd, 18,75%-at (21 db) pedig a C
mindségl hisokhoz tartozd csontok (6. ibra).

¢ BARTOSIEWICZ 2006. 107-108.

7 BARTOSIEWICZ-GAL é. n. 11. Koszonjiik a szerzéknek, hogy kéziratukat rendelkezésiinkre bo-
csétottak.

¥ UERPMANN 1973. 307-322.
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Kategbria | Szarvasmarha | Juh/Kecske | Sertés | Lo | Nyil
A minGség 2 2 38 3 1
B minGség 3 1 53 2 -
C mindség 3 3 21 - -
Osszesen 8 6 112 5 1

6. dbra. A fajok mindségi osztalyok szerinti eloszlisa

A kutya taplalékként valé elfogyasztisira nincs bizonyiték. A combcsont
épen, sértetlentil keriilt eld.

A vadaszott allatok k6z¢é az egyetlen nydlmedencecsont sorolhat, az A mi-
ndségi régidba tartozik. Vagasnyomokat ezen sem észlelni.

Ertékelés

A Békéscsaban 1987-ben eldkeriilt archaeozooldgiai leleteknek csak egy ré-
szét mentették meg, illetve csak egy része keriilt a mizeumba. fgy a két objektum
kis darabszdmu (az egyikbél csupan egyetlen Allatcsont van!) anyagabo6l mélyrehatd
kovetkeztetéseket a kiilonbdzd fajok aranyait tekintve nem vonhatunk le, csupédn a
fajok jelenlétét bizonyithatjuk. A feldolgozottsdg hidnya miatt azonban ezek sem
hordoznak elhanyagolhat6 informacidkat a korszak allattartasat tekintve.

Az agyagbanya teriiletén feltart kdt(ak) allatcsontleleteinek a temetSk allat-
csontanyagaval vald dsszevetését ovatosan kell kezelniink, ugyanis a temetk sirjai-
bdl eldkeriilt allatcsontok faj szerinti megoszlasa nem egyenld a fogyasztott allatok
fajmegoszlasaval. A temetGkbdl csak az ételmellékletként és aldozati 4llatként sze-
repet jatszd fajokat és azok aranyait ismerhetjiik meg, s nem a mindennapi élel-
mezésben hasznositott fajok aranyat.

A szkita kori sirokban talalt ételmellékletek, az elhunyt szamara végzett al-
dozatok a haziasitott allatoknak széles spektrumat nyijtjak szamunkra. A leggyak-
rabban juh, kecske, szarvasmarha csontjait talaltdk meg a sirokban, de megemlithe-
t6k a sertés, a 16 és a szarnyasok csontjai is.® Az egyes temetSkben az 4llatcsonto-
kat tartalmazé siroknak az Osszes sirhoz viszonyitott ardnya mindossze 1-5%-ot ér
el, pl. Torokszentmiklds-Surjan telep (4,8%).'° Mas temetSkben ez az arény joval
magasabb: Alsételekesen,'! Szentlrincen (15%)'2 és Csanyteleken. Csanytelek-Ujha-
lastén a 126 sirb6l 38-ban taldltak allatcsontot (30,1%). 33 esetben juh/kecskecson-
toknak (86,8 %) bizonyultak, 3 esetben sertésnek (7,8%) és két esetben szarvasmar-

® A temetSkben gyakran elgfordulé l6temetkezésekrdl 1asd bévebben: KEMENCZEI 2001. 17.
' CSALOG-KISFALUDI 1985. 339; KEMENCZEI 2001. 16.

' PATAY 1961. 45.

'z JEREM 1968. 176.
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hanak (5,2%)." Csanytelek-Ujhalastén egy egész nyilcsontvazat is kibontottak.'*
Oroshaza-Gyoparoson el6fordultak szarnyas, diszné és juh/kecske csontjai. A teme-
t6 49. sirjaban - a csontvdz koponyija mellett egy kissé mélyebb gédorben — egy
szarvasmarha koponyaja és torzsének eliils6 része, amellett egy kis borju teljes
csontvéza keriilt el6."

Aldozati allatként lovakat is feltoroltak a szkita korban. Két Tiszavasvari-
csardaparti sirban talaltak 16csontvazat. '®

Az éllatcsontok vizsgélatanal részeredményekre és egy-egy, a publikacidkban
elszort eredményre tdmaszkodhatunk: pl. tudjuk, hogy a jaszfelsGszentgyorgyi'’ és
Gjlérincfalvi'® telepeken talalt allatcsontok f6leg szarvasmarhakhoz és lovakhoz tar-
toztak.'? Salgétarjéanban az allatcsontok helyi feldolgozaséra taldltak bizonyitékokat.
Ipari-park II. lelShelyen sok félig kész csonttargyat, valamint félbevagott szarvas-
csontot talaltak, amelyek a vadaszat fontossagat jelzik.*® A lel6helyen 4073 megha-
tarozhat6 és 857 nem meghatirozhat6 emlésmaradvéany, valamint 23 agancstoredék,
8 madarcsont és 2 halcsont keriilt el6. A szkita telep legfontosabb huishaszni allatai
a szarvasmarha és kiskérddzok (juh, kecske), melyek a leletanyag 42-42 %-4at alkot-
tak. El6bbi esetében 1695, utébbiaknal egyiittesen 1696 db csontot hatiroztak meg.
Sertéscsontok 1ényegesen kisebb szdmban fordultak eld (454 db, 11%).*!

Osszegzés

A telepeken talalt 4llatcsontok fajok szerinti ardnyardl és a belSlik megalla-
pithat6 egyedszdmokrdl nagyon kevés informacionk van. Az allatcsontok Osszeha-
sonlité vizsgalatat nehéz elvégezni, ugyanis alig 4ll rendelkezésiinkre alapos zoo-
morfoldgiai kutatis szkita kori telepekrdl, valamint a temetSk sirjaiban talalt llat-
csontok feldolgozésa is varat magara. Kevéssé ismertek a haziallatok csonttoredéke-
ib6l szamithat6 gyakorisagi sorrendek is. RemélhetSleg ez a helyzet a kozeljovében
pozitiv iranyban fog valtozni.

Egyetlen objektum anyagébdl messzemend kovetkeztetéseket nem lehet le-
vonni. Az mindenesetre megallapithatd, hogy a lovak, kis- és nagykér6dzok mellett
sertést is fogyasztottak, valamint vadallatok is szinesitették taplalkozisukat.

3 GALANTHA 1986. 73.

“ GALANTHA 1981. 50.

'S JUHASZ 1972. 214; JUHASZ 1976. 241.
16 KEMENCZEI 2001. 17.

17 RégFiiz, 1962. 13.

'® RégFiiz, 1975. 85.

' KEMENCZEI 2001. 19.

2 VADAY 2000. 35.

2 BARTOSIEWICZ-GAL é. n. 1-2.
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Faj Csont Oldal| Gl | Bp | Dp | SB | SD | Bd | Dd
L6 Orsdcsont Jobb - 65 40 - - - -
Juh/Kecske | Labkozépcsont | Bal - 21 19 | 12,5( 11,5 - -
Labkozépcsont |- - - - | 11,5] 10 - -
Sertés Karcsont Bal 169 37 52 | 14 20 34 | 34,5
Karcsont Jobb - - 57 | 12,5| 20 37 | 36
Combcsont Bal - 51 28 - - - -
Combcsont Bal - 52,5 - - - - -
Orsocsont Bal - 24.5| 17 15 10 - -
Orsdcsont Jobb - 26 19 | 15 10 - -
Sipcsont Bal 192 43,5| - 16 13,5 23 | 26
Sarokcsont Jobb 70,5 - - - - - -
Kézkozép (I11.) |Jobb 73 - - - - - -
Kutya Combcsont Jobb |169 33,5| 16 12,5| 12 23 28

7. abra. A mérhet6 hosszicsontok adatai. Gl: teljes hossziisdg; Bp: proximalis
szélessége; Dp: proximalis mélység; SB: diafizis legkisebb szélessége; SD: diafizis
legkisebb mélysége; Bd: disztalis szélesség; Dd: disztilis mélység

_ Szarvas- | ., | Juh/ . .| Nagy-| Kis-

Vézrész marha Lé Kecske Sertés | Kutya | Nytil e sgté testii r
Koponya - - - 6 . = - = 6
Allcsont - - - 4 - - _ _ 4
Allkapocs 2 - - 2 - = = - 4
Fogak 1 - 1 7 - - - - 9
Csigolya 2 2 - 19 - - 1 - 24
Borda — - - 36 = - - _ 36
Lapocka = = 1 4 - - 1 — 6
Karcsont - 1 1 4 - - - - 6
Orsdcsont - 1 - 3 - - - - 4
Konyo6kcsont - 1 - 3 - = - = 4
Kézkozépcesont 2 - ~ 1 - - - - 3
Medence - - - 3 2 1 - - 6
Combcsont = = - 8 1 = - _ 9
Sipcsont 1 - 3 - — - - 5
Szarkapocscsont - - - - 1 = . = 1
Csigacsont - - - 1 - - - = 1
Sarokcsont - - - 3 — - - - 3
Lébkozépcsont - - 2 4 - - = = 6
1. Ujjperc - - — 1 - - - - Ji
Hossziicsont - - = — . _ 2 3
) 8 5 6 |12 4 | 1 4 141

8. abra. A toredékek fajok és vazrészek szerinti csoportositisa
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Animal bone finds of a Scythian well in Békéscsaba
- Gergely Boka - Beata Tugya -
Resume

In 1987, Edit Nikolin archeologist of the Munkicsy Mihdly Museum of
Békéscsaba conducted a rescue excavation at the clay-pit No. 3 of the ‘Cserépipari
Vallalar (Roofing Tile Company). The animal bone material of two Scythian Age
wells got into the museum. From one of the wells only a single animal bone, the
distal fraction of a horse humerus got in. From the other one numerous vertebrate
animal remains were preserved. The object contained 141 animal bones altogether.
Amongst the remains, we have found swine bones in the largest number, altogether
112 pieces, which means 82,4 percent. In addition, the well contained some cattle
(8 pieces, 5,9 percent), sheep/goat (6 pieces, 4,4 percent), horse (5 pieces, 3,7
percent) and four dog bones (2,9 percent) as well as a single hare bone (0,7 per-
cent). From the numerous swine bones we can conclude two specimens and from
the bones of the other species to one specimen respectively. About the sheep/goat
and the horse as well as both swine, it can be ascertained that they could be butch-
ered in their youth, in not full-grown age. We have taken notice of chewing marks
only in case of two bones. The consumption of dog is hardly credible, since on its
bones there are no chewing marks. An entirely intact femur points also to this fact.
The detailed publications upon the animal bone material of the Scythian Age set-
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tlements have not been born. Neither the frequency order of domestic animals is
known. From the material of a single object, we cannot draw a far-reaching con-
clusion. Anyhow, it can be ascertained that besides horse, small and big ruminants,
they consumed swine, and also games colored their nourishment.

Béka Gergely

Békés Megyei Miizeumok Igazgatosaga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai it 1.
E-mail: geril12]1@freemail . hu

Tugya Bedta

H-5675 Telekgerendds, Tanya 502/1.
E-mail: tbea82@gmail.com
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AZ ONALLO GYULAI EVANGELIKUS EGYHAZKOZSEG
MEGALAKULASA ES KEZDETI EVEI

— Németh Csaba -

Az egyhdzkizség ujjdszervezése

Az 1920-as népszamlalas szerint 663 evangélikus élt Gyuldn, azaz a hisz év-
vel korabbi helyzethez képest csokkent a szamuk mintegy 100 f6vel. A véros lakos-
sagénak mindossze a 2,7 %-at tették ki.'

Dr. Ladics Laszl6 feliigyels, Siile J6zsef gondnok és Vidovszky Kalméan f6-
gimnaziumi vallastanir az aldbbi felhivast tette k6zz€é 1921. januar 8-an: ,,A Gyuldn
és a vdros kornyékén, szétszortan él6 evangélikus testvéreket mdar néhdny éve Jssze-
tereltiik egyhdzi szervezetbe, de a hdbori, s az azt kdvetd szornyti bonyodalmak le-
hetetlenné tették, hogy a szétszort nydj egybegyiilve erdsodjék... Most uijra éssze akar-
Juk gyijteni evangélikus testvéreinket, hogy a mdr régen megalapitott egyhdzunkat to-
vabb fejlessziik, kozds erével felvirdgoztassuk... arrdl van sz6, hogy apdink szent
hitét, evangéliumi vildgossdgadt apoljuk, fejlessziik lelkiink gyonydriiségére és iidvds-
ségére.”* Az atélt borzalmak, a forradalmak és a romén megszallas viszontagsagai
megnévelték az emberek igényét egy intenzivebb hitélet, a vallasgyakorlas irant.

A felhivas alairéi azt kérték, hogy az evangélikusok az egyhazkozségbe tor-
ténd felvétellik céljabdl jelentkezzenek a gondnokndl, s egytttal arrdl is nyilatkoz-
zanak, hogy mennyi egyhazi ad6t hajlandéak az elmilt id6re megtériteni.’

A felhivas elérte a céljat. 1921. marcius 27-én, a Kérolyi Sandor 4t 6. szam
alatti elemi iskoldban tartott hasvéti istentiszteletet kovetGen, majus 5-én tirvacsora
osztésra is sor keriilt.* Ezutin kezdett megélénkiilni igazan az egyhdzkozségbeli hit-
élet. Majus [5-én ismét hallgathattak istentiszteletet a hivek, a jinius 12-i §sszejo-
vetelt kovetSen pedig kozgyiilés megtartisat is tervezték, de ez akkor - szAmunkra
ismeretlen okok miatt — elmaradt. A szeptember 25-i igehirdetést kévetGen azonban
sort keritettek rd.> Az év hatralévs részében még november 6-dn, valamint drvacso-
ra osztassal egybekotve, kardcsonykor vehettek részt istentiszteleten a hivek.®

Békés, 1924. januir 26.

Békés, 1921. janudr 8.

Békés, 1921. januir 8.

Békés, 1921. marcius 19. és éprilis 27.

Békés, 1921. majus 7., jinius 4. és szeptember 24.
Békés, 1921. november 1. és december 17.
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1922-re vonatkozéan mar hatirozottan kijelenthetjiik, hogy megélénkiilt az élet
a gyulai evangélikus egyhazkozségben. Az év folyaman 11 istentisztelet megtartasarol
van tudomasunk, tehat szinte havi rendszerességgel tartottak osszejoveteleket a hivek.
Illetve, s talan éppen az lehetett a baj, rendszeresség nemigen figyelhet6 meg az is-
mert idSpontokban, hacsak annyi nem, hogy altaldban a hé végi vasirnapokra estek.
Az eddigiekt6l eltérGen a kezdésiik idSpontja is valtozé: hol 10, hol 11 6ras kezdés-
sel taldlkozunk. Csak feltételezhetjiik, hogy amikor kiilén nem jel6lték meg a kez-
dés idejét, akkor az a szokott 9 6ras idSpont lehetett. A helyszin egyetlen esetben
keriilt emlitésre (a Kérolyi uti elemi lednyiskola), igy ez éppen a kivételt is jelent-
hette, de a korabbiak alapjan ink4bb a megszokott helynek tlinik.

1922. januar 29-én Kuthy Dezs6 budapesti lelkész tartott istentiszteletet. Rola
késébb tgy emlékeztek meg, mint aki ,ldngolo lelkesedéssel, apostoli hitbuzgdsdg-
gal, erds akarattal és kivalo ékesszoldsaval evangéliumi ontudatra ébresztette a hive-
ket, Osszehozta és életképessé tette a gyulai evangélikus egyhdzat”. Olyan ,,0rszdgos
hirii sz6nok” volt, aki ,.a kiilfoldi evangélikus egyhdzakat sorra ldtogatta”.” Az orsza-
gos evangélikus egyhdz f6jegyzdjeként tevékenykedett, s Monorrdl jart le Gyulara.®

Marcius 26-an a Karolyi ti elemi leanyiskoldban tartottak istentiszteletet, a
hasvét elsé napjat pedig aprilis 16-an iilték meg ebben az évben.’ Tudomasunk
szerint a gyulai evangélikus egyhazkdzség a varos és megye szine elStt eldszor
1922 mérciusaban, Brandt Vilmos f6ispan beiktatasan jelent meg hivatalosan.'® Ja-
lius 23-4n az igehirdetés utin kozgytilést is tartottak, mig az évi rendes kozgy(lést a
szeptember 24-i igehirdetés utanra hivték ossze.'

Egy 4j arc, dr. Vangyel Endre, a gyulai jaras f6szolgabiraja tint fel az 1923,
aprilis 8-i egyhdztanicsi ilésen, mint a gyiilekezet masodfeliigyelGje. Nem tudjuk
pontosan, mikor kapcsolddott be az egyhazkdzség vezetésébe. Egy késdbbi vissza-
emlékezése alapjan az 1920-as ditum tlnik a legvaldsziniibbnek. Ezt erGsiti az is,
hogy ekkort6l volt a gyulai jaras eloljarja. Masodfeliigyeldnek talan az 1920-as
tisztdjitaskor valasztottdk meg.

Meglehetdsen tdjékozatlannak mutatkozott még a gyiilekezet ligyeiben. A je-
lenlévé gondnokot és a megjelent egyhdztanicsi tagokat (Olofson Miksa, Stéberl
Andrés, Martincsek Janos, Juhdsz Laszld) kérte, hogy tajékoztassdk ,,a lednyegyhdz
pénziigyi és gazdasdgi helyzetérol, vagyoni dllapotdrol, szervezetérdl, a presbiterek
szdmdrol, manddtumuk hatdridejérdl, koltségvetésérdl, zdrszamaddsdrdl”. Siile

7 GyEEI Jegyzokonyvek 1923. aprilis 8.: Ezért neki ut6lagosan ugyancsak koszonetét fejezte ki a
gyiilekezet. Békés, 1923. augusztus 5.

¢ Dr. Vangyel Endre visszaemlékezése: GyEEI Jegyz6konyvek C. 12.

° Békés, 1922. janudr 25., mércius 25. és aprilis 15.

'© Békés, 1922. marcius 29.

' Az istentiszteletek megtartdsira: Békés, 1922. 4prilis 29., jilius 22., augusztus 26., szeptember 23.,
november 4. és 25., valamint december 23.

"2 GyEEI Jegyz6konyvek 1923, 4prilis 8.
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Jozsef gondnok annyit tudott, hogy az ad6fékényveket a habora folyaméan Csepregi
esperes magaval vitte. Mivel 6 id6kozben meghalt, azokat mar visszaszerezni az
orokoseit6l nem lehetett. Az egyhaz tobbi iratardl azt feltételezte, hogy Ladics fel-
ligyel6 birtokaban vannak. Erdekes, hogy az iltala vezetett kovetkezd iilésen ezeket
nem kérték tdle vissza. (Iratai kozott azonban magunk is csak az 1913 elétti jegy-
zOkonyveket talaltuk meg a Békés Megyei Levéltarban, tehat lehet, hogy a tobbi
tényleg Csepregi esperesnél volt, az emlitetteket pedig olyan réginek tarthattdk, ame-
lyek mar nem érdemesek arra, hogy foglalkozzanak veliik.) Olofson bejelentése
még inkabb érzékelteti az egyhiz vezetésében meglévd ziirzavart. Pénztaros létére
fogalma sem volt arrél, hogy a templomépitési, illetve a harménium alapon mennyi
pénz van. Annyit tudott csak, hogy ezeken kiviil van kb. 100 000 K takarékpénztari
betét, s egy jelentéktelen Osszeg taldlhaté a kézipénztirban. Més vagyona nincs a
gylilekezetnek. Szerinte az egyhizkdzség sem koltségvetéssel, sem zarszdmadassal
nem rendelkezik. A legutdbbi kozgyilés az addkat felemelte ugyan, de azok behaj-
tdsa még csak most van folyamatban.

Mindez arra utal, hogy az egyhazkozség tjjaszervezése nem haladt a sokak
altal elvart mértékben. Az istentiszteletek tartidsa ugyan rendszeresebbé vilt, s a
hitoktatas (legalabbis a fégimnaziumban és a lanyoknal) beindult, de feltehetSen a
héboru utini gazdasigi nehézségek kdvetkeztében mindennek nem volt meg a szi-
lard szervezeti és anyagi hittere. Erre utal az 1923-as egyhazmegyei kozgy(ilés
megéallapitasa, mely szerint a gyulai leAnyegyhaz nem kiildte be sem a z4rszamada-
sat, sem a koltség-eldiranyzatat. Vidovszky Kélman gyulai segédlelkészt kérték fel
arra, hogy sziintesse meg e hidnyossigot.'*

A felelésen gondolkoddk joggal tarthattak attdl, hogy egy rovid fellendiilés
utdn ismét a megsziinés kozelébe keriilhet a gyiilekezeti élet, ha az nincs kell6en
megalapozva. Nem bizhattak abban, hogy ezt a nehéz, firadsdgos feladatot a mar
id6s0dd, és sok egyéb tisztséggel megterhelt feliigyeld, dr. Ladics Laszié végre
tudna hajtani. A kezdeményezést a fiatal, agilis Vangyel dr. vette at.

Vangyel Endre 1882-ben Oroshizan sziiletett. Kozépiskolait Szarvason, az
egyetemet Kolozsvaron elvégezve iigyvédként dolgozott. Tipikus kdzhivatalnoki
karriert futott be: 1906-ban lépett a megye szolgélataba tiszteletbeli szolgabiréként.
1909-ben Oroshazéara helyettes szolgabirénak nevezték ki, de mir ugyanebben az
évben Gyuldra keriilt varmegyei aljegyzdének. 1916-ban masodfjegyzs, 1918 de-
cemberében pedig tiszteletbeli fGjegyzd lett, s egyttal az alispan helyettesévé ne-
vezték ki. A vildghaborua alatti miik6déséért megkapta a II. osztilyt polgari érdem-
keresztet. EI6bb a szerb, majd az orosz fronton szolgalt. Doberdéndl ugy megsebe-

3 Ez akkor kb. 5,5 q biza drinak megfelel§ 6sszeg volt. A Békés, 1923. maércius 31-i tuddsitisa sze-
rint 18 400 K volt a biza mazsdjanak ara.

¥ Egyhazmegyei kozgyilési jegyzokonyvek. Békéscsaba, 1923. 7. A gyulai lednyegyhiz Békéscsabi-
hoz tartozott a Banyakeriileti Egyhdzmegyében.
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stilt, hogy rokkantti nyilvanitottak. A forradalmakat kévetden, 1920-t61 a gyulai ja-
ras szolga-, majd 1922-t8]1 f6szolgabirajaként a hatarkiigazitisokkal kapcsolatban
fejtett ki értékes mikodést. Az 1925-6s arviz alkalmab6l Gyulavari megmentése
korili munkélatokban tiintette ki magat.'

Az egyhazkozség szervezeti-miikodési rendjének helyreallitasat tdzte ki cél-
jaul. Els6dleges feladata ,a hitélet erdsitése, a szegények tdmogatdsa, a hivek 6sz-
szetartésa és lehetbleg kongruds vagy misszioi lelkészi dllis szervezése utjén agili-
sabb egyhdzkézdsségi élet” beinditisa, ,mert a jelenlegi - akkor amiddén minden ke-
resztyén egyhdzndl erételjes lendiilet tapasztalhaté — nem megfeleld. Sziikséges vol-
na templom, vagy imahdz épitésére is erdteljes aktié (sic') meginditdsa” 'S

Szerencsére ebben timogatdkra talalt. Ebben a korszak hangulata is a segit-
ségére volt. 1923-as jelentésében maga az esperes is hangsilyozta, hogy ,,iij hitélet
alakul ki. Es azok is, kik a vildg ziirzavardban megtévedtek, kezdik beldtni, hogy
apdik hite élet volt, és mi e hit nélkiil nem élhetiink... Minden mozgalmat, mely az
egyhdz korén beliil az evangélikus hit mélyitésére és felelevenitésére torekszik,
orommel kell iidvozolniink” .V

Felhatalmaztadk Vangyelt, hogy a takarékpénztarb6l kivegye az egyhazkoz-
ség pénzét, s azt a jobb kamatozis reményében a Magyar-Olasz Banknal bizaér-
tékben helyezze el. Siirgetésének hatisira a pilispok ur kilatasba helyezte, hogy né-
hany hétre Kuthy Dezs6 lelkészt lekiildi Gyulara az egyhaz iigyeinek rendezésére.'®

Sikerrel jart a megbizatasa. Ahogy megérkezett varosunkba, az augusztus 5-i
istentiszteletet kovetden kozgyilést hirdetett meg.'® Ez valészindleg elmaradhatott,
legalabbis nem taldltuk nyomat. 1923. szeptember 11-én viszont ,szép szdmi” meg-
jelent elGtt nyithatta meg dr. Ladics Lészl6 feliigyeld a varoshdza nagytermében azt
a kozgyilést, melynek {6 targya ,a Gyuldn létesitends fiok egyhdz ondllositdsa, il-
letve egy lelkészi dllds megszervezése™ volt. Vidovszky Kalmén lelkész a piispok-
kel val6 targyalés soran azt javasolta ugyan, hogy egy békéscsabai segédlelkészi al-
1as jovedelméhez jaruljanak hozza a hivek, de a gy(lés egyértelm@en amellett fog-
lalt allast, hogy ,,Gyuldn dllandé funkciot teljesitsen™ a kikiildendd lelkész. Fel-
ajanlottak, hogy a fizetéséhez havi 1 q biiza ellenértékének megfeleld 6sszeggel ja-
rulnak hozzd, s kérték a pilispokot, hogy ezen feliil dllamsegélyt eszk6zoljon ki a
szamdara. Vangyel annak is hangot adott, hogy sziikségesnek tartja a gyiilekezet tel-

'S BMF 1929. 96; Békés, 1918. december 15.; szeptember 22. Felesége Haviar Méria, a néhai Haviar
Laszl6 4llamépitészeti hivatali fonok leanya.

GyEEI Jegyzokonyvek 1923. aprilis 8. (A tovabbiakban a kozgy(lések és presbiteri tilések idSpontjit meg-
adva, kiilon nem hivatkozunk a jegyzGkényvre, csak akkor, ha nem az adott napi {ilés anyagit idézziik.)
Egyhazmegyei kozgyilési jegyz8konyvek 1923, 3-5.

' GyEEI Jegyzdkonyvek 1923. 4prilis 8.

Békés, 1923. augusztus 4.

20 Békés, 1923. szeptember 15.

Békés, 1923. szeptember 15.

~
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jes Onéllositasat. Arra hivatkozva, hogy az evangélikus tanulok szima meghaladja a
nyolcvanat, egy evangélikus kantor kirendelését is kérelmezték. Az {ilésrdl tudositd
jol latta, hogy ,a kdzgyilés... tj korszakot jelent a kis egyhdz életében” >

A szervezOémunka ugyan a finisébe jutott, mégis helytallonak fogadhatjuk el
az egyhizkozség nehézségeit felvazold, Osszegzsd visszatekintést: ,Isteni tiszteletek
céljdra iskolai termeket engedtek Gt szivességbdl... iskolatermeket kellett istentiszte-
letek céljara berendezni, dllandé jellegii ez a helyzet sem volt és esetenként kellett
kiilon tantermekbdl tantermekbe véandorolni. Az evangélikus hiveket és a gyiilekeze-
tet csupdn 1-2 lelkes és buzgo hittestvériink képviselte... A vdros tdrsadalma az
evangélikus egyhdz létezésérol tudomast alig vett... lelkésze is hdrom volt, kiilonbo-
70 képességgel, kiilonbozd temperamentummal és kiilonboz6 munkabirdssal. [Ez a
kitétel valoszintileg az 1920-1923 kozotti idészakra vonatkozik — N. Cs.] Istennek
dicsOségére vdltozatlan volt azonban a presbitérium hitbuzgdsdga, kitartdsa, tdmo-
gatdsa és a kis gyiilekezet dsszetartdsa és lelkes dldozatkészsége.”*

A Gyulai Evangélikus Misszioi Egyhdzkiozség

1923. oktdéber 7-én, vasirnap reggel 9 drakor a polgéri leanyiskoldban tartott
istentiszteleten Kuthy Dezs6 és Vidovszky Kalmén kiséretében bemutatkozott leen-
dé hiveinek Kemény Gabor lelkész, vallastanar. A bemutatkozas jol sikeriilhetett,
mert oktéber 28-4n mér azért hivtadk dssze nagyobb szdmban a gyiilekezet tagjait a
polgéri leanyiskolaba, hogy az istentiszteletet kdvetSen elGértekezletet tartsanak a
november 4-re tervezett beiktatasi iinnepély részleteinek megbeszélése érdekében.?

A gyulai evangélikus egyhazkdzség Ujjaszervezését az egyhizkeriilet piispd-
ke, dr. Raffay Sandor természetesen melegen partfogolta. Ezt egyértelmiien megfo-
galmazta az 1923. oktéber 31-i, a reformaci6 emléknapjan kelt levelében: ,Lelki
orommel figyelem egyhdzépité megmozduldsotokat és a szervezés terén az utobbi
idoben végzett nemes munkdtokat. Isten dlddsa legyen mindazokon, akik e nemes
munkdban koztetek forgolddnak... Istenes dolog az evangélium egyhdzdnak épitése,
a Krisztus iigyében valo apostolkodds. Isten nevében koszonetet mondok azért mind-
azoknak, akik Gyuldn az evangélium egyhdzdt megszervezni, istentiszteletének he-
lyét felszerelni és az egyhdzszeretet szent tizét mdsokban felgyijtani és élesztgetni
segitettek. Most, hogy az ifju gyiilekezet uj vezetot kap, uj, erds, az eddigieknél is
ontudatosabb egyhdzi létnek kell megindulnia.”® (1. kép)

A piispok az egyhazi funkcik végzésére, 6nallé hataskorrel Kemény Gabor
evangélikus lelkészt nevezte ki Gyuldra misszidi lelkésznek. Stéberl Mihaly adott
szllast a lelkésznek.

2 Békés, 1923. szeptember 15.

» Dr. Vangyel Endre visszatekintése 1929. november 10-i tijjdvalasztdsa alkalmabol.
Békés, 1923. oktdber 6. és 27.

GyEEI Jegyzdkonyvek C. 12.
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Az evangélikus egyhazkozség kialakitdsaban eléviilhetetlen segitséget jelen-
tettek a varosunkban mar régebben miikodd protestans felekezetek. A reformatusok
egyik tanitéjukat atengedték a kantori teendSk elvégzésére. A baptista testvérek on-
zetlen felajanldsanak koszonhetSen az (jonnan megszervezddd gyiilekezet fix ott-
honra talalt az Ecsedi tut 40. szdm alatti imahazukban, melyet téritésmentesen aten-
gedtek istentiszteleti helyiil az evangélikusoknak. 1923. november 4-én mar ebben
tartottdk meg Kemény Gabor lelkész beiktatdsat Kuthy Dezsé kdzremiikddésével.
Ezen a napon keriilt sor a varosban az elsé evangélikus oltar felszentelésére is.?
Elhelyezték az 1j oltaron a Kruttschnitt Antal, als6 pesti egyhazmegyei (soltvad-
kerti) esperes altal adomanyozott két gyertyatartét. A hivek szerint 6 mindig 6nzet-
len erkdlcsi tdmogatést tantsitott a gyulai evangélikus egyhazkozség irant. A Ba-
nyai Kertiileti Gyamintézet elndkeként a késGbbiekben is tobb egyhazi segélykiuta-
last intézett el a gyulaiak szdméra.?’

Az istentisztelet utdn a dr. Szeberényi Lajos Zsigmond esperes Ur elnokleté-
vel tartott tisztujité kozgyidlésen dr. Vangyel Endrét kozfelkialtassal feliigyelové va-
lasztottak. Dr. Ladics Laszlot, addigi 4ldozatos munkajat megkdszonve, tiszteletbeli
feliigyel6vé fogadtak. (Halalaig — vagyis alig egy évig - viselhette e megtiszteld ci-
met.) Gondnokka Siile Jozsefet, pénztarossd Olofson Miksat, jegyzdvé pedig
dr. Kulitzy Bélat valasztottdk. A szdmvizsgald bizottsagnak Falta Imre, Rézsa Ja-
nos és Mathyas Géza, a presbitériumnak pedig Bergl Péter, Jeszenszky Antal, Ku-
lik Marton, dr. Liska Kéroly, Martincsek Pél, Nagy Jend, Ondrus Cyrill, Oszuszky
Janos, dr. Paulinyi Gyula, Paulik Janos, Pluhar Mihély, Saffary Laszl6, Stéberl And-
ras, Stéberl Mihély, Szédk Gyorgy, dr. Szérady Istvan, Uhrin Janos és a tisztérdl
hamarosan lemondé Véradi-Szakméry Arisztid lettek a tagjai.?® Az alapité tagokbol
tehat a csak tiszteletbeli cimet kapd, s hamarosan elhaldloz6, ill. a par napon beliil
lemond6 Ladics Laszl6t és Varadi-Szakméry Arisztidet nem szdmitva, minddssze
Siile Janos, Nagy Jend és Oszuszky Janos lettek presbiterré vélasztva. Ok az uj tes-
tiiletnek mindossze 12 %-4t tették ki. Erdekes, hogy az 1920-ban bevilasztott Juhsz
Lészlot ekkor kifelejtették”. Szandékosan hasznilom ezt a szdt, mivel kizarasrol
nem beszélhetilink, mert alig két esztend6 miulva ismét a presbiterek kozott talaljuk.
A tobbi, 1920-as ismert tag mandatumat meghosszabbitottak. Olyannyira, hogy (az
emlitett Juhészt is idevéve) Martincsek Janos kivételével koziilik kertiltek ki a gyu-
lai evangélikus egyhazkozséget a Horthy-korszakban mindvégig, meghatirozé mo-
don iranyit6 személyek.

A néket is igyekeztek bevonni a gyiilekezet vezetésébe. Mivel presbiterek
ekkor még nem lehettek, néi misszids taggd valasztottdk meg Frattini Janosnét,

* Kemény Géabor 1926. jinius 28-i levele a Gusztdv Adolf Egyesiilethez. GyEEI Jegyzokonyvek C.
12; Békés, 1923. november 3.

7 Az 1926. jinius 20-i kdzgydlés kdszonetnyilvanitasabol deriil ki.

% 1923. november 28-i lemondé levele kiilén iratcsoméban: GyEEI Jegyzdkonyvek B. 11.
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Kéler Istvannét, Kocsis Laszlonét, Konkoly Tihamérnét, Mazurek Ferencnét, Pan-
cél Jézsefnét, Paulinyi Gyulanét, Ranek Kornélnét, Rimler Lajosnét, Sinszky Fe-
rencnét, Sziked Bélanét, Stéberl Andrasnét, Stéberl Mihalynét és 6zvegy Wimmer
J6zsefnét.

A feliigyeld rovid, de hatasos beszédben kdszonte meg a felé dramlé bizal-
mat. A hibori és a forradalmak mérlegét a kovetkez6 gondolattal vonta meg: ,,Mély
valldsossdg, tiszta erkolcs, emberbardti kitelesség teljesitése, altruisztikus felfogds,
szorgalmas keresztyéni békességes munka vihet benniinket egyediil a boldogulds és
a boldog megelégedés utjdra... ldtva hittestvéreim nagy hitbuzgalmat, valldsos ér-
ziiletének felldngoldsdt, erds hittel, bizo reménnyel nézek egy szebb jévendd elé.”

Mar mésnap értesitették a kozkérhdz igazgatdjat, hogy evangélikus halott
esetén Kemény Géabor gyulai misszioi lelkészt keresse meg.>

Az els§ presbiteri gyiilést november 10-én délutdn 6 6rakor, a Maré6thy téri
f6szolgabirdi hivatalban (jelenleg a Milemlék FeliigyelGség épiilete a Szent Miklos
parkban) tartottak. Hatarozatot hoztak arrél, hogy a szokott 9 dra helyett ezentdl 10
6rat6] kezdGdjenek az istentiszteletek. Kérték a megyei tanfeliigyel6t, hogy egy ze-
neértd evangélikus vallasu tanit6t helyezzen Gyuldra, aki a kéntori feladatokat el
tudnd latni. Eldontétték, hogy minden masodik (paratlan) hénap elsé vasarnapjan
presbiteri tilést tartanak, s azt is, hogy minden egyhazi eseményt (eskiivs, temetés,
keresztel6) 24 draval annak elvégzése elbtt jelentsenek be a lelkésznek. Olofson
Miksat felkérték a vagyonleltar elkészitésére s az egyhazkozség iratainak a vissza-
szerzésére a volt feliigyel6tol. Elhataroztak tovabba, hogy az iskolak igazgatdihoz
fordulnak annak megallapitasaért, hogy hany evangélikus vallasi tanuld van a va-
rosban. A lelkész december 1-jével elkezdte a hitoktatést.

Noha az egyhizi alkotmany szerint a kozgyiilésen csak a 24 éven feliili férfi-
ak szavazhattak, mig a nék csak képviselgjiik Utjan, s a javaslatok csak kétharma-
dos tobbség esetén valtak hatarozattd, a gyulaiak hosszas vita utdn ugy dontottek,
hogy itt minden 6nall6 férfi és 6nallé keresetli nd szavazati jogot kap, s a kéthar-
mados tobbség csak szervezeti kérdésekben legyen mérvadd, egyéb ligyekben meg-
elégednek az elnokén kiviil 15 igen szavazattal. Elhatiroztak tovabba, hogy az egy-
hazkozség régi, buzgd tagjainak nevét aranykdnyvbe foglaljak. Az egyhazi temetés
és harangozas kérdését a hiveknek a helyi reformatus egyhazzal valé esetenkénti
megéallapodadsara biztdk: Ugy dontottek, hogy a protestins vegyespar esketését a
menyasszony vallasin 1évS pap végezze, a temetéskor viszont az apa vallasan 1évs
temetSbe helyezzék végsS nyugalomra a csaladtagot. Végezetiil koszonetet szavaz-
tak meg az 4llami elemi iskola vezetésének azért, hogy hosszi id6n keresztiil helyi-
séget biztositottak az istentiszteletek megtartasara. Egytttal megkdszonték a baptis-
ta gyiilekezetnek, hogy régi imahazukat az egyhazkozség rendelkezésére bocsatot-

® GyEEI Jegyz6konyvek C. 12.: Az 1923. november 4-i kdzgy(lés.
» GyEEI Iktatokdnyv 1/1923.
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tak, s ezzel ,hajlékot adtak a hajléktalanoknak, és felemeld szép példajat mutatta a
keresztyéni testvéri szeretetnek” !

A fenti hatirozatok meger@sitésére november 18-ra kdzgyfilést hivtak Ossze.
A lelkész megallapodott a reformatusokkal arrél, hogy a temetGjiikben helyet bizto-
sitanak az evangélikusok részére. A kozgyilés elfogadta a presbitérium azon hata-
rozatat is, mely szerint mindenki, aki egyhazi adét fizet, szavazati joggal bir a koz-
gyllésen, s azt személyesen gyakorolhatja. A kozgyiilés intézkedett az imahaz taka-
ritasarol, amely feladat feliigyeletével és napszdmosok esetenkénti fogadasaval dzv.
Kéler Istvannét biztak meg. Ugy dontottek, hogy a kegyszereket is az imah4zban
helyezik el, s betdréses lopas ellen is biztositjak Oket. A gyiilekezet vagyona ekkor
1,5 milli6 koronat tett ki.

A lelkész november 24-én koszonetet mondott Halmosnénak az énekvezeté-
sért. Ugy tlinik, hogy kantor hidnyaban re4 maradt ez a munka. A hitoktatis beindi-
tasa sem ment zOkkenGmentesen. A polgari fidiskola igazgatdja ugyanis december
3-4n azt kozolte a lelkésszel, hogy a hittanérék tartasahoz termet nem tud adni.*

November 28-an Véradi-Szakmary Arisztid lemondott presbiteri megbizaté-
sar6l. A november 4-i jegyz6konyv egyik hitelesitGje még & volt. Kés6bb mér nincs
nyoma, hogy részt vett volna a presbitérium munkajaban.

A december 2-i presbiteri iilésen a fiiggSben maradt kérdések, az egyhazi
adok kérdése és a kantor javadalmazasa volt a téma. Olofson Miksa pénztirnok
szerint 200 fére tehet§ az adofizetGk szama, de koziiliik sokan a békéscsabai egy-
hazkozségnek fizetik az addjukat, ezért kérte az altaluk oda befizetett Gsszeg atuta-
lasat Gyulara. Kifejtette, hogy a sziikségletek fedezésére 25 q buzara lenne sziik-
ség, ami éppen kitelik az adokbdl. A feliigyelS javaslatira tigy dontottek, hogy az
adofizetést csak a kovetkezG év januar 1-jétol teszik kotelez6vé, a kdzad6k mintdja-
ra, negyedévenként elSre befizetve, késedelem esetén biintet6kamattal. Erre az évre
csak az onként felajanlott 6sszegeket fogadtak el. A feliigyel javasolta azt is, hogy
a kantori teenddket szivességbdl lassa el a helybeli reformatus tanit6, s mikodéséért
csak esetenként honoraljak: 5000 K tiszteletdijjal.

Az Egyetemes Evangélikus Egyhaz gyamintézete az Gjjaszervezddd gyiileke-
zetnek indulasként az év decemberében 30 000 K segélyt folyositott, ezzel szemben
az allamsegély iranti kérelmet elutasitottak.®

3

GyEEI Jegyz6konyvek 1923. november 4.; Békés, 1907. jinius 23.: A gyulai baptistikat megosztot-

ta az Apponyi-féle térvény. Rostas Péterék tiltakoztak a kvalifikélt vezet§ kinevezése ellen. El is ad-

ta a telkén 1évg imahazat. Ezt azonban éppen azok vasaroltdk meg, akik egyetértenek azzal, hogy a

torvény rendelkezéseinek eleget téve tdrvényesitsék Gket. Rostisék ezért (ij imahazat béreltek ki.

32 A Békés 1923. szeptember 26-i adata (1 q biza = 100 000 K) alapjan ez ekkor 15 q buiza értékének
megfelel Gsszeg volt.

» GyEEl Iktatokényv 11/1923 és 16/1923.

* GyEEI Jegyzdkonyvek B. 11.

» GyEEI Iktatkényv 17 és 21/1923.
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Bar maga a gyiilekezet anyagi nehézségekkel kiizdott, nem feledkezett meg
karitativ szerepérdl. December 22-én délutdn 4 Orakor kardcsonyfa-linnepélyt tar-
tottak a szegény gyermekek felruhazisa érdekében. Rendszeressé valt az istentiszte-
letek megtartasa is. December 23-an, karacsonykor, kardcsony méasodnapjan, 30-4n
és djévkor délelStt 10 Orakor, szenteste fél 4-kor, szilveszterkor pedig délutin
4 ¢rakor gyiitek dssze az evangélium hallgatéséra.*

A kovetkez év elss felét az egyhazszervezési kérdések tették ki. A janulr
12-i kozgyiilést délutan hat 6rakor az imahazban tartottdak.’” A kozgy(lés f6 targya
a koltségvetés elfogadisa volt. A lelkész javaslatira megszavaztdk a hivek, hogy
minden hénap elsé vasirnapjan offertérium tartassék a kantornak. Azt is szorgal-
mazta, hogy a tagok adataikat miel6bb jelentsék be nala, hogy addjukat pontosan
meg lehessen allapitani. A feliigyel6 kozolte, hogy a legkisebb ad6 évi 10 kg baza
értékében lett megallapitva, de kérte, hogy lehetdleg ne csak a kiszabott adét fizes-
sék be. Eldontotték, hogy a helyi lapban kozzéteszik a kirétt ado6osszegeket, s janu-
ar folyaman lesz lehetGség fellebbezések benyijtasara. A véarhatd allamsegély meg-
elSlegezésérdl is intézkedtek. Faradozadsukért és aldozatkészséglikért kdszonetiiket
fejezték ki Martincsek P4l és Siile Jézsef presbitereknek.

Marcius 19-én érkezett meg az els6 negyedévi allamsegély 760 000 K érték-
ben. Ugyanezen a napon vehették kézhez az egyhazkeriileti segélyt, melynek Ossze-
ge 400 000 koronat tett ki. A békéscsabai gyiilekezettSl is kérték az év elején a
misszid segély felemelését. Marcius 20-a4n kaptak értesitést arrél, hogy ennek 6sz-
szegét évi 6 q bizaban hatiroztak meg. A segélyt egészen 1925. marcius végéig fo-
lyésitottak.*® Az allamsegély mértékét 1924 juliusatol 18 aranykorona 75 fillérben,
a korhazi temetések utén jaré stéladijat pedig 3 aranykoronaban hataroztik meg.*
Megkezdddhetett a gyiilekezeti munka.

A helyi lapbdl az dertil ki, hogy az istentiszteleteket 1924. jalius 13. és szep-
tember 17. kozott délelstt 9 orakor, a téli félévben pedig 10 drakor tartottdk. Ez
alol a reformAcidi emléknapi istentisztelet képezett kivételt, amely fél 11-kor vette
kezdetét.®

Marcius 9-én délutin 4 d6rakor a lelkész beszamoldt tartott a gyiilekezet eddi-
gi tevékenységérél. Marcius 15-ér6l {linnepi istentisztelet keretében emlékeztek
meg. Masnap délel6tt 11 6rara pedig kozgy(lést hivtak 6ssze.*!

Az ezt el6készit6 marcius 15-1 presbiteri Ulésen elhatiroztik, hogy az egy-
hazkozség onallositasat kérelmezik. A gondnok elfoglaltsiga esetére, a felllitand6
segédgondnoki tisztségre Miegend Rezsé nyugalmazott vasutast valasztottdk meg.

% Békés, 1923. december 19.

3 Békés, 1924. januar 9.

*® GyEEI Iktatokdnyv 9 és 27-29/1924, illetve 45/1925.
* GyEEI Iktatékonyv 90 és 107/1923.

“© Békés, 1924. jilius 9., szeptember 9. és oktéber 29.
4 Békés, 1924. marcius 9. és 15.
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A megérkezett allamsegély Kemény Gabort békéscsabai segédlelkésznek, s nem
missziéi lelkésznek tituldlta, ezért ennek korrigalasat kérték. Az aprilis 5-i presbi-
teri Gilésen a lemondott Olofson helyett Stéberl Mihalyt vélasztottdk pénztirossa.
Az imahaz renovalasara pedig a bortdnben fogva tartott rabokat kérték kirendelni.

Az 6ndllo egyhdzkozség megalakuldsa

Az 1924. marcius 15-i presbiteri iilés a feliigyel6 javaslatara kérvényezte az
egyhdzkozség Onallositasat. A kérvényt 28-an kiildték el a féesperesnek. Az 1jja-
szervezés munkajabdl nagy részt vallalo Kuthy Dezsd lelkészt kiilon is felkérték a
beadvany tdmogatésara.*> Az aprilis 5-i presbiteri iilésen Kemény Géabor misszioi
segédlelkész beszamolt réla, hogy a kérvényt az egyhdzkeriilet timogatja.

Az 6nall6 gyulai evangélikus egyhazk6zség megalakulasdnak datuma: 1924.
augusztus 12. Az egyhdzmegyei kozgy(ilés ezen a keddi napon adta 4ldasat a gyula-
iak kérelmére. A f&esperes éves beszdmoldjaban kiilon kiemelte, hogy ,a gyulai ki-
csiny gyiilekezet példds dldozatkészséget tanusitott, Feliigyeldje, dr. Vangyel Endre
pdratlan buzgalmat fejtett ki a gyiilekezet szervezése koriil, Stéberl Mihdly egyhadz-
tag nagy anyagi dldozattal lehet6vé tette a lelkész elhelyezkedését a lakdssziik vildg-
ban. Ozvegy Kéler Istvanné faradtsdgot nem ismerd utdnajdrdsdval az imahdz feldi-
szitése és oltdra létesitése kériil buzgdlkodott. A varmegye kozpontjaban nagy jelen-
t6séggel bir az ottani gyiilekezet, melynek éndllositdsa iigyében jelen kizgyiilésiin-
kon hatdrozunk”. A hatarozathozatalnal megallapitottak, hogy ,a kozgyiilés orém-
mel veszi tudomdsul, hogy a gyulai fidkegyhdz, mely hosszii idok 6ta a békéscsabai
egyhdz kebelében élt, elérkezettnek ldtja, hogy ondlldsitsa magdt”. Anndl is inkabb,
mivel az 6nallésulds nem ré az eddigieknél nagyobb anyagi terhet az egyhaztagok-
ra, és ,a gyulai evang. egyhdz mint anyaegyhdz jobban felelhet meg fontos felada-
tainak Békésvdrmegye székhelyén: az esperességi kozgyiilés az E. A. 32. §. értelmé-
ben jovihagyja a gyulai egyhdz egyhangi lelkesedéssel hozott ondlidsitdsi hatdroza-
tar”. Az (j anyaegyhaz egyhazkorzetébe soroltak egyuttal Elek, Kétegyhdza, Gyu-
lavéri, Doboz (az akkor kozigazgatasilag hozza tartozé6 Mez6megyer nélkiil), Méh-
kerék, Kotegyan és Sarkadkeresztir kozségeket.*

Ennek ellenére a lelkész véglegesitése targyaban a fOesperes, bizonyara meg-
vérva az egyhazkeriilet jovahagyasat, csak oktober 7-re hivott dssze presbiteri gyi-
lést. A beiktatdsira december 7-én keriilt sor. A lelkész fizetését az alabbiak szerint

2 GyEEI Iktatokényv 36-40 és 48, valamint 80/1924.

“ Egyhazmegyei kozgyiilési jegyzokonyvek. Békéscsaba, 1924. 10 és 25-26, valamint 2.: A kozgyd-
lésen a lelkész és a feliigyel6 mellett Siile Jozsef gondnok, Miegend Rezsé mdsodgondnok, valamint
Olofson Miksa, Oszuszky Janos, Kulik Endre és Martincsek Janos presbiterek képviselték az egy-
hazkozséget. Erdekes, hogy az év masodik félévbdl nem maradt fenn sem kozgy(lési, sem presbiteri
ilési jegyzGkonyv Gyulardl. Egy adat szerint ezeket a fontos iratokat (6nallositas, lelkészvalasztas
kimondésa) az oltar elkésziiltekor az oltdr mogé - alapkd gyanant - befalaztak.
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allapitottik meg: 12 -q biza s tovabbi 5 q irodai filitésitalanyra. Bérlakas, hitoktatdi
oradijak (210 000 K), stéladijak, korhazi 6radijak és az allami fizetés-kiegészités.*
Ezzel kezdetét vehette Gyulan az 6nalld evangélikus gyiilekezeti élet.

Az egyhazkizség tagsdgdnak osszetétele

1926-b6l ismeriink egy Osszeirdst, mely tartalmazza az egyhiz adéfizetGit
foglalkozasuk és cimiik szerint. Eszerint 171 adofizetd tagja volt a gyulai gytileke-
zetnek.

Az eltartottak k6zott 48 haztartasbeli feleséget, 12 Gzvegyasszonyt és 9 nyug-
dijas férfit vettek szamba. A tovabbi 102 személy foglalkozasra nézve az alibbi
megoszlast mutatta: a 23 foldmiives koziil 1 bérlt, 9 birtokost, 3 tanyést, 4 uradal-
mi kertészt és 6 napszamost talalunk. A 3 keresked6 mellett 27 iparost irtak dssze:
3 cipészt, 2-2 asztalost, hentest, szab6t és varrénét, illetve 1-1 badogost, borbélyt,
molnart, csizmadiat, gépészt,- kalapost, karpitost, kutfirét, kerékgyartot, lakatost,
mészarost, szobafest6t, timart, szovOomestert, szerel6segédet és egy munkast. Ti-
zenketten maganzoként jutottak jovedelemhez, ketten vendégisként tevékenyked-
tek, a kozlekedés teriiletén dolgozokat pedig 4 vasutas, 1 tmester és 1 vizmester kép-
viselte. Az egészségiigyben 1 f6orvos, 1 allatorvos és 1 gydgyszerész mellett 2 kor-
hazi (mfitds) szolgaval talalkozunk. A 6 pénziiggyel foglalatoskodd kozott egy taka-
rékpénztiri igazgatd, 1 banktisztvisel§d mellett 2 pénziigyi tisztviselgt, 1 pénziigyi
titkart és 1 pénziigyi szdmtanacsost vettek nyilvantartasba. A kozigazgatist a f6-
szolgabiré mellett 3 rend6r és 1 csenddr képviselte. Az oktatisiigyben a 2 tanité
mellett egy segéd-tanfelligyeld tevékenykedett. Az igazsigszolgaltatist a tdrvény-
szEki biré és 2 torvényszéki jegyz6 képviselte, mig mszaki teriileten egy fomér-
nok, egy miszaki rajzold, egy miszaki tanacsos dolgozott, s talin még a fatelepi
ispant is ide sorolhatjuk.

Foldrajzi elhelyezkedésiik meglehetGsen szért volt. Gyula 70 utcijaban, szét-
szértan éltek az evangélikusok. A véros kiilteriiletein Aranyagban 3, Siéréten 2,
Pejréten 3, Szabadkin 8, Szentbenedeken 1 személyt regisztraltak. Késébb ponto-
sitottdk a kiilteriileten él6k listajat. Részben ennek is készonhets, hogy 1930-ban
mar 283 gyulait tartottak szimon, kozéttlik 77 tanyasival: 24 f6 Szabadkan, 20 Pej-
réten, 12 Siéréten lakott, de volt kozottiik 9 eperjesi, 2 szentbenedeki, 2 jézsef-
benedeki, 2 ajtosfalvai, 2 bicerei, 1 remetei, 1 farkashalmi, 1 fovenyesi és 1 olah-
réti lakos is.*’

“ GyEEI Iktatékényv 101 és 136/1924, valamint Egyhdzmegyei kozgy(lési jegyz6konyvek. Békéscsa-
ba, 1924. 24,
“ GyEEI Iktatokonyv 223/1930 és 39/1931.
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Az ondllo gyulai egyhdzkizség vezetdi

Lelkészek

A piispok altal misszi6i lelkésznek kinevezett Kemény Géabort, mint jeleztik,
az 1924. oktoéber 19-i kozgydlésen parokus lelkésszé vélasztottik.* A beiktatisat
eredetileg november 30-ra tlizték ki, de sajat kérésének megfelelGen csak egy héttel
késGbb, december 7-én tartottdk meg. A fGesperes kiemelte, hogy Kemény Géaborra
»az a nehéz feladat var, hogy az alakulo egyhdzat az alakulds nehézségein dtvezes-
se”.*’ Ennek a feladatnak kitinGen megfelelt.

A késGbbiekben azonban a templomépités nehézségei mellett leginkdbb a fi-
zetése koriil kialakult huzavona viselhette meg, mert az 1927. 4prilis 15-i presbiteri
ilésen lemondott, elfogadta a bajaiak meghivasat. A két nappal késébbi kozgytilés
»~mély sajndlattal” vette tudomasul a tdvozasat. Halas szivvel mondott kdszonetet a
hiveknek az ,odaadé és lelkes timogatdsért, mellyel az egyhdz megalapozdsinak
idejében segitségére siettek”.*® A feliigyel6 megkoszonte a ,nehéz viszonyok kozt,
sokszor rideg kdzonnyel kiizdve, rdtermettséggel és hitbuzgo lelkesedéssel” végzett
munk4jat. Kifejezésre juttatta, hogy tdvozasaval ,a buzgé munkatdrson kiviil oda-
ado bardtot is veszit”. Ugyanakkor 6romét fejezte ki, hogy a ,kdzszeretetben allé
lelkész a maindl kedvezdbb, és megélhetését jobban biztosité dlldasban nyert elhelye-
zést”. A kozgyilés Kemény Gabornak ,a gyulai dg. hitv. ev. egyhdz megalapozdsa
terén kifejtett mikddéséért halds elismeréssel™® adozott. Egy késdbbi, 1934-es
adatbol ismerjiik, hogy felesége fiatalon, élete 32. évében, Bajan elhunyt. Eszerint
késGbbi felesége a lelkész Gyulara érkezésekor még csak 21 éves volt, valdszinileg
csak Bajéra tdvozasa utan alapitott csaladot. Tavozdsiban az is kozrejatszhatott,
hogy Gyulan ittlétekor még nem voltak adottak a csalddalapitds anyagi feltételei.
Bajan hosszid ideig megéllapodott, hiszen még 1941-ben is ott szolgalt.>

Az egyhazi hivatal ataddsara 1927. 4prilis 21-én keriilt sor. Az augusztus 22-i
presbiteri iilésen a fGesperes azt kérdezte a gyulaiaktol, hogy kivéanjék-e meghivni
lelkészitknek Kiss Bend jelenlegi adminisztratort. O Kiss Istvan dundninneni evan-
gélikus piispdk unokadccse volt. Annal meglepdbb, hogy a feliigyeld szerint a pres-
bitérium ,,az egyhdz mostani vdlsdgos dllapotat nem tartja alkalmasnak a lelkészi
dllds betiliése kérdésének elintézésére, minthogy sokkal fontosabb ligyek - az épit-
kezés kérdése - is megolddsra vdirnak”.>* Véleménye szerint Kiss ,a hozzdfizon
reményeket az egyhdzzal szemben be nem viltotta, s az egyhdztagok bizalmdt meg
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GyEEI Iktatokdnyv 109/1930.: Tatrai Karoly lelkész jelezte, hogy nem talalja a Kemény Gabor lel-
készt véglegesits oktdber 19-i1 kozgyilés jegyzOkonyvét.

GyEEI Iktatékonyv 128 és 135/1924, valamint Egyhdzmegyei kozgyidlési jegyzGkonyvek. Békéscsa-
ba, 1925. 5.

* GyEEI Jegyzokonyvek 1927. aprilis 17,

“ GyEEI Jegyz6konyvek 1927. 4prilis 17.

% GyEEI Postakényv 591/1941.

' GyEEI Jegyzokonyvek 1927. augusztus 22.
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nem nyerte”?, ezért 6t nem kivanjak meghivni a lelkészi allasra. Kés6bbi adatokbol
ismert, hogy Kiss ezutdn Pitvarosra keriilt, az ottani esperes segédlelkésze lett.>

Az 1927. szeptember 19-i presbiteri iilésen a feliigyel§ arrél szamolt be, hogy
nemcsak a piispokkel és a féesperessel, hanem a kertileti kozgy(lés alkalméaval t6bb
lehetséges jelolttel is targyalt a lelkészi allas betoltésérdl. Azt javasolta a gytileke-
zetnek - amit par évvel késGbb keservesen banhatott —, hogy Tatrai Kéroly banya-
keriileti segédlelkészt, jelenleg a csépai misszids egyhdz gondozéjat hivjdk meg
Gyulara rendes lelkésznek. Javaslatit elfogadtik.

~A legvdlsdgosabb idokben kozel két honapig pdsztor nélkiil volt a gyiileke-
zet. A plispok Tdtrai Karolyt kiildte a gyiilekezet adminisztrdtoranak, aki foképpen a
lelki gondozds terén tevékenykedett, majd késébb az anyagi iigyek intézésébe is
bekapcsolodotrt. ™

Az 1927. szeptember 25-i kozgy(lésen mar nevezett lelkész beiktatasat is
megtarthattak ,szerény, egyhdzi keretekben”.> 1927 majusatol csépai, azel6tt pedig
1924 decemberétdl szegedi segédlelkészként szolgélt. Nagyszénisi kotGdésére utal,
hogy 1931-ben az ottani lelkészt kérte fel, hogy biztassa édesanyjat, véllaljon el ott
valamilyen munkat a csaldd érdekében.*

Am Titrait sem elégithették ki a gyulai lehetGségek. Mar megvalasztisa évé-
ben, oktéber 15-én megpalyazta a szegedi lelkészi allast. A szegediek koziil azon-
ban péran anabaptizmussal és egy cikke miatt plagiummal vadoltdk meg. A plispoki
hivatalbdl intették ugyan, hogy vonja vissza palyazatit, 6 azonban makacsul kitartott
az utolsé pillanatig. Végiil mégiscsak a felsGbbségi nyomas hatasara allt el a palya-
zatt6l.”” Ez kell§ int6 jel lehetett volna a gyulaiak szemében, feltéve, hogy egyalta-
lan értesiiltek az esetr6l. Egyéb ziliros tligyei is adédtak. Egy budapesti lakos pl. sik-
kasztassal vadolta. Vadjat azonban 1929 februarjaban elutasitotta a torvényszék.

Maskor is prébalt azzal fenyeget6zni, hogy elmegy. Amikor azonban szavan
akartak fogni, visszakozott. Végiil mégis be kellett latnia, hogy a helyzete tarthatat-
lanna valt, maradisa az egyhizkozség végleges megosztasat, s6t maganak a gyiile-
kezetnek a fennmaradésat veszélyeztette. Beleegyezett abba, hogy csere ttjan Csor-
vésra tivozzon.”® Az 1932. december 4-i kozgyilésen a masodfeliigyel§ szavai bi-
cstztattdk. A templom- és lelkészlak épitésének héroszi munkijira emlékeztetve

kérte, hogy ,felejtse el azt, amit mindnydjunknak el kell felejteni”®.

GyEEI Jegyztkonyvek 1927. augusztus 22.

3 GyEEI Iktatokdnyv 127/1928; Templomépitési-gydijtési iratok. F. 29.: Az egyhdzkeriileti kozgydlésen
(Szuchovszky Gyulanak, a JGjjetek En Hozzdm cimd evangélikus lap felelds kiad6janak 1927. szeptem-
ber 16-i, a feliigyelohoz irt levele szerint) mér Kiss sziilei is ,.tudjdk, hogy filknak Gyuldn nincs jovdje”.
Juhész Laszl6 visszaemlékezése. GyEEI Jegyzdkonyvek C. 12.

% GyEEI Jegyzokonyvek B. 11.; Békés, 1927. szeptember 28.

% GyEEI Iktat6konyv 357-358/1930 és 127/1931.

7 GyEEI Iktat6konyv 158 és 193/1928.

8 GyEEI Iktatékdnyv 45/1929.

% Ttt hosszabb ideig maradt, hiszen még 1941-ben is itt talaljuk: GyEEI Postakényv 337/1941.

% GyEEI Jegyzokdnyvek 1927. december 4.
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A presbitérium és az egyhdzkizség tisuségviseloi

Az egyhdztandcs létszdma

Az 6nallé egyhazkozség elsG, még 1923-ban megvélasztott egyhaztanicsiban
25 6 kapott helyet. A 18 presbiter mellett — a lelkészt nem szamitva - 7 vilagi
tisztségviseld: a feliigyel, a pénztaros, a gondnok, a jegyzd, valamint 3 szamvevd
alkotta az Osszlétszadm harmadat. Ezt 1924 tavaszat6l a megnovekedett feladatok el-
latdsa miatt a masodgondnoki, 1925 nyaratdl pedig a feliigyel§ elfoglaltsagabdl
ad6dé gyakori tavollétei miatt a masodfelligyeldi tisztséggel szaporitottdk. A kovet-
kezG évben keriilt sor a kintornak kikiildott tanitd mésodjegyzdvé torténd megva-
lasztasira. E harom fényi bviilést azzal ellensilyoztik 1927-ben, hogy két eltdvo-
zott presbiter helyét fenntartva két 4j tagot felvettek az egyh4ztanicsba, ami immér
30 vilagi tagot szamlalt. Ezzel minden negyedik addfizetS férfi tagja lett az egyhaz-
kozség vezetésének.

Az 1929-es tiszt(jitdsnal bizonyéra a foldmiveseknek, illetve a varos kiilte-
riiletén élGknek az egyhazkozség vezetésébe torténd bevonasa érdekében a presbite-
rek szamat megndvelték négy tanyasi (2 szabadkai és 2 eperjesi) gazda bevélaszta-
saval. Ekkort6l a lelkészt is beleszdmitva, 35 ember iranyitotta a gyulai gyiilekeze-
tet. Ez viszont kezelhetetleniil nagy létszamnak bizonyult. A bévitési elképzelés te-
hat nem valt be. Az llések latogatottsiga érzékelhetGen a tobb tag ellenére sem
emelkedett. A tivol laké, foldjik mivelésével foglalkozé tanyasi lakosok nem lat-
tak érdemesnek a varosba utazast azért, hogy egy-egy presbiteri iilésen részt vegye-
nek. Két esztendGvel késGbb mar csak kettejiiket talaljuk a presbiterek sordban, de
6k sem aktivizaltdk magukat igazin. A gyiilekezet mar csak ezért sem torekedett
mindenéron a helyiik betoltésére. A tisztségvisel6k szama azonban tovabb szaporo-
dott. A kovetkez6 évben az egyhizkozségi iligyész megjelenése kelti fel figyelmiin-
ket. Mar olyan bonyolult jogi tigyekben (mint pl. az egyhazi ad6val hétralékban 1é-
vGk elleni eljaras, a foldigy kérdései, ill. a templomépitésbdl szarmazo pereskedés)
kellett részt vennie a gylilekezetnek, hogy elengedhetetlenné valt egy, a jogban jar-
tas lgyész alkalmazasa. Ugyancsak az 1929-es tisztdjitds sordn vezették be, hogy
néhany (jelen esetben kettd) személyt potpresbiterré is megvalasztottak. Ezzel meg-
spérolhattik, hogy az id6kozben elhunyt vagy eltdvozott egyhaztanacsi tagok potla-
sara kozgyilést kelljen 6sszehivni. A pottagok koziil sorsolassal dontotték el, hogy
a megiiresedett helyet ki toltse be. A késGbbiek sordn csak elvétve taldlkozunk pot-
presbiterek megvalasztasaval.

Az iilések gyakorisdga, litogatottsdguk alakuldsa

A presbiteri iilések gyakorisidga egy-egy éven beliil nagy szérodist mutat.
Volt, amikor csak 3-4 iilést tartottak, de nem egy olyan év is akadt, amikor, ha a
sziikség Ugy kivanta, akar tizszer is dsszegy(iltek az egyhazkozség dolgainak megvi-
tatasara.
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Az egyes tanicskozasok latogatottsdga ugyanilyen szortsadgot mutat. Jelenléti
iv vezetéssel 1925 6ta talidlkozunk, am kezdetben jo, ha a gytilések felérdl vezettek
részvételi listat, A késGbbiek soran ez egyre altalanosabbé valt, igy plasztikusabb
képet alkothatunk a tagok aktivitasarol.

Az 1920-as évek végének 28 fGs egyhaztanacsiban Altalaban 8-18 {6 jelent
meg egy-egy llésen. A megjelenteknek kb. a felét a kulonféle tisztséget viselSk tet-
ték ki. Or6luk mondhaté el igazén, hogy rendszeresen kivették a résziiket az tigyes-
bajos dolgok megyvitatdsaban. A presbiterek koziil mindossze 6-10 {6, vagyis alta-
laban a tagok harmada-fele vett részt rendszeresen a munkdban.

Az 1929-es tisztlijitds sordn 34 tagiira novelt 1étszam mellett sem latunk gyo-
keres fordulatot az iiléseken vald részvételt illetden. A jelenléti iveken szereplSk
szama 9 és 23 kozott valtozott. Ez nem volt akaddlya a hatarozathozatalnak. Talan
azért, mivel a presbiteri liléseken formailag csak javaslatok sziilettek. Ezeket az
egyhazkozség kozgyilésének meg kellett vitatnia ahhoz, hogy azok hatirozattd
emelkedjenek. Az mir mas kérdés, hogy a kozgylilések az egyhiztanicsi iilések
elGterjesztéseinek tObbségét viltoztatis nélkiil vagy csak minimalis médositassal jo-
va szoktak hagyni.

Mivel 1928-ban mar csak 3-6 presbiter jelent meg egy-egy gyiilésen, aligha vé-
letlen, hogy 1928 jiniusiban keriilt sor az elsd, a tivolmaradasokbdl szarmazé fe-
gyelmi ligy tirgyaldsara. A lelkész nehezményezte, hogy Paulik Janos nem szokott
részt venni a presbiteri gyiléseken, ezért irdsban szolitottak fel azok latogatasara. Ezen
nem is lehet csodalkozni, hiszen a fennmaradt jelenléti ivek egyikén sem talalkozha-
tunk a nevével! Paulik végil 1929. februar 8-an, betegségére hivatkozva, lemondott.
Vele egyidejileg Martincsek Palt is az iilések litogatasira hivta fel a lelkész.®! Az &
ligye a varosbol valé elksltozése miatt okafogyotta valt. Erdekes viszont, hogy a naluk
is tobbet hianyzok ellen nem indult eljaras. Ok talan igazoltan maradtak tévol.

A lelkész példat akarhatott statudlni Paulik Janossal. Ez a fajta elrettentés
azonban hatistalan maradt. Elmondhatjuk, hogy 4ltalaban 12-16 személy dontétt a
gylilekezetet érintd kérdésekben. Altaldban fele-fele volt a megjelentek kozott a
tisztségviseldk €s a presbiterek ardnya. A gyiilekezet életében a donté hatarozatokat
a presbitériumi 4lldsfoglalas szabta meg. Ennek kialakitdsiban pedig zommel - no-
ha a lehetGség minden tanacstag elStt nyitva allt — csupan a gyiilekezetet vezetd
tisztségviseldk 6-8 f6s kore vett részt, 1-2 aktivabb presbiterrel kiegészitve.

A presbiteri tagok cserélodésének gyakorisdga

A tisztgjitdsokon érezhetSen torekedtek arra, hogy a folyamatossigot fenn-
tartsak. Szadndékos kizarasrdl vagy kihagyasrol a fent részletezett néhiny esetet le-
szdmitva nem talalkozunk. Az 1923-1927 koz6tt megvalasztott 35 f6bS1 a kdvetke-

S GyEEI Iktatokonyv 213-214/1928.
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z8, 1932-es tisztijitasig 7 (20%) valt meg a tisztségétSl: ketten meghaltak, egy le-
mondott, hirman eltdvoztak Gyularol, egy személlyel pedig nem tudjuk, hogy mi is
torténhetett.

Az allami alkalmazottak nagy szdmabodl kovetkezik, hogy szinte minden év-
ben volt olyan presbiter, aki elkoltdzott, de nem egy olyan év akadt, amikor tobben
is eltavoztak a varosbdl. Ez a fluktuacié egy-egy presbiteri ciklus alatt elérhette az
egyhaztanacsi tagok szaméanak 15-20%-4t is, a halaleseteket is beleszamitva pedig
meg is haladhatta ezt az aranyt.

Egyoldali lenne azonban a kép, ha nem szégeznénk le azt is, hogy a megha-
tdroz6 tagok viszont évtizedekig a helylikon maradtak. J6l érzékelteti ezt, hogy az
1925-8s presbitérium 25 tagjabdl 15 még tiz évvel késdbb is aktivan kivette részét a
gyiilekezet életének iranyitasabdl, s tiziik (azaz 40%-uk!) még 1948-ban is hivatal-
ban volt. Nem is akdrmilyen szinten! A feliigyelS, a masodfeliigyelS, a gondnok, a
pénztaros és az egyik szamvizsgald is koziiliik kertlt ki.

A presbitérium tirsadalmi osszetételének alakuldsa

Harom, a presbiterek kimutatasat tartalmaz6 Osszeirds maradt rdnk. Egyikiik
sem terjed ki az egyhaztanicstagok teljességére, s datummal sincsenek ellatva, ami
megneheziti id6beli elhelyezéstiket.

Az els6 az 1927-ben felvett presbiterek nevét tartalmazza, az 1929-ben va-
lasztottakét pedig nem, igy e két datum kozé lehet elhelyezni a masodikkal egytitt,
mivel azon is ugyanaz a 18 személy szerepel.®? Az els6 két Osszeiras bar ugyanazt a
18 nevet tartalmazza, mégsem egyidSben keletkezett, mivel a feltiintetett jovedelmi
viszonyok egyazon személy esetében is - olykor gyokeresen - eltér6 képet tarnak
elénk. A harmadik Osszeiras 27 nevet tartalmaz. Siile J6zsef még gondnokként van
feltiintetve benne, de Martincsek Pal és Pluhdr Janos mar hidnyoznak belble, igy
ezt a névsort az 1928-as presbitérium névsordval azonosithatjuk. Lassuk, mit mu-
tatnak a listdk (1. tablazat)! (Az els6 Osszeirastdl a masodik Osszeirasban szerepld
adatokat a / jel vélasztja el.)

62

GyEEI Jegyz6kényvek B. 11.: Erthetetlen viszont, hogy a kezdettsl fogva tagsagot vallalé Bergel
Péter, Jeszenszky Antal, Kulitzy Béla, Paulik Janos, Rézsa Janos, Szdk Gyorgy, Uhrin Janos s az
ugyan késdbb, de még 1927 el6tt tagga valé Fabri Janos, Miegend RezsG és Veres Béla neve miért
csak az utolsé Osszeirasban tiinik fel, amikor az 1927-ben belépSk mindhiromban szerepelnek. Az
ugyancsak furcsa, hogy Dobiz Zoltdn miért maradt ki a harmadik Osszeirasb6l, s Mekis Janos miért
nem szerepel az utébbiban.
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1. tablazat.
A presbitérium tarsadalmi Osszetétele (ElsG és masodik 0sszeirds)

Név Foglalkozis Inga} lan- F1zet}es1 Jovedelem Cim
tulajdon osztaly

dr. Vangyel f6szolgabird hazhely, 2 h. |VIL f.o. 2000 P

Endre rokkant f6ld

Tétrai kdroly lelkész IX. f.o0. Viroshdz u. 9.

Safiry Laszlo kir. fé6mérndk hézhely VII. f.o. 500 P|Kossuth u. 10.

Siile Jozsef kalaposmester, pos- |csaladi haz, 80 000 P|Erdélyi S. u. 8.
tai szallité 3 h. fold

Stéberl Mihaly miiszaki véllalkozé |garazs- és haz- 40/20 000 P|Varoshaz u. 21.

tulajdonos

Stéberl Andras hisiizem- és haztu- |{6ldbérlé 50/100 000 P | Thezarovics u. 1.
lajdonos /hiisfeld. telep

Schhéad Janos allami tanité VIIL f.0. Ecsedi u. 16.

Olofson Miksa kir. szdmtanicsos, |hazhely VIII. 500 P|Hatvan u. 20.
pénziigyi szimtana- f.o.
CSOS

Falta Imre miiszaki rajzold hézhely VIL. f.o. 500 P|Damjanich u. 5.

Dobiz Zoltin 4lloméasfénok/MAV VII. f.o. Allomis
féellendr

Horémusz Istvan |miszaki tanicsos, |hazhely VI f.o. 500 P|Varoshaz u. 26.
all. folyammérnoki
hivatalvezetd

Juhdsz Laszlo ny. allampénztari  |héazhely, 2 h. 20 000 P|Novik u. 21.
tisztviseld, ingatlan- | fold
forgalmi iroda

Lénért Ferenc cipészmester haztulajdonos 15/20 000 P|Novék u. 6.

Lérincz Janos ny. csenddrtiszt- haztulajdonos 5/25 000 P|Vadaskert u. 2.
helyettes

Marik Samuel ny. torvényszéki haztulajdonos 12/25 000 P|Hajnak u. 38.
irodaigazgatd

Oszuszky Janos |vendéglotulajdonos |csaladi haz- 80 000 P|Hal4csy u. 1.

tulajdonos

dr. Paulinyi kir. térvényszéki csal. haz-, 20/80 000 P|Munkécsy u. 14.

Gyula tanicselnok f61d-/sz616tul.

dr. Szérady all. kérhazi f6orvos |héazhely VIL f.o. 500 P|Arpad u. 3.

Istvdn

Az elsSként felvett listan a vagyoni allapot az ingatlanok értékén alapulhatott.
Legalabbis erre kovetkeztethetiink Paulinyi doktor esetében, aki csak gy négysze-
rezhette meg vagyonat a kovetkezd Osszeirasig, hogy abban mar a f6ld és az els6
Osszeirasban nem jelzett, taldn az6ta vasarolt sz616 értékét is beszamithattak. A haz-
helyeket egyontetiien - tehat minden bizonnyal a fekvésiiket figyelmen kiviil hagyva
- 500 pengdre értékelték. A hizak esetében mar differencialtak.
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A hivatalnokok esetében a fizetést nem vették figyelembe (két f6 a VI., négy
a VII., kett6 a VIIIL., a lelkész pedig a IX. fizetési osztilyba tartozott), csupin az
ingatlan értékét. Kilenciik koziil hatan rendelkeztek hazhellyel, s dr. Vangyel End-
rének - hadirokkantsagabdl adéddan - 2 holdnyi foldbirtoka is volt. A hdrom nyu-
galmazott tisztviselS koziil egy hazhellyel, ketts pedig hazzal rendelkezett. Erdekes,
hogy egyikiik vagyona 5000-rdl, a masikuké 12 000-rdl nétt 25 000 pengore.

A vallalkozdék vagyoni helyzetének alakuldsa igencsak valtozatos képet mu-
tat. Siile J6zsef kalapos és Oszuszky Janos vendéglGs vagyondnak értéke nem vélto-
zott, Stéberl Andrasé viszont a husfeldolgozd telep megszerzésével megduplazé-
dott, 100 000 pengdre nétt. Lénart Ferenc cipészé csak valamelyest novekedett, el-
lentétben Stéberl Mihaly miiszaki vallalkozéval, akié a felére, 20 000 pengdre esett
vissza. Ez eliras is lehet, hiszen a kovetkezd kimutatdson méar ismét 50 000 pengd-
nyit mutat, de azt is példazhatja, hogy mennyire valtozékony lehetett egy vallalko-
zas jovedelmezdsége. A kovetkezd 6sszeirasig Juhdsz Laszl6 vagyona, 2 hold foldet
vasérolva, elérte a 20 000 pengdt. Lénart Ferenc hazat 5000 pengdvel tobbre érté-
kelték, mig dr. Paulinyi Gyula vagyona 80 000 pengdvel szerepel az dsszeirasban.

Akiket el6szor emlit a masodik lista, az alabbi értékekkel rendelkeztek:

2. tablazat.
A presbitérium tdrsadalmi osszetétele (Harmadik dsszeirds)

Név Foglalkozas Ingatlantulajdon Jovedelem
dr. Kulitzy Béla torvényszéki jegyzo
Miegend Rezsd ny. MAV éillomas-eloljir6 haztulajdonos 20 000 P
Rézsa Janos MAV f8intéz6
Bergel Péter ny. allami Utmester haztulajdonos 15 000 P
Fabri Janos badogosmester
Jeszenszky Antal | szabémester haz- és foldtulajdonos 80 000 P
Paulik Istvdn allami kérhazi miitdszolga haztulajdonos 7 000 P
Szak Gyorgy varosi éllatorvos hazhelytulajdonos 500 P
Uhrin Jénos armentesito tarsulati vizmester | fold- és sz6lGtulajdonos 50 000 P
Veres Béla pénziigyi titkar hézhelytulajdonos 500 P

A négy alkalmazottbdl kettének volt hazhelye, a két nyugdijas tisztviselS pe-
dig sajat hazzal rendelkezett. A vizmesternek csak fold- és szGlGbirtokarol értesii-
link, mig a miitdszolganak egy rendkiviil alacsony értéki haza volt. A badogos-
mesternek pedig Ggy latszik, még ilyenre sem futotta, szemben a szabomesterrel,
aki a haz mellett foldbirtokkal is rendelkezett.

Osszesitésként elmondhatjuk, hogy 1928-ban a 28 fs egyhazi vezetd testiilet
tagjainak tobb mint a felét, 57 %-at az allami tisztvisel6k adtk, de az ardnyuk, ha a
nyugdijasokat is kozéjikk szamoljuk, majdnem elérte a haromnegyedes tobbséget.
A 16 aktiv alkalmazott koziil ketten a kérhdzban, ketten a toérvényszéken, ketten
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pénziigyi, négyen miiszaki teriileten, ketten a vasttnal, egyikik a kbzigazgatasban
dolgozott, egyikiik virosi allatorvos, egyikiik pedig tanité volt. Az &t nyugdijas
tisztvisel§ kozott egy pénziigyes, egy birdsagi, két kozlekedési alkalmazottat és egy
csenddértiszthelyettest taldlunk. Kettejiik (a testillet mindGssze 7%-a) a szolgéltatd
agazatban dolgozott: az egyik vendéglds, a masik miiszaki vallalkoz6 volt. Mellet-
tik 5 f6 (a testiilet 18%-a) képviselte az iparosokat: egy-egy szabd-, badogos-, ci-
pész- és kalaposmester, illetve a hiisiizem tulajdonosa.

A 28 f6bdl hatan, vagyis a testlilet alig 22 %-a szamithatott vagyonosnak, bar
ne felejtsiik el, hogy a vagyon és a jovedelem nem mindig azonos kategéria. Stéberl
Andrés, a hisiizem tulajdonosa igazab6l mar a nagyiparosokat képviselte, neki volt
a legmagasabb értékd ingatlanvagyona, és emellett nagyobb teriiletdi foldbérlettel is
rendelkezett (2. kép). Az &vét Jeszenszky Antal szab6- és Siile Jozsef kalaposmes-
ter, valamint Oszuszky Janos vendéglGtulajdonos jovedelmi helyzete kovette. Két
tovibbi személynek, dr. Paulinyi Gyula térvényszéki tanicselnoknek és Uhrin J4-
nos vizmesternek volt jelentGsebb sz§16- és foldtulajdona, valamint Stéberl Mihaly
miszaki véllalkoz6 jovedelmének az értéke volt magasabb. Rajtuk kivill méasik hat
személynek (Lénart Ferenc, Lérincz Janos, Marik Samuel, Miegend Rezsd, Bergel
Péter és Paulik Janos), vagyis a tagok 43 %-anak volt kisebb-nagyobb hiztulajdona,
de kilencen (32%: dr. Vangyel Endre, Safari Laszl6, Olofson Miksa, Falta Imre,
Horémusz Istvan, Juhdsz Laszl, dr. Szérady Istvan, Szak Gyodrgy és Veres Béla)
csak hazhellyel rendelkeztek. A gyiilekezet vezetSi negyed részének (Tatrai Karoly,
Schad Janos, dr. Kulitzy Béla, Rézsa Janos, Fabri Janos és Dobiz Zoltan) viszont
semmiféle ingatlanvagyona nem volt. Foldbirtoka minddssze 5 személynek, azaz ke-
vesebb mint 18 %-uknak volt, az is meglehetdsen csekély kiterjedést.

1932-ben a varosi virilisek listdjan Stéberl Andras a 6., Kéler Janos gyogy-
szerész a 27., Siile Jozsef kalaposmester pedig a 38. helyet foglalta el. A tobbiek
nem keriiltek be az els6 szaz kozé.%

Az éllami fizetésbGl é16k aranya mindvégig kimagaslo értéket, a tagsig 42-52 %-at
tette ki. A nyugdijasok aranya 10-16% kozt hullimzott. A két csoportba tartozok
egyiittesen mindvégig meghaladtak a presbiterek 60%-at. Az iparosok és kereskedok,
valamint a f6ldmiives tagok arinya egymas reciprokat képezte. A kezdetben 24 %-ot
szamlalé iparossig, nyilvan a gazdasigi valsag hatisara igencsak lecsokkent, 1932-ben
alig érte el a 4%-ot. Késébb erdsédésnek indult, s 10% koril allanddsult. A fold-
miivesek ardnya a kezdeti 4 %-r6l, a tanyasi hivek 1929-es megvélasztasat kdvetGen
11%-ra emelkedett. Az egyéb kategdridba soroltak a presbitérium tagjainak 9-16 %-at
tették ki. (Az dtmestert, a vizmestert és a vendégldst soroltuk kozéjiik.) Ha a szol-
géltatasban tevékenykedd iparosokat, allami alkalmazottakat is kozéjiik szamlaljuk,
akkor - Gyula véros polgarosodottsdgi szintjéhez méltéan - meglehetGsen magasra,
a klasszikus tisztvisel6kkel azonos ardnyira emelkedik az § szamuk is.

8 Békésmegyei Hirlap, 1932. november 29.
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Hitélet

A lelkész beszamoldja szerint megvalasztasatél 1926 nyardig, tehat kozel két
esztendd alatt 11 esketésre, 27 keresztelésre és 89 temetésre kertiilt sor a gyiileke-
zetben. 637 egyénnek osztott Urvacsorat, 31 gyermeket konfirmalt. Az egyhazbodl
kozben harom ember 1épett ki, de ugyanannyi csatlakozott is.

1925. augusztus 30-4n az egyhdzmegye vezetOsége tett latogatist a gyiilekezet-
ben. A felvett jegyzOkonyv alapjan az imahéz j6l karban volt tartva, sGt betorés és tiiz el-
len be is biztositottédk. A gyiilekezetnek ingatlana és t6kéje nem volt. Az adéfizetés tekin-
tetében csak a szabadkai pusztan lakd, és ingatlanvagyonnal nem rendelkez$ egyhézta-
gok esetében mertilt fel vita. A hivek buzgdn latogatjak az istentiszteleteket. Tanitdja
nincs a gylilekezetnek. A lelkésziik tevékenysége ellen a jelenlévd presbiterek szerint ,,a
legcsekélyebb kifogds sem tehetd™®. Az egyhdzmegye vezetGsége 6rommel konstatilta,
hogy ,teljes egyetértés van az egyhdztandcs és a vezetdség kizdtt™®, tovabba a lelkész és
a feliigyeld is teljesitik kotelességiiket, a hivek pedig hitbuzgok. Mindez feljogositott arra
a reményre, hogy a kis gyulai gyiilekezet hamarosan megergsodik.

Az egyhazkozség mar 1925 oktéberében kérvényezte a nagyszéndsi Schad
Janos tanit6 Gyuldra helyezését a Vallas- és Kozoktatasi Minisztériumtdl, de csak
januér 3-4n érkezett meg az engedélyezése.%

A baptistdk felmondtak 1926. oktdber 1-jével az imahaz hasznélati jogat, de
Miegend Rezsé targyaldsainak koszonhetSen ezt a hatirozatot felfiiggesztették az
épiilet esetleges eladdsaig. Két évig ingyen engedték azt hasznilni, de oktéber 1-jé-
t6l 1 évi bérletéért 7 milli6 koronat kértek. Mivel ezt az adventistak is hajland6k
lennének megadni, és a koltozés is sokba keriilne, meg hasonld célt szolgalo épiilet
egyébként sincs, a presbitérium hozzajarult az 6sszeg kifizetéséhez.

A lelkészt megviselte a fizetése koriil kialakult huzavona, s 1927. aprilis 4-én
feletteseinek®, az aprilis 15-i egyhaztanacsi iilésen pedig a presbitériumnak jelentet-
zetet biztositottak szdmara. A feliigyeld figyelmeztetett arra, hogy ebben a kérdés-
ben csak a kozgytlés donthet. Mind a fGesperes, mind a plispok nagy fontossagot
tulajdonitott a lelkész kivéalasztasdnak, a gyulai gyiilekezet fiatal volta miatt. A pres-
biteri iilésen megjelent Szeberényi Lajos Zsigmond esperes is, hogy a lelkészkérdés
megoldasét elémozditsa. Az allas betoltését egyelre Kis BenG békéscsabai segéd-
lelkész helyettesitésével oldottdk meg. A felligyels kijelentette, hogy az allast meg-
hivéssal akarjak betolteni. A jelenlegi segédlelkész ellen nincs kifogasuk. Ha az al-
tala véllalt, a templomépitést tdmogatd gyijtési akci lebonyolitasdval érdemeket
szerez, nem fognak elzarkézni meghivasatol.

GyEEI Jegyz6konyvek 1925. augusztus 30.
GyEEI JegyzGkonyvek 1925. augusztus 30.
GyEEI Iktatokonyv 117/1925, illetve 4/1926.
¢ GyEEI Iktat6konyv 68/1927.
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A két nappal késdbbi kozgyidlésen a hivek sajnalattal vették tudomasul a lel-
kész tavozasit, s neki ,,a gyulai dg. hitv. ev. egyhdz megalapozdsa terén kifejtett mii-
kodéséért hdlds elismeréssel”® adéztak. A hivatal 4taddsara aprilis 21-én Keriilt
sor.%

Az augusztus 22-i presbiteri iilésen kérte a féesperes, hogy nyilatkozzanak a
gyulaiak, kivanjak-e meghivni lelkésziiknek Kiss Bendt. A feliigyelo ugy vélekedett,
hogy Kiss ,,a hozzdfiizott reményeket az egyhdzzal szemben be nem vdltotta, s az egy-
hdztagok bizalmat meg nem nyerte”™, ezért nem kivanjak meghivni a lelkészi 4llasra.

Négy nappal késébb folytatodott a megbeszélés. A feliigyel$ hosszas fejtegeté-
sébdl kideriilt, hogy miért ellenezte a lelkészi allas betoltését. Azt javasolta, hogy a
2800-3200 pengd kozotti egyhazi koltségvetést — amelynél magasabb ad6zésra a gyii-
lekezet mar nem képes — a lelkész fizetése helyett forditsik a lelkészi javadalmat képe-
z§ fold megvaltasara, valamint templomépitésre. A hitoktatast lassa el a kantor, s havi
egy alkalommal hivjanak at lelkészt Békéscsabardl vagy a reformatusoktél, a tébbi va-
sarnapon pedig csak a kantor tartson konyorgést. A 12 megjelent presbiter koziil csak
Stéberl Mihily nem tdmogatta a javaslatot, bar ellenvéleményét nem indokolta. A gyii-
lekezet szeptember 1-jével fel is mondta a lelkészlakas utdni lakbér fizetését.

Nem tudjuk, mi okozhatta a hirtelen jott valtozast. Lehet, hogy hatott az egy-
hiz fels6 vezetésére a megfogalmazott kemény kritika. Mindenesetre azt latjuk,
hogy a szeptember 19-i presbiteri (ilésen a feliigyeld arrél szamoit be, hogy a kerii-
leti kozgyilés alkalmaval tobb lehetséges jeldlttel is targyalt a lelkészi allas betdlté-
sér6l. Azt javasolta a gylilekezetnek, hogy Tatrai Karoly banyakeriileti segédiel-
készt hivjak meg Gyulara.

Az 1927. szeptember 25-i kozgyllésen a gyiilekezet adminisztratoranak ki-
kiildott lelkész beiktatasat megtartottak.”

Oriasi 1épést jelentett a gyiilekezet életében, hogy december 18-4n Raffay San-
dor piispok felszentelhette az Gjonnan épitett templomot.™

Az adventistdk kdzben lemondtak a baptista imahaz igénylésérdl, csak arra
kérték a gyiilekezetet, hogy tudositsa Sket a templom elkésziiltér6l. Az imahaz bér-
leti dija 1927 jiliusa és szeptembere kozotti id6re 140 peng6t tett volna ki, de végiil
is nem kellett azt kifizetni. A gyulai szarmazasi Somogyi Imre baptista lelkész is
kapott meghivét a templomszenteldre, s egyuttal megkérték, hogy hasson oda gyu-
lai hitsorsosainél, hogy a templomépitésre vald tekintettel alljanak el a bérleti dij
kovetelésétSl. Ezt december 13-an meg is tették.”

% GyEEI Jegyzokonyvek 1927. 4prilis 17.

% GyEEI Jegyz6konyvek C. 12.

™ GyEEI JegyzGkonyvek 1927. augusztus 22.

" GyEEI Jegyzokonyvek B. 11.; Békés, 1927. szeptember 28.

A templom épitésére itt bSvebben nem tértiink ki, ennek a fontos témanak egy kiilén tanulmanyt
szenteltink: NEMETH 2004. 167-198.

” GyEEI Iktatékonyv 161, 173, 236 és 260/1927.

185



Németh Csaba

A november 10-i iilésen az egyhizi alkotminynak megfelelGen a stéladijakat
hivatalosan megéllapitottak.”

A Békés cimi lapbol értesiilhettek az érdekl6ddk, hogy 1927. december 21-én
szerda este 6 Orakor az allami iskola VI. lednyosztilya termében ,rendes keretekben”
evangélikus bibliaérat tartanak. Szenteste délutinjan, 3 6ratél karacsonyfaiinnepet ren-
deztek az 4j templomban. Kar4csony napjan délel6tt 10 és este 6 6rakor, masodnapjan
pedig 10 drakor kezd6dott az istentisztelet. Karacsony délelttjén Grvacsoraosztasra is
sor keriilt. Oév estéjén 5 Grakor, Gjév napjan pedig 10 6ratél hallgathattak a gyiileke-
zet tagjai az evangélium hirdetését.” Az elemi iskola igazgat6jatol 1928. januar maso-
dikan érkezett meg a hivatalos értesités arrél, hogy szerda és vasarnap délutin 6 és
7 éra kozott az egyik tantermet rendelkezésre bocsatja bibliaérak tartdsara, amennyi-
ben a filtési, vilagitasi és takaritasi koltséget az egyh4zkozség magéra vallalja.™

Tisztazatlan volt a varos kiilteriiletén €16k hovatartozasdnak kérdése. A fGes-
peres azonban egyértelmivé tette még az 1928-as év elején, hogy akiknek Gyula
kozigazgatasi hatdrain beliil van ingatlana, azoknak a gyulai lelkészi hivatalba kell
egyhézi ad6jukat kifizetni. A lelkész erre Pejrét, Siérét, Szabadka, Bicere evangéli-
kusainak 33 fGs névsorat atkiildte a varoshoz, hogy a mezGdrrel szedesse be az ad6-
ikat. Ugyanekkor kipostazta a Paradicsom majori uradalmi intéz6 (Geyerhoffer Ja-
nos), valamint egy gyulavari 60 holdas birtokos (vitéz Molnar Géza) ad6ivét is.”

Tatrai Karoly 1927 elején megirta a gyulai evangélikus egyhazkozség rovid
torténetét. Erre azért volt sziikség, mert a Gusztav Adolf Egylet német hiveit meg
kellett ismertetni a gyiilekezet multjaval, helyzetével, hogy tdmogatést lehessen kérni
toliik. 1928 4prilisaban a templom elkésziilte jelentett kitiing alkalmat arra, hogy a
Luther Naptir olvaséi szamara elkiildje az egyhazkozség torténetét. A gylilekezet ve-
zetSinek fotdit, egy rovid torténeti hattérrel a Raffay Sandor 10 éves piispokké
szentelésére kiadand6 konyv szerkesztSinek is elpostazta augusztus kozepén.™

1928-ban Tétrait kérte fel az egyhazmegye a kozgy(lés el6tti gyamintézeti is-
tentisztelet megtartasara.”

Annak ellenére, hogy fesziilt volt a két felekezet viszonya, mégis tidvozolték
a gyulai 10. éves szolgalati idejét t61t6 Apor Vilmos plébénost. %

™ A keresztelés 1,5 P, az esketés 5,5 P (de ha déluténi, akkor 8 P), az orgona hasznélata 4 P, a temp-
lomi szolga dija pedig 1 peng6 lett. Orgonés eskiivGért a lelkésznek 14 P, a kantornak pedig 3 P jart. Ha
a lelkész haznal imadkozott, azért 3 P illette meg, a temetSbe val6 kikisérés dija 5,5 P lett. Imas teme-
tésért a lelkésznek 3 P jért, a kdntornak pedig mindkét esetben 3 P-t kellett fizetni. Beszédes temetésnél

december 8-i kozgy(ilés tanlisaga szerint a lelkészi fizetés 2/3 részét 1928 végéig a piispokség allta.
> Békés, 1927. december 21., Békésmegyei Hirlap, 1927. december 21. és 23., valamint 31.
6 GyEEI Iktat6konyv 286/1927.
" GyEEl Iktatékényv 63 és 67-70/1928.
" GyEEI Iktatokényv 136 és 254/1928.
™ GyEEI Iktatokonyv 197/1928.
¥ GyEEI Iktatokényv 297/1928.
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Oktéber 22-én keriilt sor Ziermann Lajos soproni lelkész fogadasara. Neki
sokat kdszonhetett a gyiilekezet, mert az Egyetemes Egyhizi Gyamintézet elndke-
ként tobb kolesont is folydsitott gyiilekezetiinknek, s a Gusztav Adolf Egyesiilet fe-
1€ is & kozvetitette a kolcsonkérelmeiket. Halabol egy oltarteritével ajandékoztak
meg a gyulaiak.®!

A lelkészt megerGsit6 kozgytlésre 1928, december 15-én keriilt sor a féespe-
res jelenlétében. Autdval vartik a vasutilloméson. A kozgyiilés negyed hatkor vette
kezdetét.®? Miutan a feliigyelS ,,buzgé szavakkal méltatta a lelkész munkdssdgat”, a
lelkész kérte ,,az egyhdztagok témogatdsdt az egyhdzépité munkdlkoddshoz”®.

Az 1927-es esztendSben 10 olyan hazassagra keriilt sor a varosban, melyben
az egyik hazasuland6 evangélikus volt. Ezekben minddssze 1 alkalommal adott re-
verzélist az evangélikusoknak az egyik fél, mig a reformatusok részére 7 reverzalist
adtak, 2 alkalommal pedig vegyes megallapodas sziiletett.’* Ezek az adatok némileg
érthetdvé teszik a lelkész késGbbi heves kirohanasait a reverzalisok ligyében a re-
formatusok ellen.

1929. februar 8-an a lelkész arra emlékeztetett, hogy a tavasz elején tisztség-
ujitast kell tartani. Az egyhazkozségi szabélyrendelet kidolgozaséval a lelkészt biz-
tak meg. O arra kérte a vezetGséget, hogy a kiilteriileti lakossagot is bevonva, a
presbitérium létszamat 4 fével ndveljék meg. A presbitérium jovahagyta, hogy a
testiilet 24 tagtira b6viiljon, s azt 3 évente, mig a felligyel6t 6 évente valasszak jja.

Az aprilis 20-i presbiteri iilésen hangstilyoztik, hogy méltéképpen fognak
megemlékezni a protestans elnevezést add speyeri birodalmi gy(ilés 400. évforduld-
jardl: masnap linnepi kozgydlést tartanak, amelyen bejelentik a Luther Szdvetség
helyi csoportjanak a megalakulasit. A lelkész altal elkészitett 80 §-bdl 4ll6 szabaly-
rendeletet és a tisztiijitas kérdését is az linnepi kozgyfilés elé terjesztik,

Az 1929. 4prilis 21-i Uinnepélyes kozgytilésen az 1529. aprilis 19-i protesté-
lasr6l megemlékezve hitet tettek arrdl, hogy a ,protestantizmus nem csak tiltakozds,
de hitvallds a lelkiismeret szabadsdga mellett”®,

A majus 18-i presbiteri {ilésen a feliigyel$ javaslatara irtak az egyhdzmegye
vezetOségéhez, hogy ha az alesperesi tisztség be van toltve, akkor toltsék be a ma-
sodfeliigyeldit is. Az egyhdzmegyei kozgy(ilés azonban feleslegesnek itélte a gyula-
iak altal szorgalmazott masodfeliigyeldi tiszt létrehozasat. Mindenesetre megkd-
szonték a lelkész buzgdlkodasat, ami nyilvanvalé volt abbdl, hogy a kozgyiiléshez
benydjtott javaslatok tobb mint fele tSle érkezett.®

8 GyEEI Iktat6kdnyv 361 és 363/1928.

? GyEEI Iktatokdnyv 413/1928.

GyEEI Jegyzkonyvek 1928. december 15.

GyEEI Iktatokonyv 196/1928.

 GyEEI Jegyz6konyvek 1929. 4prilis 21.

Egyhdzmegyei kozgylési jegyz6konyvek. Békéscsaba, 1929. 7, 29, 47-48, 53-54.
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Még a nyar folyaman kezdeményezték a lelkészi iroda bérének leszallitast
480 pengdre. Ezt szeptember elején jovahagyta a tulajdonos.®

A november 9-i presbiteri iilésen emlékeztek meg a nyaron elhunyt Osuszky
Janosrdl. Vele az utolsé olyan presbiter tidvozott az él6k sorabdl, aki kezdettdl fog-
va tagja volt az egyhazkozség vezetGségének. A masnapi kozgyilést délutan 5 Ora-
kor tartottdk meg a templomban, Bardy Erné alesperes részvételével. Az ideiglenes
vilagi elndk tisztét Bergel Péter toltotte be. Ezen dr. Vangyel Endre felligyel6t j-
ravalasztottdk. Az alesperes megallapitisa szerint § ,,a kotelességteljesités embere” .
A lelkész pedig ,biztositotta ot az egyhdz minden tagjanak szeretetérdl és tdmoga-
tdsdrol”. A feliigyel6 ugyancsak meleg szavakkal emlékezett meg lelkészérdl, aki-
ben ,sikeriilt olyan munkatdrsat taldlni, akinek nagy tuddsa, ldngolo lelkesedése,
faradhatatlan hitbuzgosdaga, példds takarékossdga és pdratlan dldozatkészsége a
legnehezebb akaddlyokat is legyozi, és vele kozdsen sikeriilt hitiink szerint... Isten
segedelmével békésebb és nyugodtabb fejlddést biztositani”. Programjaul a kovetke-
zOket szabta meg: ,,a jol kiprobdlt biztos uton kivanok haladni, melynek eszkéze: az
Isten-félelem és a mély valldsos meggydzodés novelése, a felebardti szeretet erdsité-
se, a haza és egyhdzszeretet buzgé dpoldsa”. Célja a minden keresztény egyhéizat
fenyeget6 kozony és hitetlenség, valamint a vallési tiirelmetlenség és felekezeti bé-
kétlenség elleni erételjes kiizdelem. Kozelebbi célja pedig ,,a kis gyulai gyiilekezet
osszetartdsa, az evangélikus ontudat erdsitése, az egyhdz boldoguldsanak biztosita-
sa és jovdjének végleges megalapozdsa”. Nagyon jol raérzett a fenyegetd veszélyre,
amikor elsdsorban arra intette hitsorsosait, hogy ,,igyekezzenek az dsszetartdst még
szorosabbad tenni, a keresztyéni erényekben egymdast feliil miilni... egymdst megbe-
csiilni, a személyi ellentéteket. .. kikiiszobolni” %

Karacsonykor délel6tt 10-kor és este 6-kor, kardcsony masodnapjan déleldtt
10-kor a templomban, délutan pedig a foghizban és a kérhdzban tartott istentiszte-
letet a lelkész.® Az volt a véleménye, hogy a ,gyulai evangélikus hivek minden dl-
dozatot meghoznak az & szeretett egyhdzukért, buzgon ldatogatjdk az Istentisztelete-
ket, a legmagasabb egyhadzi adokat fizetik, részt vesznek az évek ota tarto gyiijtési
munkdbol s ha dldozni kell, sohasem riadnak vissza”.*

A hitterjesztd munka sem allt meg. Az Agostai Hitvallas kiaddsanak 400. év-
fordul6ja alkalmabol 1930. aprilis 21-én példaul Tatrai kiilon istentiszteletet tartott
az ifjiisig szamara, marciusban pedig Békéscsaban hirdette az Ur igéjét.!

1930. november végére azonban szokatlanul felélénkiiltek az indulatok az egy-
hazkozség vezetl tisztviselSi kozott. Ennek, a végiil lelkészcserével jaré vitanak az
ismertetése azonban mar meghaladna jelen tanulmanyunk kereteit.

8 GyEEI Iktatokonyv 496-497/1929.

8 Az 1929. november 10-i kozgyiilés jegyzokonyve.

¥ Békésmegyei Hirlap, 1929. december 22.; Békés, 1929. december 25.
Tétrai Kéroly 1927-es visszaemlékezése. GyEEI Jegyzkonyvek C. 12.
' GyEEI Iktatokonyv 140 és 201/1930, valamint 36/1932.
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Katonasdg

Mar a kezdet kezdetén jelentkezett a pasztorizacid egy masik teriilete, a va-
rosban allomasozd katonasdg lelki sziikségleteinek ellatdsa. Zoran Zoltan szegedi
tabori alesperes 1924 mirciusiban, majd jiliusaban is kérte az imahaz atengedését
katonai istentiszteletek céljara. Az év novemberében mar rendelet irta el§ a kato-
néknak az istentiszteleten torténd megjelenést.

A katonai istentiszteletek tartasanal felmeriiltek bizonyos anyagi jellegi prob-
1émak. 1928 novemberében azt irta a lelkész Koren Pal szegedi protestans tabori
alesperesnek, hogy vallalja havi 3 katonai istentisztelet megtartasat, ha atutaljak ne-
ki ezért a 4,08 P, a kantornak pedig az 1,36 P tiszteletdijat. A kdvetkez6 évben a
lelkész Antalffy Laszl6 ezredestdl, a szegedi reformétus tabori féesperestdl azt kér-
te, hogy a katonak egyhdzi ad6jabdl 400 P-t adjanak Gyuldnak. Az alesperes az
1928. januar 1. és 1929. januar 31. kozotti id6szakra azonban csak 75 peng6t kiildott.
Ez is enyhithette a lelkész hozzaallasat az ligyh6z, mivel 4prilis 27-én minden méa-
sodik vasarnap reggel 9 drdra katonai istentiszteletet hirdetett meg. Kérte azonban
az értiik jaré 3,48 P lelkészi tiszteletdij 5 P-re, a kantori 1,48 penglnek pedig 3 P-re
valé felemelését. Kérvényét elutasitottak. Az 1929. februar 1. és jalius 1. kozotti
idére Osszesen 5,20 pengét fizettek ki. Az egyhazi ad6kbol is csupan 100 peng6t
kapott meg az egyhazkozség, bar november 6-4n a protestans tibori plispok is meg-
fordult a varosban.®”® 1930 tavaszdn még kiildtek istentisztelet tartasira 29 P-t, s se-
gélyre 75-0t javasoltak, de hozzitéve, hogy jovére mar semmit sem fognak tudni
adni. Asboth Gyula tabori lelkész oktGber 22-én jott el a kérdés megtargyalasara.*

A Kkatonai istentiszteletekért jaré tiszteletdij ligye a késébbiekben sem rende-
z6dott. Hangsilyozni szeretnénk azonban, hogy az ismertetett pénziigyi nehézségek
ellenére is ellattak a gyulai lelkészek a varosban allomasozé katondk kozti szolgalatot.

Korhadz, tiidészanatorium, foghdz, gyermekmenhely

A lelkész 1926 nyaran a Gusztdv Adolf Egyesiilethez irott levelében vazolta,
hogy a megye lakossaga zomében evangélikus, ennélfogva koziiliik sokan fordulnak
meg a varosi korhdzban, a tiidészanatériumban, a foghdzban, a gyermekmenhelyen,
a javitdintézetben és a kiilonboz6 iskolakban, ezért ,ezek lelki és valldsi gondozdsa
milhatatlanud sziikséges, s el nem hanyagolhaté, mert a nagy kath. kegyiiri egyhdz pap-
sdgdnak intenziv, s nagy erdkkel rendelkezd téritd munkdjar ellensilyozni... kell” .

2 GyEEI Iktat6kdnyv 44 és 116/1924,

% GyEEl Iktat6kényv 373/1928; 37, 252, 256, 356, 450, 476, 588/1929.

* GyEElI Iktat6kényv 237-238 és 325/1930.

% Kemény Gabor 1926. jiinius 28-i levele a Gusztav Adolf Egyesiilethez. GyEEI Jegyzdkonyvek C. 12.
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A kérhazban megforduld evangélikusok éves 1étszamat 300-ra becsiilte. A kor-
hézi temetésekért kezdetben 3 aranykorona illette meg.’® A Népjoléti Minisztérium-
t6l 1928-ban évi 600 pengdt kért a korhazi szolgalataiért, amit 1929 marciusdban el
is fogadtak.”’

A lelkész annak statisztikai kimutatisat kérte a szanatériumtél, hogy évente
hany evangélikus beteget kezelnek benne. Az 1928-as kimutatas szerint az 1363 be-
teg koziil 127 volt evangélikus vallasti. Erre az adatra hivatkozva kérte azutin a
szanatérium igazgat6jat, hogy tegye lehetGvé a lelki gondozasukat, havi fizetés el-
lenében. Annyit ért el, hogy megigérték, hogy év végén megprébilnak szdméara
méltinyos tiszteletdijat kiutalni. 1929 karacsonyéra 250 P-t ki is fizettek.*®

1929-ben a reformatus lelkésszel kozosen kérték a Népjoléti Minisztériumot,
hogy a kdrhazi temetés dijat 3,48 P-r6l 6-ra; illetve az Igazsagligyi Minisztériumot,
hogy a foghazi latogatasok dijat 3,30-r61 10 pengére emeljék fel. A kovetkezd év
elején a Népjoléti Minisztérium jévahagyta a kérelmet.”

1930-ban a szanatériumban tartott 20 eldadasért az Iskolankiviili Népmiveld
Bizottsag 60 peng6t fizetett ki a lelkésznek. A havonta egyszer ott tartott istentiszte-
let utdn azonban nem részesiilt dijazasban.'®

A lelkész a kérhdzban és a tiidGszanatériumban havonta két istentiszteletet
tartott. Hisvétvasarnap délutanjan 2 orakor példaul a foghazban, 3 drakor a kor-
hazban tartott istentiszteletet, mig dldoz6esitortokon délutin 3-kor a szanatdrium-
ban, piinkosd és karacsony elsd napjan délutan 3 dérakor a foghazban, 4-kor pedig a
kérhézban hirdette az igét.'”!

1924 novemberében kérte Kemény Gabor foghazi lelkésszé torténd kinevezé-
sét.192 1926 karacsony masnapjan a foghdzban trvacsoravétellel egybekotott isten-
tiszteletet tartott.'® Tétrai mar évente 26 latogatast végzett a foghézban, amikért al-
kalmanként 3 P juttatast kért.'™ Az Igazsigiigyi Minisztérium elutasitotta havi 40
pengére rig6 bérfizetési kérelmét. Azért nem jarultak hozza a foghézlatogatisok sza-
manak felemeléséhez, mert a foglyoknak csak 22 %-a volt evangélikus. Ekkor a lelkész
a piispokdt kérte fel, hogy ezt a kérdést orszagos szinten rendezzék, mert szégyen,

s 2z

hogy egy boértonbeli istentisztelet megtartasaért mindossze 3,30 peng6t fizetnek. '

% GyEEI Iktatokonyv 85/1925.

9" GyEEI Iktatokonyv 422/1928 és 140/1929.

% GyEEI Iktatékényv 7, 29, 35, 665/1929.

% GyEEI Iktatékdnyv 628 és 637/1929, valamint 104/930.; 1930-ban a gyermekmenhely elhunytjai
utén jaro stolat is 6 P-re kérte felemeltetni a korabbi 4-r61: GyEEI Iktatékonyv 132/1930.

1% GyEEI Iktatokényv 161/1930 és 23/1932.

19 Békésmegyei Hirlap, 1936. marcius 27., majus 5., majus 15. és december 24.

1% GyEEI Iktatokonyv 117/1924,

3 GyEEI Iktatokonyv 174/1926.

% GyEEI Iktatokdnyv 191/1927.

15 GyEEI Iktatokonyv 97 és 101/1929.
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Hitoktatds

1925-ben a konfirmiciora plinkésd méasodnapjan keriilt sor.!% 1927 tavaszan
a hittanérékat a rémai katolikus, illetve a reformétus elemi iskoldkba jaré gyerme-
kek szdmara kedden és csiitortokon délutan tartottak.'”’

1928-ban jinius 15-16-an voltak a hittanvizsgak, melyekre elGszor ekkor kérte
ellen6rzd presbiterek kikiildését a lelkész. A presbitérium Bergel Pétert és Lorincz
Janost kiildte ki. Az ismétlGiskolasoknak ekkor heti 1 hittandrat tartott a lelkész, am
a leanypolgariban tartott heti 1 6rat nem engedélyezték, igy ezért térités sem jart.
Az \ij tanévben a belvarosi, a németvarosi, a nagyroméanvarosi rémai katolikusok és
a reformétus elemi iskolakba jar6 evangélikusok részére a hittanéra a lelkészi hiva-
talban volt péntek délutdn fél hiromtdl, a gimnazistdk szdmdira pedig szombaton
ugyanott, ugyanabban az id6ben.'®

1929 februirjaban a szanatériumi két evangélikus gyermek hitoktatasara heti
1 6ra dijanak kiutalasit kérte a lelkész 4 P értékben. A 8 kiiltertileti iskola igazgato-
jat pedig felkérte, hogy az altala kiildott hittankonyvbél adjak fel s kérdezzék ki a
leckét evangélikus didkjaiktdl. A szabadkai és az eperjesi tanit6 2-2, a gylirkehelyi
és a szentbenedeki pedig 1-1 gyermek hitoktatasit végezte. A szentpalfalvai iskola
tanul6i viszont a lelkészi hivatalba jartak be hittanorara.'®

A Gydgypedagdgiai Intézet vezetdjétdl 1929 elején azt kérte a leltkész, hogy
februar elsejétSl allapitson meg szamara bért a hittanérak utan. Azt a vélaszt kapta,
hogy erre legfeljebb a jov3 tanévtdl lehet sz6. Ugyancsak ezt a vélaszt kapta az ipa-
rostanonc iskolat fenntart6 varostol. A Gydégypedagdgiai Intézet a tanév végén 22 pen-
g6t mégis kiutalt erre a célra.'!”

1929-ben 4prilis 18-an, szombaton este délutdn 5 drakor tartottdk a konfir-
macidi vizsgat, s a plinkosd hétfdi istentiszteleten kertiilt sor a konfirmandusok elsé
Urvacsora vételére. A népiskolaban a lelkész ekkor heti 3 éraban végzett hitokta-
tast. Ennek dijat a plispokt6! kérte kiutaltatni, tekintve, hogy a gyiilekezet nem fize-
tett érte. A leany iparostanonc iskola 1928-ra 75 P tiszteletdijat allapitott meg.'"!

Pénziigyek

Az 1924-es, vagyis az elsG 6nallé év koltségvetése a kovetkezGképpen ala-
kult: 13 303 565 K bevétel és 8 636 059 K kiadis mellett 4 667 502 koronat (mint-
egy 8 q biza értékét) sikeriilt megtakaritani, amib6l 3 500 000 koronat az egyhaz-

106 Bgkés, 1925. mijus 27.

17 GyEEI Iktatokonyv 128 és 134/1927.

1% GyEEI Iktatokonyv 181, 280 és 286/1928.

'% GyEEI Iktatokonyv 58, 85, 186-190, 201/1929.

10 GyEEI Iktatokonyv 115, 125, 287, 354/1929.

11 Békés, 1929. majus 18; GyEEI Iktatokonyv 282, 334, 342, 642/1929.
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segély tett ki. A kovetkez6 évi bevételeknél 5 milli6 koronaval és 34 q buzéaval (az-
az Osszesen 44 q buaza értékével) szamoltak. (Az inflacid Oridsi mértéke miatt célsze-
ribbnek tiint a bizonytalan korona 6sszegének feltiintetése helyett azt megadni, hogy
az illet6 dolognak egy mazsa bizaban kifejezve mekkora volt az értéke.) A megta-
karitds csak a segélyeknek volt kdszonhets: a 3 millié K-as gyadmintézeti segély
egyik felét a lelkész kapta, a masikat a templomépitésre utaltak ki. 1 millié K pedig
a Baldacsy-alaptol érkezett.!''?

1925 februarjaban a Vallds- és Kdzoktatasiigyi Minisztérium leirata szerint a
lelkész fizetését a 17 q buza értékérdl 800 aranykoronara''® (azaz 25-26 q bizaval
megegyezd értékre) kell felemelni. A marcius elsejei kozgylilés megszavazta a ki-
vant Osszeget, de arra kérte a minisztériumot, hogy a lelkész fizetés-kiegészitését
soron kiviil utalja ki, ugyanis az ,,mdr honapok 6ta megfelelé minimdlis javadalmat
sem élvez”'"*. A buza 4ranak alland6 hullimzasa miatt a méarcius 29-i kozgy(lés az
addigi legkisebb egyhazi ad6t (10 kg buza) 3 aranykoronaban hatirozta meg. 1925
marciusdban érkezett meg az évi 800 aranykoronis (=13,5 milli6 papirkorona)
misszidi kongrua, melyet az egyhazkeriilet 1924. december 1-jétdl visszamendlege-
sen folyositott. Ekkor a Baldacsy-segélybdl 1 millié K-t a lelkész kapott, a masik
felét a templomra adtdk. Az egyhazkeriileti gyamintézet pedig 2 milli6 K segélyt
kiildott a lelkésznek.'!

Az 1926. januar 22-i presbiteri iilés a koltségvetés és az egyhdz gazdasagi
ligyeinek megvitatisa soran t6bb, 1ényegbe vagd valtoztatast is javasolt. Ezek a kin-
tori allas betoltésével, a foldhoz jutassal és a gazdasigi helyzet valtozasdval, vagyis
a pengd (még csak elméleti) megjelenésével alltak kapcsolatban. Kimondtak, hogy
az eddigi perselyezés helyett a kantor allandé havi fizetést, félmilli koronat kap-
jon. Az irodai atalanyt 2 millié koronaban szabtik meg. Bar arrdl dontottek, hogy a
perselypénz ezutdn az egyhaz pénztiraba keriljon, de azt megengedték, hogy a
nagy Unnepek elsé napjan a lelkészt, a masodnapjan pedig a kantort illesse meg. Az
adofizetést pedig dgy alakitottak at, hogy minden 24. életévét betoltott, s 6nalld jo-
vedelemmel rendelkezd egyén 3 pengds (azaz 37 500 koronas) személyi jarand6sa-
got, valamint az allami addja értékének 10%-at kitevd egyenes adot fizessen az

"2 GyEEI Iktat6kényv 127 és 115/1924.

"3 A korabeli pénz- és értékviszonyokban valé eligazodasra ajanljuk a Békés, 1914. majus 31., 1923,
jinius 27., 1924. jdlius 31., 1925. februdr 4. és julius 4., valamint 1927. februdr 4. és 12-i szamait:
1924 augusztusatdl 1 aranykorona 17 000 papirkoronat ért. 1 aranykorona 1,173 svéjci frankkal volt
egyenértékd. (A pénzromlas mértékét jol érzékelteti, hogy 1914 tavaszan 1 papirkoronaért is meg-
adtak 1,05 svdjci frankot!) 1924 nyaran 1 q buizaért 460 000 koronat kellett fizetni. A kévetkezg év
februdrjaban a biiza dra 600 000 papirkoronan tet6zott, de aztan visszaallt a fenti értékre. 1927 ja-
nuarjiban 1 P értékét 12 500 papirkorondban hatdroztik meg. 1 mazsa biizat 28-30 peng@ért adtak,
azaz ugyanannyiba keriilt, mint amennyit az I. vildghadborud kitérésekor koronaban kellett érte fizet-
ni. 1927-ben egyébként 1 dollarért 5,72 P-t adtak.

" GyEEI Jegyzokdnyvek 1925, marcius 1.

!5 GyEEI Iktatékdnyv 46 és 60, 75, tovabba 116/1925.
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egyhaznak, féléves részletekben. Az ado6fizetést megtagaddkkal szemben végrehaj-
tasi eljarast helyeztek kilatisba. Az adéztatist a szérvanyban él6kre is igyekeztek ki-
terjeszteni. Az 6t nappal késGbbi iilésen folytattdk az addézéssal kapcsolatos tligyek
megyvitatasat. A lelkész azt allapitotta meg, hogy a kivetett adodsszegek alacsonyab-
bak a reformatusokéinal és a katolikusokéinal, 4m nincsenek tekintettel a hivek tar-
sadalmi és vagyoni viszonyaira. Azt javasolta, hogy térjenek at a reformatusoknal
alkalmazott progressziv adozési rendszerre. Az esketési és stoladijat februr 1-jétdl
igazitsdk a reformatusoknal szokisos Osszeghez, akircsak az egyhazi ad6 kulcsat.
Aki fél év utin sem fizet, az ellen kozigazgatasi végrehajtast fognak kérni.

A lelkész a nehéz anyagi helyzetben a német Gusztav Adolf Egyestilet segit-
ségét is kérte: ,Biztaté reménységként szdllt felénk a németorszdagi Gusztav Adolf
Egylett6l nyert azon értesités, hogy évi segélyezési tervezetébe felvétettiink”''s.
Részletezte a fennallé nehézségeket: az imahézat oktober elsejével vissza kell adni,
s a lelkész lakisa utin is bért kell fizetni, tovabba valészinileg ki is kell azt iiriteni
hamarosan. A tervezett templomépités minimum 700 millié koronéaba keriil, s ebbdl
jelenleg csak 200 millié 4ll az egyhazkozség rendelkezésére. Kolcson felvételére
nincs lehetGség, mert a vagyontalan egyhaznak nem adnak kélcsont. ,, Vdisdgos idok
elott dllunk s félve gondolunk arra, hogy eddigi munkdnknak minden eredménye
dsszeomlik, s esetleg minket is eltemet. Mi azonban a csiiggedésben is erdsek mara-
dunk... reményeinket mostoha sors el nem veheti. Bizunk, mert — Erds vdr a mi Iste-
niink...”"'7 Kérése meghallgatisra talalt. A Gusztdv Adolf Egyesiilet elsd, 300 mar-
kés segélye még oktdberben megérkezett Gyulara.''® Az egyesiilet ezutin tobb éven
at, folyamatosan segitette kisebb-nagyobb §sszegek atutalasaval a gyiilekezetet.

1927 nyaran Gyula varos képviselG-testiilete elutasitotta az egyhazkozség
azon kérését, hogy az OFB altal a részére juttatott ingatlan utin kivetett 30 pengés
vagyondtruhazisi illetéket, illetve a varos altal adoményozott ingatlan utin fizeten-
d6 45 peng6 40 filléres illetéket ne kelljen lerénia.'"

A szeptember 28-i kozgytlésen Safary Laszl6 kezdeményezte a lelkész
1 130 000 koronds (90 peng6s) havi fizetésének megdupldzasat, mivel ,ezen dsszeg
nem képezheti a megélhetés alapjat”. A kozgy(lés a lelkész évi fizetését 24 millié
koronara (évi 1920, azaz havi 160 pengd) emelte. Az 1927. januir 7-i presbiteri
iilés azonban kénytelen volt megéllapitani, hogy a fizetés felemelésére fedezetet
nem talalt. Igy elvben fenntartotta az emelést, de csak azzal a kikotéssel, hogy
amennyiben lesz ra fedezet, visszamendlegesen megtériti a kiilonbdzetet, 4m egy-
eldre csak a régi fizetést tudja folyOsitani. Arrdl is dontdttek, hogy a mult évben
kivetett 50%-os p6taddt rendes adova nyilvanitjdk, mert csak ez nyujt fedezetet a
kiadasokra.

116 Kemény Géabor 1926. junius 28-i levele a Gusztav Adolf Egyesiilethez. GyEEI Jegyzdkonyvek C. 12.
' Kemény Gébor 1926. jtinius 28-i levele a Gusztav Adolf Egyesiilethez. GyEEI Jegyzkényvek C. 12.
'8 GyEEI Iktatékonyv 152/1926.

1" BML Gyula véros 73.kgy/7347/1927. sz. hatarozata.

193



Németh Csaba

A két nappal késGbbi kozgytilésen a lelkész bemutatta az 1926. évi zarszam-
adast. A 31 060 892 koronas (2485 P) bevételével szemben 3 267 588 koronaval
(261 P) magasabb kiadas allt. A vagyonleltar 24 609 pengé 40 fillért tett ki, melyet
2260 pengd 41 fillér terhelt. A tiszta 0sszeg tehat 22 348 pengd 41 fillérre rugott.
A mércius 20-1 kozgy(ilés hatlytalanitotta a lelkész fizetésének emelésérdl sz6lo
hatdrozatot addig, mig fedezet nem lesz ra.'”

A november 10-1 lilésen a feliigyeld javasolta, hogy kérjék fel az egyhazke-
rilletet a lelkész fizetésének tovabbi folydsitasdra, mivel erre jelen helyzetben a
gyulai gyiilekezet nem képes.'?!

1928. januar 13-4n a fészolgabirdi hivatalban tartott presbiteri iilés hataroza-
tot hozott egy adokivetd bizottsig felallitisar6l. Ennek tagjaiul a szdmvizsgald bi-
zottsagon kiviil (Olofson Miksa, Falta Imre és Rozsa Janos) a gondnokot és a pénz-
tarost jelolték ki. A lelkész elGterjesztette, hogy Sarkoziné a templom takaritasdért
havi 12, az irodaért pedig 8 pengé fizetést kivin. Ezt az Gsszeget a presbitérium
soknak tartotta, s megbizta a gondnokot, hogy csdkkentésérdl targyaljon. Mésnap
Osszeiilt az adokivetd bizottsag.'”? Az adokivetésnél elsGsorban olyan személyi ja-
randosagot allapitanak meg, amely ,tekintetbe veszi a tagok keresetét, tdrsadalmi
dllasat és vagyoni dllapotér”™'®. Ennek végss dsszege 3259 pengdt, az allami egye-
nes ad6 10%-4bdl befoly6 Osszeg pedig 528 pengdt tett ki. Megéllapitottak, hogy a
15 000 pengés kolcson felvétele miatt az egyhazkozség éves koltség-elSiranyzata
elérheti a 4700 pengGt. A februar 3-i presbiteri iilés felszdlitotta a lelkészt, hogy
nézzen utdna, esetleg nem Békéscsabara fizetnek-e adét a kiilteriileti hivek. Ha oda
sem fizetnek, akkor kozigazgatasi végrehajtast helyeztek kilatasba veliikk szemben.

Az 1927. évi vagyonleltar alapjan a gylilekezetet 42 360 P kiadas terhelte
(ebbdl 2000 P szerepelt kdlcsonvisszatéritésként). Az ingatlanok értékét 106 000 P-re,
az ing6sagokét 6017 P-re értékelték, s volt 8710 P-nyi kovetelésiik is, amivel a tisz-
ta vagyon nagysaga 78 368 P-t mutatott.'?*

A julius 22-i kozgyilés elfogadta a presbitérium elGterjesztését a foldmegval-
tasra a Kisbirtokosok Orszagos Szovetsége altal rendezett akcioé keretében, 34 000
pengés kolcson felvétele ligyében. Emiatt az egyhazi adékat 100%-kal meg kellett
emelni, hogy ki tudjanak mutatni kell§ fedezetet a hitel felvételéhez. 3259 P helyett
igy 6518 P-re mddositottdk az éves adobdl varhatd bevétel nagysigit. A kolesonok
torlesztésére igy az eredetileg beallitott 2100 P-t megemelték 5850 P-re. Az egy-
hazmegyei szdamvevdszék azonban 1928. augusztus 22-én az eredeti koltségvetés el-
fogadasat ajanlotta, mivel a gyulai k6zgyilés hozzijarult ugyan az adok megemelé-

12 GyEEI Iktatékonyv 47/1927.

2! Az 1928. december 8-i kdzgyiilés taniisiga szerint a fizetés 2/3 részét 1928 végéig a piispokség 4llta.
122 GyEEI Jegyzdkonyvek B. 11.

2 GyEEI Jegyz6konyvek 1928. januar 14,

' Esperesi kozgy(lési jegyzOkonyvek. Békéscsaba, 1928. 39,
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séhez, de csak azzal a feltétellel, hogy az egyhaztagokra nagyobb megterhelés ne
essen. Ezt pedig lehetetlenség lenne betartani.'?

Egy hénappal kés6bb arrdl kellett hatdrozni a presbitériumnak, hogy mit tar-
talmazzon a lelkész fizetése. Gyorsan dontésre kellett jutni, mert a plispokség nem
tudta tovabb véllalni a lelkész fizetését, s a hivanyt az augusztus 28-i esperesi iilés-
nek is jova kellett hagynia. Az egyhazkeriilettSl kapott kaplani havi fizetés 71,40 P
volt, s emellett a kongrua 90,63 pengdt (0sszesen évi 1944 P-t) tett ki.'*® Ha a bi-
zat pengdre értékelik at, akkor a legutébb megallapitott hivany 0sszege minddssze
havi 30 pengdt tett volna ki. A feliigyel$ ezért azt javasolta, hogy az egyhézi kolt-
ségvetésbe belmisszidi dijak cfmén fel kell venni havi 60 peng6t. Ily médon az al-
lami 90 pengdn kiviil a lelkész az egyhaztdl is 90 pengdt kaphatna kézhez. Eszerint
az egyhdzkozség évi 360 pengd fizetést garantilt a lelkészének, aki emellett kapott
még 150 pengdt irodai fiitési ataldny cimen, biztositottak a szdmara egy bérlakast, s
ezen feliil megillették a hitoktatéi dijak, a kérhazi, valamint a hivektSl jaré stdla.
Tétrai éves stolajovedelme emellett 300-350 pengd koriil alakult.'?” Ehhez jott az
allami fizetés-kiegészitésként évi 1080 peng@, plusz a 720 P értékd belmisszioi dfj,
vagyis 0sszesen 2600-2700 P. Az augusztus 26-i kozgyiilés utan a december 8-i is
visszatért erre a kérdésre. A feliigyeld beszdmolt Raffay piispdkkel folytatott tar-
gyalasair6l, melyben a plispokség vallalta, hogy havi 80 pengé fizetést tovabbra is
folyosit. Azt is kimondtak, hogy a fizetést novelheti a féldbirtoknak az évi térlesztd
részleten feliil megmaradé jovedelme. Tisztidban voltak azzal, hogy ez még mindig
kevés. Az augusztusi kOzgy(ilés meg is allapitotta, hogy ez (kb. 90 pengdvel) keve-
sebb lesz, mint amennyit jelenleg kap kézhez a lelkész. Igy azzal terjesztették a de-
cember 15-i esperességi kozgyilés elé, hogy sziikségét latjak a fizetés felemelésének,
ha az egyhazkozség anyagi helyzete javulni fog. A lelkészt megerdsité kozgyidlésen,
december 15-én, az emlitett feltételekkel véglegesitették Tétrai Karoly allasat.

1929. februar 8-an ismertették, hogy a mult évben az egyhazkozségnek
- a templomépitkezési koltségeket nem szdmitva — 4045 P 4 fillér bevétele mellett
3095 P 72 fillér kiadasa volt, tehat 949 P 32 filléres aktivummal zarta az évet.

Ha végigtekintiink a kdvetkezd évek - altalunk nem részletezett — koltségve-
tésein, azt lathatjuk, hogy az épitkezési iddszakokat nem szamitva, a kiadasi és be-
vételi tételek 4-5000 pengd koriili értéket tettek ki. Altalaban ugy alakitottak ki a
koltségvetést, hogy a bevétel éppen csak fedezze a kiadasokat. 26 pengénél na-
gyobb Gsszeg egyszer sem maradt a kasszaban. '

' Egperesi kozgy(ilési jegyzokonyvek. Békéscsaba, 1928. 31.

16 GyEEI lktatokonyv 24 és 38/1928.

27 GyEEI Iktatokonyv 161/1935; Achim évi 200 peng6t kapott a kéntorizAlasért: 185/1935.

%8 1929-ben még a templomépitési elszimoléssal kapcsolatban fordulhatott el egy 777 pengds pénzma-
radvany. 1940-et kovetSen viszont tobbszor is maradt nagyobb osszeg a kovetkezS esztenddre:
1942-ben 387, 1944-ben 523, 1945-ben pedig (de ez mar az inflaci6 miatt ilyen magas) 6624 P.
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Aprilis 20-4n az egyhaz nehéz anyagi helyzetére valé tekintettel a kantor havi
40 peng0s fizetését 20-ra, Sarkozi Istvanné takaritond 20 pengds fizetését pedig 15-re
csokkentették.

Az egyhdzkozségi fold

1923. szeptember 11-én az Orszagos Foldbirtokrendez6 Birdsagot azzal a ké-
réssel keresték meg, hogy a gyiilekezet részére 50 kh teriiletdi ingatlant jel6ljon ki.

Az elsé presbiteri gytilésen, 1923. november 10-én ismertette a feliigyeld, hogy
a Foldbirtokrendez6 Birdsag a gyiilekezet 20-50 holdnyi foldigényét elutasitotta.

Az 1924, januar 12-i kozgy(lés a lelkész mellett dr. Paulinyi Gyulat és Sa-
fary LaszI6t bizta meg, hogy jarjon el a Foldbirtokrendez6 Birdsagnal az iigyben,
hogy 20-25 kh foldet utaljon ki az egyhazkodzség részére.

Az 1925-6s husvéti istentisztelethez kapcsolodé kozgyilésen keriilt ismerte-
tésre a foldbirtok vételarardl sz6l6 dontés. Az egyhazkdzség 20 kh-at kapott a sar-
kadi hatdrban a feliigyel6 buzgélkodasinak kdszonhetéen. November 19-én engedé-
lyezte a piispoki hivatal a fold atvételét.'*

Az 1925. oktéber 19-i presbiteri lilésen a feliigyeld beszamolt arrél, hogy az
egyhazkozség szdmara 20 kh foldet fognak kiutalni, melyet kishaszonbérlet cimén
rovidesen birtokba lehet venni. A fold hasznositdsaval 6sszefiiggd teenddk intézésé-
re egy kilon bizottsdgot allitottak fel a feliigyelS, a lelkész, a masodfeliigyeld, a
gondnok, a pénztiros, valamint Uhrin Janos és Pluh4r Mihély részvételével. Arrdl
is dontottek, hogy a kiutalandé foldteriiletet nem a vasut mentén fekvé f6ldbédl, ha-
nem a sarkadi orszagut baloldala melletti 1, 2, 45, 56, 57/a, 66, 65, 64, 68, 69, 67
és 70. szamu tablakbol kérik kiméretni.

Az 1926. janudr 22-i presbiteri iilésen az egyhazkozség vezetGsége tgy don-
tott, hogy a tulajdondba keriilt foldet 6 évre, holdanként 250 kg buza (vagy annak
t6zsdei kozépara) ellenében adja ki haszonbérbe. Az els6 évben egy Osszegben, ok-
téber 1-jén, a tovabbiakban pedig felerészben oktdber 1-jén és aprilis 1-jén kell be-
fizetni a kirott 0sszeget. A bérlo fizeti a fold utan jaré osszes terhet, igy az drmen-
tesitését, valamint a haszonbér utan jard illetéket is. Azt is véllalnia kell, hogy
évente megtragyazza a foldet.

A julius 31-i presbiteri tilésen a feliigyel6 bejelentette, hogy a 20 kh helyett
az Orszagos Foldbirtokrendez6 Birdsag jovoltabdl a gyiilekezet a Neumann-féle
foldbol 34-36 kh foldet fog kapni.'*

A szeptember 11-én negyed 3-kor torténd birtokatadason vald jelenléttel az
el6z6 napi presbiteri gyiilés a feliigyel6t és a gondnokokat jeldlte ki. A becsar meg-

1% GyEEI Iktat6konyv 135/1925.
130 GyEEI Iktatékonyv 108/1926: az OFB 15.888/1926. szamii, julius 20-i itélete.
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allapité bizottsagi tagsagra, valamint a bérlGkkel torténd targyaldsra a masodfel-
ligyeld elngklete alatt a gondnokot, a pénztarost és Juhasz Lasz16 presbitert kérték fel.

A szeptember 27-i iilésen a feliigyeld ismertette, hogy az egyhaznak juttatott
foldbirtokon all Neumann Gyorgy tanydja nagy istalloval és melléképiiletekkel. Ezt a
tulajdonos hajlandé 25 millié koronaért (2000 P) eladni az egyhazkdzségnek. A fel-
ligyeld azt javasolta, hogy a templomépitésre dsszegy(ilt adomanyokbd! fizessék ki ezt
az Osszeget, s a bérleti jovedelmébdl a lelkész fasziikségletének fedezésére 2-3 millio
koronas (180-240 P) dsszeget utaljanak ki. A presbitérium elfogadta az elSterjesztést.

A foldet 1926 oktéberében, nyolc évre Stéberl Andras bérelte ki. '

Az oktéber 16-i iilésen a sarkadi Gti, Almasy-uradalombdl kisajatitott foldet
bérbe vevd Soos Istvan és Szokolay Janos a bérleti dij enyhitését kérte. A presbitérium
a szerzodésileg megillapitott 50 q buzabdl 10 g-t hajlandé volt elengedni, ha a fenn-
marad6 részt 10 napon belill megfizetik, akarcsak a foldet terheld koztartozasokat. Mivel
a Neumann-tanyéara nem tartottak igényt, arra Uj arverési targyalast hirdettek meg.

Az 1927. aprilis 15-i presbiteri lilésen elhangzott, hogy az OFB altal megitélt
f6ld arat holdanként 35-40 q bizaban akarja megszabni az dllam. Ezt az egyhaz veze-
tosége tGl magasnak taladlva, megfellebbezte. Ugyanakkor a f6ld mellett a csendSrérs
részére kiutalt 10 kh-nak az egyhaz részére t6rténd dtengedését kérelmezte az OFB-tol.
A szeptember 6-4n, Békéscsaban tartand6 foldvaltsig-megallapité tirgyaldsara, az
egyhdzkozség képviseletére Safary Laszlot, Stéberl Andrast és Juhdsz LaszI6t jelolték
ki. A szeptember 19-i iilésen az egyhazi fold iigyében a presbitérium hozz4jarult, hogy
a bir6i egyezség megkotéséhez 20-25 q buzat felajanlhat az elndkség.

November 26-an kiildte meg az OFB az egyhaz és a Neumann-csalad kozti
megegyezés szovegét. Stéberl 55,6 q buzéit hagyott a Reisner-féle gézmalomban.'*

Az 1928. februar 5-i kozgyilésen a feliigyeld arrdl tajékoztatta a hiveket,
hogy az OFB altal megitélt f6ld megvaltasira nincs pénze az egyhazkozségnek,
ezért kénytelenek lesznek 35 esztendds futamidejd, 8,8%-os bankkdlcson felvételé-
re a Pesti Kereskedelmi Banktdl vagy a Pesti Hazai Takarékpénztartol.

Az OFB a Neumannékkal 1927. oktéber 1-jén kotdtt megegyezést 1928.
marcius 28-4n hagyta jova. Egyben Kkiterjesztette a késdbb hozzacsatolt 10 kh-ra is.
Janius koézepén Csige-Varga elismerte, hogy 2008 pengét atvett a 30 kh fold utin
az 1926. oktéber elsejétdl 1928. majus 31-ig terjeds iddszak bérleti dijaként.!*

Az OFB éltal juttatott 29 kh 1300 négyszogolnyi fold a bicerei vasitallomas,
a Békéscsaba-Gyula kozti 0t kdzvetlen kozelében fekszik, melyen nagy értékd ta-
nyaépiilet 4ll. A fold forgalmi értéke a polgarmester altal killitott irat szerint 1200-
1400 pengé volt holdanként. !>

13! Tétrai Karoly 1932-es visszaemlékezése. GyEEI Jegyz6konyvek C. 12,
132 GyEEI Iktatokonyv 222 és 278/1927.

13 GyEEI Iktat6konyv 124 és 168/1928.

134 Templom és paplak épitése és koltségvetése. GyEEI F. 30.
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Az 1928. év masodik felében az egyhizkozség tagjait az OFB altal megitélt
Neumann Gyérgy lanyat'® - junius 14-i gydlésen felolvasott javaslata szerint az
egyhaz véllalja az ad6ssdguknak az egyhdzra esd részét valtokolcson gyanant, de-
cember 31-ig bekebelezés nélkill, s igy az egyhézat csak a kamat terhelné. Augusz-
tusban kdvetelte a gylilekezettS] a megvaltasi Osszeg azonnali kifizetését. Mivel ah-
hoz viszont nem jarult hozz4, hogy a nevezett foldet az egyhazkozség tulajdonaként
telekkonyvezzék, igy a gyiilekezet még bankkolcsont sem tudott ra felvenni. Az OFB
egyik bir6ja azt tanicsolta, hogy kérje az egyhdz a Neumann-csaladdal tavaly kotott
egyezség felbontdsat, a vételar meghagyasaval. A presbitérium fel is kérte az OFB-t,
hogy dontsén a Neumann-csaldddal fennallé vitds kérdésében tigy, hogy a megkd-
tott egyezséget a vételari rész meghagyasaval bontsa fel. Az egyhaz hajlandénak
mutatkozott az 1927. oktéber 1. és 1928. majus 1. kozotti idészakra haszonbért fi-
zetni, s attol kezdve pedig 5%-os kamatot a teljes 0sszeg utdn. Haszonbér és kamat
cimén 1928. oktdober 1-jéig 1979 pengd jarna, amire az egyhazkozségnek 100 q bi-
za fedezete van. A birdi targyalasra Juhasz LészIot kiildték ki. A december 8-i koz-
gyllés jovahagyta, hogy miutidn Csige-Varganak az 1928-as gazdasagi évre foldbér
nem Kkertilt kifizetésre, holdanként 2 q btizat adjanak neki.

1929. februar 8-an a felligyeld ismertette a fold {igyében sziiletett megallapo-
dést dr. Csige-Varga Antallal: a milt évi foldbért teljesen kiegyenlitette az egyhaz-
kozség, s az idei fizetésével marcius 1-jéig varni fog, amikorra koleson folydsitésa
varhat6. 1928. oktdber 1-jétdl a foldadét az egyhazkozség allja, mig azt kordbban
Csige-Varga fizette.

Az aprilis 20-i presbiteri tilésen a Neumann-féle foldbdl részesiild békéscsabai
polgarok kérésére az OFB utat nyitott résziikre a csabai miiithoz. Az 1 kh teriiletii
fold aranak harmadat az egyhazkozségnek kellene megfizetni. A presbitérium, tekin-
tettel arra, hogy az egyhaznak nincs sziiksége erre az tra, a dontést megfellebbezte.

A méjus 18-i presbiteri iilésen ismét szoba jott a foldiigy. A lelkész Budapes-
ten jarva ugy hallotta, hogy az allam &ltal szervezett pénziigyi szovetkezet kifizetési
akcidjaban a gyiilekezeti fold is szerepel, olyan formaban, hogy a fold arat a szovet-
kezet kifizeti a Neumann-csaladnak, s az egyhazkozségnek 52 év alatt kell ezt az 6sz-
szeget 5,5%-os évi kamat mellett torlesztenie. Ez azt jelentené, hogy ezutdn mar nem
kell haszonbérlet cimén fizetni a Neumann-csaladnak. Egyben felvilagositottak, hogy
kérjék az OFB-t a Neumann-csaladdal 1928 decemberében kotott szerzGdés megsemmi-
sitésére, melyben a gyiilekezet kotelezte magat az allam altal juttatott foldmegvaltasi
kotvények 5000 pengé értékben vald visszavaltasara. Nincs ra ok, hogy a kotvény
bevaltasanak terhét a gyiilekezet tagjai vallaljak, mivel kotelezG a szovetkezet igénybe-

135 Békés, 1909. november 12.

198



Az 6ndllo gyulai evangélikus egyhdzkozség megalakuldsa és kezdeti évei

vétele. Ezért jilius 11-én kérték az OFB-t az 1928. december 18-4n a Neumann-csa-
laddal kotott szerzdés érvénytelenitésére, ami augusztus 16-an meg is tortént. '

1929-ben az allam a f6ld kifizetésének idejét 52 évben Allapitotta meg, igy
konnyebbiilt a gyiilekezeten a f6ld terhe. Tovabbi nehézséget jelentett azonban az,
hogy az akkor altalanos 19,60 pengés érték helyett hivatalosan 27,60 P-ben allapi-
tottdk meg a biza atszamitasi ardnyét.'*’

A szamvizsgal6 bizottsag 1932. janius 16-i Osszejovetelének jegyzGkonyve alap-
jan az OFB altal juttatott fold addigi szamadasait ismertették. E szerint 14 494,92 P
bevétellel szemben minddssze 8228,34 P kiadas allt. Tehat megérte a sokéves jogi
kiizdelem, hiszen a gyiilekezet szaméra eddig 6196,58 pengd hasznot hozott a {old.
Ebbdl templomépitési és egyéb egyhazi célra 5378,40 pengét forditottak, mig a ma-
radék (818,18 P) a torlesztések rendezésére szolgalt.'*

A lelkészi lakds

Kemény Gébor lelkész Stéberl Mihaly hazaban kapott szallast. A lelkészlakas
kérdését elGszor az 1926. aprilis 28-i presbiteri {ilés targyalta, tekintve, hogy Sté-
berl Mihaly az eddig ingyen hasznalt lakas utin a gazdasagi helyzet rosszabbodasa-
ra hivatkozva havi 1 millié koronas lakbért kért. A testiilet a kérés 600 000 korona-
ra torténd leszallitasat kérte. Mivel késébb nem keriilt el6 az ligy, valdsziniileg eny-
nyiben sikertilt is megallapodni.

Miutén eld6lt, hogy az egyhazkdzségnek nincs anyagi lehetGsége arra, hogy
a templommal egyidGben a lelkészlakast és irodat is felépitse, 1928. januar 13-4n a
lelkész bejelentette, hogy lakés és iroda céljabdl 2 szobés lakast bérelt ki a Varos-
hiz utca 9. szam alatt a Békésmegyei Takarékpénztartol évi 640 pengdért. Azzal a
feltétellel, ha az Amerikaban €16 tulajdonossal meg tud egyezni a bérleti dij 480
pengdre torténd leszallitdsarol. A presbitérium idvozolte a lelkészi iroda kikdltozte-
tését a f&szolgabirdi hivatalbdl. Az iigylet nem valdszind, hogy létrejott, ugyanis
még 1929 tavaszan is a fGszolgabirdi hivatalban {ilésezett a presbitérium.

1929. jilius 4-én ismételten kérvényezte a lelkész a lakéas bérleti dijanak 480
P-re val6 csokkentését. Ez aligha torténhetett meg, mivel november 5-i hatariddvel
a magas bérleti dijra hivatkozva felmondték a lakéasbérletet.'®

A temeté

Az egyhazkozség tagjai a reformatusok temetdjébe helyezték 6rék nyuga-
lomba elhunyt hozzitartozdikat.

136 GyEE]I Iktatokonyv 394 és 468/1929.
1 GyEEI Iktatokényv 605/1929.
138 GyEEI Iktatokonyv 180/1932.
% GyEEI Iktatokonyv 447/1929.
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Ingosdgok

Az 1925. januar 18-i kozgy(lés koszonetét fejezte ki az oltarteritSt készitd
asszonyoknak.

1926 végén Raffay piispok 50 db énekeskonyvet kiildott ajandékba. '

1927. aprilis 21-én a jegyz8- és anyakdnyveken, valamint egyéb iratokon ki-
viil 1 db pecsétnyomd, 1 db aranygyird, tovabba turvacsorai eziistkehely, tal és os-
tyadoboz tokban, teritGvel szerepelt a leltarban.

1931-bél részletes vagyonleltdr maradt rank a kiilénb6z6 ingdsagokrél, me-
lyek egytittes értéke elérte az 5400 pengdt. Ebben az aldbbiak szerepeltek: 1 db r-
vacsorai ezlistkészlet takardval, 2 db fém gyertyatartd, 2 db fa gyertyatartd, 1 db
fém fesziilet, 1 db drvacsorateritd, 1 db Biblia az oltirra, 2 db oltari viragtartd,
65 db énekeskonyv, 2 db koralkényv, 1 db perselytilca, 2 db dGrvacsorai kancsé.

Tarsadalmi élet

Az egyhdzkozség a szegénysége ellenére sem mondott le a jétékonykodasrol.
Tantsitja ezt az allami elemi iskola 1924. januar 4-én s 1925. februér 6-4n felvett
Jegyzdkonyve. Mindkét esetben koszonetét fejezi ki az iskola az egyhazkozségnek
azért, mert az iskoldnk szegény tanuloival szemben jelentékeny jotékonysdagot tanusi-
tott az dltal, hogy ruhafélével ldtta el, midltal lehetdvé tette, hogy a ruhdzatban annyi-
ra hidnyos szegény tanuldink az iskoldt rendesen latogathassdk”.**' Mar ezt megel5z6-
en, 1923 karacsonyénak eldestéjén, december 22-én délutan 4 drai kezdettel tartottak
kar4csonyfaiinnepet az imahézban ,a szegény gyermekek felruhdzdsa” érdekében.'*

1925-ben a hdsék emlékiinnepe, majus utolsé vasarnapja plinkdsdre esett.
Az egyhaz képviseltette magat a polgari fitiskola z4szlészentelési linnepélyén is,
janius 21-én.'*

1926. junius 27-re az izraelita temetdbe, a zsidé hosok emléktablajanak le-
leplezésére kapott meghivast a gyiilekezet.'* 1927. marcius 15-én délutan a refor-
matus, gorogkeleti és izraelita felekezetek lelkészeivel kozosen Kemény Gébor is
megaldotta a Gyulai Levente Egyesiilet zaszlajat.'*® Szeptemberben pedig azoknak
mondtak koszonetet, akik adomanyaikkal hozzajarultak a bokrétaiinnepélyhez.'’

143

'% GyEEI Iktatokonyv 160/1926.

! GyEEI Jegyz6konyvek C. 12.

142 Bgkés, 1923. december 19.

'3 Békés, 1925. majus 27.

144 Békés, 1925. janius 17.

15 GyEEI Iktatokényv 61/1926.

146 Békésmegyei Hirlap, 1927. marcius 17.

"7 Békésmegyei Hirlap, 1927. szeptember 11.
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Az 1928. mircius 15-i, Gonddcs-kerti tinnepélyre gyiilekezetiink is meghi-
vast kapott a Gyulai K6zmiivelgdési Egyesiilettél. Mdjusban pedig a varos altal at-
vett kozségi fitipolgari iskola iskolaszékébe a lelkészt is bevalasztottak.'*®

Ezek azt jelzik, hogy az egyhazkozség ez idS tijt kezdett aktivabb szerepet
vallalni a véros tarsadalmi életében.

Egyhazi egyesiiletek

Gyula varos polgari hagyomanyainak kdszonhetden, roviddel az 6néllé egy-
hazkozség megalakulasit kovetGen napirendre keriilt, hogy milyen egyesiileteket is
kellene megszervezni az egyhazkozség keretein belill. Ugy tdnik azonban, hogy
kezdetben még nem érezték magukat kellGen erdsnek elddeink ahhoz, hogy 6néllé
egyesiiletek szervezésébe kezdjenek, inkdbb a reformitusokkal kozds, protestins
szervezetek 1étrehozasa mellett voksoltak.

Az 1925. aprilis 5-i presbiteri iilésen némi vita utdn gy hataroztak, hogy
engednek a Lorantffy Zsuzsanna protestins (evangélikus, reformatus és unitarius)
néegylet felhiviasinak, és 0nalld6 ndegylet alapitasa helyett arra szolitjak fel a hol-
gyeket, hogy lépjenek be a fent nevezett egyesiiletbe. A reforméatusok egyébirant
1923 februarjaban tettek kozzé felhivast ndegylet alakitasara. '

A Bethlen Géabor Szovetség helyi csoportja nem sokkal ezt megeldzden, no-
vember 29-én mondta ki megalakuldséat. Ez is a protestins 6sszefogds jegyében szii-
letett, Kemény Gabort tirselndkévé, dr. Vangyel Endrét aleinokévé, a két titkar
egyikévé pedig dr. Paulinyi Gyulét valasztottik meg.'®

Reformdtusokkal valo viszony

Az 1924. januar 12-i kézgyilésen a lelkész példaként Allitotta a hivek elé,
hogy egy reformatus testvér 300 000 K-t fizetett be a templom felépitésére.

A reformatus egyhaz meghivta a gyiilekezetet, hogy vegyen részt az oktober
6-i, hGsok napi megemlékezésen.'!

Az 1925. januar 12-i kozgyilésen a lelkész ismertette a reformatusok atira-
tat, mely szerint a temetGjiikben csak annak adnak ingyen sirhelyet, aki az egyhazi
addjat hozzajuk fizeti, a tobbieknek 10 kg buzat kell fizetni érte. A harangozisi dijat
is duplan szdmoljak fel az evangélikusoknak. Azt elfogadtik, hogy vegyes hazassig-
nal az esketést a menyasszony vallasdn 1évé lelkész végezze, s a gyermekek sziileik
neme szerinti vallasi nevelést kapjanak. Ennek a gazdasagi jellegii szigornak ellené-
re a hivek k6zott jo volt, s korszakunk folyaman altaldban j6 is maradt a kapcsolat.

18 GyEEI Iktat6konyv 96 és 154/1928.
149 Békés, 1923. februsr 14.

150 B&kés, 1925. december 2.

13! GyEEI Iktatékonyv 108/1924.
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1925. 4prilis 19-én Ravasz Laszl6 reformatus piispok jelenlétében estélyt tar-
tott a Protestidns Irodalmi Tarsasag a megyehdzan. Ugyanezen a napon keriilt sor a
Novak utcai iskoldban a Bethlen Gabor Szovetség helyi csoportjanak a megszerve-
zésére. Délutdn pedig a Lorantffy Zsuzsanna Ndegylet diszkozgy(ilését Kemény
Giabor lelkész nyitotta meg.'? A reformécié tinnepének hetében reformécioi hetet
rendeztek, kozOsen a reformatusokkal. Az alkalmak délutdn 3 o6rakor kezdddtek
minden nap. Oktdber 27-én Kemény Gébor tartott eldadast a reformécié magyaror-
szagi el6zményeirdl, 31-én délutdn 3 orakor pedig a reformditus templomban a
Lorantffy Zsuzsanna Ngegylet linnepélyén § imadkozott. A déleldtti, linnepi isten-
tisztelet 9 orakor kezd6dott a reformatus templomban. A hivek innen atvonultak az
evangélikus imahézba, ahol fél 11-kor vette kezdetét az igehirdetés.'>* Mikulaskor is
k6z0s istentiszteletet tartottak a reformatus templomban, melynek célja az evangélikus
templomra torténG adakozas volt. A Bethlen Gabor Szovetség helyi csoportja nem sok-
kal ezt megel6zGen, november 29-én mondta ki megalakulasat az Ujvarosi (Novéak ut-
cai) Olvasokorben. !>

Ezzel ellentétben a katolikusokkal szemben inkébb ndvekedett a tavolsag. Ezt
a reverzalisok kérdésében megnyilvanulé merev allaspontjuk erdsitette. Az eszten-
dd utolsé napjan egy kultuszminiszteri rendelet is elismerte, hogy katolikus tanulé
nem énekelhet mas felekezet templomi és vallasos iinnepélyén. Ez a rendelet Ossz-
hangban 4llt a katolikus egyhazi torvénykdnyv 1258. kanonjaval, amely szigorian
tiltotta a mas felekezetekkel torténd egyiittmikodést. !>

Az 1926. januér 27-i presbiteri tilésen keriilt sorra egy 6kumenikus jellegli val-
lasi elGterjesztéshez vald csatlakozas kérdése. A reformatus, a katolikus és a gorogke-
leti egyhaz utin a helybeli evangélikus egyhaz vezetdsége is amellett foglalt allast,
hogy tAmogatjik a teljes vasarnapi munkasziinetre hozott tdrvények szigori betartatisat.

A januar 31-i kozgy(lés megkoszonte Kertész Lajos reformatus tanité eddigi
kantori munkajat. Hatarozatot hozott arrél, hogy a reformacié emléknapjat, oktdber
31-ét, a naptar szerinti napon linnepli meg, s megkeresi az egyes hivatalok vezetdit is,
hogy e napon az evangélikus hivatalnokok linnepelhessenek. Egyben hasonl6 allasfog-
lalasra kéri a reformatus egyhazat is. Az esketési és stoladijat februar 1-jétSl a refor-
matus egyhazban szokasos Osszegekhez igazitottak, akarcsak az egyhazi add kulcsit.

Az 1927-ben, a reformacidi nagyhéten Lutherrdl és a hit altal valé megigazu-
1asré] Tatrai lelkész tartott elGadast a reformatus templomban.'*®

Az 1928. junius 14-i presbiteri iilésen 6rommel adtak helyet a reformatus
egyhazkozség kérésének, hogy templomuk renovaldsa idejére hasznidlhassdk az
evangélikus templomot a junius 11. és szeptember 15. kozotti idére. '™

152 Békés, 1925. aprilis 22.

153 Békés, 1925. oktdber 24. és 31.

154 Békés, 1925. december 2.

155 Békés, 1925. december 31.

1% Békésmegyei Hirlap, 1927. oktdber 23.
15" GyEEI Iktatokonyv 164/1928.
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Osszegzés

Az elsG vilaghaborit kovetSen szinte elolrdl kellett kezdeni a gyiilekezet
megszervezését. A kezdeményezést az 4j feliigyeld, dr. Vangyel Endre f6szolgabi-
ro vette at, akit Kuthy Dezs6 misszidi lelkész segitett.

Az 6nallé egyhizkozség 1924, augusztus 12-én alakult meg. Az év oktdbe-
rében az Orszagos Foldbirtokrendez6 Birdsag 41 kh foldet utalt ki az egyhazkozség
szdmara. 1926 elején tanitét helyeztek Gyuldra a kantori teenddk elvégzésére. Az
onallosulas feltételei ezzel megteremtddtek, bar az anyagi jellegii problémak végig-
kisérték a gyiilekezet életét.

Mindennek ellenére, az orszagos gy(jtés eredményeként 1927, december 18-4n
felszentelték az \jonnan épitett templomot. A belmissziéi munka felerdsodott:
1929-ben megalakult a Luther Szovetség helyi csoportja, valamint az Evangélikus
Néegylet és a Leanyegylet. Keresztyén Ifjusagi Egylet is szervez6dott. A gytleke-
zet elfoglalta a varos tarsadalmi életében az 6t megilletd helyet.

A lelkész gondozta a kérhaz és a tiid§szanatérium betegeit, s a foghdzban a
fiatalkordak szdmara hitoktatast is tartott. Ekkor Gyuldn 110 gyermek részesiilt hit-
oktatasban. ‘

Temetdnek a gyiilekezet 1468 négyszdgol teriiletet kapott az 1 varosi kozte-
metSbSl. 1930. augusztus 15-ére a tanicsterem, s egy év mulva a pardkia is elké-
sziilt. 1932-ben azonban a lelkész szembekeriilt hivei egy részével a reverzalisok
szigor( megitélése miatt. A béke csak lelkészcsere révén allt helyre.

FORRAS

Békés cim( folydirat vonatkozé szamai
Békésmegyei Hirlap cimd folydirat vonatkozd szdmai
A Gyulai Evangélikus Egyhazkozség Irattaraban (GyEEI) hozzaférhet§ iratok:
B. 11.: Jegyz6konyvek (1923-1932)
C. 12.: JegyzOkonyvek, visszaemlékezések
F. 30.: Templom- és paplaképités koltségvetése
Postakdnyv (1928-1943)
Iktatokonyv (1923-1932)

IRODALOM

BMF 1929

Gergely G. A. (szerk.): Békésmegyei fejek. Békéscsaba, 1929.
NEMETH 2004

Németh Cs.: A gyulai templom épitése. BMMK, 24-25. (2004) 167-168.
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Formation and the initial years of the independent evangelical
parish of Gyula

- Csaba Németh -
Resume

Following the First World War, it was necessary to begin the organization of
the congregation almost again. From 1922, the church services were arranged with
monthly regularity. The new warden, dr. Endre Vangyel chief constable took over
the initiative, who was helped by DezsS Kuthy mission pastor.

The induction of Gabor Kemény mission pastor was held on 4 November
1923. While the independent parish was formed on 12 August 1924. In October of
that year, the National Land Reallocating Court allocated 41 cadastral holds (23,6
hectare) of land for the parish. At the beginning of 1926, a schoolmaster was as-
signed to this place to perform the cantor’s duties. Herewith the conditions of inde-
pendence were created. However, the pastor left to Baja on 15 April 1927 since his
salary was unsettled.

On 25 September 1927 Karoly Tatrai assistant minister of mining district,
the attendant of the missionary parish of Csépa was appointed to his place. The
congregation’s life was hounded by the financial problems. The pastor’s salary of
200 pengd per month could have been kept up only from the relief found of mission.

In spite of that, as a result of a countrywide collection, a newly built church
was dedicated on 18 December 1927. The home missionary work became stronger:
in 1929 local Luther Association, Evangelical Women’s Club and Girls’ Club were
formed. The congregation could have taken its due place in the social life of the
town. They tended the patients of the hospital and the TB sanatorium arranging two
church services per month in them. In the penitentiary, they gave religious instruc-
tions twice a month for the youthful persons. At this time, 110 children received
religious instruction in Gyula. Between 1 December and Pentecost Bible studies
were held twice a week for the adults. The members of the Christian Juvenile Club
gathered in the afternoons of Sunday.

The congregation received an area of 1468 square 6/ (about 0.5 hectare)
from the new municipal public cemetery as a graveyard. By the end of 1927 the
church, on 15 August 1930 the new council room and in a year later the parsonage
were finished. However, in 1932 the pastor conflicted with a part of the faithful be-
cause of the rigid judgment of the letters of mutual concessions. The peace was re-
established only by the change of pastor.

Németh Csaba

Erkel Ferenc Miizeum
H-5700 Gyula, Kossuth u. 17.
E-mail: nemcsab@mailbox.hu
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2. kép.
Stéberl Andras presbiter, az egyhizk6zség gondnoka
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 30 (2007) 207-284.

VALASZTASI KORTESDALOK BEKESROL (1896-1905),
A JANTYIK MATYAS MUZEUM TORTENETI GYUJITEMENYEBOL

- S. Turcsanyi lldik6 -

»Kortesdal, kortesnéta: a politikai dal alkalmi csoportja, valasztiskor a partot és jeloitjét
dicsérg vagy az ellenfelet 6csarlo dal. Részben a szavazdkat toborzé kortes, részben mas félnépi
figurdk szerezték a szovegeket, 6k maguk névtelenségben maradtak, szébeliségbe keriilt alkotisa-
ik esetleg valtozhattak is. Korabeli divatos népdal vagy magyar ndta dallamara hiztak ra a szove-
geket, melyek a szellemi kézelharcok megvivasa utan azonnal feledésbe meriiltek. A kortesdalok
az 1848 eldtti kovetvalasztasok idején keletkeztek, ezek még kisnemesi szemléletiek, csak 1867
utan valtak valamelyest népibbé és a két habort kozott lassan el is enyésztek. Tobbsége szélam-
szerd, kiméletleniil és olykor izlésteleniil személyeskedd és formai szempontbdl is igénytelen.
Kettd vagy négy sorosak, az els6ket deklamaltak, az utdbbiakat énekelték. Majdnem kivétel nél-
kiili a paros rim és a nyolc szétag.”!

Mizeumunk a dualista Magyarorszdg politikailag taldn legmozgalmasabb
idGszakanak, a szdzadforduld kdrnyékének hirom egymdst kovetd valasztasi kiiz-
delmébdl 6riz ilyen jellegi propagandaanyagokat. 1896-bdl 6 plakat, 15 kortesdal,
1901-b6l 6 plakat, 19 dal, mig az 1905. évi vélasztasok idejébdl 33 dal keriilt az
1980-as években ajandékként torténeti gydjteménylinkbe. A politikai kozélet nyu-
galmanak felbomlasat jelzG, néha durva hangvételd szorolapok a magyarorszagi va-
lasztési kiizdelmek fokmérdi is lehetnek. Maguk a vélasztisok a kiegyezéses rend-
szer fontos és kényes eszkozei voltak, hiszen a dualista politikai berendezkedés
egyik alappillére az alkotmanyossig, a népképviseleti elv alapjan felallo orszaggy(-
Iés volt. Mivel a hatalmon levék nyugodt korméinyzasahoz kényelmes parlamenti
tobbség megszerzésére volt sziikség, a vilasztisok befolyasolasara szinte minden
eszkozt bevetettek. Az els6 védvonalat az eurdpai atlaghoz képest igen sziik valasz-
téjog jelentette,? ezt erdsitette a masodik erédvonal, a ,,vélasztdsi geografia”, a va-
laszt6i keriiletek beosztasa. Errdl torvényileg is intézkedtek, bar a mindharom emli-
tendd vélasztas idején érvényben levé 1874. évi XXXIII. torvénycikkben nincs
részletezve a valasztOkeriiletek beosztasa. Erre a torvény 120. §-a utal, amiben igy
rendelkeztek: ,Az 1848. V. tc. 5. §-a és az 1848. erdélyi Il. tc. 7. §-a azon modosi-
tdssal, melyet ezeken az 1868. XXX. és XLIII. térvénycikkek, valamint az 1873.
XXXIV. tc. tesznek, érvényben maradnak.” - a valasztokeriiletek pontos felsorolasat
ugyanis az 1848. évi V. torvénycikk 5. §-a tartalmazza. Gondosan ligyeltek arra,

' MNL 1980. III. 279; SZABO 1991. 230.
2 Lasd lentebb, az 1901. évi kortesdalok ismertetésénél.
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hogy a konnyebben befolyisolhatd, a kormanyparthoz lojalis vidékek tobb, a ha-
gyomanyos ellenzékiek kevesebb képviselst kiildhessenek. Igy fordulhattak el
olyan aranytalansdgok, hogy mig az erdélyi, féleg németek lakta Berecken 108,
Abrudbanyan 295, addig a budapesti VI. és VII. keriiletben 18 000 valasztdjogo-
sult® donthetett egy-egy mandatum sorsarol.

Békés megyébdl a mar emlitett 5. § alapjan Osszesen 6 képviselS keriilhetett
az orszaggyilés alséhézaba, ebbdl 4 a torvényben meghatarozott valasztdkeriiletbSl
(Békéscsaba, Békés, Szarvas, Gyula), mig kettt a megye delegilhatott. Mivel
azonban az elébbi tdrvény 6. §-a szerint ,,minden egy kdvet vdlasztdsa végett egy
kiilon valasztokeriiletnek kell alakittatni, s mindegyik vdlasztokeriilet csak egy or-
szdggyiilési kovetet vdalaszt”, az emlitetteken kiviill még két keriiletet kellett kijelol-
ni, igy kovetvalasztasi székhellyé lépett el6 Gyoma és Oroshaza is. (Csupan ossze-
hasonlitasképpen - napjainkban 7 egyéni valasztokeriilet van megyénkben: Békés,
Békéscsaba, Gyula, Mezdkovacshaza, Szarvas, Szeghalom, Oroshaza.)

Végiil jott maga a valasztas furfangos kortesfogasokkal, itatdssal, vesztege-
téssel, nemegyszer szuronyokkal. Persze nem minden valasztds volt erGszakos, nem
mindeniitt volt korrupcié. A kormanypartnak is, az ellenzéknek is voltak ,,ingyen”,
vagyis meggy8z8déses szavazdkbol all6 keriiletei. Ezek kozé tartozott a békési is,
~néhai Irdnyi hii vdlasztéi” - ahogy egy Ujsdg fogalmaz,® ahol 1872 6ta tdretlen
volt a Fiiggetlenségi Part irdnti bizalom. 1872-t61 1892-ben bekovetkezett halalaig
Irdnyi Déniel, majd dr. Meské Laszlo (1855-1922) képviselte varosunkat.

1896

1896 els6 éjjelén orszagszerte megkondultak a templomharangok, ezzel je-
lezve a millennium évének kezdetét. A honfoglalas ezredik évforduléjanak megiin-
neplése fontos volt az orszag egész lakossiga szdmdra, kulturilis téren élénkséget
és izgalmas eseményeket hozott, mig a szdzadvég erdteljes politikai csatirozasaiban
egy kis szélcsendet, megnyugvast. Az linnepi késziil6dés az orszag kézpontjaban,
az ekkoriban vilagvarossa novekvd Budapesten volt a legnagyobb. Majus 2-an Fe-
renc Jézsef tinnepélyes keretek k6zt megnyitotta az ezredévi kiallitast a Varosliget-
ben, felavatta a kontinens elsd foldalattijat, majus 4-én megnyilt a Micsarnok. Ju-
nius 8-4n az orszaggyiilés als6- és felsGhdzanak egyiittes {innepi iilésére kertilt sor
az uj Orszdghaza Kupola-csarnokiban, a kiraly részvételével. (A mar évek 6ta épli-
16, és még ezutan is évekig késziilG, ma Budapest jelképének szamitd épiilet csupin
kiviilr6l volt kész, még az év végén Osszeiil§ j orsziggyilés is régi helyén, a San-
dor’ utcaban székelt.) Szeptember 27-én fényes kiilsGségek mellett, tébb eurdpai

3 HANAK 1985. 3.
4 Békés, 1901, marcius 10. 3.
> Ma Brédy Sandor utca.
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uralkoddi csalad jelenlétében megnyitottdk az djonnan szabélyozott al-dunai Vaska-
pu-szorost (a forgalom csak 1898-td] indulhatott meg). Oktéber 4-én 4tadtik a for-
galomnak a Ferenc Jdézsefrdl elnevezett Duna-hidat (ma Szabadsag hid), 25-én
megnyilt a Lechner Odon tervei alapjan késziilt Iparméivészeti Mizeum. Az év
folyaman az orszag 7 nevezetes pontjan ezredéves emlékeket emeltek (Pusztaszer,
Munkics, Pannonhalma, Brass6, Zoborhegy, Zimony, Dévény), a Budapesten egy-
re-méasra megnyilé6 nemzetkozi kongresszusok pedig a kulturalis élet folyamatos
pezsgését jelezték (nemzetkozi hirlapirdi ~, interparlamentaris béke ~, nemzetkozi
allatvédé ~, orszigos tiizoltd ~, kozmivel6dési egyesiiletek ~, nemzetkozi gazda
~, kbzegészségligyi és orvosligyi ~, miivészettorténeti ~). Az ezredéves kiallitast
és ezzel az linnepi évet november 3-an, Ferenc Jozsef jelenlétében, iinnepélyes kiil-
s6ségek kozepette zartak le. Az idovel feledésbe meriild eseményeken, lebontott ki-
allitasi épitményeken tdl az linnepi év maradandd hatdsa leginkidbb az oktatasban
volt érezhetd: szeptember 1-5. kozott orszigszerte 400 millenaris népiskolat nyi-
tottak.

Bér a millenniumi innepségsorozat mér akkor is Budapest kdzpontu volt, vi-
déken is megemlékeztek honfoglalasunk 1000. évforduldjardl, ha szerényebben is.
Mar emlitettiik az ezredéves emlékmiivek avatisat és a népiskolakat. Az linnepé-
lyek sorrendjét meghatirozni hivatott orszdggy(lési bizottsdg méjus 9-re minden is-
koldban kételezéen megtartandé megemlékezést, mijus 10-re a templomokban ha-
laadé istentisztelet megtartasat irta el6. Ennek megfelelden Békésen méjus 9-én az
iskolas gyermekeknek innepélyt rendeztek, melyet kirdnduldssal és megvendégelés-
sel fejeztek be. Majus 10-én a reformatus templomban Kecskeméti Ferenc lelkész,
a katolikus templomban Knie Antal plébanos, a gordgkeletiben Popovics Elek, az
izraelita templomban pedig Biichler Gyula rabbi tartott hilaadé istentiszteletet.
A kozség vezetdsége diszkdzgylést tartott, itt dr. Hajnal Istvan méltatta az évfor-
duld jelentGségét, leleplezték Jantyik Matyas Kossuth-arcképét. (A festmény - res-
taurdlt, felujitott allapotban - ma is Békésen van, a miizeum képz&miivészeti gyfij-
teményét gazdagitja.)

A févéarosban fényes, vidéken halvinyabb linnepségsorozat csak iddlegesen
jelentett békét a politikai életben, hiszen 1896 8szén orszaggyilési valasztisokra
keriilt sor. Oktéber 5-én a kiraly feloszlatta a parlamentet és az oktéber 28. - no-
vember 4. kozotti id6szakra orszaggyilési képvisel§-valasztasokat irt ki Magyaror-
szagon. A korszak legkedveltebb hetilapjaban, a Vasarnapi Ujsagban igy frnak réla:
Az ezredéves iinnepekre kitiizort lobogokat orszdgszerte folvaltottdk a vdlasztdsi
2ds7lok. A vdlasziok hamar sorakoztak a lobogdk ald, sok idd nincs oktéber 28ikdig,
mikor az elsd vdlasztdsok megkezdddnek, még pedig e napon legaldbb is a keriiletek
felében. A valasztasi mozgalmak rég voltak ily élénkek. Annyi sok pdrt nem is dllt
még ndlunk egymdssal szemben, mint most s a pdrtok siirdn tizik ki jeloltjeiket.
Egyhangui vdlasztds kevés helyen lesz, s alkalmasint sok potvdlasztdsban kell elddini
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a végleges eredménynek...”® A valasztasok jelentdsége Budapesten elhalvanyodott a
millenniumi innepségek fénye mellett, vidéken azonban nagy erével folytak a poli-
tikai csatirozasok. ,llyen révid idé még nem volt a vdlasztasi mozgalmakra, mint
most. De azért orszdagszerte nagy a korteskedés. Sok keriiletben nem egykonnyen td-
Jékozzdk magokat a pdrtok, a jelolések még most is tartanak, visszalépések gyakori-
ak. Alig van keriilet, hol egyhangi valaszids lesz. Az ellenzéki pdrtok koziil a nép-
part indult a legszervezettebben az iitkozetbe, kivdlt a felvidéken s a Dundntiil. A fiig-
getlenségiek Kossuth pdrtjidnak josoljdk, hogy Ok lesznek legtébben a baloldali pa-
dokon, mint ellenzék. A fovarosban a valasztdsi mozgalom még soha nem folyt oly
csendesen, mint most...”" - tudésit a hetilap.

Természetesen nagy volt a korteskedés Békésen is. Mizeumunk névaddja,
Jantyik Matyas festGmiivész rajzaiban meg is Orokitette a vidéki korteskedés pil-
lanatait, talan épp békési élményei hatasira. A Vasarnapi Ujsagban nyomtatisban
is megjelentek ezek a korrajzok. A képviselSjeldlt fogadtatisa cimd vizfestmény,®
A kortesek,” A képviselGjelolt programbeszéde!® és A szavazatszed$ bizottsag
eldtt'! cimd rajzok jol érzékeltetik a szdzadvégi vidéki valasztisok hangulatat (1-4.
kép). A kisvarosok politikai életének legnagyobb, legkézzelfoghatobb eseményei
kozé tartoztak ezek a rendre megismétlddS kortesharcok, még akkor is, ha a tény-
leges szerepldk, a szavazati joggal bir6 férfiak csak a lakossig toredékét jelentették.
Nyoma sem volt még ekkor az dltaldnos valaszt6jognak, bar egyes ellenzéki partok
programjaban mar taldlkozhatunk e kdveteléssel. 1896-ban Magyarorszag lakossa-
ganak csak mintegy 6%-a volt jogosult a szavazasra, ez Békés akkori 25 ezres la-
kossagabodl csak mintegy masfélezer férfit jelentett. Nekik szo6ltak az alabb ismerte-
tend6 felhivasok, plakétok, kortesdalok.'?

Mint fentebb emlitettiik, varosunk hagyomanyosan ellenzéki vélaszt6kertilet,
ahol 1896-ban két jelolt szallt harcba a képviselGségért. Dr. Mesk6é Lészlo és
Dr. Igaz Pal iigyvédek, bar a Fiiggetlenségi és 48-as parthoz tartoztak, annak maés-
mas szarnyat képviselték. Dr. Meskd Laszlot, aki Nyiregyhazan lakva latta el fel-
adatat (ezt a kortesversekben ellenfelei ki is hangsiilyozzak) a part Kossuth Ferenc-
féle szarnya tdmogatta. A valasztiasokon - azon tdl, hogy az el6zd ciklusban is Gt

¢ Vasarnapi Ujsag, 1896. oktéber 18. 705.

7 Vasarnapi Ujsag, 1896. oktober 25. 725.

® Vasirnapi Ujsag, 1896. november 1. 737.

* Vasgrnapi Ujsag, 1896. november 1. 738.

1 Vasarnapi Ujsag, 1896. november 1. 738.

' Vasarnapi Ujsag, 1896. november 1. 739.

" Fontosnak tartottuk a dalokat teljes terjedelmiikben idézni, mig az egyéb dokumentumoknal csupin a
jellemzé részeket kozoltiik. A daloknél torekedtiink a betiihiv leirdsra, még ha ez helyenként ellen-
kezik is mai helyesirasunkkal; tovabba tigyeltiink az irdskép és a szedésmdd hd tikr6zésére is (lasd
félkovér, verzél, kapitdlis szedések). Az egyéb dokumentumoknal azonban a mai szemmel nézett
legdurvébb hibikat javitottuk.
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kiildte a kozség az orszaggylilésbe - ki is hasznélta a békésiek kozismert Kossuth-
kultuszat. Kossuth Lajost még 1889-ben, amikor az 1879. évi 50. torvénycikkre
tamaszkodo, kozfelhdborodast okozdé kormanydontés kovetkeztében elvesztette ma-
gyar allampolgéarsagat, tobb varos és kozség mellett Békésen is diszpolgarra valasz-
tottdk, s Kossuth-alapitvanyt létesitettek. 1894-ben budapesti temetésére 12 tagd hi-
vatalos killdottséget delegélt a képviselG-testiilet, de tisztelete oly nagy volt, hogy
Békésrdl Osszesen 64-en vallalkoztak az utra, vettek részt a szertartison. Ebbél az
alkalombdl nevezték el az akkor még Vasut utcat Kossuth utcanak, s a kdvetkezd
évben megbiztik Jantyik Métyast egy Kossuth-arckép megfestésével, amely - mint
lattuk - 1896-ra késziilt el. (A Kossuth-kultuszt egyébként Meské Laszld ellenfelei
is kihasznaltak, hisz az ellene irédott kortesversekben nemegyszer kihangsilyoztak,
hogy 6 maga nem vett részt a temetésen.)

A mésik ellenzéki jeldlt, Dr. Igaz Pal, akit sirréti szdrmazasival valasztoi
inkabb maguk koziil valonak éreztek, a Fliggetlenségi és 48-as part erdélyi bazisa,
Ugron-parti szarnyahoz tartozott.

A Kossuth-féle szarny mar a valasztasok elSestéjén, az orszaggyilés feloszla-
tdsakor igyekezett propagalni 6nmagat. Az 1896 oktéberében Budapesten kiadott
»9z0zat a valasztokhoz” cimzési plakatjan f6bb irdnyelveit és az azokhoz vald to-
retlen hliséget hangsilyoztdk. Ezek: perszoniluni, fiiggetlen Magyarorszag, alta-
lanos szavazati jog és titkos szavazas, a mezOgazdasig, az ipar és a koOzigazgatas
gondjainak megoldadsa, nemzetiségi kérdés rendezése.

~Mi, az orszaggyiilési fiiggetlenségi és 48-as pdrtnak tagjai, kik a magyar
fiiggetlenség eszméjétdl elvdlaszthatatlannak tartottuk és tartjuk a haladdst a sza-
badsdg és szabadelviiség terén minden irdnyban...

...Soha nem fogyatkozott az elhatdrozds, kiizdeni a végletekig minden kor-
mdny ellen, mely az 1867-iki kiegyezés és jogfeladds alapjan dll és kiizdeni minden
part ellen, mely ez alapot elfogadja, mert ez alapon hazdnk dllami éndllésdgat el-
érni nem lehet, csakis tért veszteni és visszafelé esni, mert a koz0s ligyek az ondllo-
sdg eszméjét kizdarjik...

A mi pdrtunk nem személyek pdrtja, de elveké, a személyek kidblnek, az elvek
maradnak, a személyek engedhetnek az emberi gyarlosdgoknak, vdltoztathatnak
meggyozodést, de az elvek tiszta vildgdban a vdltozds lehetetlen, nekiink ez kell,
mert a mi alapunk az elv, ha elveink nem valtozhatlanok, alapunk inog és siilyedez
labaink alatt.

Koveteljiik azt, hogy Magyarorszdg legyen ondllo, fiiggetlen magyar dllam,
ligyeit intézze fiiggetleniil, szabadon és minden mds orszdg beavatkozdsdtol menten.
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Magyarorszag és az osztrdk 6rokds tartomdnyok kézott semmi mds kapocs ne
legyen, mint az uralkodé személye.

Koveteljiik a valasztdsi jog kiterjesztését egész a magyarul irni és olvasni tu-
ddshoz kotott dltaldnos szavazati jogig, a vdlaszto-keriiletek igazsdgos beosztdsdt, a
titkos szavazds behozataldt.

Ohajtjuk a magyar dllami egység szemeldtt tartdsa mellett a nemzetiségi kér-
désnek igazsdgos megolddsat... "

Az 1896-0s orszaggyilési valasztisok békési kortesharcainak emlékét 6rzd
dokumentumok id6rendi sorét is a Fiiggetlenségi és 48-as part Kossuth-féle szar-
nyanak plakatja nyitotta, 1896. oktéber 7-i keltezéssel. Tudésitott Meskd Lészlo je-
161tségérdl, kiemelte eddigi érdemeit és felszolitotta a jogosultakat a szavazasra:

»A békési Fiiggetlenségi és 48-as pdrt f. ho 4-én tartott kizgylilésében képvi-
selo-jeloljéiil egyhangulag nagy lelkesedéssel, valaszio keriiletiink eddigi képviseld-
jét DR. MESKO LASZLO URAT kidltotta ki, aki a legkozelebb lefolyt 4 éven keresz-
tiil, igazdn méltonak mutatta magdt a képvisel6hdzban a nagy orokségre: az ordk
emlékii Irdnyi Ddniel valaszté keriiletére!

KépviselOhdzi beszédei mindig csak emelték a vita szinvonaldt.

A padrtnak 3 éven dt jegyzdje volt és ez 6t hdarom képviseld hazi bizottsdg tag-
Jjava vélasztotta be.

A vdlaszto polgdrok kezébe van letéve ismét drdga hazdnk sorsdnak intézése.

Tartsa minden elvtdrsunk szent kotelességének megjelenni a szavazdsndl! '

A plakat alair6i, vagyis a Fiiggetlenségi és 48-as part Kossuth-féle szarnya-
nak békési vezetGsége a kozségi értelmiség meghatirozo egyéniségei. A part békési
elnoke, Szegedi Karoly reformatus lelkész (lelkésztarsa Kecskeméti Ferenc az el-
lenjeloltet, az Ugron-szarnyi Igaz Palt tAmogatta), sokszind szerepet jatszott a koz-
ség kozéletében. 1889-ben 6 inditvanyozta Kossuth Lajos diszpolgarra valasztasat,
de az 1892-ben megalakult Békési Méhész Egyesiilet els6 elndkeként is az & nevé-
vel taladlkozunk. A millenniumkor Kecskeméti Ferenc iméja utin 6 mondott iinnepi
beszédet a reformétus templomban; az 1896/97-es tanévben a Szegedi Kis Istvian
Reformétus Gimnazium igazgat6tanicsanak elndke. A part alelnoke Konkoly Jend
tgyvéd, szintén nyiizsgl kozéleti ember, mar 1889-ben az Ipartestiilet ligyészeként
talalkozunk a nevével. ElsS vezetSje az 1890-ben alakult Onkéntes Tiizolté Egylet-
nek, 1896/97-ben a gimnazium igazgatStanicsdnak az egyhaz altal delegalt tagja.

' JMM Td 80.9.1.
' JMM Td 80.6.1.

212



Vilasztdsi kortesdalok Békésrol (1896-1905)

A gimniziumi oktatis egyébként is sziviigye volt, alapitvanyt hozott 1étre jOl tanuld
didkok jutalmazasira. A vezetGség talan legnépszert(ibb tagja dr. Torok Gabor ligy-
véd, a part egyik békési jegyzdje. A szdzadfordul6 kdrnyékén a Bérhizban miik6dd
Polgari Kaszin6 elndke, az 1900-as években megjelend Békési Lapok szerkesztdje.
Népszer(iségét mi sem bizonyitja jobban, mint hogy 1928-ban Békés diszpolgarava
vélasztottak, a Polgari Kaszinéban pedig elhelyezték Gyokdssy Lajos festette arc-
képét. A part masik békési jegyzGje, dr. Szegedi Kalman szintén ligyvéd, dr. Torok
Gaborral egyiitt késébb tagja volt az 1914-es segélyezd bizottsdgnak, mely a hadba
vonult szegény katonak csaladtagjait segitette. Lathatd, hogy Meskd Laszlé timoga-
t6i javarészt elismert, népszerl kozéleti férfiak voltak, ez nagyban befolyasolta is a
valasztisok kimenetelét.

Az idézett plakat utdn nem sokat késik a masik ellenzéki jeldlt, a Fiiggetlen-
ségi és 48-as part Ugron-szarnyat képviseld Igaz Pal valasztasi gyidlésére invitald
,FELHIVAS” sem:

»~Mindazok a vdlaszto polgdrok akik dr. Igaz Pal iigyvéd irnak, fiiggetlenségi
és 48-as anya pdrti programmal orsz. képviselové jeloltetéséhez hozzdjarulni kivan-
nak, felkéretnek, hogy folyé hé 15-én, csiitértokon délutdn 3 orakor, a bérhdz nagy-
termében tartando értekezleten megjelenni sziveskedjenek....”"

Dr. Meské Laszl6 tdmogatdinak kozismertségével szemben e plakat alairéi
koziil csak Kecskeméti Ferenc reformatus lelkész nevét emelhetjik ki. (Mint lattuk,
idosebb lelkésztarsa, Szegedi Karoly az ellenjeloltet, dr. Meské LaszIot timogatta.)
Kecskeméti Ferenc Békésre kerllése elStt évekig Amerikiban lelkészkedett, s az
amerikai demokricia mély benyomést tett ra. Békési lelkészkedése (1884-1916)
alatt is demokratikus elveket vallott, ennek koszonhette igen nagy népszertiségét.
Tobb verse is megjelent korabeli protestins egyhazi lapokban. Millenniumkor a re-
formatus templomban & mondott imat, 1896/97-ben a gimnazium igazgatdtanicsi-
nak tagja volt. Népszertiségének kovetkezménye, hogy késébb (1901-1909) tobb
cikluson keresztiil § lett Békés orszaggytlési képviseldje.

E plakat megjelenése utdn nem sokkal jon az ellenpart vilasza Kossuth Fe-
renc ,,Nyilt levele” formajaban, oktéber 15-i keltezéssel. Ebben Kossuth Lajos fia
kéri Meské megvalasztasat, és élesen elhatirolddik a masik jel6lttl, illetve az 6t
timogatd csoporttol:

»A legmelegebben ajdnlom éncknek Dr. Mesko Ldszio volt képviseldjiiket, az
én elndkietem és vezetésem alatt dllo fiiggetlenségi és 48-as pdrt egyik legkivalobb,
legbuzgobb, dltalanosan tisztelt tagjdat és kérem ondket, hogy vdlasszdk meg Ujbol,
mert & a valddi fiigget. és 48-as pdrtnak jeloltje...

Ezennel tudatom Onékkel, hogy a Békésen fellépert Igaz Pal nem tartozik
pdrtunkhoz és nem pdrtunk jeloltie és kérem Ondket, hogy dvakodjanak attél az

' JMM Td 80.5.1.
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eszmezavartol, melyet az dltala haszndlt anyapadrt elnevezéssel kelthetne. Igaz Pdl
Ugron parti fiiggetlenségi és 48-as, a mely part kozott és kozottiink tobb kérdésben
lényeges elvi ellentét van... "'

A szbparbaj folytatédik, oktéber 18-a4n kozzéteszik az Igaz Palt tamogatdk a
Kossuth Ferenc ,,Nyilt levelére” irédott, személyeskedésektdl sem mentes ,,Va-
lasz”-t:

~Meglep benniinket Kossuth Ferencz iirnak e levele... Nézetiink szerint neki
nem kellett volna egyik pdrthoz sem csatlakoznia, hanem ha mdr a vdlasztok tudta
és beleegyezése nélkiil megtortént az eléggé nem sajndlhaté szakadds - a sajat sze-
mélyében a part egységét képviselnie...

Meglep levele azért is, mert ugy ldatszik, hogy veliink is ugyanazt akarja tenni
mint a czeglédiekkel, azokra is olyan jeloltet erdltetett, a kivel nem voltak megeléged-
ve, most meg rednk akar tukmdini olyan egyént, a kinek politikai mitkddése varakozd-
sunkat ki nem elégiti. A czeglédieknél nem volt az orszdgban rajongobb tisztelGje
KOSSUTH FERENCZNEK, azok gondoskodtak réla mindjart hazajévetelekor, hogy
vdlasztdi joga legyen és kénytelenek voltak ajdnlottidt sajdt szemeldttara megbuktatni.

Azt frja 6, hogy az Ugron Gdbor és az 0 pdrtjabeli 48-asok kozt tobb kérdés-
ben elvi ellentét van. Tudjuk mi ezen ellentéteket: 1-sz0r is a pdrtzsarnoksdg melynek
a mi pdrtunk magdt ald vetni nem volt hajlando. 2-szor, hogy a Kossuth Ferencz pdrt-
Ja bontotta meg a part egységet és vdlt ki az anyapdrtbol, 3-or, hogy a mi pdrtunk
mindig az erélyesebb politikdt kovette a kormdnnyal szemben, mig a mdsik pdrt a
kormdnnyal szavazgatott, vagy tdvolmaraddsaval segitette azt tobbséghez...

Egyébként KOSSUTH FERENCZ tirnak ez a levele sem takarja el a Mesko ur
Jogyatkozdsait, parlamenti miikédésének lanyhasdgat, melyet most anndl erélyesebb
korteskedéssel - egy jelolthdz nem ill6 hdzaldssal igyekszik helyre iitni. "'

Iddrendben utolsé plakatunk szintén Igaz Pal megvalasztasa mellett szallt sik-
ra, utalva arra, hogy lakhelyénél fogva kozelebb all a békésiekhez. A ,FELHI-
VAS” hangsiilyozza a vélasztas fontossagat, a lehetGséget az egyén szamdra, hogy
beleszéljon a kdzdsség sorsaba.

»Az a ritka alkalom mikor a teherviseld nép a sajat sorsdnak intézésébe bele
szolhat a kiiszobon van. A képviseld vdlasztds f. ho 28-dra van kitiizve.

Ha valami orszdghirii nagy ember pl. Kossuth Ferencz dllana eléttiink, egy
szivvel-lélekkel vailasztandk meg, de ha ilyet nem vdlaszthatunk miért menjiink vd-
rosunk hatdrain kiviil? miért mellézziik sajadt fiainkat.

Vadlasszunk olyan képviseldt ki a mi ligyeinket, bajainkat kidzelebbrol ismeri,
azok dltal maga is érdekelve van, azoknak orvosldsaért bdarhol, bdarmikor, bdrkivel

' JMM Td 80.7.1.
7 JMM Td 80.8.1.
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sikra szdllni kész, ki az orszdagos politika keretébe helyi iigyeinket beilleszteni tudja,
azok javitdsat a térvényhozds szine eldtt bator széval kiveteli, ennek a feladatnak
csak az felelhet meg a ki kozilliink valo, a kit csalddi Osszekéttetései, sajat anyagi
érdeke hozzdnk szorosabban csatolnak, mint barmely mds idegent, a ki csak addig a
mienk mig szavazatainkat rdadjuk, mig beszamoldjdat megtartja. ™'

Erdekességként megemlitjiik, hogy mindkét fél plakatjai ~ az alabb ismerte-
tendd kortesversekkel ellentétben - egy helyen, baréd Drechsel Géza békési konyv-
nyomd4ijaban késziiltek. Ez valdszinileg azt mutatja, hogy a Békésen ekkoriban
miikodé nyomdak - Povazsay Laszlo, Véver Oszkar, illetve baré Drechsel Géza
nyomdaja - koziil ez utébbi volt alkalmas ilyen nagy méretdi nyomtatvany elGallita-
sara. Az alabb ismertetend§ kortesverseket két nyomdaban, Povazsay Léasz16ndl, il-
letve bard Drechsel Gézanal készitették, az eldbbinél kizdrdlag az Igaz Pal ellen
szolokat, mig az utébbinal mindkét fél részére dolgoztak.

A verseket igyekeztiink valamelyest idSrendbe szedni, ezt azonban csak igen
relativ modon sikeriilt megtenniink, mivel konkrét keltezése csak egynek van. Ezzel
a Meské LiszI6t éltetS dallal'® kezdjiik a kortesversek ismertetését. Ebben a buzdité
dalban a part f6 elveit hangstilyoztik, de a lelkesitd sorok utan az utolsé versszak
mér a kortesharcok k6zonséges hangvételét idézi.

Eljen dr. Meské Laszl6!
Mar én tobbet kocsis legény nem leszek - notdra

Fiiggetlenek, fiiggetlenek voltunk s azok maradunk, Igaz tigyért, igaz ligyért dicsGség a kiizdelem,

Tovabb is az, tovédbb is az igaz tton haladunk, Mienk leszen, mienk leszen a bizonyos gy6zelem.
Fliggetlen és szabad haza kell nekiink, Elveinkért batran kiizdiink, harczolunk,

Ezért harczol MESKO LASZLO jeloltiink. MESKO LASZLO jeloltiinkre szavazunk.
Haromszind, haromszind zaszl6 lebeg felettlink, Jaj de magos, jaj de magos ez a vendég-fogado,
A szebb jovo, a szebb jovo reménye all el6ttiink, Van-e benne, van-e benne Igaz Palra szavaz6?
Az a z4sz16 elveinket hirdeti, Ha van benne Igaz Pilra szavazé,

MESKO LASZLO szebb jovore vezeti. Rogyjon red ez a vendég-fogadé!

Békésen, 1896. okt.10.

Kovetkezd dalaink mintegy egymasra felelgetnek. Az els6™ Igaz Palt élteti,
utalva ellenfele nemzetiségére és tavoli lakhelyére, a masodik®! ennek hangzatos ki-
fejezéseit szinte parodizilja, s hangsilyozza Igaz Pal képvisel6i vagyainak remény-
telenségét.

'® JMM Td 80.4.1.

' JMM Td 80.12.1 és Td 84.202.4.
% JMM Td 80.14.1 és Td 84.202.3.
2 JMM Td 88.45.1.
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»Kossuth Lajos azt izente” dallamra

Kortes dal

Alkalom nyilt valahéra,

Az Istennek legyen hala,

Egy jeloltet felléptetniink,

Ki reménylink biiszkeségiink:
Eljen Igaz PAl!

Az igaz ligy diadalra,
Csak dgy juthat, hogy ha arra
Igaz Pali vezényeli,
Az a dicsd, az a deli,
Eljen Igaz Pal!

DicsGsség lesz osztalyrésziink,

Igaz Pali lesz kovetiink.

Eddig is csak azért nem vélt,

Mert megvalasztottuk Meskot:
Eljen Igaz Pal!

Konkoly hidba is tolja

Mesko Lészl6t fel a polczra,

Tét fiskalis nem kell nekiink

Igaz Pal lesz a kovetiink,
Eljen Igaz Pal!

Nyiregyhazi t6t legények,
Békésre hidba néztek.

Nem kell nekiink Meské Laszlo,

Ki parlamentbe nem valé.
Eljen Igaz Pal!

J6 hazafi kell minékiink,

Aki nem t6t, de mi vériink,

Ki ligyeinket ismeri,

S azt, ha kell elGsegiti:
Eljen Igaz Pal!

A ki becsiiletes polgér,
Az mind a mi pértunkra all,
Megvilasztjuk jeloltiinket,
Biztositjuk elveinket:

Eljen Igaz Pal!

Tal a Tiszan....

Budapestr6l fehér kendd integet,
Igaz Pal dr menne fel, de nem lehet,
Hosszi az 1t nincs bilétje,
Pedig nagy a dicsGsége -
Békésen!

Séndor utczén szép palota orszighaz,
Igaz Palit kiverte a hidegldz,
Kevés a voks, s 6 a ,deli”
Hogy kdvet lesz nem reméli -
Békésen.

Ne félj Pali! van itt elég parthived!

A baptistak majd fel 4llnak melletted!
Be is martnak, ki is hiznak
Mandétumot mégsem adnak -

Békésen.

»Nagy a neved! Es dicsé vagy kozottik™!
» Vériikbdl vagy, csak te lehetsz kovetiik !
Csaban Meské a nisznagyod -
Tot fiskalist most elhagyod -
Békésen!

Revizié és a hila! mikodnek!

Bar utdbbi csak korma lett elvednek!
De majd Szvetics lekaparja,
Tiszta leszen elved hiirja

Békésen.

»Alkalom nyilt valahara megtudni
Hogy nagy vagy és nem olyan csiri-biri”!
De titokban elébb sigd meg
Mi is hét a te érdemed -
Békésen.

Nincsen biz ott! Igaz Pal dr semmi se!
Csak Békésen igy hiiznak mar kétfele!
Csupa daczbdl ha lovuk nincs -
A szamdr is lesz mdr nagy kincs -
Békésen.

A tovabbiakban elGszor az Igaz Pal megszavazisara buzditd verseket idéz-
ziik. Jellemz§ rajuk, hogy nem a jelolt ratermettségét, kivalosagat, alkalmassagat,
hanem az ellenfél alkalmatlansagit emelik ki, mintegy kizarélag negativ kampanyt

216



Vilasztdsi kortesdalok Békésrdl (1896-1905)

folytatva. Alabbi dalunk® (5. kép) j6 példa erre: az elsS sorban a szembendlld part-
csoport alelndkének nevét figurdzzak ki, majd arra figyelmeztetik a valaszt6t, hogy
az ellenjeldlt csak felhasznalja 6t megvalasztisa érdekében.

Kortes dal

Vetés nélkiil terem biizédban a konkoly
Kedves j6 magyarom elved mellett harczolj,
Csak azt nézd meg, ki a zaszIot eléd tartja
Erdemes-e r4 hogy saruid megoldja.

Nézd még ki mi jot tett eddigelé veled

Ki emelt védd szt nyiltan is melletted.

Mert sok a baritod, de csak gy négyszemkozt
Mikor felhasznéilnak, mint valami eszkozt.

Ne hagyd azért szemed szép szdval bekdtni
Madarként a lépre hiszem nem fogsz menni -
Bir a hivo nétat Torok - Konkoly fidjja
Haggyad csak magara, meglasd hogy elunja.
Eljen Igaz Pal!

Mert sok 4m az apr6 - csiribiri ember

Ki a kegyelmedbdl jar felemelt fovel

S mihelyt leszavaztil t6bbé rad sem ismer

S ha netén ré szorulsz, vad parasztnak tisztel.

Kovetkez$ versiinkben? Igaz P4l tdmogatdi egyenesen ,hajcsdr”-nak neve-
zik az ellenfél partjahoz tartozokat, akik ,,hazudnak és gorombdskodnak™. Allitjék,
hogy csak 6k kovetik 1848 eszméit, mig a Kossuth-szarnyat a fiiggetlenségi part
felbomlasztasaval vadoljak. Sajat érdemként emlitik az altalanos valasztdjogért foly-
tatott harcot — bar lathattuk (a 212. oldalon idéztiik is), azt a masik fél is legf6bb
irdnyelvei kozt tartotta szamon. Az arra érzékeny valasztok figyelmét felhivjak arra
is, hogy 6k nem Kossuth Ferenc, hanem csak az éltala partfogolt képviselgjelolt el-
len 1épnek fel.

A hajcsarok végnapjai

Nem azokrdl sz6lok, a kik fent KGbanyan
Diszn6t, okrot hajtnak: kus! Haj ne! kialtvan.
Békésen is vannak, koztlink ily hajcsarok,
Kik 6kroknek néznek titeket, polgarok!

Nem mondom, hogy épen ez tizletb6l élnek,
Bér az is igaz, hogy sok mindent beszélnek,
De oly hajszét Giznek, olyan larmat csapnak
Mikép szokasok a disznohajcsaroknak.

S épen tigy hazudnak és gorombéskodnak,
Mint a kik az aklok kozo6tt hajesarkodnak,
Epen tigy iigetnek, mindent elkévetnek,
Mint az, a ki végét érzi az lizletnek.

2 JMM Td 80.85.1 és Td 84.202.9.
3 JMM Td 80.20.1.

Ertsétek ezt meg jol fiiggetlen polgarok,
Kiket nem széditett bor, palinka, bélok,
Sem egy kézszoritds valasztas idején,
Kiknek az eszetek és szivetek helyén!

Ertsétek meg, hogy a doktor Igaz partja,
A negyvennyolczasok eredeti pértja,
Kozjogi elvei, melyeket vall hévvel,
Osszendttek rég a Kossuth Lajos névvel.

Meské6ék 1éptek ki, Gk bontottak rendet,
A mi partunk fel nem adott semmi elvet,
Ez nem kevesebbet, hanem toébbet kivin,
»Szegény is szavazzon!” zészlajira irvan.
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Ha j6 katonanak, ha j6 pénze, vére,
Legyen j6 szava is az irndnal végre.
Ez a pért kiizd harczol olyan batorsaggal
Mesko tré szavaz, paktél a kormanynyal.

E pért siirgeti, hogy a negyven nyolczasok
Egyesiiljenek és kiizdjenek, mint sasok.

A Mesko Ur partja a titkos kormény part,
Az hiizta a visszat, azzal tett oly sok Kart.

Mely partrél valasztott Czegléd is nem régen?

S Szentes, most Debreczen, Gyula azon képen.

Mindez elvtagad4? Csak a kis Gigerli,
S Garasos Fiskalis fognak mar hik lenni?

Az oreg Pilatus, Friss zsid6, Ladanyi?

Mis mindenki hunczfut? Le kell degredanyi?
S Kecskeméti, T. Nagy, meg Harmati Sandor,
Korozsiek, ez meg gyava, Judas-tabor?

Doktor Igaz Pali, kis Foldesi Janos,

Esze, jo érzése mindennek hidnos?
Ezutan ezekre hilljon hat az 4tok?

S Meskd urék lesznek elvhik, népbaratok!

Kossuth Ferenczet mi tiszteljiik, becsiljiik,
S mint Mesko tr partja, mi 6t nem kertljiik.
Hozzatok 6t ide, orommel fogadjuk,

Hanem egy Meskoéra szavunkat nem adjuk.

Vén Balog czafolta le Kosstith Ferenczet,

O volt, kinek egykor beszéde nem tetszett.
Ok késtek meghivni, most se léptették fel,
Ezeknek Kossiith sem, csak épen Meské kell.

Nekiink meg csak & nem; ink4bb kell Igaz P4l,

Kirdl meg van irva: ,Tudja P4l, mit kaszal.”

O a mi emberiink, 6 tudja bajunkat,

- Ne higyj a hajcsarnak! - adjuk ra szavunkat!
Eljen Igaz Pal!

Az alébbiakban® a hangsiily ismét a negativ kampanyon van. Emlitik Mesk
L4szl6 nemzetiségét, megrojak parlamenti passzivitdsa miatt. Emlékeztetik a va-
lasztokat, hogy kordbban varosaban, Nyiregyhazdn korménypartiként indult, s mi-
vel akkor nem nyert, valtoztatott partallisin (megjegyezziik, a tovabbiakban szép
politikai karriert futott be, végig megmaradva fiiggetlenségi partinak). Felrjak ne-
ki, hogy nem volt ott Kossuth Lajos temetésén, bajok és problémak felmeriilésekor

sosem jelenik meg a valasztékorzetében.

Kortes dal Mesko mellett
ad nétam Kossuth Lajos azt izente
Morté: Fogadd be a tétot

Kit véilasszunk? kit? hat Meskét
Nincsen jobb ember mint a t6t
Aszondom Gt valaszszatok
Dicsé6séget hoz & ratok

Csak éllhassatok!

Mily szénok &! mily aranyos!

Subiczk hozza Kossuth Lajos

Kér hogy az orszaggyilésen

Nem igen jut sz6hoz még sem,
Csak itt Békésen.

* JMM Td 84.202.10.
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Itt se mindig. Emlékeztek
Hogy oda fent dssze vesztek
Vartuk mit is mond emberek?
Illaberek nadak erek

Hat kamforra lett.

Mit neki a valaszté nép

Neki az csak szavazd gép

Mit hogy ha ziig, bomlik a pért

Azt hiszi tart 6t-hat hajcsért,
Es jol lesz mindjart.
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Hathé4zon is nagy beszédet
Mondott, a kasziné képpedt,
Mit mondott? Azt mondta Meskd
Mirevald ez a vasko!

Hat nem meghat6?

S milyen elvhi Meské Laszl6
O neki j6 minden z4sz16,
Nyiregyhédzan kormany mellett
Lépett fel, de ott nem kellett

S negyvennyolczas lett.

Mire a hold meg djulna
Ki tudja hogy mi lesz Gjra?

Sokszor a kormyéanynyal szavaz...

De hat olyan baj volna az!?
Csak okos, ravasz.

Ember elsé szerelméhez
Visszatér - hisz kozbeszéd ez
Nekiink is van sok emberiink
Ma elleniink, holnap veliink
Itthon & koztlink.

Kossuth ne e kdponyege
J6 az, mert hat van melege
De a Kossuth temetésen
Nem volt ott a vezetésen
O tudta mért nem.

A mig Kossuth mandatumot
Nem nyert, Meské bujkalt futott
Hogy ne hisz azt hiresztelék,
Hogy étadja neki helyét;

Mi kék még egyéb?

Nyakunkra iilt az drendés

Segitett is rajtunk - de més.

Egyszer masszor sok bajunk volt

Akkor soh’ se lattuk Meskot
Hja! més dolga volt.

A kinek, ha f3j a foga,
- Nem valami j6 dolog a -
Hat csak tartsa rajta nyelvét
Es tdmogassa § kelmét,

Ezt a langelmét.

Ot valaszszuk, hisz 14tjatok
Mind6véi a nagysagok
Pé Nagy, Gyé Nagy szolgabir6
Konkoj és én a versird

No meg Fris zsid6.

Igaz Pali, 6 hazafi

Ot nem kell megvalasztani

Hisz az mindig a néppel tart

Csinalhatna egy kis zavart
Mitd] nem egy tart.

Mily kar lenne vérosunkra!
Szomorisag egyhdzunkra!
Vastag nyakii kdlomista!
Szavazzon ra a pépista!
Meg nehéany Pista!

Itt vagyunk mi dridsok!

Kiilonb legyen § mint mésok?

Az irigység mind meg enne,

Egészségiink tonkre menne
Ha Igaz lenne.

Minden 6rdog - pokol fel hat
Es szoritsuk le Igaz Palt
Tegyiik azt ki itt kuncsorog,
Manditumért nyala csorog
S rendben a dolog. -
Lutrinus Janos

Mint emlitettiik, gyakori volt a kortesdalokban az ellenfél lejaratdsa, néha ki-
fejezetten személyeskedd a hangvétel. Kovetkezd versiinkben® ezt érhetjiik tetten, a
versiré egyenként kifigurazza az ellenjelolt legfGbb tdmogatéit, majd azt taglalja,
hogy az csak a szavazatok megszerzésével tor6dik, megvalasztisa utdn azonban el-
fordul valaszt6itol. (A versekben el6fordulé Goldstein Szami név utalds egy korabe-
li divatos, 1896-ban a gyulai szinhazban is jatszott operettre.)

% JMM Td 80.19.1.
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Kéka tovén..., Egy kis nddmiz kell?

Abczug Konkoly, abczug Meské!

Nem értek egy rozsdas vaskot!

Még a kis mitugrasz GYORFI

Is, Meskd nevét nydszorgi.
Igazan.

Hat vitéz MEGYERI IMRE?

Neve pészol jol, kin rimre

Kin neki az élete is

Indexe nincs, fél esze is,
Igazén.

FRISS DAVID a gorbe hati,
KIS JANKO a két ballabi
Oroémében Schifer tati,

Csokolgatja GOLDSTEIN SZAMIT,

Igazén.

Sz4jhés, Csupacsont SZILAGYI
Mesko6t hivta vacsoralni
Hogy eldoglott a malaczecza
Abbdl esett j6 vacsora

Igazan.

De hat a pohos Ladanyi?

Kinél betittt a panik

Kinjiban szegény mit teszen?

Napdijas firkal6 leszen,
Igazan.

Uczczu! a nagy 6ra mivész,

Akar csak egy labtyd nyilvész,

Derék, hosszi, jé nagy fiiles

Beliil? hat ott végig tires
Igazan.

Ilyen szép vitéz dalidk,

S ifji Konkoly, kopott didk

Mivel nincs nekik mit tenni,

Kénytelenek potyat enni
Igazan.

Ezek utén elindilnak

Es hazril-hézra kidulnak

Nyalnak, cs6kolnak mindenkit,

Asszonyt, szolgélét és férfit,
Igazén.

A voksot igy gytijtogetik

A szavazdt hitegetik

Veliik tart HIDVEGI PISTA,

Nem tud annyit mint egy riska,
Igazan.

Meské Laczi! ides ségor

Veled az 6rdog elléfol,

Nem is lesz baj! hisz a partja,

Mir csak az utdljat jarja,
Igazén.

Ilyen hat a Mesk6 part itt???

bizony nem csindl j6 pérthiet

Békés, ha Meskét valasztja

S lesz nyakan koldis tarisznya
Igazén.

Hej! kedves békési pajtis

Ha megvélasztod? majd meg lasd

Nem t6rddik a bajoddal

Csak most a szavazatoddal
Igazén.

Eské! Meské! nyem korteskd

Mandé4tum mas hun kereské

Lohad reményed virdga

»Mandatum Nap” deriil ,Mas”-ra
Igazén,

Pajtas! oly jeloltre szavazz

Ki nem nyal, fal, s nem is ravasz.

Ilyen becsiiletes, igaz

A j6 lelkd DOKTOR IGAZ
Igazan.

Ki tigylinket szivén hordja

Bajainkat meggyogyitja

Ilyen Békésen egy lehet

DOKTOR IGAZ PAL a neve
Igazan.

Eljen Dr. Igaz Pal.
Nevenincs Apor
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A tovabbiakban is az egyik vagy masik tabor tdmogat6i vannak a célkereszt-
ben, de amig az elsé esetben®® a szerz6k jeldltjiik egyik kovetSjének, Venczel J6-
zsef borbélynak mindenek feletti hiiségét helyezik a kozéppontba, a masik esetben®
az ellenfél f6 timogatdinak rossz tulajdonsagait 6csaroljak.

Kortes dal Kortes dal
»Kossuth Lajos azt izente” dallamra »Kossuth Lajos azt izente” dallamra

Nagy csuda tortént Békésen. -
Megirni szépen, ékesen
Avatott ir6 tudni csak,

Mert Venczel Joska nagy alak.
Isten éltesse.

Nagy a borotva hatalma.
Kocsor Gergely sem éllhatja. -
Négy forint is pénz az igaz,
De Meskéra 6 nem szavaz. -
Eljen Igaz Pil. -

Venczel Joska sokat teve. —
w»Nefelejts” a nemes neve. -

O borbély, fodrész s foghtizo, -
Hatalmas, mint veresfilké

A kalaberben.

J6 borbélyunk nem kétszind. -
Igaz parti és j6 szivi. -
Minden Mesko parti fogét
Ingyen hiz s ajanlja magat,
Ha kell kett6t is.

Konkoly Jend meg a t6bbi
Létogatja s majd megéli

Hogy Meskénak gydjtsdn partot
Mert hizzak a szégyen jirmot
Nagy vereséggel. —

Ember 6 is, hirben 4116. -

Mert hisz’ § is koz és valtd

De csak borbély és nem iigyvéd
Mindent megtesz a szent tigyért
FEljen Igaz Pal.

Polgartarsak! azok vagytok. —

Nem vagytok, ha cserben hagytok. -

Vélasszuk meg jeloltiinket
Igaz P4lt, biszkeségiinket.
Eljen Igaz P4l.

Tinta, porzé, kalamdris

Nem kell nekiink t6t fiskalis.

Menjen el Nyiregyhdzira

Konkojt vegye a hétara,
Eljen Igaz Pal!

Konkoli irodajaba

Az értekezésnek ara

Még is csokkent valahira,

Most nem 6t forint az 4ra
Eljen Igaz Pal!

Torok Gabor és tarsai

Frisch Dévid, a kis Gigerli

Hidba dicsérik Meskat!

Mind halalig csak tires tét
Eljen Igaz Pal!

Schifer a szaladd zsid6

Azt sem tudja hogy mi a jo

Bolondos zsidé tanitd!

Nem kell nekiink soha Mesko,
Eljen Igaz Pal!

Kis Gigerli minapaba

Kinn volt Rosszerdén a balba

A kufercest ugyan jarta

Meské nagy mulatsigira
Eljen Igaz P4l!

A kis pap is szérnyen Oriil,
Hogy ugralhat Meské koriil.
Vezetgeti Salamon is
Inni akar az oreg is

Eljen Igaz Pal!

Papaszemes Torok Gébor
Ingyen el danol a kantor
Nagy Kéroly a fogataval
Kikisér Velczel Joskéval
Eljen Igaz Pal!

*% JMM Td 80.84.1.
¥ JMM Td 80.16.1.
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Daoglott lovon mi a patkd!

Annyi nekiink Dr. Meské

Nem kell nekiink kvetlinknek

Mert benniinket csak most szeret.
Eljen Igaz Pal!

A tovébbiakban a Meské-parti szorolapok kovetkeznek. Ezeknél is jellemzd,
hogy nem a jeldlt pozitivumait, hanem az ellenfél negativ tulajdonsagait, dolgait eme-
lik ki. Az elsSként idézettben®® Igaz P4l néhany hivét pécézték ki, azok koziil valo-
gatva, akik alairtdk az okt6ber 18-an kelt, a 214. oldalon idézett ,,hazug formedvényt”.

Gyasz magyarkak

Dics6 magyarjaim hadd széljak hozzitok
Hogy elzengjem nektek a ti szép nétatok,
Mert oly emberektSl, mint a mindk vagytok,
Nagy érdemet méar az utékornak hagytok.

ElGszor is zengjen T. Veres Pal drrdl,

A ki volt oly kegyes letérni az Gtrdl,

Mert, hogy igy kell lenni bizonyitja maga,
Hogy Kossuth Ferenczet soha elnem hagyja.

Mert amint § ekként tovabb dicsditi,
Hogy 6 Kossuth elvét soha el nem veti,
Mert mint magyarnak helyén van a szive,
Nem tantorodik el barmi legyen véle,

De fordul a koczka és az § elve,

Nem tehet 6 réla hogy igy van rendelve,
Feszitsdmeget kiélt a megvaltdjara,
Nagy Kossuth Lajosnak a Ferencz fidra

Hogy ha lehet hinni a mit a vildg mond,
Hogy T. Veres Pal sose volt 48,

Csak azért irt ald a sok hazugsagnak,
Hogy gondoljak Gtet békési nagysagnak.

Pedig biz § nem az, tudja azt mindenki,
Hanem igenis & egy nagy kormény parti,
De még az sem inkabb egy antiszemita,
Vagy bar mely elvnek a megtagadéja.

Kis Foldesi Janos te rélad is szolok,
Mert késztetnek engem erre nagy indokok,
Nagy a te erényed tudja azt mindenki,

Pedig magad tudod, hogy nem vagy te semmi.

% JMM Td 80.22.1.
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Oh dehogy nem csak ne légy oly szerény,
Hisz sokkal tobb vagy te mint birmely legény,
Te voltal ki egykor gyémantnak nevezted,

Azt a dicsé férfit, a kit most meg veted.

Tudod-e Foldesi a gyémant milyen fém,
Nem olyan mint lelked az a fekete szén,
Nem vélik az soha salakk4 mint elved,

A melyet oly sokszor megcserél a nyelved.

Meské Laszl6t mondtad te egykor gyémantnak,
Megmaradt 6 annak és megmaradt nagynak,
Ugyan azon elvvel ugyan azon joggal,
Dicséitve mindig és kiizd erds karral.

Sajnilom Foldesi, hogy tigy eltévedtél,
Hogy j6 hirnevedbdl igy kivetkgztél,
Nem tudom mi tortént elmés agyvelSddel,
Hogy te is felhagytél tettetett elveddel.

Nem tudom B. Szab6 hogy mit gondol § is,
A midén alirt mint egy mas pecsovics,
Pedig j6 magyarnak vélte 6t mindenki,

De elcsabitotta 6t Igaznak elvei.

Birizd6 Janos de az Egeresi,

Neki is vannak sok hibas igéi,

Mert hiba nélkiil nem sziiletett senki,

Csak azért irt ala mert vannak még reményei.

En nagy eszii komam j6 Remeczki Istvan,
Nem felejtkezem el te rélad sz6l nétam,

Te is koztlik voltdl, vagy koztiik vagy most is,
Elv tagadd népnél s az vagy te magad is.
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Te is ala irtad a hazug formedvényt,

Nem féltél hogy Isten tart feletted torvényt,
Csak hogy Igaz Palnak lehessél embere,
Nem kell neked akkor senki becsiilete.

Szelid ember eskiidt volt & kozottiink,
Hidvégi Imre ki 6rkodote felettiink,
De a lelkét s eszét eladta az rdognek,
Igy irt ala 6 is a pecsovics tomegnek.

Befejezem nétam elhallgatok csendben,
Pedig volna még sok éppen ilyen rendben,
De nem dicsditlek mar t6bbé titeket,
Osmeri mindenki véltozé elveteket.

Végbefejezésiil egyet szolok noha,

Hogy Igaz Pal nallunk nem lesz kdvet soha.
Kossuth elvii ember kell nallunk Békésen,
Es a ki nem olyan verje meg az Isten.

Kovetkez3 versiink®® rogton elsé versszakdban durva hangnemet iit meg,
»elvtelen csoport”-nak titulalva az ellenfél tdmogatdit. Ezt csak tetézik a ,gaz”,
wSZemenszedett”, L hitvdny” jelz6k, a vallasi hovatartozésra val6 utalds, s6t még an-
tiszemita kijelentést is olvashatunk. Mindennek tetejében az utolsé versszakban
megkérdGjelezik Igaz Pal kovetSinek ,lelki épség”-ét.

Az Igaz Pél valasztéi

Az Igaz Pal partja egy elvtelen csoport,
A mely csak azt nézi, hol kap boros csuport,
Hol jut konny( szerrel valami potydhoz,
S ha nincsen kilatds, hatat fordit, tavoz.

Szanalomra méltd, szegény kompénia!
Melyet gazként, terme aldott j6 Hunnia;

S e gazbdl Békésnek jutott egy kis boglya,
Hal’ a teremtonek mar utdljat rigja.

Vegyiik csak szemiigyre, tekintsiink szét koztliik
Mig el nem hullanak, mert mér érzik vesztik.
Soroljuk el6 e szemenszedett népet,

Alkossunk réla egy igazsigos képet.

Mikor legelGszor fellépett Irdnyi,

Kik voltak akkor a vélasztok hitvanyi?
Kik tekintettek a derék grof zsebére?
Ez otromba csoport sajat szégyenére!

Aztan j6 ideig nem rigkapalhattak,

Mint &sszel a legyek, 6k is elhullottak;

A szamdér orditds nem hangzott, nem hallott,
Azt hittiik e csoport eltint, vagy mar halott.

De jott Guti Soma oriési széllel;

Megint csak nétt a gaz itt ott szerte-széllyel.
Kik voltak kik tiistént melléje allottak?:

E szegény emberek, ez €16 halottak!

* JMM Td 80.21.1.

Kik vették keziikbe Kaas Ivor zaszl6jat?

Es kik fizették meg a szégyen ad6jat?

Kik hoztdk koriinkbe hds Csatar Zsigmondot?
S mellette ajanl6 beszédet ki mondott?:

Az Igaz Pal partja! ezek az emberek,
A kiknek szemébe nézni ugyan merek,
De kertilom Oket, mert a szamarrigast,
Vagy ki adni vissza a kutya harapést?

No de maga foltjit minden zsék megleli;
Tudja ezt nagyon j6l maga Igaz Pali;

De ha mar beugrott a verseny terére,
Hatréalni nem hagyja az § ,igaz” vére.

Nézziik meg e partot egy masik oldalrél;
Bar ismerjiik mar jol a sok fain dalrél:
Nyomtatva hirdetik tudatlansdgukat

S pénzen mutogatjak otrombaséigukat!

Ok nem maradhattak veliink egy egyhazban,
Virjak a szent lelket esténkint egy hizban;
Oh! bércsak menne el és szillnd meg Gket,
S téritné a helyes, jobb itra eszoket!

Kiknek jobb voltaért sokat tett a magyar,
Azoknak is kindtt szdjukbél az agyar;
Kikért kiizdott Kossuth, Iranyi és Meskd,
Azok agyarkodnak, par tudatlan zsidd!
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Ott van Kecskeméti Fiiredi ,,Oszkar”-ral,
Banyai Pista, is veliik fi és kéral,

Lévai tanit6 a bdjos tudatlan,

»Kozpont” Ferke koztiik a fuistdlgs katlan.

T. Veres Pal volt a gréfnak rudas lova,
O hiizta a bard szekerét is tova;

Most Igaz Palt vette orias véllara;
Bukas és megvetés mindezeknek ara!

Derék armadia, meggydzhetlen népség,
Hidnyzik 6 naluk minden lelki épség;
Ilyenek elleniink, s ezek szidnak minket?
Hahaha! teremtSm bolonditsd meg Gket!

Udité kivételt jelent az alabbi dal®® (6. kép) buzditd, lelkesitd hangvétele,
mig mellette az ugyanerre a dallamra ir6dott méasik® megintcsak a negativ kam-
panyra lehet példa. Ironikus hangon iidvozli az ellenjeloltet, durvan gyanisitgat:
»Svarcgelb hintdja és lelke”.

Dal Dal
»Kossuth Lajos azt izente” nétdjdra »Kossuth Lajos azt izente” dallamdra

Magasan lengjen a zészl6,

Eljen doktor Mesk6 Lészl6!

Képviseldnk csak 6 lehet,

Minden maés part tovibb mehet,
Eljen a nemzet.

Fiiggetlen ember kell nekiink;

Meskd Lasz16 a kovetiink,

Ki elvétdl sose tér el,

Egyiitt érez nemzetével.
Eljen a haza.

Hazénkat csak gy szeretjiik,
Ha Kossuth elvét kovetjiik.
MESKO LASZLO Kossuth parti,
Legylink hat mélté baréti.

Eljen a nemzet.

Tartsunk Ossze polgartarsak,

Legylink erdsek és batrak.

Hangozzon fel koztiink e sz6;

Eljen soki MESKO LASZLO,
Eljen a nemzet.

Lett az idén jo6 termésiink,

Szépen megtelt gorénk, csiriink,

Jeloltekben sincsen hidny,

Helybeli nagysagok mién;
Példaul Palli!

Az ezredév im betellett,
Megtaliltak, a mi kellett;
Ezer évig kelle varnunk,
Mig fellépett Igaz Pallunk;
Mégis le vele!

O mar a mi nevelésiink,

Ezredéves biiszkeségiink,

A voksot mért adnék masnak?

Hisz 6 a nagy, nem a nisznagy!
Kivilt a bakon!

O az ember! vagy baj az tan,

Ha egy kicsit tltramontan?

Svarczgelb hintéja és lelke -

Magyarom gydnyorkddj benne!
Meg is érdemli!

Békésre jobb kor virul ma,
Itt a ,tekintély uralma”
Kecskeméti, Kocsis Dani,
Samu Istvén, Igaz Palli,
Abczug Igaz Pall!

* JMM Td 80.36.1.
3 JMM Td 80.15.1.
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A kovetkezokben az elsé versben®® Igaz Pél politikai hovatartozasat kérdG-
jelezik meg, ismét felemlegetve felmensi multjat. (Az elébbi dalban a ,svarcgelb”
- az osztrdk csiszari szinek -, ebben a ,,Bach huszdrnak a magzatja” kifejezés utal
erre.) Ramutatnak, hogy vallasi tekintetben sem allhatatos, kovetdit pedig egyenesen
kormanypdrtinak titulaljdk. A szerz6k szerint Igaz PAl fellépésének egyetlen oka,
hogy ,vdgyik az ugorka féra”. A masik vers® kevésbé durva hangvételd, bar itt is
felemlegetik, hogy Igaz Pal helyett csak hivei sz6lalnak meg. A szerz6k még a meg-
1évé sziik valasztébazist is til nagynak tartjak: ,,voksa van most sok gyarlonak” , ezzel
mintegy mindsitik a valaszt6k egy részét.

Dr. Igaz Pal

Bach huszérnak a magzatja!

Sarrét sziilte, Sarrét adtal...

Eddig minket megse latott

Csak nagy urral parolazott
Dr. Igaz Pal!

Pénzért kotve hazassigat

Elalkudta a vallasat; -

Fia, lanya lesz papista

Maga tin ma is baptista
Dr. Igaz Pal!

Nésznagyéanak hivta Meskot,
Mikor orszigos kévet volt,
S nagyobb r volt mint a tobbi!
Ugy-e j6 volt dorgdlézni

Dr. Igaz Pal?!

Nem régiben népbarat lett
Allast foglalt Szvetics mellett!
Csak most latjuk, hogy mi bantja!
Vagyik az ugorka fara

Dr. Igaz Pal!

Nem nétt még be feje lagya

Mutatja politizilasa!

Voltal Meské szijas hive

Kossuth Ferencz kovetGje
Dr. Igaz Pal!

Es most 4llsz az Ugron partjan,

Mi az elved te sem tudvén!

Hisz’ kortesed Szvetics, Szandi!

Kocsis, Venczel, kormanyparti.
Dr. Igaz Pal!

Doktor Pali

En vagyok a doktor P4li
Ak4r csak a Goldstein Szami.
Nevem ha kitalaljatok
Kétszeresen ne mondjatok,
Mert zaszl6mat itt hagyjatok.

Van 4m itt ész tobb mint kéne,
S mert agyamban el nem fére,
Adtam kolcson ide, oda,

De meg is van fényes nyoma,

Doktoroknak egész hada

Kossuthnak a levelére

- Bar eresztve vékony lére -
Tanitvanyim felelgetnek,

A kik tollat emelgetnek
Megunt eke, kapa helyett.

Szerénységem szilk hatdru,
Eszem azért lett hat ani.
Felpénzt még tan tobbre adnak
Azok, a kik ram szavaznak:
Voksa van most sok gyariénak.

En vagyok az igaz doktor,
Kezemben van nyalka ostor,
Mig a tobbi csak irogat

En verem a santa lovat,

Igaz, hogy még igy sem halad.

Iskolaban mit tanultam

A piaczon eldaraltam,

De hét igy is jo tinéktek;

J6, hogy meg nem értettétek:
Mert biz’ még kicserélnétek!

2 JMM Td 80.17.1.
% JMM Td 80.86.1.
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Vigyazzunk mert czéljok ravasz,

Partot tépni j6 csak Igaz!

Ne hagyjuk a régi zaszlot,

Eltessiik csak Meské Laszlot!
Abczug Igaz Pal!!

Természetesen a nyomtatott szérélapokon til a szembenalld felek kiilonboz
gytléseken is igyekeztek szavazdkat toborozni. Mar korabban felsoroltuk a valasz-
tasi hadjarat elején ir6dott plakatokat, felhivdsokat, hatramaradt azonban egy, a
voksolas napjat éppen csak megel6z6, partgyilésre invitalé cédula:

#~Dr. Meské LaszIo képviseldjelolt ir ... 1896. évi oktober ho 30-dn pénteken
délutdn két orakor vasiton varosunkba érkezik.

Unnepélyes fogadtatdsuk utdn a békési fiiggetlenségi és 48-as Kossuth pdrt a
piacztéren pdrtgyiilést tart... ”*

Ekkorra egyébként az orszag nagy részében megtortént a nagy esemény, er-
rél igy szamol be a Vasarnapi Ujsag: , Gyorsan lezajlottak a vdlasztdsok. Korteske-
désre nem sok idé jutott. ... A valasztdsi mozgalmak elsé napjain siiriin emlegették
a jelolteket. De aztdn fogytak. Régibb képviseldk is visszahuzodtak. Némelyik kerii-
ler tigy megvdltozott, hogy az eddigi képviseldje rda sem ismert. Mdr uj embert is ta-
lalt ott, a ki az 6 helyére palydzott. Az dsszelilé orszdggyiilésnek sok uj embere lesz, a
kiket eddig még nem ismeriink a kozéletbol. Az ellenfelek az eddig biztos keriiletekben
is megjelentek, és kesztyiit dobtak. A mérkdzések hevességébol semmit sem von le,
hogy sok képviseldt egyhangilag vdlasztottak meg, mert itt is kérhetetlen tényezdk
mitkodtek kozre az ellenfél visszavonuldsdra. Mig az orszdgban dltaldban szenvedé-
lyesen folyt a harcz, Budapesten ilyen cséndes vdlasztdsok még nem voltak. ” %

A békési orszaggytlési képviselGvilasztds napjardl is Oriz emléket mizeu-
munk, egy igazolvanyt (7. kép).>® A torvény szerint ugyanis ,,a kozségek vagy vd-
rosrészek a kdzponti vdlasztmdny dltal meghatdrozott sorrendben, s az egy kozség-
bl vagy varosrészbdl valé vilasztok a szerint, a mint egyik vagy mdsik jeloltre sza-
vaznak, kilon bocsdtandck a szavazdsra”.’’ Az atrocitisok megelGzése végett a
szembendlld szavazotdborok kozott ajanlatos volt kordont hizni, ezt pedig csak a
vélasztasi elnok altal kiallitott igazolvany tulajdonosa léphette at.

A békési nyertes Dr. Meské Laszl6® (9. kép) lett, aki ezzel mir masodik
képvisel6i ciklusat kezdte az alséhdzban. Az orszagos eredményekr6l a Vasirnapi
Ujsag tudésit: ,Nov. 5-ikével a vdlasztdsok bevégzddtek orszdgszerte, csak olyan
keriiletek vannak hdtra, a hol potvélasztasoknak kell donteni... A vdlasztdsok utdn a
pdrtok ardnya a kovetkezd: 276 szabadelviipdrti, 31 nemzetipdrti, 49 Kossuthpdrti

¥ JMM Td 80.10.1.

3 Vasirnapi Ujsig, 1896. november 1. 739.

3% JMM Td 80.23.1.

37 1874. évi XXXIII. tc. 75. §.

3 Itt kozolt fotdjanak leltari szama: JMM F. 6114,
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fiiggetlenségi, 10 Ugron-pdrti fiiggetlenségi, 21 néppdrti, 12 pdrtonkiviili. Van 5
kertes vdlasztds, 9 helyen pedig pétvdlasztas lesz. ">

Meské Liszlo képviselSi tevékenységérdl is Oriz dokumentumot miizeu-
munk, mely a képviselGhazban 1899. december 18-4n a kvdta iigyben tartott beszé-
dének nyomata. Ez volt az a téma - az Osztrdk-Magyar Monarchia koltségvetésé-
b6l a magyar félre haruld hianyad -, amire az ellenzéki képviselGk legfdbb figyelme
és tamadasa iranyult, e kérdés koriil folyt minden orszaggylési ciklusban a legna-
gyobb vita. Meské Liszlé 8 oldalas, konkrétumokat nélkiilozé eldadasaban szép
hosszii, hangzatos kérmondatokban kritizalja a kvétabizottsig, a szabadelvd part, a
kormany és a sajtd hozzaallasat a tdrvényjavaslathoz.

»-..a kvotabizottsdg, az én szerény nézetem szerint legaldbb, nem kiévetett el
minden lehetét arra nézve, hogy a magyar dlldspontot, a magyar kdzgazdasdag és a
magyar pénziigyek érdekeit az ardnyszdm meghatdrozdsdandl megvédelmezze, és ér-
vényre juttassa. ...

... A mi a szabadelvil pdart vezérférfiait illeti, fdjdalom az 6 viselkedésiikben
nem volt semmi olyan, a mi az orszdg igaz érdekeinek védelme szempontjabol jutott
volna kifejezésre.

...a sajté viselkedése dsszhangban dllott azon pdrtok viselkedésével, melyek-
nek az a sajié szervét képezte, ez azt hiszem, mindnydjunk eldtt egészen természetes.
Az ellenzék sajtoja mindent elkivetett a kvota emelés ellen s kotelességét e részben
hiven teljesitette ... "

1901

1901 elején jra felbolydult a kézhangulat, Gsszel Gjra orszaggy(lési valasz-
tasok kovetkeztek. A kortesdalokon és plakatokon til ennek tobb fontos dokumen-
tumat is 6rizziik, pl. az ,orszaggy(lési képviseld valasztok névsora”-t,*! keriileten-
ként, hiszen a torvény is igy rendelkezik: ,, Vdrosokban a névjegyzék varosrészen-
ként dllithaté dssze. ™ (A névsorba bekeriilni, vagyis valasztéjoggal birni igen ke-
veseknek adatott meg akkoriban Magyarorszdgon, az 1874-es valasztési torvény ha-
talyba 1épése utin a lakossignak csak mintegy 5,9%-a volt érintett. Ez az arany a
szdzadfordulén mér jelentSs elmaradast mutatott az eurdpai jogkiterjesztés mércé;jé-
t6l.) A torvényi feltételek alapjan valasztéjog csak azt a 20 év feletti, magyar al-
lampolgéarsagt férfit illette meg, aki megfelelt a miveltségi vagy vagyoni cenzus-
nak, esetleg egyéb jogcime volt, és nem volt ra érvényes a kizaré okok valamelyi-
ke. Miveltségi cenzus: ,Jovedelmiikre valo tekintet nélkiil valasztéi joggal birnak:
a magyar tudomdnyos akadémia tagjai, a tandrok, akadémiai miivészek, tudorok,

* Vasarnapi Ujsag, 1896. november 8. 757.
4 JMM Td 80.89.1.

4 JMM Td 80.88.1.

2 1874. évi XXXIIL tc. 41. §.
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iigyvédek, kiozjegyzok, mérnokok, sebészek, gyogyszerészek, az okleveles gazdik,
okleveles erdészek és okleveles bdnydszok, a lelkészek, segédlelkészek, kozségi jegy-
20k, iskolai taniték és az okleveles kisdedovok...”* Vagyoni cenzus: varosban leg-
alabb 3 lakrészd haz; % telek; 16 Ft tiszta jovedelmet hozd fold (Erdélyre eltéré
rendelkezés); 105 Ft évi jovedelem utan 4llamadét fizetdk; legalabb egy segéddel
dolgozé kézmiives stb.* Egyéb jogcim alatt a térvény azon Kitételét értjiik, hogy
Hkik az 1848:V. és az erdélyi 1848:11. tdrvénycikkek értelmében a régi jogosultsig
alapjan 1848. évtol 1872. évig bezdrolag készitett orszdggyiilési vdlasztoi névjegyzé-
kek valamelyikében bennfoglaltatnak, a vilasztéi jog gyakorlatdban sajdt személyokre
nézve meghagyatnak”.** Kizaré ok, ha valaki az alabbi kategéridk valamelyikébe tar-
tozott: ndk; atyai, gydmi, gazdai hatalom alatt a116k; hadseregben ténylegesen szolga-
16 katonak, tengerészek; pénziigyOrség, add- és vamdérség legénysége; csenddrok;
renddrok; vagyonbukottak; fogsigra itéltek; (1899-ig) az egyenes addjukat meg nem
fizet0k.*® Az idézett paragrafusokon til érdekes eligazitissal talalkozhatunk a valasz-
tojogosultsdgra vonatkozdan az egyik képviselGjeldlt megszavazasdra buzdité felhi-
vas utolsé soraban is: ,,A ki 13 korona 25 fillér dllami adét fizet az szavazo.”™

A békési valasztok névsorit tanulmanyozva érdekes kovetkeztetésre jutha-
tunk. A neveket szimbavéve a végeredmény 2148 {3, ha az id6kozben elhalalozot-
takat (némelyiket jel6lték az iven, némelyiket nem) levonjuk, a létszdm igy is 2000
koriili. 1900-ban Békés lakossdga Durkd Antal konyve szerint 25 483 f6, a listan
felsorolt valasztdjogosultak aranya szokatlanul magas, 7,35%. Ez a rendelkezé-
siinkre 4ll6 orszdgos adat*® 6,1%-o0s aranyszamahoz képest igen jonak mondhatd.

Korabeli sajatossag, hogy a mai értelemben vett partok nem mikodtek fo-
lyamatosan, nem volt 4llandé parttagsag, csak a valasztasi kampanyokra alakultak
meg a helyi partszervezetek. Feladatuk a helyi orszaggyilési képviselGjelolt megva-
lasztisa, a tdmogat6k nyilvantartisba vétele, Gjabb timogaték megnyerése volt.
Mizeumunk birtokaban van a ,Békési fiigg- és 48-as Kossuth part” aprilis 21-én
tartott alakuld gyfilésének kézzel irott jegyz6konyve, mely Kecskeméti Ferenc re-
formétus lelkész jeloltté valasztasardl tuddsit.

»...a Varos minden részébol dsszedllott kiilldotség felkérte a helybeli ev. Ref.
Egyhdz egyik rendes lelki pdsztordt Nt. Kecskeméti Ferencz lelkész urat, hogy az
Orszdggylilési képviseldjeloltséget fiigg- és 48-as Kossuth pdrti programmal vdllalja
el: Nt. Kecskeméti Ferencz lelkész iir, a kiildotség tisztelgését ékes szavakkal meg-
kdszonve kijelentette: hogy a nép éhaja eldtt meghajolva a jeloltséget elfogadja... ™

B 1874. évi XXXIII. tc. 9. §.
“1874. évi XXXIII. tc. 4-7. §.
51874, évi XXXIII. tc. 2. §.
“ 1874, évi XXXIIL tc. 1

7 JMM Td 80.11.1.

“ HARSFALVI 1981. 33.

“ JMM Td 80.231.1.
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Valasztasi kortesdalok Békésrol (1896-1905)

Az orszaggy(lési valasztasokkal jard politikai harcok meginduldsarél - még
a plakat- és szordlaphaboru kezdete elStt — a gyulai kiadast Békés cimi megyei he-
tilap hasabjairdl értesiilhetiink el§szor:

»A békési képvisels valaszto keriilet, — néhai Irdnyi hif vdlasztoi ~ mdr mo-
zognak. Ugyanis az ottani fiiggetlenségi és 48-as Kossuth-pdrt, e ho 4-én tartott né-
pes kozgyiilésében mdr jeloltet is dllitott a legkdzelebbi képviseld vdlasztdsra. Ennek
pedig az az eldzménye, hogy Kecskeméti Ferencz ref. Pap aegise alatt a békési
egyik fiiggetlenségi és 48-as olvasokirben a fiiggetlenségi és 48-as pdrt részére
dr. Igaz Pdlt kidltottdk ki jeloltiil, a ki Békésen a legutobbi képvisel6 valasztdson
tudvalevileg, nagy kisebbségben maradt. A pdrt most Békésen kozgyiilést tartott, a
melyen mintegy 400 vdlaszto vett részt, a vdlasztok szine-java. A gyiilést dr. Torok
Gdbor ligyvéd, a part elndke vezette. ... Vdlasztott azutdn a végrehajté bizottsagba
200 tagot, majd az elndk ajdnlatdra nagy lelkesedéssel egyhangiilag dr. Mesko
Laszlot, a békési fiiggetlenségi és 48-as part képviseld jeloltjéiil a legkdzelebbi va-
lasztdsra kikidliotta. ™

Az Gjsagcikkre egyébként - negativ elGjellel, mivel Igaz Pal jelolése téves al-
litds - az alabb ismertetendd egyik felhivasban utalas is torténik.

Békésen egyébként harom jellt versengett egymassal, mindhdrom a Fiigget-
lenségi és 48-as part jeloltje, de tdmogat6i koriik igen eltérd volt. A fenti cikkben
emlitett eddigi képviselon kiviil Kecskeméti Ferenc és Vincze Odon, mindketten re-
formatus lelkészek, vettek részt a kiizdelemben. Kecskeméti Ferencr6l mar beszél-
tiink az el6z6 valasztas kapcsan, Vincze Odon szildgysasi (Szilagy megye) lelkészt
rokoni szalak kototték Békéshez, Késobb, 1907-t61 1909-ben bekovetkezett halala-
ig, Szegedi Karolyt kovette a lelkészi szolgalatban. El§sz6r mégis egy olyan ,Fel-
hivas”-t ismertetiink, mely a kormanyparti (1875 6ta a Szabadelvii Part a dualizmus
kori Magyarorszdg kormdanypartja) foldmivelésiigyi miniszterre, dr. Dardnyi Ignicra
voksol, a megvalasztasaval jar6 eldnydket ecseteli. Megjegyezziik, timogatoitdl csak
ennyire futotta, a valos valasztasi kiizdelmekben jeldltjiik mar nem vett részt.

»A »Békési fiiggetlenségi és 48-as pdrt« kozelebb tartott gyiilésén képviseldiil
ismét Dr. Mesko Ldszlo nyiregyhdzi iigyvédet jelolte s ezzel jelét adta, hogy az ed-
digi tton kivan haladni, azon az tton melyen vdrosunk feltartoztatlanul csédbe,
lakostdrsaink t0bb ezre pedig inségbe, nyomorba, koldusbotra jut, vagy jobb hazdt
keresni, vindor bothoz kénytelen nyiilni... Polgdrtdrsak! Mi nyissuk ki szemeinket,
nem is nagyon kell megerditetni, hogy ldssuk eleven példdr és okuljunk beldle, itt
van Csaba mig ellenzéki képviseldt kiildott, édes kevésre ment, midta eldvette a job-
bik eszét, kapott 8 osztalyu gymnasiumot, katonai laktanydt, méntelepet, drvaszéket,
foldmives iskoldt, j6 formdan minden dldozat nélkiil, s hogy varmegye székhellyé nem
lett azon véletlenségen muilt, hogy akkor Gyula vdrosdnak is befolydsos kormdny
parti képviseldje volt, a ki szintén maradando emléket hagyott a tébbek kozt a tor-

% Békés, 1901. marcius 10. 3.
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vényszéki palota létesitése dltal. Még mi, hogy tobbet ne mondjunk, jé 10 éve, hogy
czihelédiink gymnasiumunk fejlesztésével, s daczdra az egyhdz, a kozség és egyesek
dldozatkészségének a 7-dik osztdlyt alig tudtuk megnyitni s az uj gymnasiumi épiilet
telkén homokndl egyéb ma sincs. De ennél sokkal égetobb sziikségeink vannak, ott
van a foldadé reform, ij kataszteri felvétel alapjdn, ott van a kizigazgatds egysze-
risitése, a gazdasdagi munkds kérdés, a békés-vésztdi vasit épitése, a mely biztosi-
tand Megyer értékesitését és megmentene évi 17 ezer forint veszteségtdl, az drmen-
tesitd tdarsulatok dllamositdsa s tobb hasonlo kozségiink létérdekével szoros kapcso-
latban dll6 fontos feladatok, melyeknek helyes irdnyi megolddsa vdarosunknak élet-
kérdése....” E felhivas végén olvashatjuk a vélasztbjog ismertetésénél mar idézett
mondatot: ,A ki 13 korona 25 fillér dllami adét fizet az szavazé. ™

Bar keltezése nincs, a harom ellenzéki jelolt koziil els6ként egy Kecskeméti
Ferencet éltetd plakattal foglalkozunk. Tessziik ezt azért is, mert benne mindhdrom
képviselGjeloltrdl szo van, s6t az eldbb emlitett Daranyi Ignac neve is felmeriil.

~Kozeledvén a képviseldvdlasztds ideje, a vdlasztdsi mozgalmak ndlunk is
megindultak, a mi természetes is, mert kizeleg az az ido, melyben a tisztelt polgdr-
tarsak egyik legszebb jogukat lesznek hivatva gyakorolni...

Egyfel6l az Ausztridgval valo k6z0s viszony rendezésének nagy kérdése var el-
intézésre, mdsfeldl pedig kozségiink felette siilyos anyagi viszonyai varjdk az orvos-
lést...

Kiilonboz0 nevek hangoztatasdat halljuk, némelyek a foldmivelésiigyi minisz-
tert, Dr. Dardnyi Igndczot emlegetik, ... De ... 6 nem a mi vdlasztokeriiletiink elvét
vallja...

Egy mdsik név a Vincze Odon, Szildgymegye egyik faluja lelkészének a neve,
a kinek zdsziéja Hadhdznak kormdnypdrti, Ujvdrosnak pedig fiiggetlenségi és 48-as
programmot mutat...

Akadnak még, a kik tovabbra is az eddigi képviseldt, Dr. Mesko Ldszlé urat,
Ohajtick. A mi ot illeti, elég 8 évi képviseldségére utalnunk, ... Akdr politikai téren,
akdr a kozség érdekében varakozdsainknak meg nem felelt. ...

Olyan egyénre van szitkségiink, a ki itt lakik koztiink, veliink érez szivvel, lé-
lekkel, ismeri bajainkat, s azokon t6le telhetbleg igyekszik segiteni. ...

Mint ilyet kérte fel a vdaros minden részébdl ndla megjelent kiildottség vdro-
sunk egyik rendes lelki pdsztordt, Kecskeméti Ferencz urat, mint hirneves egyhdzi
irot, jeles szonokot és a leglelkesebb emberbardtot, s akit igen sokan lelkesen is td-
mogatnak, mint a kirél meg vannak gyézédve, hogy feltaliljik benne azt az egyént,
a kire pdrtunknak és valaszté keriiletiinknek sziiksége van. ™*

' JMM Td 80.11.1.
2 JMM Td 80.26.1.
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Békési, aprilisi keltezésti hirdetésben Mesk6 Laszlé hivei jelentkeznek eld-
sz0r, nemcsak jeloltté valasztisardl ohajtvan tuddsitani, de azt is kdzzéteszik, hogy
a part masik részének jeloltjét - Kecskeméti Ferencet — a varosban terjedd hirekkel
ellentétben, Kossuth Ferenc nem tdmogatja. Ezt megerdsitendd kozlik Kossuth Fe-
renc iidvozl§ sorait is.

, Orémmel vettem tudomdst e szandékrol, mert Meské Ldszlé olyan férfi, a
kire minden keriilet biiszke lehetne, s kinek 1jbol leendd megvdlasztatasdat az orszd-
gos pdrt erdsen Shajtja és kivinja. >

Maijusban megérkezik a szembenall$ tdbor reakcidja ,,Véilasz a Meskd-part-
nak!” cimmel, melyben cafoljak, hogy Kecskeméti Ferenc szamira erkdlcsi tdmo-
gatast kértek volna a partvezértdl. Ugyanakkor utalnak az el6zbekben emlitett j-
sagcikkre, mely szerint az egyik olvasdkorben egy, a kordbbi valasztason kisebb-
ségben maradt jeloltet kértek volna fel Gjra. Alairéi, vagyis a lelkész fobb tdmoga-
t6i kdzott egy nevet talaltunk csupén, aki a békésiek el6tt elég ismert lehetett. Papp
Jozsef, a Fiiggetlenségi és 48-as part masik békési csoportjanak elndke a kozség {6-
pénztarnoka volt.

»-.. Azt irték a lapokba, hogy jeldltiink kezdte a képviseldjelélést azzal, hogy
bizonyos urat egyik olvasckérben képviseldjeldltnek kidltarort ki. — Nagyon meg le-
het szorulva ez a part, hogy ilyen eszkoz0khéz kénytelen folyamodni.

Nem, mi nem kértiink erkélcsi tdmogatdst, csak a pdrt vezérének s a kozpont-
nak jelentettiik be az ditalunk megejtett jelolést. Tamogatast nem kértiink. Tudtuk mi
azt jol, hogy Kossuth Ferencz ur mdskor is Mesko urat ajdnlotta, s egy elbtte isme-
retlent nem is ajdnlhat. "*

1901. nyari keltezésti propagandaanyaggal nem talalkoztunk gyijteményiink-
ben. Ennek t6bb oka is lehet, a valasztdsok hireirdl csupan az djsdgokban olvasha-
tunk. Az elsé hiradéas julius 7-én, a masik szeptember 8-in jelent meg a megyei
lapban.

»Beszdmolo Békésen. Mindig vdrakozdssal tekintenek a békésiek orsz. képvi-
seldjiik beszdmoldja elé, dr. Mesko LdszIo szép beszédben, szokott ékesszoldsdval,
hii képét szokta ilyenkor adni a képviselohdz legutolso iilésszaka munkdalkoddsdanak.
Igazsdgos birdlatban részesiti ilyenkor a kormdny magatartdsdt is. Jiinius 29-én ér-
kezett meg Békésre a valasztoi ragaszkoddsat most is élvezd képviseld. A csabai pd-
lyaudvaron az eloljarésdg vdarta és tidvézolte, a fogaddsra Osszegyiilt polgdrokkal.
Nagy témeg gyiilt egybe jiunius 30-dn a beszdmolo meghallgatdsira. Meské egy
Ords szonoklataval eziittal is lekototte a hallgatosdg figyelmét és siiriien nyilvdnult a
tetszészaj beszéde kozben és annak befejezésével. Dr. Torck Gdbor pdrtelnok ko-

......

mellyel vdlasztoi ragaszkoddsdt megnyerte és mindeddig megtartotta.

% JMM Td 80.24.1.
% JMM Td 80.25.1.
% Békés, 1901. julius 7. 4.
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»Sajdtsagos szimptoma nyilvanul meg Békés vdrmegye Osszes valaszto keriile-
tében. Amikor ugyanis félévnél hosszabb idé vdlasztott el benniinket a képvisel6va-
lasztdsoktol, a vdlasztdsi mozgalmak kitoré langként lobbantak fel ido eldtt -
czéltalanul. Es most, amidén a képvisel6hdz tandcskozdsait befejezte s a tényleges
vdlasztdsok alig hdrom hét milva megtérténnek, a szalmaldng ellobbant, olyan
lanyha az érdeklédés, amindre nem tudunk példdt az vj alkotmdnyos élet harminczot
éves iddszaka ota. ...

Békésen a Kossuth pdrti 48-asoknak nem kevesebb mint hdrom jeloltjiik van:
dr. Mesko LaszIo tényleges képviseld, kit a kozpont tamogat, Kecskeméti Ferencz és
Vincze Odén lelkészek. A két elsé a komoly jelolt és a valasztdsi kiizdelem kimenete-
le legalabb is kétes.”>®

Oszi propagandaanyaggal Mesk6 Laszl6 partja jelentkezik el&szor, ez tulaj-
donképpen Kossuth Ferenc nyomtatisban terjesztett levele Torok Gabor békési
partelnokhoz. Kossuth Lajos fidnak levele nem tobb, mint jeloltjének hangzatos
szavakkal torténd felmagasztaldsa, melyet igy fejez be:

JAdjdk Ot vissza 1jbol nekiink tisztelt békési elvtdrsaim, hadd léssam Ot ij-
bl oldalam mellett, midén Onokért, nemzetiink eléviilhetetlen jogaiért, csalddjuk
boldogsdagdért kiizdiink az orszdggyiilésen, az orszdg szine elort!

Lelkemet kiildém a békésieknek forré kézfogdsra, meleg dlelésre. Bizom ben-
niik, hogy a nehéz napokban nem forgdcsoljik szét erejiiket, félreteszik a személyi
érdekeket s egy szivvel-lélekkel mindnydjan Meskd Ldsziéhoz csoportosulnak! ™’

IdGkozben a megyei lap Vincze Odon (tévesen Endrének irva) képviseljelolt

»Békésen a Vincze Endre jelOlése, mely kezdett6l fogva nem volt komoly, ha
formdlisan nem is vonatott vissza, teljesen elejtettnek tekintheté. Itt - a lanyha moz-
galom daczdra - er0s kiizdelem késziil a kdzpont dltal tdmogatott volt képviseld dr.
Mesko Laszlo és Kecskeméti Ferencz ref. lelkész kozétt, az esélyek ez idd szerint
Meskénak ldtszanak kedvezni. ™

Az Ujsag egy hét milva, szeptember 22-én megjelené szamaban még ugyanezt
erdsitik meg, a vélasztasi kiizdelmek tovabb élezédnek, mikdzben a valasztis napja
- oktéber 2. - vészesen kozeledik:

»A fiiggetlenségi Vincze-pdrt, mint halljuk, feladta kiizdelmét és igy Mesko-
nak egyediil Kecskeméty Ferencz békési reform. pap lesz az ellenjeldlije, a kinek
pdrthivei azonban nagyobbdra a voks nélkiili népbdl keriilnek ki. ”

Vincze Odén azonban mégsem adta fel jeldltségét, ezt egy ,Polgartarsak!”
megszdlitassal kezd6dd plakat jelzi. A szeptember 23-4n kelt sz6vegben nincs uta-
las egyetlen jelolt timogatisara sem, kizarélag Vincze Odon lejaratasara irodott,
annak rejtegetett kormanypartisagat taglalja. Hogy melyik part volt az elkovetd, azt

% Békés, 1901. szeptember 8. 3.
7 JMM Td 80.27.1.

® Békeés, 1901. szeptember 15. 3.
% Békés, 1901. szeptember 22. 3.
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az alairék nevei aruljak el szdmunkra, 6k ugyanis a Fiiggetlenségi és 48-as part
Kossuth-pérti szarnyanak békési vezetGsége, vagyis az egyik ellenjelolt, Mesk6 Laszlo
{6 tAmogatodi voltak.

»-..Vincze Odon dir az 1892. évi vdlasztdsok alkalmdval leszavazott Bdré
Banffy Dezsé volt miniszterelndkre, akkor a mikor a fiiggetlenségi és 48-as pdrtnak
is meg volt a maga jeloltje - tehdt egyenesen a padrt ellen szavazott — ...

Vincze Odén iir még ez évben is, itt Békésen, egyik olvasckorben kijelentette,
hogy & szerinte a Fiiggetlenségi és 48-as Kossuth-pdrt elve nem jo elv, neki a kor-
manyparti elv a jo! ..."*

A valasztisok kozeledtével mindharom képvisel§jelolt partja személyesen is
igyekezett meggy6zni a valasztokat timogatottja alkalmassagar6l. Ezekrdl a gyfilé-
sekrdl a szeptember 29-én megjelent megyei lap igy szamolt be:

» Vdlasztdsi mozgalmak ... Békésen

Jeloltek: dr. Meské LdszIo volt képviseld Kossuth-parti, Kecskeméti Ferencz
és Vincze Odon fiiggetlenségiek. Valasztds oktober 2-dn.

Mind a hdrom pdrt vasdrnap tartott gyiilést és pedig délelétt dr. Meské Lasz-
16 pdrtja, a melyen megjelent Thaly Kdlmdn a Kossuth-pdrt alelndke, ki a nagy
szdmmal Osszegyilt valasztok kozt lelkesedést keltve jelentette ki, hogy az orszdgos
pdrtnak Meské a jeloltje és nem Vincze, vagy Kecskeméti, a kiknek politikai érzel-
mei ismeretlenek, a pdrthoz valo tartozosdguk pedig kétséges.

Délutdn elébb Vincze Odon pdrtja tartott gyiilést a piacztéren, a melyen a je-
10lt mondott beszédet, azaz a mondott volna, ha , véletleniil” a reformdtus templom-
ban, a melyben pedig Kecskeméti dirigdl, el nem kezdik a harangozdst és nem foly-
tatjdk szakadatlanul, addig a mig a szonok berekedve abba nem hagyta a beszédet.
Kecskeméti Ferencz pdrtja a Diib6gd korcsmdban tartott gyiilést, a melyen a jelolt
hosszabb szoczidlista izii beszédet mondott. ™!

Az elézmények ismeretében nézziik meg a valasztasi kiizdelmek sorén irddott
kortesdalokat. (Bar forrasaink szerint ekkoriban tobb nyomda is miikddott varosunk-
ban, az 1901-es orszaggy(ilési valasztisok propagandaanyaga egy helyen, baré Drech-
sel Géza nyomdijédban késziilt.) A valamelyik képviselgjeloltet €ltetd dalok kozt
egyébként a Meské Lasz16t magasztalok vezetnek (7 db, a masik két jelolt 3-3 dala-
hoz képest), mig igen sok (6 db) olyan kortesdalunk van, amelynél nem tudjuk, me-
lyik partt6l szarmazik, csupan azt, ki ellen irédott. A dalok egy részének konkrét kel-
tezése van, a felsorolast ezekkel kezdjiik, a tobbit a jeloltek szerint csoportositottuk.

Augusztus 15-i keltezése alapjan a sort egy Kecskeméti Ferenc ellen irédott
dal®® kezdi, melyben el6bb kifigurazzak a lelkész ifjikori tdlzott valldsossdgit, mely
a dal szerint az id6 multaval nyomtalanul elszall. Parodisztikusnak szént szavakkal

® JMM Td 80.28.1.
' Békés, 1901. szeptember 29. 3.
¢ JMM Td 80.40.1.
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kritizaljak rossz eldadoi stilusat, mig az utolsd versszakban durvan megszoljak ér-
telmi képességét.

Egy szerelmes nagy kanpulyka
Sétal a paplak udvarban.
Mellette van szép kis parja
Kacsingat ra boldogan.

A gerincen galamb nevet,

A kis malac meg amoda
Udvarolgat s vall szerelmet,
Mi ha vessziik nem is csoda.

De im a kajan irigység
Felébred a gazdijukba,
Nincs kimélet, sem segitség,
Vériik hull a fold poraba.

»Levagni a pardznikat!”

- Sz4l harsanyan az ifju pap -
»Nem tirhetem meg azokat,
Vesszen el mind az ilyen had!”

Halad az id6, tinik a kor!

A hord6bdl mér nem foly a bor!
Az ifji paphoz asszony kertil

S a szent paplak is benépesiil!!!

Kong a nagy harang, temetnek.
Megyen a pap a kéntorral,

A hivek is egybegyiiltek,

Szent sz6t varvan &hitattal.

Kortes vers

Kohint a pap ég felé néz!
Olvassa mér a szent imat.
Edesebb mint a 1épes méz...
De im arcén lathadd kinjat!

Kohog, reszel, kipked-kapkod...
Lokdos kantort, funerétort...
Félbeszakadt imadségod?:

Ki latott mér ilyen pasztort?!

Elakadt biz, a miatydnkba
Szorongva néznek az arcaba!
Sz6l a halott is fol sirjabol:
.Edes papom hit kezd el ijbol!”

Ez lesz a j6 kovet nektek
Edes kedves polgartarsim!
Bohéc sapkat készitsetek,
Hogy a feje ne legyen kinn!

Hej! Van &4m ott nagy bolcsesség!
Nem kell annak f6iskola,

Mert bizony még azt hihetnék,
Hogy 6 iparkodik oda!

No csak mondjatok, hogy éljen!
Kecskeméti Ferencz pater!
Majd néznek fent Budapesten
Hét ez az a hires frater?

Mondjik fent majd a kévetek,
Nagy helye van ott az észnek,
Hogy a nép megérni kiildott
Egy tires békési tokot!
Békés, 1901. szeptember 15-én.

Talan az el6z6vel azonos szerzitabor irta ezt a szeptember 21-re keltezett,
Meské Laszlé mellett agitalo verset® is, mely rogton elsé versszakaban kategoriku-
san Kkijelenti, hogy pap nem valé kovetnek. Egyébként is kritizalja ellenfeleit: a
szerzd szerint Kecskeméti egymas ellen uszitja a békésieket, mig Vincze Odont leg-
szivesebben visszakiildené a falujaba. Végiil kozli: egyediil Meské Liaszlé alkalmas
kovetnek, ,.ki megmozdit minden kovet”.

® JMM Td 80.47.1.
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Két pap épett fel kdvetnek
Tudom tudja kend;

Koztiink mindent elkdvetnek
Azt is tudja kend!

Nem kell nekiink senki papja
Bolond ki voksat ra adja

Azt is tudja kend!

Kecskeméti azt akarja

Tudom tudja kend!

Hogy a nép most egymést marja
Azt is tudja kend!

De hiaba kiizd a kecske

Nem kiildjiik mi &t fel Pestre
Azt is tudja kend!

Kortes dal

Vincze Odon is haza jott
Tudom tudja kend!
Boldogulni kettd kdzott
Azt is tudja kend!
Vissza mehet falujdba
Nagyokat inni biivdba
Azt is tudja kend!

Meské Laszl6 legyen kovet
Tudom tudja kend!

Ki megmozdit minden kovet
Azt is tudja kend!

Hogy a korméany nagy agyara
Ne csattogjon a magyarra
Azt is tudja kend!

Békés, 1901. szept. 21.
Irta: Nekérdki

Ezutin egy meglehetdsen ginyos hangvételd verset® emlitiink, amely Vincze

Odon szeptember 22-i békési latogatasardl szol, a megrendezett mesterséges kiilsG-
ségeket ecseteli. Néhany mellékes mondatbdl azt is megtudhatjuk, hogy rokonsaga
beszélte ra a jeloltségre, ,mocz® vidéken éldegél” és korabban kormanypartiként
Banffy Dezs6 volt miniszterelnok mellett korteskedett. (Ez utdbbit egyébként igen
sok dalban a fejére olvassik.) A dalban emlitett Foldvar kozség az 1950-es névval-
toztatds 6ta Muronyként ismert, a békésiek szamara akkor is és most is bekapcsolé-
dasi lehetdséget adott az orszagos vasiiti hilozatba. Ott voltak a mdédosabb békési
gazdak foldjei, tanyai.

1901. szeptember 22-re

Rajta! Békés tinnepi diszt 6lteni! Mandétumot is § vitte Budara

Délutan j6 a Megvaltd nagy zseni! Nyert kegyes mosolyt s egyebet markaba
Fogadjatok ritka fénynyel e férfit, De a polczrdl mikor Béanffy lebukott

Ki pompdsan alkalmazza elveit. - Igaz szivvel 48-hoz étcsapott. -

Mig sbgora nem ugratta Békésen Békésre jott hadi tervet készitni

Szerény papként éldegélt mocz vidéken Sogoréval szovetséget megkdtni.

Hogy juthasson egy kis koncz és hisleves Hasara csap, nagyot gondol merészen
Bénffy mellett volt kitarté hd kortes! Kovet leszek torik-szakad Békésen!

% JMM Td 80.46.1.
% Erdélyben a hegyek kozott €16 romanokat nevezték igy.
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Mama délben kiment titkon Féldvarra Nagy kegyesen pislant le népeire

Mintha jonne messze f6ldrél nem varva Szabad hazat mindeneket igérve!
Kirendelvén kiildottséget, sziizeket Tokat ereszt mellényt tagit nagyot fi
Ségorokat, csatlésokat hii népet! Hull fejére a szép virdg s koszor.

Megy fehérben 12 sziz elébe Eljen! Eljen! kiabaljik harsanyan!

F6 eunuch Konsiczki a vezére A megrendelt kiildottségek mindnyajan!
Legények is b6 ingbe és gatydba Ez kell nekiink ez a hires arany pap!

Tévol t6l6k, baj ne essék azokba. Elsotétil lattara a fénylo nap!!!

S im egyszerre felnyilik egy nagy bddon S mit mond mind ezekhez majd Vincze Odon?
Kilép abbél nagy fénynyel Vincze Odon! Ha nem vilasztjdk meg, s marad a gySpon!
A honment§ ki borében alig fér! Elmulik a nagy hir, marad csak a ségor
Hja! nem kell a j6 bornak ma mér czégér! Lepottyan a czégér, elfolyik a j6 bor!!

Szeptember 25-i keltezéssel harom gydjteményiinkbe kerilt dal is ir6dott,
egy Mesko6 Laszlo mellett, ketté pedig Kecskeméti Ferenc ellen korteskedik. Az el-
s6% azon kevés kivételhez tartozik, melynek verselése lelkesitd, magasztos, néhol
fennkolt, nemzeti kolteményeinket idézi. Kezdi a part legfébb céljaval, Magyaror-
szag fliggetlenségével, majd régi atokként emliti a széthtizast, ez esetben a Fligget-
lenségi és 48-as part Kossuth-szarnyanak kiildnboz6 koérei dltal timogatott hdrom
jeloltre célozva ezzel.

A békési valaszté polgarhoz

Hazénk fiiggetlenségét S mi teszsziik ezt, e nép, mely
Eletre kelteni, Példaként tiindokolt,

Régi szép dicsOségét S hdségének hirével
Batran kiktizdeni: Egy orszégot betolt?

E torekvés gyijt langra Tudnank lenni hitlenek
Minden igaz magyart. Képzelt 6nérdekért?

S int a gy6zelmi palma, Gyongitni a sereget,

Ha pértunk Osszetart. Mely kiizd az elvekért?
De jaj, a régi 4tok, Sziv és ész tiltakozva

A it viszily, megint Emeli fel szavat:
Olyiiként csapott le ratok, Népiink nincs még eladva,
Fényes reményeink! Szereti e hazat.

Mikéntha mést nem vérna Amitas fiistbe mégyen,
Téliink szegény honunk, Biiszkén leng a z4szl6,

A szent ligy bajnokédra S fennen kiltjuk: Eljen
Kardot magunk vonunk. Doktor Meské Laszld!

Békés, 1901. szept. 25.

A misik két vers®’ csupan ,negativ kampany” Kecskeméti Ferenc ellen — mind-
két esetben a lelkész tilsdgosan demokratikus, népparti elveit, a baptista hivek sza-

% JMM Td 80.44.1,
7 JMM Td 80.32.1 és JMM Td 80.45.1.
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porodasanak timogatisat kritizalja. Az egyik glnyosan ,szoczilistdk™ jelz6vel illeti
kovetSit, mig a masikban a szlik valasztjogot helyeslik, annak ellenére, hogy az
anyapart egyik f6 kovetelése az altaldnos és titkos valasztdjog. Valdsziniileg az
alabbi két vers is Meskd Laszl6 szavazotaboridnak alkotisa, hiszen - mint azt az
el6z8, 1896. évi valasztasoknal szambavettiik — az {igyvéd legf6bb tdmogat6i kore a
véros irdnyadé értelmiségével, tarsadalmi elitjével azonos, és ez érezhetd a dalok
hangvételében, az azokban megfogalmazott véleményekben is.

Kortes vers
Kecskeméti a baptista Ténczot jarnak a ,szoczilistak”,
Olyan mint egy térok basa, Pap Joskédnak kedves tinczat;
Amivel a hasa telve, Kecskeméti dudal hozz4,
A nép zsirjan rakta tele. Csak a hattyidalét fijna.
Eljen a haza! Eljen a haza!
A banatban sz6l a duda, Okér vagyok a politikihoz,
Mellette tinczol Pap Jéska; fgy sz61 Lévai Istvanhoz,
Vele jirja a Lévai De hat mint nép bolonditd
Es a tobbi partjukbeli. Hitha leszek torvénythozé
Eljen a haza! Eljen a haza!
Békés, 1901. szept. 25.
Kortes vers
Istibundi Varga Gébor, Van nekiink olyan emberiink,
Meglitszik képén a mamor. Kivel dicsekedni meriink.
Azt tudja, hogy 6 valami A papotok nem kell nekiink,
S dtnak indul héditani. Halé6tokba bé nem megyiink.
Kecskeméti kéne neki, A kamuti hires pusztin
Talan mert a markat keni. Milyen sok j6 kortes van mén
Magasztalja, mily nagy ember, Istibundi Varga Gabor,
Gy6zi szemmeresztésekkel. A masik meg Szabd Karoly
Hallodé!

Lesz j6 napszim, lesz foldosztas,
Az urak kozt felfordulés, Csak az a nagy bossziisaguk,
- Igy sz6l Gébor s kacsint egyet — Hogy nincs szavazati joguk,
Ha kdvetnek 6t kiilditek. Mert ha volna felhasznalndk

Kecskemétit megvalasztnak
Ne okvetetlenkedj Gébor, Kovetnek.
Vedd észre magadat, jambor.
Hiszen senki sem hisz neked, Hej! de j6, hogy megvan szabva
Kopheted a tenyeredet. Hogy kinek is legyen voksa

Mert az ilyen istibundi
Sok galibat tudna tenni
Kamuton.

Békésen, 1901. szept. 25.
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Ez ut6bbi kortesvers az 1901-1906 kozott Békésen is folerdsodott an. 48-as
agrarszocialista mozgalom (Mez&fi Vilmos partja) és Kecskeméti Ferenc kapcso-
latit, a paraszti kovetelések iranti rokonszenvét is birdlja. Banffy Daniel béro,
1895-1899 kozotti miniszterelndk a politikai elnyomas jelképe volt.

A muzeumunkban levé kortesversek koziil még kettének van keltezése, mindket-
t6% oktdber 1-jén kelt, egy nappal a tényleges szavazas el6tt. Lathatjuk, mai értelemben
vett kampanycsend abban az iddben természetesen még nem létezett. A dalok Mesko
Laszlot éltetik, az egyikben Vincze Odont, a masikban Kecskeméti Ferencet 6csarol-
va. Vincze Odon esetében eldszor kiilsé megjelenését gunyoljak (,kancsi szemii”),
majd parthlségét kritizaljak: ,Bdnffy-huszdr”. Mar emlitettiik, hogy korabbi vélt
vagy val6s korminypartisdgat - mint tdmadhaté pontot - igen sokszor hangsilyoz-
zak. Ezzel szemben a versirdk szerint timogatottjuk, Mesk6 Laszl6 ,,elvhiisége tisz-
ta”. Kecskeméti Ferenc esetében nincs ilyen feltinGen kikezdhetd érzékeny pont,
igy neki azt r6jak fel a masodik versben, hogy papként gyfijti a voksokat. Vele
szemben mas moédszert hasznilnak, mas szempontb6l hasonlitjdk Ossze sajat jelolt-
jukkel: igéretei csak lires szdlamok, mig Meskd ,,megteszi azt mind egy szdlig”.

Kortes vers

Kancsi szemii Vincze Odon
Kovetnek mar nem kell itt,
Mert Banffyval meggyalazta
Kossuth Ferencz elveit.

Nem is lehet Banffy-huszir
Fiiggetlenségi kovet,

Eljen Doktor Meské Laszl6
Kit az egész part szeret!

A mi zészlénk szépen leng a napfénybe
Nem adjuk azt Banffy-huszar kezébe.
Mesk6 LaszI6 az a férfi,

Ki e zaszl6t megérdemli,

Kovetiink csak 6 lehet.

Az elvhisége tiszta, mint e zészl6
Eljen sokdig Doktor Mesko Liszl6!
Vincze Odon nem kell nekiink,

A partjahoz nem szeg6diink
Békésrdl mér elmehet.

Békés, 1901. okt. 1.

% JMM Td 80.35.1 és JMM Td 80.31.1.

Eljen Dr. Meské Laszlo!

Kecskeméti tiszteletes,
Itt is, ott is voksot keres;
Felveszi a reverendat,
Ugy jarja a kortestanyat.
Eljen Dr. Mesko L4szI6!
Eljen a haza!

Kecskeméti igér fiit, fat

A népnek, ha megvalasztjik.
Ne higyj neki, mert megbinnad:
Sokat igér, keveset 4d.

Eljen Dr. Mesko Lészl6!

Eljen a haza!

Meskd Laszl6 a mit allit
Megteszi azt mind egy szalig.
Ilyen kovet kell mai nap,
Nem nagy képd baptista pap.
Eljen Dr. Meské Laszlo!
Eljen a haza!

Békés, 1901. okt. 1.
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Tovabbi dalaink keltezés nélkiiliek, ezek ismertetését a Mesko Laszld mellet-
ti voksolasra buzditokkal kezdjiik. ElsG versiink® kivalé példa a negativ kampany-
ra, a dalban éltetett jeloltr6l nem mond semmit, a két ellenfelet allitja pellengérre.
Az elsé versszakban bevezetésképpen egy-egy jelzvel illeti Sket: ,dadogds” és
JSiilig adés”, majd ezeket részletezi, hozzatéve — mint mindig - Vincze Odén kor-
manypartisagat.

Kortes vers
Kecskeméti a dadogds, Néked meg kovér papom,
Yincze meg a fiilig ad6s, En is, més is, csak azt mondom:
Osszenéznek és bamuljik, Maradj te csak kormanypérti,
Hogy Békésen nem villaljak. Ugy sem leszel te itt semmi.
Szegény papom igy van ez jol, Magasan leng a z4sz10,
Mert a ki papnak sem j6 Eljen Doktor Meské LiszI6!
S nyogdécsel a katédraba, O kell nekiink, &t kovetjiik,
Nem valé az orszaghézba. Isteniinkre eskiisziink.

Szintén az ,,elvhii” Meské Laszl6 mellett agital kdvetkezd dalunk,” de ez
csak az utolsé két sorbdl deriil ki, mert eldtte végig az egyik ellenfelet ostorozza.
Igen keményen kezdi Kecskeméti bemutatisit: ,nem mer embereknek a szemébe
nézni”, ,sotétségnek hive” és nincsenek nemes érzései. RészletezGbben folytatja:
nagy igéretei sz6lamok, csak hiveivel lesz nagylelkli. Megszélja valldsi engedé-
kenységét, a baptistak békési térhoditasat, a szocialistak jelszavainak felhasznalasat.
A szerz$ szerint szavait csak a kocsmak nem tdl jézan kozonsége hiszi el. Végiil
onjeloltnek titulalja, hiszen a part elndke, Kossuth Ferenc nem 6t timogatja.

Kortes vers

Ejszakanként lsmpassal jar dics Kecskeméthy,
Nappal nem mer embereknek a szemébe nézni.
Nem kell neki vilagossag, sotétségnek hive,
Igaz, nemes érzéseket nem ismer a szive.

»Ezrekre megy jovedelme s napszambol €l atyja,
Képviseld fizetését majd a népnek adja!” (?)
Elenged majd minden ad6t! Felosztja a foldet!
Karacsonykor minden hive egy nagy diszndt olhet.

Hiveinek a k6zségnél lesz hivatal boven,

Nem lesz szegény ember eztin, majd 6 segit konnyen.
Baptistékat is partolja, hisz az rokon vallés,
Megengedi nagyon szépen ezt a papi palast.

¢ JMM Td 80.34.1.
" JMM Td 80.41.1.
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S im, masodik beszédjének elszénoklasira
O a jozan, szent férfit hizodik korcsméba.
Nem fé] att6l, hogy hivei a szitan &tlatnak,
S tiszta szemmel, jozan észszel tle elpartolnak.

Onjelslt ur, vigyzz, mert majd a 161ab kildtszik!

Es megtudjak, hogy tenalad csak az onzés jatszik.
Megmondta mar Kossuth Ferencz: a partnak nem kellesz,
Ne szaladj oly szekér utdn, amelyik fel nem vesz!

Derék Meské Laszlé! Elvhii embertink,
Irdnyi utéda, Te kellesz nekiink!

Meské Laszlot éltetd utolsd dalunk’ szintén leginkabb az ellenfél, Kecske-
méti Ferenc rosszindulati jellemzésével ,van elfoglalva”, csak a legutols6 sorban
tudhatjuk meg, kinek az érdekében irdédott. EIGbb hosszasan csupa durva, negativ
jelzovel illeti: ,,nydszorgd™ (utalds tobbszor is kritizalt rossz elGadoi stilusara), ,,gd-
g0s”, ,biinds”, majd ugyanezt teszi szavazdtaboraval. A ,szemenszedett nép” kité-
tel egyértelmiien mutatja a Meské Laszl6 mogott allok tarsadalmi hovatartozasat.

Kortes dal

Angol nétdra dttette: Rima Janko

Lattal-e mar karén varjit
Papot a ki megbolondult
Hat!.. . Hat.. Hat...
Gyere Békés varosaba
Léthatsz itt most igazidba
Nézd! Kecskeméti Ferkot.

Kovet akarna 6 lenni

Abbo6l ugyan nem lesz semmi
Mert hat...

Nem tud a politikdhoz

Jobban ért a kanpujkidhoz

No meg a vak malaczokhoz
Hat! Nohat!...

Elvagta a pujka nyakat

Fogta a Vargané nyakit

Segitségiil mégse hivta

Cs6doros kuratorat

Sem egyik, masik komjat
Nohit!...

" JMM Td 80.39.1.

Ilyen kdvet nem kell nekiink

Nem ment még el a mi esziink

Mikor a rosszerdén jara

Hittérité nagy ttjdba

Eltorott a czocz6 1dba

Csak szaz forint volt az ara
Nohat...

Kopkodo, nydszorgd frater
Csapni valé g6gds pater
Binos voltod beismered
Magad legkevésbé hiszed
Mit hiresztelsz hiveidnek
No...hat!...

Ha végig megy a kis utczan

Elmereng dicsé munkéjin
Hat...hat...hat...

Hétra vagott kurta nyakkal

El6re nigott labakkal

Fijja az angol notat.
Nohat!...
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Fidi tiszteletének Ifjisagi egyleteddel
Tantjelét mutatja Az dregszer menyecskékkel
Az édes apja bora Hat...hét...hat...
Melyet elereszte Ferko Eltoltottél sok éjszakat
A nagy lurké. Forgathattad a bibliat
Nohat!... Beadta derekat.
Nohat!...
Meginnad most tarsaiddal
Az Andorok s a Vargékkal. Ilyen szemenszedett néppel
Hat.. hat...hat... Korcsmarossal, csddorossel
No meg a vén Simonyi Bemehetsz az orszaghazba
A j6 testvér Lévai Megrig a torott 16 laba
Mind szeretnének inni. Ugyan Ferk6 mit akarsz.
Nohat!... Nohét!...
Eles Kocsor, Turzé Varga Nem vagy te kdvetnek vald
Szomjasok mint szilaj marha Tudod te azt magad Ferkd
Hat.. hat...hat... Hat...hat. . .hat...
Nem kapnak a par6khiin Kopkddhetsz te jobbra, balra
Majd til az operencziin Hol keletre, hol nyugotra
Ihattok ottan igazan. Az az igaz ami vald
Nohat!... Kovetiink lesz Meskd LaszIo!!
Eljen!!!

A Kecskeméti Ferenc lelkész megvalasztasara buzdité kortesdalokbdl harmat
6riz mizeumunk, egyikiik’”> hangvétele erésen eliit a javarészt negativ kampanyt
folytat6 propaganda-anyagainkt6l. Buzdit hangja, szokatlanul kénnyed, népies sti-
lusa, harom jel6lt = harom rdézsa hasonlata gyakorlott versfaragét idéz. Egyetlen
szoval sem kezdi ki az ellenfeleket, hiszen ,mind a hdrom derék férfi”. Csupan sa-
jat véleményét kozli: ,,de ha egyet le kell tépni: akkor éljen Kecskeméti!” .

Kortes dal
Kis hdzamon leng egy zaszl6 Harom rdzsa belefonva,
Piros, fehér, zo1d szint jatszé. Melyik tetszik vedd le réla,
Fehéren fekete jelzi: Vincze, Meskd, Kecskeméti,
Eljen Kecskeméti! Mind a hdrom derék férfi.
Eljen a haza.
Eljen! én is azt kivinom, Nem mondok én semmi rosszat
Ne csak mint lelki bardtom, Nem csufolok, a mint szoktak,
Hanem tgy, mint hadat veré De ha egyet le kell tépni:
Kossuth pérti képviseld. : Akkor éljen Kecskeméti!
Békés varos békés népe! Nem csiifolok, nem dicsérek,
Ne iilj a csifol6 székbe. Csak azt mondom amit érzek:
Egy koszort 4ll elbtted, Kecskeméti olyan vitéz.
Nyugodt szivvel nézzed ... nézzed. hogy oda véag, a hova néz.

2 JMM Td 80.37.1.
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Kecskeméti derék gyerek,

Uti a vasat mig meleg,

Mondjuk hat mindnyajan néki:

Eljen! éljen! Kecskeméti! Eljen a haza.

Kovetkezd dalunk™ (10. kép) felerészben az ellenfeleket szidja, felerészben
Kecskeméti Ferencet dicséri. Meskd Laszloval kezdi, nala csak nemzetiségét rdja
fel: Vincze Odon esetében részletezdbb: megjelenésére (,zsiros bodon”), szavahi-
hetdségére és koponyegforgatd politikajara is utal. Ehhez képest kovetSi szerint
Kecskeméti tehetséges szénok (bar ellenfeleitdl folyamatosan az ellenkezgjét hall-
juk), egyediili népbarat, mig ellenfelei szaméra ,szemét, piszok a nép”. Osszegzés-
képpen: 6t kell megvalasztani.

Kortes vers
Dallam: Kossuth Lajos azt izente

Mesk6 Laszlé mér senkise,

Ezutdn meg még annyise,

Nem iil be az Orszdghazba

Haza kertil Tétorszagba,
J6 utat neki!

Kecskeméti 6, az a ki

Tud a szavéval gyijtani,

Szivbdl beszél a szivhez sz6l

Mindig helyt ali § akarhol,
Mindig j6t akar.

lSecskeméti nép embere,
Ové a népnek éljene,
Mar hidba is beszéltek,

Ures hordé, zsiros bodén
Ep tGgy nem kell Vincze Odon,
Dorg a szava de az csak szél,

Mert nem érzi, a mit beszél
Vincze csak beszél.

Egyszer a kormény mellett sz6l
De létja, hogy igy nem lesz j6l,
Hét fordit a koponyegen,

Negyvennyolczat véd melegen,

Kik a jégre vezettétek,
Mindig a népet.

Elleneink ostromolnak,
Reénk kigy6t, békat szérnak,
Szemét, piszok a nép nekik,
Hogyha Gket nem kovetik,

Nem a mienk 6. Koszonjiik nekik.

Kecskeméti a hd barét,
Jol ismeri a nép bajét,
Osmeri is, tesz is érte,
Aldja meg az Isten érte
Eljen, éljen 6!

Még egy versiink™ sz6l Kecskeméti Ferenc lelkész megvalasztasa mellett,
azonban ez is azoknak a sordba tartozik, amelyek nem a timogatott jelolt elényos
tulajdonsagaival, csupin az ellenfél negativumaival érvelnek. Ez esetben Meskd
Laszl6 ellen szdl, aki - a versird szerint — egyenként koldulja a voksokat, sziikség-

7 JMM Td 80.42.1.
™ JMM Td 80.43.1.
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helyzetben sosem elérhets. Tamogatéit ~ fiskdros kompdnia”, vagyis a varos
irdnyad6 értelmisége - egyenként, személyesked§ stilusban figurdzza ki. Bar Mes-
k6 érdekében ,nyaldbbal a verset irjak”, mégis ,,Kecskeméti lesz kovetiink” .

Tudjétok, most kir6l van sz6:

Az a dics6 Meské Lisz1o.

Meskoé Lasz16 hires legény,

Hézrél-hézra jarkal szegény.
Voksot koldulni.

Meské Lasz16 jo baratom!
Szorul most a kapcza latom.
Nem most kéne itt faradni,
Kuncsorogni és izzadni.
Nem most, nem bizony.

De mikor a szegény ember,

Bajaiban keresett fel,

Akkor kellett volna neked,

Egy-két sz6t vagy 1épést tenned;
Mostan nyughatnél.

Akkor kellett von helyt allni,

Nem pedig most szaladgalni,

Megallani ott a placzczon,

Nem végz&dnék most kudarczon
Itten a palyad.

A fiskaros kompénia,
- Elszakadhat bér az ina -
Veled mostan czélt nem érhet,
Megoli a pulyka méreg.

A pulykaméreg.

Konkoly, Molyos 6rr, Szegedi,

Oket minden j6 6smeri,

Az 6nzetlen hd kortesek,

Nagy nép baratok most ezek.
Mindazok ezek.

Hat biczikli, hGs Szatmari?

Szénokol mint vitéz Hari,

El6skodik a szeméten,

Hit a kenderrel hogy all ken’?
Azzal hogy all ken’?

Halljunk szét!
Kortes vers

J6jjon kend is hé Zolnai,
- Hej, hogy azt se kék mondani! -
Kend sem marad érdemetlen,
Ide csak most megverselem.
Most megverselem.

Hiszen kend is j6 poéta,

Kendnek is jar egy bokréta;

A Bérhaz elétt nyelvelhet,

Bosszisagtdl meggebedhet.
Mair meggebedhet.

Léthat-futhat potya Feri,

Ugri fiiles Dioszegi,

Csak az a nagy bossziisiga,

Nincsen szavazati joga.
Haj! bucsi vacsoral

Pohos Ladanyi Kamuton,
S testvére, a koltd, itthon.
A hés Farkas tanitoval,
Ott lehetnek a hithoval,

A nagy hihéval.

Meskoé-parti jeles firmak
Nyaldbbal a verset irjik,
Ragalmaznak, hitegetnek,
Csak a bolond hisz tinektek,
Maisok nevetnek.

Hej Meskoé és jeles partja!

Biicsiizzunk el utoljéra,

16 egészséget kenteknek

Le is, fel is elmehetnek,
Mar elmehetnek.

Nem kell nekiink vacsoratok
Nincs sziikségiink ra, se ratok,
Van ki szeret s kit szeretiink
Kecskeméti lesz kovetiink,

0 lesz kovetiink!
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Vincze Odoén mellett is harom versiink korteskedik, koziiliikk csupan egy”
(11. kép) épiil pozitiv kampanyra. Bér kijelenti, hogy sem Meské Laszlo, sem
Kecskeméti Ferenc nem kell kovetnek, ennél tdbbet - sem j6t, sem rosszat — nem ir
roluk. Viszont sajat jeloltje mellett hosszasan érvel, 6 az, aki ,megérti a nép ba-
jar’, és 6t hallani csupa drom”.

Kortes vers

Ha megszélal Vincze Odon
Ot hallani csupa orom,
Konnybe labad t6le szemiink
O legyen a mi kovetiink!

Olyan szépen leng a zasz16
Nem kell nekiink Meské Laszlo,
Vincze Odon kell minekiink
Csak 6 lesz a mi kovetiink.

Elmehetsz mir Kecskeméti
Meské innen veled mén ki,
Nem kivanunk nem szeretiink,
Vincze Odon lesz kévetiink!

O megérti a nép bajat,
Megérti a lelkiink szavat,
Csak 6 tudja mi kell nekiink
O legyen a mi kovetiink!

A misik két dal’® csak refrénjeiben élteti Vincze Odont, mindkettd kizarélag
az ellenfelet 6csarolja. ElGszor megemlitik Meské nemzetiségét, majd Kecskeméti
szénoki stilusat, a masodikban negativumként érvelnek még Meské ,fiskdlis”, vagyis
ligyvédi foglalkozasaval is.

Kortes vers Kortes vers

Piros, fehér, z6ld, a magyar zaszléja, A t6t nekem nem baritom

Nem kell nekiink Nyiregyhaza Laszl6ja

Magyar ember - nem tét ember kell nekiink

Vincze Odén lesz most a mi kovetiink!

Kecskeméti a szdszéken is hebeg
Mint a szélben, a nadsz4l hajlik lebeg

Hangja sincsen, nyefegést nem tdrhetiink,

Vincze Odén lesz a mi kovetiink!

Nem vagyok én Meské-parton,
Eddig se volt benne 6rém,
Eljen sok4 Vincze Odon!

Kecskeméti hogyha beszél
Elkapja a szavit a szél,

Tudja azt j6] mér a szell6,
Hogy minekiink igy sem kell !

Mesk6 Laszl6 baratom
Kis angyalom

Kéne kendnek mandatum,
Kis angyalom

De ha fejére all is

Nem kell nekiink fiskalis
Kis angyalom!

Az 1901. évi orszaggyilési valasztasok idejébdl még két versiink van hatra,
ezek Meskd Laszlo jeloltsége ellen, de nem tudjuk, kinek az érdekében irddtak.
Az alabbiban” nem személyesen 6t, hanem a ,Mesko-féle partvezérek”-et timad-

5 JMM Td 80.29.1.
% JMM Td 80.30.1 és JMM Td 80.33.1.
7 JMM Td 80.78.1.
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jak, kifigurdzva kiils6 tulajdonsigaikat. A szdrdlapra - vagy a valasztis idején,
vagy amikor még ismerték vagy emlékeztek a személyekre - ceruzéval rairtdk, me-
lyik ginyolddoé leiras kit takar. Eszerint a Fliggetlenségi és 48-as part Kossuth Fe-
renc-féle szarnyanak békési elnokét, Torok Gabort ,rezes orra” jellemzi, a part
egyik jegyzdje, Szegedi Kalman ,,olvasni nem tud”, mig a masik jegyz6, Konkoly
Jen6 megjelenésében ,sdpadt arcza” és ,,0t szdl bajsza” dominal.

. Harom kortes
Ad notdm: ,En istenem adj kegyelmet”... (Gére Gabor nétdja)

Hallgassétok ifjak vének, Hej a mésik okos legény

Mirdl szélal most az ének, Csak - olvasni nem tud szegény!
Ismeritek mind a hdrmat, Masnak adja a levelet;...

Kikrél fijom a nétdmat! Ez osztén a kutya gyerek!

Az egyiknek rezes orra, A harmadik ez mén teszi,
Mindig bele csiing a borba, Azt mondjak: a szelet eszi
Pépaszemet visel rajta: Azért olyan sipadt arcza,
Nehogy azt higyjék uborka! Azért van csak Ot szal bajsza!

S ha kipedri 6t szal bajszat
Ugy fljja a ,tiicsok notat”...
Ezek osztan a vitézek,
Mesko-féle partvezérek!
Nem is leszel Békés boldog,
Hogyha rajuk bizod dolgod!
Barmit igér barmit ad is
Mégis hamis a fiskalis!

Az 1901. évi orszaggyiilési valasztasok utolsoként kozolt kortesdalinak™
»szerzéje” is van: ,Nadi Lidércz”. A dal cime és kezdete - , Este van este van” -
a szerzd szdndéka szerint Arany Janos Csaladi Kor cimi versét idézi. A masodik
sortdl aztin valds szdndékara valt (mint azt az alcimben olvashatjuk: Rosszerdei
életkép), és Meskd Laszlo egy ételért-italért kuncsorgd estéjét meséli el, erSsen
hangsiilyozva annak ,t6tos” beszédét. Durva szolast hasznal képviselSi alkalmat-
lansadganak megokolaséra: ,Kdsa gyenge étel a t6t meg nem ember!”

Tot a csaladi korben
(Rosszerdei életkép)

Este van este van zorgetik az ajtot Csakugyan a vén t6t 1épett be a hizba
»Eredj, nézd meg anyjuk, vajjon nem-¢€ a t6t? Izzadt az orczéja, rongyos sz(r nadréigja...
Itt szaladgalt mama a sovény aljdba™!... Ina rogyik, reszket térde meg a ldba
»Elgyuvunk - sz6l felém - zeste vacsurdra”! Elesnék, ha nem vén’ kéznél egy pad laba.

8 JMM Td 80.38.1.

245



S. Turcsanyi lldiko

»Csés jo estét kendnek” kidltja a gazda,
- ,Ndkunk is” - fogadja emez rogyadozva...
,»Uljon ide mellém, pihenjen le szépen,

»Beszilnam, ha tudnim - hebeg a vén Jan6
Beszid nyi kenyirkim pecsenyke véna jé,
R4 ostyepka, krumpli kicsiny borovicska
Polentaval al4: nyitranszki stoliczd.” -

»Kentok métyar bacsik mindig csig besziltok
A beszid csag beszid: nyitogatunk torok.
Beszilndk mi tillunk messzi fodril gyvttek,
Vin kuraczok, zakik beszidban zelnytittek™!

»Nyem azir beszilunk, hogy v6né j6 kedviink!
Ugy izs nem sogéré talatek zelmegyunk.
Zenyi j6, zinyi j6, kifele befele,
Zebegyeket pedik zegyen meg tét fenye!...”
»HUm! Him!!” szdl a gazda - ,ejnye dreg Jand
Vajjon nem kend az a bizonyos vén Meské?...
Aki itten futkos, mint egy kerge birka,
Aszongyék az orszdg dégat firja, nyirja!!”

»Dobre!” - [ Vigyizs oreg, én vénam é&zéz zur,
Zenyimnek a szivet sog banatocska szur,
Latolsz szeginy szomszid, sog jaz baj mi velunk,
Zasztat kimondanyi nye tud kicsiny eszink!”

»Latom - szdl a gazda - eredj anyjuk Sara
Lépjél szaporan fel a haz padlasdra

Hozz egy kis zsirozot a tot tarisznyéba
Egy kis palyinkat is nézz a kamaréba!”

»Enni, inni val6 van jé6 Meské kennek

De szavazni kendre magyarok nem mennek,
Nyekeghet a szija, kophatik a ldba

To6t gyerek nem valé magyar orszaghazba!”

~Aszongyék ott lakik kend a nyiri pusztin
Nem is drétos kelmed, bar nyog elég furcsan!
Menjen ,,fiskdros ir” eresszen ott hasat
Magyar sziv utdnna bizony meg nem hasad!!!”

Megjott mar az esziink s nekiink ez j6 fegyver!
Késa gyenge étel a t6t meg nem ember!

Masik példabeszéd s kendre 6reg raszol:
Fogadd be a tétot, majd kiver a hazbol!”

»Minket ugyan tigyse”!!... - mondja Istvan gazda
Mozditja a labat s felheviil az arcza

»Vigye a cz6kmokjét hiszen a kend haza
Zaplatyik tanyija, krumplis Nyiregyhaza!!!”

Megrendiil a vén t6t, megreszket a laba,

- A j6 Sara asszony nevet a markéba -

Marasztja a gazda s tuszkolja kifele

»Dobre nucz” nyészorgi ,zegyen meg tét fenye!”

frta: Nadi Lidércz

1901. oktdber 2. a vilasztds napja. Errdl a naprdl is Orziink a szavazétabo-
rok koriil vont kordon atlépésére jogosité igazolvanyt™ (12. kép), ezittal mar a jo-
gosult nevét is feltiintették. A valasztasok izgalmairdl a megyei lap igy szamolt be:

»A vdlasztds mindeniitt a legnagyobb rendben folyt le, jol lehet az érdeklbdés
mindeniitt, kiilondsen a kétes kimenetelii keriiletekben dridsi volt; az erds kiizde-
lemmel jaré izgatottsag daczdra sem tortént a legkisebb rendzavards sem; a vilasz-
tdasok vezetdinek pdrtatlan eljdrdsa, a vdlaszto kozénség higgadtsdga és az ellenvé-
lemény tisztelete biztositotta a vdlasztdsok nyugodt lefolydsat.

A vdlasztdsok lefolydasa az egyes keriiletekben a kévetkezd volt:

Békésen
Hdrom fiiggetlenségi jeldlt kiizdort a manddtumért Irdnyi Ddniel egykori
torzskeriiletében. A vdlasztdsok eredménye azutdn meglepett mindenkit, de legjob-

" JMM Td 80.48.1.
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ban a kozség azon kozonségét, a mely értelmi fokdndl fogva vezetd szerepre volna
utalva, és a mely ellen egyértelmiileg frontot csindlt a Kecskeméti Ferencz dltal fa-
natizdlt szegény néposztdly, megbuktatvdn a kozség eddigi kivalo képviseldjét.

Mdr a pdrtok felvonuldsakor megldtszott a Kecskeméti-part erdssége, de
Mesko Ldszlo hivei biztak még ekkor benne, hogy potvalasztdsra fogjak vinni a dol-
got, a mikor a Vincze-part segélyével legyozhetik Kecskemétit. Azonban erdsen csa-
l6dtak. Kecskeméti pdrtja a szavazdsndl mindjdrt vezetni kezdett és messze tulszar-
nyalta mindkét partot.

Tizenkét orakor igy dllottak a szavazatok:

Mesko Laszlo 48
Kecskem'e’ti Ferencz 243
Vincze Odon 146

Ekkor kezdett a Meské pdrt erdsebben szavazni, de Kecskeméti hivei nem
Jfogytak ki és tulsiilya mindig ndvekedett.
Fél otkor volt Meskonak 262
Kecskemétinek 697
Vinczének 179 szavazata.
A Mesko part ekkor reményen vesztetten ldatja be gyengeségét.
Hat érakor a szavazatok igy dllanak:

Mesko 370
Kecskemeéti 791
Vincze 189

A szavazok minden padrtrol kifogytak és Konkoly Jend vdlasztdsi elndk csak-
hamar fél 8 ordra kitiizi a zdrordt, amelynek letelte utdn kihirdeti az eredményt.
Szavazort 1371 vdlaszto és pedig

Meské Laszlora 282
Kecskem_éti Ferenczre 800
Vincze Odonre 189

és igy Kecskeméti Ferencz 229 szavazat tobbséggel megvdlasztatott. Az eredmény a
kozség intelligenczidjdra lesijté hatdssal volt, mig Kecskeméti hivei 6rémmdmorban
lisztak és faklydsmenetben iinnepelték képviseldjiiket, kinek az elndk hivatalos uton
vétiv mellett kézbesitette a manddtumot. ™

A vilasztisok gyOztese tehat a jeloltbl immar orszaggyilési képviselGvé
elSlépett Kecskeméti Ferenc lett. A demokratikus elveirdl ismert lelkész gy&zelme
érzékenyen érintette a tirsadalmi elit tagjait, a tényre a megyei lap szerkesztdje igy
reagalt:

»A mit a képviseld jelolések alkalmdabol mdr megirtunk, azt ezuttal is hangsi-
lyozzuk, hogy benniinket, mint nem politikai lapot a vdlasztdsok eredménye part-
szempontbdl nem érdekel. Anndl inkdbb érdekel azonban a mozgalmak és a vdlasz-

8 Bekés, 1901. oktéber 6. 2.
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tdsok lefolydsa szoczidlis szempontbol, mert az tilnyomé mértékben nem politikai,
hanem tdrsadalmi szinezetil.

Frappdns példdja ennek a békési vdlasztasi mozgalom, a hol hdrom jelolt
versengett a manddtumért és hogy nem pdrt-politikai, hanem tisztdn és kizardlag
tarsadalmi valaszfalak voltak kozottiik, bizonyitia ama kériilmény, hogy mind a hd-
rom jelolt a Kossuth-féle 48-as fiiggetlenségi, tehdt politikailag ugyanazon drnya-
lathoz tartozott. Anndl nagyobb azonban a tdrsadalmi kiilonbség. Kecskeméti gyo-
zelmér a békési intelligenczia s pedig nemcsak a szorosan vett honordczior osztdly,
hanem az értelmesebb foldmivesek s iparosok is, tdrsadalmi téren teljes levereté-
siiknek, ugyszolvan a demagdgia hatalmas térfoglaldsénak panaszoljék. A békési
vdlasztdsi mozgalom és vdlasztdasi eredmény hdttere olyan sétét, hogy annak megvi-
lagitdsat a Békésen elharapddzott kor lehetd orvosldsa czéljdbdl publiczistai kéte-
lességiinknek fogjuk tartani. ™!

Kecskeméti Ferenc képviselSi tevékenységérdl is Orziink emlékeket, 1901-bél
és 1904-bdl egy-egy ,,Orszaggylilési beszéd”-ét. 1901-ben az orszaggyilésben tar-
gyalt kirdlyi leiratra reagald, Ugynevezett folirati javaslathoz szolt hozza, a hagyo-
ményos ellenzéki allaspontot hangoztatva.

weA mi a t. t0bbség folirati javaslatanak tartalmat illeti, arra szintén csak
nagyon roviden az a megjegyzésem és nekem is illene a legfobb kifogdsom az, hogy
a magyar dllamisag attributumaira egydltaléban nincsen semmiféle tekintettel. Szin-
te hallom a fiillembe csengeni, hogy felszélaldsainkra azt fogjgk mondani, hogy ti
nem is tudtok mdst, csupdn csak ezt az egyet: dndllo magyar hadsereg, ondllo ma-
gyar kiiliigy, ondllo vdmteriilet, ondllé magyar kereskedelem és ondllo nemzeti
bank; mindig és mindig csak kbzjogi kérdések. ...

Vidrhattuk és vartuk volna a progressziv adoztatds behozataldt. ...

De hiszen mit beszéliink? A progressziv adoztatds mdr meg van: minél na-
gyobb birtokos valaki, anndl csekélyebb addperczentet fizet s minél szegényebb va-
laki, anndl nagyobbat. Az addt, mondhatni, legnagyobb ardnyban a koldusok vise-
lik. ... Vartuk és varhattuk volna t. képvisel6hdz, hogy a t. kormdny és tobbsége fel-
veszi majd programjdba az dltaldnos szavazati jogot is, vagy legaldbb a szavazati
jog kiterjesztését, mert nagyon szomoru dllapot az, a melyben e tekintetben is va-
gyunk Eurépaban, a huszadik szdzad elején. ...

Fel van véve a t. t0bbségnek programmjdba a rémai kath. egyhdznak auto-
noémidja, és nagyon helyesen. De nem kellene megfeledkezni a protestansokrol sem.

Azutdn ott van az egyetemek szaporitdsanak kérdése. Mds orszdgokban, mii-
velt nemzeteknél minden pdr millio lakosra esik egy egyetem, ndlunk pedig 20 milli-
onyi lakosra mindossze két egyetem jut.

...Adunk mi ondknek, t. hdz, produktiv eszméket: 6ndllé magyar hadsereg,
ondllé magyar vamteriilet, 6ndllc magyar kereskedelem, ondllé magyar nemzeti

81 Békés, 1901. oktéber 6. 1.
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bank, a progressziv adoztatds behozatala, a létminimumnak biztositdsa, az 1848-as
torvények életbeléptetése, az ditaldnos szavazati jog behozatala, az egyetemeknek
szaporitdsa. Mindezek nagyon produktiv eszmék. Azt mondja Hordnszky Ndandor
képv. tdarsunk, hogy van neki egy politikai Miatyankja: a magyar nemzet konsolida-
czidja, megerdsitése. Régen ismerjiik mi ezt a Miatydnkot, ez a mi imddsigunk, de
van nekiink emellett egy politikai hiszekegyiink is és ez az, hogy meg vagyunk arrol
gybzddve, hogy ondk az eddigi iiton ezt a czélt elérni nem fogjdk soha. ™

Az 1904, jilius 20-ai hozz4szolas sokkal keményebb hangvételii, a demokra-
tikus elveirdl ismert lelkész élesen biralta a civillista (a koltségvetésben az uralko-
doi csalad sziikségleteire vonatkozé tétel) felemelésérdl késziilg térvényjavaslatot:

»Ritkdn keriilt a képviselohaz elé gyiiloletesebb torvényjavaslat, mint az, a
mely most van tdrgyalds alatt. Gyiildletes ez a torvényjavaslat sok okndl fogva. Gyilo-
letes nemcsak azért, mert a bécsi osztrdk csdszdri udvar pompdjénak és fényének eme-
lésére kivdnjdk t6liink az ujabb millickat s akkor kivanjdk, a mikor dllamhdztartdsunk
egyensilya ingadozni kezd, a mikor inséges idbknek néziink elébe, és a mikor éhezd
gyermekeknek szdjabol kell kivenni a falatot, hogy Bécsbe kiildjiik...

...Az a boldogtalan nép pedig olyan képviseldket kiild ide, a kik éppen utjat
dlljak annak, hogy ezen szégyenletes és nyomorusdgos dllapotokon valami vdltozds
torténjék, a kik utjdt dlljdk annak, hogy itt a szegény nép helyzetének konnyitése ér-
dekében torténjék valami. Itt békeziiskodnek, de hogyha a fokozatos adoztatas beho-
zataldrol van sz0, ettdl faznak. Hdt tessék a fokozatos addrendszert behozni és azu-
tdn tessék majd bokeziiskodni....

A t. tiloldalt nagyon elfogja a szamaritdnus érzés, a mikor a kirdlyi udvar
nyomorusagarol és inségérol van sz6. De a mikor a szegény emberrdl van sz0, ak-
kor azok a szamaritdnus érzések nem tamadnak fel a sziviikben....

A prorestdns, a reformdtus lelkészek és tanitok egy sorba dllittatnak, egy ka-
tegdriaba soroztatnak azokkal a lelkészekkel és tanitokkal, a kiknek miikodése akdr-
hény esetben nemzetellenes. A reformdtus lelkészek és tanitok majd akkor fognak
segélyeztetni, a mikor a tobbi felekezetek lelkészei és tanitoi, a mely felekezetek
szamdra az Alféld hatdrain és mdsutt egész dominiumok szakittattak ki és a mely fe-
lekezetek, egyhdzak diisgazdag dllami dotdczidkat élveznek szdzadokon keresztiil... .

...egy hatalmas nemzeti regenerdcziéra volna nekiink is sziikségiink, olyan
tdrsadalmi regenerdcziora, a milyenen az angol tdrsadalom mdr dtment, a milyenen
az amerikai tdrsadalom is dtmendben van, s most, ugy latszik, dtmendben van Né-
metorszag. ...

T. haz! Nem dllok itt, mint a szoczidlimusnak sz6sz616ja, hanem mint bardtja
az emberi jogoknak és a humdnizmusnak, mint ellensége minden tdrsadalmi és kor-
mdnyzati zsarnoksdgnak. En bardtja vagyok, t. hdz, a tdrsadalmi haladdsnak és a
modern fejlodésnek. Nem mondom azt, hogy a szoczialistdk egyik vagy mdsik drnya-

2 JMM Td 80.208.1.
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laténak programmjdt sz0rést6l-borostol fogadjuk el, azt sem, hogy azt a program-
mot meg lehetne valdsitani; mindezt én nem dllitom, de igenis vallom, hogy a jogo-
sult igényekre tekintettel kell lenniink és azokat a lehetoség hatdrai kozott ki kell
elégiteni.

Az kétségtelen, hogy vannak a szoczializmusnak tilzdsai, utopisztikus kivan-
sdgai; de azt is dllitom, hogy vannak oly elveik és kivdnsdgaik is, melyeket a
liberdlizmus és a jozan haladds minden igaz bardtja aldir. A szoczialistik elveinek
Jorésze bennfoglaltatik azon pdrt programmjéban is, a melyhez tartozni szerencsém
van....

...En figyelmeztetni akarom a miniszterelnok urat arra, hogy tble, a kor-
mdnytdol és a térvényhozdstol mit var a tdrsadalom? Ki akarom mutatni azt, hogy
egydltaldban nem a czivillista felemelését, hanem azt vdrja, hogy a mostani tdrsa-
dalmi viszonyokat javitsa, rd akarok mutatni arra, hogy a czivillista felemelése és
az ehhez hasonlé dolgok csak elkeseritik a most is meglehetdsen rossz tarsadalmi
viszonyokat.

A kormdény altal benyujtott térvényjavaslatot el nem fogadom, hanem elfoga-
dom Rakosi Viktor t. képviselotirsam javaslatdr az itt benyujiort 16bbi javaslattal
egyiitt, egyittal pedig magam is egy elleninditvinyt vagyok bdtor benyujtani. »El-
leninditvany. A képviselohdz a tdrgyalds alatt 1évé torvényjavaslatot visszautasitja,
egyuttal utasitia a kormdnyt, hogy még ez iilésszakban terjesszen el javaslatokat,
melyekkel az orszdgban immadr rendkiviil elterjedt és folytonosan terjedd szoczidliz-
must - az egyéni szabadsdg tiszteletbentartdsival - a szoczidlimus okdt képezd
nyomor enyhitését czé1z6 kbzgazdasagi intézkedésekkel orvosolhatni véli, minthogy e
téren mdris sok mulasztds terheli a kormdnyokat és az orvoslds halogatdsa kézgaz-
dasdgunkat és ezzel dllami éndllésagunkat végveszélybe donti.« ™

Kecskeméti Ferenc idézett orsziggyilési beszéde mondanivaldjaval, merész
hangjaval mar jelezte az ellenzék er6s6dését is. Visszaszoritisuk érdekében a kirély
a kormanypérttal megallapodva 1903 oktéberében a politikai mozdulatlansagot pre-
ferald ,erdskezdi” Tisza Istvan grofot bizta meg kormanyalakitassal. Ez kezdetben
eredményesnek tlint, de 1904 oktéberében puccsszerlien megszavaztatott hazsza-
bély-revizidjaval maga a miniszterelnok buktatta meg a kormanyzé partot. Mivel ez
a modositas a parlament szabadsiganak korlatozasat jelentette, a kormanypéart sora-
ibol is sokan kiléptek, az ellenzék minden irdnyzata pedig egyetlen ,koalici§”-va
allt 0ssze. A parlament miik6dése megszlint, 1905 januirjaban - az orszggyiilés
mandatumanak lejarta el6tt egy évvel - U vélasztasokat kellett kiirni.

# JMM Td 80.163.1.
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1905

Az 1905. évi valasztasokrdl csak kortesdalokat 6riz muzeumunk, viszont
szamuk majdnem annyi (33), mint az 1896. és 1901. éviek Osszesen. Harom jel6lt
versengett a képviseloségért: Hoyos Miksa grof, Kecskeméti Ferenc lelkész és To-
r6k Gébor ligyvéd, de a versek nagy része az utobbi kettd tdmogat6itdl szdrmazott.
A dunantdli féldbirtokos, Hoyos Miksa gréf férendhazi tag, Tisza Istvan hive volt.
Sem a versekbdl, sem egyéb forrasokbdl nem allapithatd6 meg, konkrétan mely bé-
kési csoport timogatasit élvezte, csupan néhany név bukkan fel a versekben. Igaz,
a versek koziil is csak egy irddott mellette, tobb esetben csak megemlitik, mint
nemkivinatos személyt.

A demokratikus elveket vallé addigi képviseld, Kecskeméti Ferenc lelkész
megvalasztasara a dalok mintegy fele agitil. A masik fele Torok Gébort élteti, aki
nyilvan Meské6 Laszl6 6rokébe 1épett, mint a Fiiggetlenségi és 48-as part Kossuth-
féle szarnyanak békési elndke. Mindketten jeloltetik tehat magukat, annak ellenére,
hogy az anyapart Kossuth-, illetve Ugron-parti szarnya 1905. januar 4-én fuzionalt.
Meskd Laszlé ~ mint lattuk - 1892 és 1901 kozott volt Békés orszaggyilési képvi-
selGje, az 1901. évi valasztason alulmaradt Kecskeméti Ferenccel szemben. Ezutin
visszatért szilkebb patridja politikai életébe, 1905-t81 1917-ig Nyiregyhazat kép-
viselte, 1909-ben a part elnokévé vilasztottdk. Torok Gabor az igy megiiresedett
képviselGjelditi posztot vette at, ugyanazzal a timogatéi korrel (az értelmiségi elit-
tel, ami a mellette agitl6 dalok hangvételén is latszik).

Erdemes megnézniink azt is, hol késziiltek a versek: a Térok Gabort éljenzd-
ket (s6t, a Hoyos grofot éltetSt is) mind baré Drechsel Géza, mig a Kecskeméti
mellett agitalokat kivétel nélkiil Véver Oszkar békési kbnyvnyomdajdban nyomtat-
tak. Erdekes momentum az is, hogy mig a Kecskeméti-versek mind fehér (méra
sargult) papiron vannak, a Torok-dalok koziil sokat piros, fehér vagy zold papirra
nyomtak. Mivel van olyan, ami mind a harom szinben bekeriilt mizeumunkba, fel-
tételezhetjiik, hogy figyelemfelkeltés céljabél sok e hdrom szinben késziilt.

Orvendetes valtozis az el6zé vélasztasi kiizdelmekhez képest, hogy mig
1901-ben a kortesdalok majdnem egyharmada valamelyik jelolt ellen (latsz6lag sen-
kit sem tdmogatva) ifrédott, 1905-ben csupdn egy olyan van a 33-b6l, melynek szer-
z6je nem kozli, kit timogat, csak azt, kit nem. Mivel ennek az egynek van nyomta-
tott keltezése (1905. jan.), ismertetésiinket ezzel a Kecskeméti Ferenc ellen sz616
verssel kezdjiikk.® A vers mondanivaldja leginkiabb ebbGl a sorbol olvashaté ki:
L2ill6 egyhdz, dild templom™. A versird szerint a ,szegény papok” tisztes haj-
lék”-a ,kortestanyava vedlett”, vagyis a szerz6 mogott allo tamogat6i kor szerint a
papi hivatds sszeegyeztethetetlen a képviseldséggel.

# JMM Td 80.63.1.
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J6 Békésen van egy csirda,
Benne dinom-ddnom jarja.

Mondjak, hogy az pap-lak légyen...

Az volt biz’ az - réges régen.

Laktak benne szegény papok,
Erds hitd apostolok.

Faké volt biz’ a palastjuk,
De fényes volt az egyhazuk.

Més gazda van a pap-lakon:
Hegyen, volgy6n lakodalom,
Eteti a szegény magyart

S cserébe csak voksot akar.

Van mér sarkantyis csizméja,
Van mér lova, nagy tanyéja.
»Nagysagos” szeretne lenni:
Menjetek hét inni, enni.

Vilasztas eltt
1905. jan.

Ziillg egyhaz, ddlé templom...
Félre béanat, félre gondom!
A j6 gazda hiv, integet:
Enni, inni csak menjetek.

Kiknek ,tiszteletes” mellett
Egyéb titulus nem kellett:
Ti egyszert, régi papok
Aludjatok, aludjatok!...

Tisztes hajlék! mivé letté]?
Kortestanyava vedlettél!
Hol laktak lelki pasztorok:
Ordit a sok kortes-torok.

Papok tanul6 szobija,
Ihlet, buzgdség tanyija,
Isten veled, Isten veled!
Reéd tobbé nem ismerek.

Ti harangok! Ott fenn a magasban,

Harsogjétok vésznél szilajabban,
Zengjétek a csarda tetejébe:
»El az Isten fenn a magas égbe

Egyetlen dalunk sz6l Hoyos Miksa grof mellett® (13. kép), bar ez csak az
utolsé versszakban deriil ki, addig az egyik ellenjeloltet, a tiszteletes urat” és ta-
borét szidja. Durva hangja csupa ragalmazés, még a gorGgkeleti papot (,,0léh pd-
pa” - ezid6ben Popovics Elek) is megszélja. Csak igy halmozza a ragalmakat: buj-
togatds, fenyegetés, ragalmazas, zaszlolopas, névtelen levél, itatds. Azért kell Hoyos
grofot megvalasztani, mert & ,,a Nemzetért akar élni”.

(A , Tekintetes ur” dallamdra)

Vilasztasi dal

0

A Fekete-Korozs feldl hej! be rossz szél fij:
Kecskeméti hétf6 6ta mérgesen dil-fil.
Hidba akarta Méarkot,
Nem birt neki elég partot
Osszeszedni a hatalmas

¥ JMM Td 80.49.1 és 84.202.6.
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Nem bizik mir, hogy zold gallyal z6ld 4gra juthat!
Mozgbsitja hd bandéjat, toll utan futtat;
Tépik a sok tyikot, libat,
Hitha & lenne a vivat:
De hidba! Csak bukik a
Tiszteletes tir!

Kémkedni indul Li Gabi, ez a hii ember:
De keserd szivvel latja, hogy Ferenc nem nyer!
Olyan szidalmakra fakad,
Hogy a képe is foldagad.
Mit keresett, megkapta a
Tekintetes ur!

Politikus csizmadia, juhképd Csete!

Csak a tolla fehér kendnek, lelke fekete!

Ggy-e diihds a zdszldnkra,

Hogy miért tizték oly magasra?

Diih6ngjon kend! Bukik most a
Tiszteletes tr!

Riicskos ordas Farkas Ferké! Te vagy szép gyerek!
Cseténél is tobbre becsiilnek az emberek!
Csak csattogtasd véres szadat:
Megbuktatjuk a druszadat!
Nem lesz tobbé ,,nagysigos” a
Tiszteletes ur!

Olah pépa! Te csiaf madér! Lehet-e magyar,
Ki egy hazafias tanart csak azért megmar,
Mert a torténelem-6ran
Szidta, aki ddk6roman?
Igaz magyar széba sem 4ll

Ezutan veled!

Kecskemétit ismeri mér apraja-vénje:

Oneki csak ,,nagysigos” titulus kéne!

Itthon, Pesten fesziteni,

A népért semmit se tenni!

Nem kell nekiink kdvetnek a
Tiszteletes ur!

Fényes csizma, hencegés nem imponal nekiink!
Bujtogatést, fenyegetést szivbsl megvetiink!
Régalmazas, z4szl6-lopas,
Névtelen levél, itatis
Mind hidba! Nem lesz kovet

Kecskeméti tir!
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Igaz szivd, bator lelkd férfi kell nekiink!
Nem is lesz mas, csak Hoyos gréf a mi kovetiink!
A Nemzetért akar élni,
Tobbet tenni, mint beszélni!
Meg is valasztjuk kovetnek!
Eljen Hoyos grof!

A Hoyos-part megszoélitasara ,,vilasz” is érkezik a Kecskemétit timogat6k-
t61,% bar hogy téliik, erre egyediil a ,zéld gallyal z6ld dgra” (az el6z6 dalban
hasznaltak elszor) kifejezés megismétlodésébdl kovetkeztethetliink. Ragalmakkal és
pocskondidzassal ez a tabor sem marad adés, végiil legfébb érve Hoyos groéf meg-
vélasztasa ellen: ,mert német a lelke”.

Valasz a ,, Valasztdsi dalra”

A Hoyos-partnak
(A , Tekintetes ur” dallamra)

Rugdal6édznak a szamarak most minden feldl Kicsufolnak 6k mindenkit, ki velok nem tart
Azt hiszik, hogy minden dolog a javokra d6l. Pedig nem sokdig tart mér ez a hiilye harch
Kellett nékik Vincze Odon, Kicstfoltdk Farkas Ferit,
Szilagységi zsiros bodon Mert nem keresi a kedvét
Nagy hasu pap, bukott kdvet Sem Géza tr, sem a masik

Kis tiszteletes. Pudli spingernek.

Mi bizunk, hogy z6ld gallyal is zold 4gra jutunk Megénekelték j6 Gabit szegény szamarak.

Azt hitték a bus bivalyok: gréf utén futunk, Azt hitte a kis ,,Mojos-part” igy babért arat
Nem iszunk mi bivaly tejet A pépit is haborgattak
S nem esziink olyan kenyeret, Szidtak a mért gr6f Hojoskat,
Ami hitféldben teremhet Mint németet lefiilelte
Draga Hoyos tr! A bob-part elétt.
Kortes ott ki? Potya Ferke tekintetes ir! Hoyos gréfot is ismeri a békési nép
Olyan, mint més, ki Rozentél boltjiban tanul A kinek a bizdlevél komendéra kék
Baré Drechsel Géza nyomdasz, De nem teszi azt itt zsebre
Ki lapiré s tudja ki mas Nem is megy fel vele Pestre,
Szolgabiré majmol6 a Nem kell nekiink & kovetnek,
Kegyes baro tr! Mert német a lelke
Politikus ott Murvai ez a vett nevi Acsarg6 fog és sziiletés nekiink az nulla!
A kit bantott még Gyulan is a kis ,,0” betd... Felvonulas, renddrsereg mind csak hajbéka.
Hét tarsaira mit széljunk Program-beszéd olvaséssal
Czira, veled, s j6 Bron zsidonk. Hitbizomény felosztassal
Fajo6 szivl kupecz s gazddk Nem 4mit el! Nem lesz kovet
Mas zsiran hizok! Dréaga Hoyos ur

% JMM Td 80.87.1.
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Igaz szivii, bator lelkd férfi e népe,
Lévai meg Isten tudja, hogy ki is kéne?
Gréf Hoyoshoz olyan illik
A kik a sz6t pénzért mérik,
Gondolja meg a valaszté

Ki kell kdvetnek!

Oh j6 urak, szarvas gazdék s firkancs ficsurok
Kupecz népség s Isten tudja, ti j6 ségorok
Nézzétek meg a bandatok
Egymést mért nem siratjatok
Dobbal verebet nem fogott,
Sem a torok sem mas boldog

Csak ti akartok!

A megszolitasra még egy vers®” érkezik a lelkész hiveitdl, ennek hangvétele
komolyabb, kissé linnepélyesebb. Bar ebben is név szerint emlegetik a grof timoga-
téit, kevésbé durvan utasitjak el megvalasztasat, sajat jeloltjik mellett pedig szép
szavakkal érvelnek. Kovetendd példaként emlitik a nagy elddoket: ,Irdnyi volt a
kovetiink és Gonda™, gy .a zdszlonkat nem hagyjuk el, nem adjuk fel elviinket”.
Ragaszkodnak jeloltjiikhoz azért is, mert ,,idegenért a magunkét, koztiink valot nem
hagyjuk”. Erdeme még a versnek, hogy megjelenik benne a ,Békés népe” kifeje-
zés, mintegy feliilemelkedve egy-egy tAmogatdi korén, megszolitva a valasztas fele-
16sségét vallukon viselSket, akik majd végiil eldontik azt.

Kortes dal

Tojés grofot a Piké part felléptette kovetnek

Majd aranyat tojik nekik, ihatnak és ehetnek,

A gordf Ur nem akarta véllalni, de vallaini,

De a tollnak ha mir meg van, nem lehet ott llani.

Kiar tigy szerénykedni grof tr, On kovetségért kotlik,

De legyek én rossz proféta, a lova itt megbotlik,

Mint szégyenlds lany szabddik, tessék-14ssék, azonban,
J6l tudja azt mindenki, hogy férjhezmehetnékje van.

Csak batorsag! gor6focskam, ki a gyepre elére!
Képességét hogy keresse, csak senkisem oly dore,
Kindtt 6nnek a bajusza s mégjobban is megnéhet,
Csak haszniljon j6 ujlaki, s Gaspar-féle kendket.

Tréfan kiviil, jo gréfocskam, a patvarban mit akar?
Fejsze nélkil, kasza nélkil, fat hogy véag és hogy takar?
SzéIni sem tud s hol szélni kell, mire megy a nép vele?

Se fejszéje, se kaszdja Onnek, csupén a nyele.

Edes grof dr kovetséghez valamicske ész is kell,
Es a mellett valamicske tudomany is csak elkel
Nem elég, hogy valakinek igy-ugy king bajusza,
Vagy valamely hitbizomany jovedelmeit hiizza.

Azutén a kovetséghez gréf ir elv is kellene,

On a koalicziéval vele volt vagy ellene?

S im egyszerre véllalkozik 48-as kovetnek,

De mifelénk férfiak s nem szélkakasok kellenek.

8 JMM Td 80.68.1.
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Tudjuk mi, hogy tragya kozott hamar ki né a gomba,
De minekiink Irdnyi volt a kovetiink és Gonda,

Ily férfiak nem gombaként egy vagy két nap sziiletnek,
Itt kiprobalt hazafi kell, j6 hazafi kovetnek.

Ur 6n édes gor6focskam? Intelligens? Hazafi?

A méltanylat érzetébd! van-e Onnél valami?

Egy érdemes harczos ellen, kérem akkor hogy il f61?
A ki harczolt, mig On hdsalt, kiiitni a nyeregb61?

Megengedjen grof ur, de a méltanylat itt elmaradt,
De ha nincs is nagy urakndl, majd lesz az a sziir alatt,
Hazafisig és méltinylat eddiglen is ott vala,

Mig 6n6knél méltdnyossig Kossuth irdnt sem vala.

Szép is az le telepedni, a gySzelmi lakomaén,

De aki a harczot éllta, nem kelmed volt gréf komam!
ElGélltok hazafinak lenni most hogy mar divat,

De ezel6tt hol voltatok, ti nagynevil honfiak?

S te akarnad édes Ocsém, védeni a nép jogét?
Te akarnid parczelldzni a nagy urak birtokat?
Fokozatos addztatas, akkor lenne meghozva!
Akkor lenne 4m kecskére bizva majd a kdposzta.

Csinalnitok majd kozséget Dohanyossal Megyeren,
Itt hagynatok a nagy terhet a sok szegény emberen,
Elvonnétok adétokat, ndvelnétek terhiinket,

Igy virgoztatnél te és boldogitnél benniinket.

Tisztelt grof (r, édes 6csém, van eszed a hasadba,

Ha ugyan e hazafias nép horgodra akadna,

De ki nektek csak csdcselék, annak is van 4m esze,
Hiivelykével az ujja kozt azt mondja majd, hogy: nesze!

Tisztelt grof dr a gréfi czim nem imponal minekiink,

Van itt 6nnél nagyobb Ur is, van minekiink hercegiink,

Az igaz, hogy csak pléh herceg, de az mindegy, csak herczeg,
S még ra sem 4d senki semmit, akarhogyan is henczeg.

A mi partunk j6 gréfocska tudja meg, nem szajha part,
Melynek akérki fidnak, csak fizessen, karja tart,
A mi partunk hd és igaz és csak egyet szeret az,
S az sem Hoyos, se nem tojés, és az 6nre nem szavaz.

Ez a varos eddig is a nagy birtokok koldusa,

Nem kétteti meg jobban is magat Onnel a gizsba,
Tettek érte eddig? semmit! tett eddigi kdvetliink
Harczolt értiink és zaszlonkért, a kit holtig kovetiink.

Es most Isten Onnel, grof Gr, legyenek szép almai!
Elkiséri Drekszli nyomdasz, Dohdnyos, Hencz, Murvai,
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Kartyazzék on, vadasszék On, igyék pezsg6t, konyakot,
Bogér utdn ne induljon, s ne 16jjon tobb ily bakot.

Mi pediglen méir majd csak az eddiginél maradunk,
Idegenért a magunkét koztiink valét nem hagyjuk,
Azért, kir6l azt se tudjuk, mely niczié sziilotte,
Hogy a golya a vilagnak melyik részén koltotte.

Ki mit szélhat az eddigi kovetre?

A népjogat nem védte-e, és a népért nem tett-e?
Fehérvirit, Tisza Pistat, ostromolta, mint senki,
Hazafi az, magyar-e az ki 6t ele;jti?

Honfi erényt, érdemeket, ki ekképpen jutalmaz,
Nép jogara érdemes-e az? s igazsdgos ember az?
Az igazsag tételéhez, a mely nép igy értene,

Ondén magat itélné el, s annak lenne szégyene.

Ellenség-e ki pecsovics, ki hivatal keres6,

Ki meg bégott, szép egy banda! verje meg a jégess,
Polgar-tarsam, kit kovessiink? Morvait-e meg Henczet?
Vagy esziinket s a réginél 4116 Kossuth Ferencet.

Drekszli nyomdész, Hencz Murvai nem vezériink mi nekiink,
Soha veliink nem tartottak, bogar utdn nem megyiink,

A zészlénkat nem hagyjuk el, nem adjuk fel elviinket,

Ures czimmel nem engedjiik el vakitni szemiinket.

Békés népe megmutatja, hogy melyiket becsiili,
Azokat-e, a kik miatt most is szemét toriili,
Azt-e kinek se tudésa, se miltja, se érdeme,
Csak a czime, iires sallang, s sziiletése mindene.

Vagy azt kinek szive, esze és miltja a czimere,

J6 hazafi, bator harczos, a jo tettek embere,

Kit ismer az egész orszag, kire biiszkék lehetiink,

Nem kell nekiink néma kovet, zsdkba macskat nem vesziink.

Most mikor az osztrak ellen, német ellen harczolunk,
Németeket a nyakunkra iltetni most nem fogunk.
Nem kell nekik kélvinista? mi sem kovetjiik Henczet,
De éltetjiik mindhalélig Kecskeméti Ferenczet.

Eljen Kecskeméti Ferencz!

Verseink sorat a Torok Gabor megvalasztasat 6hajtok szerzeményeivel foly-
tatjuk. Egy résziikén — bar csak ceruzis kézirassal — datum is van, az elséként idé-
zenddn 1905. jan. 8. Ebben® igen magasztosan fogalmaznak: ,békési magyarok
vagyunk, szent szabadsdg a jelszavunk”. Mig Kecskeméti Ferenc képviselGsége
alatt csak igérni tudott, ,, 7orok Gdbor kurucz magyar, tudja mar Békés mit akar” .

8 JMM Td 80.58.1.
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Eljen Dr. Tirok Gdbor

fiiggetlenségi és 48-as képviseld jeloltiink...
A békési igaz magyar kortes dala. Nota: Kossuth Lajos azt izente...

Kecskeméti kapujéba,

Botlott meg a lovam laba.

Gyere pajtas gyogyitsuk meg,

Kecskemétit buktassuk meg!
Eljen a haza!

Jambor ember Kecskeméti,
Mit tudndl te értiink tenni?

Békési magyarok vagyunk

Szent szabadsag a jelszavunk.

Harom Isten van mellettiink,

Torok lesz a mi kovetiink,
Eljen a haza!

Toérok Gabor kurucz magyar,
Tudja mar Békés mit akar,

Igértél fit-fat fityfenét, Megmozgatunk fiit-fat kovet...
Bolonditad a nép eszét... Toérok Gabor lesz a kovet...
Abctig le vele! 3 Eljen a haza!
Eljen Dr. Torék Gdbor!

Kovetkezd, z6ld papirra nyomott cim nélkiili versiinkben® is ,,76rdk Gdbor
kurucz magyar”, él-hal az igazsagért, a nép érdekében ,,adojdt lejjebb préseli”. Ez-
zel szemben Kecskeméti Ferenc ,,nem tesz semmit”, s ha sz6l valamit, az is érthe-
tetlen. A szerzé az 1896-os vilasztas vesztes jeloltjét, Igaz Pal ligyvédet is kipécé-
zi, s ismét felemliti annak kormanyparti multjat. Bar a szerepek 1896-hoz képest
felcserélddtek, akkor Igaz Pal volt a képviselGjelolt, s a lelkész a legfGbb tamogato-
ja, most pedig a lelkész szeretné megtartani mandatumat, s az igyvéd a timogato.

Domokosné fut lihegve,
Hétha egy pér voksra lelne:

Torék Gabor kurucz magyar,
Csak az igazsagért él, hal.

A népet is gy szereti, A Kecskeméti iigyvéde,
Adéjat lejjebb préseli: Hogy az 6rdog bijna bele...
Eljen Dr. Torok Gabor, éljen a haza! Csepli telegraf!

Papp Jozsi a csizmadia,
Békés varos pénztirnoka!
Ez is gyujti a voksokat,
Mint csizmara a fétokat,

A gyilésbe ha elmegy is
Kecskeméti, nem tesz semmit,
Csak tapogat, hallgatédzik,
Ko6hog, asit nem sz6l semmit,
Nincsen fiile-farka ha szdl, De nem tudja beszurkolni,
Nem lesz kovet Ferencz, csak vot’ Erzi, hogy musz3j elbukni...
Abczug, le vele! A szerencsétlen!

Az egész varost bejartam,
Kocsor Ferkét nem talaltam,
Kecskeméti zaszIot lattam, De ni!. ott ballag a jardan,
Vajon mit akarhat vele?.. Mint him-farkas a rét aljan
Fekete-sarga a nyele... Kecskemétivel...
Talan kaplan akar lenni??
Pedig abbdl nem lesz semmi...
Szegény Igaz Pal!

Igaz Pali fele jartam,

Nem vagyok azon a parton,

Mert a papom nem baratom...

Gyertek velem hd polgarok,

Eljen Doktor Torok Gabor...
Eljen a haza!..

¥ JMM Td 90.50.1.
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Nem tudjuk, az ellenfél melyik versére reagdlhatott az alibbi,™ ceruzaval 1905.
jan. 15-re datumozott ,,valasz”. Bar a lelkészrol allitjak, hogy ,rdgalmaz, gyaniisit”,
~még papnak se valo”, a Torok-pérti szerzd is erdsen személyeskedik, s6t azt ajanlja:
JO békési polgdr, vagd pofon kortesét”. J6 érve van jeloltie mellett: ,ha iigyed bajod
van, nem papodhoz mégy, kolcson kéred akkor a fiskdlis eszét”. Emellett ,itt sziiletett”
(Kecskeméti Ferenc makoi sziiletésii és csak felnGttként keriilt varosunkba).

Vilasz:
Kecskeméti hitvany kortes hadanak!

Réagalmaz gyanisit Békésnek a papja... Te hires tlirelmed, kérdem hogy meddig tart?
Fihoz-fahoz kapkod hitvany kortes hada... Nem hogy elzavarnad, de még kitiinteted.
Pedig olyan konnyd mindegyiknek feje... Biiszkén kiabélod: 6 lesz a koveted...

Hogy agyvel6 helyett korpaval van tele... Hogy sok jot tett Ferencz?

Am Kecskemétinek j6 lehet a bora, Kortes! csak te mondod,

Mert ki siitotték, hogy Torok a sdgora Az eszedet akkor arendaba adod!...

Grof Tisza Pistinak a nagy miniszternek, Ne higgy neki kérlek jo békési polgar,
(Masként hadba szallni Torokkel nem mernek!) Vagd pofon kortesét, vitéziil, goromban...
Ote hitvany népség, te sok jott ment giz-gaz, Ha iigyed bajod van, nem a papodhoz mégy
A gy6zelmi mamor titeket mdr izgat?.. Kolcson kéred akkor a fiskalis eszét...

Az a Tisza Pista, ha ségora vd’na, J6 békési magyar! ha nincs a hombérba!
Ferencz batyatok itt pap ma mir nem v$’na! Kérlek, soha se add eszed arendaba!

Azt mondtuk véna ré, ebura a fakd!.. Hogy miket tett Torok? azzal nem kérkediink,
Tévozz innen Sitan, te pokoira vald!.. Hiszen dgyis tudjuk, & lesz a kdvetiink!

Mi az orvosldssal tovabb mar nem vérunk... Mi csak egyre kériink, vigydzz az eszedre,
Tonk szélére vitted a mi nagy egyhazunk, Es ha oda keriilsz, szavazz csak Torokre!
Szent igaz, a kova soha se lesz taplé... Ot élteti tudjuk, a békési polgar!

S Kecskeméti Ferencz még papnak se vald. Mert hat itt sziiletett és ember a talpan!

Ugy felkapott nilunk az ugorka fira, Ha mar itt Békésen sok a sziik sikator...
Baptista a lelke, a tiidGje mija, Kialtsuk mindny4jan:

Es hat én istenem! te békési magyar,!.. Eljen Torok Gabor!

Piros szindi papirra nyomtdk azt a verset,”’ melybdl azt is megtudhatjuk: a
szavazas egy csltortoki napra esett. Ezenkiviil mas sincs benne, mint az ellenjeldlt
pocskondiazasa, kiemelve annak rossz el§adoéi stilusat, reformatus lelkészsége elle-
nére baptista felekezeti beallitottsagat.

Eljen Dr. Térok Gabor!

Nagyokat nyel Kecskeméti, Kérdezték is a parthivek:

Ha a beszédét elkezdi; Hogy lehetett ebb6l kovet?...

Restellik az orszdghizba, Jot kohintett Ferencz erre:

Mért van ily ember a partba?... »Baptistdk megvett szerelme”
Mint a mi papunk!... Igy lettem kovet!

% JMM Td 80.51.1.
* JMM Td 80.52.1.
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Néha bemegy Gyulara is,
Megyehézba, mint virilis:
Ott is kohint és nydgdécsel,
Semmit érd beszédével:

Csak szégyent hoz rank!

Ilyen ember kell Békésnek,
Kit mindeniitt kinevetnek!
Csokért ha kell vali6t zsiral!

Kortes szivart vesz, oszt, kinil:

Mir hogy a haspért!...

Azért kapjon tiszteletet,
Hogy férevezet kit lehet!?..
Dicsekszik hogy a napdijét:
Egyleteknek engedi 4t...

A Nagységos ur?

Szémadast nem koveteliink,

Igy oszt’ békén ki is joviink!

Hogy mennyit 4d napidijabol,

Kérdezzék a baptistdktol!
Azt csak 6k tudjak!

Pedig, hogyha Ferencz oriil,

Hiba van a kréta koriil...

Nem sok4 dagadsz 6romtdl,

Megnyuil orczad csiitortoktol!
Ezt mi is tudjuk!

Gyanis hiresutelt josiga,
Fekete selyem palastja...
Konnyel telik meg levesed,
S éhen ordit a kortesed
Csiitortok este!..

Piros, fehér és zold papiron is megvan gydjteményiinkben®* a ,Katsa-keser-
g6”, melynek cime talany szdmunkra. (Esetleg Gardonyi Goére Gabor-ginyregé-
nyeinek allandé figurdjara, Kéatsa ciganyra utal.) A vers talan Kecskeméti Ferenc
addigi életatjat akarta kigunyolni, mostani - feltételezett - valasztasi bukisaig. Em-
liti amerikai éveit, s hogy onnan a szigora erkdlcs miatt ,,megugrort”, de magaval
hozta a baptista tanokat is. A hazahozott pénzen ingatlant vdsarolt, lapot alapitott, s
a latszat kedvéért ,osztottunk is ki szegények kozt egy-két fillért” .

Katsa-kesergd

Londonorszag, hires orszag
Ott nem jértunk mi,

Hanem laktunk Edenburgban
En meg Szalai.

Ott tanultunk imadkozni
Szembehunyvast fohaszkodni
De szigori volt az erkolcs...
S megugrottunk mi.

Amerika vdrosiaban
Kotéttiink oszt’ ki,

Ott tanultuk a baptizmust
En meg Szalai.

Mikor tudtunk térdepelni
A szdszéken feszelegni,
Haza jottiink tudomanyunk
Széjjel hinteni.

% JMM Td 80.53.1 és 88.45.5.

Pénzt is hoztunk 4m magunkkal
Be kell vallani,

J6 csomé pénzt szedtiink dssze
En meg Szalai.

Vettiink rajta reverendat,
Bénomot, cserepes tanyét,
Alapitottunk lapokat

A jambor népnek.

Hogy a latszata meg legyen
Osztottunk is ki

Szegények kozt egy-két fillért
En meg Szalai,

Vakulj vilag, imadj szegény...
Ingyen temetek a voksért...
Ez a baptista pap erény
Azbra itt is.
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A fillérek j6! forogtak... Hiaba sz6l mellettem Pall
Kovet lettem én S a szép olah pap

Léva tettem a sok szegényt Vadliba hati Vargéné

S jarok nagybiiszkén, Meg az egész had,

De most tigy érzem kikopok Nem hisznek Kocsor Ferkénak
A vilasztason megbukok Se Csetének, se Turzonak

S 4t kell adni mand4tumom At kell adni mandatumom
Torok Gabornak. Torok Gabornak.

Ismételten csak a negativ kampany jelenik meg piros és zdld papiron is meg-
1év8 dalban, melyben® kizar6lag az ellenfélrdl és annak tdborardl van sz6. Vissza-
tér a legelsGként emlitett szordlap kedvelt képe a ,kortestanydva lett paplak”-r6l,
ahol a lelkész ,el-elereszti a csapot”. A valasztok lelkiismeretére, érzelmeire kivan
hatni a szerz6 megjegyzésével: ,harangszé nélkiil temettek, mikor Ferencék beszél-
tek”. Gunyos hangon ,triumvirdtus”-ként emliti Kecskemétit és két f6 kovetjét,
Igaz P4l tigyvédet és Popovics Elek gorogkeleti papot.

Eljen Dr. Torsk Gabor!!

Kortestanya lett a paplak... Ferenc, hogy programot adott,
Hol a hivek be-bekapnak!.., Elnémultak a harangok!...
Meért van a zaszl6 kitlizve? Hallgattak az oléh pdpit!
Tan biz’ bal Iészen estére?... Pedig halott kett vot® 4m!...
Kecskemétinél! A templom elétt!
El-elereszti a csapot... Harangsz6 nélkiil temettek,
Itatvéan az olah papot!.. Mikor Ferencék beszéltek.
Mert ez a félkegyelmd pap, Néman tiri ezt a magyar,
Minden alkalmon kapva-kap, Tiirelemmel, hogy meddig tart
Hogyha inni kell!... A sok bosszantés!...

. A hijfejd igaz Pali... Mondta réluk egy legétus:
Valljuk meg: egy kicsit csacsi!... Gyonyord triumviratus!...
Azaz eltévedt a jambor, Mindenik érti a médjat,

Nem élteti Torok Gabort, Hogy a népet bolonditsak!
Mit se adjunk ra!... A templom el6tt!...

Tiszta, deriilt a magas ég,
Arcunkon a szégyen pir ég!...
Kinél nincs nagyobb fajankd
Az az ember te vagy Ferké...
Mert hat igy mond;jak!

A kovetkezd hdrom propagandavers (az els6 piros, a masik kett6 zold papi-
ron) azt a vélekedést hasznilja fel Kecskeméti Ferenc ellen, hogy a papi hivatas
nem fér Ossze a képviseldséggel. Az els6ben® még enyhén fogalmaznak: ,mit fut-

% JMM Td 80.54.1 és 84.202.7.
* JMM Td 80.60.1.
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kos az orszdghdzba, mikor itthon van a nydja”. A mésodikban® (14. kép) mar ta-
mado6bb a hangnem: ,minek papnak a diszmagyar, maradjon pap, ha jot akar”, s6t

mindsitenek is: ki papnak rossz, rossz kdvetnek”. Végi

196

dulati megjegyzést tesznek az okra, amely miatt a lelkész vallaita a képviselGséget:
»kevés nekem az egyhdzi fizetés, manddtumot adj hozzdja Békés”. Erdekes keretet
ad ez utdbbi dalnak az ,dszi rézsa, fehér dszi rozsa” refrén, a kedvelt magyarno-

tabdl kolesonvéve.

Lihegve fut Kecskeméti,

Mert a mandatumat félti,
Piiski Mihaly édes komam
Ugy érzem, mintha elbuknim.

Ne félj tiszteletes atya
Mihély gazda biztatgatja.

Ha téged mindenki elhagy
Azért megélsz, itt az egyhiz.

Oreg Gabor ramorogja
Pap maradjon katedraba.
Mit futkos az orszdghézba,
Mikor itthon van a nyéja.

Azt mondja Cs. Horvath Mityas
Dr. Térok mi rank ldés.
Gyiiljon koriilte a tabor

Eljen doktor Térok Gabor.

Dal
Nagy Bercsényi Miklos notdra

Szép a violdnak illatos viriga,

De sehogysem illik Ferencz kalapjara.
Minek papnak a szép virdg?..
Forgassa csak a bibliat.

Szép a magyar mente sastollas kalpaggal.
De sehogyse paszol a reverendaval.
Minek papnak a diszmagyar

Maradjon pap, ha j6t akar!

Szép az orszdghazban védni az igazat,
De nem szép mésokra kdpkddni a sarat.
Nem szép papnak ilyet tenni,

Ezért kar volt oda menni!

Szép a nép bizalma s azzal dicsekedni,

De Ferencz errél most neked le kell tenni.
Ki papnak rossz, rossz kovetnek,

Ferencz téged elkergetnek!...

Eljen Dr. Térok Gabor!

Csak még egyszer kovet tudnék lenni!
Tétlenségem tudnak elfeledni.

Oh mandétum j6jj vissza egy szora...
Oszi rézsa, fehér Gszi rézsa.

Kevés nekem egyhazi fizetés
Mandatumot adj hozzija Békés.
Kozeleg a lemondasi 6ra,

Oszi rozsa, fehér 6szi rozsa.

FErzem mar, hogy vilnom kell 6rokre
Mandatumot ruhdzom Torokre.
F4jdalmasan it a végsd Ora,

Oszi rézsa, fehér Gszi rozsa.

% JMM Td 80.59.1.
% JMM Td 80.61.1.
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Pozitiv hangvételd vers®” kévetkezik, mely Torok Gabor érdemeit sorolja: ,,mert
0 kereste ki nekiink vdroshdzdt, Uj iskoldt, kozségi adonk leszdlltar rejtett kassza-
bol”. S bar ezért nem var koszonetet, ,de mi azért jutalmazzuk, adjuk red szavaza-
tunk”.

Latod a szép varoshéazat?! Varoshazat épitettiink
Borzén akartik az arét Nagy kozségi adonk megszint,
Megszerezni draga pénzért, Az iskola is felépiil
Vagy talén egy jo kis sapért... De azért még ki nem meriil
Nem tudja senki. A rejtett kassza.
A kozségi adonk felszallt Torok Gabor lesz kovetiink
Elérte legmagasb fokat, Mert 6 kereste ki nekiink
Musz4jbdl mi csak fizettiik Vaéroshazat, 1j iskolat,
Hova tették? nem kérdeztiik Kozségi adonk leszalltat
Ment a kassziba. Rejtett kasszabol.
Torok Gabort ez bantotta Tudjuk nem vér 6 jutalmat;
S mond: nézziik csak a kassziba Az § jutalma: ,Ontudat”
Bele nézett, meg is talalt De mi azért jutalmazzuk,
Kétszazezer szép koronat Adjuk red szavazatunk...
Rejtett kassz4ba. Eljen csak Torok!

Ilyet mutatni nem tudhatsz;

J6 masik part ne is kutass.

Jeloltodnek Kossuth sem ad

Melléje csak egy baratot.
Ne higgy te néki!

»A monori templom tetejébe” néta dallaméra irodott dalban®® Térok Gabor
alkalmassagat egyenesen az eddigi képvisel§ tevékenységének éles biralataval ta-
masztjak ala: ,,még eddig minden rosszul forgott”.

Azt beszélik a békési téren...
+A monori templom tetejébe” - dallamdra

Azt beszélik a békési téren... De hét ezen ne csodalkozzatok,
Kecskeméti elhasal majd szépen: Hogy egy papot odavélasztottok...

»,Olyan ember lesz a mi kdvetiink Tudjuk mi azt, hogy hol az § helye:

A ki jobb4 teszi rossz életiink!” »A templomban épitett sz6széke!”

T6bbé nem is szavazunk a papra... Azt is tudjuk, szomortan tudjuk;

Nem valé az képvisel6hazba; Hogy még eddig minden rosszul forgott...
Kivalt olyan mint volt Kecskeméti Egy lélekkel kidltsuk hat e sort:

A ki mindig csak a nyélat nyeli! ~Megvalasztjuk doktor Torok Gabort!”

7 JMM Td 80.55.1.
% JMM Td 80.57.1.
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Békés kiilteriileti szavazéinak nevében irédott dalokat is Oriz mizeumunk,
azt azonban nem tudjuk, hogy minden Békéshez tartozoé hatarrésznek, kistelepiilés-
nek volt-e kiilén ,,dal”-a. Amelyeknek volt: Négy-egyenes dil5,” Kamut'® és Gyur-
diil6" (a békési hatar nyugati részén, egymashoz igen kozel vannak), Rosszerds!'®
(a keleti oldalon talalhaté). Erdekes médon a versek mind arrél szélnak, hogy a
cimiikben idézett hatarrészek szavazéi voksukat majdan Torok Gabornak szanjak.

Két dal is sz61 a Négy-egyenes dilé szavazoinak nevében, az elsdben'® Kecs-
keméti Ferenc tamogatdit szapuljak, mig a szerzd szerint ellenfele ,,nem néz jobbra,
balra, hdtra”, vagyis nemcsak sajat csoportja, de mindenki javara cselekszik. A mé-
sikban'® tudatosan, mintegy rébeszélGen ismételgetik a szavazas csiitortoki napjat,
felszolitjak Kecskemétit, maradjon tovabbra is pap, jellemzik is: ,nydszorgds”.

A Négy egyenes = diilg dala A Négy egyenes = diild dala

Istibundi Varga Pista,

Es Somlyai Lajka piszra;

Torok Gabort abcugolja...

Pedig nincs szavazoé joga!
Hej!.két j6 madar...

Istibundi Varga Gabor,

J6 komdja Szabé Karoly:

Szervezkednek nagy erdvel!

A nydszorgds jeloltiikkel,
De hit hidba...

Azt mondjék a Volgy partiak,

Hogy 6k Torokre szavaznak...

Nem néz jobbra, balra, hétra,
Ilyen ember kell a gatra.
Eljen a haza!..

Azt kialtja a ki bator:

Eljen Doktor Torok Gabor!

Eljenezziik lelkesedve...

Szalljon 4ldas a fejére...
Eljen a haza!

Szekeres Kéroly a sarkon,

Korteskedik igen nagyon!...

Itatja a tanyasokat...

Csak a papra szavazzanak
Mir hogy csiitortok!

Nem gondolja fel a bamba,
Nincsen annak szavazata!...
Addig szaval, mig megissza,
Azutin meg kiglinyolja
Kecskemétivel...

Szabd J6ska is azt mondja:

QOda van a lelki atya...

Nem ad tobb szivarra valét...

Had’ legyen pap, mint eddig vét’...
Kecskeméti ur!...

Csipas szemi Hajdu Imre,
Fehér tollat illegtette...
Osztogatja Kamutkertbe,
Hatha Kecskeméti nyerne...
Csiitortok este...

® A mezdberényi orszagitt6l induld, egymaéssal parhuzamos, a kondorosi hatérig tokéletes egyenes-
ként futd négy egymdas melletti diilé. A hatar legjobb részei kozé tartoznak.

' Mar a kozépkorban is faluhely, a 18. szdzadban 6n4llé puszta, ma 6nali6 kozség.

' Gyir a kozépkorban faluhely, a tirgyalt id6szakban stirtin lakott (tanyasi iskol4ja is volt), ma csak

hatarnévként ismert.

'® Folyamatosan lakott teriilet, az 1980-as 4rvizig tanyakdzpont bolttal, ma jobbéra csak szantok, hob-

bikertek vannak itt.
1% JMM Td 80.64.1.
1% MM Td 80.56.1.

264



Vilasztdsi kortesdalok Békésrdl (1896-1905)

Konnyedebb hangii, szinte népieskedd a Rosszerdd,

Miéngel sz4ri Varga Gabor,
Miért ugralsz olyan nagyon?..
Jobb leiilsz Kecskemétiddel,
A ny6szorg6s jeloltoddel. ..
Te Méngel sz0rd!..

Oreg Bécsa is azt mondja:

Vonuljunk a kaszindba,

Nem szavazok én mar tobbet,

Toérok Gabor lesz kovet!..
Csiitortok este...

105 yalamint a Kamut és

Gyur-diils'® szavazéinak sz6l6 vers. Mondanivaléjuk nem sok van: azon a bizo-
nyos csiitortoki napon a megénekelt hatarrészek szavazataival bizton Toérok Gabor

lesz a nyer6.
Rosszerdd dala

Rosszerddnek, nincsen péarja!
Békés mér javaba virja...
Rosszerd6 vagd ki a rezet,
Mondd meg ki lesz ott a kovet
Ugy-e, hogy Torok?

Békés Csabaval hatéros,
Rosszerddnek ttja saros...
Akarmilyen sziik a nagy hid,

Rosszerdd Békésen lesz mind...

Csiitortok reggel!...

Ha bemegyiink csiitdrtokre,

Leszavazunk mind Torokre!...

Torok lesz a mi kovetiink,

Baptista pap nem kell nekiink,
Ordog vinné el!

Baptista pap vigasztalédj,
Tudd meg a ki jol két, jol old,

Kovet, Ferenc nem leszel itt!...

Elhegediilte Szent-Déavid!...
Hidd el, hogy tgy lesz!

Azt kidltja a ki bdtor:
Eljen Doktor Torék Gdbor!...

'% JMM Td 80.62.1.
1% JMM Td 84.202.5.

Kamut és Gyiir-diil§ dala

Azt beszélik Kamut-kertbe:
Kiinn jart Papp J6ska az este!
Vastag bir fedi pofajat:
Gyalazta a Torok partjat
Kecskemétivel!

Harom Berczi, azt izeni:

Torok Gébort tisztelteti...

Torok Gabor azt mondhatod:

Gyur-dilén jol 41l a partod...
Eljen a haza!

Ugy a székely, mint a magyar...
Mind a kettd egyet akar!
Gytir-ddlének j6l van dolga,
Mert székely a tanitéja...

Eljen a haza!

Naprél napra né a tabor...

Eljen Doktor Térok Gabor,

Megvan a negyedik Berczi...

Igy bukott meg Kecskeméti...
Eljen a haza!
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Ezutan kovetkezzenek a Kecskeméti Ferenc reformatus lelkész tdmogatéit
képviseld koltemények. Cimében'?” is ramutat az elkdvetett elitélendd tettre , A pla-
kattépd”, s6t minden versszak elsd soraban ezzel a jelz6vel kezdi a Tordk Gabor el-
leni timadast. Elvtagadonak tituldlja az iigyvédet, rdolvassa, hogy régen még mas
volt, mig most ,hatalmasok talpdt nyalod”. Megjelenését is kritizalja: ,,molyos or-

rod”, de a legdurvabb hasonlat, amit hasznal, hogy ,mint hernyd, elére mdszol”.

A plakattépd

Plakéttépd Torok Gabor! Plakattéps Torok Gabor!

Igyal, kell neked a mamor. Az id6 mér joval tavol,

Megtagadtad az elvedet, Amikor még kuruckodtal,

Védol lelkiismereted. Fenegyerek moédra szoltal.
Fljen Kecskeméti Ferenc, Eljen Kecskeméti Ferenc,
Eljen a magyar! Eljen a magyar!

Plakattéps Torok Gabor! Plakattéps Torok Gabor!

Vigyazz, meredek a gador. A te erkolesdd most jambor.

Molyos orrod 6sszetérdd, Hatalmasok talpat nyalod,

Nem folytathatod a pordd. Hogy megkaphasd az abrakod.
Eljen Kecskeméti Ferenc, Eljen Kecskeméti Ferenc,
Eljen a magyar! Eljen a magyar!

Plakattéps Torok Gabor! Plakattépé Torok Gabor!

Micsodas is az a tabor, Mint hernyd, elére maszol.

Amely koriilted sereglik Magad tele eszed s iszod,

Es mindenfélévé vedlik? A szegényeket meg szidod.
Eljen Kecskeméti Ferenc, Eljen Kecskeméti Ferenc,
Eljen a magyar! Eljen a magyar!

Plakattéps Torok Gébor!

Meért nem tartézkodol mashol?

Mit élsz a nyakunkon itten?

Verjen meg a hdrom Isten.
Eljen Kecskeméti Ferenc,
Eljen a magyar!

Sokszor ismételgetik a Torok Gabor ellen felhozott vadak kozott, hogy Tisza
Istvan ittjartakor az ligyvédnél szallt meg. Hogy ennek volt-e valdsigalapja, nem
tudtuk kinyomozni, mindenesetre ennek alapjan 48-as meggy6z6dését is kétségbe
vonjak egy ceruzaval 1905. jan. 13-ra datumozott c¢im nélkiili dalban.!® Szemé-
lyeskedd hangon italozését is felemlegetik.

' JMM Td 80.65.1.
'% JMM Td 80.79.1.
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Tisza Pista Békésen jart A bérhazban multkoraban,

Mit gondoltok, hogy kinél halt? Czip6 nélkiil a korcsmiban

Torok Gabri volt a gazda, Mezitlabbal ki bokazott,

A ki Gtet befogatta: Ki volt a ki foldig 4zott?
Kutya a macskat! Nem a pinczér volt!

Ettek egytitt kozos talbol, Margit-iiveg beszélj te is

Torok Gabri jovoltabdl. Ki t6ltott meg masodszor is?

Lattal-e mar olyan kutyét, Asztal alatt ij bg forras

Mék megvendégeli a macskat? Csorgedezett. Ugy-e csodas?
No én nem lattam! Ez volt a méslas!

De azért 6 negyvennyolczas! Minek nekiink tigyvéd kovet,

Gorbiiljén meg mint egy nyolczas. Ott is hizza a boriinket?

A ki eztet el is hiszi Kecskeméti lesz kovetiink

S szavazatot viszen neki. Ugy igaz mint egy Isteniink
Hiszi a piczi! Eljen a haza!

Az ellentabor valasztisi fogasait kritizdlja a kovetkez6 dal,'® azt 4llitvan, hogy
~Dénzzel csdbit”. Igen agressziv a befejezés, a szerzg szerint a Kecskeméti Ferenc
képviselGsége ellen kiizddket ,nem kdr volna a Korésbe fojtani™.

Dallam, hiaromszinii a nemzeti lobogé

Ugralnak mér a Torok partosai Akinek a torka nagyon meg széradt,
Mert 14tjak a napot homalyosodni frjon az most egyet Torok komanak
Kapkod is mér fiih6z-fahoz mindenik, Ad it6kat amennyi csak bele fér,

Mint ahogy vizbe fil6 cselekszik. Utoljara § sir majd a szamléér.
Csinéltatjak sorra a sok verseket, J6 magyarok maradunk mi tovabb is,
Hétha azzal majd kedvesebbek lesznek Nem hallgatunk rd ha pénzzel csabit is
Tiz korona egy rossz versnek az éra, Mert j6l 6smerjiik mar mi a Torokot,
Csak sz6ljon a Torok Gabor javara. Kecskeméti birja itt az 6rokot.

Kialtsuk hit egy szivvel hogy éljen! Mért?
Mert oly sokat kiizdott a jobb létiinkért

Ki ellene mer még most is harczolni,
Nem kar volna a Korosbe fojtani,

Bévelkedik pejorativ kifejezésekben az alcimében ,,pidcdk”-nak titulalt ellen-
taborhoz sz616 vers'' is. Pontosabban annak vezetdihez, a vérosi értelmiség elitjé-
hez sz6l, kiemelve annak lakéhelyét, amit pont az odakoltdzs tehetds réteg miatt
hivtak Uri utcanak. (Az utca 1903 6ta Iranyi Daniel nevét viseli.) Sadskahadnak ne-
vezi kovetdiket, sdt ,,csuszok-mdszok™ seregének. Ezzel szembeillitja a Kecskeméti

'® JMM Td 80.80.1.
" JMM Td 80.72.1.
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Ferenc képviselGségét Ohajtok vezéregyéniségeit, dicsérd szavakkal illetvén Gket.
(A versben igy a negativ és pozitiv kampany elemei is megjelennek.) Az oldh pap
(Popovics Elek) a ,,nép embere”, mig dr. Igaz Pal iigyvédet (részletesen szoltunk
személyér6l a 258. lapon) okossiga, Kecskeméti Ferenc eddigi képviselt szivjosa-
ga jellemzi. Felbukkan még két olyan - a kampanyban eddig egyik oldalon sem
emlitett - név, akik az ifjisag oktatdsaban élenjar6 békési gimnazium tandrai lévén
bolcsességiik okan lehetnek ,,e pdrtnak biiszkesége”-i. Osvath Ferenc a gimnizium
igazgat6-tanara, nevéhez f(iz6dik az iskola nyolcosztilyossa fejlesztése és az 1j, ma
is hasznalt épiilet atadasa. Szintén tiszteletreméltd név Korber Tivadaré, aki egyéb-
ként az elbbit valtotta (annak halla utdn, még 1905 szeptemberében) a gimnazium
igazgat6i székében. Békés akkori lakdi szdmara oly sokatmondd nevek felsorolasa
utén a vers attér az ellenfél szapulasira. Végiil hangzatos, sz€p szavakkal buzdit az
utols6 versszak, majd igen mesterkéltnek hat az aldiras: ,,a békési Tisza-féle 48-as
part politikai gyilkosai” .

Kortes vers
(Az dri-utczai f6- és alpidcik vasdrnapi keserveihez)

Torok, Noé béarkas hadat, Ti mindnyéjan kezet fogva
Ol4h papunk agyon sujtad! Bész ellenséget tiporva,
Dicsé vagy Te nép embere Siillyesszétek azt a barkat,
Aldjon meg az Isten érte!! Melyet elleptek a séskak!
Ekes szavad erejétsl, Térjiik Gssze a bsz bandét
Mint a fényes nap hevét6l Hisz’ nyalja Tisza kezit-1abat
Ugy olvadtak mindenestél, Hol titokban hol korcsmaban,
Csiiszok-masz6k seregestdl. Isznak, bGgnek butasigban.
Ha Isteniink minket éltet De hat Tisza pénze fogy mdr,
Meg fogunk becsiilni Téged, Torék magért hidba firkal,
Megszerettiink megkedveltiink Egy rossz fiskus nem sokat ér
Nép emberévé emeltiink! Pusztitné el az aranyér!
Doktor Igaz okossaga, Kecskeméti zaszlajara
Kecskeméti szivjésiga Ragyog maér a nap sugéra,
Osvéth, Korber bolcsessége, . Lebegjen elv gy6zelmére
Mind e partnak biiszkesége. Népiink és hazank diszére!

Tomériiljiink hat polgirok!
Nép és haza var redtok!!!
Isten szeme mi felettiink:
Kecskeméti a kovetiink!!!

A ,békési Tisza-féle 48-as part
politikai gyilkosai”
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Hangvételében, kifejezéseiben hasonlé a Kecskeméti Ferenc mellett kortes-
kedd alabbi két dal, az egyik!'! Hoyos gréf ellen, a masik''? Torok Gébor ellen iré-
dott. Egyforméan kezdddnek: , Felsiitétt a nap sugdra: Kecskeméti ablakdra” és
folytatédnak: ,kdvet is lesz nemsokdra”. Mindkett6nél ugyanaz a Tancsicstdl vett
legfébb érv: ,A nép szava Isten szava”, és azzal nem lehet vitatkozni. A Hoyos
grof elleni rovidebb versben csak a jelolt németségét hozza fel ellenérvként, mig a
kétszer olyan hosszi (3, illetve 6 versszak) Térok Gabor elleniben hosszasan taglal-
ja az tigyvéddel szembeni kifogasokat. Emlitésre kertil ,mojos” orra, s hogy sajat
javéra dolgozik: ,,a te kdzjod drdga zsebed”. Kiilonben pedig ,nem kell fiskdlis™!

Kortes néta
Kossuth dallamra

Felsiitott a napsugéra: A nép szava Isten szava:
Kecskeméti ablakara. Isten ellen ki szblana,
Kovet is lesz nemsokara, Ha & veliink ki ellenlink
A Hoyos-part bosszijara, Kecskeméti a kovetlink
Nem kell Hoyos tir! Nem kell Hoyos ar

[gérhetnek mindeneket:
Nem kell nékiink német kovet,
Erje bér a fold az eget
Kecskeméti lesz a kovet,

Nem kell német tr!

Kecskeméti part kortes nétija
(Dal, Kossuth Lajos azt lizente)

Felsiitott a nap sugara: Kecskeméti lelkes magyar,

Kecskeméti ablakara Kit 4tok nem, - aldas takar.

Virosszerte a josaga, Erje be a fold az eget

Kovet is lesz nemsokara Kecskeméti lesz a kovet,...
Eljen Kecskeméti! Eljen Kecskeméti!

Mojos orrti Térok Gabor, Azt hirdeted hogy mi lesz j6!

Tisza naszodhoz mért vigyol? Ekéd zdgja: von6-huzb...

Itt is jOt teszesz a népnek!... Sir a szegény sir az arva,

Tudod mennyire szeretnek Még folded is azt kiéltja...
Abczug levele! Nem kell fiskalis!

A kozjora oly sokat adsz A nép szava Isten szava

Hogy a szegény sirva fakad, Az ellen meg ki sz6lana?

A te k6zjod draga zsebed Isten veliink, mi nem féliink,

Nem a népet, azt szereted... Kecskeméti a kovetiink:
Abczug levele! FEljen Kecskeméti!

"' JMM Td 80.74.1.
2 JMM Td 80.73.1.
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»Kdavéhdzas bandériom”-nak nevezik alabbi cim nélkiili dalunkban'"® Térok
Gabor kovetdit, e szempontbdl szdmbavéve Gket. Felmeriil az 1896-os vélasztasi
versekben tobbszor eldforduld Venczel Jozsef borbély neve is, aki akkor Igaz Pal
tdmogatdja volt, most azonban az akkori ellenfél, Meské Liszl6 utédjanak tabora-
hoz tartozik. Eltéré hangvételi a sajat jeldltjiik megvalasztasaért fohaszkodo6 utolséd

versszak: ,,a jo Isten legyen veliink”.

Kévéhizas bandériom

Most jottok tik is itten hm.

Nem maradtok kaputokban,

Pedig amit akartok az hasztalan
No bandérium.

Nagy Janos jon a nagy hassal el6szor,

Kévéhazba 6 is ott van legtobbszor

Durké Gabor te sem maradsz ki innen,

Hogy a holnap hidnyossé ne legyen
Hej két j6 madar.

Hat a nagy hés Pik6 Sandor

O vele is nétt a tabor

A tobbi kozt princzipalis,

Pedig hisz 6 nem fiskélis
Hej de szajhds.

Bélya 1abi Venczel J6ska,
Te is ugralsz, te nagy marha
Iszol mostan egy kis potyét,
Borotvéld a Torok pértjat
Oh te nagy szamir.

Borbély Sandor tégla mester,
A klupp kozt te vagy a mester
Bonczos Andrés j6 komaddal,
A nagy hasu Veres Pallal
Hérom j6 miska.

Nagy Imre és Kocsor Gabor
Tik is vagytok olyan bétor
Torok Gabor taboraban,
Tobbiekkel a korcsméaban
Hej két j6 madar.

Mi mindnyéjan csak azt kérjlik,
A j6 Isten legyen veliink
A nap szépen siit felettiink,
Kecskeméti lesz kovetiink
Eljen Kecskeméti Ferencz!

Kizarolag az ellenfél befeketitésérdl sz6l kovetkezd dalunk,''* amely tokéle-
tes példa a negativ kampanyra. Csodalkozik azon, hogy T6rok Gabor komoly ellen-
félnek hiszi magat, felrdja, hogy csak ,hivatalra éhes hasa”. Bar sokat irkalnak,
senki nem hisz nekik. Azt allitjak, a lelkész alatt romlik az egyhiz, de ez csak
»a hithagyok dllitdsa”. Kecskeméti igenis sokat tett mar a vilasztok érdekében, ezt
Htudja, ki nem vak, vagy siket”. Felsorolja Tor6k néhany kovetGjét, s gliinyosan ,jo
éjt” kivan nekik.

'3 JMM Td 80.75.1.
' JMM Td 80.66.1.
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Torok Gabor irodija,
Keveset hajt a konyhara

Hazalni kezd hét s kunyoral,

A kovetségre konkurél
Hallod? konkural!

Hivatalra éhes hasa,
Manditumot neki adna.
Ming sereg, 6h szent Gogd!
Nem kell itt harap6fogd!
Harapéfogé.

Torok-pirti jeles firmék,

A plakitot, verset {rjak.

Régalmaznak, hitegetnek,

Csak a bolond hisz tinektek
Az hisz tinektek.

Egyhazunknak a romldsa

A hithagyok 4llitasa.

Templom t616k leomolhat,

Bolond a ki rdjuk hallgat
Ki rajuk hallgat.

Kortes dal
(Kossuth Lajos dallamdra)

Kecskeméti hogy miket tett,
Tudja, ki nem vak, vagy siket.
Tudja, 14tja mindaz a kit
Az 6nérdek el nem vakit

Kit el nem vakit.

Hegedl nyaka Szegedi

Meg a nyulképi Telegdi,

R. Nagy Istvén, el6lmennek...

Pélinkas jo reggelt kendnek!
J6 éjt is kendnek!

Hencz is henczeg a pléh herczeg,
Mint sajt-kukacz pattog, perczeg.
Banétban volt kelepczébe,
Bedobtak a kemenczébe

Mint gorbe malét.

Nem vagyok én Torok parton,

Eddig sem volt § baratom.

Ha Isten is gy akarja,

Kecskeméti gy§z most tjra
Az gy6z most tjra.

Az ellenfél siratasidval kezdGdik a cimében Kecskeméti Ferencet élteté da-

lunk,'" rogtdn az elején ,,labancz”-nak titulalva kovetSit. Szdba keriil Térok Gabor
legfGbb tamaszaként Tisza Istvan is, politikusként raragadt ,erds kéz” jelzbje is
megjelenik. Bar e vers szerzGje sem tesz masként, mégis felr6ja Torék Géabor tabo-
ranak, hogy gyalazkodassal probal gy6zelmet elérni. A vers vége kissé ,bugyutan”,
de magasztosra sikeredett Kecskeméti kovetségének megjosolasaval: ,igazak bardt-
Jja, elveink hii ére”.

Eljen Kecskeméti!

Hét mitdl is félnél
Tisza hd komdja,

Hisz az ,,Er6s kéz”-nél
Nem lehet jobb tdmasz!
Tied szive, maja.

Sir a feleséged
Szegény Torok Gabor,
Gyaszos vereséged,

S hogy elfogy a tabor
Mert elore ltja.

De te azért légy vig! Am egyet kérdeziink
Kedves Torok Gébor! Es szivre tett kézzel
Még nincs mit6l félned, Feleljetek nekiink
Koriilted mint tAbor Becsiiletességgel!

All hii labancz néped. Meért kisebbittek mast?

5 MM Td 80.76.1.
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Igazak baratja
Elveink hd Gre,
Akarki meg lassa
Kovet lesz jovore
Kecskeméti Ferencz!!

Nyiltan és titokban,
Vivni gyézedelmet
Maés gyaldzataval,

De szemetek koppan!!

Eljen Kecskeméti Ferencz
Fiiggetlenségi és 48-as
Képviseld jeloltiink.

Pusztuljon a gazsig!

Le hét az 6nkénnyel
Béranybdri farkas!
Gydzzon az igazsag

S ragyogjon fel fénnyel.

Miifajilag szinte elbeszélé kolteményként''® hatarozhaté meg a Hoyos grof
ellen sz616 ,,Igaz torténet”. A szerz§ szerint annak kévetdi a jutalomban reményke-
dé koponyegforgatdk, ,,mert sok ember kopényegje, kiviil elnyitt, s beldl tette”. Ez-
zel szemben a , tisztességes jo emberek” Kecskeméti Ferencet timogatjak.

Ordit, vonyit az én kutyam,
Mi torténik a Kis-utczan?
Megnézni amint ki megyek,
Jonnek-mennek az emberek.
Kiabdljak éljen Hojos!
Kiérthetni igen bajos.

A kocsi mellett a ki jar:
Kocsis Kéroly, veje Bondar
Egy szekér z4szl6 koféja,
Séros mind a két csizmija,
De nem sokat ad redja.
Nagy Karoly majd megcsinalja,
Mert most egy urat szolgalnak
Hol feliilnek hol leszéllnak,
De meg lesz a bérek mara,
Nem kell kolteni szamarra,
Mert a helyett lovat latok,
Huzzak a kocsit mint atkot.
Mert a kocsin atok rajta,
Nagy Karoly be is takarta,
S a kocsisnak parancsolja:
A dighenczeket szdlitsa,

Igaz torténet

Mert igy nem kél a portéka.
Szomszédomba be kidltott,
Hogy vésaroljanak csikot!
Nem kell nekiink mondjék nekik,
Nem szeretjiik, el vihetik.
Es igy mentek tovabb-tovabb,
Mig eladtak egyet odabb,
Mert sok ember kdponyegje,
Kiviil elnyiitt, s beldl tette.
Es a csikot azért vette,
Hogy legyen uj koponyegije.
Tisztességes j6 emberek:
Ebbd! tanulhattok egyet,
De ti tudom hogy nem vesztek,
Hojos pértok sohsem lesztek.
Hojos maradjon maganak,
Vagy pedig biiszke partjanak.
Kecskeméti Ferencz nekiink
Volt is, lesz is a kovetiink,
Aldja Isten 6t s partjat is,
Még annak csecs szopdjét is.
Eljen a haza!

Az eldz0ekben felvetett gondolatsort folytatja kovetkezd, cim nélkili ver-

siink,'"” mely teljes egészében a koponyegforgatokhoz szol. Ok azok, akik csak az
ingyen ételt-italt keresik, s nem veszik észre, hogy magatartasukkal sajat becsiile-
tiknek artanak. Utalas hangzik el a politikai helyzetre: ,fi ldttdtok a forduldst az

"¢ IMM Td 80.81.1 és 84.202.11.
"7 JMM Td 80.70.1 és 88.45.6.
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orszdghdzba”. A szerz$ szerint az ide-oda ingadozdk okozzdk a legfGbb bajokat, s
0k azok, akik a jo embert ,megfeszitnék a keresztfdn” .

Szive faj a hii partosnak minden vére elakad,

Hogy még talaltatik egy is, ki partjat6l elmarad
Latok sokat, 1atok szépet okosat,

Es kozottiik, a volt part salakokat.

Mily pompdsan allt rajtok a képdnyeg,

Mig a potyét szolgaltatta az iiveg

Es az igazsig most hogy porondra szallt,

Az érdemet letiporva itélettel sem gondolva oda 4llt,
Pedig hogyha potya lenne megint inna és enne,
Nem venné észre hogy rajta, a kdpenyegje forditva.
Vagy hogy Uram bocséss bajok az lehet,

Hogy a potya a részokre nem foly s nem ered.

Mily rosszul all az itélet mely & felettek itélhet,
Pedig mint a rossz gazda, ki j6 fejds tehént

Nem talal hat szedi-veszi s eladja,

Pedig tulajdonképp kérem de azért meg nem itélem
O tan még maga sem tudja, tulajdonképp hol a hiba.
O a hibés, mert tehenét naponta kétszer fejte bar,
Ezért halabol szegénynek csak nyélre kotott abrak jar.
Nem gondolva jésagédra veszett nevet kot redja,
Pedig 4m a kétszer fejett jobb sorsra érdemes lehet.

Hol vagytok hét igaz salak Kecskeméti-partok,
Nem veszitek tettetekkel észre kinek 4rttok?
Els6sorban a hazanak nagy kérja van rajta,
Varosunknak nagy szégyene, kesereghet rajta,
Hogy a sok forditott nadrag
Ti becslileteteknek art, észre nem veszitek?
Hiszen a bizalmainkba nem esett csorba ezt hidd el!
Gazdagabb most mint valaha reménnyel Kincsei,
Ti lattatok a fordulast az orszidghazba.
Ember 6lt6 ilyet nem ért 48. 6ta
Es mikor majd ujjal érjiik,
Amikor dillére kérjiik,
Ti szlirt forgattok.

Nem csoda a haza baja

Ha igy ingadoznak rajta,

Ha rosszul megy ha eltorik,

A bizalmast vigy gytilolik.

A becses személyét is tin

Megfeszitnék a keresztfan,

A tévelyedtek.

Akérmit is mondjon szatok,

Nem hoztok ti ide atkot!

Mert azt mi meg nem engedjik,

Kovetnek a régit tessziik,

Mert 6 azt meg is érdemli

Eljen koztiink Kecskeméti!
Eljen a haza!
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Még hitralévé mindharom versiinkén egyazon, ceruzaval irt datum szerepel:
1905. jan. 15-17. Az els6ként''® idézettben (15. kép) Toérok Gabor politikai hova-
tartozdsa a téma, elStérbe keriil feltételezett kormanypartisiga, amit Tisza Istvannal
fennallé kapcsolatidval timasztanak ala. Eppen ezért olyat kell valasztani, ,kihez
gyanu sem juthat”, aki aldoz a vélasztoért, s nem hasznalja ki 6t. Ilyen jelolt Kecs-
keméti Ferenc, legf6képpen, mert ,,elvhez hii az, s lelkig igaz”.

Kortes vers

Akarmit beszél akarki 48-ast kiprobaltat

Torok Gabor korméanypérti A kihez gyami sem juthat.
Negyvennyolczas kapun megy be, Mindig olyat vélaszt Békés,
Tisza Pista regimentbe. Nem csap joi be fiskarus ész!

Bemenne 4m de nem hagyjuk,
Idejében utjat 4lljuk.

Mert ha az egyszer be juthat,
Elvet cserél, kopenyt forgat.

J6l kinyitjuk a szemiinket,

S nem vesztjiik el az esziinket
Azt valasztjuk a ki volt,
Nincs munk4jan semmi folt.

Egyiitt ebédelt Tiszaval
Egész familigjaval:

Nagy lett koztiik a baratsag...
Most mi adjuk meg az 4réat?

Vilaszt6 tars most gondold el
Ki van hozz4d: igaz szivvel
Azé ki tesz ldoz érted,
Vagy a ki kihasznil téged.

Volt nekiink derék kévetiink
Tartsuk meg és résen legytink
Elvhez hi az, s lelkig igaz.
Ki eszén jar, 6 ra szavaz
Eljen Kecskeméti!!!

Leginkabb az ellenfél kiilsé megjelenésével foglalkozik a cimében is Kecs-
keméti Ferencet éltet6'"? kortesdalunk. Szinte minden versszakaban emlitésre keriil
»rezes”, .borvirdgos” orra, ami bizonyara visszatetszést keltene az Orszaghazban
is. Végil a valasztokhoz sz6l: gondoljak meg, ki a megfeleld, aki ,,voksért rimdny-
kodik” vagy, aki ,,imddkozik”.

Eljen Kecskeméti Ferencz!
(Kossuth Lajos dal, éljen a haza)

Békésen most nagy a vihar
A hires Torok mit akar

De hét vajon miért bizik
Tan hogy az éra viragzik
Orszaghézba akar menni, Na Gabor ha eszed volna,
Pedig abbdl nem lesz semmi Nem vinnéd az orszdghazba
Abczug le vele! A rezes orrod.

'8 JMM Td 80.77.1 és 88.45.3.
!9 JMM Td 80.71.1 és 88.45.4.
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Mert hogyha ott meglatnanak,

Mindenek rad bimulninak

Csudalnak hogy Békés viros,

Hol vett oljan bor viragos
Orri kovetet.

Hérom Isten van Téroknek
Nagyon sok ez § kelmének
Nekiink csak egy az Istentink,
Kecskeméti lesz kdvetlink

O lesz kovetiink.

Torok Gabor rezes orra

Nem megy be az orszdghizba

Kecskeméti a kovetlink,

Mindig imadkozik veliink
Elég ez nekiink.

Torok voksért rimanykodik

Kecskeméti imadkozik

Melyik dics6bb, melyik a szebb,

Melyik Istennél kedvesebb
Gondoljitok meg.

Menjen Torok a maksérba
Ugyis az az 6 temploma
Kecskeméti képviseldnk,
A j6 Isten a segitdnk
Eljen Kecskeméti Ferencz
Eljen a haza.

Utolsé versiink!?® az ellenjeldlt, Térok Gabor iigyvéd nevének népnévként
vald értelmezésére épiil. A torokdknek a magyar torténelemben jatszott szerepére
utal, amit a kezd§ és zard versszakban is kihangstlyoznak: ,jon az ellen, rajtunk
van a veszedelem”. Kozben felsoroljdk az iigyvéd tamogatéit, mindegyiknél megje-
gyezve valami kivetnivalét. A sorban szerepel még természetesen a ,,Grdf ur” (va-
16sziniileg Hoyos Miksa) és ,,Tisza Pista” is.

Kecskeméti kortes vers

J6n a torok! jon az ellen,
Rajtunk van a veszedelem.
JoOn a torok, itt van mar is,
Torok Gabor a fiskalis.

Hej a torok, meg a tatar!

A magyarnak sok kért tett méir.
Utanok lett a hon puszta,
Mindkettd a népet nyizta.

Ne higyj magyar a téroknek,
Se tatdrnak se gorognek,
Akarmit mond a plakatja,
Nem volt ez a nép baratja.

Altalanos szavazatjog,

A zaszlajan most ott csillog,
De hogy érti 6 ezt méskor,
Lattuk most a valasztaskor.

Jon a torok, jon a basa

Nem mondjik neki: csdkjasa!
Csak az hangzik minden fele,
Abczug Toérdk, mars, levele!

R. Nagy Istvan a fovezér,
Bir6sag vagy mi jar ezér?
K. Nagy bir6 a nagy hassal,
O is marsol az egy vokssal.

Telegdi a futri tigyvéd,
Mutogatni kezdi kormét,
Egyhaza romldsan gyaszol,
No 6 hozz4 ez j6l paszol.

Fiskdrusok, Domokosok,
Hérmasaval nagy okosok,
Hivatal- és mas vadaszok,
Cslitortokot mond puskatok.

'20 MM Td 80.69.1 és 88.45.7.
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Morvai tr, a kolosszus
Olykor § is negyvennyolczas
Ki tr, ott a helye annak,
Hol az eldkelSk vannak.

Széaraz bolcs Szilagyi Janos
Nélkiile a had hidnyos

Olah Miskat mint kerestem!
Mir majd is kétségbe estem.

Ugri fiiles kis gigerli
Lassuk csak, fel kell emelni!
A taborban § az 6rszem,
Kaliczkéba kis 6korszem!

Hét a mésik? ahd ott van:
Ladényi is ott jon sorban,

O a tabor nagy dobossa,
T&bb a széle, mint a hossza.

Hat kend Andor Gergé bécsi?
Nincs is voksa, kendnek acsi!
A fok kozé sorakozott?

L4m hogy fel avanzsirozott!

Edelényi is ide ért

Egy kis valasztasi seftért,
Kecskemétinek nem kellett.
Korteskedik Torok mellett:
Andorral 6 a hang ad6!
Eladd, mi van elad?

Itt a torzskar hit a tabor?

Azt majd 14tni fogjuk maskor.
Leghatul a Grof Ur jar még,

S Tisza Pista mint az 4rnyék.

Torok sereg tudjuk eztet,
Hajdanin sok csatit vesztett.
Oly csifot nem vallott még sem,
Mint e had fog itt Békésen.

Fel polgérok itt az ellen
Rajtunk van a veszedelem

A j6 zaszI6t el ne hagyjuk
Pénzért jogunk el ne adjuk,
Adjuk ki az utat néki

S mondjuk éljen Kecskeméti.

Az 1905. évi rendkiviili valasztason végiil Kecskeméti Ferenc képviseli man-
datumét hosszabbitottdk meg, és orszdgos viszonylatban is az ellenzéki koalicié gyo-
zOtt. 1906-ban rendes valasztas kovetkezett, a békésiek ekkor tjra a reformatus lel-
készt tisztelték meg bizalmukkal, mig orszidgosan folényesen nyert a Fiiggetlenségi és
48-as part. Bar Kecskeméti Ferenc a kovetkez$ valasztison alulmaradt ellenfelével
szemben (ez volt egyébként az orszigos tendencia: elégedetlenség a fiiggetlenségi
partiakkal), 1916. 4prilis 21-én bekovetkezett halalaig lelkészként tovabbra is szolgél-
ta varosunkat. A régi békésiek emlékezetében dalids megjelenésti, szuggesztiv egyé-
niségként maradt meg, szénoki tehetségét és jotékonykodasat sokdig emlegették. A
békési Rozsa-temetSben ma is 8rzi emlékét bronz arcmasaval diszitett, fekete mar-
vény obeliszkkel jelolt sirja.

FORRAS

1000 év toérvényei (www.1000ev.hu)

Békés cimi hetilap vonatkozé szamai (Gyula)

JMM Td = Jantyik Matyas Mizeum, Torténeti Dokumentaciés Gydjtemény (Békés)
Vasérnapi Ujsag cimii hetilap vonatkoz6 szdmai (Budapest)
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Election campaign songs from Békés (1896-1905),
from the historical collection of the Jantyik Matyas Museum

- IIdiké S. Turcsanyi -
Resume

In our paper, we have endeavored to make known the total local propaganda
material to be found in our museum upon three consecutive electoral campaigns at
the turn of the 19-20 century, which is in politics perhaps the most stirring period
of the dualistic Hungary. Notwithstanding their message and literary value is insig-

2717



S. Turcsdnyi Ildiko

nificant, the election songs reported in detail hold loads of information beyond
measure upon the manners of the country elections, the social affiliation of people
behind the candidates, the life of the epoch and the political relations. In addition to
the election songs, there are also placards, parliamentary speeches, drawings and
news reports in the background material of the parliamentary elections of 1896,
1901 and 1905 being discussed here.

We supplement the representation of the election songs from the millennium
year with the articles of the Vasdrnapi Ujsdg (Sunday Paper) and the drawings of
Matyas Jantyik painter the eponym of our museum, which were published in the
newspaper and illustrate the provincial campaign. After dissecting the election dis-
tricts of the county we manage to find time here to deal with writing down the
methods influencing the election (e.g., ‘electoral geography’). The signers of plac-
ards and leaflets are the well-known local fellows of the period. Our brief survey of
local history examines the support behind the candidates by social classes. We pre-
serve also parliamentary speech from the representative elected.

From 1901, in connection with the document containing the division of elec-
tors of Békés by district, we examine the elective franchise of the epoch in detail.
In addition, the political party life went on differently. We mention it at making
known a candidate setting up minutes. We quote the press comments of the elec-
tions from the columns of the county newspaper entitled Békés. Apart from the
election songs, we have parliamentary speeches from the representative elected.

We preserve the most election songs from the election of 1905. Sometimes
these were made giving answers to one another. At making known the poems we
tried follow some kind of order. Because of its importance of local history, we give
full details of the course of life of Ferenc Kecskeméti reformed pastor having won
the election.

The work is supplemented with picture pages with the drawings of Matyas
Jantyik painter and the photocopy of one election song per every candidate of all
elections discussed.

S. Turcsdnyi Ildiko

Jantyik Matyds Miizeum

H-5630 Békés, Széchenyi tér 4.
E-mail: turcsanyi.ildiko@freemail. hu
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1. kép. A képviselgjelolt fogadtatisa — Jantyik Matyas festménye

(4jsagképrol késziilt digitalis fotd; eredeti méret: 21 x 31 cm)

2. kép. A kortesek — Jantyik Matyas rajza
(Ujsagképrdl késziilt digitalis foto;
eredeti méret: 7 x 10 cm)

3. kép. A képviseldjelolt programbeszéde
- Jantyik Matyés rajza
(Gjsagképrdl késziilt digitalis fotd;
eredeti méret: 8 x 8 cm)
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4. kép. A szavazatszedd bizottsag el6tt — Jantyik Matyés rajza
(Gjsagképrol késziilt digitalis fotd; eredeti méret: 14 x 9 cm)

Kortes dal.

Vetés nélkil terem. buzdban a konkoly
Kedves jo magyarom elved mellett harczolj,
Csak azt nézd meg, ki a zdszlot eléd tartja
frdemes-¢ rd hogy saruid megoldja.

Mert sok awm az apré — csiribiri ember
Ki a kegyelmedbiil jar felemelt fivel

S mihelyt leszavaztal tibbé rad sem ismer
S ha nethn rd szordlsz, vad parasztnak tisztel.

Nézd még ki mi jot tett eddigele veled

Ki emelt védis 320t nyiltan is melletted.
Mert sok a baritod, de csak igy négyszemkiat
Mikor felhaszndbiak mint valami eszkizt.

Ne hagyd azért szemed szép szOval bekitni
Madarként a lépie hiszem nem fogsz meuni —
Bar a hivd adtat Torok — Konkoly fijja

Hagygyad csnk magira, meglasd hogy elunja.

Legyunk erfisek éa hirrak.
Igus Pal! gy eriise v
o Haogozzon fel kizrfink e wré:
Eljen noks MESKO LASZLO,
Hljeo & nemset.
br, Dreehscl, e ¢ j

¢ %0.3¢.1

4314,

Dal

~Kossuth Lajos azt izente" nitdjdra

Magnssan lengien n séxzlo,
Etjen doktor Meské Laseld !
Képviseldnk csak 8 lehet,
Minden més pirt tovabn mehet,
: ljeu s nemzet.

Fuggetlen ¢cmber kell nekank :
Meské TAszl6 a kovettnk.
Ki elvétil sose tér cl,
Feyott érex nemzetével.
ﬁ"jcn # haza

Hazhnkat csak ugy szerctjitk,
In Koseath clvét kaverjnk,
MESKO LASZL.) Kosati phri,
Legytnk hir mélté bariti.
Bljen a nenizet.
\-54

Tartsunk taeze polghrtirank,

5. kép. Igaz Pal megvalasztasara buzditd

kortesdal az 1896-o0s valasztas idejébsl
(az eredeti irat mérete:
17 x 10 cm)

6. kép. Mesko Laszl6 megvalasztasara
buzdit6 kortesdal az 1896-os valasztis
idejébdl (az eredeti irat mérete:

18 x 11 cm)
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Ignzolvany.

évi oktéber hé 31-ik napjan megsjtett orsziggytilési
képviseld vilasstds alkalmdval a katonarig, csenddr-
ség vagy rendbrség dltal vont kordon atlépésére tel-
Jogosittatik.
Békésen, 1896. AN

§ Jelen igazolvdny felmutatéja Békésen az 1896. %

7. kép. Kordon atlépésére jogositd igazolvany 1896-bol
(az eredeti irat mérete: 10 x 15 cm)

Td to 344
454

Eljen Dr. Mesko [z4s216!

Keeskeméti tiszteletes,

Itt is, ott is voksot keres;
Felveszi a reverendit,
Ugy jirja a Kortestanydt.
Eljen Dr. Meské Laszio!
Eljen a haza!

Kecskeméti igér fat, fit

A népnek, bha megvilasztjak.
Ne higyj neki, mert megbdnnid :
Sokat igér, keveset dd.

fljen Dr. Mesko Laszlo!

Fljen a haza!

Mesko Liaszlé a mit dllit
Megteszi azt mind egy szalig.
r ‘ = Hyen kovet kell mai nap,

8. kép. MF:sko Lész16 diszmagyarban N{:m nagy képu baptista pap.
(az eredeti foté mérete: 26 x 21 cm) Eljen azért Meské Liszlo!

Eljen a haza!
.5 A .
Békés, 1901, okt. 1.

9. kép. Mesk6 Laszl6 megvalasztisara
buzditd kortesdal 1901-bdl (az eredeti irat

mérete: 17 x 10 cm) o ke pt
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Ajd
ir A2

43

Kortes vers.

Dallun: Kossuth Lajos azt izente.

Meskd Laszlo mir senkize. Kecskeméti 0, az a ki
Brutan meg még annyise. Tuld a wzavdval gydjtani,
Nem al be az Orxzighizha Szivhol beszél s pivhez %301
Haza keral Totorsgigba, Mindi helyt a0 8- akarhol,
J6 utst neki! Mindig jot akar.
Cren bordo, zsiror hadon Keeskeméti nép embers,
Ep ugy nem kell Vineze Odim, Ove a népnek éljene,
Dong u szavn de ax osnk szél. Miir Diidba i3 boszéltel,
Mert nem érzi. a mit hesxél Kik a jégre vezettétek,
Vinese osak heszél. Mindig a népet
Beysaer n kormany wellett sx6} Elleneink oxtromalnak,
De litja, hogy igy nem lesz ol Rednk Kigyot, békat azoruak.
Hat fordit a koptnyegen, Szemét, pirzok u nép nekik,
Negyveunyolezat véd melegen, Hogyha dket nem kovetik.
Nem a mienk 6. Koszonjak nekik.
e Kecrkeméti a hit barar,
A3 JOl ismeri & nép bajat,

(}smori is. tesz ix érte,
Aldja meg az Ixten érte

. n, éljen o!
v —

= sesrme ol stum

Td. 0,18 4|
EXA

ATy g

4 A
Xortes vers.

Olyan szépen leng & zassié
Nem kell nekunk Meské Ldsslé,
Vineze Odon kell minektink
Csak 6 lesz a mi kovettnk.

& megérti & nép bajat,
Megérti a lelkink szavit,
Csak & tudja mi kell nekunk
& legyen a mi kovetunk!

Ha megszolal Vineze Odon
Ot hallani csupa Orbm,
Kounybe ldbad tdle szemiink
O legyen a mi kovetunk!

Elmehetss mar Keeskeméti
Mesks inneu veled mén ki,
Nem kivanunk nem szerettink,
Vincze Odon lesz kovetttnk !

5. ommmn. ottn sty

10. kép. Kecskeméti Ferenc megvilasztasira
buzdité kortesdal 1901-bdl
(az eredeti irat mérete: 20 x 17 cm)

11. kép. Vincze Odén megvalasztasira
buzdit$ kortesdal 1901-b6l
(az eredeti irat mérete: 17 x 10 cm)

To €049 4.
432

szabadon kozlekedhessen.
Kelt Békésen, 1901. okt.

Szabad~jegy.

Melylyel megengedtgtik, hogy
b (R oty Bl cer

selovdlasztds napjan a kordonon beldl és kivil

KONKOLY JENO, val. elnok.

2.

e ity Jilite

12. kép. Kordon atlépésére jogositod igazolvany 1901-bdl
(az eredeti irat mérete: 11 x 6 cm)
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Valasztasi kortesdalok Békésrol (1896-1905)

Toda aver. & sossq 13. kép. Hoyos grofot éltetd
“F 1 yortesdal 1905-b6l - részlet

Vﬁli! SZtaSi dal ' (az eredeti irat mérete: 34 x 10 cm;
: * osszehajtva kozépen)
(A ,Tekintetes dr* dallamira)

A Fekefe-Korozs felol hej! be rosz szél fij:

Keeskemeti hétfo ota mérgesen dul-fal,

Higbg -akarta Markot, .

Nem birt neki elég partot

Osszeszedni a hata’mas .
Tiszieletes ar!

Nem bizik mar, hogy z01d galylyal zold dgra juthat!

Mozgosifja h bandajat, toll wdn futtat;

Teépik a sok tydkot, libat,
- T nsueetes ur?

Fényes csizma, hencegés nem imponal nekink!
Bujlogatast, fenyegetést szivbol megvettnk!
Ragalmazas, zasz16-lopds,
Névielen levél, itatds
Mind higha! Nem lesz kovet

Kecskeméti ar!

%az szivit, bator telkid férfi kell nekidnk!
em is lesz mds, csak Hoyos grof a mi kovetiink !
A Nemzetért akar ¢lni,

Tobbet tenni, mint beszélni! d P
Meg is valaszijuk kdvetnek! A
Eljen Hoyos grof! : )
D al.
s Nagy Bercsényi Miklés nétéra.

Szép a violinak illatos virdgs,

De sehogysem illik Ferenca Kalapjira.
Minek papusk » szép virag? . .
Forgassa esak a biblidt.

Szép & magyar mente sastolias kalpageal.
De schogyse pidszol & reverendival,
Minek papnak a diszmagyar

Maradjon pap, ha jot akar!

8z26p az orszdghdeban védoi az igazaf,
De nem szép mésokra kopkddni a sarat.
Nem szép papnak ilyet tenni,

Ezért kar volt oda menni!

Szép a nép bizalma s azzal dicsekedni,
De Pereves errdl most neked le kell tenai.
Ki papnak rossz, rossi-kdvetnek,
Ferencz téged olkergetpek! . . . -

o, T S
14. kép. Torok Gabort éltets : :
Kortesdal 1905-b61 E'Je" Dr. Torok Gabor!

(az eredeti irat mérete: 16 X 11 CM) |awmsamer
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S. Turcsanyi 1ldiké

105 fae- T rd. €0.%¢.4

1k,
Kortes vers.

Akdrmit beszél akérki

Torok Gabor kormanyparti
Negyvennyoiczas kapun megy be,
Tisza Pista regimentbe.

Bemenne am de nem hagyjuk,
Idejében utjst alljuk.

Mert ha az egyszer be juthat,
Elvet cserél, kopenyt forgat.

_ Egyott ebédell Tiszéval
‘ Egész familidjdval :
Nagy left koztok a bardtség .. ..
Most mi adjuk meg az 4rdt?

48-ast kiprobaitat

A kihez gyanu sem juthat,
Mindig olyat vilaszt Békés; -
Nem csap jol-be fiskants ész!

JO!I kinyitjuk .a szemfinket,

S nem vesztjik el az esz@nket

Azt valasztiuk a ki volt, -
Nincs mun{tljtn semmi folt. - -

Vilas2t6 tirs mast gondald el 7, Y
Ki van hozzad: igaz sz#‘(dd o ,? . w,.'."}

ki tesz dldoz érted,| = BRSNS B ) J
Vi a ki kihasznél tég ' ) I

Vot nekank derék kovetonk

Tartsuk meg és résen legydnk

Elvhez hi az, s lelkig igaz,

Ki eszén jir, 6 rd szavaz )
Eljen Kecskemétitt

15. kép. Kecskeméti Ferencet éltetd kortesdal
1905-bdl (az eredeti irat mérete: 17 x 10 cm)
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MUNKACSY ES ARAD

- Puskel Péter -

Munkéacsy Mihily aradi éveirdl szlikszavian emlékeznek meg a festSfejede-
lem életrajziréi. Ismert, hogy Békéscsabirdl, ahova gyamsziilei asztalosinasnak ad-
tak, a félarva Lieb Miska Aradra keriilt, és asztaloslegényként dolgozott 1858-1860
kozott. A mésik adat arrél sz6l, hogy Munkacsy és neje részt vett a Szabadsag-
szobor felavatési innepségén. Munkacsy és Arad kapcsolata azonban ennél sokkal
bensGségesebb volt, és e két életrajzi mozzanaton beliil is sok - nem csak a helytor-
ténet szdmara — érdekes részletet tartalmaz.

Albrecht Ferdinidnd asztalosmester miihelye példaul, ahol Miska két eszten-
dét a satupad mellett elt6ltott, a ligeti kiserd§ melletti utcaban (egykor Munkacsy
utca, ma Coposu utca) volt. Szabad idejében az asztaloslegény a minorita gimnazi-
um didkjaival bardtkozott, de f6ként rajzolgatott. Elsé zsengéit Bettelheim Vilmos
kényvkereskedShoz vitte el, aki 4t is vett néhany rajzot az iigyes kezii legénytdl, és
ezekbdl el is adogatott.! A miivészetpartolo kereskedstSl és baréti korétSl kapott
»Zsebpénz” jol eshetett a sokat nélkiil6z6, nagyon szerény korillmények kozott é16
fiatalembernek. Némi tdlzdssal azt is mondhatjuk, hogy Bettelheim Vilmos volt az
elsd, aki felfigyelt az asztaloslegény tehetségére és tanulasra biztatta. Ez természe-
tesnek tinik, hiszen Bettelheim Vilmos nemcsak kdnyvkereskeddként volt jelentds,
hanem a sajttorténetbe is beirta nevét. O adta ki 1861-ben az ellenzéki beallitottsa-
gu és 1897-ig megjelend Alféldet, amely abban az idében a legjelentdsebb magyar
nyelvi vidéki napilapjaink egyike volt.2

Elsé mivészeti mesterétdl, Szamossy Elek vandorfest§t6l a Maros-parti va-
rosban is sokat tanult. Szamossy akkoriban hosszabb idére Aradon iitdtte fel a ta-
nyéjat. Az aradi éveket 6rokiti meg az egykori Templom (jelenleg Lucian Blaga)
utca 9. szam alatti iskola faldn 1902-ben felallitott emléktabla (1. kép). A kapu {6-
16tt szokatlanul magasan elhelyezett és emiatt meglehetdsen nehezen olvashat6 tibla
szovege a kovetkezd:

' Munkicsy Mihaly: Visszaemlékezések. Aradi Kozlony, 1900. majus 3.; Aradi Kozlony 1900. ji-
nius 14.
2 KOKAI-BUZINKAY-MURANYI 1995. 113.
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Arad varosanak rajziskolaja allott egykor ezen a helyen
abban szerzé mivészete kezd6 ismereteit
MUNKACSY MIHALY
hazank 6rok dics6ségil képirdja
MDCCCLVIII - MDCCCLX.

Ennek emlékezetét 6rokité meg az Aradi Nemzeti Szovetség.
1902.

Valészintileg a szokatlan elhelyezésnek k6szonhetGen a Munkacsy-emléktab-
la volt az egyediili, amely Aradon atvészelte a Trianont kdvetd id6szak magyar em-
lékeinek és szobrainak eltiintetését.

Az is val6szinl, hogy Az dsité inas cimi kép megfestésére, melyet a diktati-
ra éveiben jelképesnek tartottak Munkacsy miivészi palydjanak kezdeteire vonatko-
zban, éppen a békéscsabai vagy talan az aradi évek ihlették a mdvészt. Arad a
nélkiilozések, de az els6 paranyi sikerek varosa is volt Lieb Mihdly életében. Ennek
ellenére vagy éppen ezért palyéja csicsan sem feledkezett meg itt eltoltott éveirdl, a
vértanik varosarol, amelyet szeretettel keresett fel djra. Errdl tandskodik az a va-
laszlevél, amelyet a colpachi kastélybdl Salacz Gyula aradi polgirmesterhez cim-
zett, és amelyet az Aradi Kozlony 1890. augusztus 30-i szimédban kozolt. A levél-
ben Munkacsy megkdszoni, hogy meghivtdk a Szabadsig-szobor felavatasi linnep-
ségére. Sorait atitatja a népszerliség csiicsara érkezett miivész szerénysége, a forra-
dalom eszméje €s martirjai irdnti hatartalan tisztelete:

,Mélyen Tisztelt Polgdrmester Ur!

Eloszor is legyen szabad legmelegebb kdszonetemet nyilvanitani Arad vdrosa
nagyra becsiilt kozonsége és mélyen tisztelt Polgdrmester Urnak azon megtisztelé
figyelméért, melyben engem részesiteni és az aradi vértaniik szobrdnak leleplezési
iinnepélye alkalmdval rélam megemlékezni méltoztatnak.

Csakis valamely komoly, elére nem ldthato ok lehetne az, amely engem gd-
tolhatna ez igen megtisztels meghivisnak eleget tenni; annyival is inkdbb, mert tel-
Jjes szivvel és lélekkel osztozom azon kegyeletes érzelmekben, melyek oktober 6-dn
szeretett hazdm népeinek ezreit fogjdk az Arad vdrosi Szabadsdg téren egybegyiijte-
ni. Es mély hazafiii onérzettel térek vissza 30 év utdn Arad vdrosdba, ahol éppen
azon korszak utolsé éveit toltéttem, midon e vértaniik neveit — kiknek ma a jogaik
érvényesitésében diadalmas nemzet mélté szobrot emel - csak suttogva lehetett emli-
teni, és a lelket razé események fdjdalmainak csakis egy elfojtott séhajban lehetett
kifejezést adni.

Mily megnyugtato és a nemzet onérzetének elégtételt szolgdltatoé nap lesz ez
az oktéber 6-ka!

Oh igen! Orommel veszek részt szeretett hazdm ezen iinnepén és szent ihlettel
hajtok térdet azon szobor elott.
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Munkdcsy és Arad

A megtiszteld megemlékezésért kdszonetemet ismételvén, kérem, mélyen tisz-
telt Polgdrmester urat és Arad vdros nagyra becsiilt kdzonségét, fogadjik legmé-
lyebb hazafiui iidvozletem kifejezésér.

Colpach (Luxemburg), 1890. augusztus 22.

Munkdcsy Mihdly”

A miivész illta a szavét, és eljott a szoboravatéra. Az iinnepség szamos disz-
vendége koziill Munkicsynak és nejének a véroshizan rendeztek be lakosztilyt.
(Késdbb a vendégszoba Jokai szallashelyéil is szolgalt.) Az apartman berendezésé-
re palyazatot hirdettek. Lengyel Lérinc neves aradi butorgyaros cége ingyen bebu-
torozta volna a lakosztilyt, &m ezt az ajanlatot a szoborbizottsag onérzetesen eluta-
sitotta. Végiil egy jelképesnek szamitd osszegért ugyancsak Lengyelék végezték el a
munkét. A szervezdk figyelme az apro6 figyelmességekre is kiterjedt. Lukacsy Lajos
amatSr fényképész iiveglapra vette azt a festményt, amely parizsi miitermében fes-
tés kdzben abrazolja a mestert, neje pedig a vallara délve figyeli munkajat. A képet
bekeretezték, és Munkécsyék lakosztalydnak asztalara helyezték.?

A mivész és francia felesége 1890. oktdber 5-én este érkezett a budapesti
gyorsvonattal Aradra. Az Aradi Ko6zIony tuddsitdja szerint mar délutdn nagyon so-
kan vartdk a palyaudvaron a varos jeles vendégét, fdleg a holgyek voltak kivancsiak
a Périzsban €16 nagy fest6ére. A pélyaudvaron Salacz Gyula polgdrmester, Parecz Ist-
van tanicsnok, a fogadébizottsag tobb tagja és népes kozonség vérta a vendéget. Mun-
kacsyék a jelenlévok éljenzése mellett kocsiba liltek, és a széllashelylikre hajtattak. In-
nen rovid pihend utdn a varosi szinhazba indultak, ahol a Bohus barécsalad paho-
lyabol nézték végig az elGadast. A kdzonség viharosan linnepelte a nemzet festdjét.
Munkécsy meghajlassal kiszonte meg az ovaciét. A korabeli kronikas szerint a ven-
dég a szlinetben érdekiGdéssel figyelte a szinhdzterem mennyezeti freskéjat. Meg is
kérdezte a kiséretében 1évS ParecztSl, hogy ki a mennyezeti freské alkotdja.*

A Szoboravatis reggelén Munkacsyék, az eldzetesen egyeztetett programtol
eltér6en, megtekintették a Maros-parti parkokban jiliusban megnyitott dél-alfoldi
kiallitds néhany részlegét. Az orszagos linnepségre érkezé vendégek koziil is igen
sokan keresték fel a vidék legjelentSsebb ipari és gazdasagi kiallitasat. A mivész itt
taldlkozott unokahigaval, Munkicsy Mariskaval, aki férjével Lugosrol érkezett az
linnepségre.’

Munkiacsynak és nejének, Cecile-nek a fogaddbizottsdg tagjai bemutattik a
Szegedrol érkezett Toth Molnar Ferenc naturalista fest6t, aki tjképei mellett a vér-

3 Aradi Kézlony, 1890. oktdber 6.; Arad Megyei Xenopol Konyvtar, fond. Periodice aradene. (Aradi
id6szakos kiadvanyok alap.)

4 Uo.

5 Aradi Koz16ny, 1890. oktéber 7.
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tantik portréit allitotta ki. A mester hatirozott tehetségnek mondta a fiatal kollégat,
s lelkére kototte az illetékeseknek, gondoskodjanak tanittatasardl.®

A lap krénikéasa szerint a kiallitason megmutattak Munkacsynak egy csabai tuli-
panos ladat, amelyet mar a pesti kiallitison is neki tulajdonitottak asztalosinas korabol.
A mester azonban kijelentette, hogy sose festett 14dat, s ezzel eloszlatott egy tévhitet.”

Még egy érdekes epizddot tudunk meg a Kozlony hirrovatabdl, amely fényt
vet a zseni szerénységére és joindulatira.® Eszerint a szoboravatisi linnepségen
Munkacsy megismerte és megszdlitotta Hoske Kalmant, a festészeti akadémia aradi
szarmazasi, igen tehetséges novendékét, akit korabban egy fogadison Keleti Gusz-
tav, az akadémia igazgatdja mutatott be neki, s akit blicsizaskor arra biztatott, hogy
keresse fel Parizsban, mert ,haza ajtaja mindig nyitva lesz el6tte”.°

Munkacsyék az linnepség utan Fabidn Laszl6 f6ispannal ebédeltek. A meghi-
vottak kozott volt Toérok budapesti fékapitany, aki pohark6szoént6t mondott. Ebéd
utan Munkacsyék részt vettek a veszthelyi megemlékezésen, s két koszorut helyez-
tek el az obeliszk talapzatan Péris-Colpach megjel6léssel. '

Az Aradi KozI6ny névtelen krénikédsa szerint Munkacsy hosszabbra tervezte
aradi latogatasat, de ismétldd6 rosszullétei miatt a visszautazds mellett dontott. Fel-
tételezhetSen ezért is valtoztatott az eldzetes programon, és délelStt ment ki a kialli-
tasra. Ugyanis a szervez6k délutan, az iinnepséget kovetSen szamitottak a hazaspar
latogatasira. Munkacsyné azonban kozolte Parecz Istvannal egész tovabbi program-
jukat. Leszogezte, hogy még aznap este tovabbutaznak Békéscsabara, ahol egy roko-
nuknal toltik a napot, majd felutaznak Budapestre és onnan vissza Parizsba. A vesz-
t6helyi koszoruzast kdvetden elbicsiztak vendéglatdiktél. A mester az élmények
hatasa alatt azt nyilatkozta, hogy hamarosan visszatér, és tobb hénapot tolt el haza-
jaban. Fabian f6ispant6l kocsival Macsara indultak, ahol a kastélyban rovid ideig
Kérolyi Tibor gréf vendégszeretetének orvendtek. Még aznap este Kiirtdsre kocsi-
kaztak, felszélltak a vonatra, és Békéscsabara, Munkacsy ifju éveinek meghatirozd
fontossagii varosiba utaztak.'!

A sokat betegeskedd, 4am dnmaganak mégis hatalmas munkatempét diktalé mi-
vésznek a halas aradiak 1893-ban a véros diszpolgara cimet adoményoztidk. Ugyan-
akkor a liget kozeli utcat, ahol Albrecht mester asztalosmihelye allt, Munkacsyr6!
nevezték el. Ez ma a Corneliu Coposu utca.

A nagy mivész haldlanak hire megrenditette az aradi kdzvéleményt. Az Ara-
di K6z16ny nemcsak nekrologot kozolt, hanem harom oldalt szentelt a mester élet-
pély4janak és munkassiganak.'?> A budapesti temetésrdl is részletesen beszamolt. '

¢ Uo.

" Uo.

8 Aradi Kézlony, 1890. oktéber 10.
° Uo.

19 KOVACH 1999. 103.

"' Aradi Kozlény, 1890. oktéber 7.
"2 Aradi Koz16ny, 1900. méjus 4.

13 Aradi Kézlony, 1900. mijus 10.
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Arad véros torvényhatésiga mély részvétét fejezte ki a varos diszpolgaranak
elhunyta alkalmab6l. Err6l Salacz Gyula polgarmester levélben értesitette az dzve-
gyet:

».-.A vdrosunk falai kdzott szerény viszonyokban €0 fiatalemberbdl Ma-
gyarorszdg fényld csillaga I6n, s midon egy egész orszag lelkesedett miiveiért, mi-
dén a vildg bamuldi kozé szegddort, mi aradiak kétszeres szeretettel és biiszkeséggel
szemléltiik annak a magasan fényld faklydnak a tiizét, amely vildgszerte hirdette
nemzetiink, az dltala annyira szeretett hazdnak dicsdségét.

S middn a fényld faklya kialudt, midén gydsz homdlya borult egy egész or-
sz4g szivére, Arad varosa hullatta taldn az elsé konnyeket nagy fidnak, vdrosa min-
denkor biiszkén emlegetett diszpolgdrdnak haldla folott. - olvashatd tobbek kozott a
hosszii levélben. !¢

Munkacsyné 1900. jinius 19-én a colpachi kastélyban keltezett, Salacz Gyula
polgarmesterhez intézett, német nyelvi vilaszlevélben mondott kdszonetet. A leve-
let sz6 szerinti forditasban kozolte az aradi lap:

~Mélyen tisztelt polgdrmester iir!

Mélyen meghatottak azon fennkolt szavak, amelyeket On Arad szabad kirdlyi
vdros nevében legnagyobb bdnatomban hozzdm intézett.

Kérem Polgdrmester urat, sziveskedjék mélyen érzett kdszonetemet a nekem
kifejezett részvétért megbizoival kézdini.

Halam kiilonésen azért igaz és mély, miutdn az oly kordn elhunyt Mester leg-
szebb emlékei kozé tartoztak azok a napok, amelyeket Aradon toltétt, és mindenkor
oly boldognak érezte magdt; azért, hogy nekem is megmutathatta azt a vdrost, ahol
szorgalmasan dolgozott.

Felejthetetlenek nekem is ezek a napok, kellemesen fogok azokra visszaemlé-
kezni, s mindenkor hdlds leszek azon emlékért, mely az aradiak szivében az én ked-
ves Mesterem irdnt él.

A legmélyebb tisztelettel:

Cecile de Munkdcsy”.*

Az aradi Kultdrpalota megnyitasakor'® a Kolcsey Egyesiilet kozremkodésé-
vel — tobb més értékes festménnyel egyiitt — a ’48-as ereklyemizeumot és képtarat
is befogad6 miivel6dési intézmény leltardba keriilt a Nemzeti Galériatdl kapott két
Munkacsy-festmény is: a Javithatatlan és a Levél cim{. Az utobbi évtizedekben, a

" Aradi K6zl6ny, 1900. méjus 30.

'* Munkacsyné levele. Aradi Kézlony, 1900. jinius 24.

' Aradi K6zlony Nagy Képes naptdra, 1914 rendes évre, 289.; Arad Megyei Xenopol konyvtar. Fond
periodice aradene. (Aradi id6szakos kiadvanyok.)
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muzeum szépmiivészeti részlegének atkoltdztetését és dtrendezését kovetden, ezeket
a remekmiveket csak idgszakos kiallitisokon lathattik az aradiak. 2006 nyaran vi-
szont tobb mint dtvenezren, kozottiik aradi és erdélyi miivészetkedvelGk szazai 14t-
hattak Békéscsaban, a Munkacsy Mihdly Muzeumban megrendezett Munkacsy-
kidllitison ezt a két tablat (2-3. kép). Az Arad Megyei Mizeum a békéscsabai ro-
konintézménnyel kialakitott j6 egyiittmiikodésének kdszonhetden ugyanis kolcson-
adta azokat erre a jelentds rendezvényre. A nagy miivész aradi képei az Aradra ér-
kezésiik 6ta eltelt b6 kilenc évtized 6ta most hagytak el eldszor az orszag hatérait.

Az aradi mizeum gyijteményében van még az emlitett Munkacsy-miive-
ken kiviil egy harmadik festmény (4. kép), valamint tovabbi hdrom szénrajz is
(5-7. kép), melyeket Lieb Mihily - illetve koziiliik kettSt talan els6ként mar Mun-
kicsy Mihaly névvel megjeldlve - még 1862-ben készitett (5, 7. kép). A fent oly
gyakran emlitett Aradi Kozlony értesiilései szerint az operahdz nyugdijas mlivészé-
nek, az Aradon €16 Odry Lehelnek a birtokaban volt 1900-ban egy, a nagy miivész-
t6l szdrmazo, 6regembert abrazolé tanulmanyfej is,'” de ennek a vazlatnak a hollé-
térdl nincs informéacionk.

Ugyancsak a korabeli sajtébol tudunk az 1900. jinius 5-én Aradon megnyi-
tott Nemzeti Szalon eseményeirdl. A liceum'® elcsarnokdban ekkor megrendezett
tarlaton két, Aradon készitett Munkacsy-tanulmény volt lathaté. Az egyik kép egy
toalettez, a masik egy imadkozé holgyet abrazolt. A munkakat a Bettelheim test-
vérek konyvkereskedésében egy Szent-Ivanyi Sandor nevi tr vasarolta meg. A ki-
allitas id6pontjaban a vazlatok az Arad-hegyaljai Galsa faluban birtokkal rendelkezd
Szent-Ivanyi névérek tulajdondban voltak.'® A leiras alapjan szinte bizonyos, hogy
e két tanulmény azonos a fentebb emlitett két, napjainkban a mizeum gy(jteményé-
ben 1évé rajzzal (6-7. kép).

Munkécsy az asztalospadtdl eljutott a vilaghirnévig. Munkai szétszérodtak a
nagyvilagban: neves muzeumok, gazdag migydjtdk féltve 6rzott, becses kincseivé
valtak. Munkacsy azonban egy kissé a miénk, aradiaké is, s erre joggal lehetiink
biiszkék .2

IRODALOM

KOKAI-BUZINKAY-MURANYI 1995

Kokai Gy. - Buzinkay G. - Muranyi G.: A magyar sajt6 torténete. Pécs, 1995.
KOVACH 1999

Kovach G.: Az emlékez§ varos. Arad, 1999.

"7 Aradi K6zl6ny, 1900. méjus 3.

' Lyceum, azaz Aradi Kiralyi F6gimnazium (ma Moise Nicoara Fégimnazium).

° Aradi Kézl6ny, 1900. jinius 14,

* Készonettel tartozunk az Arad Megyei Miizeumi Komplexumnak, hogy a leltirukban 1év6 alkotasok
kozléséhez hozzajarultak.
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Munkécsy si Aradul
— Péter Puskel -
Resume

In lucririle biografice si monografiile referitoare la viata si opera marelui
pictor maghiar Munkicsy se gisesc doar referiri sumare la perioada arddeana a
pictorului. Deobicei se aminteste doar faptul cd a fost calfd tdmplar, concomitent
luand ore de desen de la primul sdu maistru, pictorul Szamossy Elek.

Lucrarea de fatd si-a propus si aducd o contributie modestd la edificarea
perioadei arddene a lui Munkicsy bazatid pe documentele din presa vremii. Aradul
i-a decernat titlul de "cetdtean de onoare" in 1893, iar in 1902 a fost dezvelitd placa
commemorativd in memoria peroadei aradene a ilustrului pictor.

In aceastd lucrare sunt publicate in intregime doud scrisori importante. In
prima Munkicsy aduce mulfumiri primarului Aradului pentru invitatia de-a
participa la festivitatea de inaugurare a Statuiei Libertdti (6 octombrie 1890) si
promite cd va lua parte la eveniment. In continuare se fac referiri largi la vizita
efectuatd, aldturi de sotia sa, la acest eveniment. In a doua scrisoare vaduva
pictorului, Cecile de Munkicsy multumeste primarului Salacz Gyula cuvintele de
consolare trimise la moartea pictorului. In ambele scrisori se gisesc multe referiri
la perioada arddeana.

Lucrarea se incheie cu descrierea picturilor si desenelor apar{inind lui Mun-
kacsy din colectia Muzeului Judetean Arad.

Puskel Péter

310175 Arad, Romdnia

Str. Traian Mosoiu 18-26/c
E-mail: puskel@rdslink.ro
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k

1. kép. Az 1902-ben elhelyezett Munkéicsy-emliéktabla a mai Aradi Romén
Tanitoképzd gyakorld iskoldjanak kapuja folott.
(Fot6: Szatmari Imre, 2005)

2. kép. Javithatatlan (évszdm nélkiil; olaj, vaszon; 157 x 252 cmy; jelezve jobbra lent
pirossal: Munkacsy M; Arad Megyei Muzeum; ltsz.: 2) (Fotd: Latorcai Janos)
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3. kép. Levél (évszam nélkiil; olaj, vaszon; 98 x 131 cm; jelezve balra lent
feketével: M de Munkacsy; Arad Megyei Muzeum; ltsz.: 24) (Fotd: Latorcai Janos)

4. kép. Sziil6k 6rome (evszam helkul olaj, fa; 87 X 116 5 cm; jelezve jobbra lent
barnaval: Munkacsy M; Arad Megyei Muzeum,; ltsz.: 21) (Fot6: Florin Hornoiu)
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" 1;:,‘.*: &‘__
5. kép. Leanyportré (1862; szén, papir; 46 x 58 cm; jelezve jobbra kozéptajon
feketével - ceruza: Munkacsy M. 1862; Arad Megyei Mizeum; ltsz.: 131)
(Fotd: Florin Hornoiu)

7. kép. Kislanyportré (1862; szén, papir;

s

6. kép. Lednyportré (évszam nélkiil; 46,8 x 60 cm; jelezve balra fent
szén, papir; 49 x 66,3 cm; jelzés nélkil; feketével - ceruza: Munkacsy M 862;
Arad Megyei Muzeum; ltsz.: 1710) Arad Megyei Muazeum; ltsz.: 1711)
(Fot6: Florin Hornoiu) (Fot6: Florin Hornoiu)
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A MUNKACSY MIHALY MUZEUM KEPZO- ES IPARMUVESZETI
KIALLITASAI 2001 ES 2004 KOZOTT

- Gyarmati Gabriella -

Prologus

A Munkicsy Mihaly Mizeum Képzémivészeti Osztilya munkatarsaként te-
vékenységi kordm jelentds részét teszi ki intézményiink képzs- és iparmivészeti ki-
allitdsainak - valtoz6 funkciéban és feladatkorrel torténd - lebonyolitasa. Dolgoza-
tomban e rendezvények szdmbavételére, valamint a Kézmivelddési Osztaly altal,
tobb izben kiils§ kérésre megvaldsitott tirlatok vazlatos attekintésére vallalkozom,
elsdsorban a mivészettorténeti vonatkozasokra fokuszalva figyelmem. Mivel a ma-
zeum kiallitdsainak dontS tobbsége képzOmivészeti targyl, vizsgalddasaimat sze-
rencsésnek tlinik — pusztin mennyiségi okokra valé hivatkozéssal - a 2001 és 2004
kozotti idGszakra sziikiteni.

2001

Nagy Judit karpitmiivész kiallitasa

Nagyterem, 2001. januar 12 - marcius 12.’

A kiéllitast Cebula Anna miivészettérténész, a Szombathelyi Képtar
textilgy(jteményének vezetdje nyitotta meg.

Feladatok: a szervezésben valb részvétel, a miivek koz- és magdngyiijtemé-
nyekbdl torténd kélcsonzésének lebonyolitdsa, szdllitdsa

»A magyar textilmdvészet a 60-as évek végén soha kordbban nem tapasztalt
fejlédésnek indult. Nagyon ritka jelenség a mivészetekben, hogy egy-egy miifaj
csak ugy, vératlanul, minden el6zmény nélkil 4ttdéri a megszokottsdg korlatait,
megvaltoztatja addigi arcét, 0j feladatokat jelol ki maganak, s formailag tokéletesen
megujul.”* A Fitz Péter tanulménya szerint 1968 és 1993 kozotti idGszakra es6 (és
valtoz6 orientaciokkal, de azota is folytatddd) textilmilivészeti fellendiilés elsé évti-
zedére tehetd Nagy Judit (Domsod, 1954. januir 13.) palyajanak indulidsa. Ekkor
ugyanis a lakberendezés egyik (bar nyilvanvaléan jelentGs) elemeként vagy repre-
zentacié céljaval alkalmaztak textileket/karpitokat, utdbbirdl, a ,kincstari textilrgl”

' Vonatkoz6 tételek a muzeum Adattiriban: Nagy Judit kiallitisinak meghivéja: MMM KépAd 2009-
2001; Nagy Judit. Katalégus. Budapest, é. n.. MMM KépAd 2010-2001.
? FITZé. n.
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Frank Janos a kovetkezdket irja: ,Ez a nagymultd eljards Magyarorszagon devalva-
l6dott, tudniillik a karpitszovést lefoglalta a bolsevik-bizantin, »kincstiri« mivels-
dési politika; rendelt is béven az 4llam szocredl, vagy modernkedd unalmas, sem-
mitmondd gobelineket. A kartonokat tobbnyire fest6k készitették, de a karpitokat
tobbnyire masokkal szévették meg (ez magidban még nem volna blin), &m nem ke-
vesen feléje se néztek az elSkésziileteknek, munkaik megvaldsitdsinak, ha mar
megkaptik a tiszteletdijat. (...) Mint azoknak az id6knek tandja, elmondom, hogy
~ tisztelet az oly kevés kivételnek — a gobelin nem volt szalonképes a progressziv
mivészetben, amikor Nagy Judit elindult a palyan, mégis erre a miifajra tette fol az
életét.”* Nagy Judit 6nvallomasként is felfoghaté mive, az 1980-ban késziilt Szdvés
= életméd cimi karpit* magyarazza az 4j torekvéseket, és az alkot6(k) e mifajhoz
vald, megvaltozott viszonyuldsat is (az ujfajta hozzaallason természetesen nem csu-
pan azt kell érteniink, hogy a tervezé maga szovi meg karpitjait, hisz mar Ferenczy
Noémi szintén ekképpen jart el jonéhany évtizeddel korabban).

A fent emlitett emblematikus md mellett Nagy Judit bogarait (Atvdlrozds,
Ebédléabrosz, Kamedk I-11.), az Iparmfiivészeti Mizeum tulajdonét képezs, 1996-ban
készilt Himnusz-kapukat, kulcsait (Kulcsok - Kérdések és valaszok 1-X., Kulcs-
mondat), és a nem kis szamban intézményi tulajdonban 1évd, sok négyzetméteres
karpitok koziil tobbet is lathatott a kdzonség a negyvenegy bemutatott terv kozott.
A vallalkozast az Iparmiivészeti Mizeum mellett a Szombathelyi Képtar tdmogatta
miitargykolcsonzéssel, a karpitok egy részét és a terveket a mivész bocsatotta ren-
delkezéstinkre.

Ivek. Gnandt Janos, Lonovics Lészlé, Slezak Lajos, Széri-Varga Géza és
Cs. Téth Janos, a Békéstiji Miivészeti Tarsasag tagjainak kozos kiallitasa

Nagyterem, 2001. mércius 14 - aprilis 8.

A térlatot Békéscsaba Megyei Jogii Viros Onkormdnyzata kérésére rendeztiik
meg, lebonyolitdsa a Kézmiivelddési Osztdaly feladata volt.

A kiéllitashoz kapcsolodé reflexidimat a Barka cimii folydiratban adtam koz-
re, a tarlaton szereplé mitargyak listajt a mellékletben k6zIom (I.).°

* FRANK é. n. [3]).

A mii a Szombathelyi Képtar tulajdona. Adatai: Szovés = életmdd (1980; gyapjd, selyem; 4,5-0s
felvetés; 110 x 95 cm).

Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattaraban: Az Ivek cimd kiallitas meghivdja; Cs. Téth Janos (szerk.):
Ivek. Katalogus. Békéscsaba, 2001: MMM KépAd 2012-2001.

¢ GYARMATI 2001b. 73-79.
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Molnar Antal festémiivész kiallitasa

Nagyterem, 2001. majus 25 - janius 24.”

A gyulai sziiletésti, de évtizedek ota Békéscsabdn él6 Molndr Antal (1941. ju-
nius 23.) tdrlatdt szintén Békéscsaba Megyei Jogii Viros Onkormdnyzata kérésére
rendeztiik meg, lebonyolitdsa a Kozmilivelddési Osztdly feladata volt.

Az alkotd, aki palyajat Mokos Jozsef szabadiskoldjaban kezdte, majd a Ho Si
Minh Tanarképzé Fdiskolan folytatta, tobb mint harom évtizedes pélyafutdsa alatt
festményein és grafikain is kitartéan ragaszkodott a lathaté val6sdg megragadasihoz
és visszaadasahoz.

Molnar Antal killitdsa - miképpen a helybéli alkot6k tarlatai 4italdban, pél-
daul az Ivek cimii rendezvény is - igen népszeri volt. A kozonség (bizonyos réte-
gének) érdeklfdését ugyanis nagymértékben meghatirozzak a személyes kapcsola-
tok, az ismeretségek; a kdzonség kore ilyenkor - a mivész személyére szabottan
- véltozik, esetleg kibdviil.

Borgé / Gyorgy Csaba képzémiivész kiallitasa

Nagyterem, 2001. jilius 1-29.%

A kiallitast Novotny Tihamér miivészeti ird, a Ferenczy Muzeum és a Miivé-
szetMalom egykori munkatirsa nyitotta meg.

Feladatok: kurdtori teenddk elldtasa, a tdrlat lebonyolitdsa, nyomdai munkdk
figyelemmel kisérése

A festményeket, grafikikat és installaciOkat készits, valamint karpitokat is
tervezé Borgd (Marosvasarhely, 1950. majus 10.) kizar6lag grafikakat szént elsd
békéscsabai bemutatdjara, a téle megszokott aprélékossaggal megmunkalt, a nézé-
t6] is hasonlo, Onfeldldozo tlirelemmel folytatott tanulminyozést elvard lapokat.
Szeifert Judit egy, a Szinyei Szalonban rendezett kiallitdssal kapcsolatos irasdban
vilagit ra az eddigi Borgé-életmiben felfedhetd {6 irdnyokra: ,,Régebben azt hittem,
Borg6 vidam képeket fest. Elénk, tiizes szinek, jatékos figurak, ironikus részletek.
(...) De jobban megvizsgilva miveit, elmélyedve a kompozicidkban, az apré rész-
leteket koncentraltabban megfigyelve, ra kellett jonndm, hogy az életteli, tiizes, vi-
ddm szinek dramai mondanivalét, a dekorativ megjelenités mély tartalmakat hor-
doz, hiv életre.

Ez a dualitas, a sokszor ellentmondéisos elemek, momentumok alkotjdk az
egységet Borgd festményein. Ilyen a (latszélagos) szimmetria is képein. Ahogy az

7 Vonatkozé tételek a miizeum Adattdraban: Molndr Antal ki4llitdsdnak meghivdja: MMM KépAd
2011-2001.

8 Vonatkoz6 tételek a miizeum Adattardban: Borgé killitisdnak meghivoja: MMM KépAd 2004-
2001; Szilagyi Andras: Az élet nem langyos palacsinta. Békés Megyei Nap, 2001. jalius 23. 8; W.
A.: Borgd grafikai kiallitasa. Békés Megyei Nap, 2001. jilius 2. 4; W.: Borgé grafikdi. Békés Me-
gyei Hirlap, 2001. jinius 30-jilius 1. 5: MMM KépAd 2005-2001; The Tulsé PArt group. Katals-
gus. Miskolc, 1997: MMM KépAd 2006-2001.
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emberi test sem két azonos félbdl all (a jobb és a bal oldal ugyanis sosem egybeva-
26, de mégis egymas tiikorképének tiinik), ugy ezt az antropomorf felépitést kivet-
ve Borgé képei is egy szimmetriatengely altal egy jobb és egy bal oldalra bonthat6-
ak, de apré részleteikben kiilonbségek fedezhetdk fel a két fél kozott.

A masik ellentmondasosnak t{inG jelenség, hogy az organikus, burjanzé alak-
zatok, formak szigortian kiszamitott, mértani pontossagid kompoziciévé allnak 6sz-
sze, amelyek felfejthets jelképrendszer elemei is egyben. Az egyes képek felépitése
is egy rendszer része, hiszen Borgd bizonyos emberi tulajdonsagokat, magatartas-
formékat, habitusokat jellemez egy-egy szinnel és formaval. Kutatja az egyes jelle-
meknek, emberi sorsoknak legmegfelelébb szineket, formakat, s ezeket, a kdzépko-
ri cimerekhez hasonldan, heraldikus kompoziciokba rendezi.”®

XXXII. Alfoldi Tarlat

Nagyterem, 2001. augusztus 11 - szeptember 23."°

A kiallitast Kdczianné dr. Szentpéteri Erzsébet, a Nemzeti Kulturalis Orok-
ség Minisztériuma Kozgytjteményi FGosztilya vezet§je nyitotta meg.

Feladatok: a tdrlat teljes iligymenetének lebonyolitdasa, a begyijtés, a zsiiri-
26s, a dijazds, az ide- és a visszaszdllitis megszervezése, a katalégus, a meghivo
és a plakdr megtervezése, nyomdai munkdlatainak feliigyelete, az Alféldi Tarlat
honlapja anyagdnak dsszedllitasa, a kidllitds megrendezése (2001. mdjus 4 - okto-
ber 25.)

A mellékletben a katalogus kibévitett bevezetGjét kozlom (I1.), melyben fog-
laltakhoz kapcsoldédik, hogy Kdszegi Barta Kalman, Békéscsaban miikodé fogorvos
€s koltd - elégedetlen 1évén a zsliri munkéjaval - ellentarlatot szervezett. Nem tar-
tom mellékesnek, hogy az ellentarlaton résztvevd tiz alkoté koéziil heten az Alf6ldi
Tarlaton is szerepeltek, ketten nem keriiltek be, tizedikiik pedig alkalmazott grafi-
kéaval foglalkozik, amely nem tartozik a rendezvény profiljaba. A hét voksold és
egyben ellenvoksold kozll egy alkotd érezte tigy, hogy e kétiranyd odaadis nem
miikodhet, igy a mar megnyitott ellentérlatrol képeit leakasztotta és elvitte. !

® SZEIFERT é. n.

* Vonatkozo tételek a mizeum Adattardban: A XXXII. Alfoldi Tarlat plakatia: MMM KépAd 2001~
2001; a katalégus illusztracids nyersanyaga; Gyarmati G. (szerk.): XXXII. Alfoldi Tarlat. Katalégus.
Békéscsaba, 2001: MMM KépAd 2002-2001.

' F, J.: KGszegi Barta Kalman nem szereti a performance-ot. Heti Délkelet, 2001. jilius 20. 6-7; V.
K.: Kerti Térlat péntekig. Békés Megyei Hirlap, 2001. jilius 17. 11; V. K.: Visszavonta képeit.
Békés Megyei Hirlap, 2001. julius 17. 5: MMM KépAd 2003-2001.
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Kolozsvary Gyorgy grafikusmiivész kiallitasa

Nagyterem, 2001. oktéber 12 - november 22."2

Feladatok: szakrendezés, megnyitds, az anyag visszaszdllitdsa Budapestre

Kolozsvary Gyorgy tervezdgrafikus (Békéscsaba, 1919. november 23 — Bu-
dapest, 2004. januar 24.) szakmai ismereteit az Orszagos Magyar Kirdlyi Iparmi-
vészeti Iskoléban szerezte Haranghy Jend keze alatt.'® Palyajat az el6szor a Magyar
Iparmiivészeti, majd a Magyar Képzémiivészeti FSiskola alkalmazott grafikai tan-
székének vezetSjeként mikodd Konecsni Gyorgynél kezdte. Majdnem négy évtize-
dig dolgozott a ma is - bar megvaltozott keretek k6zott — miikodd Derkovits Gyula
Grafikai Alkotokozosségben. Miikodési teriilete igen széles, alkalmazott grafikai
munkéssiga kiadvanyterveket és illusztraciokat egyarant magéban foglal.'*

A kiallitott mitargyak listajat a mellékletben kozlom (II1.).

2002

BMZ / Baji Miklos Zoltin Szarvashajo XXXX cimii kiallitasa

Nagyterem, 2002. 4prilis 26 — majus 26."

A kiéllitast Vadasz Gyorgy zarta be {innepélyesen.

Feladatok: a tariat lebonyolitdsa

~BMZ sokrétd tevékenységének dgai nyilvin mas-méas forrasbol inspiraléd-
nak és tiplalkoznak. Az akcidiban fellelheté Erdély Miklos-, Hajas Tibor-, Joseph
Beuys- és Hermann Nietsch-hatisnak a festményeken nyoma sincs, hacsak a kreati-
vitds szabadsigit nem tekintjiik kapcsolodasi pontnak. Az altala beszélt mivészi
nyelv és eszkoztar ugy tlinhet, hogy az egyik leginkabb alkalmas iranyvonal a sza-
balyok nélkili megoldasok felhasznalasinak tekintetében. Az alkotd viszont a kiviil-
rél jovo szabalyozottsig helyett, maga szdmara konstrudlt formatartomannyal és
(4llitdsa szerint sajat/os/) mitolégiarendszerrel él. Felmeriilhet a kérdés, hogyan ju-

Vonatkozé tételek a mizeum Adattdraban: Kolozsvary Gyorgy kiéllitdsinak meghivéja: MMM
KépAd leltari szam nélkil.

Az intézmény 1880-t6] 1944-ig mikodik Orszidgos Magyar Iparmivészeti Iskolaként. Ezutin Ma-
gyar Iparmivészeti Féiskola, majd Magyar Iparmiivészeti Egyetem, jelenleg pedig Moholy-Nagy
Mivészeti Egyetem a neve. Ebben az intézményben ma a tervezdgrafikat a Vizualis Kommunikécié
Tanszék grafika szakirdnyanak oktatasi teriilete foglalja magaban.

A mivész 2004-ben bekdvetkezd haldla el6tt gy végrendelkezik, hogy a kidllitdson szerepld
kollekciébol huszondt milvet Békéscsaba véarosara hagy, amelyeket az dnkorményzat a MMM-ban
helyez el. Az alkotd tobb munk4jit a Magyar Nemzeti Galériara kivanta hagyni, 4m az intézmény
azt nem kérte, igy azon mitargyak is - Osszesen harmincnégy tétel - Békéscsabara keriiltek. A
miivek sz&ma a gyarapodasi napl6ban: 119/2005-152/2005. Vonatkozoé tétel a mizeum Adattaraban:
A hagyatékrol késziilt fotdanyag: MMM KépAd fényképgytijteménye 62495-2005.

> Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattirdban: BMZ ki4llitisanak forgatokonyve: MMM KépAd 2017-
2002; Szildgyi Andrés: Szarvashaj6 vadvizeken, vérosi szelid indidniivoltés. Békés Megyei Napld,
2002. méjus 12. 7: MMM KépAd 2065-2005.
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tott el az Gsmagyar hitvilighoz, a sdiméinizmushoz, a totemallatok koéziil a szarvas-
hoz. Természetesen a zsidd-keresztény kultirkdron, annak misztériumkultuszan ke-
resztiil, a foldonkiviiliek szerepeltetéséhez pedig a nemtelenségnek, a domininsan
szellemi kozegben vald 1étnek tilzott empatidval valo atgondolasival. Az eldbbiek-
ben meglep6t aligha talalhatunk, hisz az eurépai médon trenirozott gondolkodas-
mdd volt szdmadra is a kiindulépont. Ebbé] a nyersanyagbol kellett kimunkalnia orga-
nikus latasm6djat, legyGzni a felsGbbrendiliség érzésének civilizicios betegségét's.”!
Fentiekre utalva megjegyzem, hogy a kreativitas teljes szabadsiga természe-
tesen csupdn az egyén maganak szabta hatarain beliili legmagasabb fokot jelentheti.

Fléra Virag Sugalmak boélcsdje cimi kiallitasa

Kisterem, 2002. majus 10 - jinius 12.'8

A kiallitast Kiss Ilona képzémiivész nyitotta meg.

Feladatok: kurdtori és tdrsrendez6i teenddk elldtdsa, részvétel a technikai
rendezésben

Flora Virdg megyénkbdl, Békésrdl indult (1971). A Tomorkény Istvdn M-
vészeti Szakkozépiskola elvégzése utan a Magyar Képzémiivészeti Fdiskolan foly-
tatta tanulmanyait tervezd grafika szakon, majd e szekcié posztgraduilis képzésén
vett részt. 1998 6ta allit ki."

Nem titkolt szdndéka volt a mizeumnak, hogy e kiallitds megrendezésével
egyrészt a Békés megyei tarlatokon eddig szinte egyéltalan nem targyalt miivész-
konyv fogalmaval megismertesse a kdzonséget, masrészt, hogy a vidékiinkrdl el-
szdrmazott alkotékat ne csak Eurdpa, Magyarorszag és Budapest tartsa szamon, ha-
nem az itteni k6zonségnek is modjaban alljon latni, véleményezni munkéikat. E vo-
nulatot 2002-ben Fléra Virag kiallitasa képviselte mizeumunkban.

... a fGiskola befejezése utan szinte természetes modon fordult a szabad
koényvformak felé, rendkiviil gyorsan ratalalt a mlvészkonyv mifajara. Elsé kony-
vei grafikai, konyvészeti fegyelmezettséget mutatnak. Klasszikus eljarasokkal, szi-
tatechnikéval, linometszettel dolgozik az ismert kdnyvészeti, s6t miivészkonyves

' Semmilyen garancia nincs arra vonatkozéan, hogy miutan legyézte az ember a civilizdci6 keltette
felsGbbrendiiség érzését, nem ébred benne felsdbbrendiiség a tulontil civilizaltak széles kori tabora-
val szemben.

'" Gyarmati Gabriella: BMZ + IC. Elhangzott Baji Miklés Zoltdn és Nyunyinszky Roland kiéllit4sa-
nak megnyit6jan a szabadkigy6si Wenckheim-kastélyban, 2001. november 7-én.

'8 Vonatkozo tételek a miizeum Adattdrdban: Flora Virdg kidllitasdnak meghivéja: MMM KépAd 2018-

2002; az alkoté munkait bemutatd, korabban készilt leporello: MMM KépAd 2018-2002; Fléra Virdg

altal készitett egyedi kiallitdsi plakit: MMM KépAd 2020-2002; kiallitasi forgatékényv: MMM

KépAd leltari szam nélkil; Kiss Ilona megnyitészévege: MMM KépAd 2053-2005; Szilagyi Andrés:

Képi gondolatok ringatisa a természet bolcsdjében. Flora Virdg tarlata Csaban. Békés Megyei Nap-

16, 2002. méjus 25. 7: MMM KépAd 2065-2005.

Mivel Fléra Virdg pusztan egy viszonylag szik szakmai kozegben ismert, a mellékletben k6zlom

eddigi szerepléseit a kiéllitas anyagaval egyiitt (IV.).
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anyagokra, igy papirra, szlirGpapirra, pauszra, textilre. (...) Ne legyen illiziénk!
Ez nem a napfényben festeget§ szalmakalapos holgy tajképsorozata, (...) s legke-
vésbé sem a mesevildg vagy a tudomanyos-fantasztikus kreiciok variansai. Nem.
Ilyen kénnyen nem adjak az alkotds kegyelmét, a megval6sulds, — melyre vartunk —
nem jon varazsiitésre! (...) »Mindenki pokollal taplalkozik, még akkor is, ha menny
felé ndvekszik« — mondja Weores Sandor.

Mindezt elmondani a vizualitds nyelvén, megformalni a szabad gondolatot, 14t-
hatéva tenni masok szdmara is a legtitkosabb, mélyen emberi érzéseket - ez a miivész
igazi kihivasa, nagy erSprobaja. Flora Virag az éltala alkotott formakhoz megkereste a
legmegfelel6bb anyagokat, kikisérletezte-megtalalta az alkalmas technikat. Nem riadt
vissza a félkész darabok tlizbevetésétdl, majd gyors kimenekitésétSl sem.”?°

Kiss Ilona idézett megnyitdszovegébdl nem tlinik ki, hogy az alkotd - az
utébbi néhany évben - az igen tag értelmezési teriilettel jellemezhet6 mivészkony-
vek hatarat is a végletekig tovabb tigitotta, olyannyira, hogy manapsig mar szuve-
rén, de olykor még kissé , konyviz{i” plasztikdkat készit. Technikaja egyedinek ne-
vezhetG, vattival és viasszal dolgozik, amelyeket drotvazra visz fel.!

A Munkacsy Mihdly Mizeum a Nemzeti Kulturilis Alapprogram Iparmivé-
szeti Szakmai Kollégiuma altal megitélt palydzati timogatdsa Utjan megvdasarolta
Flora Virdg Sugalmak bolcsdje cimli munkajat. >

A Renée Miivészeti Tarsasag Organikus terek és formdk cimi kiallitsa

Kisterem, 2002. majus 10 - jinius 12.2

A kiallitast dr. Feledy Balazs miivészeti ir6, a Vigad6 Galéria igazgat6ja nyi-
totta meg.

Feladatok: a tdarlat lebonyolitdsa, szakrendezdi teendok elldtésa

A Kidllitas létrejotte a tarsasag® egyik tagjanak, Bészab6é Andras képzOmii-
vésznek koszonhetd, aki a szakrendezésen kivil az Gsszes munkafazis titemének és
mikéntjének meghatarozasat magara kivanta vallalni. El6bbiek okan kézenfekvének
tlinik, hogy kiéllitdsuk tematikdjat az § értelmezésével magyardzzam: ,, A program
megfogalmazésa a kdvetkez6: ORGANIKUS = SZERVES: sz6 jelentése arra utal,
hogy a mitargy természetes anyagbdl késziil és arra, hogy az alkotas szervesen il-

2 KISS 2002. 26.

' A kidllitds bezarédsa utdn az alkoté a mizeumnak ajéndékozta a térlat egyedi készitésii, a szerepelte-

tett mutargyak szellemiségét kdvets plakatjdt. A mitirgy adatai: Fléra Virdg: Kiallitdsi plakat

(2002; vetex, viasz, aluminiumhuzal, kréta; 67 x 46,5 cm; leltari szam: 2002. 5. 1; jelzés nélkiil).

A mitirgy adatai: Flora Virdg: Sugalmak bolcsGje (2000; vatta, viasz; 4tmérS: 31 cm; leltdri szam:

2004.15.1; jelzés nélkiil).

2 Vonatkozé tételek a mizeum Adattirdban: A Renée Muvészeti Tarsasig kiallitdsanak meghivéja:
MMM KépAd 2021-2002.

* A kiallitison a tirsasdg tagjainak tSbbsége szerepelt: B. Laborcz Fléra, Bakos Ildiké, Benedek J6-
zsef, Bertalan Istvdn, Bészabo Andras, Bicsir Vendel, Bobaly Attila, Dechandt Antal, Gubis Mi-
haly, Illényi Tamara, Jeney Judit, Kazinczy Gabor, Magén Istvan, Oldh Szilveszter, Orosz Péter,
Székely Janos Jend, Szlauké Laszld.
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leszkedik, kapcsolddik a természethez, a természet sajatos rendjének megfelelSen.
Ennek a kiallitasi anyagnak az elkésziilte nemcsak a természetes anyagok felhaszna-
lasat jelenti, nem pusztin stilusmivészetrdl van sz6, hanem sajitos MAGATAR-
TASFORMAT feltételez minden alkotérél. Teht az egyes mivek tobbségben a
természet belsd 1ényegébll szdrmaznak, ahhoz szervesen kapcsolddnak, azzal pér-
beszédet folytatnak és a természettel dsszefliggd szellemi rétegeket fednek le; kisu-
gérzasuk van az ember felé...”*

XIII. Orszdgos Tervezd Grafikai Bienndle
Nagy- és Kisterem, 2002. jinius 8 - jilius 28.%
A kiallitast dr. Bendzsel Mikl6s, a Magyar Szabadalmi Hivatal elndke nyitot-
ta meg.
Feladatok: a tdrlat lebonyolitdsa, levelezés, a miitdrgyak begyiijtése, zsiiriz-
tetése, a katalogus szoveganyagdnak Osszedllitdsa, szerkesztése
A békéscsabai Munkacsy Mihdly Mizeum - mint rendezé szerv és fogadd
intézmény — a Magyar Képz6- és Iparmiivészek Szovetségének Tervezd Grafikai
Szakosztilyaval és a Magyar Reklamszovetséggel egyiitt hirdette meg a XIII. Or-
szagos Tervez6 Grafikai Biennalét. A rendezvényt szervezd bizottsag 1976-ban in-
ditotta el a tervezd grafika egyetlen hazai periodikus kiéllitassorozatat, amelynek
célja és feladata, hogy a hagyomanyok szellemében a mai magyar tervezd grafika
alakulasat, 4j értékeit és genericidit folyamatosan szdmon tartsa és bemutassa.
A szervezdk szandéka 2002-ben sem volt kevesebb.
A XIII. Orszagos Tervezd Grafikai Biennéle témaéja:
Grafika (vagy) Reklam
Reklam (vagy) Grafika
Ny
Globalizacié vagy alkotdi személyiségjegyek a vizualitdsban
Idézet a felhivasbdl: , Az lizenet a megbiz6 szamara reklam. A reklam célcso-
portokat akar elérni, a tervez0 ezen szdndék mellett (vizudlis) kultirat teremt.
Az egyik oldal torekvése a globalis parbeszéd, a masik oldal szandéka a kreativitas, a
tehetség, a képzelGerd; az intuici6 segitségével az egyedi kommunikacié megteremté-
se. KozérthetGség, de nem kozépszeriiség, cél és eszkoz, tartalom és forma, panelek,
klisék és személyiségjegyek, globilis iizenetek és kiilonbozé személyiségek. >
A globalis vagy tilontil egységes, emiatt érdektelen vizualis vilaggal és kul-
tiraval a személyiséget, az eredetiséget, az egyéniséget kivanjik iitkoztetni. A fel-

% Bészabé Andrés idézett szovegét teljes terjedelmében a kiallitds meghivéjén kozoltik.

% Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattiraban: A XIII. Orszagos Tervezd Grafikai Biennile felhivasa;
jelentkezési lapja; mutargycédulija; levelezések; zslrizési szakvélemény: MMM KépAd 2019-2002;
Gyarmati Gabriella (szerk.): XIII. Orszdgos Tervezd Grafikai Bienndle. Katalogus. Békéscsaba,
2002: MMM KépAd 2069-2005.

77 A Bienndle Szervezs Bizottsaga altal megfogalmazott felhivas idézett részletét a katalogusban is ol-
vashatjuk: MOLNAR 2002. [2].
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hivés idézett részlete jelzi, hogy mennyire fontos és idGszerd kérdést sikeriilt a Bi-
ennéle szervezdbizottsaginak - most is - felvetnie. Az el6bbi problematika kortéars
képz8- és iparmiivészetiink kiilonb6zé agaival kapcsolatban is nap mint nap felme-
riil, olyan kérdés, amelyet nem lehet elégszer feltenni.

A villalkozas 1éptékét érzékelteti, hogy a zsiiri 197 alkot6 496 miivét valasz-
totta ki a bemutatora.

A Beszéljiink tijra Munkdcsy Mihdlyrol cimi kiallitas

Nagyterem, 2002. augusztus 8 - december 1.%

A kiallitast Sz. Kiirti Katalin miivészettérténész, a Déri Mizeum nyugalma-
zott munkatirsa nyitotta meg.

Feladatok: kurdtori és szakrendezdi teendok elldtdsa, a kisérékiadvany osz-
szedllitdsa, tervezése, szerkesztése

A muzeum jelenlegi dllandé Munkacsy-kiallitasa kisérSkiadvanyanak bevezetdje
talan magyarazatként szolgdlhat arra vonatkozoan, hogy a k6zonségigények (szinvona-
las) kielégitése és nagy nézGszami véllalkozisok megvalositasa mellett milyen szakmai
cél vezérli a muzeolégust és az intézményt effajta tarlatok 1étrehozasakor.

~Munkicsy Mihaly mitosz és valosig egyszerre, mester, aki megjarta a mii-
vészlét Ollimposzit és poklat, €s mindennapjaink valésaga, az & nevét viseli ugyan-
is a békéscsabai mizeum. Alkotisai, relikvidi gydjteményilink fontos darabjai, ha-
gyatéka egyediilalld, pétolhatatlan egységét képezi anyagunknak.

Miért érdekes ma is Munkacsy? Az egyik megkozelités szerint mar a kérdés-
felvetés is elhibazott, tudatlansagot, tiszteletlenséget, esetleg hazafiatlansagot stb. tiik-
roz(het). De mégis, miért? Azok az informécidk, amelyeket a miivekrdl olvashatunk
le, taldin a mas teriileteken szerzett tudas pillanatnyi mozgoésitdsa nélkiil is képesek
igen hatdrozott, éles kérvonallal megrajzolni annak a kornak hiteles képét. Hiteleset:
tehat nem id6hoz, helyhez, pillanatnyi politikai dramlathoz, divathoz kéthetdt, hanem
valamilyen stabil szellemi hattérre épiilG, id6tallé dolgot tudott létrehozni. Esetében is
emlithetjiik azt a sokszor és til sok teriileten hasznalt, ezéltal elkoptatott kozhelyet,
miszerint mikro- és makrovilagunk rejtélyét kutatta, és valé igaz, az altala konstrualt
megoldSkulcsokat (a palyajét jellemzé tartalmi sokféleségre gondolok) igen eredmé-
nyesen alkalmazta, hogy megismerjen és megismertessen emberit és ember felettit,
egy kicsit mas, némiképp sajatos aspektusbdl. A legnagyobb konnyedséggel él a fes-
tészeti miifajok kozti atjarhatdsig lehetSségével a szocidlis és tarsadalmi érzékeny-
séggel 4titatott kritikai realizmustdl indulva a vallasos élményt (is) jelent§, patosszal,
sok-sok érzelemmel, de a targy iranti feltétlen tisztelettel festett tablak vilagaig jutva.
Figuréit kozérthetGen beszélteti, ismeri és kihaszndlja a mozdulatban és a mimikdban
rejl6 lehetSségek tarhazat. Nyelvezetét a targyalandd kérdés jellegéhez igazitja, a
pszicholdgiai mélységektd! abrazolasmodja az elsGsorban a szemet kényeztetd »szép«

% Vonatkozo tételek a miizeum Adattardban: A Beszéljiink tjra Munkécsy Mihalyrdl cimd kiallitas
forgatokonyve; meghivéja; kisérdkiadvanya: MMM KépAd leltdri szam nélkil.
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bemutatisanak tartomanyaig ivel, s alkotéi szandéka szerint és okan palyéja lezarul-
taig folyamatos mozgisban van e két végpont kozott. Végvari Lajos szerint »Mun-
kécsy a legegyetemesebb magyar miivész; oeuvre-jében a hazai mivészeti gyakorlat a
korszer(i nyugat-eurdpai miivészettel a legszélesebb feliileten érintkezett, s gyakran ez
a két, egymasnak ellentmond6 mozzanat megkapd szépségi szintézist is létrehoz.«*

Hogy jelenének kihivésaira, a korstilus valtozasara kell§ éberséggel reagilt-
e, azaz elég korszerd birt-e maradni végig az alkoté évtizedek alatt, e kiadvany
sziikre szabott lehetGségei és a problematika sokrétlisége miatt aligha targyalhat6
kérdés. A magyar piktirara gyakorolt hatisanak fontossiga tagadhatatlan, tanitvé-
nyairdl és kovetdirdl, az athagyomanyozas kozvetlen és kozvetett metddusarél igy
ir Baké Zsuzsanna: »Munkacsy Mihily (...) elsGsorban a miiveib8l aradé ergvel,
latdismédjanak egyszeriségével, természetességével, szineinek expressziv erejével
gyakorolt hatist nemcsak a kornyezetében megfordulé miivészekre, de a késGbbi
generaciok némelyikére is«.*

E kiallitds célja a Békéscsabihoz sok szillal valé kot6dés nyoman kialakult
Munkécsy-kultusz 4poldsa, a figyelemnek djra és Gjra a mesterre torténd iranyitisa, ta-
jékoztatds és ismeretadas. A tarlat létrehozasaért kiilén és el nem hanyagolhatd koszo-
net illeti a Magyar Nemzeti Galériat a miitargykolesonzéssel torténé timogatasért. !

A kiallitdson szerepld festmények, grafikak, relikvidk és dokumentumok
listajat a mellékletben kodzlom (V.).

Péreli Zsuzsa Aranykor cimii kiallitasa

Munkicsy Terem, 2002. oktéber 11 - december 1.2

A kiallitdst Wehner Tibor mivészettérténész nyitotta meg.

Feladatok: kurdtori teenddk elldtdsa, a kisérokiadviny Osszedllitdsa, tervezé-
se, szerkesztése, az anyag szdllitdsa

Mizeumunk Péreli Zsuzsa (Budapest, 1947. jilius 8.) karpitmiivész els6 Békés
megyei kiéllitisat mutatta be 2002 §szén. A vallalkozas kétségteleniil hidnyp6tlé volta
oOsszefiigg azzal, hogy a régidé régi tartozasat igyekszik torleszteni az 1976-os Fal- és
Tértextil Biennalén elGszor szerepld és Régiség cimi kollazsaval sikert araté Péreli
Zsuzsaval szemben. Péreli Zsuzsaval, a magyar kérpitmiivészekkel, egyaltalaban az
iparmiivészettel szemben, hisz e miifaj a megyénkben megrendezett kiallitasok egészét
tekintve emlitésre is alig méltd aranyban tud csak teret nyerni. Szerény eszkozeivel
igyekszik a Munkdcsy Mihdly Muizeum ezen valtoztatni, elGszor a Nemzetkdzi
Minitextil Bienndlék anyagibdl adott kozre a kozelmiiltban egy igen széles teriiletet at-
fogd, érdekes valogatast, majd Nagy Judit kérpitjaibol és vézlataibdl rendezett bemuta-

» VEGVARI 1958. 5.

* BAKO 2000. 12.

3 GYARMATI 2004. 5-7.

2 Vonatkozé tételek a mizeum Adattaraban: Péreli Zsuzsa kiallitasi forgatékonyve; kisérékiadvanya:
MMM KépAd 2051-2005.
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t6t. Péreli Zsuzsa a kortirs iparmiivészetben elfoglalt helye altal méltd folytatdja e ha-
gyomanynak egy olyan intézményen beliil, ahol a kornyékrdl elszarmazott Balazs Irén
textilmiivész is tobbszoér megfordult kiallitéként, igaz, utoljara sok évvel ezelbtt.

»AzZ 1974-ben a budapesti Iparmiivészeti FGiskola kapujan kilépd Péreli Zsu-
zsa abban a textilmivészeti forrongisban kezdte, kezdhette meg palyajat, amely
Magyarorszagon a miivészeti ag kisérleti, minden konvenciét megkérddjelezd kor-
szaka volt, s amely a gobelint, a karpitot meglehetGsen hattérbe szoritotta. E perio-
dus miivészetét jobban érdekelte a szovott szalak felbontasa és szétroncsolasa, mint
a klasszikus szdvés, €s e korszak textilmiivészete messze rugaszkodott, elkalando-
zott a textil-sikbol és -siktdl: szobraszati indittatassal plasztikai tomegeket teremtett,
bonyolult tereket szervezett a mivek koré. (...) Természetesen Péreli Zsuzsa sem
maradt meg a klasszikus falikarpit sikjaban, a hagyoményos miinemek és technikak
feltételrendszere kozott... A Péreli-mivilagot jellemz6 fogalmakat keresve taldn a
lira, a nosztalgia, a béke, az idill, a melankdlia tartalmi, jelentés- és emoci6-korei-
hez kell kozeledniink, de visszavonulasra kényszerit a lira vératlanul feltaruld, koz-
napisdgba valtd targyilagossdga, a nosztalgia szépségeket lehantd, melegséget
megfagyasztd kiméletlen valosag-szembesitése, a béke ingatag pillanatnyisiga, az
idill vészes fenyegetettsége, a melankdlia hazugsaga: az e mivészetet inspirald vi-
lag ambivalencidinak, szédit6 mélységeinek ellenallhatatlan vonzasa.”

Wehner Tibor olyan kettSsséget fed fel, amely Gsszebékithetetlennek tdinik, de
Péreli Zsuzsa miiveivel ezen ellentétek szintetizalasara tesz (sikeresnek tiing) kisérletet.

A kiallitason szerepl6 mutargyak listajat a mellékletben k6zlém (VI.).

A Békéstaji Miivészeti Tarsasag kiallitasa

Nagyterem, 2002. december 6 - 2003. januar 15.%

A kiallitast Velkey Gabor, Békéscsaba Megyei Jogi Varos alpolgirmestere
nyitotta meg.

Feladatok: a kidllitdsi forgatokonyv elkészitése

A tiz évvel ezeldtt alakult Békéstaji Miivészeti Tarsasag jubileumi kiallitasat
Békéscsaba Megyei Jogli Viros Onkormanyzata kérésére rendeztiik meg, lebonyoli-
tasa a K6zmivel6dési Osztaly feladata volt.

* WEHNER 2002b. [5].

* Vonatkozo tételek a mizeum Adattdrdban: A Békéstaji Mivészeti Tarsasag kiallitsi forgatokonyve;

Barabés Ferenc, Kallai Jilia, Lonovics Laszlé (szerk.): Békéstiji Milvészeti Tarsasdg 1991-2002.
Katalogus. Békéscsaba, 2002: MMM KépAd 2136-2005.
Cs. Téth Janos a katalogus bevezetGjét korabban kozolte a Barka cimi folyo6iratban: Vannak tartalékai az
alkotéi energidnak. A Békéstiji mivészeti Tarsasag tiz éve. Bérka, 2002/5. 105-110. Baji Miklés Zol-
tan képzOmivész szerint Cs. Téth Janos dolgozatiban tobb tévedés van, amelyek valtozatlan forma-
ban keriiltek be a katalégusba. Az alkoté nyilt levelet fogalmazott meg 2002. december 13-4n Lo-
novics Laszl, a tarsasig elnoke szdmdra, amelyben a tévedésekre felhivja figyelmét. A levelet a
szerzOnek nem sikeriilt megjelentetnie: MMM KépAd 2049-2005. Cs. T6th Janos a Barka 2003/3.
szamaban helyreigazitast eszk6zolt (146).
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A Fiiggetlen Alkotok Miivészeti és Miivelddési Egyesiiletének kiallitasa

Kisterem, 2002. december 13 - 2003. januar 15.%°

Feladatok: szakrendezdi teenddk elldtdsa és a tdriat megnyitdsa

A tizenét évvel ezelStt Fiatal Alkotdk Miivészeti és Mivel6dési Egyesiilete
néven alakult tarsasag jubileumi kiallitdsdnak megrendezésére a Munkacsy Mihaly
Muzeum Kistermében keriilt sor. Az egyesiilet, melynek elndke Szabd Julianna
képzémiivész, fdiskolai tanr, kdzel harminc tagot szamlal, mindannyian Békés me-
gyében €16 vagy innen szarmazé alkoték. A tagsag mind az alkot6i orientici, mind
a kvalitds tekintetében erSsen differenciélt képet mutat; a mizeumunk Nagytermé-
ben decemberben szintén jubileumi tarlatot nyit6 Békéstdji Miivészeti Tarsasag sze-
mélyi allomanyéval vannak atfedések.

A kiallitdson szerepeltetett mivek rovid jellemzését, azaz a kiéllitismegnyitd
szOvegét a mellékletben kozlom (VIL.).

2003

Kallai Julia, Szaszfalvy Ilona, Szereday Ilona és Udvardy Aniké kiallitasa

Nagyterem, 2003. januér 22 - februar 19.%

A Békéscsaban mikodo alkotok kidllitdsat Békéscsaba Megyei Jogi Varos
Onkormanyzata kérésére rendeztik meg, lebonyolitasa a KoézmiivelGdési Osztaly
feladata volt.

L’udovit Fulla Rajz és grafika cimii kiallitasa

El6tér, 2003. februar 24 - marcius 16.

Feladatok: a kidllitds szakrendezoi teenddinek elldtdsa

A tarlat a Szlovak Koztarsasag Fokonzulatusa, a Szlovak Intézet és a Mun-
kacsy Mihdly Muazeum kozos szervezésében jott létre, lebonyolitisa a Kozmiveld-
dési Osztily feladata volt.

Kiss Attila Etele és Takats Marton grafikusok Mitoszok és vdrosi csodik
cimii kidllitasa

Kisterem, 2003. marcius 6 - aprilis 2
A kiallitast Wehner Tibor miivészettorténész nyitotta meg.

Feladatok: kurdtori teenddk elldtdsa, a tarlat lebonyolitdsa, a meghivo tervezése

1.37

% Vonatkozé tételek a mizeum Adattardban: A FAMME kidllitasi forgat6konyve; meghivéja: MMM
KépAd leltari szam nélkiil.

Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattirdban: Kéllai Jalia, Szaszfalvy Ilona, Szereday Ilona és Udvardy
Aniké kiallitdsdnak meghivéja; Kéllai Julia, Szaszfalvy llona, Szereday Ilona, Udvardy Aniké. Ka-
taldgus. Békéscsaba, 2003: MMM KépAd 2056-2005.

Vonatkozd tételek a miizeum Adattardban: A Mitoszok és varosi csoddk cimi killitds forgatdkonyve;
meghivéja; Y: Grafikusok a mizeumban. Békés Megyei Hirlap, 2003. marcius 10. 13; Wehner Tibor:
Azonos szélam, 6n4ll6 hang. Kiss Attila Etele és Takéts Marton békéscsabai kiallitdsa. Barka, 2003/3.
113-114. (A lapszdmot a Bdrka a két alkoté munkdival illusztralta.) MMM KépAd 2058-2005.
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A Munkdcsy Mihdly Muzeum képzd- és iparmiivészeti kidllitdsai...

Minthogy a Munkicsy Mihdly Mizeum igen gazdag (orszdgos gy(jtSkori)
grafikai kollekcidval bir, a képgrafikusok evidens médon kapnak lehetGséget, a gra-
fikai tarlatok pedig szinte automatikusan nyernek teret az éves kidllitasi tervben.
Részben az elébbiek indokoljak Kiss Attila Etele és Takats Marton grafikusok kial-
litasdnak megrendezését az intézmény Kistermében.

Kiss Attila Etele 1968-ban sziiletett Tiszafldvaron. A Tomorkény Istvan
Miivészeti Szakkozépiskola elvégzése utin a Magyar Képzémiivészeti Fgiskola kép-
grafika szakan folytatta tanulmanyait.

Figurai néhol baljés mitolégia drnyaiként 1éteznek lapjain, hisba, 1élekbe va-
g6, a hétkdznapokban nem érzett és ismert fijdalmat okozd és elszenvedd alakok
jelenésének tetszik a nézd szamira. Méskor érzékenyen alakitott, finom vonalveze-
tés, tartézkodd lirdval atszétt dbrazolasain kissé idegen, &m annil vonzébb tavoli
vildgokba valé atjutdshoz valthatjuk meg menetjegyilinket a munkaival vald talalko-
z4s soran,

A Munkécsy Mihaly Mazeum a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram Muzeumi
Szakmai Kollégiuma &ltal megitélt palyazati timogatasa Utjan megvasarolta Kiss At-
tila Etele négy munkajat. A miivek az alabbiak:

1. Afrika elrablasa®

A targyabdl adédoan egzotikummal és romantikdval jocskan fiiszerezett Afri-
ka elrabldsa szépirodalmi forrasra tdmaszkodik. Lawrence Norfolk A pdpa rinocé-
rosza cimi miive azonban pusztin Otletadé volt, a tibla nem illusztracioként ké-
sziilt. A kOnyv kozponti témdja a vildg Ujrafelosztasa iigyében a papanal lobbizéd
spanyol és portugal politika versengése, mely tdborok - tudvan, hogy kedveli az ef-
féle kiilonlegességeket — egy rinocéroszt kisérelnek meg a dontéshozé szdmara el-
juttatni. Az Afrika elrabldsdnak meséje nagyban meghatirozza az abrazolas jelle-
gét. Az el6térbe allitott figurdk - az ligybe beavatottak és a mit sem értd kiviilallo -
a torténés megitélésének hajdanvolt sokféleségére utalhatnak. A rinocérosznak a ha-
jo rakterébe vald beemelése — mint téma - eleve a fantazia megragadasinak egysze-
r(i, de hatisos eszkdze, az élményszerliség lehetdségét rejti magiban, ahogyan Fel-
lini Es a hajé megy cim filmjében is. De itt mas korrél, masfajta célokrél van szo.
A haj6 4brazolasa korabeli tipust kovet, ahogyan az 6ltozékek megvilasztisa is, a
téma megoldasa grafikailag igen hagyomanytisztel§ és mives, a kompozicid és a
képkivagas késGbbi elképzeléseket, Gjszerlibb orienticiét idéznek, e kettGsség sze-
rencsés egyiittallasa a mi kifejezett erénye.

*® A mitirgy adatai: Afrika elrabldsa (2003; rézkarc, papir; 275 x 520 mm; jelezve jobbra lent: Kiss
Attila E*; leltari szam: 2004.16.1).
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2. A tiikor®

A tiikor a Narcissus-i kérdésfelvetés tovabbgondolasa a mulanddsag proble-
matikdjanak koézéppontba allitdsaval, szimbolikdjanak egyértelmisége, azaz a mi koz-
érthetdsége nem von le értékébsl. A képi elemek kialakitasanak, valamint a figura
és az idGpillanat 1élegzetnyi rovidségét, sajat életiink pillanatnyisidgat szimbolizald
csontvaz megformalasinak médszere és mikéntje a képben valé fogalmazas igen ha-
tarozott képességére utal Kiss Attila Etele esetében.

3-4. Dudas,* Furulyés*!

A Dudads és a Furulyds egy haromrészes sorozat két eleme. Mindkét abrazo-
las az érintett hangszerhez k6t6dS pogény misztikus képzetek felidézésén alapul,
természetesen az alkoté maginmitologikus rendszerének struktirijaba agyazottan
fejive ki a kérdést. Ezen alaphanggal egybehangz6 mind a hangszereken jatsz6, azokat
életre keltS, s talan az életre keltésiik képességének megszerzéséért pokoljart em-
berfélék, mind a hangszerekbdl kiszabaduld masik vilag 1ényeinek megformalasa.

Az alkoté a Furulyds cimii mivével szerepelt a 49. Vasarhelyi Oszi Térla-
ton, a Duddst pedig a XXXIII. Alfoldi Téarlaton mutatta be.

Takats Marton 1971-ben sziiletett Budapesten. Tanulmanyokat 1990 és 1995
kozott a Magyar Képzomivészeti FGiskola képgrafika szakin, majd Mesterképzd
kurzusén folytatott. Stilusara és szemléletére egyarant jellemzd a jatékossag és a
klasszikus mesterek, elsGsorban Giovanni Battista Piranesi kovetésének (nem titkolt)
szandéka. Korszeriisége képalkoté mddszerébdl fakad, viszont eladdsmédja hagyo-
manytiszteld és meglehetGsen mives. E kettdsségre maga is rakérdez: ,,...szakmai 6n-
definiciéimon t{in6dom; hogyan lehet egy mind rajzi adottsigaiban, mind narrativ 1a-
tasmodjaban régimédi grafikus kortars miivész?”*? Wehner Tibor igy ir réla: ,,...mi-
vészete a nagy maganyosok, a trendekhez, irdnyzatokhoz nem kapcsol6dd, a miivészi
szandékaik, eszményeik altali megtestesitéséhez és térnyeréséhez autoném tartomanyt
keresd és kijelols, kimunkalo alkotok kezdeményezéseivel rokonithatd.

A kiéllitott mdtargyak listdjat a mellékletben kozlom (VIIL).*

¥ A mitérgy adatai: A tiikdr (2002; linéleummetszet, papir; 190 x 185 mm; jelezve jobbra lent: Kiss

Attila E*; leltari szam: 2004.17.1).

A mitargy adatai: Dudas (2002; lindleummetszet, papir; 390 x 140 mm; jelezve jobbra lent: Kiss
Attila E*; leltdri szdm: 2004.18.1).

A mitargy adatai: Furulyds (2001; lin6leummetszet, paplr 390 x 120 mm; jelezve jobbra lent: Kiss
Attila E*; leltdri szam: 2004.19.1),

2 TAKATS 2002. [2].

 WEHNER 2002a. 41.

A kiallitds megnyitdsa utdn mindkét alkoté a mizeumnak ajandékozta egy-egy mivét. A miitirgyak
adatai:

Kiss Attila Etele: Lepkeszarny (2000; rézkarc, papir; 247 x 167 mm,; jelezve jobbra lent: Kiss Attila
E*; leltiri szam: 2004.12.1);

Takéts Marton: A vandor rézkarcold kalandjai (1998; rézkarc, papir; 248 x 327 mm; jelezve jobbra
lent: Takats Marton; leltari szam: 2004.13.1).
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A Munkdcsy Mihdly Miizeum képzo- és iparmiivészeti kidllitdsai...

Vagréti Janos festémiivész Uzenet cimii kiallitasa

Nagyterem, 2003. 4prilis 17 - majus 25. 4

A kiallitast Novotny Tihamér nyitotta meg.*

Feladatok: a forgatokonyv elkészitése, a tdrlat lebonyolitdsa, a meghivo ter-
vezése, a katalogus szerkesztése

A Kkiallitast Békéscsaba Megyei Jogii Varos Onkormanyzata kérésére rendez-
tiik meg.

Vagréti Janos (Békéscsaba, 1925. januéar 11 - 2004. februar 12.) olyan pol-
gara a Békés megyei mivésztarsadalomnak, akinek munkassiga nagy szamu kidlli-
tisa okan ismert a tirlatlatogat6 kozonség elStt. Békéscsabai és budapesti bemutatoi
mellett legjelent§sebbek németorszagi szereplései, ahol a legtobb munkéja talalhat6
kdz- és magangyijteményekben.

»(Véagréti Janos) mivészete nyitott és varja a néz6 elemzését. A mialkota-
soknak sziikségitk van szemtSl-szembe a jatékos lélekre és a lelkesiild odaadésra.
Aki Vagréti Janos képeit befogadja, a vilignak egy titokzatos rendszerébe lép be.
Ez a rendszer az, ami az emberi 1ét mogott elrejtézik. Vagréti Janos maga ennek a
rendszernek a kézéppontjdban él és egyesit testet, lelket, létet és fantiziat, ezek
egymas kozti kapcsolatait. Uj nézdpontok, ambiciok és hitek gazdagitjak, osszeko-
tédve az egy Mindenbe. O a fizikalis gyengeségét legydzte a fizikalis aszkézis altal.
A kis és nagy képekbe, tablakba égette bele latomasait. Miitermében évek 6ta dol-
gozik egy sirato-falndl, egy siratds szindrnyalatokban, szinjelképekben és szinritmu-
sokban, amelyek a keres6 embert sejtetni engedik. Vagréti Janos képeiben a végsd
formak ko6zott mozog és allitja oda a 1étet, az 6rokké valot. Jelképeivel megkisérli
kifejezni a megfoghatatlant, megtalalni az idGtlenséget és az G eredetét.”” - irja
Helene Tschacher az alkoté 1998-ban rendezett kiallitdsanak kisérSkiadvanyaban.

A Munkacsy Mihaly Miizeum a Nemzeti Kulturalis Alapprogram Képzémii-
vészeti Szakmai Kollégiuma altal megitélt palydzati tdimogatasa (itjAn megvaséarolta
Viégréti Janos két munkajat, a Harom madar*® és a Jelenet* cimi tablakat.

A Kkiéllitott mitargyak listajat a mellékletben k6ziom (IX.).

“ Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattdriban: Véagréti Janos kidllitisanak forgat6konyve; meghivéja;

Gyarmati Gabriella (szerk.): Vagréti. Katalégus. Békéscsaba, 2003; Novotny Tihamér megnyit6szo-

vege: MMM KépAd 2057-2005.

Novotny Tihamér megnyitdszovegét (kibdvitve) a Bdrka cimid folydiratban kozolte: Az a madarem-

ber, aki burokban sziiletett, Avagy ismerjétek meg Végréti Janost, a festomivészt! (Egy miterem-

latogatés és egy kidllitds lizenete Békéscsabarol). Barka, 2003/3. 115-120.

“7 TSCHACHER 1998. [4].

“ A miitirgy adatai: Vagréti Janos: Harom maddr (2000; akril, viszon; 76 x 98 cm; leltari szdm: 2002.
4. 1; jelzés jobbra lent: Vagréti 2000).

* A mitargy adatai: Vagréti Janos: Jelenet (2001; olaj, vaszon; 60 x 55 cm; leltari szam: 2002. 3. 1;
jelzés jobbra lent: Vagréti).

46

309



Gyarmati Gabriella

Budai Tibor grafikus Féltett vildgom cimii kiallitasa

Kisterem, 2003. jinius 5 - junius 6.%

A kiallitdst M. Nagy Péter 0jsagiré nyitotta meg.

Feladatok: a forgatékonyv elkészitése, szakrendezdi teenddk elldtdsa, a tdrlat
lebonyolitdsa

A magyar térténelem fontos mozzanatait grafikain Gjragondold, az irodalom és
zenetorténet remekei altal ihletett, valamint a természet, a ndvények és az allatok vila-
ga irant élénken érdekl6dé Budai Tibor kiallitisanak megvalésitasarél a KézmivelGdé-
si Osztaly dontott, amely az 4ltalanos iskola alsé tagozatos korosztilyanak képviselSi
és a nyugdijasok szdméra az év egyik legnépszerlibb mizeumi rendezvénye volt.>!

A kiallitott miitargyak listajat a mellékletben kozlom (X.).

Zrenjanini képzémfivészek kiallitasa

Nagyterem, 2003. jinius 6 - jinius 22.%

A kiallitast Lonovics Lasz16 nyitotta meg.

Feladatok: a kidllitds szakrendezdi teenddinek elldtdsa

A Békéscsaba szerbiai testvérvarosa, Zrenjanin (Nagybecskerek) képzémiivé-
szeit bemutato tarlatot a zrenjanini Modern Képtarral 1étrejott kétoldald megallapodas
keretében rendeztiik meg, lebonyolitdsa a Kézmivelddési Osztaly feladata volt.

A Diirer és kortdrsai cimi grafikai kiallitas

Nagyterem, 2003. jinius 27 - augusztus 10.%

Feladatok: a tdrlat kurdtori teenddinek ellitdsa, lebonyolitdsa, a forgatokonyv
elkészitése, a meghivo és a szordlap tervezése, szakrendezés, valamint megnyitds

A kiallitds megnyitészovege:

»A Munkicsy Mihdly Mizeum - a kassai Kelet-Szlovakiai Mizeumhoz, a
jelenleg bemutatott kollekcié tulajdonosdhoz hasonléan - megalapitdsa 6ta nagy

* Vonatkoz6 tételek a miizeum Adattardban: Budai Tibor ki4llitisanak meghivéja; forgatokonyve; fotd

a tarlat épiiletiink homlokzatin szerepeltetett plakatjaval; Budai Tibor levele a mizeum igazgat6ja-

nak, dr. Szatmari Imrének, amiben hdrom mivét ajanlja fel gydjteményiink szimara: MMM KépAd

2060-2005, 2061-2005.

A kiéllitas megnyitdsa utdn az alkoté a Munkacsy Mihdly Mizeumnak ajindékozta hdrom mavét. A mi-

targyak adatai:

Budai Tibor: Bartok-sorozat I. A csodélatos mandarin (2003; rézkarc, papir; 243 x 244 mm; jelezve

jobbra lent: Budai T 2003; leltari szim: 2004.4.1);

Budai Tibor: Bartdk-sorozat II. A fabdl faragott kirdlyfi (2002; rézkarc, papir; 241 x 243 mm; je-

lezve jobbra lent: Budai T 2002; leltari szam: 2004.5.1);

Budai Tibor: Bartdk-sorozat III. A kékszakalld herceg vira (2002; rézkarc, papir; 242 x 244 mm;

jelezve jobbra lent: Budai T 2002; leltari szam: 2004.6.1).

Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattdrdban: A zrenjanini képzGmivészek tarlatinak meghivéja:

MMM KépAd 2076-2005.

3 Vonatkoz6 tételek a mizeumn Adattardban: A Diirer és kortarsai cimd kidllités forgatokonyve; meghivéja;
szérdlapja; Gyarmati Gabriella: Diirer és kortarsai (megnyitészoveg): MMM KépAd 2059-2005.
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A Munkdcsy Mihdly Miizeum képzo- és iparmiivészeti kidllitdsai...

hangstlyt fektet képgrafikai gydjteményének gyarapitasira. Allomanyunk egyedi
rajzokbdl és sokszorositott grafikakbol all, melyek mennyiségi f6lényben vannak az
eldbbiekkel szemben. A sokszorositd grafikai eljarasok — ahogy megnevezésiik is
elarulja - egy miitargy tdbb példanyban vald elkészitésének lehetGségét teremtik
meg, mely példanyok azonos miivészi szinvonaliak és egyforma értéket képvisel-
nek. Differencidlasra a sorozatszdmok nagysiga ad moédot. Jelen kiallitds kiraga-
dott, de szemléletes példak segitségével ismerteti meg a kdzonséget a sokszorositd
képgrafikai eljarasok kialakuldsanak kezdeti évszazadaival.

A tarlat cimének megvalasztisa — amely tematikajat is jelenti egyben — Békés
megyében kiilonds aktualitassal bir. A kézéppontba Allitott alkotd, Albrecht Diirer
csalddja ugyanis a Gyula mellett fekv Ajtos kozségbdl vandorol ki Németorszagba,
az apa 1455-ben aranymivesként érkezik Nirnbergbe, ahol tizennyolc gyermeke ko-
ziil 1471-ben harmadikként sziiletik az eurdpai reneszansz egyik legkiemelkeddbb
mestere. EI6bbit igazolja a csaldd cimerének kitart szarny ajtét abrazold eleme.

A festészetével és grafikai munkassagaval egyarant nagyivi palyat befutd, uté-
életét tekintve pedig korandl térben és idSben joval nagyobb egységben hatd Diirer-
nek jelentGs szerepe volt abban, hogy a koraban ismert grafikai eljarasokat a mester-
ség szintje folé, azaz miivészetté emelje. Ekkor a fametszésnek Németorszagban mar
hagyomanya volt, »az 1470-es, 80-as években a fametszék céhekbe tomoriiltek a vi-
ragzd varosokban, Ulmban, Augsburgban, Niirnbergben és Bézelben«.”* Az ekkor
jellemzd kortiinet, az olvasés ismeretének viszonylagos hidnya okan, valamint a lejat-
sz6d6 tarsadalmi és vallasi véltozasok szdmdara egyarint jelentGs segitséget jelent a
tudatformalas €s a tajékoztatas teriiletén a képi abrazolas grafikai lapokon val6, meg-
lehetdsen leegyszertisodd terjesztése. Egyben az e technikaban rejlé lehetGségek ki-
hasznélasaval a széles tarsadalmi rétegek szdmara is elérhetd, igényes miitargytipus
jon létre, a midalkotashoz vald viszonyulds, azaz a befogadds folyamata és kiilonosen
a targyak birtoklasa tekintetében nagymérték(i demokratizalédas megy végbe.

Diirernek igen koran sikeriilt munkiival a német késGgdtika szabta kereteket
szétfesziteni, amelyben evidenciaként emlithetjiik személyiségét, intellektusat és
minden hataron keresztill szirnyalé, kimerithetetlen képzelGerejét. De mivészi 1a-
tasmddjat nagymértékben befolyasolta elsé italiai ttja, amelyrél a kdvetkezGket irja
Wolfflin: »Az egyszerliség kedvéért azt mondhatjuk: itt nem bizonyos olasz testek
és mozdulatok puszta importjarél van sz6, hanem az emberi test iranti alapvetden Gj
érzékrOl. A testi 1ét most olyan erdvel, olyan gazdagon jelenik meg, mint eddig
még soha.«*®> Az {ij érzékenység viszont nem csak az emberalakok abrazol4sdban fi-
gyelhet6 meg, a természethez valé kozelitésben, az épitett kornyezet megmutatisa-
ban, és ami nagyon fontos, a természetfeletti, az érzékelésen tili lattatisiban is.
Ezen alkotdéi metddust Winkler patetikus realizmusnak nevezi. Az elébbi, a teljes

5 PIRINT 2003. [3].
5 1dézi LUDECKE 1978. 13.
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életmire érvényes jellemzOk mellett megemliteném a grafikus Diirerrel kapcsolat-
ban, hogy egyben & az, aki e munkakat fiiggetleniteni tudja alkalmazott funkcidjuk-
t6l, azaz a kényvillusztracié oda-visszahatd, kdlcsonds viszonyat képes feloldani, és
az abrézoldst mint 6nallé mivet tudja létrehozni. »Oncéli« véllalkozasként is te-
kinthetjiik ezeket az alkotasokat, mint példaul A rinocérosz és a szimbdélumrendsze-
re miatt oly kedvelt, A Lovag, a Haldl és az Ordog cim lapokat vagy az e kialli-
tasban sajnos nem szerepld, de nyilvanvaldan sokak altal ismert Melancolidt.

A fentiek kendézetleniil mutatjdk személyes elfogultsdgomat Diirerrel kapcso-
latban, de amennyire kuriézumszimba megy e mivek szereplése Békés megyében,
ugyanannyira izgalmas muzeolégusként is banni veliik. Viszont a XV-XVI. sza-
zadban a grafika vildgaban lejatsz6d6 valtozasok természetesen nem egy mester ke-
ze nyomén és nem egyik pillanatrél a masikra mennek végbe. Hosszan tartd folya-
mat, amely kis- és nagymesterek kiillonb6zd orientacidt tiikrozo és jécskan differen-
cialt kvalitasd munkaibol all 6ssze, ahogyan ez a kollekcié is. A bemutatds szandé-
kat a miivek orokérvényisége mellett évforduldk aktualizljak, id. Lucas Cranachra
halalanak 450., Diirerre haldldnak 475 éves évforduléjan emlékezhetiink most.”

A kidllitdson szerepl tizenhdrom alkotd rdvid palyaképvazlatit és a mi-
targylistat a mellékietben k6zlom (XI.).

XXXIII. Alfoldi Tarlat

Kis- és Nagyterem, 2003. augusztus 19 - oktéber 12.%

A kiallitast a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztériuma Mivészeti és Nem-
zetkézi Kapcsolatok Helyettes Allamtitkarsaga képviseletében dr. Schneider Marta
helyettes allamtitkar és Szemadam Gyo6rgy Munkacsy-dijas festomivész, mivészeti
iré nyitotta meg.

Feladatok: a tdarlar teljes lebonyolitasa, kurdtori, szakrendezoi teendok elld-
tdsa, szervezés, levelezés, a meghivo tervezése, a katalogus szoveganyagdnak 0sz-
szedllitasa, szerkesziése, tervezése, az illusztracios nyersanyag elkészittetése

A - csak részben megval6sithaté - kurétori szandék megvilagitisara a kata-
16gus bevezetGje szolgal:

,,»Ezagh azt mondta a férfinek:

- Kezdetben az alkotidsom jaték volt s ahogy Oregedtem, jatékom alkotas.
Azutan minden alkotdsom ugyanigy jaték maradt, mert a jaték nemcsak utanzas,
hanem figyelemelterelés is. Igy lett az alkotas figyelemelterelés a halalrél. Mert
aminek mélyét nem latom, hogy szemem ne sajduljon, hogy fejem ne szédiiljon -
arrél elveszem a tekintetem és hasznosabb dolgok irant emelem pillantasom.

% Vonatkoz6 tételek a miizeum Adattardban: A XXXIII. Alfoldi T4rlat forgatékényve; meghivéja; pla-

kétja; a kataldgus illuszracids nyersanyaga; a katalégus hiarom korrektiraja; Gyarmati Gabriella (szerk.):
XXXIII. Alfoldi Tarlat. Kataldgus. Békéscsaba, 2003: MMM KépAd 2071-2005; Szildgyi Andris:
Bagolyropte az alkonyat képsziirkiiletében (publikalatlan kézirat): MMM KépAd 2055-2005.
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- Ha a bogar halottnak tetteti magat a falevélen, amikor veszélybe kertil,
hogy ne bintsa a nagyobb allat vagy az ember - ez is csak jaték, nem igazi halal,
mimikri. Elhiszik? Nem hiszik? Igen kock4zatos. De micsoda veszélyes jaték! Ek-
képp veszélyes az alkotas is.«<*’

Aki manapsag alkotéként biztosat szeretne tudni, annak zlirzavarbol és bi-
zonytalansagbdl készitett keresztrejtvényt kell megfejtenie, azaz korunk titkait ér-
telmezni. Es kozolni - ha lehet — még nemigen hallott, eredeti hangon. Titokként
felfoghat6 viszont barmi. A hétkéznap alapzajaban is lehet koltészet, hisz az élmé-
nyek megélésére valé képesség, a benyomdsok iranti fogékonysig az, ami szamift,
természetesen a mesterség ismeretén kiviil. E kritériumok mellett szinte elhanya-
golhatd, hogy valaki a képzGmiivészet hivatalos vagy tolvajnyelvét beszéli, kotd-
dik-e iskoldhoz intézményi szinten, illetleg képletesen értve, tartds, esetleg mu-
land6 anyagokat haszndl munk4jihoz, az univerzum vagy a mindennapos aprésagok
narratoranak szegédik el. Semmiképpen sem mell6zhet6 viszont annak atgondolasa,
hogy egy tarlatsorozat fejlodését mennyiben befolyasolja a résztvevok szakmaisag-
hoz k6t6d6 viselkedési metodusa, azaz, hogy mozdulatlansigra rendezkedtek-e be,
vagy 6nmaguk megijitdsdnak sodré lendiiletével képesek egy rendezvényt, alkotd-
kort stb. dinamikusan miik6dévé tenni.

A 2003-ban megrendezésre keriild Alfoldi Tarlaton 124 alkotd szerepel, a
bemutatott targyegyiittes 228 tételbdl all, a miivek altal képviselt vizuilis nyelv, az
lizenetkozvetités lehetséges alternativai a formaképzés tekintetében pedig — szeren-
csés mddon €s a szokdsosnak megfelelden — igen sokfélék. A véallalkozdsunk sikerét
évek 6Ota érdeklGdésével segit nagy szami résztvevd mellett tobb, a meghivast elsd
izben elfogadé mivészt lidvozolhetiink. Az djonnan érkez6k munkiai zokkenSmen-
tesen tagozddtak be, viszont, ha nem is radikalisan, de atstrukturaltdk a tarlatot
puszta jelenlétiikkel, mikozben a békéscsabai bemutatbkon mar ismerésnek t{ing
miivekkel a. parbeszédbe fogtak kolcsdondsen erdsitve a masikat, b. azonnal és fel-
oldhatatlanul taszitani kezdték egymast. A valtozas effajta aprd, alig észrevehets
momentumaibdl mozaikszerlien §sszeallithaté az e kiallitdssorozatban rejlé perspek-
tivak kozil valasztott és érvényesitett elképzelés.

A rendezvény irdnyultsiga a kozonség igényeinek €s értékrendjének figye-
lembe vétele szempontjabdl nem hatarozhaté meg egyértelmien, hisz a néz8 az el6-
z0 tarlatok tapasztalatai alapjan esetleg tobbre, jobbra vagyik, més esetben tul kon-
zervativnak vagy nagyon is modern(kedd)nek itéli, a kozremiikoddk és a bemutatott
mivek viszonylatdban pedig egyidejdleg tiinhet helyben jardsnak vagy perspektiva-
val biré, elére mutaté vallalkozasnak. Kozés nevezd aligha létezik. Eletképességét
viszont egyértelmfien mutatja, hogy a harmincharmadik felvonasré! all most mo-
dunkban beszélni. ”%®

57 Paské4ndi Géza: A jatékrél, egyebekrdl. Duna-part, 2003/2. 7.
% GYARMATI 2003. [3-4].
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Kiss Ilona képzdmiivész A konyvek végzete cimii kiallitasa
Kisterem, 2003. okt6ber 22 - november 23.%
A kiallitast Hudak Jdlia, a Kner Nyomdaipari Mizeum igazgatdja nyitotta
meg.%
Feladatok: a tdrlat kurdtori teenddinek elldtdsa, forgatokonyvének elkészité-
se, a meghivo elkészittetése
Kiss Ilona 1979-ben diplomézott a Magyar Iparmivészeti Fgiskola Typo-
grafikai Tanszéke konyvmiivészeti szakdn. Pélyaja kezdetén tervezdgrafikai felada-
tokat vallalt els6sorban, mely orientaciét mara jocskan kitagitotta. Készit sokszoro-
sitott és egyedi képgrafikakat, mlvészkonyveket, konyvtargyakat és lap-objekteket.
A Magyar Miivészkonyvalkotok Térsasdgénak alapitdé elndke; nagy szdmi egyéni
és csoportos kidllitas résztvevdje hazdnkban és kiilf6ldon egyarant. Dijai és Oszton-
dijai, fontosabb egyéni kiéllitasai és a miiveit allomanyukban tudé kozgydljtemények
felsorolasa végelathatatlan sort tesz ki.
A Munkécsy Mihdly Mizeum a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram Iparmivé-
szeti Szakmai Kollégiuma pélyazati timogatdsa Gtjan megvasarolta Kiss Ilona Me-
rengés és Csaldrd cimd munkait.®!

V4, Kapcsolatok. A Szlovak Miivészeti Tarsasag kiallitasa

Nagyterem, 2003. oktéber 16 — november 16.5

A kiallitast PhDr. Juraj Zadansky, a Terebesi Honismereti Miizeum igazga-
t6ja nyitotta meg.

A tarlat a Terebesi Honismereti Mtizeum, a Békéstiji Mivészeti Térsasag,
Békéscsaba Megyei Jogli Varos Onkorményzata Szlovak Kisebbségi Onkormanyza-
ta, a Békési Uti Kozosségi Hazak és a Munkacsy Mihaly Mizeum kozos szervezé-
sében jott 1étre, lebonyolitdsa a K6zmivelddési Osztaly feladata volt.

% Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattaraban: A konyvek végzete cimd kiéllitas forgatékonyve; meghi-

vOja; plakétja; P. Szabé Erné: A konyvalkotok sorsa. Beszélgetés Kiss Ilondval mesterekr6l, mi-
vekrdl, a kép és a sz6 harmoénidjarol. Magyar Nemzet, 2004. januir 5. 15: MMM KépAd leltari
szam nélkiil.

© HUDAK 2004. 89-90.

" A mitirgyak adatai:
Kiss Ilona: Merengés (2002; vegyes, egyéni technika, fa, drét, textil, szog; 31,5 x 37 x 6 cm; jelez-
ve hétul: Kiss Ilona - Merengés; leltari szim: 2004.33.1);
Kiss Ilona: Csalard (2002; vegyes, egyéni technika, fa, drot, textil, bdr, szog; 33,5 x 21 x 2,5 cm;
jelezve hatul: Kiss Ilona - Csalard; leltari szam: 2004.34.1).

62 Vonatkozo tételek a miizeum Adattardban: A V4, Kapcsolatok cimi kiallitas meghivéja; PhDr. Juraj Za-
dansky megnyitobeszéde szlovdk és magyar nyelven; Kontakty V4. Katalogus. Umelecka Beseda Slo-
venska. Bratislava, 2003: MMM KépAd 2062-2005.
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Drozsnyik Istvan képzémiivész Mr. Chagall, no és én cimii kiallitasa
Nagyterem, 2003. november 20 - 2004. januir 13.%

A kiéllitast Banner Zoltan miivészeti ir6 nyitotta meg.

Feladatok: a tdrlat forgatokonyvének elkészitése, lebonyolitasa, tarsrendezdi

teendok elldtdsa, a kisérokiadvany tervezése és szerkesztése

Drozsnyik Istvan még az elmilt évezredben kereste meg a miizeumot kiallitasi

szandékaval, a tarlat négy év elteltével valosult meg. Az alkotd - el6zetesen tett igére-
tének megfelelSen — nyolc grafikét és két plasztikat ajandékozott a gydjteménynek.*

2004

Otisfogat

Nagyterem, 2004. januar 24 - februar 16.%

A kiallitast Banner Zoltan nyitotta meg.

Az Otosfogat cimii tarlat Gorgényi Tamas, Kiss Erng, Sallai Lajos, Szappa-

nos Istvan és Wollmuth Frigyes, a Szegedi Tanarképz6 Féiskola rajz-fdldrajz sza-
kan 35 évvel ezel6tt (azelStt) végzett — részben helyi - alkotdk kozds bemutatkozasa
volt, amely egy vandorkiéllitas dllomasaként keriilt megrendezésre a Munkacsy Mi-
hily Miizeumban Békéscsaba Megyei Jogi Varos Onkormanyzata kérésére. A le-
bonyolitast a Koézmiivel6dési Osztaly vallalta magara.

NEStor / Nyisztor Janos képzémiivész Hibrid adathasdbok cimii kiallitasa
Kisterem, 2004. februar 19 - mércius 28.%

A kiallitast Jakubecz Andras filozéfiatorténész nyitotta meg.s’

Feladatok: kurdtori teendok elldtdsa, a tdrlat lebonyolitdsa

A kiallitas cimében szerepld hibriditis a kozlés felemassagara utal, hisz az

adathasabok egy része van csupédn jelen. Ezt nyomatékositja az alcim, ,Egy sza-
zadnyit latott”, azaz a kiallitds anyagat nem latjuk meg és fogjuk fel (nem is lathat-
juk meg, foghatjuk fel) egészében. Ennek szubjektiv (més-mas szubjektumok taldl-
koznak a miivek befogadisinak folyamata sorén) és objektiv (nincs minden egysége

[3

=

65

67

Vonatkozé tételek a mizeum Adattirdban: Drozsnyik Istvan kiallitisdnak forgatokényve; meghivdja;
Gyarmati Gabriella (szerk.): Mr. Chagall, no és én. Drozsnyik Istvan képzOmiivész kiallitdsa. Kisé-
rékiadvany. Békéscsaba: MMM KépAd 2064-2005.

Drozsnyik Istvdn mizeumunknak ajandékozott kollekci6janak adatait a mellékletben k6z16m (XII.).
Vonatkozé tételek a miizeum Adattardban: Az Otosfogat cimd kiallitas forgatokonyvvazlata; meghi-
véja; Otosfogat. A 35 éve végzett, a szegedi Tandrképzd Féiskola rajz-foldrajz szakén diplomézott
hallgatok kiéllitasa. Katalogus. Békéscsaba, 2003: MMM KépAd 2088-2005.

Vonatkozé tételek a mizeum Adattiraban: A Hibrid adathasidbok cimi kiéllitds forgatokonyve; meghi-
véterve; meghivéja: MMM KépAd 2089-2005.

Jakubecz Andris megnyitoszévegét kibovitve kozolte a Bdrka cimd folyéirat. Jakubecz Andréds: Tu-
dat, percepcid, megismerés; a belsd beszéd és a lelkiismeret. Nyisztor Janos (NEStor) képzdmivész
Hibrid adathasiabok/Hybrid data prisms cimd kiallitisa a békéscsabai Munkacsy Mihdly Muizeum-
ban. Barka, 2004/3. 109-115.
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jelen az adathasabnak, bar ha jelen lenne, akkor sem lenne kénnyebb dolga a nézé-
nek...) okai is vannak.

Az adathasab jelen esetben két tényezdre vonatkoztathatd, egyrészt egy sza-
mitégépes programsor leirasara, mésrészt egy névény mikrostruktirajara (egy faha-
sab, konkrétan akac, bar utébbi mellékes). Ugy tinik, hogy adathasab és fahasib
parhuzamba allitasirél beszélhetlink, a kettd csupan elsé latasra tlinik egymaéstol
olyannyira tdvol 1évének. Viszont lehet, hogy igazabdl egy hasonlatrdl van szé.
A hibrid jelleget erdsiti, hogy egy hagyomanyos és egy, iddig nem vizualizalt
(vizudlissa nem tett) logikai séma egyiittes jelenlétérél van sz6.%

A kiéllitdson szerepl$ mitargyak listajat a mellékletben kozlom (XIIL.).

Karikatirdk a Munkdcsy Mihdly Miizeum gyiijteményében cimii kiallitas

Kisterem, 2004. aprilis 1 - méjus 2.%°

A kiallitast dr. Balog Erika, Békés Megye Képviseld-testiilete Onkormanyza-
ti Hivatala Intézményfeliigyeleti Osztilya vezetGje és Fold S. Péter tijsagiré nyitot-
tak meg.

Feladatok: a tarlat kurdtori teenddinek elldtdsa, lebonyolitdsa, a forgatd-
konyv elkészitése, a meghivo tervezése, az anyag passzpartiztatdsa, szakrendezés

A Munkicsy Mihdly Mizeum orszdgos gy(ijt6kort képgrafikai kollekcidval
bir, amely egyedi és sokszorositott eljarassal késziilt munkakat egyarant magaban
foglal. Vasarlasokkal, hivatalos atadasokkal és - az utébbi években - elsGsorban
pélyazatok ttjan gyarapodott gy(jteménylink, amelyben a XX. szizad immar klasz-
szikusként szamon tartott alkotdi, Anna Margit, Aba-Novak Vilmos, Barcsay Jend,
Gulacsy Lajos, Mattis Teutsch Janos, Perlrott Csaba Vilmos, Scheiber Hugé és
Kondor Béla munkai mellett az 1960-1980-ig terjed6 idSszakot feldleld grafikai
anyag, valamint kortars magyar alkotdk mivei lelhet6k f6l. Kezdeményezésiink a
gydjteményben 1évg karikatirak egyiittes bemutatasira vallalkozott, és olyan md-
targyakat vonultatott fel, melyek donté tobbsége még nem volt kiallitva. A grafikai
anyaghoz harom festményt is tarsitottunk, melyek evidens médon kapcsoldédnak e
tematikdhoz, viszont nagy méretiik okdn kuri6zumnak szamitanak a karikatira mi-
fajaban.

A kiallitott mGtargyak listajat a mellékletben kozlom (XIV.).

% Az alkot6 kiallitdsinak megnyitojan gydjteményiinknek ajéndékozta egy munkéjat. A mitirgy adatai:
Nyisztor Janos / NEStor: Scrapped density / Elvetett fajsily (2004; szamitogépes grafika, papir, kasiroz-
va kartonra; jelezve balra lent: Nyisztor Jinos (NEStor) 2004.02.19; 349 x 499 mm:; leltari szdm:
2004.7.1).

Egy évvel kordbban megvasaroltuk a Képzd- és Iparmiivészeti Lektoratus palyizati timogatasaval
Nyisztor egy festményét is, adatai: Dedoszférikus tajtextirdk XXIV/1. (1996; olaj, farostlemez, fa;
96,2 x 106,1 cm; jelezve balra lent: NESTOR 1996; leltari szam: 2004.21.1).

Vonatkozd tételek a mizeum Adattiraban: Karikatirak a Munkacsy Mihily Mizeum gy(jteményé-
ben cimd kiallitds forgatokonyve; meghivdja; plakatja; Fold S. Péter megnyitdszovege: MMM
KépAd 2093-2005; 2094-2005.
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Bolmanyi Ferenc

Kisterem, 2004. méjus 5-30.

Az oroshazi Virosi Képtar tulajdonat képez6 Bolmanyi-anyagbol rendezett
tarlat megszervezését a Kozmiivel6dési Osztily bonyolitotta le. Megnyité nem
volt.

XIV. Orszdgos Tervezé Grafikai Bienndle

Kis- és Nagyterem, Békés Megyei Jokai Szinhiz Vigadé Galéridja, Megyei
Koényvtar, 2004. szeptember 25 - november 7.7

A kiallitast dr. Bendzsel Miklés, a Magyar Szabadalmi Hivatal elndke nyitot-
ta meg.

Feladatok: a tarlat lebonyolitdsdban valé részvétel

A Biennile elinditasa 6ta tematikus kiallitasként jelentkezik, a 2004-es ren-
dezvény téméja: ,PRIVAT UZENET AZ UNIOBA”.

Részlet a felhivasbol:

»2004. méijus 1-jén csatlakozunk az Eurdpai Unidhoz. Hogy mit hoz ez a
nagy valtozés, az el6re még titok. Az linnepi eseményen kiviil mégis van magan-
emberként is véleményiink, hogy kik vagyunk, milyenek vagyunk, hogyan érezziik
magunkat, mit gondolunk mésokrél, mit visziink az Uniéba egyenként, magén-
személyként, mit lizenhetiink egy masik orszig polgarainak, a holland kisember-
nek, a bajor sorivonak, az angol grafikusnak, a francia bortermelének vagy a dan
didklanynak. Ezek privat lizenetek, melyek mell6zik a hivatalos linnepélyességet.
Az uzenetek lehetnek jok, rosszak, igazak, szatirikusak, magyarok és eurdpaiak, de
ami k6z06s benniik, az a vizudlis kultira, amit a magyar tervezd grafikus tdrsadalom
birtokol.””!

A kiallitason szereplé 146 alkoté 493 miive tucatnyi problémat vetett fel az
alkalmazott grafika és altaldban a vizuélis kultdra teriiletérsl.”

" Vonatkozé tételek a mizeum Adattdraban: A XIV. Orszdgos Tervezd Grafikai Biennile forgatd-
konyve; felhivasa; meghivédja; Gyarmati Gabriella (szerk.): XIV. Orszagos Tervezé Grafikai Bien-
néle. Katalégus. Budapest, 2004: MMM KépAd 2069-2005.

" A Bienndle Szervezd Bizottsdga 4ltal megfogalmazott felhivas idézett részletét a katalégusban is ol-
vashatjuk: MOLNAR 2004. [2].

" A kiéllitas 4ltal felvetett problematikdval egybehangzé Bornemisza Rozi elemz6 irdsa. Bornemisza
Rozi: Békéscsaba a tervez6 grafika Gshazdja. A XIV. Orszigos Tervezd Grafikai Biennalérél. Bérka,
2005/1. 105-110. A folydirat e lapszamat a biennile alkotéinak munkaival illusztralta.
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Krizbai Sandor legiijabb festményei

Kisterem, 2004. junius 4-24.™

A kiallitast Novotny Tihamér mdvészeti iré nyitotta meg.”

Feladatok: a tdrlat kurdtori teenddinek elldtdsa, forgatokonyvének elkészité-
se, lebonyolitdsa, a kisérdkiadvdny tervezése, sz0veganyagdnak Osszedllitdsa, szer-
kesztése, az anyag szdllitdsa

Az 1984 6ta Magyarorszagon €16 Krizbai Sindor (Marosvésarhely, 1949. ji-
lius 15.) els6 Békés megyei kiallitdsanak hidnyp6tld jellege volt, ugyanis a mester a
kozonség altal meglehetGsen kevéssé ismert régionkban. A bemutatkozd jellegbdl
fakaddan az alkoté mashol még nem szerepeltetett, autentikus mutargyegyiittest ké-
szitett a tdrlatra, melynek koncepcidja gyermekkori élménybdl fakadt, egy Szent
Kristéfot abrazold fametszet keltette képzetekbdl és érzésekbdl indult ki.

A kiallitason szerepld milvek listdjat a mellékletben k6zl6m (XV.).

Orvos Andras festdmivész életmi-kiallitasa

Nagyterem, 2004. augusztus 5 - szeptember 5.7

A Kkiallitast Lonovics Laszlo képzoémivész, a Békéstdji Mivészeti Tarsasig
elndke nyitotta meg.”

Feladatok: a tdrlat forgatékonyvének elkészitése, lebonyolitdsa, szakrendezoi
teenddinek elldtdsa, a kisérékiadvany tervezése, szoveganyagdnak Osszedllitdsa,
szerkesztése, az anyag visszaszdllitdsa

Orvos Andras (Békéscsaba, 1939. augusztus 27.) kiallitisat Békéscsaba Me-
gyei Jogi Varos Onkorményzata kérésére rendeztiik meg, a vallalkozast miitargy-
kolcsonzéssel a vaci Tragor Ignac Miazeum és tobb magangy(ijtd segitette.

A kiallitason szereplé munkak listajat a mellékletben kozlom (XVI.).

 Vonatkoz6 tételek a mizeum Adattardban: A Krizbai Sdndor legijabb festményei cimd kiallitas for-
gatokonyve; Gyarmati Gabriella (szerk.): Krizbai Sindor legijabb festményei. Kisér6kiadvany. Bé-
késcsaba: MMM KépAd 2095-2005.

Novotny Tihamér megnyitdszovegét kibGvitve kozolte a Barka cimd folyéirat. Novotny Tihamér:
Krizbai Sandor mivészetérdl. I. Preparlt csontok, Trepanalt koponyak, Alvé pasztorok II. Ujra szer-
viilt Tud4scsomagok - dlomarcokra terhelt maradandé kiildemények. Barka, 2004/5. 88-94.
Vonatkozé tételek a mizeum Adattirdban: Orvos Andras életmi-kiallitisanak forgatékonyve; Gyar-
mati Gabriella (szerk.): Orvos Andrds életmd-kiallitisa. Kisérokiadvany. Békéscsaba; a kiallitas-
megnyité fotédokumenticiéja CD-n (fotd: Fekete Istvan); Orvos Andrés. Katalogus. Vac, 2001; Or-
vos Andras kidllitdsa. In: www.bekesonline.bhn.hu/hirek; a tarlat fényképes mitargyjegyzéke (Or-
vos altal dsszedllitott album): MMM KépAd 2096-2005.

Lonovics Laszlé megnyitdszovegét (valtoztatdsokkal) kozolte a Barka cimd folydirat. Lonovics Lészl6:
Virdgok a megsziintetve-meg6rzés szellemében. Orvos Andras jubileumi kiéllitdsa a Munkédcsy Mi-
haly Mizeumban. Barka, 2004/6. 94-96.
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Vilogatds a XXII. Miskolci Grafikai Bienndle anyagdabol

Nagyterem, 2004. november 18 - 2005. januar 5.7

A kiallitast Kako6czki Andras miivészettorténész, a Miskolci Galéria megbi-
zott igazgatOhelyettese nyitotta meg.

Feladatok: kurdtori teenddk elldtdsa, a tarlat lebonyolitdsa, a meghivo terve-
zése, az anyag szdllitdsa

A Munkéicsy Mizeum igen gazdag grafikai kollekciéval bir, amelybe évrdl
évre rendezett idGszaki kiallitasokkal enged betekintést k6zonsége szamara. A gyij-
temény gyarapitisinak az utobbi évtizedre jellemz$ nehézségei miatt a kdzelmalt és
napjaink termésébdl alig tudtunk vasarolni, minek okan a legfrissebb képgrafikai
munkék atfogd bemutatisara sajat anyagunkbdl nem nyilik médunk. E hidny potlasa
végett dontbttiink a XXII. Miskolci Grafikai Biennile anyagabdl késziiit valogatas
kézreadasa mellett.

A kiallitas mitargylistija a mellékletben taldlhat6é (XVIL.).

Epilogus

Az elébbiekben igyekeztem a Munkacsy Mihaly Muzeum képzd- és iparmd-
vészeti kiéllitasair6l olyan Altalinos képet felvazolni, amelybdl — milvészettorténeti
orientaltsdga miatt - nem deriil ki, hogy az intézmény rendezvényei miképpen vi-
szonyulnak a muzeumok alapvet§, am egymadst6l olykor nagyon is kiilonbozének
latsz6 - hagyomaényos funkcidihoz. Dolgozatomat szandékosan nem terheltem az
egyes rendezvények latogatd-statisztikdival, ugyanis ez mondanivalémat nem kivant
irdnyokba vitte volna. Viszont megjegyzem, hogy javarészben forditott ardnyossa-
got fedezhetlink fel a muzeoldgiai kivadnalmak nyoman megrendezett tarlatok kvali-
tasszintje €és a széles kozonségrétegek értékrendjét redlisan tiikroz6 latogatdi érdek-
16dés (latogatOk szama) kozott. Mi a teend§? Rendezzen a miizeum szinvonalas, 4m
csupan egy szik értelmiségi réteg szellemi igényeit kielégit6 tarlatokat, vagy mu-
tasson be kénnyebb fajsilyli, kevésbé igényes és nem tllsdgosan komoly alkotd-
kat/mtveket/tematikat, csak hogy tobb litogatdja legyen? Azaz a tomegkultira-
fogyasztdk szintjére siillyedjen azért, hogy megtoltse termeit? Igyekezziink egy
jocskan elméleti alapozottsigt, de vidéki mércével foloslegesnek/tévesnek/erdlte-
tettnek vélt értékrendhez vald viszonyuldst megtartani, vagy (ha masért nem, a
nyugodt alvas kedvéért) idomuljunk a helyi er6viszonyokhoz és rendhez? Kérdés
az, hogy ki kit mivel, az intézmény a kdzt, vagy a kodz az intézményt.

" Vonatkozé tételek a miizeum Adattaraban: A Vilogatis a XXII. Miskolci Grafikai Biennéle anyagi-
bél cimd kidllitas forgatkonyve; meghivdja; a Miskolci Galéria Vérosi Miivészeti Mizeum prog-
ramfiizete €s ismertetje: MMM KépAd 2099-2005.
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Exhibitions of fine arts and applied arts
in the Munkacsy Mihaly Museum between 2001 and 2004

- Gabriella Gyarmati -
Resume

As the fellow worker of the Munkacsy Mihidly Museum Department of Fine
Arts a significant part of my activity’s scope is to carry through - with varying
function and scope of duties - the exhibitions of fine arts and applied arts of our in-
stitution. In this paper, I undertake taking stock of these programs and looking
briefly over the art-exhibitions realized by the Department of General Education in
most cases upon the request of Békéscsaba City of County Rank, focusing my at-
tention to the art historical connections in the first place. Since the decisive major-
ity of the exhibitions by the Museum is of fine arts subject it seems fortunate to
narrow down my inquiry - merely referring to quantitative reasons - to the period
between 2001 and 2004.

The unequalness - just like in qualitative point of view - of the texts discuss-
ing the particular art-exhibitions represents the personal, professional based rela-
tionship well, which of course does not influence the attitude to performing duties.
Nevertheless, it is indisputable that the image building intention formed consciously
by the exhibitions during series of years appears in the activities conducted by trus-
tee in the cleanest way. Conversely, the orientation of trustee is rather dependent
on personality. It would be fine to believe that within the period discussed we suc-
ceeded in creating a kind of intellectual medium, perhaps workshop by the choice
of art-exhibitions. However, for its sure announcement still a lot of changing shall
occur concerning the audience, the local representatives of the fine and applied arts
profession as well as the fellow workers of the museum. Consequently, it is keep-
ing us waiting.

Gyarmati Gabriella

Békés Megyei Miizeumok Igazgatdsdga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai it 1.
E-mail: gyarmati@bmmi.hu
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MELLEKLET

I Ivek. Gnandt Janos, Lonovics Liszl6, Slezdk Lajos, Széri-Varga Géza és
Cs. T6th Janos, a Békéstaji Miivészeti Tarsasag tagjai kiallitdsdnak anyaga

II. A XXXl Alfoldi Tarlat kataldgus-bevezetdje

III.  Kolozsvary Gyorgy grafikus kiallitdsanak anyaga

IV. Fléra Virag eddigi szereplései és kiallitisdnak anyaga

V. A Beszéljiink djra Munkdcsy Mihdlyrol cimi kiallitds anyaga

VI.  Péreli Zsuzsa Aranykor cimd kiallitisdnak anyaga

VII. A Figgetlen Alkotdk Mivészeti és Miivelgdési Egyesiilete tizenot év utan

VIII. Kiss Attila Etele és Takats Marton grafikusok Mitoszok és vdrosi csoddk
cimd kiéllitdsanak anyaga

IX. Vagréti Janos Uzenet cimi kidllitisanak anyaga

X.  Budai Tibor Féltert vildgom cimi kiallitisdnak anyaga

X1. A Diirer és kortdrsai cimi kiallitason szerepl§ alkotok életrajzi vazlata; a ki-
allitott miivek jegyzéke

XII. Drozsnyik Istvdn mizeumunknak ajandékozott kollekcidja

XIII. Nyisztor Janos Hibrid adathasébok cim kiéllitdsdnak anyaga

XIV. A Karikaturdk a Munkdcsy Mihdly Mizeum gyijteményében cim( kiallitas
anyaga

XV. A Krizbai Sdndor legtijabb festményei cim( kiallitas anyaga

XVI. Orvos Andrés életmd-kiéllftdsdnak anyaga

XVII. A Vdlogatds a XXII. Miskolci Grafikai Bienndle anyagdbol cimi kiallitas
anyaga

I. melléklet
Ivek. Gnandt Janos, Lonovics Laszld, Slezik Lajos, Széri-Varga Géza
és Cs. Téth Janos, a Békéstaji Miivészeti Tarsasag tagjai kiallitdsanak anyaga’

Gnandt Jénos

Ut az iiveghegyre 1. (2000) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. 1.: Gnandt 2000; m. t.
Ut az iiveghegyre I1. (2000) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. 1.: Gnandt 2000; m. t.
Es6ben (2001) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. 1.: Gnandt J. 2001; m. t.

A kezdet (2001) p., pasztell; 640 x 490 mm; j. j. l.: Gnandt J. 2001; m. t.
Goresben (2001) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. 1.: Gnandt J. 2001; m. t.

™ Mivel a katalogus miitargylistat nem tartalmazott, a Bérka cimi foly6iratban megjelent elemzés leza-
résaképpen kozoltem a Munkicsy Mihdly Mizeumban kidllitott mivek jegyzékét: GYARMATI
2001a. Az I. mellékletben alkalmazott roviditések a kovetkezék: p. = papir; szam. grafika = sza-
mitégépes grafika; 0. = olaj; farost. = farostlemez; j. j. I. = jelzés jobbra lent; j. ny. k. = jelzés a
nyomaton kiviil; b. 1. = balra lent; 1. k. = lent k6zépen; j. 1. = jobbra lent; j. n. = jelzés nélkiil;
m. t. = a miivész tulajdona; mgt. = magéantulajdon.
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Konkav (2001) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. 1.: Gnandt J. 2001; m. t.
Zuhanas (2001) p., pasztell; 640 x 490 mm; j. j. 1.: Gnandt J. 2001; m. t.
Toredékek (2001) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. 1.: Gnandt J. 2001; m. t.
Meder (2001) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. l.: Gnandt 2001; m. t.

Meteorit (2001) p., pasztell; 490 x 640 mm,; j. j. l.: Gnandt 2001; m. t.
Foldmozgasok I. (1999) p., pasztell; 490 x 640 mm,; j. j. I.: Gnandt J '99; m. t.
Foéldmozgasok II. (1999) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. I.: Gnandt ] '99; m. t.
Foldmozgasok III. (1999) p., pasztell; 640 x 490 mm; j. j. 1.: Gnandt J '99; m. t.
Foldmozgasok IV. (1999) p., pasztell; 490 x 640 mm; j. j. l.: Gnandt J '99; m. t.

Lonovics Laszlo

Horizont 1. (2000) o., farost.; 70 x 100 cm; j. n.; m. t.

Horizont III. (2000) o., farost.; 70 x 100 cm; j. n.; m. t.

Gétika (2000) o., farost.; 71,1 x 101,6 cm; j. n.; m. t.

Fényterek 1. (2001) o., farost.; 79,9 x 80,2 cm; j. n.; m. t.

Fényterek II. (2001) o., farost.; 80 x 80,1 cm; j. n.; m. t.

Surl6dé fények I. (2000) o., farost.; 106,4 x 136,7 cm; j. n.; m. t.

Surlédé fények I1. (2000) o., farost.; 106,8 x 136,5 cm; j. n.; m. t.

Surlédé fények II1. (2000) o., farost.; 106,5 x 136,4 cm; j. n.; m. t.

Keresztez6d6 fények (2000) p., szam. grafika; 290 x 400 mm; j. ny. k.: b. L.: Keresztez6d6 fé-
nyek, 1. k.: szamitégépes grafika, j. l.: Lonovics Laszlé 2000; m. t.

Fény a ferde horizonton (2000) p., szdm. grafika; 290 x 400 mm; j. ny. k.: b. 1.: Fény a ferde
horizonton, 1. k.: szdmitégépes grafika, j. 1.: Lonovics Laszl6 2000; m. t.

Sziiletés (2000) p., szam. grafika; 290 x 400 mm; j. ny. k.: b. 1.: Sziiletés, 1. k.: szamitogépes
grafika, j. 1.: Lonovics Liszl6 2000; m. t.

Piramis / Szimmetrikus fények (2000) p., szdm. gratika; 290 x 400 mm,; j. ny. k.: b. 1.: Piramis
/ Szimmetrikus fények, 1. k.: szdmitdgépes grafika, j. 1.: Lonovics Laszl6 2000; m. t.

Novekedés (2000) p., szdm. grafika; 290 x 400 mm; j. ny. k.: b. 1.: Novekedés, 1. k.: szamito6-
gépes grafika, j. 1.: Lonovics Laszl6 2000; m. t.

Horizont / Fények (2000) p., szam. grafika; 290 x 400 mm; j. ny. k.: b. l.: Horizont / Fények, 1.
k.: szamitogépes grafika, j. 1.: Lonovics Laszl6 2000; m. t.

Piramis (2000) p., szdm. grafika; 290 x 400 mm; j. ny. k.: b. 1.: Piramis, 1. k.: szdmitogépes
grafika, j. I.: Lonovics Lészl6 2000; m. t.

Slezdk Lajos

Hajnal (2001) o., farost.; 50 x 70 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.

Cim nélkil (2000) o., farost.; 60 x 50 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.
Kovek (2000) o., farost.; 50 x 60 cm; j. j. 1.: Slezdk L.; m. t.
Derengés (2001) o., farost.; 50 x 60 cm; j. j. 1.: Slezdk L.; m. t.
Eltavozott Nap (2000) o., farost.; 50 x 70 c¢m; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.
Napnyugta (2001) o., farost.; 50 x 70 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.
Part (2000) o., farost.; 60 x 50 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.

Udvozlet Békésbsl (2001) o., farost.; 50 x 70 cm; j.j. L: Slezdk L.; m. t.
Osszehajolva (2001) o., farost.; 60 x 50 cm; j. j. 1.: Slezdk L.; m. t.
Emlékezés 1. (2000) o., farost.; 50 x 40 cm; j. j. L.: Slezdk L.; m. t.
Emlékezés II. (2000) o., farost.; 50 x 40 cm; j. j. 1.: Slezdk L.; m. t.
Ikarosz utjai I. (2000) o., farost.; 38 x 34 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.
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Ikarosz Wtjai II. (2000) o., farost.; 38 x 34 cm; j. j. 1.: Slezdk L.; m. t.
Ikarosz utjai III. (2000) o., farost.; 38 x 34 cm; j. j. 1.z Slezdk L.; m. t.
Elmulés (2001) o., farost.; 37,7 x 32,8 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.
Elmilas II. (2001) o., farost.; 37,7 x 32,9 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.
Stécid (2000) o., farost.; 38 x 32,7 cm; j. j. l.: Slezdk L.; m. t.

Széri-Varga Géza

Pulykakakas (1976) vorosréz; 52 cm; MMM ltsz.: 79.1.1.
Kentaurpar (1980) bronz, fa; 49,5 cm; m. t.

Nagysziileim oltira (1989) bronz, réz, fa; 108,2 cm; m. t.
Moldvai freskék (1991) bronz, fa; 48,7 cm; m. t.
Lepkepar (1992) bronz, réz, fa; 52,3 cm; m. t.

A négyokros szekér (1992) bronz, réz, mészks; 36 cm; m. t.
Kis fa (1994) bronz, fa; 210 cm; m. t.

Macskazene (1997) bronz, mészk§; 46 cm; m. t.

Pékok (1997) bronz, réz, fa; 73,4 cm; m. t.

Acsorg6 (1998) bronz, fa; 94,5 cm; m. t.

Trombitas (1998) bronz, fa; 85,7 cm; m. t.

Széchenyi sétaja (1999) bronz, réz, mészks; 45,4 cm; mgt.
Az id6 bolcsei I. (2001) bronz, mészks; 45,9 cm; m. t.

II. melléklet
A XXXII. Alféldi Tarlat kataldgus-bevezetdje

»A 2001-ben a békéscsabai Munkacsy Mihdly Mdzeumban djra megrende-
zésre keriil6 ALFOLDI TARLAT, immar a harminckettedik, hti marad eddigi alap-
elvéhez, hogy a hagyomanyok tiszteletben tartdsa, a tradici6 territériuman beliil
torténd jelen idejli szamvetés mellett és azzal egyiitt az djdonsagok iranyaba fordul-
jon. Egy — az alfoldi régional nagyobb gydjtokord és az alfoldi festészet tirgyéat
jocskan kibgvitd - kidllitdssal, a kortdrs magyar képz6miivészet keresztmetszetérGl
késziilt pillanatképpel kivan a szakma és a kdz6nség szdmara szolgalni. A rendez-
vény elinditasdnak gondolati alapjat adé elképzelés, miszerint a vidéki alkotdknak
szervezett formaban is meg kell mutatniuk munkéikat az ottani k6zénségnek, hiven
tilkrozte a mivészeti élet decentralizicidjanak szandékat, de mivel a résztvevok ko-
re gyorsan béviilt, tillépve a megye és a térség hatarait, a kezdeményezés magat
mentesitette a provincializmus dominancidjatél.””

A Tiszantili Festémavészek Vandorkiallitasa elnevezéssel indult rendezvény
akkori, 1957-es katalogusaban ezt olvashatjuk: ,,A f6varosban megrendezett Vidéki
Képzémivészek kiallitdsa mellett — melynek sok vidéki miivész sem mint kiallitd,
sem mint szemlél részese nem lehet, - sziikség van az orszig nagyobb tijegysége-
inek mivészeit felvonultaté tirlatokra is. Ezek egyben rendszeres ismerkedd helye-

" GYARMATI 2001a. 3.
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ivé vélhatnak a teriileten é16 mivészeknek.”®® Bar az azonos teriileten €18 alkotok-
nak aligha van sziikségiik ilyen tipusi szervezett ismerkedési lehetdségekre, a szan-
dék mégis nemes és irdnyultsagit tekintve barati hangvételd. Ezen elsé kozos be-
mutaté mivészi programjat, a kdtelezGen elvart alkotéi orienticidt a kataldgus szi-
gort kitételekkel 6sszegzi:

- a lathat6 valésaggal kézzelfoghatd kapcsolatot kell (1) tartani

- az absztrakt mint szellemi termék és abrazolasi forma teljességgel kizart,
hisz ,,az ember szdmdra a haladas csak a természet és a tarsadalom hatarain belil
lehetséges”

A kés6bb Alfoldi Képzdmiivészeti Kiallitas és csak 1964-tGl Alfoldi Tarlat-
ként nevesitett miivészeti taldlkozo az eltelt évtizedek alatt igen sok valtozason ment
keresztiil. Egyrészt elveszitette vandor-jellegét, a kezdeti négy-6t megyeszékhelyet
érintd vtvonal a Munkécsy és az Erkel Ferenc Mizeum, valamint a gyulai var hely-
szineire, majd kizarélag a békéscsabai mizeumra redukilédott, s a hatvanas évek
elejétdl az évenkénti megrendezést a biennale-rendszer valtotta fol. Masrészt 1épés-
16l lépésre, egyre élesebben kérvonalazddott G profilja, mar 1977-ben a kovetke-
z0ket olvashatjuk Supka Magdolna kataldgus-bevezetdjében: ,,...az Alfold nem je-
lent szdmukra (az alkoték szamara) sem tematikai, sem stilaris megkotottséget -
legfeljebb a tarlaton valé otthonossagukat teszi indokoltabba - j6l példazza a kialli-
tasra bekiildott mivek tartalmi-formai sokarctisdga”.®' Ez a folyamat igen érzékle-
tesen kovethetd nyomon a kisér6 kiadvanyok atlapozasaval és feltartoztathatatlansa-
gat hiven tiikrozi a 2001-es valogatas is.

-Az ALFOLDI TARLATNAK egységes osszképet kialakitani lehetetlen val-
lalkozas és tavol all céljainktSl. A mivekre jellemz6 tartalmi sokrétliség és stilus-
beli sokarcusag az altaluk képviselt szinvonal, a kvalitds révén hozhat6 csak ko6zos
nevezdre. A legkiilonbdz6bb magatartasi formakat figyelhetjiik meg a festészet, a
grafika és a szobraszat targykorében, ha annyifélét nem is, ahinyan jelentkeztek
felhivasunkra. Kétségtelen, hogy talalunk autentikus megnyilvanulasokat, de felfe-
dezhetSk hasonlé hangok, megoldasbeli parhuzamok is. Taldlkozhatunk a mult
eredményeit korszerdsitve tovabbfejlesztd mesterekkel és korszerd irdnyzatok kon-
zervativ szemléletdi miivelGivel, valamint a régi és az 1j igen valtozatos arany( és
modszeri elegyitésével. Ami leolvashatd az alkotisokrél, a résztvevdk nagyon is
kiilonb6zd orienticidja a képzOmiivészeti Onkifejezés lehetGségeinek tekintetében,
az aprélékos migond vagy a fesztelen, olykor zajos képi nagyvonalisag, a mivé-
szetben egymas mellett tejtestvéri joviszonyban éI6 racié és mamor, gondolat és ér-
zés Oroktol fogva tartd dualitdsardl beszéls, targyiasult kérdésfelvetést és valasz-
adast jelent.

% KATAI 1957. [4].
8 SUPKA 1977. [4].
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Az augusztus 12-t6] szeptember 23-ig, a Munkicsy Mihaly Muzeum Nagy-
termében lithaté kiallitist haromszaznal is tobb miib6l valogatott kollekcié adja. A
zsiri elnoke Wehner Tibor volt, aki mellett miivészettorténészként Mezei Ottd és
Gyarmati Gabriella szavazhatott. A festészetet Barabias Marton, a szobraszatot
Orosz Péter képviselte, a KépzG- és Iparmiivészeti Lektoratus részérdl Sos Katalin
tan4csos volt jelen. Allaspontjukrél tandskodva, a tarlat hetvenkilenc alkoté sziz-
harminchat munkéjat tartalmazza. A dont6 tobbségében festészeti munkakbdl épit-
kez6 Osszedllitds, amelyek alkotdi ismételten az olajhoz, az akrilhoz, a temperdhoz
és az akvarellhez nytltak, egyedi képgrafikakkal, kiilonféle sokszorositd grafikai el-
jarasok produktumaival, plasztikdkkal és az iparmivészet egykor még rendhagyo-
an, ma mar rendszeresen jelenlévd egyetlen agéval, a tizzomanccal egésziil ki.

Dijalapitéink kozott iidvozolhetjiik a Nemzeti Kulturalis Orokség Minisztéri-
umat, a Magyar Alkotomiivészek Orszdgos Egyesiiletét, a Békéstdji Mivészeti Tar-
sasdgot, valamint a rendezvény Aallandé6 mecénéisait, Békés Megye Képviseld-
testiiletét és Békéscsaba Megyei Jogti Varos Onkormanyzatit.

A Kkataldgus teljes szdveg- és valogatott képanyaga, amely most jelenik meg
elsé izben szines reprodukciokkal, a Prakticomp Kft. jovoltabél az interneten is el-
érhetS: www.bhn.hu/alfolditarlat. %

II1. melléklet
Kolozsvary Gyorgy grafikus kiallitisanak anyaga

1-8. A természet szimbSluma (50 x 70 cm/db)
9. Leicaval (50 x 70 cm)

10. Kiralyok (100 x 70 cm)

11-13. Majak (70 x 50 cm)

14, Tavak és emberek (100 x 70 cm)
15-16. Piros-kék kompozici6 (70 x 100 cm)
17. Katasztr6fa (70 x 100 cm)

18-19. Keleti mitoszok (70 x 100 cm/db)
20. Gyiijtogatis (70 x 100 c¢m)

21, Jazz band (70 x 50 cm)

22, Fiird6zdk (70 x 100 cm)

23. Korosztalyok (70 x 100 cm)

24, Péava a vizparton (70 x 100 cm)

25. Tanulményok (100 x 70 cm)

26. Ikrek (50 x 70 cm)

27. Magnetikus erdk (50 x 70 cm)

28. Graviticié (50 x 70 cm)

29. Figurék tanca (50 x 70 cm)

2 GYARMATI 2001a. 3.
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30. Gépek bosszija (50 x 70 cm)

31. Bolond és madar (70 x 100 cm)
32. Csendélet (70 x 50 cm)

33. Tazvirag (70 x 50 cm)

34, Sakkozodk a vizben (70 x 50 cm)
35. Akrobata a strandon (70 x 50 cm)
36. Kompozicié (100 x 70 cm)

IV. melléklet
Fléra Virag eddigi szereplései és kiallitdsanak anyaga

Csoportos kiallitasok:

1998:
1999:
2000:

2001:
2002:
2002-2003:
2004:

2005:

2006:

2006:

Mini rajz, Budapesti Oszi Fesztival, Nador Galéria, Budapest

Schaufenster Extra, Galerie Brumne, Frankfurt

Magyar miivészkonyvek, Goethe Intézet, Budapest

Lélegzet, Erdei Ferenc Miivel6dési Kézpont, Kecskemét

Livres-Libres. Magyar konyvtirgyak, Musée lanchelevici, Belgium

III. Nemzetkozi Muvészkonyv-kiallitds, Szent Istvan Kirdly Mizeum, Székesfe-
hérvar

A Frankfurti Konyvvasar mlvészkonyv-kiallitisa, Csepel Galéria, Budapest

II. Nemzetkozi Milvészkonyv-kidllitds, Arka Galéria, Vilnius Konyv, Raday-kas-
tély, Pécel

A konyv mdalkotas, Rippl-Rénai Miizeum, Kaposvar

Uj konyvek, miivészkonyvek, Nador Galéria, Budapest

Békéscsabai Jokai Szinhdz, Vigadé Galéria, Békéscsaba

Marseilles~-Budapest. A Magyar Miivészkonyvalkotdk Térsasaganak jubileumi kial-
litasa, Vizivarosi Galéria, Budapest

Miivészkonyvek kiallitadsa. Papirvarazs Fesztival, Art IX Galéria, Budapest

Obudai Konyvhét, Rézsahegyi Kavézé, Budapest

A Freie Miinchner und Deutsche Kiinstlerschaft kiallitdsa, Haus der Kunst, Miin-
chen

A milhatatlan kdnyv - Mvészkonyvek és a kortars bibliofil kdnyvkiadas, Orszagos
Széchényi Konyvtar, Budapest

IV. Nemzetkdzi Miivészkonyv-kiallitas, Szent Istvan Kirdly Muazeum, Székesfehér-
var

Onall6 kiallitasok:

2002:

Sugalmak bolcséje, Munkéacsy Mihdly Muzeum, Békéscsaba
Termékenyit6 gondolatok Gre, Jantyik Matyas Mazeum Békési Galéridja, Békés

Az Munkacsy Mihaly Mizeumban rendezett kiallitds anyaga

1. Lélek (1996, szitanyomas, linéleummetszet, papir; 290 x 275 x 20 mm)
2. Kozeledd tavolodok (1999; géz, viasz, fa; 23 cm)

3. Megvaldsulasra varva (1999; viasz, vatta, papir; 25 x 16,5 cm)

4. Lélegzet (1999; viasz, fa, textil, szitanyomas, papir; 14 x 27 x 1,5 cm)
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5. Begombolva (1999; viszon, szitanyomas; 32 x 13,5 cm)
6. Bettiboly (2000; viasz, vatta; 26 x 26 x 7 cm)
7. Dobbanasnyi tavolsagra (2000; viasz, vatta; 17 x 15 x 10 cm)
8. A rossz almok fajanak gylimolese (2000; viasz, vatta, szén; 52 x 18 x 13 cm)
9. Sugalmak bolcsGje (2000; viasz, vatta; atmérS: 31 cm)
10. A betiivetés szentélyének ablaka (2001; viasz, vatta, tiveg, 6lom; 30 x 30 x 27 cm)
11. Imamalom (1999; viasz, vatta, papir; 10 x 30 cm)
12. A hatéra fordult konyorgés (2002; viasz, vatta, tiikor, 6lom; 35 x 39 x 23 cm)
13. A termékenyitd gondolatok re (2002; viasz, vatta, papir, iiveg; 52 x 68 cm)
14. Cim nélkiil I. (2002; viasz, vatta, szén; 50 x 84 cm)
15. Cim nélkiil II. (2002; viasz, vatta, fa; 37 x 75 cm)
16. Cim nélkiil III. (2002; viasz, vatta, iiveg, fa; 58 cm)
17. Cim nélkiil IV. (2002; viasz, vatta; 10,1 cm)
V. melléklet
A Beszéljiink tjra Munkdcsy Mihdlyrol cim( kiallitas anyaga
Festmények:
1. Redk Lajosné (1864; olaj, vaszon; 68 x 55,5 cm; jelezve jobbra lent: Munkacsy M.; Mun-
kacsy Mihaly Mizeum; leltiri szam: 61.4)
2. Redk Lajos arcképe (1864; olaj, vaszon; 68 x 55,5 cm; jelezve jobbra lent: Munkicsy M.;
Munkécsy Mihaly Mizeum; leltari szdm: 61.3)
3. Tanulmény a Falu hdséhez (1874-1875; olaj, fa; 67 x 102 cm; jelzés nélkiil;, Munkicsy Mi-
hily Mizeum; leltari szim: 86.11.1)
4, Leany talcaval (1876; olaj, vaszon; 114 x 82,8 cm; Munkicsy Mihdly Miizeum; jelzés nél-
kiil; leltari szam: 87.17.1)
5. Zongoralecke (1890; olaj, fa; 95,5 x 128 cm; jelezve balra lent: M. de Munkacsy; Munkéicsy
Mihily Miizeum; leltari szam: 62.4)
6. Pihenés az erdGben / Csevegés az erdGben (1886; olaj, vaszon; 90 x 117 cm; jelezve jobbra
lent: M. de Munkéacsy; Munkacsy Mihdly Mizeum; leltari szdm: 62.2)
7. Kutyacsalad (1890-es évek; olaj, fa; 73 x 100 cm; jelezve balra lent: M. de Munkécsy; Mun-
kicsy Mihily Muzeum,; leltari szam: 62.3)
8. Krisztus toviskoszortival / Tanulmany az Ecce homohoz (1895-1896; olaj, fa; 65 x 54 cm;
jelzés nélkiil; Munkacsy Mihaly Muizeum; leltari szdm: 53.5764.1)
9. Pasztortliz / Parasztok estebédje a pusztan (1865; olaj, vaszon; 25 x 36,3 cm; jelzés nélkiil;
Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam: 1931-2236)
10. Husvéti locsolas /vazlat/ (1865; olaj, vaszon; 29 x 38,3 cm; jelzés nélkil; Magyar Nemzeti
Galéria; leltari szam: 1931-2238)
11. N&i arckép (1867; olaj, vdszon; 75 x 65,3 cm; jelezve jobbra lent: Munkdcsy Mihaly 1867;
Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam: 2179)
12. Tanulmanyfej (évszam nélkiil; olaj, vaszon; 65 x 48,5 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 56.217. T)
13. ,Mégis mozog a fold” (1868; olaj, fa; 41,3 x 34 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam:
2819)
14. Mosdkonyhéban /vazlat/ (1877; olaj, vdszon; 46 x 64,5 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari

szam: 56.217. T)
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15. Miiteremrészlet /vazlat/ (1876; olaj, fa; 96 x 131 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam:
50.521)

16. Levelet olvasé holgy (1892; olaj, vaszon; 98,5 x 130,5 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 2553)

17. T4j folyéval (1880 koriil; olaj, vaszon; 46 x 56 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam:
4618)

18. Nasziton / Mézeshetek 1. (1885; olaj, fa; 29,5 x 40 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szdm: 7692)

19. Viragcesendélet korséval (1881; olaj, fa; 107 x 140,5 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 7023)

20. Sztrajk /vézlat/ (1894; olaj, viszon; 83 x 130 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam:
66.158. T)

21. Tanulmény a Siralomhdzhoz / Szlirés legény (1869; olaj, vaszon; 40,4 x 34 cm; Magyar
Nemzeti Galéria; leltiri szim: 1895)

22. Tanulmény a Siralomhdz fGalakjahoz / Az elitélt (1869-1870; olaj, vaszon; 37 x 31,3 cm;
Magyar Nemzeti Galéria; leltari szim: 7023)

23. A falu rossza / Korhely férj / Részeges férj hazatérése (1872-1873; olaj, vaszon; 107,5 x 150 cm;
Magyar Nemzeti Galéria; leltari szim: 4144)

24. Onarckép (1860-1863; olaj, fa; 18,4 x 13,7 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam: 59.72. T)

25. Mozart halala /vazlat/ (1886; olaj, fa; 42,5 x 61 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam:
50.520)

26. Fiatal kapitany elbeszélése (1888; olaj, fa; 130 x 95 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szim: 50.522)

27. Olvas6 nd I. (1880-as évek eleje; olaj, fa; 54,5 x 45 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 60.74 T)

28. Vizmenti lakas (1880 koril; olaj, fa; 45,5 x 73 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szim:
6379)

29. Ujoncozas (1878; olaj, vaszon; 127 x 196 cm; jelezve balra lent: Munkéicsy M.; Magyar
Nemzeti Galéria; leltiri szim: 58.85)

30. Mély tt (1870-es évek vége; olaj, vaszon; 90 x 69 cm; jelezve jobbra lent: Munkacsy; Ma-
gyar Nemzeti Galéria; leltari szdm: L.U.58.85)

31. Krisztus a keresztfan / Tanulméiny a Golgotdhoz (1882-1883; olaj, vaszon; 248 x 129,5 cm;
jelzés nélkiil; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam: 2566)

32. Krisztus Pilatus el6tt / szinvazlat (1880-1881; olaj, vaszon; 139 x 199,8 cm; jelezve jobbra
lent: M. de Munkacsy 1881; Magyar Nemzeti Galéria; leltiri szdm: 2565)

33. A reneszansz apote6zisa / A bécsi Kunsthistorisches Museum mennyezetképéhez késziilt
szinvazlat (évszam nélkiil; olaj, vaszon; 100 x 94,5 cm; Magyar Nemzeti Galéria; leltdri
szam: 76.19. T)

Grafikak:

1. Lakodalmi hivogaték / Fond asszony (évszdm nélkiil; grafit, papir; 354 x 256 mm; Magyar
Nemzeti Galéria; leltari szdm: 1931-2223)

2. Ul6 juhdsz subdban (évszdm nélkiil; grafit, papir; 208 x 170 mm; Magyar Nemzeti Galéria;
leltari szam: 1931-2227)

3. Olah menyecske korséval (évszam nélkiil; szén, papir; 670 x 471 mm; Magyar Nemzeti Ga-
léria; leltari szam: 1905-1888)

4. Olah csalad a haz elGtt (1862; szén, papir; 678 x 515 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari

szam: 1905-1887)
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

217.

28.

. U16 paraszt sziirben (évszdm nélkiil; grafit, papir; 208 x 180 mm; Magyar Nemzeti Galéria;

leltari szam: 1931-2228)

. Parasztok l6val (1866 koriil; lavirozott tus, grafit; 210 x 302 mm; Magyar Nemzeti Galéria;

leltéri szam: 1931-2231)

. Fitlarckép 1. (1860-as évek; grafit, papir; 255 x 200 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari

szam: F. 65.112)

. Fitlarckép II. (1860-as évek; grafit, papir; 256 x 200 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltéri

szam: F. 65.113)

. Fitlarckép III. (1860-as évek; grafit, papir; 255 x 200 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltéri

szam: F. 65.114)

Fitarckép IV. (1860-as évek; grafit, papir; 255 x 200 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: F. 65.115)

Szeget-szeggel. Illusztracié PetSfihez (évszam nélkil; grafit, papir; 211 x 342 mm; Magyar
Nemzeti Galéria; leltari szim: 1931-2220)

Héromalakos szénasszekér /vézlat/ (1867 koriil; grafit, papir; 310 x 345 mm; Magyar Nem-
zeti Galéria; leltari szam: 1931-2221)

Szénasszekér (évszam nélkiil; grafit, papir; 217 x 299 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 1931-2222)

A falu hése / Tanulmany a fGalakhoz (1875; grafit, papir; 270 x 211 mm; Magyar Nemzeti
Galéria; leltari szam: 1902-1114)

Siralomhdz / Tanulmény a fGalakhoz (1869; grafit, papir; 312 x 237 mm; Magyar Nemzeti
Galéria; leltari szim: 1920-618)

Siralomhaz / Tanulméiny a kisliny alakjahoz (évszam nélkiil; vegyes technika, papir; 630 x
434 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam: 1952-4679)

Toborzas (1868; vegyes technika, papir; 513 x 711 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 1955-5704)

Tépéscsinalok / Tanulmany a fGalakhoz (1871; grafit, papir; 240 x 313 mm; Magyar Nemzeti
Galéria; leltari szam: 1935-2812)

Részeges férj hazatérése /vazlat/ (1873; grafit, papir; 240 x 322 mm; Magyar Nemzeti Galé-
ria; leltari szam: 1928-2086)

Konyhaban (1873 /?/; rézkarc, papir; 195 x 280 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szam:
1902-36)

Milton /negyedik vazlat/ (1876-1877; grafit, papir; 211 x 270 mm; Magyar Nemzeti Galéria;
leltari szam: 1902-15)

Mozart halila /els6 vazlat/ (1886; grafit, papir; 246 x 334 mm; Magyar Nemzeti Galéria; lel-
tari szam: 1935-2914)

NGi arckép (1880-as évek; grafit, papir; 270 x 210 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 1902-25)

Ecce homo /tanulmany/ (1895; grafit, papir; 260 x 270 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 1902-34)

Karlsbadi fasor (1880; akvarell, papir; 252 x 392 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari szdm:
1902-9)

Vazlat a Papagdj cimd m{hoz (1876; grafit, papir; 297 x 219 mm; Magyar Nemzeti Galéria;
leltari szam: 1951- 4395)

Két csalad a szalonban (1882; grafit, papir; 300 x 360 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltdri
szam: 1952-4667)

Krisztus Pilatus eltt (1881; tus, toll, papir; 97 x 127 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 1934-2528)
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29.

30.

31.

32.

33.

Onarckép (1881; kréta, papir; 285 x 255 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltiri szim:
1934-2567)

Golgota /vazlat/ (1882; vegyes technika, papir; 213 x 319 mm; Magyar Nemzeti Galéria; lel-
tari szam: 1925-1130)

Pamlagon iil6 fiatal nd / A reggel /vazlat/ (1887; tus, toll, papir; 291 x 227 mm; Magyar
Nemzeti Galéria; leltari szam: 1920-683)

Honfoglalds / Arpad alakja (évszim nélkiil; tus, toll, papir; 100 x 88 mm; Magyar Nemzeti
Galéria; leltari szam: 1948-4135)

Honfoglalas /véazlat/ (1893; tus, toll, papir; 110 x 350 mm; Magyar Nemzeti Galéria; leltari
szam: 1948-4136)

Relikvidk és dokumentumok a MMM Torténeti gydjteményébdl:

1.

10.
11.
12.
13.
14.
15.

16.
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Sz6recsetek (évszam nélkiil; fa, szdr; kiilonbozd vastagsaggal és szarhosszal; Munkacsy Mi-
haly Mizeum; leltdri szdm: 53.5530.1, 53.5530.5, 53.5530.9, 53.5530.13, 53.5530.19,
53.5530.20)

. Fest6allvany (évszam nélkiil; fa; 145 x 60 cm; Munkéicsy Mihaly Muzeum; leltari szam:

53.5531.1)

. Akvarell-mappa (évszam nélkiil; papir, vdszon; 370 x 270 mm; Munkacsy Mihdly Mizeum;

leltari szam: 53.5571.1)

. Liiszter munkakabat (évszdm nélkiil; textil, liszter; 88 x 60 cm; Munkéacsy Mihaly Mizeum,;

leltari szdm: 58.26.167)

. Eziist babérkoszoru tokkal. Felirata a szalagsiavon: ,Munkacsi Munkacsy Mihalynak, a nagy

miivésznek, sziilGvarosa, Munkics. 1882 februar” (atmérd: 40 cm; Munkacsy Mihdly Muze-
um; leltiri szam: 53.5550.1.1-2)

. Pohir puttéfejjel (évszam nélkiil; eziist, domboritott; 9,3 x 6,8 cm; Munkicsy Mihaly Mize-

um; leltari szam: 53.5553.1)

. Faragott fadoboz (évszam nélkiil; tdlgyfa; 12 x 38 x 16 cm; Munkacsy Mihaly Mizeum,; lel-

tari szam: 53.55349.1)

. Irattarté mappa (évszam nélkiil; sargaréz, bdr, karton, vaszon; 25 x 31 x 1,6 cm; Munkacsy

Mihaly Mizeum; leltari szam: 2002.15.1)

. Szivartarca Munkécsy cimerével! (évszam nélkiil; eziist, bor, fém, vaszon; 13 x 9,7 cm; Mun-

kacsy Mihdly Mizeum,; leltari szam: 53.5603.1)

Tintatarté (évszam nélkiil; ontéttvas; 11,5 x 18,5 cm; Munkacsy Mihdly Mazeum; leltari
szam: 53.5581.1)

Kolnisiivegpar (évszam nélkiil; eziist, liveg; 17 x 9,5 cm; Munkécsy Mihaly Mizeum; leltari
szam: 53.5551.1.1, 53.5552.1)

Kolnisiiveg monogramos feddvel (€vszam nélkiil; eziist, iveg; 9,5 x 4 cm; Munkicsy Mihély
Mizeum; leltari szam: 53.5556.1)

Pelerin (évszam nélkiil; gyapjiszévet; 120 x 180 cm; Munkicsy Mihdly Mizeum; leltri
szam: 58.26.168)

Névjegykartya (évszam nélkiil; karton; 55 x 95 mm; Munkacsy Mihdly Mizeum; leltari
szam: 53.5568.1)

Szivartarca Munkicsy cimerével (évszam nélkiil; eziist, bor, fém, vaszon; 13 x 9,7 cm; Mun-
kacsy Mihaly Muazeum,; leltiri szam: 53.5603.1)

1900-ban Kd&lnben kiadott naptar Munkdacsy arcképével (1900; papir, nyomat; 110 x 70 mm;
Munkacsy Mihaly Mizeum, leltari szam: 53.5567.1)
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A Krisztus Pildtus eldnt cimi kép bemutatéjat kovetd bankett meghivdja (1881; karton;
150 x 210 mm; Munkéicsy Mihaly Mizeum; leltdri szam: 58.26.79)

Hézikabat (évszam nélkiil; pliiss, selyem, selyemzsinér; 144 x 56 cm, ujjhossz: 63 cm; Mun-
kacsy Mihédly Mizeum; leltiri szam: 83.15.1)

Bdr kesztyd (évszdm nélkil; szarvasbor, 9-es méret; 25 x 11 cm; Munkécsy Mihaly Mize-
um; leltari szam: 53.5540.1.1-2)

KesztyGujj-tagitd (évszam nélkiil; ébenfa, eziist; 29 x 4,5 cm; Munkéicsy Mihaly Mizeum;
leltari szam: 53.5541.1)

Cip6hizé (évszam nélkiil; fényezett ébenfa; 20 x 4 cm; Munkicsy Mihaly Mizeum; leltari
szam: 53.5542.1.1)

Monogramos ruhakefe (évszdm nélkiil; eziist, fényezett ébenfa, sorte; 16 x 4,5 cm; Mun-
kacsy Mihaly Mizeum; leltiri szam: 53.5546.1)

Monogramos kalapkefe (évszam nélkiil; eziist, fényezett ébenfa, sorte; 19 x 3 cm; Munkicsy
Mihaly Mizeum; leltari szdm: 53.5547.1)

Monogramos hajkefepar (évszam nélkiil; eziist, fényezett ébenfa, sorte; 14 x 8 cm/db; Mun-
kéacsy Mihaly Mizeum; leltiri szam: 53.5543.1, 53.5544.1)

Bajuszkefe (évszam nélkiil; csont, sorte; 12,5 x 6,7 cm; Munkdcsy Mihaly Mizeum; leltari
szam: 53.5545.1)

Majomfejes sétabot (évszdm nélkiil; faragott keményfa; 88 cm; Munkicsy Mihily Mizeum;
leltari szam: 53.5564.1)

Esernyé Munkacsy monogramjaval (évszam nélkiil; fém, fa, textil; 91 cm; Munkacsy Mihaly
Miizeum; leltari szam: 58.26.182)

Szemiiveg aranyozott kerettel (évszam nélkiil; fém, liveg; 10,8 x 3,8 cm; Munkécsy Mihaly
Miizeum; leltiri szam: 53.5537.1)

Szemiivegtok a kolni Josef Krause litszerészetébdl (évszam nélkiil; fa, papir, bérsony;
16,6 x 4,1 x 1,8 cm; Munkécsy Mihaly Miizeum; leltdri szdm: 53.5536.1.2)

Pecsétnyomd Munkécsy cimerével (évszam nélkiil; vas, elefintcsont; 8,5 x 2 cm; Munkacsy
Mihaly Mizeum; leltari szam: 53.5577.1)

Gydszjelentés (1900. majus 7.; papir, nyomat; 240 x 310 mm; Munkacsy Mihaly Mazeum,;
leltari szam: 53.5569.1)

V1. melléklet
Péreli Zsuzsa Aranykor cimi kiallitisdnak anyaga

. Faliszék (1983; gobelin, talalt targy, gyapji, selyem; 97 x 45 x 40 cm)

. Aranykor (1986; gobelin, arany-, eziistszal, gyapju, csipke, szalag, selyem; 80 x 170 cm)

. Gyerekmadonna (1986; egyéni technika, aranyszal, gyapji, zsindr, toll, selyem; 80 x 64 cm)
. Péter és Pal (1991; gobelin, gyapjui, selyem; 80 x 120 cm)

. Pompeji ablak (2000; gobelin, gyapji, selyem; 140 x 163 cm)

. Atjaré (2002; gobelin, gyapjii, selyem; 103 x 81 cm)

. Konyoklé (2000; gobelin, gyapji, selyem, zsenilia; 77 x 130 cm; Déri Mizeum tulajdona;

leltari szam: II. 89. 25. 1; jelzés jobbra lent: P Zs)

. Kockds portré (2001; grafit, papir; 385 x 220 mm)
. Vihar (2001; grafit, papir; 390 x 220 mm)

10.
11.
12.

Egi-féldi Magdolna (1992; tus, tinta, papir; 285 x 205 mm)
Anyai dgon (1999; tus, papir; 230 x 185 mm)
Viz (1992; tinta, papir; 205 x 290 mm)
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13. Medjugorjei tidvozlet (1992; tus, tinta, papir; 200 x 280 mm)

14. Padlastorténelem - Godorhaza (1996; tus, papir; 360 x 480 mm)

15. Padlastorténelem - Velemér (1996; tus, papir; 360 x 480 mm)

16. Ikrek (1994; pasztell, papir; 280 x 200 mm)

17. Szakitas (évszam nélkiil; tinta, papir; 280 x 200 mm)

18. Frici fotdmiterem (évszam nélkiil; fotd, tinta, papir; 280 x 500 mm)

VII. melléklet
A Fiiggetlen Alkot6k Miivészeti és Miivelddési Egyesiilete tizendt év utan®

Az ezen idészakban a Munkacsy Mihdly Mizeumba latogaték viszonylag
széles keresztmetszetet kapnak Békés megye mivészeti életére vonatkozélag. Két
alkotdkdr is jubileumi kiallitdst rendez ez évben, a Békéstdji Miivészeti Tarsasig
tiz, a FAMME, azaz a Fiiggetlen Alkotdk Miivészeti és Mivelodési Egyesiilete ti-
zendt éves fennallasat innepli. Van olyan alkotd, aki mindkét csoport tagja, méisok
tagok, de nem szerepelnek, 4m a megyei dsszképet igy is befolyasoljak.

Ahogy kortéars képzG- és iparmivészetiinkben, igy a FAMME-ben is, korla-
tok kozé nem szoritott stilussokféleség uralkodik. E tarsasidgban nincs el6irt, ural-
kod6 hang (mint példaul a Gyulai Nyari Mivésztelep esetében a kritikai realizmus),
maximalis tolerancia jellemzi, és ez a megengedé jelleg adja - ahogy a csoportos
kiallitdsok esetében altalaban - az eklektikus Osszképet. Az effajta eklektika, sokfé-
leség alapja, hittere és oka természetesen az ember, az emberi kiilonbozdség, aki-
nek gondolatai a legvaltozatosabb médon és irdnyokban mozognak, és ezen gondo-
lati hattér megjelenitéséhez a lehetd legmegfelelobb kifejezési méd megtaldlasa a
cél, vagyis a formai probléméik megoldasa. Akik figyelemmel kisérik a FAMME
utjat, alkotéinak paly4ajat, e kiéllitast — nyilvanvald aktualitdsa mellett - az egyén, a
szubjektum szempontjabdl is fontosnak tartjak, hisz az egy életmiliben az utébbi
években végbement valtoz4sok, mésrészt a statikus egyhelyben jarasok egyarant be-
szédesen vallanak a latogatok szamara.

A fotésként 2000-ben, a tirsasig Mokos Teremben rendezett kidllitisan de-
biitalé Kopanyicza Agnes nyolc szines fényképet 4llit most ki az 1999-t51 2002-ig
terjed idGszak termésébGl valogatva. O gyermeki egyszertiséggel csodalkozik ra
latvanyra, térre, latvanyra racsodalkoz6 figurdra, de nyilvanvald, hogy a természeti
kornyezetbe ékel6d6 emberi produktum kiemelten foglalkoztatja. Példaul szépen
rakott kdfalba vagott nyilason atnézve nyitja meg elSttiink a tavlatot, azzal keretezi
az igazadbdl megmutatni kivant részletet. Kivancsisigaban sajat kivancsisdgunkra
ismerhetiink, ahogy utazasainkkor a ,minél tdbbet felfedezni vagyatol” vezérelve
ahova csak lehet, ki-, be- le-, fel- és atpillantunk.

8 Gyarmati Gabriella kiéllitismegnyité beszéde.
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Romviri Etelka két iparmiivészeti technikat képvisel most, tlizzomancokat
és himzett textileket hozott. Utdbbiak nem az 6nallé képalkotas irdnyvonalat kép-
viselik, melyre taldn a legismertebb példa a Rippl-Rénai J6zsef altal az Andrassy-
ebédl§ szdmara tervezett darab. Textilmunkain inkabb a népmiivészeti formakincs
elemei felhasznaldsanak, a népies iz mindennapjainkba valé becsempészésének az
1970-es évek szandéka szerinti Gjjaélesztését vélem. A zoméncaib6l késziilt véloga-
tas igen egységes és harmonikus. Koziiliik mindenképpen ki kell emelnem a Hegy-
oldalt, amelyen Romvari Etelka a természetdbrazolas kelet-azsiai felfogasa szerint
dolgozott, szeszélyesen hullamzé vonalakkal probalta megragadni a hegy Aaltalanos
jellemzdit, nem egy hegyrdl beszél, hanem a hegyrdl altalaban.

Hevesi Ferenc talan tdlontil is jézan allaspontot képviseld és dekorativitisra
torekvG csendéleteinek 14tds- és festésmddja szemernyit sem oldodott az utdbbi
években, hisz festGjiik kidolgoz6 és mesél6 kedvének azoéta is szabad folyéast enged.
Témavéilasztasdban dontGen a barokk iddszakara datalhaté holland csendéletfestdket
koveti, ezt bliszkén és nyiltan vallalja, ahogyan feszesen tivolsagtarté naturalizmu-
sa alapjan a Macsai Istvannal - egyébként egyik kedvencével és példaképével — va-
16 6sszehasonlitast is.

Krajcsovszki Tamas fehérrel tompitott sargakkal és kékekkel kalauzol ben-
niinket diszitésmentes dlomvildgaban.

Horvath Lajos most melldzi a békési Jantyik Matyds Mizeumban, a tizéves
jubileumi kiallitison megismert sziirrealisztikus fogalmazdsmaédot. Becsiiletes igénnyel
fordul kiindulasi alapként a lagy anyatermészethez, ahogyan azt Baji Jézsef is te-
szi. Ok erkdlcsi, tirsadalmi problémakat szantszandékkal nem vesznek ecsetjiikre,
kritikai szdndékkal nem zaklatjdk a nézGt. A mindennapjainkat természetes médon
atszovl dramat kiszdrve, andalitjdk a néz6t. Baji Jozseffel kapcsolatban meg kell
jegyeznem, hogy az olajfestéknek a pasztellkrétaval vald folcserélése lidvos valto-
zast hozott munkdiban, e technikaval frissebben tudja tartani tijképeit.

Adamik Gyorgy Janos 2000-ben tortént megismerkedésiink 6ta lemondott
arrdl, hogy nagy mesterek miveinek kissé atdolgozott mésolatait tirja k6zonség
elé. A személyes élménybdl fakadd, sajat érzelmi toltésével atitatott véllalkozas,
mint az Apdm cimi tabla is, az el6bbieknél joval céltudatosabb és eredményesebb
probalkozéasnak tinik.

Gorgényi Tamasnak - minthogy mizeumunk két tirlatin is szerepel egy-
szerre - médjaban all az 6t érdekls festészeti és grafikai témak mindegyikébe bepil-
lantast ny(jtani, de csak a festészeti és grafikai témakba, ugyanis plasztikai koziil
nem hozott. Egyik legjelentGsebb, 6nalld kiallitisdn e teremben mar bemutatott
miive, a Tenk Laszlé Fiizfaorszdgara emlékeztetS Kiilonds tdnc most a Nagyterem-
be keriilt, e kollekcid része viszont a kdzonség 4ltal kedvelt hajosi pincesor mellett
a XXXII. Alfoldi Tarlaton mér szerepeltetett, mindig némi megddbbenést és az al-
kot6i szandék megfejtésének tekintetében értetlenséget kivaltd, A , diszndfejii Nagy-
ur” cimd akvarellje.
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Papp Zoltan - szintén hien 6nmagihoz - jra cizellalt finomsagd, gondosan
felépitett kompozicidkat hozott. A Kétéltdnc finoman karikaturisztikus, misztikus,
ezaltal kissé modoros szinezet( pillanatkép. Az absztrakcioba hajld, kristalyszerke-
zetre emlékeztetd részek a jelenet tér- és id6nélkiiliségét hangsulyozzik. A Lap-
Jegyzeteken (a Mementon) az akvarell atlatsz6sagat, fatyolossagat jo érzékkel allitja
a kifejezés szolgalatdba. Harmadik miivén, a Gondolatok egy rajzolo tolldbol cimi
grafikajan alcazasképpen klasszikus hangvételt hasznil, igy konnyebben bijtathatja
el a sziirrealisztikus elemeket. Papp Zoltin munkainak aprélékossiga mindig és tu-
lajdonképpen méltan nyiigdzi le a tarlatlatogatdkat.

Kolarovszki Zoltan festésmédjara bizonyos fajta mozgékonysag jellemzd,
szamara nem létezik olyan téma, amelyet nyugalmasan lehetne és tudna megmutatni.
Zaklatott és vibrald, mégis egységes, koncentralt. A Corpus és a Késes ember nem \j
miivek, de Kolarovszi legkiemelked6bb munkai k6zé tartoznak, az alkotd lelki és
gondolati irAnyultsiginak, festGi tehetségének beszédes példai. Az atmoszféra, amit e
két tiblan belill teremt, elsGsorban nem vallasos és nem irodalmi. Inkabb az atélés
onfeledtségérol beszélhetiink esetében, hogy az abrazolas targyahoz puszta iiriigyként
nyult volna, fel sem meriil. A szinekkel és a formakkal szinkronizélja, teszi érthet6vé
szamunkra a képeken feldolgozott, mélyen atérzett isteni és emberi dramat, a torté-
nést, a cselekményt. Az e tablék keltette fesziiltség - tovabblépve a szintén az Alf6ldi
Térlaton latott iriszekkel (Virdgok I1.) - valamennyire feloldhat6.

A realitdson tulit tirgyal6 festészetnél maradva Megyeri-Horvath Gaborrél,
a tarlat egyik vendégérdl szolnék. Corpus — ma immar masodszor — am jellegében,
felfogasaban a Kolarovszkiétol teljességgel eltéré szemléletet tiikrdzd el6adasban.
Itt a test tobbféle értelmezéssel is birhat: Az elsG, miszerint a testi, f6ldi 1ét Atmene-
tiségét, semmirevald eszkoz-létét, blindsségét hangsiulyozza. Talan ezért tinik ké-
zenfekvének Franz von Stuck A Biin cimd, 1890-es miivével valé parhuzamba &lli-
tas. Masrészt az effajta testabrazolas a kiilsé hatasok kozvetlen és kozvetett kdvet-
kezményeként - azaz, ha Wjszovetségi vonalon haladunk tovabb az elemzésben,
Krisztus kinzatisara kell gondolnunk - az eredeti dllapothoz képest szinte a felis-
merhetetlenségig eltorzult allapotot mutat. A Feltémaddson egy anyagisagit vesz-
tett, szubsztancialisan redukalt testetlen testet szippant fel, olvaszt magaba a fény, a
feltimadas foldontili arany fényessége, talin az isteni kegyelem. E két mii esetében
a cim tilontdl is meghatdrozé az értelmezés irdnyat tekintve, egyértelmien meg-
szabja a gondolkodis menetét, nem hagyva a nézdnek szabadsigot. Magam is a
csapdajaba estem.

Szabd Julianna retorikdja a keresés bizonytalan stadiuman tiljutott, stabil
értékrendet, rendszert mutat az esztétikum és a mondanivald viszonylatiban, hata-
rozott és hatarozottan feminin is egyben. A vonallal, a folttal és a szinnel val6 bi-
nasmodjabdl bizonyos fesziiltség fakad, ami rokon a természet eredendd dinamika-
javal, organikus alapjellegével. Miiveinek kisugarzasa révén automatikusan el6hivja
k6z6nségébdl az azonosulds érzését, erGsen absztrahald jelleg(i fogalmazasmddja el-
lenére sem marad tivol a befogad6tol. Egyetlen itt 1évs festményén, a legut6bbi Al-
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foldi Tarlaton szerepeltetett Hegyeken kiviil olyan tiizzoméancokat mutat be, ame-
lyek a képzG- és az iparmiivészet hatarmezsgyéjén mozognak. Szabé Julianna
ugyanis eltavolodott a régi 6tvés zomanctechnikatdl, de nemcsak a techniktdl, ha-
nem elsdsorban a régi zominckésziték szellemiségétSl. Anyagkisérletekkel, a ré-
tegvastagsaggal, a matt és a fényes feliiletek kiilonbségében rejlé lehetdségek ki-
hasznélasival és az égetés médozataival jatszva késziti tablait.

Szeverényi Mihaly érzeteket, hangulatokat kelt, ahogy tette azt eddig is, vi-
szont ami ij, hogy a kordbban alkalmazott figurdkat, amelyek esetleg elvonhattak a
figyelmet az igazan k6zolni kivantr6l, most elhagyta. Az emberalakok megfestésé-
vel kiilonbdz6 mértékben, de &llanddéan egyiitt jard narrativitds helyett a fakttrat he-
lyezi most elStérbe, az altala hasznilt és tSle megszokott szintartomanyt zoldekkel
egészitve ki.

Szabh6 Norbert vendégként 2000-ben allitott ki el§szor a csoporttal. Akkor
egy csendélettel szerepelt, melynek fest8isége és a képi elvonatkoztatis korrektsége
okan felkelthette a k6z6nség kivancsisdgét palydja nyomonkdvetése irdnt. Abban az
évben nyert felvételt a Magyar KépzOmiivészeti Egyetemre. Cim nélkiil beadott
munkéja annyira a kozelmilt termése, hogy a csomagoléanyag néhany helyen rara-
gadt a képre, tehit a legfrissebb helyzetjelentésnek tlinhet Szabé Norbert érdeklGdé-
sére vonatkozblag. A szakirdnyu felsGoktatasi intézményben elfoglalt stitusa, tehat
iskolés volta okdn szimomra eldonthetetlen, hogy ez a festmény életre sz616 elkote-
lezettség az absztrakt mellett vagy stilusgyakorlat csupdn. Mindenesetre nyilvanva-
16, hogy az absztraktot kicsit emberszabdstiva prébalja tenni azzal, hogy jobbra lent
egy végletekig egyszertsitett figurafoltot, szemléldt, résztvevét helyez a kompozicio-
ba. Abban az esetben, ha a kép téves elképzelést kovetve, tehat rosszul keriilt a fal-
ra, el6bbi szerény probalkozasom az elemzésre vonatkozolag érvényét veszti, hisz,
ha elforgatjuk, mar nem figurarél, hanem példaul oldalnézetben abrazolt il6alkal-
matossagrol beszélhetiink, amelyen ki mas, mint a nézd foglalhat helyet.

A FAMME e kiéllitason résztvevd tagjainak munkassidgiban rejlé perspekti-
vak rovid felvazolasaval megprébaltam ravilagitani azokra a fontossagokra és kii-
lIonbozdségekre, amelyekre az alkotok fokuszaljak figyelmiiket. Nekik gratulalni
szeretnék, és kivanom, hogy ezt a fajta tarsasigi létet még sokaig és kedvvel érez-
z€k magukénak!

VIII. melléklet
Kiss Attila Etele és Takats Marton grafikusok
Mitoszok és vdrosi csoddk cimd kiallitisanak anyaga

Kiss Attila Etele munkdi.
1. Afrika elrablasa (2003; rézkarc, papir; 275 x 520 mm)
2. Lepkeszarny (2000; rézkarc, papir; 250 x 165 mm)
3. A gyiijté (2000; rézkarc, papir; 350 x 210 mm)
4. Danse macabre (1996; hidegtd, papir; 200 x 95 mm)
5. Europé és bikaja (2002; hidegt{i, papir; 150 x 125 mm)

337



Gyarmati Gabriella

. Kert (2002; rézkarc, papir; 80 x 80 mm)

. A tiikor (2002; lindleummetszet, papir; 190 x 185 mm)

. Isteni gerjedelem (2002; lin6leummetszet, papir; 260 x 160 mm)

. Thészeusz és Minotaurusz (2002; lindleummetszet, papir; 320 x 150 mm)
10. Gorogok cselekedetei VII. (2002; lindleummetszet, papir; 200 x 175 mm)
11. Tkarosz (2002; linéleummetszet, papir; 300 x 220 mm)

12. Szarvassa valtak (2001; lindleummetszet, papir; 420 x 155 mm)

13. Furulyas (2001; linéleummetszet, papir; 390 x 120 mm)

14. Dudés (2002; lindleummetszet, papir; 390 x 140 mm)

15. Dobos (2002; linéleummetszet, papir; 370 x 140 mm)

16. A lyukbdl (1996; hidegtd, papir; 105 x 80 mm)

17. Alom-mitosz (2000; hidegtii, papir; 150 x 340 mm)

18. Thor (2003; rézkarc, papir; 350 x 120 mm)

19. A gyijté - Barlangban (2000; rézkarc, papir; 160 x 230 mm)

20. A gyiijt6 ~ Hazafelé (2000; rézkarc, papir; 165 x 250 mm)

21. Szérnyak nélkiil (2003; rézkarc, papir; 295 x 165 mm)

22. Oidipusz €s a Szfinx (2002; rézkarc, aquatinta, papir; 250 x 165 mm)

O 00~ O

Takdts Mdarton munkdi.:
1. Budapest Hommage a Piranesi / Margit-hid (1994-1995; rézkarc, papir; 245 x 495 mm)
2. Budapest Hommage a Piranesi / Gellért Fiird6 (1994-1995; rézkarc, papir; 245 x 495 mm)
3. Budapest Hommage a Piranesi III. (1994-1995; rézkarc, papir; 245 x 495 mm)
4. Budapest Hommage a Piranesi IV. (1994-~1995; rézkarc, papir; 245 x 495 mm)
5. Varakozas / Miiterem (1996; aquatinta, repesztés, papir; 395 x 475 mm)
6. A Satan balja, Hommage a Bulgakov (1995-2000; rézkarc, papir; 505 x 730 mm)
7. A vandor rézkarcolé kalandjai III. (1998; rézkarc, papir; 240 x 330 mm)
8. Hommage a Villon (1997; hidegt, papir; 505 x 350 mm)
9. A menthetetlen 1. (1999; monotipia, papir; 350 x 500 mm)
10. Maté 10,38 (2002; repesztés, aquatinta, papir; 320 x 430 mm)
11. Varosi csodak I. (2002; hidegt, papir; 350 x 500 mm)
12. Virosi csodak II. (2002; hidegtd, papir; 350 x 500 mm)
13. Virosi csodék III. (2002; hidegti, papir; 350 x 500 mm)
14. Varosi csoddk IV. (2002; hidegtd, papir; 350 x 500 mm)
15. Varosi csodak V. (2002; hidegtd, papir; 350 x 500 mm)
16. Kavésziinet a Les Deux Magots-ban (1998; repesztés, aquatinta, metszet, papir; 320 x 446 mm)
17. Blues Parizsban / Hajnali kavéhaz (1999; monotipia, papir; 350 x 500 mm)
18. Parizsi emlék (1999; monotipia, papir; 350 x 500 mm)
19. Hazatérés (2002; lavirozott tus, papir; 350 x 500 mm)
20. Miiterem I. (2003; tus, papir; 500 x 700 mm)
21. Miterem II. (2003; tus, papir; 500 x 700 mm)

IX. melléklet
Vagréti Janos Uzenet cimi kiallitdsanak anyaga
Festmények:
1. Alarc (2000; olaj, vaszon; 42 x 42 cm)

2. Egi tiinemény (2000; olaj, vaszon; 69,7 x 55,2 cm)
3. Ragadoz6 (2000; olaj, vaszon; 77,5 x 58,5 cm)
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. Hamlet (2000; olaj, vaszon; 85,5 x 82 cm)

. Asszonyok (2000; olaj, vaszon; 84 x 84 cm)

. Lazadas (2000; olaj, vaszon; 83 x 81,5 cm)

. A bagolyarc (1997; olaj, vaszon; 70 x 66 cm)

. Figyel6 szemek (2000; olaj, vaszon; 70 x 55 cm)

. Gondolatok dramlasa (1999; olaj, vaszon; 85,5 x 82 cm)
10. Szerelmem pettyes kontdse (1999; olaj, vaszon; 80,5 x 80 cm)
11. Ejszakai mandk tanca (1998; olaj, vaszon; 76,2 x 98 cm)
12. Csodik hajnala (1999; olaj, vaszon; 98,5 x 76 cm)

13. Nem vagy egyediil (2000; olaj, vaszon; 96 x 84 cm)

14. Sotét erdk (1998; olaj, vaszon; 50 x 67,5 cm)

15. Arcok (1999; olaj, vaszon; 62 x 63 cm)

16. Tancoldk (2000; olaj, vaszon; 80,5 x 61 cm)

17. Ne haragudj ram! (2000; olaj, vaszon; 62,5 x 62 cm)
18. C")rd('ig vigye el (2001; olaj, vaszon; 54,7 x 70 cm)

19. Holdig éré életfa (1999; olaj, vaszon; 69,9 x 54,7 cm)
20. Erdk prébija (1999; olaj, vaszon; 63,4 x 62 cm)

21. Mutatvanyosok (1998; olaj, vaszon; 60,4 x 65,6 cm)
22. SzeretkezG madarak (1998; olaj, vaszon; 63 x 65 cm)
23. Sargaban tiindokol (1999; olaj, vaszon; 57 x 68,2 cm)
24. Gyertek utdnam! (1999; olaj, vaszon; 63,7 x 66,3 cm)
25. Balvanyok (1998; olaj, vaszon; 68,5 x 66 cm)

26. Békakiraly (1997; olaj, vaszon; 58 x 70 cm)

27. Arc (1997; olaj, vaszon; 91 x 87,5 cm)

28. Jelek dallama (1997; olaj, vaszon; 69,5 x 76 cm)

29. Olelés (1996; olaj, vaszon; 71,2 x 78 cm)

30. ElGadas el6tt (1995; olaj, vaszon; 141 x 130 cm)

31. Karam-arc (2002; olaj, vaszon; 93 x 97,5 cm)

32. Jelek (2001-2002; olaj, vaszon; 103 x 110 cm)

33. Mutatvany (1999; olaj, vaszon; 130,3 x 161 cm)

Nelie -BEN B« SV I N

Plasztikak:

34. Csalad (évszdm nélkiil; topolyafa; 91 cm)

35. Apadm (évszam néikiil; méarvany; 13 cm)

36. Termékenység (évszam nélkiil; meggyfa; 34,7 cm)

37. Anya gyermekével (évszam nélkiil; meggyfa; 37,5 cm)

Dokumentumok:
38. 82 db kézzel irt lap (megkdzelitleg A/4 méretiiek)

X. melléklet
Budai Tibor grafikus Féltert vildgom cim( kiallitdsdnak anyaga

1. Isten kardja (1996; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

2. Szent Istvan torvényei (1991; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)
3. Tihanyi alapit6levél (1990; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)
4. Halotti beszéd (1991; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)
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41.
42.
43.
44,
45.

46.

47.

48.

. Omagyar Méria-siralom (1994; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)
. Aranybulla (1990; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

. Himnusz (1996; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

. Szézat (1998; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

. Nemzeti dal (1998; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

. Gabor Aron rézagyija (1998; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
3s.
36.
37.
38.
39.
40.

Jozsef Attila: Oda (2001; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

Ady Endre: A f61-foldobott k6 (2001; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

Radnéti Miklds: Hetedik ecloga (2001; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

Radnéti Miklés: Razglednica 2-3. (2001; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

Radnéti Miklés: Razglednica 4. (2001; rézkarc, papir; 300 x 200 mm)

Bart6k Béla: A csodélatos mandarin (2003; rézkarc, papir; 245 x 245 mm)

Bartok Béla: A fabdl faragott kirdlyfi (2002; rézkarc, papir; 245 x 245 mm)

Bartok Béla: A kékszakalla herceg vara (2002; rézkarc, papir; 245 x 245 mm)

Mindig magasabbra (1994; rézkarc, papir; 198 x 325 mm)

Az dnmegval0sitas kényszere (1994; rézkarc, papir; 198 x 325 mm)

A vagy benniink 6rokké él (1994; rézkarc, papir; 198 x 325 mm)

Torékeny boldogsag (1994; rézkarc, papir; 198 x 325 mm)

Megelégedetlen boldogség (1993; tus, papir; 280 x 310 mm)

Az élet €l és élni akar 1. (1994; tus, szines ceruza, papir; 350 x 240 mm)

Az élet €l és élni akar 2. (1994; tus, szines ceruza, papir; 375 x 240 mm)

Alf6ldi sorsok 2. (1990; tus, szines ceruza, papir; 350 x 240 mm)

Az 6nmegvaldsitas kényszere (1988; tus, papir; 350 x 240 mm )

Koztiink €16 daedalusok 1. (1992; tus, szines ceruza, papir; 625 x 440 mm)

Koztiink é16 daedalusok 2. (1993; tus, szines ceruza, papir; 625 x 440 mm)

Koztiink €16 daedalusok 3. (1993; tus, szines ceruza, papir; 625 x 440 mm)

Féltett viligom (1996; szines ceruza, papir; 430 x 340 mm)

Orék megiijulas 1. (1993; tus, papir; 320 x 505 mm)

Orok megijulas 3. (1993; tus, papir; 330 x 530 mm )

Orok megiijulas 4. (1999; tus, papir; 340 x 540 mm)

Meditaci6 a repiilésrdl (1988; tus, papir; 350 x 240 mm)

Pihend az 1t felénél (1988; tus, papir; 340 x 205 mm)

Allatillusztriciok: erdei béka, sargafeji kiralyka, seregély, fuisti fecske, cignycsuk (akvarell, papir)
Allatnllusztracnok fillemiile, kakukk, nyaktekercs, odvas keltike (akvarell, papir)
Allatillusztraciok: 6rids szitakotd, lirge, lapi poc, csuka (akvarell, papir)

Allatillusztraciok: viziskorpié, 6zbak, nappali pavaszem, négyfoltos acsa (akvarell, papir),
6znész (grafit, papir)

Allatillusztraciok: fiisti fecske, kékcinege, mentét, fiirge gyik (grafit, papir)
Allatillusztraciok: sarlés partfutd, darvak, gorény, havasi lile (grafit, papir)

Irodalmi illusztracidk: Jack London: Farkasvér I-IV. (grafit, papir)

Irodalmi illusztraciok: Bernard Malamud I-IV. (grafit, papir)

Irodalmi illusztraciok: Kalnay Adél: Akdcos, Moéra Ferenc: Viragnyelven, Siitd Andras:
Gond és jelkép, Méricz Zsigmond: Kis Samu Jozsika (grafit, papir)

Irodalmi illusztraciok: Annus Jézsef: A szokevény, Orkény Istvan: Diszn66lés, Tamasi Aron:
Ko6z6s kincs, Sarkadi Imre: Baleset (grafit, papir)

Irodalmi illusztraciok: Toth Maté Miklds: Gydgycukorkdk, Varga S. Jézsef: Kakas, Varga S.
Jozsef: Malac, Moéricz Zsigmond: Péter koriilnéz lany utin (grafit, papir)

Irodalmi illusztracidk: Nemere Istvan: Ratus, Mora Ferenc: Vésar, Varga S. Jozsef: A halat-
lan, Kerék Imre: Lucazé (grafit, papir)
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XI. melléklet
A Diirer és kortdrsai cimi kiéllitison szerepl6 alkotdk életrajzi vazlata

Heinrich Aldegrever (Paderborn, 1502 - Soest, 1558): Aldegrever arany-
miives, festG és metszG, Albrecht Diirer és Marcantonio/Marcantonius Raimondi
tanitvanya, a reformécié hive.

Metszetein - val6sziniileg Marcantoniusnak kdszonhetGen ~ mar megfigyel-
hetd az italiai manierizmus hatdsa, amely az alakok megnyujtasaban €és a tér tilex-
ponélasiban nyilvanult meg. A t3j és az architektira abrazoldsa sikszer(, a tér
mélységének érzékeltetését mell6z6.

Bibliai és mitologiai targyt rézmetszetei kordban igen népszer(iek voltak.

Bartel Beham (Niirnberg, 1502 - Niirnberg, 1540): Bartel Beham testvéré-
vel, Hans Sebald Behammel egyiitt az un. ,Kis formidtumt mesterek” (Kleinmeis-
ter) csoportjaba tartoznak, akik kidolgoztik az apré levelek cizellalt vonaltechnika-
jat a réz- és fametszetek készitése soran.

Bartel Beham 1525-ig Niirnbergben dolgozik, majd Miinchenben a bajor her-
ceg szolgalataba 4ll, ahol leginkabb arcképeket fest. Kisméret(i rézmetszetein Diirer
és az itdliai reneszansz eredményeit egyarant értékesitette, mig ornamentalis minta-
lapjaival & gyakorolt jelentékeny hatast korara, fametszéssel késziilt ex librisei ko-
ziil is tobb fennmaradt.

Hans Sebald Beham (Niirnberg, 1500 - Niirnberg, 1550): Német fests, fa-
és rézmetszd, akit Niirnbergbdl szabadelviiségéért szimiznek. Eletének hatralevé
éveit Miinchenben, majd Frankfurtban télti, ahol Brandenburgi Albrecht bibornok
szamara tablaképeket fest, az Egenolph Christian Kdnyvkiadénak pedig realiszti-
kus, humortdl sem mentes illusztricidkat készit. A ,,Kis formatumii mesterek” cso-
portjanak egyik vezetd személyisége, aki valésziniileg Diirer tanitvanya és munka-
tarsa lehetett. Korai miivein érezhetd mesterének erds befolyasa, késébb Holbein,
Altdorfer és Marcantonio/Marcantonius Raimondi manierizmusdnak hatasa ald ke-
riil. Legelterjedtebb miisorozatanak tekinthetjiik a Luther altal németre forditott Uj-
szovetség illusztraciés anyagit. Kiilonds érdekességet jelent, hogy készitett egy,
Arpad-hizi szentjeink koziil Szent Istvant, Szent Imrét és Szent LaszIét abrazolé
metszetet is.

Mintalapjaival szerepet jatszott a német reneszansz iparmiivészet fejlodésé-
ben, formakincsének alakuldsaban.

Hans Burgkmair (Augsburg, 1473 - Augsburg, 1531): Augsburgban €16 festd
és fametsz8, akire erdteljes hatdst gyakorolt Abrecht Diirer és Martin Schongauer
munkéssaga, valamint az antik mivészet és az italiai mesterek koziil Andrea Man-
tegna és Marcantonio Raimondi is. (EI&bbi azért érdekes, mert Marcantonio Rai-
mondira pedig Durer gyakorolt jelentékeny befolyast, olyannyira, hogy a Kis Pas-
sionak és a Mdria életének tobb lapjat le is masolta.) Ezen hatisok jol megfigyelhe-
t6k a Miksa csdszdr diadalmenetét abrazolé lapokon, amelyekkel Diirer, Hans
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Leonhard Schiufelein, Hans Springinklee és még sok mas mivész mellett vett részt
a csaszar személyét dics6ité md illusztraldsaban. A diadalmenet szazharmincot diic-
rél nyomott lapsorozatdbdl Burgkmair hatvanhatot mondhat magéénak. Nagyméretl
munkai elsGsorban a mesteri rajzkészséggel és a braviros technikai kivitellel vonjak
magukra a szemlél§ figyelmét,

Id. Lucas Cranach (Kronach, 1472 - Weimar, 1553): A reforméicié képiré-
jaként szamon tartott, Wittenbergben €16 mester Albrecht Diirer kortirsa, a német
reneszansz egyik legkiemelked6bb képviselGje, festd, aki rovid ideig bar, de igen
sikeresen foglalkozott fametszetek készitésével is. Naturalisztikusan felfogott dina-
mikus jelenetei, a tij irdnti érdeklddése ahhoz a miivészethez soroljak, amely a né-
met hagyomanyokhoz hfien nem habozik italiai mesterekt6l ihletve, sajat kifejezési
eszkozeit Gj elemekkel gazdagitani. Cranach fametszeteire elsGsorban az alakok
teltsége jellemzs, ez a német iskola egyik sajatossaga. Miivei erdsen befolyasoltik
és 0sztonozték a dunai iskolat, amelynek jelents képviselGje volt a regensburgi
Albrecht Altdorfer is.

Wittenbergben a tudominyt és a miivészetet partolé egyetemalapité, Bolcs
Frigyes szisz vélasztéfejedelem udvari festGjeként 1508-ban nemesi rangot kap,
munkain azutdn gyakran hasznalja cimerképét, a szirnyas, koronds, szijaban gy(-
riit tarté kigy6t mesterjelként.

Albrecht Diirer (Niirnberg, 1471 - Niirnberg, 1528): Diirer édesapja Ma-
gyarorszagrél, a Gyula mellett fekvé Ajtés falubdl vandorolt ki Németorszagba.
1455-ben aranymiivesként érkezett Niirnbergbe, ahol tizennyolc gyermeke koziil
1471-ben harmadikként sziiletett az eurdpai reneszénsz egyik legkiemelkedGbb mestere.

A festészetben elért eredményeinek kiemelése mellett meg kell emliteniink,
hogy a réz- és fametszés Onalld6 miivészeti agga valasa dontSen neki koszonhetd.
Edesapjatol tanulva az 6tvosséget, sajat niello diszitései kivitelezésének tapasztala-
tait felhasznalva, az elsé mesterek kozott probalkozott a karcolds technikijanak al-
kalmazasaval. Elsé karcait vaslemezekre készitette, de foglalkozott rézmetszéssel,
hidegtlivel és fametszéssel is. Kompozicidin egyesitette az italiai reneszansz szelle-
mét, a ra nagy hatdst gyakorl6 Andrea Mantegna és Giovanni Bellini eredményeit a
németalfoldi tajfestészetre jellemzd lirai fogalmazasméddal. Igy a német grafika-
ban, amely a régi dramlatokhoz hiven az ornamentilis felfogast részesitette el6ny-
ben, az emlitett jellemzik egymashoz rendelésével idedlis szintézist hozott 1étre.

Albert Glockendon (Niirnberg, 1432 - ?, 1568 /?/): Az illuminatorokat és
miniatdrafestket is Utjukra inditdé Glockendon mivészcsalad feje a Niirnbergben
miikodd Albert Glockendon rézmetsz6, akinek mivein a XV. szazadban élt nagy
kortars, Martin Schongauer hatdsa érezhetd. Az itiliai mesterek munkainak ismere-
térdl arulkodik az architektira értelmezésének és megmutatisinak maédja, amely el-
lentétben All az észak-eurdpai reneszanszra jellemz6 kemény drapéria-megfor-
malassal.
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Ludwig Krug (Niirnberg, 1485/1489 - ?, 1532): Niirnbergi sziiletésii német
aranymives, éremkészits, festG és metsz3, maig szamon tartott 6tvos csaldd sarja,
aki Neudorfban dolgozott. (A csalad leszdrmazottai a XVIII. szazadig az 6tvds céh
tagjai voltak.) Krug a szobraszatban is képes volt jelentékeny produktumokat létre-
hozni; grafikai munkassiganak kézismert jellemz§je pedig, hogy Schiufeleinhez
hasonl6an 6 is piktogrammal szignilta miiveit. Témavalasztasara bibliai és mitolo-
giai jelenetek megformaldsa jellemzd, Diirer hatdsa viszont a figurdk anatémiai 4b-
razolasiban és a szoveges feliratok alkalmazasanak médjaban is megfigyelhet6.

Hans Leonhard Schiufelein/Schiufelin (Niirnberg, 1480/1482/1485 - Nord-
lingen, 1538/1540/1542): Schiufelin Nordingenben és Niirnbergben dolgozé festd
és fametszG. Diirer tanitvanya, segédje és kovetGje, akinek hatdsa tobb munkajaban
egyértelmien felfedezhetS. Mesteréhez hasonléan grafikai munkait illusztracios cél-
ra készitette, részt vett tobbek kozott I. Miksa csaszar Teuerdank cimi mivének
fametszetekkel torténd illusztrildsiban is. Munkéssiaga elsddleges jellemzdje a
technikai braviir, ami lehetséget teremt szdmdra a korabeli viselet gondos, aprolé-
kos részletezéssel torténd abrazolasara, mely segitséget jelenthet az e kor viseletei
irant érdekl6doknek is.

Martin Schongauer (Colmar, 1430 koriil - Breisach, 1491): A fest$ és réz-
metszd Schongauer munkassigéval jelentGsen befolyasolta Diirert is, aki — ha nem
is volt tanitvanya - éppen az § fa- és rézmetszetein fedezte fel a népszersitésnek azon
lehet8ségeit, amire a festészet nem nyjtott lehetSséget. Tobb német alkotbhoz
hasonldan a németalf6ldi mivészet, konkrétan Roger van der Weyden befolyasa alatt
allt, de Diirerhez hasonléan Schongauer miiveiben is megtalaljuk a sajatos német isko-
la jegyeit. Koztudottan kozvetett, de egyértelm(i hatist gyakorolt a garamszentbene-
deki trkoporsé oldalan 1év6 dombormuiveket készitd ismeretlen szobraszra.

Schongauerrel kezdédik a német grafika virdgkora, és neki kdszénhetd, hogy
az e technikaban rejl6 lehetdségek kihasznaldsaval a széles tarsadalmi rétegek sza-
mara is elérhetd, igényes miitirgytipus johetett létre.

Michel Wohlgemuth (Niirnberg, 1434/1437 - Niirnberg, 1519): Niirnberg-
ben miik6dé német fest§ és rézmetsz§ festett, faragott szarnyasoltirokat készité
mihelyében Diirer is tanult. Wohlgemuth nem tartozik a német gétika legkaraktere-
sebb alkot6i koz¢, de tanitvanyaiban fel tudta kelteni az érdeklddést az 4j mivészi
irAnyok és a sokszorositd grafika irant, amelyben az ornamentalizmus régi hagyo-
manyait 6sszekapcsoltdk az érzéki tapasztalatokat képben kifejezd 0j lehetSségek-
kel. Nagyszabésua véllalkozésa, a Schedel-féle vilagkréonika illusztraciéi jelentik gra-
fikai munkéssiga csticsat.

Martin Zatzinger (?, 1477 - 7, 1540/1555): Miinchenben miikddd arany-
mives és rézmetszs, aki miveit (az inicidlék mellett) nevének kiilonféle valtozatai-
val (Zingl., Zasinger stb.) szignalta. Rézmetszetein a kival6 oOtvosmester keze
nyomét lehet felfedezni, amely a vonalak finomsigéban, a részletek és a taji kor-
nyezet aprolékos, cizellalt kidolgoz4saban figyelhet6 meg.
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Daniel Hopfer (1470-1536): 1493-t61 1536-ig Augsburgban m{ikddé német

grafikus, akir6l fennmaradt, hogy mar 1505-ben készitett maratott mélynyomasos
lapokat (vaslemezre). ,,Nem kivalé miivész, de a grafika torténetében az els6k egyi-

ke,

aki a rézmaratés technikijat, amely a fegyverkovacsok diszitményeib6l ered, kép

nyomésra vitte at. Fiai, Hieronymus és Lambert Hopfer, teljesen az 6 modoraban

dolgoztak.

10.
11.
12.

13.

14.
15.

16.

84

A kiéllitott mivek jegyzéke

. Heinrich Aldegrever: Massinisa és Sophonis (1553; 6néall6 mii; rézkarc, aldragasztott papir;

jelzés: 1553 AG. Felirat: Massinisa Scipionis... expiruait; leltari szdm: N 2, S 3476)

. Heinrich Aldegrever: Jozsef és Putifarné (1532; 6nallé md; rézkarc, aldragasztott papir; jel-

zés: 1553 AG; leltari szam: N 1, S 3475)

. Heinrich Aldegrever: Putifairné megvédolja Jozsefet (1532; 6nallé md; rézkarc, vizjegy nél-

kiili papir; jelzés: 1553 AG; leltari szam: N 5, S 3479)

. Heinrich Aldegrever: Herakles és Antaios (1529; 6nallé mii; rézkarc, vizjegy nélkiili papir;

jelzés: 1529 AG; leltari szam: N 3, S 3477)

. Heinrich Aldegrever: Férfi kutyaval és bottal (1538; 6nallé md; rézkarc, vizjegy nélkiili pa-

pir; jelzés: II. 1538 AG; leltari szam: N 4, S 3478)

. Heinrich Aldegrever: Tamara kiralynd (1549; 6néll6 md; rézkarc, vizjegy nélkiili papir; jel-

zés: 1549 AG. Felirat: II. REG. XIII. THAMAR...PRE TRISTITIA.; leltiri szdm: N 6, S
3480)

. Heinrich Aldegrever: Titus Manlius (1553; 6nallé6 md; rézkarc, vizjegy nélkiili papir; jelzés:

1553 AG. Felirat: Tit. Manlius...obtrunca uit; leltari szdm: N 7, S 3481)

. Heinrich Aldegrever: L6t megvédelmezi az angyalt (1555; 6ndllé md; rézkarc, aldragasztott

papir; jelzés: 1555 AG; leltari szam: N 8, S 3482)

. Heinrich Aldegrever: A vének megvéadoljak Zsuzsannit (1555 utani utdnnyomads; 6nallé mi;

rézkarc, vizjegy nélkiili papir; jelzés:1555 AG; leltari szam: N 9, S 3483)

Heinrich Aldegrever: A vének megkdvezése (1555; onallé md; rézkarc, vizjegy nélkiili papir;
jelzés: 1555 AG.; leltari szam: N 10, S 3484)

Bartel Beham: Harcosok csoportja (1520-1525; A meztelen harcosok c. lap része; rézmetszet,
alaragasztott papir; jelzés nélkiil; leltari szam: N 39, S 3494)

Bartel Beham: A zsugori (1520-1540; 6nallé md; rézkarc, vizjegy nélkiili papir; jelzés nél-
kiil. Felirat kartusban: ECCLESIA...MENSCH; leltari szam: N 40, S 3495)

Hans Sebald Beham: Trajanus csaszar (1537; 6ndllé mu; rézkarc, vizjegy nélkiili papir; jel-
zés: 15 HSB 37. Felirat kartusban: IMP. TRAIANVS...MVLIERI ADIVDICAVIT; leltari
szam: N 66, S 3426)

Hans Sebald Beham: Az emmauszi vacsora (1537; Lap a Passio ciklusbél; fametszet, 1550
utani utdnnyomas, vizjegy nélkiili papir; jelzés: HSB.; leltari szam: N 50, S 3428)

Hans Sebald Beham: Krisztus Kajafas elott (1537; Lap a Passio ciklusbol; fametszet, 1550
utani utdnnyomas, vizjegy nélkiili papir; jelzés: 1537 HSB; leltari szam: N 51, S 3429)

Hans Sebald Beham: Ecce homo (1537; Lap a Passio ciklusbol; fametszet, 1550 utani utan-
nyomds, vizjegy nélkiili papir; jelzés : ... HSB; leltari szim: N 53, S 3432)

% EBER 1935. 475.
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18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

Hans Burgkmair: A kalkuttai vademberek / Cochin kiralya; csoport kosarakkal (1516-1518;
Lap a Miksa csdszdér diadalmenete ciklusbdl; fametszet, vizjegy nélkiili papir, utinnyomads;
jelzés nélkiil; leltari szam: N 148, S 3462)

Hans Burgkmair: A kalkuttai vademberek / Cochin kirdlya; csoport elefantokkal (1516-1518;
Lap a Miksa csdszdr diadalmenete ciklusbdl; fametszet, vizjegy nélkiili papir; utinnyomas;
jelzés nélkil; leltari szim: N 146, S 3461)

Hans Burgkmair: Gutzin kiraly / Cochin kiralya (1508; A Der Kénig von Gutzin c., 6t lapbdl
all6 egyiittes harmadik lapja; fametszet, vizjegy nélkiili papir, utannyomds; jelzés: 1508 H.B.
Felirat: DER KVNIG VON GVTZIN; leltari szim: N 124, S 3452)

Hans Burgkmair: A kalkuttai vademberek / Cochin kirdlya; harcosok csoportja (1516-1518;
Lap a Miksa csdszdar diadalmenete ciklusbol; fametszet, vizjegy nélkiili papir; utdnnyomas;
jelzés nélkiil; leltari szam: N 149, S 3454)

Lucas Cranach: Krisztus Pilatus el6tt (1509-1515; Lap a Passio ciklusbdl; fametszet, vizjegy
nélkiili papir; jelzés: cimerek, a héatlapon nyomtatott német szoveg; leltari szam: N 186, S
3467)

Lucas Cranach: Krisztus Kaiafas el6tt (1509-1515; Lap a Passio ciklusbdl; fametszet, vizjegy
nélkiili papir; jelzés: cimerek, a hatlapon nyomtatott német szdveg; leltari szam: N 185, S
3414)

Lucas Cranach: Krisztus elesik a kereszt terhe alatt (1509-1515; Lap a Passi¢ ciklusbol; fa-
metszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: cimerek, a hatlapon nyomtatott német szdveg; leltari
szdm: N 187, S 3415)

Lucas Cranach: Krisztus megkorondzésa toviskoszortival (1509-1515; Lap a Passié ciklus-
bél; fametszet, vizjegy nélkili papir; jelzés: cimerek, a hitlapon nyomtatott német szoveg;
leltari szam: N 506, S 3547)

Lucas Cranach: Krisztus a keresztfan és a két lator (1509-1515; Lap a Passié ciklusbdl; fa-
metszet, vizjegy nélkili papir; jelzés: sarkany, a hatlapon nyomtatott német szoveg; leltari
szdm: N 188, S 3416)

Lucas Cranach: Krisztus feltimadasa (1500-1515; Lap a Passio ciklusbdl; fametszet, vizjegy
nélkiili papir; jelzés: sarkdny és cimerek, a hatlapon nyomtatott német szoveg; leltari szam:
N 190, S 3575)

Lucas Cranach: Szent Simon és Judai Szent Taddeus megkinzatdsa (1509-1515; Ismeretlen
konyv kétoldalas illusztracidja; fametszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: cimerek, a héitlapon
nyomtatott német széveg; leltari szam: N 191, S 3576)

Lucas Cranach: Szent Hieronymus (1509; 6nallé mi; fametszet, vizjegyes papir; jelzés: ci-
merek és tablacska sarkannyal, 1509 LC, a hatlapon T.E.R. (valésziniileg nyomdajelzés); lel-
tari szam: N 193, S 3578)

Lucas Cranach: Luther Mérton arcképe (1546-1550; 6nallé mu; fametszet, vizjegy nélkiili
papir; jelzés: sarkany. Felirata: Warhafftige...im LXIII Jr.; leltari szdm: N 181, S 3463)
Lucas Cranach: Férfi arckép (1540-1553; 6nallé md; fametszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés
nélkiil, a hatlapon nyomtatott német szoveg; leltari szdm: N 182, S 3464)

Lucas Cranach: V. Kéroly arcképe (1540-1553; 6nallé md; fametszet, vizjegyes papir; jel-
z€s: sarkany; leltari szam: N 183, S 3465)

Albrecht Diirer: A Lovag, a Haldl és az Ordog (1513; 6nallé mi; rézmetszet, kitoldott papir;
jelzés: rajztébla 1513-as évszdmmal és AD monogrammal; leltari szam: F 98, M 74, S 3300)
Daniel Hopfer, Raphael Sanzio, Marcantonio/Marcantonius Raimondi utdn készitett 6nallo
masolat: David és Goliat (1520-1550; 6nédllé mii; utinnyomdas, 1585-1613; rézkarc, vizje-
gyes papir; jelzés: D.H; leltari szim: H 403, S 3331)
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34.

35.
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39.

40.

41.
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43.

45.

46.

47.

48.

49,

50.

51

52.

53.

54.

55.

Daniel Hopfer: Maria Jézussal és Szent Annaval (1520-1550, 6nallé md; karc, rézmetszet,
vizjegy nélkiili papir; jelzés: D H; leltari szim: N 401, S 3333)

Albrech Diirer: Szent Mihdly harca a sarkannyal (1498; Az Apokalipszis ciklus 14. lapja,
1511. évi latin kiadas szoveg nélkiil; fametszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: A.; leltari szam:
B 72, M 174, S 3266)

Albrecht Diirer: Szent Katalin martiromsaga (1496-1497; 6nallé6 md, kiadva 1538-ig; famet-
szet, vizjegyes papir; jelzés: AD; leltari szam: B 120, M 236, S 3252)

Albrecht Diirer: A nagy agyua (1518; vasmetszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: AD, 1518; lel-
tari szam: B 99, M 96, S 3298)

Ibrecht Diirer: A rinocérosz (1515; 1620. évi, hatodik kiadés; fametszet, vizjegyes papir; jel-
zés: AD, 1515. Felirat: RHINOCERYVS; leltdri szdm: B 136, M 273, S 3236)

Albrecht Diirer: Ausztria patrénusai (1510-1515; 1517 utdni méasodik véltozat; fametszet,
aldragasztott papir; jelzés nélkiil; leltari szam: B 116, M 219, S 3208)

Albrecht Diirer: Sziiz Miria eljegyzése (1500-1506; Lap a Mdria élete sorozatb6l, latin nyel-
vi kiadéds, 1511; fametszet, vizjegyes papir; jelzés: rajztabla A betiivel, a hétlapon latin sz6-
veg; leltari szam: B 82, M 194, S 3270)

Albrecht Diirer: Szent Joachim és Szent Anna az Aranykapu el6tt (1504; Lap a Mdria élete
sorozatbol, 1511-1600 utdni kiadas szoveg nélkiil; fametszet, vizjegyes papir; jelzés: rajztab-
la AD monogrammal; leltari szam: B 79, M 189, S 3203)

Albrecht Diirer: Lap a Mdria élete sorozatb6l (1511-1600 utani kiadas szoveg nélkiil; famet-
szet, vizjegyes papir; jelzés: rajztabla AD monogrammal; leltari szam: B 79, M 189, S 3203)
Albrecht Diirer: Angyali iidvozlet (1503; Lap a Mdria élete sorozatbdl, 1511 utini kiadés
szoveg nélkiil; fametszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: rajztabla AD monogrammal; leltdri
szim: B 83, M 195, S 3201)

. Albrecht Diirer: A 12 éves Jézus a templomban (1500-1506; Lap a Mdria élete sorozatbdl,

1540. évi kiadés szoveg nélkiil; fametszet, vizjegyes papir; leltari szim: B 91, M 203, S 3202)
Albrecht Diirer: Herkules (1497-1499; 6néllé mii, 1506 utini utinnyomds; fametszet, vizjegy
nélkiili papir; jelzés: AD. Szalagfelirat: Ercules; leltiri szam: N 299, S 3228)

Albert Glockendon: Krisztus Kaiafas el6tt (1500 koriil; Lap a Passio ciklusbél; rézmetszet,
vizjegy nélkiili papir; jelzés: AG; leltari szim: N 378, S 3413)

Albert Glockendon: Krisztus megostoroztatisa (1500 koriil; Lap a Passié ciklusbdl; rézmet-
szet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: AG; leltari szim: N 379, S 3322)

Albert Glockendon: Cyreneusi Simon (1500 koriil; Lap a Passio ciklusbdl; rézmetszet, viz-
jegy nélkiili papir; jelzés: AG; leltdri szam: N 381, S 3339)

Albert Glockendon: Krisztus a keresztfan (1500 koriil; Lap a Passié ciklusbol; rézmetszet,
vizjegy nélkiili papir; jelzés: AG; leltari szam: N 382, S 3327)

Albert Glockendon: Krisztus sirbatétele (1500 koriil; Lap a Passié ciklusbdl; rézmetszet, viz-
jegy nélkiili papir; jelzés: AG; leltdri szam: N 383, S 3326)

Ludwig Krug: A Haromkiralyok hddolata (1516; 6nallé mi; rézmetszet, vizjegy nélkiili pa-
pir; jelzés: LK (korsd), az oszlopon 1516; leltari szim: N 45, S 3329)

Ludwig Krug: Vir dolorum (1500-1532; 6nillé6 mi; rézmetszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés:
LK (korsé); leltari szam: N 447, S 3469)

Ludwig Krug: Vanitas (1500-1532; 6nallé md; rézmetszet, vizjegy nélkiili papir; jelzés: LK
(korsoé); leltari szam: N 446, S 3470)

Hans Leonhard Schiufelein (?): Szent Ldrinc megkinzatasa (1510-1540; 6ndllé md; famet-
szet, vizjegyes papir; jelzés nélkiil; leltari szim: N 501, S 3542)

Martin Schongauer: Krisztus Pilatus elStt (1450-1491; Lap a Passié ciklusbdl; rézmetszet,
vizjegy nélkiili papir; jelzés: M S; leltari szam: N 505, S 3540)
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. Martin Schongauer: Krisztus a kereszten (1450-1491; Lap a Passié ciklusbol; rézmetszet,
vizjegy nélkiili papir; jelzés: M S; leltari szim: N 503, S 3549)

. Michael Wohlgemuth: Szent Sebestyén megkinzatisa (1500-1530; 6nalld mi; rézmetszet,
vizjegyes papir; jelzés: W; leltari szam: N 522, S 3562)

. Martin Zatzinger: Szent Katalin martiriuma (1510 kértl; 6ndllé md; rézmetszet, vizjegyes
papir; jelzés: M Z; leltari szam: N 527, S 3552)

XII. melléklet
Drozsnyik Istvin mizeumunknak ajandékozott kollekcidja

. Angyalszirnyak suhogdsa (2000; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltdri szim:

2004.22.1; jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvan D I 2000)

. Jadés-né csokja (1999; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltari szam: 2004.23.1; jel-

zés jobbra lent: Drozsnyik Istvan D 1 99)

. Kvazim6d6 és Eszmeralda (1999; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltari szdm:

2004.24.1; jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvan D I 99)

. Mr. Chagall, no és én XI. (2001; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltari szdm:

2004.25.1; jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvdn D 1 01)

. Chagall és én IV. (2001; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltari szdm: 2004.26.1;

jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvdn D I2001)

. Székhegedds a haztetén I. (2001; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltdri szdm:

2004.27.1; jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvan D I2001)

. Mr. Chagall bal kézzel fest II. (2001; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltdri szdm:

2004.28.1; jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvan D I 2001)

. Mr. Chagall, no és én XIII. (2001; vegyes technika, papir; 1000 x 700 mm; leltari szam:

2004.29.1; jelzés jobbra lent: Drozsnyik Istvan D I 01)

. Székholgy (2001; fa, pozdorja, gipsz, fém, galambtoll, szines ceruzék, festék; 128 cm; leltari

szdm: 2004.30.1; jelzés nélkiil)
Dézsa Gyorgy mementd (2000; fa, pozdorja, szeg, gyufa, festék; 133 cm; leltdri szam:
2004.31.1; jelzés nélkiil)

XTIII. melléklet
Nyisztor Janos Hibrid adathasdbok cimi kiallitasdnak anyaga

. UPLOADING TRUNK (FELTOLTODO TORZS); I-XI.

. teVERSE PRINT (FORDITOTT NYOMTATAS); 1-X.

. PIK/X/KELY; I-VIII.

. PIK/X/KELY

. HYBRID DATA PRISMS (HIBRID ADATHASABOK); I-V.

. SCRAPPED DENSITY (ELVETETT FAISULY); I-VII.

. by an only movement: icy cube in the green (egyetlen mozdulattal: jeges kocka a zoldben); I-III.
. Egy sor...(a row); I-VIL.

. LEFT SIDE OBJECT (BAL OLDALI TARGY); I-VI.

. UNCOVERED LINEARITY (KITAKART LINEARITAS); I-II.
. Cat/dev/zero > /dev/null/

. Indirect* (indirekt mutatdk)

. VERTICAL RETRACE (FUGGOLEGES VISSZAFUTTATAS)
. TOBB EGY SOR EGYBEN (ARROWS); I-1V.
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XIV. melléklet
A Karikatirdk a Munkdcsy Mihdly Muzeum gyiijteményében
cimd kiallitas anyaga®

Grafikék:

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14,

15.

16.

17.

18.

Bér DezsG: Karikatira (évszdm nélkiil; vegyes technika, papir; 257 x 195 mm; jelezve balra
lent: Bér; leltari szam: 82.16.1)

Bér Dezs6: Karikatlra (évszam nélkiil; tus, papir; 257 x 195 mm; jelezve balra lent: Bér; lel-
tari szim: 82.14.1)

. Bér Dezs6: Karikattira (évszam nélkil; tus, papir; 257 x 195 mm,; jelezve balra lent: Bér; lel-

tari szam: 82.15.1)

. Bognar Arpad: Gulliver (1974; vegyes technika, papir; 270 x 500 mm; jelezve jobbra lent:

Bognér Arpad, 1974. jilius 21.; leltari szam: 83.57.1)

. Bognar Arpad: Matréz (1974; vegyes technika, papir; 275 x 500 mm; jelezve jobbra lent:

Bognar Arpéd, 1974. marcius 17.; leltari szam: 83.58.1)

. Bojtos Karoly: Elvarazsolt kastély (évszam nélkiil; rézkarc, papir; 207 x 159 mm; jelezve

jobbra lent: Bojtos Karoly; leltari szam: 82.15.1)

. Fiilop Ilona: Csontbohdc (1980 koriil; tus, papir; 160 x 100 mm; jelzés nélkiil; leltari szdm:
82.61.1)
. Garay Akos: Karimnal (évszdm nélkiil; tus, papir; 290 x 205 mm; jelezve jobbra lent:

Garay; leltari szam: 82.20.1)

. Garay Akos: Ejszakai jelenet (évszdm nélkiil; tus, papir; 290 x 205 mm; jelezve jobbra lent:

Garay; leltari szam: 82.21.1)

Garay Akos: Torkoskodas (évszam nélkiil; tus, papir; 290 x 205 mm; jelezve jobbra lent:
Garay; leltari szam: 82.22.1)

Gécsi Mihaly: Cégem reklamja (1970 koriil; rézkarc, papir; 350 x 258 mm,; jelezve jobbra
lent: Gacsi Mihaly; leltari szam: 74.29.1)

Gécsi Mihaly: Szent Ferenc prédikdl a madaraknak (1971; rézkarc, papir; 297 x 394 mm; je-
lezve jobbra lent: Géacsi M. 1971; leltari szam: 74.28.1)

Geiger Richard: Karikatira (évszam nélkiil; tus, toll, papir; 245 x 177 mm; jelezve jobbra
lent: Geiger R.; leltari szam: 82.19.1)

Homicské Atanaz: Karikatira (évszam nélkiil; tus, toll, papir; 257 x 195 mm; jelezve jobbra
lent: Homicské; leltari szam: 82.17.1)

Homicsk6 Atanaz: Karikatira (évszam nélkiil; tus, toll, papir; 242 x 180 mm; jelezve jobbra
lent: Homicskd; leltari szam: 82.18.1)

Janké Janos: Ertekezés a szinfalak mégott (évszam nélkiil; tus, toll, papir; 135 x 115 mm; je-
lezve balra lent: Janké J.; leltari szam: 82.23.1)

Janké Janos: Udvarlas (évszam nélkiil; tus, toll, papir; 100 x 110 mm; jelzés nélkil; leltari
szam: 82.25.1)

Janko Janos: Vigasztalds (évszdm nélkiil; tus, toll, papir; 77 x 115 mm; jelzés nélkiil; leltari
szam: 82.24.1)

8 A kozolt mitargylistaban szerepld Mazéan-lapokkal illusztralta a Barka cimd folydirat a Gyuldn meg-

rendezett Irodalmi humorfesztivalon (Gyulai Vérszinhaz, 2003. jilius 27.) felolvasott miiveket koz-
readd lapszamat (2003/5).
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19. Mazan Laszl6: Rddli (1945; vegyes technika, papir; 267 x 431 mm; jelezve jobbra lent:
Mazéan L. 1945; leltari szim: 88.55.1)
20. Mazén Laszl6: Szabadsig (évszam nélkiil; vegyes technika, papir; 265 x 430 mm; jelzés nél-
kiil; leltiri szdm: 88.52.1)
21. Mazan LaszI6: Hoki (1945; vegyes technika, papir; 266 x 430 mm; jelezve jobbra lent:
Mazan L. 1945; leltari szam: 88.54.1)
22. Mazan Liszl6: Nem tudom mi az oka, tin a tavasz (1920; vegyes technika, papir; 295 x 424 mm;
jelezve jobbra lent: Mazén 920.; leltari szdm: 88.50.1)
23. Mazin Lasz16: Disznétor (évszam nélkiil; vegyes technika, papir; 304 x 430 mm; jelezve bal-
ra lent: Mazén L.; leltari szim: 88.53.1)
24. Mazin Lasz16: Vissza gonosz lelkek, tavaszig (1919; vegyes technika, papir; 220 x 300 mm;
jelezve jobbra lent: Mazan 919.; leltiri szim: 69.10)
25. Mazin Lasz16: A napilapok nyoman (1920; vegyes technika, papir; 220 x 300 mm; jelezve
jobbra lent: Mazan 920.; leltari szim: 69.13)
26. Mazin Laszl6: Boldog hisvéti iinnepeket...! (1920; vegyes technika, papir; 220 x 300 mm;
jelezve jobbra lent: Mazan 920.; leltari szim: 69.14)
27. Mazan Laszl6: Boldog hdsvéti iinnepeket...! Nem tudok én neked, csak viragot adni...! (1920;
vegyes technika, papir; 300 x 220 mm; jelezve jobbra lent: Mazén 920.; leltari szim: 69.15)
28. Mazan Laszl6: A nagy verseny (1919; vegyes technika, papir; 220 x 300 mm; jelezve jobbra
lent: Mazéin 919.; leltari szam: 69.11)
29. Mazan Laszl6: NGl veszek (1919; vegyes technika, papir; 220 x 300 mm; jelezve jobbra
lent: Mazén 919.; leltiri szam: 69.12)
30. Mazan Liszl6: A kartell (1932; vegyes technika, papir; 447 x 314 mm; jelezve jobbra lent:
Mazan L. 1932; leltari szam: 88.51.1)
Festmények:
31. Mazan Lasz16: Kalapvasar (1941; tempera, vaszon; 120,2 x 168,5 cm; jelezve jobbra lent:
Mazéin LaszI6 1941.; leltari szam: 88.48.1)
32. Mazan Laszlo: A vaskereszt torténete (1942; tempera, vaszon; 118,5 x 200,3 cm; jelezve bal-
ra lent: Mazan Laszl4; leltari szam: 88.49.1)
33. Mazan Laszl6: Csabai parasztok (1930 koriil; tempera, vdszon; 123 x 185 cm; jelezve jobbra
lent: Mazan Laszl6; leltari szam: 69.9)
XV. melléklet
A Krizbai Sindor legujabb festményei cimii kidllitis anyaga
1. Formatanulmény (2004; olaj, vaszon)
2. B. J. kdzpont (2004; olaj, domboritott viszon)®
3. Szent Krist6f (2004; olaj, domboritott vaszon)
4. Kortarsaim I-V. (2004; olaj, vaszon)
5. Minden seb begydgyul egyszer (2004; olaj, vaszon)

% A Munkicsy Mihaly Mizeum a Nemzeti Kulturdlis Alapprogram Képz6miivészeti Szakmai Kollégi-

uma 4ltal megitélt palyazati timogatisa segitségével megvasarolta Krizbai Sandor B. J. kdzpont cimi
miivét. (Szama a gyarapodasi napléban: 3/2006.)
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. Halalperformansz (Agoston Vilmos nekroldgjanak cime nyoman) I-VI. (2004; olaj, vaszon)
. Apdm emlékére (1987) (Ez a tétel eredetileg a XXXIII. Alfoldi Térlaton térténé bemutatas

céljaval kertilt be a mizeumba.)

XVI. melléklet
Orvos Andrés életmi-kiéllitdsanak anyaga

. Bioformék (1990; Papp Lész!6 tulajdona)

. Osztott feliilet (1976; Vic Varos Polgarmesteri Hivatala tulajdona)
. Sziromlevelek (1984; Gergely Sindor tulajdona)

. Plasztikus rozsa (évszam nélkiil; Gergely Sandor tulajdona)
. Sziromlevelek (1980; Gergely Sandor tulajdona)

. Naprézsa (1972; Tragor Ignac Mizeum tulajdona / Vic)

. Plasztikus virdg (évszam nélkiil; Lehotka Gabor tulajdona)
. Sub rosa II. (1992; Ferjancsics Laszl6 tulajdona)

. Zsugoritott rézsa (1973; Ferjancsics Laszl6 tulajdona)

. Plasztikus virag (évszdm nélkiil; Ferjancsics Laszl6 tulajdona)
. Rézsa (1971; ifj. Balogh Andrés tulajdona)

. Planéta virag (1972; Balogh Andras tulajdona)

. Rézsa I. (1981; dr. Gomor Béla tulajdona)

. Rézsa II. (1981; dr. Gomor Béla tulajdona)

. Peach / Barack... (1994; dr. Gomér Béla tulajdona)

. Bibor &rvény (1985; dr. Gomor Béla tulajdona)

. Csillag virag (1980; dr. Gomor Béla tulajdona)

. Horizontalis viragrészlet (€vszam nélkiil; dr. Gomor Béla tulajdona)
. Erintés (1975, dr. Géspardy Attila tulajdona)

. Kezdet (1975; Tragor Igniac Mizeum tulajdona / Vac)

. Horizontilis virdgrészlet (évszam nélkiil)

. Rézsa és kodrnyezete (1973)

. Virag és kornyezete (1973)

. Levél (1975)

. Szimmetrikus virag (1975)

. Pipacs és osztott pipacs (1974)

. Redukcié (2003)

. Rézsa (2003)

. Illuminacié (2003)

. Reflexié (2003)

. lluminalt formak (2003)

. Bioformak (2002)

. Osztott sziromlevelek (1971)
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13.
14.
15.

16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.

28.

29.

30.

31
32.
33.
34.
35.
36.
37.

XVII. melléklet
A Vadlogatds a XXII. Miskolci Grafikai Bienndle anyagdbol
cimi kiéllitds anyaga

. Nagy Géibor Gyérgy: Varva I-1I1. (2003-2004; szamitogépes grafika, papir; 1200 x 800 mm/db)
. Madicsy Istvan: Velum III. (2004; szitanyomat, papir; 700 x 700 mm)

. Madacsy Istvan: Velum IV. (2004; szitanyomat, papir; 700 x 700 mm)

. Kétai Tamis: Rézsaszin fal I-1I1. (2004; szitanyomat, papir; 600 x 1000 mm/db)

. Gallusz Gyéngyi: VI. 23. 17.'? (2003; szitanyomat, papir; 700 x 1000 mmy)

. Gallusz Gydngyi: VI. 23 17.*' (2003; szitanyomat, papir; 700 x 1000 mm)

. Gallusz Gydngyi: VI. 23. 18.%7 (2003; szitanyomat, papir; 700 x 1000 mm)

. Nagy Csaba: Lezirt terek (2004; vegyes technika, papir; 1490 x 1870 mm)

. Olajos Gyorgy: Transzparencia I-IV. (2004; szitanyomat, plexi; 545 x 490 mm/db)

. Péli Mandula: Cim nélkiil I. (2004; szitanyomat, vaszon; 450 x 450 mm)

. Péli Mandula: Cim nélkiil II. (2004; szitanyomat, vaszon; 450 x 450 mm)

. S6varadi Valéria: Tereptargyak I-III. / Landmarks 1-3. (2003-2004; litografia, papir;

400 x 400 mm/db)

Szij Kamilla: Cim nélkiil I-III. (2003; hidegtii, papir; 700 x 700 mm/db)

Aknay Janos: Angyalkapu / Mester és Margarita (2004; szitanyomat, papir; 1200 x 750 mm)
F6d6 Géabor: Anyam mar megint ismerkedik (2004; lin6leummetszet, csiszolépapir,
1000 x 600 mm)

Fod6 Gabor: Apam is ismerkedik? (2004; linleummetszet, csiszoldpapir; 1000 x 600 mm)
Berentz Péter: Kompozici6 I. (2004; szitanyomat, dombornyomas, papir; 600 x 600 mm)
Berentz Péter: Kompozici6 III. (2004; szitanyomat, dombornyomés, papir; 600 x 600 mm)
Baranyay Andras: Két kéz (2003; litografia, papir; 415 x 600 mm)

Berei Zoltan: Hol van Kenézl6 (2004; linéleummetszet, papir; 700 x 500 mm)

Berei Zoltan: Hol van Texas (2004; lindleummetszet, papir; 700 x 500 mm)

Csonté Lajos: Irgalom (2004; szitanyomat, papir; 500 x 700 mm)

Csont6 Lajos: Bizalom (2004; szitanyomat, papir; 500 x 700 mm)

Csonté Lajos: Uralom (2004; szitanyomat, papir; 500 x 700 mm)

Banga Ferenc: Esterhazy Péter: Egy né 1. (2002; szitanyomat, papir; 700 x 1000 mm)

Banga Ferenc: Esterhazy Péter: Egy n6 III. (2002; szitanyomat, papir; 700 x 1000 mm)
Banga Ferenc: Parti Nagy Lajos: Kacat, Bajazzé (2002; digitalis xerogréifia, papir; miivész-
kényv; 110 x 3600 mm)

Gail Jozsef: Herkentyiik énekéhez / Pasztor Béla - Weores Sandor: Holdaskényv (2003; li-
tografia, papir; 250 x 190 mm)

Gail Jozsef: Bolondok énekéhez / Pasztor Béla - Wedres Sindor: Holdaskdnyv (2003; litog-
rafia, papir; 250 x 190 mm)

Gaal Jozsef: Bohocok énekéhez / Pisztor Béla - Weodres Sandor: Holdaskdnyv (2003; litogra-
fia, papir; 250 x 190 mm)

Kéri Adam: Por XI-XIII. (2004; szamitogépes grafika; papir; 700 x 1000 mm)

Konig Rébert: Jorg Ratgeb a Neckar partjan (2003; lindleummetszet, papir; 350 x 500 mm)
Konig Rébert: Jorg Ratgeb Pfalzheim piacdn (2003; lindleummetszet, papir; 350 x 500 mm)
Orosz Istvan: Hidny I. (2003; heliogravure, papir; 400 x 300 mm)

Orosz Istvan: Hiany III. (2003; heliogravure, papir; 400 x 300 mm)

Martus Eva: Miér a kontosomben vagyok... I. (2003; lindleummetszet, papir; 200 x 290 mm)
Martus Eva: Mar a kéntdsomben vagyok... III. (2003; linbleummetszet, papir; 200 x 290 mm)

351



Gyarmati Gabriella

38. Fiir Emil: Ejjeli faun mobilphonnal (2004; litogrifia, papir; 210 x 200 mm)

39. Fiir Emil: A befiivezett zsoké (2004; litografia, papir; 210 x 270 mm)

40. Pél Csaba: Lat6tér I-II1. / Area 1-3. (évszam nélkiil; szamitogépes grafika, papir; 600 x 400 mm/db)

41. Daradics Arpad: Szakralis / Voros torténetek (2003; szamitégépes grafika, papir; 700 x 450 mm)

42. Pataki Tibor: Sorskonyvek (2003; szitanyomat, papir; 190 x 190 mm)

43, Orosz Csaba: Kis hidegtii-lapozd hézi alkimistdknak (2004; hidegt(i, inkjet, grafitfrottazs, pa-
pir; miivészkényv; 210 x 147 x 30 mm)

44. Racmolnir Sindor: Giness rekord mitologia No. 18. (2004; szimitogépes grafika, papir;
1200 x 850 mm)

45. Részegh Botond: Kényadi Sandor: Halottak napja Bécsben (évszam nélkiil; vegyes technika,
merftett papir; miivészkdnyv; 390 x 290 mm)

46. Szocs Géza: Egy ismert katona emlékére (2003-2004; alukarcok, nyomddic; mivészkonyv;
500 x 400 mm)

47. Gyorffy Sandor: Levél Anyeginnek I. (2004; szamit6gépes grafika, papir; 700 x 500 mm)

48. Hegediis 2 Laszl6: Bartok (évszam nélkiil; szitanyomat, szamitogépes grafika, papir; miivész-
konyv; atméré: 30 cm)
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A Békés Megyei Miizeumok Kozleményei 30 (2007) 353-386.

FAVAZAS, LEMEZES KAMERAK A FENYKEPEZES OSKORABOL

—~ Gabor Gabriella -

A megyei mizeumok régészeti, néprajzi és torténeti raktaraiban 1évg targyak
és dokumentumok az adott teriileten kiilonbdz8 korokban élt emberek mindennapja-
it reprezentaljik. E gyfijteményekre jellemz8en a legnagyobb szdmban a ruhazko-
dashoz, népszokashoz, hitvildghoz, gazdilkodashoz, lakaskultirdhoz kapcsolodo
emlékeket, illetve a képzdmiivészeti alkotasokat rzik, és csak elvétve talalkozha-
tunk miiszaki berendezésekkel, igy a technikai forradalom hatasara fejlédésnek in-
dulé hirkozlési és elektronikus eszk6zokkel, vagy a fényképezés torténetének egy-
egy korabeli darabjdval, mint példaul a Munkicsy Mihily Muzeum térténeti gydj-
teményében 1év4 favazas, harmonikas sotétterid fényképezdgéppel. Szdmos mizeum
van az orszigban, amely mechanikus, illetve miszaki jellegli emlékek gydjtésére
szakosodott, koziiliik néhanyat emlitve ilyen példaul a Koézlekedési Muzeum, a Tiz-
olt6 Muzeum, a Magyar Fotografiai Mizeum, a Magyar Kornyezetvédelmi- és
Viziigyi Mizeum, a Kozponti Kohdszati Miizeum - Ontddei Méizeum. A miiszaki
targyak, mechanikus és elektronikus szerkezetek, a legkiilonfélébb gépek, berende-
zések széleskorl gydjtésével az Orszagos Miszaki Muzeum foglalkozik. A fent em-
litett és a hasonl6 gydjt6kord intézményekben meglévd, tovabba napjainkban egyre
boviild gydjteményi anyag konzervalasanak, restaurélasinak fokoz6do igénye szik-
ségessé tette a miiszaki szakiranyl restauritorképzés megszervezését, amely 2002-
ben indult. E képzés egyik vizsgatargya egy favézas, alapdeszkas, harmonikas so-
tétterd, kettds kihuzat, osszecsukhaté kamera restauralasa volt.

Az aladbb kovetkezdkben a harmonikis sotétterd, lemezes, favazas tipusa
fényképez6gépek koziil a fent emlitett két kamera szerkezeti felépitését, készités-
modjat és az utdbbi gép restauralasat ismertetem.

Fejlodéstorténeti osszefoglalo

Bar a camera obscura jelenség els§ emlitését Aristotelesnek tulajdonitjak, a
fényképezdgép torténetének kezdete az 1500-as évek elejére nyulik vissza, amikor
Leonardo da Vinci ,,Codex atlanticus” cimi titkosirassal irt kéziratiban - mai is-
mereteink szerint - els6ként irta és rajzolta le a camera obscura és a lyukkamera
Iényegét. Ez azonban csak évszdzadokkal késébb valt ismertté, igy az els6 relativan
széles korben elterjedt részletes és kozérthetS leirds a ,Magia naturalis, sive de mira-
culis rerum naturalibus” cimi természettudoményi id§szakos kiadvany 1553. évi

353



Gdbor Gabriella

kiad4sdban (az els kiaddsa 1153-ban volt!) jelent meg Giovanni Baptista della Por-
ta tollabol.! A lyukkamerét tekintik a fényképez&gép Gsének, ez volt az els§ szerke-
zet, amellyel a rajta 4thalad6 fény segitségével egy targy képét eld tudtak allitani.
Daniel Barbaro 1568-ban mar gydjtélencsét helyezett a lyukkamera furatdba, és
1665-ben Johann Zahn homalyos iiveggel és tiikdrrel felszerelt hordozhaté lyukka-
merat alkotott. A fejlodés tjabb allomasat jelentette a daguerrotip eljardshoz Da-
guerre altal tervezett és szigndlt, Giroux altal készitett fényképezdgép, melynek
géphaza fabol volt, a rajta 1évd objektiv pedig 38 cm gydjtétavolsagy, kis fényerejl
lencse. Ezt kovette a fémbdl késziilt Voigtlander kamera, amely 1841-b6l szdrma-
zik. Kezdettd]l fogva éIt a camera obscura altal kirajzolt kép rogzitésének igénye.
Erre régen a rajz és festés, 1826-t61 pedig valamilyen fotokémiai jelenség alkalma-
z4sa adott médot. Ett6l az id6t8] mar parhuzamosan haladt elére a fényérzékeny ré-
tegek és a fényképezGgépek fejlddése. A ma ismert els6 fénykép Niepce miive
1826-bdl. Gyakorlatban is hasznalhatd eljards megvalésitisa a kép fényérzékeny
anyag éaltali rogzitésére 1839-ben Niepcenek és Daguerrnek sikertilt eldszor. A fény-
képet eziistjodiddal bevont rézlemezre készitették, és higanyg6zzel hivtak els. Az igy
készilt képet csak 0jbdli lefényképezéssel lehetett masolni. 1841-ben Talbot eziist-
jodid réteggel bevont papirra készitette a felvételt, és az elShivott negativot olajjal
tette atlatszova. Ezt masolva lehet6vé valt a képek sokszorositasa. A papirnegativot
kovette 1851-ben, Le Gray otlete és F. Scott kivitelezése nyoman - az akkoriban
felfedezett kollédium segitségével - az liveglemezen rogzitett fényérzékeny réteg
megalkotdsa, melynek hatranya az volt, hogy a negativot csak nedves allapotban le-
hetett hasznalni. Az els§ tartds, szarazon hasznilhat6 tényérzékeny negativot 1871-
ben Maddox Aallitotta el zselatin segitségével, majd 1887-ben Goodwin Hannibal
elkészitette az elsG atlatszo torhetetlen, celluloidfilmre késziilt fényérzékeny réte-
get.2 A fényképezGgépek miszaki fejlesztésében és gyartasiban nagy elGrelépést je-
lentett a Petzval Jozsef altal 1841-ben megszerkesztett nagy fényerej, torzitdsmen-
tes lencserendszer alkalmazisa.® A fényképezGgépek nagyipari gyartasardl csak a
XIX. szdzad végétsl beszélhetiink (Eastman Kodak, Rochester). Ett6l az id6t6] egé-
szen az 1920-as évek végéig a nagylizemi gyartas mellett fényképészeti asztalosok,
timarok, konyvkotdk, hangszerkészitdk, optikusok, miszerészek termékeib6l is al-
litottak Gssze igencsak valtozo igényességgel fényképezbeszkdzoket. A korai idGk-
bdl szdrmazé fényképezdgépek kozott szdmos nehézkes és kezdetleges berendezés
talalhat6.

' EDER 1932.

? FARI-VERMES 1940. 319-321; BARABAS-GROH 1956. 99-100.

Petzval J6zsef (1807-1891) magyar matematikus és fizikus, egyetemi tandr, a Petzval-objektiv fel-
talaloja. Az altala szamitott objektiv 1ényege, hogy kizérja a korabbi lencsék képalkotasi hibajat, az-
az a lencsén keresztiil a képtérbe jutd sugarnyaldbok eltorzulasat (asztigmatizmus). A Petzval-feltétel
egyenlete a torzitismentes lencserendszer (anasztigmat) szerkesztésének alapja (BARABAS-GROH
1956. 67; FOTOLEXIKON 1963. 466-467).
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Favdzas, lemezes kamerdk a fényképezés Oskordbol

A fényképezGgépek felépitése a lényeget tekintve a kezdetektSl napjainkig
nem valtozott, harom alaprészbd! llnak: a felfog6lapbdl (hatfalbdl), az elSlapbol az
objektivvel, valamint a sotéttérb6l. A harom alaprész szerkezeti véaltozatai alapjan
tobbféle géptipust killonboztettek meg, a gépek mindegyikére jellemz$ azonban,
hogy két f6 csoportba tartoztak: beépitett, rogzitett objektives vagy pedig cserélhetd
objektives fényképezGgépek. Ez utdbbiak sotéttere kiillonbdzG konstrukcidji, van
kozottiik doboz, tubus és harmonika rendszerd. A nyersanyagtart6 fajtai szerint is
rendszerezték a kamerdkat, ez alapjan tobbek kozott lemezes gépeket,* tekercsfil-
mes vagy normalfilmes gépeket; az élesség beéllitasa szerint pedig kozvetlen bealli-
tasat — példaul a mattiiveges gépek -, 1éptékes vak gépeket, tAivmérds vagy automa-
ta bedllitistiakat ismeriink.>

A ,, miitermi kamera”

A Munkacsy Mihaly Miizeum torténeti gy(ijteményében 1év6 favazas fényké-
pez6gép az 1970-es évek kozepén ajandékozas utjan keriilt az intézmény tulajdona-
ba.® A targy j6 allapotban van, a fabol késziilt elemeken rovarfertdzés, a fémrésze-
ken, példéul az objektiv rézhengerén sériilés vagy korréziényom nem taldlhatd. Ja-
vitdsok és pétlasok vannak a fényképezén, és néhany tartozéka hidnyzik. A gépet
hosszd éveken at miteremben hasznaltdk portrék és csaladi fotok készitésére; tipu-
sat tekintve azonban mégsem miitermi kamera,” hanem allvanyra szerelhetd, nagy-
méretl, fix objektivvel és rogzitett elSlappal hasznalt, keretes harmonika kihuzatd,

»A lemezes gépek rendszerébe azok a fényképezGgépek tartoznak, amelyek felvételi nyersanyaga
kiilon-kiilon kezelhetS lemez (liveg, sikfilm). A mult szizadban még 50 x 60 cm-es felvételre alkal-
mas gépeket is készitettek. Altaldnos hasznalati volt a 24 x 30 és 18 x 24 cm-es méretd gép... Ké-
sObb a lemezes gépek haszndlatos mérete a 9 x 12 és a 6 x 9 cm-es lett... A nyomdai sokszorositis
igényei miatt djra elGtérbe keriilt a 13 x 18 és a 18 x 24 és nem ritkdn a 24 x 30 cm-es méretd gép
is. Nyomdatechnikai eljardsokhoz... reprodukcids gépeket is haszniltak.... A lemezes gépeket a ko-
vetkezéképpen csoportositjuk: 1. Miitermi gépek (Atelier); 2. Utazdgépek; 3. Kézi gépek; 4. Md-
szaki gépek; 5. Sajtd (riport) gépek.” (BOTTA 1964. 33-34)

* HEVESY 1957. 58-59; BOTTA 1964. 29-33.

¢ MMM ltsz.: 79.25.1.1. A gép készitésének ideje az 1860-as évekre tehets. A tirgy Kornyeczki An-
talné, Gydri Etelka ajindéka. A gépet 1922-ben édesapjatdl orokolte, aki maga is fényképész volt.
A leltérkdnyvi bejegyzés szerint Gy6ri Kéroly Békéscsaban tanulta a mesterséget, és a gépet csabai
mesterétSl vasarolta 1897-ben (a csabai fotografusré! sajnos nincs adat), majd Korostarcsan nyitott
fényképészmitermet. Haldla utdn lanya folytatta az ipart, és a nagyméretd favazas gépet - egy ki-
sebb méretd modernebb, 1930 koriili idSben vasarolt fényképezSgéppel egyiitt — egészen az 1950-es
évek végéig hasznalta.

A miitermi kamerak a cserélhetd objektives, kettGs vagy harmas kihuzatd, parhuzamos sététterd ti-
pusba tartoztak, és rendszerint egybeépitették a kerekeken gordiilG oszlopos édllvannyal, az tgyneve-
zett szalonallvannyal. Az elGlapjuk altaldban rogzitett és a rajta 1évé objektivdeszka fiiggGleges és
vizszintes iranyban, illetve oldalirdnyban egyarant allithat6 volt, a hatfalat pedig az alapdeszka foga-
zott lécein lehetett eldre-hatra mozgatni a kép élesre allitdsakor. A hatlapon 1évé mattiivegkeress és
a felfogélap szintén elforgathatd volt (SCHMIDT 1897. 3-4; BOTTA 1964. 34).
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donthetd hatlapt, lemezes, nyomdai reprodukcios fényképezigép. Szerkezeti felépi-
tése a hatlapbodl, a parhuzamos oldali harmonikas sotéttérbél és az elSlapbdl all
- mindegyik elem négyzet alakil -, amelyeket téglalap alakt, fabol késziilt erfs rdma,
az tgynevezett csusztatokeret hordoz (1. kép). A fényképezdgép hatlapjan, elSlapjan
és a csusztatOkeretén téglalap alakd mezében 1évé felirat, folotte pedig két koncent-
rikus kor kozott sugaras vonalakkal kitoltdtt jelzés talalhatd, mindkettSt belepréselték
a faba (2. kép). Az objektiv rézhengerének felsd ivén a fémbe gravirozva szintén fel-
irat lathat6 (3. kép).® A feliratok alapjan a gép fabol késziilt elemei és az objektiv
Ausztridban, pontosabban Bécsben késziilt, két kiilénb6z6 cég mihelyében.

A tdrgy felépitése, készitésmodja

A fényképez&gép rézhengerbe épitett lencsékbdl allo objektive periszkop ti-
pusd.® A henger teljes hossza 23,8 cm, alapatmérgje 10 cm, kiilsémenetes végeinek
atmérgje pedig 11,5 cm. A rézlemezbdl hajlitott csG két végén beliil egy-egy 1 cm
széles lemezgyr( talalhatd, ezekhez timaszkodik az els6 és a héatsd objektivlencse.
A lencséket ragasztassal rogzitették a gylirtikhoz. A henger kiszélesedd elejére 3,5 cm
széles arnyékolé peremet csavaroztak, amelyhez a perem atmérgjével megegyezd
méretd b&rbol vagy celluloidbdl késziilt ,sapka” tartozott. Ez el6lr6l fénymentesen
zérta le az objektivet, amely mar hidnyzott a fényképez8gép mizeumba kertilése-
kor. Az objektivsapka volt tulajdonképpen a kamera zérszerkezete, amelyet a fénykép
készitésekor leemeltek, exponalas utin pedig visszahelyeztek az objektivre. A kame-
ran athaladé fénysugarak sziikitésére fényrekeszeket hasznaltak, melyek rézlemezbdl
kivagott, feliil fiillel ellatott lapok voltak, mindegyik lemez kdzepén eltéré atmérgja
kor alakid kivagés, rekesznyilas talalhat6. A fényrekeszt a henger fels§ ivén, a két
lencse kozott, a f6sikban kivagott résbe csusztattdk be. A géphez tartozd eredeti re-
keszek hidnyoznak. Az egyetlen fényrekesz a gép hasznalata idején készitett pétlas,
amely rézlemezbdl van, a kozepén kivagott 2,5 cm atmérdjli blendenyilassal. '

¥ A fa részeken 1évé kor alaki jel, valamint a felirat ,Fabrik Al & Simon Kis Wien” valészinileg a

gép favazét gyarté vagy forgalmazé cég jelzése. Az objektiven 1évé szoveg ,No: 13944 Voigtlander
& Zohn in Wien und Braunschweig” az objektiv sorozatszimdra, illetve a gyartdra utalhat.

Az els6 objektivek egyetlen csiszolt lencséb6! dlltak (monokel), késobb ragasztassal, illetve levegd-
kozzel Osszedllitott két lencsébdl (akromait), még késSbb tobb lencsébdl 4116 kiilonféle lencserendsze-
rek alkottak az objektiveket. E lencserendszerek egyik tipusa volt a periszkép elnevezésil dsszetétel.
»Ez mér Un. szimmetrikus szerkezet(i objektiv: két teljesen egyforma szabad lencséb6l 4ll, kozottitk
a nyflasszikitd szerkezet, amely igy az elsé lencse mogé keriilvén, a dongaszerd torzitast csdkkenti,
a hats6 lencse el6tt pedig ennek vankosszerd torzitdsat mérsékli, s ez a két javitds egymast jotéko-
nyan kiegésziti.” (HEVESY 1957. 45)

A fényrekesz MMM ltsz.: 79.25.1.6. Az objektiv 18 x 24 cm-es lemezmérethez vald, gyujtétavolsa-
ga 315 mm, alapfényereje 1:4,5, a 2,5 cm lyukatmér6ji fényrekesszel pedig 1:12,5. Az objektiv
fényerejét és tipusdt Kiirthy Csaba hatirozta meg (a Nicolas Muller FIAP Regionilis Fotémiivészeti
Mihely tagja, Békéscsaba), segitségét eziiton is koszéndm.
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A rézhenger mésik vége szintén ivelten kiszélesedS, melynek itt is menetet vagtak a
feliiletébe. Ez a csavarmenet rogziti az objektivet a gép elGlapjanak kozepén vagott
nyilasban 1év6 belsémenetes foglalatba.

Az elblap 34 x 34 cm oldalhosszt, 5 cm széles és 1 cm falvastagsigi fake-
ret, amelyet nyitott fogazissal allitottak 6ssze, az illeszkedd végeken 3, illetve 4 a
fogak szama. Az elejére négy lécbél és a kozepén ablakszerlien elhelyezett falap-
bél, rejtett vésett csapozassal Osszeallitott homlokfalat ragasztottak fel, melynek ko-
zepébe szintén ragasztottdk az objektiv hengerét tarté rézgyiiriit. A négyzet alaki
betét alsé szélén kozépen rézbdl késziilt fiilecske, a jobb oldalan alul és foliil kér
alakii hurokba akaszthaté krémozott vaskampok taldlhaték. Az akasztdfiileknek
azonban nincs gyakorlati szerepiik, ugyanis a homlokfalba épfitett ,,ablak” nem nyit-
hat6 (4. kép). Az elGlap az aljara két oldalra felragasztott 10 cm hosszi, 5,5 cm
széles csisztattalpakkal tdmaszkodik a tartOkeretre; a talpakba siillyesztették be
a keret csisztatorésein 4tmené korongos fejii csavarelemek foglalatat (11. kép).
A csusztatokereten kézi ergvel valtoztathaté az elSlap helyzete el6re-hatra, a csava-
rokkal pedig rogzithet6 a megfelelé beallitds, illetve ezek a csavarok fogjak a ke-
rethez. A harmonika kihuzat végét merevit§ fakeretet, amely az elGlap hatoldalaba
illeszkedik, szintén csavarokkal rogzitették.

A gép sotéttere igynevezett keretes harmonika, amely 30 x 30 cm-es négyzet
alakd hasab, teljes kihuzatkor a hosszisaga 60 cm. Kiils6 oldalat vilagos bordd szi-
nd viaszosvaszon, a belsé felilletét matt fekete vaszon boritja, a két textil kozott pe-
dig a bordikat merevitd papirlemezek talalhaték. A harmonika kihuzat élein a
2,5 cm széles bordak dsszeérd végeit bor sarokvédok fedik (5. kép). A harmonika
rendszeri sotéttereknek két alapformaja van: a sz(ikiil§, csonka gila alakid és a par-
huzamos oldald, hasib form4jui - mindkettS téglalap vagy négyzet alapi egyarant
lehet. A sz(kilé kihuzatok egymas mellé tolhaté vagy egymasba csiisz6 bordaza-
tdak, a harmonika oldalai pedig egymassal valtakozd keskenyebb és szélesebb bor-
dak sorabol allnak. A parhuzamos oldalti harmonikdk mindegyike az egymas mellé
tolhat6 bordazati valtozatba tartozik, és a kihuzat bordainak szélessége mindig egy-
forma.

Fényképezogépiink harmonika kihuzatat ragasztassal allitottdk Ossze. A via-
szosvészonbdl és a fekete, stirlibb szovési textilbsl egyforma, 30 x 65 cm-es tégla-
lapokat szabtak, keménypapirbdl pedig a harmonika bordainak megfelel6 szam, 30 cm
hosszii és 2,5 cm széles csikokat vagtak ki. El6szor a fekete szind textilre felragasz-
tottdk az egymas mellé fektetett papirbordakat, majd a feliiletiikre simitott viaszos-
vaszon rogzitése kovetkezett. Szaradas utan hajtogattdk meg a négy egyforma har-
monikas elemet. Egy-egy elemet a bordak 6sszeillesztett végére ragasztott, hosszan-
ti irdnyban félbehajtott borpanttal fogtak dssze. A pantok szélessége 4 cm, a hosz-
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szlsdga 65 cm, anyaga elvékonyitott juhbdr.!! A fénybesziirGdés teljes megsziinte-
tésére €s a sarkok erdsitésére, a kész kihuzat négy hosszanti élére beliilre még egy-
egy vaszoncsikot ragasztottak fel. A harmonika sotéttér két végét 1,5 x 1,5 cm-es
lécekbdl all6 négyszogletes ramara igy ragasztottdk fol, hogy a legsz€ls§ bordéakat
hajtottak ra a fakeret belsé feliiletére. Az egyik merevit§ keretet az elSlapba, a ma-
sikat pedig a hétlapba csavaroztdk. A harmonika bordiinak éle a hasznalat soran
néhiny helyen kitdredezett, igy fény jutott a sététtérbe, melynek megsziintetésére a
fényképészmester vaszoncsikokat ragasztott az atlyukadt részek kiilsé oldalara.

A gép hatlapja 34 x 34 cm-es négyzet alaki, 1 cm falvastagsagi, felfelé
keskenyedd oldalu, nyitott fogazassal késziilt két fakeret, az objektiv felé esd alkot-
ja a gépvazat (szélessége 4,5 cm és 3,5 cm). Ehhez az aljara csavarozott két zsanér
kapcsolja a kiilsO keretet (szélessége 6 cm és 5,5 cm), amelynek a két fiiggbleges
oldalaban egy-egy horony talidlhaté. A hatlap hornyol4saiba illeszthet6 be a matt-
livegkeresd, illetve a kazetta a két oldalukon kialakitott cstisz6 lécek segitségével.
Az dsszekapcsolt keretek - az el6lappal megegyez8en - csusztatétalpakkal tdmasz-
kodnak a tartérdméhoz. A raman a hétlap vizszintes irdnya beéallitdsainak rogzitését
eredetileg rézbdl késziilt korongos fejii csavarfogantyikkal oldottdk meg, most két
szarnyas csavar talilhat6 a helyiikébn. A 11 cm hosszi, 5,5 cm széles cstiszétalpak
egyik fele vizszintes, a mésik fele ék alakban kiképzett (6. kép). A talpak vizszintes
részére a gépvazat ragasztottak fel, mig az ék alaku talprész a zsanérral csukl6san
mozgathat6 hatfal alatt helyezkedik el - ez teszi lehet6vé annak megdontését.
A hatlap kétféle helyzetbe allitasat a két oldalanak felsé harmadéra csavarozott ivelt,
vezetGsines rézszerelvényekkel csavarkotés biztositotta, ma mar csak a jobb oldalon
1év6 korongos fejli fogantyld van meg (7. kép). A gépvaz keretének oldaldn még egy-
egy akasztds rézelem talalhat6, amely a gép kihuzatinak teljes dsszetolasakor az eld-
lapot kapcsolta a gépvéazhoz, illetve a hatlaphoz. A hatlap bels§ oldalahoz a har-
monika sotéttér merevitd faramajat csatlakoztattak, a mésik oldalat pedig a horonyban
cstisztathaté kazetta tolti ki, amely 33 x 32 cm oldalhosszii és 4,5 cm széles fatok. '
A Kkazetta sotéttér feldli oldalan szintén horonyban csiszd felhtzhatd, feliil ovélis fo-
goval ellatott falap, a fényretesz taldlhaté (10. kép), az ellenkezé oldalan pedig a
fényérzékeny réteggel bevont liveglemezek betoltésére szolgald ajté van (8. kép). Az
ajté (oldalai 27 x 27 cm hossziak) bal szélére két zsanért, masik oldalara, illetve

"' A bér vékonyitsa géppel vagy kézi erdvel egyenes, illetve ivelt éld késsel késziilhetett. A bor fajta-
jat a barkarajz alapjan, mikroszkép segitségével hatdroztam meg. A gerinces éllatok bére a felhdm-
bél, az irhabél és a hajas rétegbdl épiil fel. A bor kikészitésekor a cserzés el6tt a fels6 €s az als6 ré-
teget eltavolitjak, igy a kész bor tulajdonképpen az irha, amelyet a finomabb rostokbdl 4116 sze-
molcsréteg, barkaréteg és az alatta 1évG vastagabb rostd recés réteg alkot. A szemdlcsds rétegben
vannak a szdrszalak a szortiiszGkkel, melyek elhelyezkedése dllatfajonként kiilonbozé - ez adja a
kész bor felszinének a fajra jellemz6 barkaképét. A bdr vékonyitasakor az irha alsé részén talalhaté
recés réteg vastagabb rostokbdl allo, siirtbb szovetd részét tavolitjak el.

2 MMM ltsz.: 79.25.1.3.
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alulra és feliilre egy-egy elfordithat6 zar6 fiilet csavaroztak, mindegyik rézbdl késziilt.
Az ajté belso oldalara fiigg6leges 4llast acélpant volt szerelve (csak tdredékei marad-
tak meg), ez a rugalmas fémlap szoritotta a helyére a kazettabetétekbe illesztett leme-
zeket (9. kép). A fényképezGgéphez négy darab fabol késziilt (26,5 x 21,5; 21,5 x 16;
16,5 x 12 és 13 x 9 cm méretii), koromlakkal feketére festett, egyoldalas befektethetd
kazettabetét és fakeretes (33 x 32 cm oldalhosszil) mattiivegkeress tartozott, amelyen
be voltak jeldlve a kiilonbdz6 negativmeéretek - a keres6 tivege hianyzik.'

A gépet tartd téglalap alaki (74 cm hosszi, 34 cm széles) csiisztatordma
2 x 2,8 cm-es lécekbdl, harmas ollos csappal késziilt. A keret hosszanti oldalaival
parhuzamosan hizédé csisztatdléceket és a kozépen 1év6 H-alaku allvanytartd ele-
met, rejtett vésett csapokkal allitottdk Gssze (11. kép). Fényképezéskor a beallitasnal
a mattiivegkereson figyelve a kép élességét, a csisztatOkereten elére vagy hatra moz-
gatott elSlapot és a hatlapot a kivant helyzetbe allitva az 1,5 cm széles csisztatdrésen
atmend csavarokkal rogzitették. A reprodukcids kameréval egyiitt kerilt a gy(jte-
ménybe az a faillvany, amelyet harom, Osszetolhat6 1abbdl szarnyas csavarokkal alli-
tottak Ossze, allvanyfeje fix allasd, azaz nem forgathat6.'* Az allvanyfej felsS lapjat
feketére festett vaslemez boritja, amelynek kdzepébe menetet vagtak, ezen keresztiil
alulrdl csavarhatd be a nagyméretli, szintén szdrnyas rézcsavar a csusztatOkeret
H-alakd elemén 1évé fémfoglalatba (a belsGmenetes fémgylird mar hidnyzik), igy
rogzitve a kameréat az allvinyhoz. Az allvanyldbak hossza nem véltoztathatd, ezért
e nagyméretii géppel nehézkes volt a kép készitésekor a magassig beallitdsa, mivel
azt csak a labak Osszetolasaval, illetve terpesztésével lehetett megoldani.

Az ,uti kamera”

A vizsgamunka targya egy kozel szdzéves, favazas, bérkihuzatd, réz szerel-
vényekkel osszedllitott fényképezGgép restauralisa volt.'* A targy részben mar szét-

A kazettabetétek: MMM ltsz.: 79.25.1.4. A lemez teljesen sik, 1-1,2 mm vastag, buborékmentes,
szintelen natroniiveg, amelynek a feliiletét fényérzékeny emulzids réteggel vonjak be. A lemezeket
fabol vagy fémbdl késziilt kazettiakba téve helyezték a fényképezGgépbe. Tobbféle véltozatban ké-
sziiltek :,egy sines (betolhatd keskeny szegélyii), kétsines (betolhatd), sin nélkiili (befektethetS) ka-
zettdk... Ezen kivil vannak egyes (egyoldalas), kettds, konyv, valtd, csomagfilm és roll film kazet-
tak.” (BOTTA 1964. 26, 89). A mattiivegkeresé: MMM ltsz.: 79.25.1.2. A bedllito, illetve matt-
tivegkeresd ,egy keretbe foglalt, egyik oldalan finom csiszol4ssal vagy maratdssal homalyositott,
sik-parhuzamos liveglap, amit a negativot tartalmazé kazetta helyére kell tolni. A homdlyositott fell-
leten (az objektiv felSli oldalon) a valédi (forditott) kép jelenik meg.” (SZABO-VIDRA 1994. 23).

* MMM ltsz.: 79.25.1.5.

% A vizsgamunka (témavezetdk: Séd Gabor - Széke Balazs forestauratorok, szakirany: fémrestauralds,
MNM Restaurétor és Miitargyvédelmi Fdosztaly) és a dokumentacié megtallhatd: OMM Ad 136-2004.
szam alatt. A fényképezdgép 1994-ben letétként keriilt az Orszagos MUszaki Miizeumba. A tirgy 1920
és 1970 kozott egy Budapesten mikodé fényképészmiiterem felszereléséhez tartozott. Az 1990-es évek
elején - a fényképészmester halala utdn a miterem felszamolasakor - tobb favizas géppel egytitt keriilt
annak a gimndziumi tanirnak a tulajdoniba, aki e hasznilhatatlan, ezért szimdra értéktelen gépet felajan-
lotta a mizeumi gytjteménybe. Az adatokat Vidra Jozsef muzeoldgusnak kdszéndm (OMM).

359



Gdbor Gabriella

esett és igen rossz fizikai allapotban volt a munka megkezdésekor. A hosszl ideig
tarté hasznalata és az elmilt évek sordn komoly sériilések keletkeztek rajta, példaul
az eloregedett harmonika kihuzat teljesen leszakadt a gép objektiv fel6li részérél, a
bérboritast hasadasok, lyukak csifitottdk el, tobb fabol késziilt elem torétt volt, il-
letve hidnyzott, amelyeket javitottak és potoltak ugyan, azonban ez a hazilag kivite-
lezett ,restauralas” csak tjabb sériiléseket okozott a targyon (12. kép 1-2). A restau-
ratori munka célja a szerves és a szervetlen anyagokboél késziilt szerkezeti elemek res-
tauralasa mellett, a miiszaki targyrestauralas elveit szem elGtt tartva, a fényképez&gép
eredeti allapotdnak olyan mértékdi helyreallitisa volt, amely lehet6vé teszi, hogy
rendeltetésének megfelel6en alkalmas legyen fényképfelvételek készitésére.

A fényképezdgépet jellemzé adatok: 23 x 23 cm-es négyzet alakud, Ossze-
csukhatd gépvaz - az §sszecsukott gép vastagsiga 8,5 cm -, kor kivagasa alapdesz-
ka, kozepes negativméretli egyoldalas, lemezes, befektethetd kazetta és mattiiveg-
keresd, fogazott léces kihtzdkeret, 30 cm hosszi, sziikiild bérharmonikas sotéttér
és fiiggblegesen allithat6 eldlap, rajta cserélhet6 objektiv. A gép kozepes méretil,
Osszecsukhat6é és hordozhatd. Szerkezete a gépvazbdl, az alapdeszkabdl, az ehhez
kapcsolddo, egyarant donthetd elSlapbdl és hatfalbdl all, amelyeket a fényelzard bor-
kihuzat kapcsol Gssze.'® A gép négyzetes hatfalan van a mattiiveges bedllit6 keretet,
illetve a lemezkazettat befogadd keret. A szintén négyzetes elSlapon volt a hornyolt
falécek kozé csusztathatd, kdnnyen cserélhetd objektivdeszka az objektivvel (13.
kép). Az eredeti konstrukcidhoz késziilt objektivdeszka, a beallitd mattiiveg és annak
kerete hidnyzik. Fényképezéskor a lemezes gépeken - igy ezen a gépen is - a képbe-
allitas a mattiivegkereséon tortént, az élesség bedllitasa pedig akar a hatlap, akar az elG-
lap fogasléceken torténd elSre-hatramozgatasaval. A kép élesre allitdsa utdn a matt-
livegkeresot lemezkazettdra cserélték, csak ezutin késziilhetett el a felvétel. E mi-
veletsor miatt kissé nehézkes volt a fényképezés, a gép kettGs kihuzati megoldasa
azonban azzal az elénnyel jért, hogy lehet6vé tette a kiilonbozé gyujtétavolsagi ob-
jektivek hasznalatét, cseréjét és igy egészen kozeli bedllitasu felvételek elkészitését is.

A fényképezGgépen 1év6 objektiv rézhaza a zarszerkezettel egyiitt amerikai
gyartmany, a lencse Németorszdgban késziilt Doppel-anastigmat tipusd, 180 mm
gyujtétavolsagu és 1:6,8 fényerejd.'” A fényképezGgépen nem talaltunk semmilyen,
a gyartéra vagy a készités idejére utal6 jelzést. A favazas gép korat szerkezeti fel-
épitése, az alkotdelemek formai és méretbeli jegyei, valamint a felvételek készité-
séhez kidolgozott technikai megoldésai alapjan tudtuk behatarolni. Ezek szerint a
tropical wood kameracsaladba tartozé, nagy valdszindséggel Thornton-Pickard

'® E géptipusok az ,alapdeszkas” elnevezést a téglalap vagy négyzet alakd favazhoz merevit§ péntok-
kal, csukldsan kapcsol6do, és arrdl merdlegesen lehajthatd alapdeszkardl kaptdk. A kétszeres kihu-
zatl gépeknél az alapdeszka egymason csisztathatd falapokbdl vagy falapbol/alapdeszkabol és fake-
retbél all (SCHMIDT 1897. 3, 11; BOTTA 1964. 33-34; SZABO-VIDRA 1994, 53-55).

" A rézhazon 1évS jelzés: BAUSCH AND LOMB OPT. 00. PAT. APP’ D. Az objektiv jelzése:
DOPP-ANASTIGMAT - SERIES B. CELOR F=180 mm - 1:6,8 PAT.O.P. GOERZ BERLIN.
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gyartméanyi vagy tervezésli, hordozhatd, angol rendszer(i utazégép készitési ideje
1900 és 1910 kozé tehetd. '

A tdrgy felépitése, készitésmodja

A favaz alkotja a géptestet, mely négyzet alaki, oldalainak hossza 23 cm,
szélessége 3 cm, falvastagsidga 0,5 cm, sarkait nyitott fogazissal rogzitették egy-
mashoz, az illeszkedd végeken 5 és 6 a fogak szama. A gépvaz hordozza a szerke-
zeti elemek egy részét, és a gép becsukott helyzetében védi a bdrkihuzatot, vala-
mint az objektivet. A favazba, annak oldalaira merélegesen 2 cm széles és 0,5 cm
vastagsagli fakeretet ragasztottak be. A gép Osszeéllitasakor e merevit§ keret kiilsé
oldalara illesztették a hatfalat, amelyet oly médon fogattak fol, hogy a facsavarokat
a keret fel8l sr6foztak be, igy azok nem latszottak a hatfal kiils§ feliletén. A keret
belsé oldaldhoz a bdrkihuzat fakeretét csatlakoztattak.

A hatfalar 3,5 cm széles és 1,5 cm falvastagsagl, négyzetes fakeret alkotja,
léceit rilapolassal rogzitették egymashoz. A rajta talalhaté 19,7 x 19,7 cm oldald,
négyzet alaki, 15,5 cm atmérdjd, korkivagasi lemezt csavarokkal fogtdk hozz4, a
kivagésba pedig 1,2 cm széles, 1,5 cm magas peremmel ellatott gydriit illesztettek
- mindkett§ aluminiumbdl késziilt. Az aluminiumlemezre helyezték fel a fabdl ké-
sziilt felfogélapot, mely két részbél all: a 18 x 18 cm hosszd, levagott sarki, négy-
zet alakd alapbdl és a rajta 1év6 mattiivegkeresd, illetve kazettatarto keretbdl, amely
1,8 cm magas és 15 x 12,5 cm oldalhosszii, mindkettSt egyes ollds csappal fogtak
Ossze. A keretet a sotéttér feldli oldalrdl az alapra, majd a kész felfogélapot az
aluminium forgatégyfirdre csavaroztik fel. Ez a technikai megoldas tette lehet§vé a
felfogblap elforditdsat a fekvé vagy 4ll6 formatumu kép bedllitdsdhoz.'? Az eredeti
konstrukciéhoz 14,5 cm hosszi és 10 cm széles fardméba foglalt mattiivegkeresd

'8 Analégidk: KATALOGUS 1976. 3; KATALOGUS 1992-1993. 319; KATALOGUS 2001. 158. és
164. tétel. A fényképezGgép tipusdnak és készitési idejének meghatirozisaban Vidra Jézsef muzeo-
16gus és Gyori Lajos (Magyar Amat6r Fényképészek Szovetségének elndke, Budapest) nytjtottak
segitséget. A prigai Narodni Technické Muzeum fényképezGgép-gydjteményének katalégusiban
(JANDA 1982) a 29 117 leltari szamon taldlhatd R. Lechner bécsi lizemében 1906-ban és az 1910-ben
az ICA AG. drezdai gyaraban el6allitott utazé kamera (Itsz.: 37 690) tobb elemében egyezik a res-
tauralt mdtarggyal, mint az analégnak tartott Thornton-Pickard Royal Ruby. Ez a tény, valamint a
foldrajzi kozelség és a XIX., szézad elejét jellemzd kereskedelmi kapcsolatok is inkabb az osztrak
vagy német gyartot valdszintsitik. A készités idejére és a gyartora vonatkozo djabb adatokat Kiirthy
Csabénak koszénom.

Az ilyen négyzetes (qudratikus) formatumi kamerdkba a fényérzékeny lemezt tartalmazé kazettat az
all6 vagy fekvé képkivagasnak megfelelGen, kétféleképpen lehetett behelyezni, a mattiivegen pedig
mindkét képkivagas, st a kazettabetéttel hasznalhaté kisebb méretd lemezekre kerild teriiletek is be
voltak rajzolva. A felfogdlap atalakitdsa soran a hatfalra szerelt aluminiumbdl késziilt forgatogyiiris
elem tehat nem tartozott az eredeti gépkonstrukci6hoz, hanem a tobbé-kevésbé szakszerd moderni-
z4ci6 eredménye, ugyanis a forgathatd betét alkalmazisa igen divatos volt 1920 és 1970 kozott a
fényképészek korében.
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tartozott, amely pontosan illeszkedett a fényérzékenylemezt tartd kazetta keretébe.
A felfogolapot a gép tovabbi modernizalasa soran U alakd aluminiumlemezek behe-
lyezésével 6 x 9-es méretil kazettdhoz alakitottak at (14. kép). A favaz és az alumi-
nium elemek belsé feliiletét a fényvisszaver6dés kizarasara matt feketére festették,
a festéshez koromlakkot haszniltak.?’ A favaz fels6 oldalan a fogofiilet és az dssze-
csukott gépet rogzitd rézszerelvények (16. kép 2), mig a jobb €s bal oldalan a hosz-
szanti irdnyl kivagassal tagolt vezetGsinek taldlhaték, amelyeket a tdmasztékarok-
hoz szegecseltek (15. kép 1; 16. kép 1). Ezek a szerelvények a hatfal allithat6sigat
és a fényképezGgép nyitasat, illetve dsszecsukasat teszik lehetGvé. A megfelel be-
allitas rogzitését a vezetGsinek kivagasiba, kor alaki rézalatéten keresztiil behe-
lyezett metrikus (M3-as) T-feji fogantyikkal, csavarkotés biztositja.

A fényképezdgép Osszehajtasakor a favaz az alapdeszkdra fekszik fel. Az alap-
deszka hordozza a gép stlyat, a rajta talalhaté elemek és szerelvények biztositjak az
el6lap és a bdrkihuzatd sotéttér helyzetének valtoztatasat, a képélesség beallitdsanak
technikai megoldasit. Az alapdeszka 1 cm vastag, 23 cm oldalhosszi, négyzet ala-
kd, harom deszkabol egyes ollos csappal osszedllitott lap. A kdzepén 1év6 16 cm
atmérdjd, kor alaku kivagasnak két funkci6ja volt: a gép becsukdsakor biztonsago-
san elfért benne a lehajtott el6lapon 1évd objektiv, tovabba itt helyezkedett el az all-
vanylabak csatlakoztatisira szolgald, kor alaka allvanyfejet rogzit gyiris elem. A
gylrd vizszintesen kihajtott pereme szamara az alapdeszka kiils6 oldalit a kivagas
mentén 2 cm szélesen és 2 mm mélyen kivésték, és a peremrészt egymassal szem-
ben elhelyezett négy csavarral fogattdk a deszkdhoz. A kimélyitett kor szélén, ha-
rom helyen 1 cm széles és kb. 5 cm hosszi pantok és a rogzitésiikhoz hasznalt 3-3
csavar helye latszott, amelyek a gyiird vizszintes peremének rogzitéséhez tartozhat-
tak (17. kép). Az eredeti allvanyrogzité hidnyzik, ennek pétlasdra belsGmenetes
rézgytrivel ellatott négyszogletes falapot szegeltek fel az alapdeszka kiils6 oldaléra
(26. kép). Az alapdeszka belsé oldalan, a hatsé szélével parhuzamosan futé ho-
ronyban elhelyezett acéltengelyre szerelték a két vordsrézbol esztergalt fogaskere-
ket, amelyekkel a kihizokeretet - a keret két oldalara, beliilre csavarozott srgaréz-
lemezbdl késziilt fogaslécekkel — a csavardé gomb elforgatasaval eldre, illetve hatra-
felé lehet mozgatni. A keret 1,2 cm oldal(, négyzet dtmetszet(i fapalcdkbdl harmas
oll6s csappal késziilt, az elejére, annak belsé oldaldra felcsavarozott két rézzsanér-
ral kapcsoltdk hozza az objektivdeszkit hordoz6 U-alaku tartérészt. Az alapdeszka
jobb és bal oldalan talalhaté 1 cm-es magasitd léceket ragasztissal és csavarokkal
rogzitették, kozottlik cstisztathatdé a kihdzokeret. A magasitd 1écek tartjak a fogas-
kerék tengelyének két végét is. A magasitas tetejére teljes hosszdban 1,2 cm széles

® A favazas fényképezdgépek sotéttér feldli szerkezeti elemein alkalmazott koromlakk receptjét Berta
Ferenc muzeolégusnak koszonom (Damjanich Janos Mizeum, Szolnok). A lakk Osszetétele: 1 rész
sellakbdl és 6 rész denaturdlt szeszbGl készitett hig oldat, amelybe a sellak arinyaval megegyezd
lampakormot keveriink. A megfelelGen sotét fedés eléréséhez a korom mennyisége novelhetd.
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és 0,2 cm vastag rézlemezbdl késziilt fogazott léceket csavaroztak, ezeken szintén
fogaskerékkel valtoztathatd vizszintes irdnyban a fényképezOgép hatfala (18. kép).
Ezt a fogaskeréktengelyt a gép favazira szerelt timasztOkarok rogzitik. A tengely
egyik végét menetes rézlap (15. kép 1), a masik végét a csavar6 gomb fogja a ti-
masztdkarokhoz (16. kép 1; 23. kép).

A fényképez6gép eldlapja harom szerkezeti elembdl épiil fel. Tartorészét a
szbgletes U-alaki elem alkotja, amely 16,5 cm széles, oldalszirainak magassiga
9,5 cm, vastagsaga pedig 1,2 cm, és harmas ollés csapok fogjak Ossze. A rajta ta-
lalhatd rézszerelvények kapcsoljdk az elSlapot a kihdzdkerethez. A keretnél mér
emlitett két zsanér masik fele az U-alakd elem alsé szardnak belsé oldaldra volt
csavarozva, a két fiiggbleges szardnak kiilsG oldalan elhelyezett vezetSsinek pedig
az alsé végiikon 1évs kerek fiilekkel, csavarkotéssel kapcsolédtak a kihtizokeret fo-
gazott 1éceihez. Ezek a szerelvények az el6lap fiigg6leges iranyba allitasat, dontését
és az alapdeszkira torténd lehajtasat szolgaltdk. A kivant helyzetbe éllitott elSlap
rogzitését itt is a vezetGsineken atmend, T-fejli csavarfogantytikkal oldottik meg. A
csavarelemek alatt kerek rézalatétek voltak (19-20. kép). A fiigglleges szarak
szembenézd oldalara szerelt vezetSsinek kozéptijon vizszintes bordaval vannak ket-
téosztva, ezekhez kapcsolodik alatéten keresztiil, ugyancsak T-fejd csavarokkal az
objektiv lapja. Az elGlap oldalanak kozéprészébe siillyesztették a T-feji csavarok
belsémenetes rézfoglalatat. Az 1,2 cm vastag, 13 x 13 cm méretd falap also, ferdén
levagott szélén jobb és bal oldalon L-alaku rézlemez lathatd. Az L als6 szaran
0,2 cm hosszu tliske van kiképezve. Fényképezéskor a perspektiva korrekeié bealli-
tasdnal a kettés osztasi vezetGsinek fels6 kivagasaban, fiiggSleges irdnyban valtoz-
tathat6 az objektiv magassiga, az als6 kivagasba betdmasztott L-alakd lemezen 1évé
tiiskék pedig megakadalyozzak az elélap kifordulasat. A falapon 1évé kor alaki ki-
vagis mérete megegyezik az objektivet rogzité belsémenetes rézgytriével, mind-
kett6 6,7 cm atmérdgjii. A gy(rit a négyzet alaki objektivdeszkdra csavaroztdk. A cse-
rélhetS objektives alapdeszkas gépeknél az objektivdeszkat kétféle mddon rogzitet-
ték. Az egyik megoldas az volt, amikor az el§lapba mélyitett négyzetforméaba siily-
lyesztették az objektivdeszkat, a masik pedig, amikor az el8lapra vizszintesen, illet-
ve fiiggblegesen elhelyezett, csavarral rogzitett hornyolt lécek kozé cstisztattik be.
Ezen a gépen a vizszintes allasu hornyoltléces rogzitést alkalmaztik. Az objektiv-
deszka hatoldalat minden esetben fekete diiftinnel, barsonnyal vagy szarvasbdrrel
vontdk be, hogy megakadalyozzak a fény besziir6dését és a falap elmozdulasét.?!
A fényképezGgépiink fabol késziilt elemeinek kiilsG felliletét vorosesbarna szind sel-
lakpolitarral fényezték fol, a kihuzdkeretet és a b6rharmonika fakeretét politirozas
elStt bordds arnyalati paccal is megszinezték. A fényesre polirozott rézszerelvé-

2 Az objektivdeszka rogzitési modjait a KATALOGUS 1976. 3; KATALOGUS 1992-1993. 319, va-
lamint a Miszaki Miizeum gydjteményében 1évé (OMM ltsz.: 74.116.1 és 75.350.1) favazas, alap-
deszkas kamerak alapjn irtam le.
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nyeket vildgos szini sellakpolitdrral lakkoztak at, a rogzitésiikhdz pedig siillyesztett
és vagott fejl rézcsavarokat alkalmaztak.

Az elGlapot a hatfallal a sz(kiil6 harmonikas kihuzati sotéttér kapcsolja 6sz-
sze. A harmonika kihuzat formaja - majdnem négyzet alapit - csonka gila. A har-
monika alapja 17,5 x 17 cm, a teteje 6,5 x 6 cm, teljes kihuzatkor a hossza 30 cm.
A sOtéttér egymasba csiszd bordai valtakozva 1,1 cm és 1,3 cm szélességiiek.
A csonka giila alapjanak és tetejének, valamint a bordak szélességének méretkii-
16nbsége teszi lehet6vé, hogy a szlikiild harmonika bordai egymasba cstsszanak,
igy a képélesség beillitdsakor, illetve a gép becsukasakor a sotétteret egészen la-
posra lehet Gsszetolni (21. kép). A harmonikat kiviil vékony, vords szind bdr fedi,
ez alatt pedig sliri szovésl fekete vaszonbélés talalhatd. A két anyag kozott a har-
monika bordait merevitd, papirbdl kivagott lemezeket helyeztek el. A gila alaki
harmonika keskenyebb oldalain a papirbordak egyenld szaru trapéz alakuiak, mig a
szélesebb oldalakon téglalap alaktiak. A sotéttér Gsszedllitdsakor a bérkihuzat alap-
janak sz€lét a vaszon felSl kétszer kihajtottak, az igy megerdsitett anyagot 20 x 20 cm
oldalhosszi, 1,2 cm széles és 0,8 cm vastag, egyes ollés csappal dsszefogott fakeret
belsd kerliletére ragasztassal és csavarokkal erdsitették fel. Ez a rama a fényképe-
zGgép vazanak belsé oldalahoz tdmaszkodott, ahové csavarokkal fogattak fol. A har-
monika objektiv fel6li szikiilé végét 1 cm szélességben behajtva - 6,5 x 6 cm-es, fe-
kete vaszonnal fedett, kdzepiikon kivagott — két kartonlap kozé ragasztottak, az igy
felkasirozott részt ezutan a fényképezgép eldlapjanak hatoldaldra ragasztottdk, a har-
monika belseje fel6l a kartonlapok sarkait még egy-egy csavarral erdsitették meg.

A harmonika kihuzatot fabol kifaragott kaptafin készitették. A készitendd
harmonika méretének megfelelé csonka gualat Gigy dcsoltdk dssze, hogy az egyik ol-
dalaba kiiithet6 vagy horonyban csisztathat6 betétlécet illesztettek. Ezutan faragtik
ki a kaptafa oldalain a keskenyebb és szélesebb bordakat a sziikiil§ résztdl indulva a
kovetkezd sorrendben: keskeny, széles, keskeny, széles és igy tovabb. A kész kap-
tafara vizesen tették fel a keményitSvel atitatott fekete szini vasznat. A vaszon
megszaraddsa utin helyezték fel a merevité papirbordakat, amelyeket a két végén
és kozepén egy-egy sellakpdttyel ragasztottak a textilhez, végiil az enyhén benedve-
sitett bort simitottdk a feliiletre. A megszéradt bdr réfesziilt a kaptafa bordaira.
Az egymasra éré vaszonbélést és a borboritas széleit szintén sfrd sellakoldattal ra-
gasztottak Gssze. A harmonika teljes szaraddsa utdn kihaztdk vagy kiiittték a be-
tétlécet, és az igy megereszkedett kaptafarél kénnyen levehetd volt a kész har-
monika.?

2 A sziikiild oldali bérharmonikdk készitési modjat Kiss Andras, kecskeméti nyugdijas fényképész
mesélte el, aki az 1970-es évek elején egy harmonikakészitd mestertdl tanulta meg e kihuzatok ké-
szitésének menetét. Segitségéért fogadja koszonetemet. A harmonika kihuzatok felépitésérdl 1asd
még BOTTA 1964. 30-31.
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A tdrgy dllapotfelmérése

A fabol késziilt alkotorészeken gomba-, illetve rovarfert6zés nyomait nem ta-
laltam, azonban a kiils6 oldalukat fedd eléregedett, megkopott politirt vastag réteg-
ben lerak6dott porszennyezddés boritotta. Egyes helyeken - féleg az elGlapon, az
objektivdeszkan és a favaz sarkain, a fényképezés soran a gyakori kézbevételtsl —
vastag, zsiros szennyezGdés tapadt a feliiletekre. A fényképez&gépet hosszl ideig
haszniltak, ezalatt egyes részei elvesztek vagy eltdrtek, ezért javitasra szorultak. A
legnagyobb fizikai kirosodast mégsem a gép mikodtetésébsl ad6dd sériilések, ha-
nem azok kijavitasa okozta. A sériilések és a szakszer(tlen javitisok a tirgyon: az
U-alaku elem vizszintes szardnak torése, amit vastag vorosrézlemezek felszegelésé-
vel fogtak Ossze (22. kép). A favaz sarkait tartd nyitott fogazdsok az enyv eldrege-
dése miatt meglazultak, ez okozta a beragasztott kereten 1évé hosszanti repedéseket,
és emiatt mozdult ki a hatfal beallitasira szolgil fogaskerekeket hordoz$ acélten-
gely. A megrepedt belsé keretet farostlemezbdl kivagott 2 cm széles rdma felra-
gasztisaval erGsitették meg. A tengely forgdsa kdzben folyamatosan feszitette a vé-
geit tart6 favaz két sarkat, az egyik sarok a megterheléstSl kitorott, a megerdsités-
hez itt is vorosrézlemezeket szegeltek fel (24. kép). A kihtizékeret végeit 6sszefogd
meglazult ollds csapokat szintén szegeléssel javitottdk meg. Az egyik saroknal a
csapolast a szegek altal Gitott lyukak annyira meggyengitették, hogy eltorétt. A gép-
vazra a meglazult hatfalat és a rajta fekvs forgégyfirlis aluminiumlapot vascsava-
rokkal fogattdk fol. A javitadshoz hasznilt vasbol késziilt csavarok és szegek nem-
csak fizikai karosodast okoztak a tirgyon, hanem a levegé nedvességtartalmanak
hatasara megindul6 elektrokémiai folyamatok sorén a keletkezett korrézidtermék a
csavarlyukakndl roncsolta és sitétre szinezte a fat (25. kép).

A fényképezGgépen a javitdsok mellett tobb atalakitast is végeztek: a felfogo-
lap kazettatart6janak méretét 6 x 9 cm-re valtoztattdk meg, a kisebbitéshez hasznalt
U-alakii aluminium lemezbetétek behelyezéséhez itt is vascsavarokat alkalmaztak
(14. kép). A felfogélap bedllitasara szolgild elemet ugyancsak aluminiumbdl ké-
szitett lemezzel és forgatogy(riivel cserélték ki. Az el6laprol leszerelték a négy-
szbgletes objektivdeszkat, és eltavolitottdk az azt tartd csisztatdléceket is, helyettiik
téglalap alaku fakeretet szegeltek fel, amelybe farostlemezbdl kivagott, besiillyeszt-
het$ objektivtartot tettek, amit rahajthaté rézlemezfiilek tartottak a helyén (19. kép).
Az el6lapot ezutan sziirkére, a hitoldalat és az objektivtarté farostlapot pedig feketére
festették (20. kép). A kor kivagisu alapdeszkara kiviilr6l a tartdlab becsavarasara
szolgald rézgyiirivel ellatott falapot szegeltek fel, mivel a géphez tartoz6 eredeti all-
véanytartd elemek mar hidnyoztak (26. kép). A bérkihuzat sziikiild vége még a gép
hasznalata idején levalt az el6laprol. Javitasakor a textillel bevont merevité kartonokat
eltavolitottak, és feketére festett farostlemezre cserélték. A harmonika végét e két fa-
rostlap kozé szegelték, és az elszakadt, hidnyos bor- és vaszonboritast fekete szigete-
18szalaggal tekerték korbe, hogy a fény beszlirédését megsziintessék.
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A harmonika kihuzat hajtasainak élén a bér barkarétege megkopott, elvéko-
nyodott, sok helyen pedig betdredezett és atlyukadt, a hosszanti éleken még harom
helyen az alaplap atfestéséhez hasznalt sziirke olajfesték nyoma is kérositotta a bort.
A szigetelGszalaggal korbetekert részeken a bér és a vdszon merevvé, torékennyé
valt, és leszakadt a harmonikardl, ezenkiviil mindkét anyag feliiletét poros és zsiros
szennyez&dés boritotta (27. kép). A vaszon belsd feliiletén a fentiek mellett a fekete
szind olajfesték lecsurgott foltjai voltak lathatok (28. kép). A fényképezdgép gon-
datlan hasznalatabdl adéddéan — a gép dsszecsukasakor nem ligyeltek a kihuzat bor-
dainak illeszkedésére — a harmonika oldalai deformalddtak, a bor és a vaszon tébb
helyen megnyult. A gép rézszerelvényein megbarnult és sok helyen lepergett a
lakkréteg, a feliiletiikre pedig poros-zsiros szennyezddés tapadt. Az el6lap jobb ol-
dali kettds osztasu vezetSsinje repedt volt, és mindkettdre fekete és sziirke szind
olajfesték keriilt az objektivtart6 atfestésekor. Az alapdeszka magasitasan 1évé fo-
gazott léceket rogzitd csavarok koziil tobb hidnyzott, igy a gép hasznalatakor a hat-
fal helyzetének éllitdsakor fellépé feszitGer6 miatt mindkét 1éc vége elgorbiilt, feli-
letiik6n tobb foltban zold rézkorrézid latszott (18. kép). A vorosréz fogaskerekeket
hordoz6 két acéltengelyt és a vascsavarokat vords szind oxidréteg boritotta (23. kép).

A tdrgy restaurdldsa

A targy allapotinak és felépitésének dokumentdldsa utin kezdtem hozzi a
fényképezbgép szétbontasahoz. El6szor a favaz négy oldalardl, az alapdeszkérdl és az
elSlaprél csavaroztam le a rézszerelvényeket, amelyeket a restaurdlas soran kiilon-
kiilon taroltam a keveredés elkertilése végett. Masodik lépésként a favazat szereltem
szét, amit a hitlap leszedésével kezdtem, amelyet négy nagyméreti vascsavarral fo-
gattak fel. Ezutin fértem hozza az aluminium forgatégy(iriih6z, amelyhez a felfogo-
lapot szintén vascsavarok rogzitettek, és csak ekkor tudtam eltavolitani az alatta 1év6
kor kivagasi aluminiumlapot. Kovetkezd 1épésként a favaz szabadda valt sotéttér fe-
161i oldalardl a bdrkihuzat farostlemezre szegelt merevitd keretét szedtem le, illetve
eltavolitottam a harmonika masik sz{kiil6 végérol a javitasként felszegelt farostlapo-
kat és a felragasztott szigetelGszalagot. A harmonika kihuzatot a bér és a vaszon sérii-
lései miatt, a tovabbi karosodasok elkerilésére nem bontottam szét, hanem eredeti
formajaban hagytam a tovabbi munkak elvégzéséig. A szétszedést az alapdeszkdval
folytattam. Lecsavaroztam réla a két oldalan 1év4 magasitd léceket, a rajtuk fekvd
rézbdl késziilt fogazott pantokat és az talakitasakor felszegelt dllvanytarté rézgydris
falapot, végiil eltavolitottam a fényképezigép tobbi elemérdl az ugyancsak 4talakitas-
bél és javitasbdl szarmazd kiegészitéseket: a felfogélapba csavarozott aluminium be-
tétlemezeket, a favaz tengelyt tarté sarkaira és az elGlap U-alaki tartéelemének toré-
sére felszegelt vorosréz lapokat, valamint az elSlapra szegelt, farostlemezbdl kivagott
objektivtartot, errdl pedig lecsavaroztam a belsémenetes rézgyrit.

A fabol és fémbdl készilt tartozékoknal mechanikus és olddszeres tisztitast al-
kalmaztam. A feliiletiikon végzett oldasi prébak alapjan a Teas-diagram segitségével
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hatéroztam meg a bevonatok anyagat és az oldoszert.* A fémeket denaturlt szeszbe
aztatva tisztitottam meg. Leoldddott a feliileteket borito zsiros, poros szennyezddés, a
repedezett sellak és az elSlap vezetdsinjére rakenddott fekete olajfesték is. Szaradas
utan a rézszerelvényeket és a vordsréz fogaskerekekkel egybeépitett két acéltengelyt
EDTE komplexképz8 10%-os desztillalt vizes oldataban, az aluminium tartozékokat
natriumhexa-metafoszfat desztillalt vizes oldataban, a vasbdl késziilt facsavarokat pe-
dig RO 55 inhibitoros, foszforsavas rozsdaitalakitéban kezeltem. A feliiletek k6z6m-
bdsitése és szaradasa utin a rézszerelvényeket felpoliroztam, amihez marokcsiszol6ba
fogott, kiilonboz6 alakil filckorongokat haszniltam. A vascsavarokat és a két ten-
gelyt csersav alkohol és desztillalt viz 1:1 ardnyu oldataval passzivaltam. Kiegyen-
gettem a két fogazott 1éc felhajlott végeit, végiil a kor kivagast aluminiumlap kivé-
telével minden fémtartozékot 5%-os Paraloid oldatba meritve konzervaltam (ol-
doszer: aceton és toluol 1:1 ardnyu keveréke). Az aluminiumlemezt aranyokker
porfesték és Paraloid 15%-o0s oldatdnak elegyével konzervaltam, a s(rd festék el-
fedte az aluminium zavaré sziirke szinét, mig az aranyokker arnyalata illett a gép
rézszerelvényeinek szinéhez (34. kép). A lemez 4tfestésére azért volt sziikség, mert
nem &llt médomban az aluminiumlemez és a forgdgyliri lecserélése, ugyanis a
fényképezGgép eredeti tartozékar6l semmilyen adat nem A&llt rendelkezésemre.
Ugyanilyen okb6l nem pétoltam az alapdeszkarél hidnyzo allvanytartd elemet sem
(17. kép). Esztétikai megfontolasbol azonban az alapdeszka kiils§ oldalara (a kimé-
lyitett gy(irids részre és a peremén 1év6 harom lemezhelyre) 0,2 mm-es rézlemezbdl
kivagott, felpolirozott és Paraloid 5%-os oldatival konzervalt pantokat helyeztem
fel (31. kép). A gytrd alaka lemezt Eporapid epoxigyantaval ragasztottam az alap-
deszkéra, a harom darab 5 cm hosszi ivelt lemezt pedig az eredeti csavarhelyek
felhasznalasaval siillyesztett és vagott fejd rézcsavarokkal rogzitettem a helyiikre.

A fa alkotdrészekbdl tisztitas elStt mintat vettem a fafajtdk meghatarozasahoz,
amely a p6tlasok, illetve a hidnyz6 alkatrészek anyaginak megvalasztasidhoz nyujtott
segitséget.?* Az anyagvizsgilat eredménye: a favaz, az alapdeszka és az elGlap

# A targyak feliiletén taldlhat6 bevonatok eltdvolitdsa torténhet savas vagy ligos kezelSszerrel, ilyen
esetben kémiai valtozasok eredménye az oldddés, ez a folyamat azonban visszafordithatatlan vélto-
z4sokat okoz a targyon. A bevonatot szerves olddszerrel is leszedhetjiik a feliiletrSl, ebben az eset-
ben fizikai valtozas eredménye az oldodés, az olddszer elpdrolgdsa utdn a tirgy anyaga eredeti alla-
potdban marad meg. A Teas-féle oldhatdsdgi diagram az oldandé anyagok és az olddszerek kémiai
tulajdonsdgai alapjan szamitott paramétereket tartalmazza. Lényege az, hogy az egyezd vagy egy-
méshoz kozeli értékid oldédasi paraméterrel rendelkez$ anyagok kozott 1ép fel kdlesonhatas, azaz ha-
sonl6 old hasonlét, ugyanis minden anyagot jellemez a molekuldi kozott 1évS kotéers, mint a disz-
perzids, a poldros vagy a hidrogénhid kotés (MORGOS 1987. 285-303).

Az anyagvizsgélat az ELTE Természettudomanyi Karanak laboratériuméban, binokularis kutatémik-
roszkoppal tortént. A fafajok meghatirozisat Babos Karolynak kosz6ném. A mikroszkopos vizsga-
lathoz az egy hétig vizben, majd még egy hétig glicerin és viz 1:1 ardnyi elegyében 4ztatott famin-
takbol, a gyorsprepardtumokhoz sugdr-, hossz- és érint§ irdny( metszeteket készitettem (BABOS
1994. 140-146).
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anyaga afrikai mahagonibdl (Acajon-Khaya ivorensis Welw), az U-alaki tartbelem,
a kihhazdkeret és a borkihuzat merevitd ramaja afrikai di6bdl (Bibolo-Lovoa klai-
neana Pierre) késziilt, mig a hatlap anyaga vadcseresznye (Cerasus avium L.). A
megkopott politirt és az el6lapon 1évs sziirke olajfestéket Giant Plus markanevii
kromoféigzselével szedtem le. A feliiletekre felhordott zselét polietilén folidval fed-
tem be, igy hamarabb oldddott a bedregedett lakk és festék, amelyet ezutan citling-
gel kdnnyen eltdvolithattam, a megtisztitott feliileteket lakkbenzinnel tordltem at. A
megerdsitéshez, illetve a kiegészitéshez kétféle ragasztot hasznaltam. A favaz ha-
rom sarkan a meglazult nyitott fogazdsok ragasztisihoz, az U-alaki tartéelem toré-
sének, illetve a kihdzokeret szétesett ollds csapjainak rogzitéséhez Palma Fa nevd,
vizall6 (poli-vinil-acetdt alapi vizes diszperzio) faragasztot alkalmaztam. A kihizo-
keret torott és hidnyzo csaprészeit didfa furnérbol (svartni) kivagott darabokkal p6-
toltam. A gép 4talakitasdhoz, javitdsidhoz felszerelt elemek rogzitésére szolgald sze-
gek és csavarok helyének kitoltéséhez, valamint a favaz kitorott sarkanak kiegészi-
téséhez Eporapid kétkomponensd epoxigyantit hasznaltam, amelyet oxidfestékkel
szineztem meg, a konnyebb megmunkilas érdekében pedig toltGanyagnak finom-
szemcsés falisztet kevertem bele. A gyanta teljes kikeményedése utin megcsiszol-
tam a feliiletet, és kifirtam a favaz kipdtolt sarkdban a fogaskeréktengely helyét
(29. kép). A fényképezbgép eredeti konstrukcidjardl hianyz4 mattiivegkeresd és ob-
jektivdeszka elkészitéséhez cseresznyefit vilasztottam, mivel a gép hitfala és a
felfogblap anyaga is cseresznye. A mattiiveg kerete és az objektivdeszka csusztatd-
sinjei falcolt 1écekbdl allnak. A kereséliveg keretének léceit ralapolasok fogjak 6sz-
sze (32. kép). A két oldalan cstisztaté csapokkal ellatott objektivdeszka kdzepén a
rogzitd gylrd szaméra kivagott 6,7 cm 4tmérdji kor lombfiirésszel késziilt.® Az
Ujonnan elkészitett két tartozékot és a tobbi faelemet vizben 0ld6dé cseresznyepac-
cal szineztem meg, mivel a kiilonb6z6 fajtaji fabol késziilt elemeken ez a pac adta a
mahag6nibdl késziilt favaz és az elSlap szinét legjobban megkozelitd arnyalatot.?®
Pacolas utin megcsiszoltam a feliiletiiket, amihez finomabb szemcséjii csiszolo-
vasznat haszniltam. Az igy elSkészitett tartozékok belsé (sotéttér feldli) oldalat ko-
romlakkal festettem le, a kiilsd oldalukat pedig politiirozéssal fényeztem fel, amely-
hez szeszpolitirt hasznaltam (Gsszetétel: 40 gr rubin szind és 40 gr narancs szind
sellak, 400 gr 95%-os alkoholban feloldva). A rubinsellak kellemesen mélyitette az
alapszint, a szeszpolitir pedig keményebb, fényesebb feliiletet adott. A szélesebb
feliileteket labdazassal politiroztam, a keskenyebb részeket moékusszér lakkozo-
ecsette] fényeztem. A mattiivegkeresé homalyos lvegét UHU Alleskleberrel (egy-
komponens, visszaoldhaté ragaszté, oldészer: aceton) ragasztottam be.

¥ A két alkotéelem elkészitését Petrovszki Zoltdnnak koszondm (fSrestaurdtor, szakirdny: farestaura-
l4s, MMM).

% A mahagéni erezetének utdnzésara legmegfeleldbb a di6fa. Utdnzasra alkalmas még a cseresznye €s
az égerfa. Ha oOreg, s6tét mahagonit akarsz vele utinozni, akkor elébb vordsfa kivonattal vonjuk be
azt.” (DIOSZEGHY-CSIPKAY 1914. 245)
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A harmonika sotétteret a bdr és a textil gyenge megtartisa miatt nem bont-
hattam szét az anyagok fajtai szerint, igy a merevit§ fakereten hagyva, hajtogatott
formajéban végeztem el a restaurdlasit, amihez triplex kartonbdl csonka gila alakid
tartéelemet készitettem, amelyet filccel, és fekete pamutanyaggal vontam be. A vas-
tag filc legdmbolyitette a tartbelem éleit, a pamut pedig megakadilyozta, hogy
gyapjuiszalak tapadjanak a harmonika anyagara. A gdlat a kihuzat méreténél hosz-
szabbra, az alapjanak szélességét viszont 1-1 cm-rel kisebbre szabtam, igy munka
kézben a tartéra helyezett harmonika borddi nem fesziiltek meg, nem sériiltek to-
vabb. A tartéelem elég erds volt, hogy megtartsa a kihuzat sdlyat, a kartonlemez
rugalmassaga pedig megkonnyitette a kiegészitések ragasztisdhoz a tdmasztébordak
behelyezését és a szerszamokkal a javitandd részek elérését. Az aldtdmasztasokhoz
kiilonb6z6 hosszisagd bordakat, a kihuzat sz{ikiilé végérdl leszakadt, hidnyzd rész
kiegészitéséhez pedig 6t centiméter magas csonka gila alaki harmonikét hajtogat-
tam famentes kartonpapirbdl, amelyeket csonaklakkal itattam at, hogy aldtdmasz-
taskor megfelels legyen a tartdsuk.?” A kihuzat restauraldsit a viszonbélés tisztita-
saval kezdtem. A szlikebb végére Allitott tartdelembe siillyesztett harmonika belse-
jébol a port ecset, fogkefe és morzsaporszivd segitségével, a fekete olajfestékfolto-
kat pedig acetonnal atitatott tisztitdpalcikds attorléssel tavolitottam el. Portalanitis
utan a vaszon egész feliiletét acetonba martott sorteecsettel atkeféltem, ennek ered-
ményeként a vaszon visszanyerte matt fekete szinét (30. kép). A bér tisztitdsakor a
talpara allitott elemre helyeztem a harmonikat. A leszakadt sz{kiil§ részen a defor-
maldodott és hasadozott vasznat és bort egymasra illesztettem, visszahelyeztem az
elmozdult papirmerevitSket, majd a formara igazits utdn az egymdsra hajtott bor-
dakat csipeszekkel fogtam egymashoz. Tobbféle rogzitGeszkdz kiprobalasa utin az
aluminiumbél késziilt hajcsipesz felelt meg a legjobban a célnak, mivel ez nagyon
kénny(, a silya nem nyomja ssze az anyagot, a szoritdsa alabélelés nélkiil sem
hagy nyomot a borén, és a csipeszszarak mérete tokéletesen megfelelt a révidebb
(5-7 cm hosszt) bordik rogzitéséhez. A bér feliiletérdl a lazan tapadé port puha
sz0rid ecsettel, a harmonika élén 1évs sziirke olajfestékfoltokat pedig tisztité emul-
zidval tavolitottam el (6sszetétel: 500 ml trikléretilén, 50 ml desztillalt viz, 0,2 ml
Prenol 10 nem ionos tisztitdszer). A bdrkihuzat egész feliiletét Maraquin markane-
vii bdrbalzsammal (semleges PH-ji, viaszt nem tartalmaz6, 4svanyi olaj vizes
emulzidja) kezeltem tovabb. A tisztitist az emulzi6ba martott tisztitopalcikakkal vé-
geztem, mindig csak kevés szert vittem a feliiletre, nehogy a bor atnedvesedjen. A
balzsam j6l oldotta a poros, zsiros szennyezddést, elShozta a festék eredeti élénk
szinét, és puhitotta a bdrt, amely vords szindre festett, 0,2 mm vastag novényi

7 A harmonika kihuzat hajtogatdsmddjat Nemes Takics LaszI6tdl tanulhattam meg (fGrestaurdtor, szak-
irny: papirrestaurdlds, MNM Restaurator és Mitirgyvédelmi FGosztaly), amiért fogadja koszdne-
temet.
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cserzésii juhbdr, melynek vékonyitasakor a recés réteget egészen a barkarétegig le-
szedték.”® A megerdsitéshez és a potlashoz a vészonbélésnél fekete szindi, keményi-
tovel impregnélt konyvkotd vasznat, a bérboritasnal pedig géppel elvékonyitott,
ndvényi cserzésd juhbdrt alkalmaztam, amelyet Ciba Irgaderm fémkomplex bdrszi-
nezék vizes-alkoholos oldatival szineztem meg. A ragasztashoz a harmonika na-
gyobb fizikai megterhelésnek kitett részeinél Planatol BB Superior (poli-vinil-
acetat) diszperzié és blizakeményits 1:1 aranyd keverékét haszniltam.? A textilbé-
1és a bordak sarkaindl nagyon kikopott, megerdsitésére és a fénybeszlir6dés meg-
sziintetésére az élek kiilsd oldalara fekete vaszonbdl kivagott csikokat ragasztottam
fel. Az enyhén benedvesitett anyagot a b6ron 1évé szakadasokat felhasznilva kes-
keny pengéjl festGkéssel simitottam a helyiikre. Ezutdn a harmonika bordiin 1év4
sériilt bérrészeket erdsitettem meg, a ragasztashoz tiszta bizakeményit6t hasznil-
tam. A ragasztis el6tt a sotéttér feldli oldalon a vaszonbélésre helyeztem a meghaj-
togatott timasztéelemeket, majd a megfelelé méretiire szabott kiegészité béroket a
sériilt részek ala simitottam, ezutdn hordtam fel a széliikre fogpiszkaloval a biza-
keményitGt. A feliilletekre Vetex (nem szovoétt poliészter) anyagot helyeztem, és
csipesszel rogzitettem a ragaszté szaradasdig. Utolsoként a bdrkihuzat hosszanti
élein 1évé szakadasokat pétoltam ki, az aldtdmasztashoz kiszabott csikokat itt is a
bdrboritas belsé oldala feldl ragasztottam be. A harmonika hidnyz6 szikils végé-
nek rekonstrualasat a viszonbélés kiegészitésével kezdtem. A tartéelemre erdsitet-
tem a papirbol meghajtogatott harmonikas oldald csonka gilas elemet, a bordaira
simitottam és formara igazitottam a benedvesitett fekete vasznat. Szaradas utan a
fényképezigép sotétterét is a tartdelemre helyeztem, a végéhez illesztettem a kiegé-
szités als6 bordasorit, amelyre raragasztottam a behasadozott, eredeti vaszonrésze-
ket. A helyiikre ragasztottam a papirborda merevitSket, végiil a benedvesitett kiegé-
szitd bort helyeztem fel a hidnyz6 részre, és borsimitoval formara igazitottam, majd
Vetex anyagot simitottam ra, és a hajtasok élét kiviilr6l papirbordakkal tamasztot-
tam meg. A tartéelemrdl leemelve a harmonikat 6sszehajtottam és a belsejét papir-
vattaval tomtem ki, a teljes szaradasig 1 kilogrammos lisztes zsdkkal silyoztam le.
Elkészitettem a harmonika végének merevitéséhez sziikséges két darab 6,5 x 6 cm-
es elemet, amelyet Triplex kartonb6l vagtam ki és fekete konyvkotS vaszonnal von-
tam be. A kész harmonika végét 1 cm szélesen behajtottam és Planatollal ragasztot-
tam a két merevité karton kdzé. A fényképez6gép hidnyz6 fogofiilét, amely az Osz-
szecsukott kamera hordozédsira szolgalt, a favaz felsd oldalan pedig két téglalap ala-
kua, 2,5 cm hosszu rézfiil rogzitett a helyére (16. kép 2), vildgosbarna szinii, 3 mm
vastag és 2 cm széles 6vszijbol vagtam ki (32. kép).

3 Koszonettel tartozom Kissné Bendefy Martanak a bdr anyaganak meghatirozasért €s a restauralds-
hoz adott tandcsaiért.
» KISSNE BENDEFY 2003. 56.
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A fényképezGgép Osszeallitasat a szétszerelésekor mar leirt sorrendben vé-
geztem: felcsavaroztam a favazra a rézszerelvényeket, a hatlap keretét, és helyére
illesztettem a bdrbdl késziilt fogofillet. A hétlapra rogzitettem a sargara festett kor-
kivigési aluminiumlemezt és a forgatgyirire szerelt felfogélapot. A favaz belsé
oldalara csavaroztam a harmonika kihuzat négyszdgletes fakeretét. Az alapdeszka
hornyolasaba visszatettem a fogaskeréktengelyt, majd felragasztottam a magasitd
léceket, amelyeknek a végét még egy-egy csavarral fogattam a deszkahoz. A maga-
sitd lécek tetejére rézcsavarokkal visszahelyeztem a fogazott léceket, €s az alap-
deszkdba csusztattam a kihizdokeretet. Az elSlapra és az U-alakid tartelemre visz-
szacsavaroztam a vezetdsineket. Beragasztottam az objektivdeszkdba az objektiv
rézhazat tart6 belsGmenetes rézgyirit, az objektivdeszka két csisztatd lécét pedig
vizszintes helyzetben, a végiikon egy-egy csavarral felerGsitettem az el6lap homlok-
részére. Az Osszeszerelt elGlap hatoldaldra felragasztottam és csavarokkal rogzitet-
tem a harmonika sotéttér szikiils végén 1évé merevitd karton négy sarkat. Ezutin
az elGlapot tarté U-alakil elem aljat a két rézzsanérral a kihtizokeret elejéhez, a
fiiggbleges szarain 1évé tamasztokarokat pedig a keret jobb és bal oldalara csava-
roztam (34. kép). A gép Osszeallitasat a csuklos szerkezetl timasztokarok felszere-
1ésével fejeztem be. El6szor a tdmasztokaroknak a fogaskeréktengelyt rogzits viz-
szintes allasi, peremes részét csisztattam az alapdeszka magasité lécein 1év6 hor-
nyokba, végiil a csuklésan kapcsol6dd vezetdsineket rogzitettem a T-fejd csavar-
elemekkel a favdz oldalan 1évé foglalatokba (33. kép).

Osszegzés

A favazas, harmonika sotétterd, lemezes géptipusok fentebb ismertetett da-
rabjai a fényképezdgép-gyartds kiilonbdzd iddszakabol szdrmaznak. A Munkécsy
Mihaly Mizeum gyGjteményében lévé nyomdai reprodukcids gépet — amely az 1860-as
években késziilt - a nagy méret, a kép beallitdsanak egyszer( technikai megoldasa
(rogzitett objektiv, csiisztatOkereten kézzel éllithaté elSlap €s hatlap, parhuzamos
oldalu, vaszonnal fedett sotéttér), a periszkdp tipust objektiv, valamint a nehézkesség
jellemzi, mint példaul a hatlapon lévé nagyméretd, fabdl késziilt lemezkazetta és a
mattiivegkeress cseréje, illetve a gép magassiganak allitasa a fénykép készitésekor.
A mitirgy kisebb miihelyekben, mas-mas mesterek (asztalos, konyvkotd, optikai
miiszerész) altal készitett részelemekbdl osszedllitott fényképezGgép, amelynek ob-
jektive és favaza Ausztridban, Bécsben késziilt. Az ,,ti kamera”, amely az 1900-as
évek elején késziilt, mar bizonyosan a sorozatgyartas egyik darabja. A gyartora uta-
16 jelzés nem volt a gépen. A kiilonbozd képbeallitisokhoz kialakitott technikai
megoldasok: a kor kivagasu alapdeszka, kettSs kihuzati sotéttér, kihuzdkereten fo-
gazott lécekkel allithaté és donthetd elSlap és hatfal, fiiggbleges irdnyban allithat6
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el6lap, rajta cserélhetd objektiv, valamint a gép 6sszecsukasidnak mddja, a trépusi
fafajtakbdl késziilt elemek és a borboritast sziikiild, egymasba csiisz6 bordazatd
harmonika alapjan a tropical wood kamerak soréba tartozik. A technikai megolda-
sok aprélékosabb attekintése alapjan pedig valdszind, hogy a targy osztrak, német
vagy cseh gyartasa, angol tipust utaz6 kamera.*
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Wood-bodied, plate cameras from the prehistory of photography
- Gabriella Gabor -

_ Resume

The beginning of the history of photography goes back to the 16 century,
when the first camera obscura was described and made. It was an apparatus, with
which the image of an external object could have been produced by the help of light
coming through on it. The demand for fixing the projected image existed in people
from the beginning, for which formerly drawing and painting and from the 18 cen-
tury using of various photochemical procedures gave possibility. From this time,
the development of photosensitive layers and cameras progressed in big steps. The
construction of cameras has not change during their development considering the
essentials. They consist of three basic elements: a light-intercepting screen (rear
plate), a front with the lens and a darkroom (bellows) fitting the above two. Ac-
cording to the constructional version of these three basic elements several kind ap-
paratus types has been differentiated. The frame of the cameras built in the period
of the beginning was made of wood, and their darkroom was manufactured from
leather or canvas in bellows system. These apparatuses were equipped with plate
holders for the raw material and ground glass viewing screens for focusing the im-
age as well as fixed or interchangeable lens. The type of wood-bodied, plate cam-
eras consists of studio cameras, field cameras, hand cameras, technical cameras
and press-cameras.
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The first part of this paper is the description of the process camera being the
part of the collection of the Munkiacsy Mihily Museum (pictures 1-11). It is a
large-sized apparatus mountable on tripod with rectangular bellows darkroom,
wooden plate holder, ground glass viewing screen and fixed (periscope system)
lens. The second part of this paper makes known the description and the restoration
of a folding “English-type” field camera (pictures 12-34) with baseboard, insert-
able plate holder, ground glass viewing screen as well as rack and pinion, double-
" draw, narrowing bellows and interchangeable lens.

Gdbor Gabriella

Békés Megyei Miizeumok Igazgatdsdga
H-5600 Békéscsaba, Gyulai it 1.
E-mail: gabo@bmmi.hu
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2. kép. A fa alkotéelemeken 1évG jelzés
és felirat

3. kép. Az objektiv rézhengerébe vésett
felirat

375



Gabor Gabriella

.

4. kép. A fényképezbgép elblapja 5. kép. A gép oldalnézete

az objektiv hengerébe csusztatott a szétnyitott, parhuzamos oldalu
fényrekesszel harmonika kihuzattal

6. kép. A gép jobb oldala 7. kép. A gép jobb oldala
az Osszetolt kihuzattal és a fiiggéleges az €k alaku csusztatélécen
allasu hatlappal hétradontott hatlappal
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A

8. kép. A gép hatlapja a becsukott 9. kép. A nyitott kazettatartd
ajtaju kazettatartoval a lemeztart6 fakerettel és a lezart
fényzaro6 retesszel

10. kép. A gép el6lapja az objektivbol 11. kép. A gépet hordoz6 csusztatokeret
kihuzott fényrekesszel és a felemelt alulnézete a csavarokkal és a H-alaku all-
fényzaro retesszel vanytart6 elemmel

377



Gabor Gabriella

™ s ™ el el S,

12. kép. 1-2: Az utaz6gép restaurélas el6tt
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oy = iy
Sotetter — felfogolap

" Genhaz (voz)

oy : / Kitdmosztd kor

Objektsy
< Alopdeszka

Kihuzodeszka

13. kép. A favézas, alapdeszkas fényképezGgépek felépitése
(BOTTA 1964. 14. abra nyoméan)

L t——

14. kép. A hatfal a felfog6lappal és az aluminium szerelvényekkel,
szétszedés elbtt
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Gabor Gabriella

17. kép. Az alapdeszka kiils6 oldala
a kivésett gy(rds résszel és a rézpantok
helyével

18. kép. Az alapdeszka, a kihtuzdkeret,
a fogazott 1écek és az acéltengely
restauralas elott

™ ™ ™ ™ ™

19. kép. Az elblap, az U-alaku elem
és a rézszerelvények elolnézete
restauralas elott
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20. kép. Az el6lap hatoldala a javitasok-
kal és a farostlemezrdl leszakadt
harmonika helyével




Favazas, lemezes kamerdk a fényképezés dskorabol

21. kép. A favaz bels6 oldala
a fémszerelvényekkel és az
0Osszecsukott bérkihuzattal

22. kép. Az U-alaku elem torése
a javitasara felszegelt rézlemez
leszedése utan

23. kép. A favazban 1év farostkeret
a raszegelt borkihuzat és a rozsdas
acéltengely részletével

24. kép. A favaznak az acéltengelyt
rogzit6 torott, hidnyos sarka a nyitott
fogazas részletével
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25. kép. A hatfal és a felfogokeret részle-
te, a csavarok és szegek korrodalt
helyével

kihuzat a felszegelt
szigetelGszalagos farostlappal,
valamint festék- és porszennyezddéssel
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26. kép. Az alapdeszka kiils6 oldalara
szegelt falap a belsémenetes
rézgytrivel

28. kép. A harmonika kihuzat
deformalddott, szakadt
és szennyezett
véaszonbélése
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29. kép. A favaz tengelytartd
kiegészitett vége restauralas utin

30. kép. A harmonika vaszonbélése
tisztitas és formara igazitds utdn

31. kép. Az dsszecsukott,
restauralt fényképez6gép alapdeszka
feldli oldala

32. kép. Az Osszecsukott gép
hétlapja a rekonstruélt
mattiivegkeresdvel
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33. kép. A fényképezdgép a fogasléceken eldre allitott kihtizokerettel,
kozepes allasu kihuzattal és a rekonstrualt objektivdeszkaval

34. kép. A fényképezdgép kozepes kihuzati helyzete a hatlap fel6li nézetb6l
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