4. § A gyampénztirba letett kotelezvények
jelen szabalyrendeletrei hivatkozassal az arvaszéki
elndk és jegyz0 altal kiallitott bélyegmentes nyug-
tara a kebli pénztirbol kiadanddk és az arvaszék-
nek a felhajtas iridnti intézkedés megtétele végett
el6terjesztenddk.

5. §. Azok, kik tartozasaikat nem tudjik kész
pénzben lefizetni és az Osszesitett gydmpénztarnak
adosai kivannak lenni, ha jelen szabalyrendelet
életbeléptétdl kezdve két ho alatt jelentkeznek és
torvényszerii biztositékot tudnak adni: az Gsszesi-
tett gyampénztdr addsai kozé felveendOk az ezen
pénztarroli szabdlyrendeletnek szem elOtt tartisa
mellett.

111 fejezet.
A bereckigydmpénztarrdl
6. §. A feloszlatott berecki arvabirottmény
altal kezelt és még be nem fizetett pénzek felhaj-
tisa irant a sziikséges intézkedések megteendék.

7. § Jelen szabilyrendelet beliigyminiszteri
jovahagyas és kihirdetés utin hatilyba lép, végre-
hajtasa irant pedig alispan és drvaszéki elndk in-
tézkednek.

A gydmhatisigilag FLiszaboll birsdgpénzel; kezeléséril.

1. § A gydmbhatdsigok (drvaszék és felsGbh
foku gyamhatésagok) a gyimokat és gondnokokat
valamint egyéb feleket is az 1877. évi XX. te. 53,
97, 128, 270. €és 281. §§. alapjan pénzbirsag fizeté-
sén marasztalhatjak el.

2. §. A pénzbirsag a gyamolt vagy gondno-
koltra nézve illetékes kozség javara esik és va-

gyontalan darvik tartasira és kiképeztetésére f{or-
ditandd. (1877. XX. t. c. 192. §)

3+ §. A Dbirsagpénzek megallapitasit targyazo
gyamhatésigi hatarozat jogerdre emelkedése utan
annak folvételére az illetékes szolgabirdi hivatal

arvaszékek terileté

mas illetékes arvaszék)

. Co191. §)

A szolgabirdi hivatal koételes a birsagpénz
Gsszegét a kozadok kezelésérdl szolo 1876. XV, t.
c. 52—063. §§-ai értelmében végrehajtas utjan fel-
vétetni és az arvaszéki megkeresés tirgya, kelte
és szamara hivatkozva az arvaszékhez bekiildeni.

4. §. Az arvaszék a birsigpénz atvételérdl a
bekiild6é hatésigot, azon felet, kitdl a pénzbirsig
felvétetett, értesiti és a pénzt egyutital a gyam-
pénztarba atkildi kezelés végett. A birsigpénzek-
nek az -idefogott ,Nyilvantartasi naplé“ kozségen-
ként leendd nyilvantartisa az arvaszéki nyilvan-
tartissal megbizott tisztviseld dltal teljesittetik.

5. § A gyampénztar a hozzi bekildétt bir-
sigpénzt napléba iktatja és azt az egyes kozségek
nevére sz6l6 kiilon-kilon betéti kényvek mellett
a haromszéki takarékpénztirba beteszi.

6. § A gyampénztir minden év januar hava
15-ig a hozza azelétti évben befolyt gyamhatdsdgi
birsigpénzekrél — azokat is ide értve, melyek az
év folytan kiutaltattak — a mellékelt minta szermti
Szamadast® készit két példinyban és azokat az
arvaszékhez beterjeszti.

7. § Az arvaszék a szimadist szimvevésége
altal megvizsgaltatja és a jovahagyott szamadas
alapjan megkeresi az illeté kozségi képviseld tes-
tiiletet, hogy a koézgyam véleménye meghallgatisa
utdn tegyen ajanlatot azon vagyontalan arvakrdl,
kiknek tartdsa és neveltetésére kozsegély igénybe
vétele valt szlikségessé.

A szémadas egyik példinya a betéti kony-
vekkel egyiitt a gyampénztarhoz visszakiildetik
¢s a masodik példany tobbi mellékletekkel egyiitt
a gyampénztarhoz visszakilldetik és azirattirba té-
tetto tik.

(Vége kbvetkezik.)

VIDEKI ELET.
Brassd, 1879. februar 3.
Tekintetes szerkesztd ur!

Engedje meg, hogy par sorbol allé kézlemé-
nyem szdméra becses lapja kasdbjain egy kis he-
lyet kérjek.

Emberi természetemben rejlik azon sajatsag,
hogy az orom édesebb, a szomorusig elvisclhe-
t8bb rdm nézve, ha masok is velem éreznek. Ne-
kem pedig 6rémom van s én annél inkib sietck
azt nyilvdnossag elé hozni, mivel az kizdrdlag nem
csak ez enyém, hanem & ,brasséi magyar polgéri
koré® is egyszersmind.

Igen, a ,brasséi magyar polgari kor, mely
5 ¢vvel ezelott tobL nemes lelkil polgar Onzetlen
kozremiikodése folytan nye:t ¢életet, folyé hé 1-én
tartd meg szokott rendes tincvigalmat a helyi Re-
dout helyiségében szép szimu kozonség részvitele
mellett. / °

Nem célom részletekbe bocsatkozni, e helyett
teljes megelégedéssel, elismeréssel kell szélanom
azon 4ltaldnos deriilt, jé bangulatrél, mely tancvi-
galmunk egész tolyama alatt ¢szlelhetd volts mely
még az id8sebb polgarokat is magaval ragadta. A
jelenvoltak, mintha egy anyéinak édes gyermekei
s egymést igazin szeretd testvérek lettek volna,
oly feszteleniil, megelégedetten, az illem szabdlyain
belil maradva mulattak, hogy gyonyoriiség volt
nézni. Itt még arnyéka sem volt feltalalhaté azon
kasztbetegségnek, mely mas ilynemii mulatsagok
kebelében mindjart magara vonja a vizsgalo figyel-
mét. Széval mindnyidjan j6l, otthonosan éreztiik
magunkat s ha valami fajt, az nem volt, nem le-
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hetett mas, mint az, hogy nem legaldbb hirom éj-
szaka fiizédott egymdasba. S ilyen Oszinte egymés-
hoz valé ragaszkodist szemlélni, ily baratsagos
kirben résztvenni, a kozos érdek, k6z0s boldogsig
elbbrevitele céljabdl, vajmi édes és megérvendez-
tet6 arra nézve, ki kiilonésen Brasséban, egy élet-
erds polgiri egyesiilet létezését6l nagy és nemes
dolgokat feltételez.

En szivembél kivinom, hogy e béalban észlelt
jo hangulat s egyetértés hassa it a ,magyar pol-
gari kor“ minden egyes tagjat, uralkodjék egyleti
életében is a békés egyetértés, legyen miikodése
oly Osszhangz6, mint a milyen harmonikus volt a
balkoszoru s ekkor a ,brasséi magyar polgari kor¢
¢élni fog, mert éIni tud, élni akar.

Egy jelenvolt.

Az ,agyonhallgatott cikk® valasziro-
janak,

Mikor a t. szerkeszté ur becses magéanlevelé®
ben arra figyelmeztetett engem, hogy az igazsagot
a satyra dlarca alatt kimondani nem mindig tana-
csos s kifogasolta gunyoros irmodoromat, akkor
még nem tudtam, mire célzott szives észrevételei-
vel. Most mar tudom. Maga kardn tanul az ember;
¢n is megtanultam, hogy a sorok k ézt olvas-
tatni nem mindenkivel lehet s hogy vannak embe-
rek, a kik csak olvasni tudnak s gondol-
kozni nem. — Lzért tértént, hogy .2 -1¢ engem
nem értett meg. Igaz hogy én sem értem 6t min-
deniitt, hanem cz mindkettdonk kozos hibaja.

Iehet, ha a t. szerkesztd ur itt-ott ki nem
hagy cikkemb6l, talin észrevette volna ,2—1¥ ur,
hogy én nem vagyok a tanitéknak ellensége, ha
nem olyan jo bardtja, a ki még a gancsoskodas
haladatlan mesterségében is javokat akarja.

De térjink a dologra.

Ll6szor is a végén kezdem, ott tudniillik, hol
p2—1% ur bevégezte észrevételeit, Azt tanidcsolja
nekem, hogy ,olyan cikkek® helyett irjak inkdbb
valami korszerii kérdésrol s akkor tobbet szolgal-
tam a népnevelés ligyének. Amint fentebb is mon-
dim, nagyot hibaztam, hogy ,olyan cikket“ irtam,
de ha a ,2—1“ masnemii cikkeimet elolvasta volna,
a miket hébe-korba koézrebocsitottam, elmondha-
tom, hogy tobbet tudna s ink4bb méltinyolnd a
népnevelés terén egy régi gérdabdl vald tanitd,
bir csupan valldstanitd munkassagat.

Megirtam azt a cikket, mert magam is ugy
vélekedtem, hogy a tanitétestiiletnek joga van egy-
egy, A nézve nem kedvezd s talin igazsigtalan
intézkedések ecllen apellalni. Megirtam a cikket, —
mert én ugy fogtam fel egy tanitétestiilet hivata-
sat, hogy annak onmagaért tennie kell akkor,
mid’n méasok hallgatnak. S hogy e téren akar mi,
akir a kozponti valasztmany, de valamelyikiink
hibas, az napnal viligosabb. Es mikor ¢n ezt ada-
tokkal kimutattam, akkor eld4ll egy ember, ki ma-
gt taniténak nevezi és Osszehord annyf silanysagot,
hogy utoljara is nem azt kell restelnem, hogy azt
a valaszt é n kaptam, — hanem hogy azt egy ta-
nité irta.

Azonban mégis felviligositom 6t arrdl, ha
lehet, hogy én nem koveteltem a tanitétestiilet ha-
taskorébe mnem tartozé dolgot. En nem allitottam
azt, hogy ,a minisztert felelésségre Kell vonnia a
gylilésnek“, — csupan annyit mondék, hogy mégis
csak kiilonds dolog az, ha mindjart egy miniszter-
tol jon is, hogy mikor a térvény vilagosan meg-
szabja a tanitdk élethosszig val6 valasztasat, ugyan-
akkor allitsuk a képezdébdl oklevéllel kijott tani-
tét ,prébaévre s nem is egy, hanem har om évig
s tegyiik fiiggbvé annak allandositdsit egy — a
szakértelemben kétes megbizhatésdgu iskolaszék
itélctétol. Ha ez nem sérelmes a tanitdkra nézve,
am lassdk. En ugy talilom, hogy az s hogy az én
ellenfelem ,2—1“ ur nem latott benne semmi jog-
talansdgot, az megint csak felfogas dolga, Alig hi-
szem azonban, hogy akadjon még egy tanité Ha-
roms7éken, ki ellenem e tirgyban fel vegye vele
egyiitt a tollat. Nekiink tehat nem kellett volna
sfelelosségre vonni“ a minisztert, csupan egy fel-
irat formajiban erélyesen kijelenteni, hogy a tani-
tok egyetemére nézve sérelmesnek taldljuk a kér-
déses miniszteri intézkedést. Irre joga van akarki-
nek. 1a a taniték maguk nem teszik, akkor hon
nan varjak hat a kezdeményezést ?

Szintén ilyen alapon s ezért kellett volna az
iskolaszékek viszonyat a tanitokhoz is targyalas
ald venni s ha, — a mint nagy okosan elmondja
p2—1% —  késén ébredtiink erre, akkor is ki a
hibds ? Vajjon nem a kozponti vilasztmény, hova
ugyancsak e lapok utjan még a nyar elején fel
volt dobva a kérdés. Az a kozponti valasztmény,
y,melynek évi mikodését most megitélni korai —
egy k.rek esztend$ lejarta alatt nem tett semmit.
Epen semmit. Nem volt semmi Osszefliggésben a\
jaraskorokkel, nem figyelte meg a szaklapok utjan
szellbztetett korszerii kérdéseket®, nem intézkedett
sehoi semmiben s 1gy egy esztendd lefolydsa utan
ennyi sok semmittevés mellett talin még sem ,ko-
rai“ kimondanunk felette az itéletet.

i A tanitéi fizetések ki nem szolgaltatdsdba
épen egy tanitonak nem szabad belenyugod
nm. Hol tértént egy 4allami hivatalnoknal, hogy
félesztendeig fizetést ne kapott volna ? Hat csupan
a tanitd volna az altalinos dllami torvények aldl
kivonva ? Szabad-e el6fordulni azon esetnek, hogy
a tanit6 fizetést ne kapjon ? Bizony, aki ,ilyen cik-

ket ir“ s ebbe birkatiirelemmel belenyugszik, az
megérdemelné, hogy ujjal mutogassanak rea.

Nem polemizéilok tobbet. Sokkal gyermekesebb
argumentumokat hasznalt ,2—1% ellenem, minthogy
érdemes volna a hosszas valaszolasra. Ha egy ta-
nité magaért a tanitésagért csak ennyit tud irnf,
ha csak igy tud gondolkozni, akkor sokkal jobb,
ha mésnak engedi 4t a tért, maga pedig hozzafog
komolyan feladata tanulmanyozasdhoz s ott hallgat,
a hol értelmesebb emberek beszélnek s igyekezni
fog megérteni is azt, a mit az értelmes emberek
joakarattal neki mondanak.

Egy (aniti.

Egy iuditvany.

A helybeli kozségi iskolaszék egyik tagja az
alabb kozoltzinditvanyt bekiild6tte lapunkhoz koz-
1és végett a kovetkezd sorok mellett:

»Tisztelt szerkeszté ur!

Az idefogott inditvanyt mai napon az iskola-
székhez beadtam s miutdn ez egy par nap alatt
targyalds’ald vétetik, nagyon lekotelezne, ha a t.
szerkeszt6 ur, kinek e felett igazin tapasztalattal
kell birnia, nézeteit elmondana.

S miutdn ezen inditvanyt minél behatébban
szeretném targyaltatni, igen szivesen venném ‘an-
nak becses lapjaban leend6 szészerinti kozlését, —
hogy az érdekelt tagok tanulmdnyozhassik s eld
legesen ismerkedhessenek meg vele.

Maradtam a tek. szerkeszt6 urnak stb.“

A kérésnek engedve, tért nyitunk az indit-
vanynak, annyival is inkabb, mivel elélegesen nes
kiink is alkalmunk nyilik pir széban megtenni rd
észrevételeinket. .

Az inditvany igy hangzik :

»Tapasztalvan, hogy a nétanité-képezdék al-
taldban szervezetiiknél fogva nem allanak a szoro-
sabb értelemben vett tudomanyossdg szinvonalan,
s igy az onnan kikeriilt taniténd-jeldltek egy ta-
nité képzettségének megfelelé qualifikalast nem
nyernek ;

tapasztalvan, hogy kiilonosen a kolozsvari né-
tanité képz6 intézetbe az érdekek kozossége, ma-
gasabb protekciok folytdn oly, névendékek vétet-
nek fél, kik minden elékésziiltség nélkiil, minden
elbleges isko'ai képzés hidnyidban csupin egy par
huvi oktatis utdn alig mutatnak fel egy gyenge
elemi osztadlyosnak megfeleld késziiltséget, mig az
ily felvételi vizsgalatok alkalmaval a felsd-, vagy
poigari lednyiskolat végzett ndvendékek teljesen
mell6ztetnek az olyan elékészilletlenek mellett ;

tapasztalvan, hogy a n6i praeparandiabol ki-
keriilt tanitén6k a gyenge szervezet és hia-
nyos tudomanykdor mellett azon kedvezményben is
részesiilnek, hogy érdemdk felett klassifikal-
tatnak s igy tapasztalat szerint egy L. osztilylyal
(elégséges) végzett férfitanitot késziiltség tekinte-
tében Ossze sem lehet egy kitiindvel végzett
nétanitoval hasonlitani, oly alant 4ll ez utébbi a
férfitanitéképezdébol kijott jeldltnek :

tapasztalvan, hogy ugy a tanitasbeli sikert,
az elbadisi modort stb., mint 4ltalaban a tudoma.
nyos onképzést illetSleg joval felillmuija a kdzepe-
sen mindsitett tanité is a kit n 6en végzett ta-
nitdnét :

inditvanyozom, miszerint

mondja ki a tek. iskolaszék, hogy

1) mindaddig, mig a tanitoképezdéknél jelen-
leg divé visszaélés a nevelésiigy hatrinydra oly
botrinyos médon iizetik, hogy a polgéari-, vagy
felsé leanyiskolat végzett névendékek a felvételnél
mell6zésben részesiilnek a semmi késziiltséget fel
nem mutatok elStt, — addig az iskolaszék nem te-
kinti a taniténképezdéket hivatisuknak megfeleld
intézeteknek. X

2) 'Mondja ki az iskolaszék, hogy mindaddig,
mig a kolozsvéri nétanit6 képesde a gyenge tehet-
ségeket is kitiinG és jeles osztalyzattal kvalifikal-
va, a tijékozast riank nézve lehetetlenné teszi, ad-
dig a ndtanitékat rendes tanszékekre alkalmazni
nem kivédnja, hanem szamukra csakis a segéd- és
szaktanitéi 4llomasokat tartja fenn ezutan.

A mi nézetiink ezen inditvanyra mindenek
elott az, hogy az iskolaszék mondhat ugyan vé le-
ménytselvi tekintetben johet is bizonyos meg-
Allapodasokra a széban levé inditvanyt illetdleg,
de mindaddig, mig az allamtdrvények egy intéz-
mény fennéillisat érvényben tartjik, egyes testii-
letek nem ignoralhatjzk azokat. Igy a kolozsvari
nétanité képezde is, bar sok kifogas fér hozza, a
térvény ¢ltalma alatt 4ll s mint ilyennek, joga van
belatasa szerint kvalifikalni és klassificalni a néven-
dékeket, az iskolaszékeknek pedig kotelességok
a képezde 4ltal kibocsatott s felsébb megerdsités-
ben részesiilt mindennemii mindsitvényt érvényes
okmanyok gyanant fogadni.

Az iskolaszék tehat itt nem hatarozhat, csu-
pan véleményt mondhat s mig a toérvény ugy ren-
delkezik, hogy rendes tanitdé lehet minden tanité
és taniténd, a ki oklevéllel bir, addig az iskolaszé-
kek killon torvényeket nem alkothatnak s nem
szabhatjak meg, hogy a taniténé csak segéd, —
vagy szaktanitdéi allomast foglalhasson el
naluk.



