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A vetési varjua-vizsgalat ujabb iranyai.

Irta: CsorgEY TITUS.

A vetési varju (Corvus frugilegus L.) mezbgazdasigi szerepének
hazankban mar régota folyo vizsgalata az altalanos érvényii megallapita-
sokon tulhaladva, eljutott végre odaig, hogy e madar viselkedésének
talajnemek szerint valé modosulasara is ramutatva, a vetési
varju-kérdés gyakorlati megoldasat is ujabb lépéssel viheti el6bbre.

Az Aquila régebbi kiteteiben méar kozolt dltalinos érvénvii, tehat
az orszag egész teriiletére vonatkozo megaillapitisaim abban foglalhatok
ossze, hogy e madar elsosorban hisevo (rovar- és egérpusztito) és csak
miasodsorban, az allati taplalék hianyanak ardnydaban vialik novényevove,
tehat karossia. Tovabba, hogy mint foképpen a féldben rejtézé karos
rovarok egyediili hathatos pusztitoja, mai nap meég potolhatatlan hasznos
munkat végez, amellyel szemben a gazdasigi novényekben okozott helyi
és alkalmi kartétele all.

Ezek utan annak a vizsgialata valt feladatommad, hogy az egyes talaj-
nemek szerint miként modosul az allati és novényi taplalék arianya?
Mert nyilvanvalo, hogy a dus rovartaplalékot kinalo teriilet 16bb varjut
bir el, mint az, amelynek gyér a rovarviliga. A vetési varjak optimdlis
szamaranya tehat e szerint modosul, illetoleg modositando emberi beavat-
kozas utjan, amely azonban nem lehet egyszerii irtis, hanem a helyi
viszonyokhoz alkalmazott szabalyozas.

A helyi viszonyoknak a mondottak szerint valé tovabbi vizsgilatihoz
Berkr Anpor, kiskunhalasi foldbirtokossal folyt siirii levélvaltisom
adta az oOsztonzést. A Kiskunhalas kozelében lévé varjutelep lakoi
ugyanis oly feltiinden agressziv viselkedést tanusitanak, hogy ennek okat
mar eleve a specidalis helyi koriilményekben kellett keresnem, nem pedig
a varjak szamaban, amely a teriilet méreteihez képest sokkal csekélyebb,
mint amekkorat példaul Torontalmegye hasonlo nagysagu teriiletein
lattam.

Mas oka van tehat annak, hogy BErkr Axpor-nak a varjitelep koze-
lében lévé 450 holdas birtokdn egyetlen évben 21 métermdzsa gabona
araba keriilt a vetés megorzése, mert az eddig ismeretes riasztok alkalma-
zasa mind hatastalannak bizonyult és csak a fegyverrel valo 6rzés valt be.
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Amikor — 1925. mdjus 15-én — a fészektelepet meglatogattam,
az odavezetd ut mentén egész gyiijleményét lattam a riasztoknak. Még a
cseresznyefdk is tele voltak aggatva szines papirszalagokkal, a kisbirtokosok
foldjein pedig mindenfelé lobalodztak a karokra akasztott varjiuhulldk.
Az egyik friss tengerivetés meg tele volt tiizdelve ferdén leszirt veszokkel,
amelyeken fonalra kotott fényes badogdarabok porigtek, a napfényben
villogva. Amde még ez a kilométernyire ellitszo villogis is csak akkor
hatott, ha az 6rzo-ember is ott volt a kozelben. Hidba volt az elfogott dreg
vagy fiatal varjaknak a vetésre valo kikotése is, abban a reményben, hogy
majd vészhangjaikkal riasztjik el tarsaikat.

Pedig ottlétem idején mar erdsen megritkult a varjatelep. A kis-
birtokosok is sok fészket levertek, Berkr Axpor pedig akkorra mar
masodmagaval szazait lotte le a fiatal és oOreg varjaknak. Utobbiakat
kiilontsen a kotlas idején sikeriilt nagy szamban elejtenie, még pedig
esOs napokon, amikor a varjak kihiiléstol féltették tojasaikat. lly nagy
eredményt természetesen csakis a kiskaliberii (0-22) és csekélyhangu cél-
16v6 karabéllyal lehetett elérnie, nem pedig sorétes fegyverrel, amelynek
dorrenésére az egész kolonia a magasba szall. Ottlétem napjan is 3 kis
karabéllval dolgoztunk tehat és sikeriilt is a fiokik maradékabol 45-6t
leléniink. Ezek gyomrat a helyszinen kivagva, szdllisomra vittem feldolgo-
zasra, amelynek modjat is elmondom itt roviden, abban a reményben,
hogy talan sikeriill kovetésre buzditanom olyanokat is, akik e miivelet
képzelt nehézségeitdl eddig visszariadtak. Mert hiszen semmi kiildndsebb
felszerelés nem kell ide, csupan egy hegyes csipesz és egy kézi nagyito.
A varjugyomrok tartalmat — amely rovaralkatrészekbol és magvakbol
szokott allni — mindenekel6tt itatospapiron teregetjilk szét szaraddsra.
A mar igy nedvesen felismerhet lagytestii dlcakat (hernyokat, pajorokat)
vagy borszeszbe rakjuk, vagy legalabb’ jol kinyujtjuk, hogy egyenletesen
szaradjanak. A tobbi anyagot csak teljes kiszdaradisa utian vessziik mun-
csigiakat, esetleges béka- vagy egércsontokat a csipesz segélyével kiilon
dobozkakba vilogatva. A teljes kiszaritas és legaprobb részletekre valo
szétbontds azért szilkséges, mert csak igy rekonstrualhatjuk a felvett
novényi- és allati taplalék megkozelitben helyes aranyat. A vegyes tap-
lalék ugyanis nedves dllapotban nem alkalmas erre; azért, mert az allati
anyagok hasonlithatlanul gyorsabban emésztédnek, mint a novénviek.
Mig ez utobbiak Dr. Rorie G. etetési kisérletei szerint még 2 o6ra multin
is javarészt megtalalhatok a varjugyomorban, addig az allati anyagoknak
ugvanekkorra mar csak elenyészo toredékei maradnak vissza. Legmarkan-
sabban nyilvanul meg ez az emésztés hefejeztével kiokrendezett maradva-
nyokban, a tojasalaka ,kopetekben“. KEgy ilyen marciusi varjukdpetben,
amely latszolag esupian arpapelyvabol allott, 10 lotetii (Gryllotalpa vulgaris
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LaTr.) 19 ,rigojat* (mandibula) talaltam! Ova intek tehat mindenkit attol,
hogy a még nedves gyomortartalom vagy szét nem morzsolt kopet kiilseje
alapjan kovetkeztessen az illeté madar gazdasdigi szerepére.

A vizsgalatra alkalmas alkatrészek ezreinek a tormelékrészek szaz-
ezreibol valo kivilogatasa elsé elgondoliasra szornyii tiirelmi probanak,
valosigos rabszolgamunkinak latszik. Valosigban azonban oly sok érdekes
megfigyelésre és kivetkeztetésre ad alkalmat, hogy gyakran honapokig
tudtam allandoan mellette iilni, anélkiil, hogy idegzetem felliazadt volna.
A tavaszi és nyari varjugyomor tartalma ugyanis tobbnyire nagyon érdekes
rovargyiijtemény, amely a gazdasigi szerepet kutatd ornithologusnak is
sokat elmond, az entomologus szakemberre nézve pedig gyakran valdsigos
kineseshanydja a rovarfaunisztikai adatoknak. Az entomologus e munkdja
természetesen sokkalta nehezebb, mint a miénk, akik inkabb csak gazda-
sagilag fontos rovarok utan kutatunk. Ez utobbiak szama a vetési varjundl
nem nagy, ugy hogy mar 100, jol Osszevalogatott rovarfaj ismerete is
elég ahhoz, hogy a taplialkozasabol eredd haszon, vagy kir feldl 1ényegileg
tijékozodhassunk. A nehézség tehit nem a rovarfajok nagy szamiban,
hanem abban van, hogy a varjugvomor old6 és zuzoé munkdija folytin a
rovaroknak tobbnyire esak toredékeit talaljuk. A mar emlitett ,kopetek®-ben
pedig rendesen mér csak a legkeményebb chitinalkatrészek, foképpen a
»fogak® (mandibula) lathatok; ezekhol kell a rovarfajokat meghataroznunk.
A kezdd ugy gvizheti le ezeket a nehézségeket, hogy kezdetben nem
kopetet, hanem csupan gyomortartalmat vizsgil. Ez esetben gyakran talal
ép, vagy csak részben megemésztett rovarokat, amelyek mandibulait vagy
mas jellemzo részét a csipesszel letori s azok alakjat emlékébe vési, vagy
bellitk kis gviijteményt készit. Ilymodon lassanként sorban megismeri a
mezei ticsok (Gryllus campestris L.) vaskos kupalaku ,fogat®, a csere-
bogaraleak markans sarloalaku ragojat, a lotetii (Gryllotalpa) hengeres és
kissé horgas végii mandibulajat. A cserebogar-imagok jellemzé homlok-
pajzsa és egyesek farnyele (pygidium), a pattanobogarak (Elateridae) tora
és alcaiknak, a szalmasarga ,drotférgek“-nek farszelvénye, az ormanyos-
bogarak (Curculionidae) feje és szemesés szarnyfeddje, a ganajbogarak
(Geotrupes, Copris, Pentodon sth.) feje és vaskos, gvakran oszlopszeri
labrészei, a fildi hernyok — bagolypillehernyok — (Agrotis) feje és sok
mas egyeb ily alkatrész vezérli kutatisiban, amelynek faraszto voltat az
alakok rendkiviili valtozatossaga is enyhiti.

Lassuk mar most, mit taliltam az 1925. mdjus 15.-én Halason
gviijtott 45 varjugyomorban ? A felsorolist a teljesen gyakorlati célra valo
tekintettel, javarészt csak a genusokig részletezem. Volt benne tehat:
134 ormanyos bogir (Curculionidae; foképp Cleonus fajok), 24 pattano
bogar (Elateridae), 10 ,drotféreg® (Elater-ilca), 15 mezei tiicsok (Gryllus
campestris L.), 36 lotetii (Gryllotalpa vulgaris Latr.), 15 cserebogar-féle
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(Epicometis hirta Popa), 35 cserebogaralca (Polyphylla és Rhyzothrogus),
2 foldi hernyo (Agrotis), 19 foldi cincér (Dorcadion aethiops és D. scopolii),
15 szoeske (Locustidae), 6 mezei poloska (Aelia és Pentatoma), 20 elefant-
bogar (Pentodon idiota HrBsT), 3 mas ganajbogir (Onthophagus és Copris),
1 Cicindela, 1 vizibogar (Hydrophilus?), 32 mezei ecsiga (fokepp Helix
fajok), 2 béka (Rana sp.?), tovibba kb. 100 tengeri szem és 4
cseresznyemag. Az allati taplalék osszesitve: 311 karos, 51 kdzombos
rovar, 32 karos esiga és 2 béka. A tengeriszemek javarésze ertsen emésztett
lévén, koziilik csak 1 szem volt csirdazonak felismerheto.

Mint lathatjuk, abbol, ami a felsorolasban benne van, nem vilaglik
ki, miért oly agresszivek a halasi homokteriilet varjai a gabonaval
és egveéb termesztményekkel szemben, mert hiszen eléggé viltozatos rovar-
taplalék dll rendelkezésiikre. Ha azonban ezt a sorozatot azokkal a gyomor-
tartalmakkal hasonlitom egybe, amelyeket évek sorin a torontalmegyei
erosen kotott agyagtalajon gyiijtottem, mar mutatkozik az els6 nyom.
Még pedig abban, ami hidnyzik a homoki varjak taplalékabol, ellenben
fotomegét adja az agvagtalajon lako varjak élelmének.

Miel6tt ehhez az Osszehasonlitishoz fogniank, biztonsaghbol vizsgaljuk
meg a vetési varjufiokik ama H0 kopetét, amelyet bair még 1910-ben, de
szintén mdjus kozepén (16.-an) gyiijtottem a kecskeméti Szt-Lérine-
pusztan, tehat szintén a Nagyalf6ld homokos teriiletén. Ebben az 50
kopetben volt: 313 ormanyosbogar (Curculionidae; fokép Cleonus), 8
pattanobogar (Flateridae), 18 ,drotféreg (Elater-alca), 16 cserebogar-
fele (Rhyzothrogus és Kpicometis h.), 4 cserebogarilea (Melolonthidae), 2
foldi hernvo (Agrotis), 19 foldi cincér (Dorcadion aethiops, pedestre és
scopoliv), 42 elefantbogar (Pentodon idiota Hrsst.), 14 mas ganajbogar
(Copris és Haster), 2 apro futobogar (Carabidae), 1 vizibogar (Hydrophilus
sp.?), 1 filbemaszo (Labidura), 1 béka (Rana sp.?), végiil tengeriszemek,
de csak elenyészé nyomokban! Az allati taplalék Osszesitve: 380
karos és 60 kézombds rovar, 1 béka.

Mint latjuk, ez a két, majus kozepérdl valo sorozat a rovartaplalék
tekintetében oly feltiinben sok egyezést mutat, hogy a homokteriiletre
nézve tipikusnak tekinthetd. Alkalmas tehat arra, hogy az agvagteriiletrol
valo varjutaplilék tipusaval Osszehasonlithassuk és a mar mutatkozo
nyomol tovabb kiovethessiik. Ez a nyom abban nyilvanul, hogy a torontali
agyagon ¢lo varjak taplalékaban a fiokanevelés idején — a szinte sablonos-
nak vehetdé ormdanyoshogar, cserebogar, pattanobogar, ganajbogar stb.
mellett — a foéldi hernydok (dgrotis), mezei tiiecskok (Gryllus
campestris L.) és a foldi cincérek (Doreadion) dominalnak, mig ugyan-
ezek a halasi és szentlorinci homokon csupan csekély mértékben szere-
pelnek, vagy teljesen hianyoznak!

E jelenség oka a talajviszonyokban van. A nappal a talajrepedésekben
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pihené foldi hernyd a kotott talaj tipikus rovara, a mezei tiicsok és a
foldi cincér pedig a rétek és legelok lakoja és ily fiives térség sokkal
tobb van Torontilban, mint a balasi vagy szentlorinei varjutelepek kor-
nyékén. Az agyagtalaj varja tehat madjusban valosiggal duskdlhat a leg-
kovérebb rovarokban, kevésbbé van novényi taplalékra utalva'). Ezenfeliil
a vetomag kiszedése is sokkal tobb munkajaba keriil, mint ha homokban
turkdlna ; a mar kibuvo gabona- vagy tengeriszalakat sem képes hegyiiknél
fogva oly konnyen kihuzni, mint a homoki varjak, amelyeket talin éppen
a novényi taplalék megszerzésének kényelmes volta is gyakrabban csabit
ily természetii kartételre. £ nyomon haladva, annak a nagy ellentétnek is
megtalaljuk legalabb is e gyik okat, amely madarunk gazdasiagi szerepének
megitélésében vidékek szerint mutatkozik. Kozelebb jutunk annak a meg-
értéséhez, miért tudott néhai HAver Bfra a bojari varjatelep kozvetlen
kozelében is varjukar neélkil gazdialkodni, sot e madar lelkes védojéve
valni. Tovabba, miért sikeriilt a torontali térdokkanizsai birtokon is
olyképen alkalmazkodni a varjak tomegeihez, hogy rovarirté munkajuk
minél inkdabb, alkalmi kartevésiik minél kevéshbé érvényesiiljon??) Ugyanis
mindkét teriilet kotott talaju és tigas rétekkel meg legelokkel hatiros,
ahol a varjaknak tavasztol Oszig csaknem mindig akad tobb-kevesebb
rovartaplaléka. Igy a foldi hernyok (Agrofis) miasodik genericiojat novem-
berig is megtalaljik, hasonlokép a tiicskot is, melynek mindkét mezei
fajat oly buzgon ildozik, hogy pld. 1918. tavaszan, amikor a kis fekete
tiiesok (Gryllus melas Caare.) Torokkanizsan tomegesen lépett fel, a
tengerivetés oOrzoje hétszamra sem siitotte el fegyverét, mert a varjak
fiaikat is tiicskOn nevelték s a tengerire ria sem néztek.

Igaz ugyan, hogy a homokteriiletnek is meg volna a tomegtaplaléka,
a cserebogdrdlea. Amde ehhez csak idénként férhet a varja, igy szantiskor
valamint azalatt, amig a megtamadott vetés még fiatal, tehit a ragastol
megsargul és ezzel magara csalja a varjat, amely nem is késik az ily
beteg szalakat kikaparni, hogy toviikrél a kartevit elszedje. Ha azonban
a vetés mar meger6sodott, nem jelzi tobbé az alea helyét. Ugyanigy van
ez a dritféreggel is, amelynek szintén buzgo kutatoja a varju. De még
a nagy termetii lotetii (Gryllotalpa) is, amelybol a fentebb emlitett halasi
gyomortartalmakban is bdéven akadt, szintén inkabb csak alkalmi s nem
allando taplalék, amelyb6l a tragyateregetés majd e rovar rajzasa idején
képes csak a varju nagyobb zsikmanyt ejteni.

Amig tehat az agyagtalajon a felszini rovartaplalék is dusabb és
allandobb mennyiségii, addig a homoktalaj felszini rovartaplaléka silanyabb,
a dusabb része pedig csak idonként valik felkutathatova.

') A fidkaetetéskor 16tt egyik torontali varju torkdban és esérében 51 fioldihernyot,
gyomraban 32 foldicincért talaltam!

*) L. A torokkanizsai vetési varjakrol. Aquila XXV. p. 194.



12 CSORGEY TITUSZ

Ezek a legfébb okai annak, hogy a homoktalaj kevesebb
varjut bir el, mint az ugyanoly kiterjedési kotott talaj!

E korilmény felismerésével visszaérkeztiink a bevezetésben foglalt
ama tételhez, hogy a vetési varjak optimdlis létszamat a talajviszonyok
szerint kell szabalyoznunk.

Lassuk mar most ennek a példijat is. BErkr ANDpoR a halasi homok-
teriileten mai sziama mellett karosnak minésiti a varjat, mert a termeszt-
mények oriztetésének koltségeit sokkal nagvobbaknak talilja, mint azt a
hasznot, amelyet a varjui a karos rovarok irtasival hajt. Ezért tehat
fokozatosan csokkenti majd a varjak szamat mindaddig, amig a haszon
és kar aranva kedvezobbé nem vilik. Ezt az eddigi modon, tehat a fészkek
és tojasok leveretésével, valamint a varjak ellovésével végzi. A gyérités
e modja kétségteleniil humdanusabb, mint a lassan 616 foszforral valo
téli mérgezés, amely azonban sok helyiitt el nem keriilhetd, részint a
féeszektartd fak magas volta miatt, részint mas okokbol.

A varjak szamanak csokkentésével elorelathatolag egyes rovarok
szaporodasa fog jarni és ez lesz a gyérités mértékének szabalyozdja.
Halason, foképen a homoktalaj legf6bb kartevijének, a ¢serebogarnak
szaporodasaval kell szamolnunk. Mert hogy a wvarji mily hathatosan
korlatozza e rovarokat, azt a német ornithologusok egyik kivdlosiganak,
GEYR VON ScCHWEPPENBURG baronak a Journal fiir Ornithologie-ban
(1904, H. IV. p. 515.) kozolt alabbi észlelete is bizonyitja: ,Atyam
elmondotta, hogy régebben, amikor nilunk még nem lakott varju, a csere-
bogarrajzas éveiben mindig csaknem kopaszra voltak a bokrosaink leragva
és a mezOkon annyi volt a pajor, hogy egész heretiblikat elpusztitott.
Azutan megjittek a varjak — mintegy 1000 fészekkel — és a eserebogar-
jaras fokozatosan egyre csokkent. Most mdr oly ritka ott ez a rovar,
hogy némely évben sokdig kellett keresnem, mig egyet is talaltam.®

Magyarorszagi példaképen a bacs-kisszallasi esetre utalok, ahol
VucskiTs Brrna intézé irtatta erdsen a varjakat, hogy a vetésekben észlelt
kirokat esokkentse. Ennek ott a foldihernyo (vetési bagolypille) elszaporo-
disa volt a kovetkezménye és a rovarirtd6 munka behatobb tanulmdényozésa
arra késztette Vucskirs-ot, hogy a varjakat a lehetéségig kimélje és
alkalmi kartételeiket oriztetéssel iparkodjék meggatolni.

Mar ez a két példa is sejteti veliink, hogy a gyéritéssel valo
szabilyozis csak tobb évi munka és nagyon behatéo tanulmanyozds aran
lesz végezhetd. Mar azért is, mert az allati és novényi taplalék aranyat
egyes években cserebogarak, tiicskok és mas rovarok kirajzasa, vagy
egérjaras, maskor meg a varjak rovargyiijtését gitlo rendellenes iddjaras
— tartos hideg, es6 — 1is befolyasolja. Az igy keletkez6 ingadozis azonban
masrészt rendkiviil érdekessé és tanulsigossa teszi majd e miiveletet.
Sok egyeben kiviil arra nézve is feleletet igér, vajjon ott, ahol a varju
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nem fészkel, hanem az Eszakeuropdab ol hozzank telelni jaro varjakkal
osszeverddve, csupdn 6sztél tavaszig koborol, mennyiben potolja e munkd-
javal a fészektelepen folyd nyari rovarirtist?

A vetési varji rovarokat korlatozé munkijaban ugyanis ennek az
Osztol tavaszig tarté koborlasnak is jelentékeny szerepe van, mert nincs
hazanknak egyetlen oly gabonatiblija sem, amely f6l6tt ez idében varjak
at nem repiilnének. A hibatlan vetések folott megallis nélkiil szillnak
tova, de ahol sargulé vagy fonnyadod vetésfoltokat latnak, ott seregesen
verodnek ossze és kaparjik ki a megtamadott szdlakat. Ez az orszag-
szerte végzett ,ellendrzo szemle“, amely kivilt a drotféreg, a foldi-
hernyo és a tragyaval kihordott 16tetii ellen irdanyul, bizonyara azt a
kockiazatot is csokkenti, amely a varjutelepeknek esetleg tulzisba mend
gyéritésével jar. A varjak végezte nyari rovarirtast azonban még sem
potolhatja mindeniitt, amint ennek tanulsigos példajat mutatja az a levél,
amelyet a mezohegyesi dllami uradalom joszigigazgatoja intézett
hozzink a kovetkezokben :*

,Mezdhegyesen a varjutelepeket nem semmisitettilk meg kozvetleniil
a fak kivigasiaval, hanem az csdkkentette a varjutelepek szamat, hogy az
uradalom erdogazdasiga még a korabbi években akiacerdeinél a 20 éves
vagasfordulora tért at; ezek a fiatal akdcosok nem nyujtanak megfeleld
fészkelotelephelyeket a vetési varjak részére.

Ennek a koriilménynek sajnalatos kovetkezményeiil gyanitjuk, hogy
a vetési varjak szima a nyari idoszakban megapadvan, egyes rovar-
kartevok, melyek irtisaban résztvenni a vetési varjakat sokszor észleltiik,
igy kiilonosképen a cukorrépa ormanyos bogara, a lisztes répabarko,
tovabba a vetési bagolypille nagyon elszaporodtak és termelésiinknek
allando veszedelmét képezik.

Hogy a répabarké kartétele az utobbi években mily jelentdssé és
altalanossa valt, arra nézve felemlitem, hogy évente circa 200 q klor-
bariumot kell kipermetezniink, az Osszegyiijtott barkok pedig 80—90 q-as
tomeget képeznek egy évben, ami pl. az 1924. évben 530,000.000 K
irtasi koltséget jelentett.

Vetési varju azért most is van a birtokon, csak kevesebb, mint
régente, amikor tobb volt a magas szalerdd és késd Osszel meg télen
mindenesetre tobb varjut latunk, mint tavasszal és nyaron, amikor pedig
leginkabb volna sziikség rovarirtd miikodésiikre.

Azt is meg kell emlitenem, miszerint bizonyos fokig az is hatranyos,
hogy éppen akkor kolt és kevesebbet jarkal a tablikon a varju, amikor
a barkoirtasndl leginkabb volna ra sziikség.

Mi mindenesetre a vetési varjut inkabb hasznos, mint kiros madarnak
tartjuk, mert a kelé vetések vetéspasztorokkal valo orizete kisebb kolt-
séget jelent, mint az a haszon, amelyet a vetési varju a rovarkartevok
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irtasaval hajt. Epen ezért a varjufészkek ovdsat, kiszedésiik tilalmat
ismételten elrendeltem és tervbe vettik a 30 éves vagasfordulora valo
visszatérést is, egvebek mellett éppen az eldirt okokbol is.”

Ezek, a mezohegyesi kotott talajon észlelt jelenségek kivialoan
érdekes és tanulsagos ellentétei mindannak, amit Berkr Axpor a halasi
homoktalajon észlelt. Ha mindehhez Alfoldink egyvenlotlen
befasitasat is hozzavessziik, ami legfobb oka annak, hogy a varjak
csak keves fészkelohelyen vannak osszezsufolodva, tehat aranytalanul
eloszolva, elottiink allanak mindazok a nehézségek, amelyek a létszam-
szabdlyozas elé torlodnak. Ezek azonban ne riasszanak vissza attol a
helyesnek mutatkozo uttol, amelyen haladva, idovel a varjukérdés gyakorlati
megoldasihoz eljuthatunk.

Amidén pedig ehhez a nem csupan a mezogazdasignak, hanem
egyuttal az oekologial tudomanynak is érdekében all6 fontos kisérlethez
munkatirsaink hathatos kozremiikodését kérem, hangsilyoznom kell, hogy
a vetési varju kérdése épp most valt nemzetkozileg aktudlissa.

Az 1925. aprilisiban Luxembourghan tartott nemzetkdzi
madarvédelmi kongresszusnak hatarozatai kozt ugyanis az a
kivansag is felmeriilt, hogy a vetési varju gazdasagi szerepe nemzetkozi
alapon végzett vizsgalatokkal tisztiztassék. Mezoigazdasiagunk javan kiviil
tehat nemzetkozi értéke is lesz mindannak, amit e téren a jelzett uton
elérhetiink ; értékes folytatisa lehet annak, amit e kérdést illetéleg inteé-
zetiink a parisi ,Institut des Recherches Agronomiques® felkérésére mar
eddig is kozreadhatott.

Die neueren Richtungen in der Saatkrdhen-
Forschung.

Von Trrus CsORGEY.

Die in Ungarn seit langer Zeit fortgesetzte Untersuchung der land-
wirtschaftlichen Bedeutung der Saatkrihe (Corvus frugilegus L.) ist iiber
die Feststellungen allgemeiner Natur hinausreichend soweit gediehen, dass
man behufs praktischer Lisung der Krihenfrage nunmehr zur Bestimmung
des Verhaltens des Vogels auf den verschiedenen Bodenarten
schreiten kann.

Meine fritheren in der Aquila veroffentlichten allgemeinen, sich auf
das ganze Land beziehenden Ergebnisse konnen dahin zusammengefasst
werden, dass einerseits die Saatkridhe in erster Linie Fleischfresser ist —
Insekten- und Méause-Vertilger — und nur in zweiter Linie, in dem Grade
der Ermangelung der animalischen Nahrung zum Pflanzenfresser, daher
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schiédlich wird. Anderseits aber leistet die Saatkrihe als einziger erfolg-
reicher Vertilger der hauptsichlich unterirdisch lebenden schidlichen
Insekten heute noch eine unersetzliche niitzliche Arbeit, welcher nur eine
lokale und gelegentliche Schédigung der Wirtschaftspflanzen gegeniibersteht.

In diesem Stadium der Frage war es nun meine weitere Aufgabe
die Untersuchung dahin auszubreiten, wie sich das Verhiltniss der anima-
lischen und vegetabilischen Nahrung auf den verschiedenen Bodenarten
gestaltet? Es ist einleuchtend, dass ein reichliche Insekten-Nahrung
bietendes Gebiet mehr Saatkrihen erhalten kann, als ein an Insekten
drmeres. Die optimale Saatkrihenbevilkerung eines gegebenen Gebietes
modifiziert sich, oder aber muss durch kiinstliches Eingreifen nach obigen
Gesichtspunkte modifiziert werden. Dieses kiinstliche Eingreifen darf jedoch
keine einfache Vernichtung, oder Ausrottung sein, sondern eine durch die
lokalen Verhiltnisse vorgeschriebene Regelung.

Den Impuls zur Ausbreitung der Untersuchung auf die geschilderten
lokalen Verhiltnisse ergab der stindige Briefwechsel mit ANpDrEAS BERkI,
Gutsbesitzer in Kiskunhalas. Die Saatkrihen der hier befindlichen
Kolonien zeigten eine derartige Agressivilit, dass man deren Ursache
schon im Vorhinein nur in den speziellen lokalen Verhiltnissen suchen
musste, nicht aber in der Anzahl der Kriihen, welche im Vergleiche zur
Grosse des Gebietes viel geringer ist, als ich im Komitate Torontal
beobachtete. Es konnte also nicht die Krihenanzahl die Ursache sein, dass
AnxprEAs Berk1 auf seinem 225 Hektar grossen in der Nihe einer Kolonie
befindlichen Gute in einem einzigen Jahre 21 Zentner Roggen fiir das
Hiiten der Saaten zahlen musste. Hier erwiesen sich alle bisher ange-
wandten Schreckmittel als unzureichend und bewiéhrte sich nur einzig
und allein das stindige Hiiten mit der Waffe.

Als ich am 15-ten Mai 1925 die Kolonie besuchte, fand ich schon
auf dem dahin fiihrenden Wege eine ganze Kollektion der Abwehrmittel.
Selbst die Kirschenbiiume waren mit den verschiedensten firbigen Papier-
bindern beflaggt, auf den Ackern der Kleingrundbesitzer schaukelte der
Wind iiberall an Pfdhlen aufgehiingte Kridhenleichen. Eine eben fertig-
gestellte Mais-Saat war formlich gespickt mit schief eingesetzten Ruten,
von welchen an Fidden befestigte, sich fortwihrend drehende, im Sonnen-
licht blinkende Blechplittichen herabhingen, Aber selbst dieses auf Kilo-
meterlange Entfernungen reichende Blinken niitzte nur dann, wenn sich
auch der Hiiter in der Nidhe befand. Ebenso vergeblich war die Hoffnung,
dass die Warnrufe der lebend gefangenen alten oder jungen Krihen,
weiche auf den Saaten ausgebunden wurden, die Krihen von diesen
Saaten fernhalten werden.

Und all'dies ungeachtet dessen, dass die Saatkrihenkolonie zur Zeit
meines Besuches schon stark gelichtet war. Die Kleingrundbesitzer hatten
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damals schon viele Nester zerstort, ANDREAs BERk1 aber hatte mit einem
Gefihrten hunderte und hunderte alter und junger Kriihen herabgeschossen.
Die alten Vigel wurden besonders leicht wihrend des Briitens erlegt und
zwar an regnerischen Tagen, an welchen sie fester sassen, da sie die Eier
vor dem Erkalten schiitzten. Ein solch bedeutendes Resultat konnte
natiirlich nur mit dem kleinkaliberigen (0-22) und fast lautlosen Scheiben-
Schuss-Karabiener erreicht werden, nicht aber mit der Schrotflinte, auf deren
Krachen sich die ganze Kolonie sofort in die Luft erhebt. Wihrend
meines eintigigen Aufenthaltes an der Kolonie gelang es uns mittels
dreier Karabiener von dem Reste der Jungen noch 45 Stiick zu erlegen.
Den Magen dieser Exemplare schnitt ich gleich an Ort und Stelle heraus
und nahm sie mit auf mein Quartier zur weiteren Untersuchung, deren
Methode ich hier in aller Kiirze beschreiben will, in der Hoffnung dadurch
auch solche dazu anregen zu konnen, welche sich davon bisher durch
die eingebildeten Schwierigkeiten abhalten liessen. Man bendétigt dazu
gar keine besondere Ausriistung — nur eine Lupe und eine spitze
Pinzette.

Der Mageninhalt, welcher gewohnlich aus Insekten und Kérner-
Fragmenten besteht, wird vorerst auf Loschpapier behufs Austrocknens
gebreitet. Die schon in diesem noch feuchten Zustande erkennbaren
weichen Insektenlarven (Raupen, Engerlinge) werden in Alkohol eingelegt,
oder wenigstens entsprechend ausgeglitiet, damit sie gleichmissig aus-
trocknen. Das iibrige Material gelangt erst nach vollstindiger Austrocknung
in die Arbeit, indem man dasselbe iiber weissem Papier behutsam zer-
brickelt, und vorerst die Insektenfragmente, Schnecken, eventuelle Frosch-
oder Miuse-Knochelchen mittels der Pinzette in besondere Schichtelchen
sammelt. Das vollstindige Austrocknen und bis auf die kleinsten Teilchen
sich erstreckende Zerbrickeln ist deshalb notwendig, weil man nur dadurch
das annihernd richtige Verhiltnis der animalischen und vegetabilischen
Nahrung feststellen kann. Im feuchten Zustande ist die gemischte Nahrung
zu diesem Zwecke nicht geeignet, weil die animalische Nahrung viel
rascher verdaut wird, als die vegetabilische. Wiihrend letztere nach den
Untersuchungen von Dr. G. Rorie nach zwei Stunden noch zum gréssten
Teile im Krihenmagen vorhanden sind, verbleiben von der animalischen
withrend der ndmlichen Zeitdauer nur verschwindend geringe Fragmente
zuriick. Am besten ist dies an den nach vollendeter Verdauung heraus-
gewiirgten ,Gewollen® ersichtlich. Aus einem solchen vom Monat Mérz
stammenden Gewdlle, welches scheinbar aus lauter Gerstenspreu bestand,
fand ich 19 Mandibeln von 10 Maulwurfsgryllen (Gryllotalpa wvulgaris
Larr.)! Ich warne daher nur auf Grund des Ausseren eines noch feuchten
Mageninhaltes oder unzerbrickelten Gewdélles auf die landwirtsehaftliche
Bedeutung des betreffenden Vogels Schliisse zu ziehen!
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Die Auswahl der zur Bestimmung der Artzugehérigkeit geeigneten
Tausenden von Fragmenten aus den Hunderttausenden der iibrigen
erscheint auf den ersten Blick als eine schreckliche Geduldprobe, als
eine wahre Sklavenarbeit. In der Wirklichkeit gibt diese Beschiftigung
jedoch so reichliche Gelegenheit zu interessanten Beobachtungen und
Schlussfolgerungen, dass ich oft monatelang dabei sitzen konnte, ohne
dass sich meine Nerven dagegen gestrdubt hiitten. Der Inhalt eines aus
dem Friithjahre oder Sommer stammenden Krihen-Magens ist nédmlich in
den meisten Fillen eine hochinteressante Insekten-Sammlung, welche dem
Ornithologen sehr viel iiber die wirtschaftliche Bedeutung des Vogels
besagt, dem Entomologen aber oft eine wahre Schatzkammer faunistischer
Daten bietet. Die Arbeit des Entomologen ist natiirlich viel schwieriger
als die des Ornithologen, da wir ja hauptsichlich nur nach den Insekten
fahnden, welche von landwirtschaftlicher Bedeutung sind. Die Anzahl dieser ist
bei der Saatkriithe nicht besonders gross, so dass die Kenntnis von 100 gut
ausgewiihlten Insekten geniigt um sich im Wesentlichen iiber den aus der
Nahrung sich ergebenden Nutzen oder Schaden ein Urteil zu bilden. Die
Schwierigkeit liegt daher nicht in der grossen Anzahl der Insektenarten,
sondern darin, dass durch die auflosende und zermalnende Wirkung des
Magens diese Insekten meistens nur in Fragmenten vorhanden sind. In den
erwihnten ,Gewdllen® aber sind nur mehr die hirtesten Chitin-Bestand-
teile, hauptsiéchlich die Mandibeln enthalten und muss man aus diesen
die Artzugehorigkeit feststellen. Der Anfinger kann diese Schwierigkeiten
in der Weise iiberbriicken, dass er die Untersuchungen mit Mageninhalten,
nicht aber mit Gewdllen beginnt. In diesen findet man héufig nur teil-
weise verzehrte Insekten, deren Mandibeln, oder andere charakteristische
Korperteile mittels der Pinzette herausgenommen und zu einer kleinen
Sammlung vereint werden. Durch diese Beschiftigung prigt sich die
Gestalt derselben in das Gedichtniss ein und lernt man allméhlich die
massive konische Mandibel der Feldgrylle (Gryllus campestris L.) von den
markanten sichelférmigen Mandibeln der Engerlinge und den zylindrischen
in einem kleinen Haken endigenden Mandibeln der Maulwurfsgrylle zu
unterscheiden. Die charakteristischen Stirnschilde und Pygidien der Maikiifer-
Imagos, der Thorax der Elateriden und das Abdominalsegment der Larven
derselben, der strohgelben ,Drahtwiirmer“, der Kopf und die gekornten
Fligeldecken der Curculioniden, der Kopf und die massiven, oft siulen-
formig gestalteten Schenkelteile der Mistkiifer (Geotrupes, Copris, Pentodon
u. s. w.), der Kopf der Erdraupen (Agrotis) und viele andere Teile werden
bald gutbekannte leitende Hilfsmittel der Untersuchung, withrend welcher
der ausserordentliche Reichtum der Formen der Ubermiidung entgegenarbeitet,

Nun werde ich die Resultate meiner Untersuchungen der 45 am
15. Mai 1925 in Halas gesammelten Krihen-Mageninhalte anfiihren.

Aquila 2
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Mit Hinsicht auf den rein praktischen Zweck sind die Bestimmungen
grisstenteils nur bis zum Genus genau. Diese 45 Mageninhalte bestanden
aus folgenden: 134 Curculionidae (Riisselkifer), vorwiegend Cleoniden ;
24 Elateriden (Schnellkifer), 10 ,Drahtwiirmer (Schnellkifer-Larven);
15 Feldgryllen (Gryllus campestris 1..); 36 Maulwurfsgrvllen (Gryllotalpa
vulgaris LAaTr.); 15 Maikiferarten (Lpicometis hirta Popa); 35 Engerlinge
(Polyphylla und Rhizothrogus) ; 2 Erdraupen (Agrotis); 19 Erd-Bockkéfer
(Dorcadion aethiops und D. Secopolii); 15 Heupferdchen (Locustidae);
6 Feldwanzen (Aelia und Pentatoma); 20 Pentodon idiota HERBST);
3 Mistkiifer (Ontophagus und Copris) ; 1 Cicindela; 1 Wasserkifer (Hydro-
philus ?); 32 Schnecken (hauptsidchlich Heliz-Arten) ; 2 Frosche (Rana sp.?) ;
schliesslich etwa 100 Maiskirner und 4 Kirschenkerne. Die animalische
Nahrung bestand also aus 311 schidlichen und 51 indifferenten Insekten,
aus 32 schidlichen Schnecken und 2 Frioschen. Die Maiskorner waren
fast durchwegs stark zermalmt und konnte nur an einem der Keimzustand
erkannt werden.

Aus dem, was in diesem Verzeichnisse enthalten ist, kann man
die Ursache nicht ergriinden, weshalb sich die Saat-Kréhen auf dem
Sandboden in Halas so agressiv verhalten, da ihnen ja eine ziemlich
abwechslungsreiche Insekten-Nahrung zur Verfiigung steht. Wenn ich
jedoch dieses Resultat mit dem vergleiche, welches ich wihrend mehreren
Jahren auf dem festen Lehmboden im Komitate Torontal erzielte,
so ergibt sich gleich die Spur, welcher man zu folgen hat, némlich in
dem, was aus den Mageninhalten der Halas-er Exemplare fehlt, in denen
von Torontal jedoch die Hauptnahrung darstellt.

Bevor ich diese Vergleichung anstelle, sollen der Sicherheit wegen
noch jene H0 Gewdlle von jungen Saatkrihen untersucht werden, welche
ich zwar schon im Jahre 1910, aber ebenfalls Mitte Mai (am 16-ten)
aufder Puszta-Szentlorine bei Keceskemét, also ebenfalls auf einem
Sandbodengebiete der grossen Tiefebene sammelte. Diese 50 Gewdlle
enthielten: 313 Riisselkéfer (Curculionidae), hauptsédchlich Cleonus ; 8 Schnell-
kiifer (Llateridae) und 18 Drahtwiirmer (Elateriden-Larven), 16 Maikéfer-
arten (Rhizothrogus und Epicometis); 4 Engerlinge (Melolontidae) ;
2 Erdraupen (Agrotis); 19 Erdbiocke (Dorcadion aethiops, pedestre und
Seopolit) ; 42 Pentodon idiota Hersst, 14 Mistkifer (Copris und Hister),
2 kleine Laufkifer (Carabidae), 1 Wasserkifer (Hydrophilus sp.?), 1 Ohr-
wurm (Labidura), 1 Frosch (Rana sp.?) und schliesslich Maiskirner,
aber nur in verschwindend geringen Spuren! Die Summe der
animalischen Nahrung betrigt 380 schidliche und 60 indifferente Insekten
und 1 Frosch.

Diese beiden aus dem Monat Mai stammenden Nahrungs-Serien
zeigen beziiglich der Insekten-Nahrung eine derart auffallende Ubereinstim-
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mung, dass man dieselben fiir die Sandboden als charakteristisch aner-
kennen muss. Dieselbe ist deshalb zum Vergleiche mit der Nahrung der
auf gebundenem Lehmboden heimischen Saatkrihen geeignet. Die oben-
erwihnte Spur zur weiteren Untersuchung kann daher verfolgt werden
und fithrt dieselbe zu der Feststellung, dass die Nahrung der Saatkrihen
auf dem Lehmboden in Torontil wihrend der Zeit der Jungen-Fiitterung
neben den obligaten Riissel-Mai-Schnell- und Dung-Kiifern zum weitaus
grossten Teileaus Erdraupen (Agrotis), Feldgryllen (Gryllus
campestris L.yund Erdbocken (Doréadion) besteht, wihrend gerade
diese in der Nahrung der Saatkrihen von Halas und Szentldrine
nur in geringer Anzahl vorkommen oder giinzlich fehlen!

Die Ursache dieser Erscheinung besteht in den Bodenverhiltnissen.
Die wiihrend der Tageszeit in den Bodenspalten ruhende Erdraupe
ist ein typisches Inseki des gebundenen Lehmbodens, die Feldgrylle
und Erdbiocke sind Bewohner der Wiesen und Viehtriften und gibt
es solche Grasflichen im Komitate Torontal viel héufiger, als in der
Umgebung der Saatkrihen-Kolonie von Halas und Szentlorine. Die
Lehmboden-Kriihe kann daher zur Zeit der Jungenfiitterung im Uber-
flusse der ausgiebigsten Insekten-Nahrung schwelgen') und ist deshalb
weniger auf die vegetabilische Nahrung angewiesen. Ausserdem ist fiir
dieselbe auch das Heraushacken der Saatkorner viel schwieriger, als auf
dem Sandboden. Auch das Herausziehen der Getraide oder Maispflinzchen
ist bei weitem nicht so leicht, als im lockeren Sandboden und werden
die Sandboden-Krihen vielleicht gerade deshalb dazu verleitet sich
hiufiger an der vegetabilischen Nahrung zu vergreifen, weil sic dieselbe
sehr leicht und bequem erreichen koénnen. Diese Spur weiter verfolgend
findet man wenigstens eine Ursache jener auffallenden Erscheinung,
dass die wirtschaftliche Bedeutung der Saatkrihe in den verschiedenen
Gebieten in so sehr verschiedener Weise beurteilt wird. Es wird nun
leichter verstindlich, warum es B¥na Hauver gelang in unmittelbarer
Niahe der Saatkrihen-Kolonie von Bojar sein Gut ohne Kridhenschaden
zu bewirtschaften, sogar ein begeisterter Krihen-Freund zu werden, weiters
wie es in Torokkanizsa gelang die Wirtschaft in der Weise einzu-
richten, dass die insektenvertilgende Arbeit der Saatkrihen im hdchsten
Masse ausgeniitzt, ihre gelegentlichen Schiédigungen auf das geringste
Mass -beschrinkt werden konnten.?) Beide Gebiete haben ndmlich gebun-
denen Lehmboden und befinden sich grosse Wiesen und Viehtriften in
der Nihe derselben, auf welchen die Saatkrihe vom Friihjare bis zum
Herbste fast immer mehr oder weniger Insekten-Nahrung findet. Hier

) Eine zur Zeit der Jungenfiilterung im Komitate Torontial erlegte Saatkrihe
hatte in Schnabel und Rachen 51 Erdraupen, im Magen 32 Erdbicke. T. Cs.
*) V. meinen Artikel: Uber die Saatkrihen in Torokkanizsa, Aquila XXV. p. 197.

9 *
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kénnen sie die zweite Generation der Erdraupe (‘Agrotis) bis in den
November antreffen, ebenso auch die Feldgryllen, welchen sie derart
eifrig nachstellen, dass z. B. in Torokkanizsa, als im Frihjare die
kleine schwarze Feldgrylle (Gryllus melas Cuare.) massenhaft auftrat, der
Hiiter der Mais-Saaten wochenlang nicht einmal die Flinte gebrauchte,
weil die Krihen auch ihre Jungen mit Gryllen fiitterten und den Mais-
Saaten nicht die geringste Aufmerksamkeit schenkten.

Wohl befindet sich auch im Sandboden eine massenhafte Insekten-
Nahrung, nimlich der Engerling. Dieselbe ist jedoch nur zu gewissen
Zeiten zuginglich, so zur Ackerzeit, dann so lang die gefihrdete Saat
noch jung ist, und sich der Anfrass an der gelben Farbe anzeigt. Die
Saatkrihe nimmt auch diese Gelegenheit wahr und sdumt auch nicht
diese kranken Pflinzchen auszuheben und den an der Wurzel befind-
lichen Schiidling hervorzuholen. Wenn aber die Saat schon hoher ist, so
lisst sich die Lage des Schiidlings nicht mehr erkennen. Das Gleiche
besteht fiir die Drahtwiirmer, welchen die Saatkriihe ebenfalls eifrigst
nachstellt. Aber selbst die einen so fetten Bissen liefernde Maulwurfs-
grylle (Gryllotalpa), welche sich in den Mageninhalten von Halas so
zahlreich vorfand, ist mehr eine gelegentliche, als eine stindige Nahrung,
indem die Saatkrihe dieselbe nur wihrend der Diingerausstreuung und
zur Schwarmzeit in grosseren Mengen erbeuten kann.

Wihrend daher der Lehmboden auch auf der Oberfliche eine
stindige und reichliche Insekten-Nahrung bietet, findet die Saatkrihe im
Sandboden an der Oberfliche nur eine karge Insekten-Nahrung und ist
derselben die unterirdische reichlichere nur zu gewissen Zeiten zugénglich.

Das ist die Hauptursache, dass der Sandboden weniger
Saatkrdahen erhalten kann, als ein gleich grosser- gebun-
dener Lehmboden! Mit dieser Feststellung gelangen wir nunmehr zu
der in der Einleitung aufgestellten Behauptung, dass die optimale Saatkrihen-
Bevilkerung der Gebiete auf Grund der Bodenarten geregelt werden muss.

Diesbeziiglich nun ein Beispiel aus der Praxis. Auf dem Sandboden
in Halas hillt ANprEAs Berk: die Saatkrihe in ihrer derzeitigen Anzahl
fiir schidlich, weil die Bewachungsspesen viel hoher sind, als der Nutzen,
welcher sich aus dem Vertilgen schiidlicher Insekten ergibt. Er ist nun
bestrebt, die Anzahl der Krihen sukzessive so lange zu verringern, bis
sich das Verhiltnis des Nutzens und Schadens giinstiger gestaltet. Dies
wird in der bisherigen Weise durch das Vernichten der Horste, Aus-
nehmen der Eier und Abschiessen der Elternvigel erreicht. Diese Art
der Verminderung ist jedenfalls humaner, als die Anwendung des lang-
sam wirkenden Phosphor-Giftes zur Winterzeit, doch kann letztere Methode
nicht iiberall entbehrt werden, teilweise weil die Horstbdume allzu hoch
sind, teilweise aus anderen Ursachen.
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Diese Verminderung des Saatkrihenbestandes wird voraussichtlich
eine Vermehrung gewisser Insekten zur Folge haben und wird dies fiir
den Grad der Verminderung massgebend sein. In Halas muss in
erster Linie mit der Vermehrung des Hauptschédlings der Sandbiden,
namlich des Muaikifers gerechnet werden. In welech’ hochen Grade diese
Insekten von.der Saatkrihe in Schranken gehalten werden kinnen, zeigt
die im Journal f. Ornith. 1904 p. 515, von einem der besten deutschen
Ornithologen: Haxs GEyYr von ScuwreppENBURG veriffentlichte folgende
Notiz: ,Mein Vater erzihlte mir, dass in fritheren Jahren, als die Saat-
krihen noch nicht da waren, in jedem Maikiiferjahr der Busch fast
kahl gefressen war und in den Feldern so viele Engerlinge sassen, dass
sie ganze Kleedicker verwiisteten. Dann seien die Krihen gekommen (etwa
1000 Nester) und die Maikdferplage habe immer mehr abge-
nommen. Jetzt ist der Maikifer dort ein ganz seltenes Tier, so dass
ich in manchen Jahren lange suchen musste, um einen zu finden.©

Als ein Beispiel aus Ungarn erwidhne ich den Fall aus Bdacs-
Kisszallas, wo der Verwalter BEna Vucskrrs die Saatkrihen stark
verminderte um die Saat-Schiden derselben herabzumindern. Dies hatte
dort die starke Vermehrung der FErdrauvpe (Saateule) zur Folge und
bekehrte das eingehendere Studium der insektenvertileenden Arbeit der
Saatkrihen Vueskirs zu der Einsicht die Saatkrdihen womoglich zu
schonen und die gelegentlichen Schidigungen derselben durch Bewachung
zu verhindern.

Schon diese beiden Beispiele lassen es erkennen, dass die Regelung
des Bestandes durch Verminderung nur durch die Arbeit mehrerer Jahre
und ein sehr eingehendes Studium der Frage erreicht werden kann. Man
muss auch daran denken, dass das Verhiltnis der aminalischen und
vegetabilischen Nahrung in den verschiedenen Jahren, wenn z. B. Mai-
kiifer, Gryllen oder andere Insektenplagen auftreten, oder aber in Miuse-
jahren ein sehr verschiedenes sein kann, anderseits wenn abnorme Witte-
rung, z. B. andauernde Kiilte, Regengiisse u. s. w. die Ernidhrung der
Saatkrdhen von Insekten unmdoglich machen. Die sich aus diesen Ver-
hiiltnissen ergebenden Schwankungen machen aber diese Untersuchungen
umso lehrreicher und interessanter. Neben anderen kinnen wir vielleicht
auch auf die sehr wichtige Frage eine Antwort erhalten, inwieweit dort,
wo die Saatkrihe nicht briitet, sondern im Vereine mit den in Ungarn iiber-
winternden nordeuropédischen Exemplaren nur vom Herbste bis
zum Friihjahre herumstreicht, durch diese Arbeit jene, in der Umgebung
der Brutkolonien stattfindende sommerliche Insektenvertilgung ersetzt
werden konne?

Dieses vom Herbst bis in das Frithjahr reichende Herumstreichen
spielt ebenfalls eine bedeutende Rolle in der insektenbeschrinkenden
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Arbeit der Saatkrihe, da es ja fast keine einzige Saatfliche im ganzen
Lande gibt, iiber welche wihrend dieser Zeit keine Krdihen geflogen
wiiren. Uber die gesunden Saaten fliegen sie ohne Aufenthalt zu nehmen
hinweg, wo aber gelbliche oder welkende Stellen gesichtet werden, dort
versammeln sie sich schaarenweise und werden die von Insekten ange-
griffenen Pflinzchen herausgehackt. Diese im ganzen Lande durchgefiihrte
Inspektion, welche besonders gegen die Erdrawpen, Drahtwiirmer und
gegen die mit dem Diinger auf die Felder gelangten Maulwurfsgryllen
gerichtet ist, vermindert jedenfalls auch die Gefahr, welche durch die
eventuelle iibergrosse Verminderung der Saatkrihenkolonien entstehen
konnte. Die sommerliche Insektenvertilgung kann dadurch jedoch nicht
vollkommen ersetzt werden und ergibt diesbeziiglich nachstehender Brief,
welchen der Giiterdirektor der staatlichen Herrschaft in Mezd-
hegyes an das Institut richtete, ein beredtes Zeugnis.

,n Mezdihegyes wurden die Kriihenkolonien nicht in unmittel-
barer Weise durch das Ausroden der Horstbidume vernichtet, sondern
dadurch, dass die Herrschaft schon in den vorangehenden Jahren auf eine
20-jihrige Schlagzeit der Akazienwilder iiberging. Diese jungen Akazien-
wilder waren als Saatkrihenkolonien nicht geeignet.

Diesem Umstande, dem Fehlen einer grosseren Anzahl von Saat-
krihen zur Sommerzeit, glauben wir es als bedauerliche Folge zuschreiben
zu miissen, dass einige Insekten-Schiidlinge, so besonders der Riisselkifer
der Zuckerriibe (Cleonus) und die Rawupe der Saateule (Agrotis), an deren
Vertilgung wir die Saatkrdihen hiufig beobachteten, sich stark vermehrten
und eine stindige Gefahr unserer Pflanzungen bilden.

Wie allgemein und hochgradig diese Schiddigung des Riiben-Riissel-
kdfers wurde, glaube ich durch folgende Zahlenwerte beleuchten zu kinnen:
jedes Jahr sind etwa 200 ¢ Chlorbarium zur Bespritzung notig und
erreicht die Masse der eingesammelten Kifer jihrlich 80—90 q. Im Jahre
1924 erreichten die Kosten dieser Bekdmpfung die Summe 530,000.000.

Saatkrihen gibt es zwar auch jetzt in der Herrschaft, aber bedeutend
weniger als frither, als wir noch hohe Horstbiume hatten. Im Spitherbste
und Winter ist die Anzahl der Krdhen viel grosser als im Friihjahre
und Sommer, wo doch gerade zu dieser Zeit ihre insektenabwehrende
Arbeit am notigsten wire.

Erwithnen mochte ich noch den Nachteil, dass die Saatkrdhe gerade
zu der Zeit briitet und die Saaten daher weniger befliegt, wenn man
ihre Mitarbeit bei den Vertilgung der Riibenkifer am meisten bendtigle.

Wir halten die Saatkrihe jedenfalls fiir mehr niitzlich, als schédlich,
weil die Bewachungs-Auslagen der Jung-Saaten durch Saatenhiiter nur
gering sind im Vergleiche zu dem grossen Nutzen, welchen die Saat.
krihen durch das Vertilgen der Insektenschiddlinge leisten. Eben deshalb
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habe ich das Verbot die Nester der Saatkrihen auszuheben wieder
erneut und gedenken wir neben anderen hauptsichlich mit Hinsicht auf
die oben angefiihrten Ursachen, wieder auf die 30-jirige Schlagzeit zuriick
zu kehren.®

Diese auf dem gebundenen Lehmboden zu Mezdhegyes beobach-
teten Verhiiltnisse bilden hochinteressante und lehrreiche Gegenstiicke
zu den Erfahrungen von Axpreas BErxr auf dem Sandboden in Halas.
Nehmen wir nun noch die ungleichmissige Bewaldung der
Tiefebene hinzu, welche die hauptsidchlichste Ursache davon ist, dass
der Saatkrihenbestand in wenigen Kolonien zusammengepfercht, also
ungleichmiissig verteilt ist, so erhalten wir eine Ubersicht von allen den
Schwierigkeiten, welche sich vor der Regelung des Saatkriihenbestandes
aufstiirmen. Diese diirfen uns jedoch nicht zuriickschrecken denjenigen
Weg zu beschreiten, auf welchem wir zur praktischen Losung der
Saatkrihenfrage gelangen kiénnen.

Indem ich nun zu diesem, nicht nur fiir die Landwirtschaft, sondern
auch fir die oekologische Wissenschaft wichtigen Versuche um die je
tatkriftigere Unterstiitzung unserer Mitarbeiter ersuche, muss ich zugleich
betonen, dass die Krihenfrage gerade jetzt auch eine internationale
Aktualitit = erhalten hat. Unter den Bestimmungen des im April 1925
in Luxembourg abgehaltenen Internationalen Vogelschutz-
Kongresses befindet sich auch der Wunsch, dass die Saatkrdhenfrage
durch international durchgefiihrte Untersuchungen geklirt werde. Alle
auf dem hier vorgezeichneten Wege erreichte Resultate werden nicht
nur unserer Landwirtschaft zum Wohle gereichen, sondern auch inter-
nationale Bedeutung erhalten und eine wertvolle Fortsetzung derjenigen
Arbeiten bilden, iiber welche unser Institut auf Ansuchen des ,Institut
des Recherches Agronomiques® in Paris berichten konnte.



