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A szibériai sziirke légykapo életébdl.
Irta : JomaNsEN HErMAN. Tomszk.

A Muscicapa ficedula pallida (Zarudny 1903.) 1924. évi fészkelése
idején minden nap alkalmam volt e maddir egy parjat kozvetlen kozelrdl
megfigyelni és igy modomban kiegésziteni, illetileg helyesbileni mindazt,
ami e bizalmas madarrol eddig ismeretes volt.

A varostol mintegy 3 km-nyire lévi lakohelyemen, hol mar 1910. év
ota tartozkodom, dllandoan gondoskodtam a legkiilonbozibb madarak fész-
kel6 alkalmatossagairol és lehetéségeiril. A mintegy 3.600 m?* kertteriile-
ten, amely részben- nyirfikkal és fenyoifiakkal is be van iiltetve, 30—40
par seregély, tovibba bardzdabillegetd, kormos- és sziirke légykapo, rozs-
dafarku, karmazsinpirok, széncinege, tobb fiizikefaj és fenyvesrigo fészkel,
st egyszer egy gatyas kuvik-par is tanyazott a seregély kolonia kozepén.
Evek sorin a mezei verebek is otthonosakka viltak és ijesztéen elszapo-
rodtak ; megjelent a hazi veréb is.

Hogy ez a csdeselék el ne hatalmasodjék és a tobbi szirnyas ked-
venceimet ki ne szoritsa, a verebeket részint lelottiik, részint fészkeiket
pusztitottuk el. Ily alkalommal tortént Bodo fiammal, hogy januar H-én
a haz nyugati oldalan l1évé nyitott fészkeldladaban lévi és mar 2 tojast
tartalmazo sziirke légykapo-fészket is elpusztitott, mert verébfészeknek vélte.

Masnap a hdz keleti oldalan 1évo fedett verandara lépve, egy sziirke
légykapot talaltam ott, amely aznap ujbol jelentkezett. 7-én reggel egy
ott 16go és az ismeretes Tradescantia-fiiggdndvénnyel beiiltetett virdgese-
répen lattam iilni, valamit a csoérében tartva, amit ott elfogott rovarnak
véltem. Utobb azonban eészrevettem, hogy a madar, mely nyilvin ugyanaz
volt, amelynek fészke H-én elpusztult, a szélben ingo, bar felilrdl védett
cserepet azonnal uj fészkelGhelyiil valasztotta és e rovid id6 alatt is mar
csaknem befejezte fészkét. 8-an még igazitott rajta valamit és Sromdmre
9-én reggelre mar az elsé tojas is benne volt, amelyhez naponként tovibbi
kovetkezett, ugy, hogy 12-én mar 4 tojas volt egyiitt. Amig az elsd
napokon magukra hagyattak a tojasok, 12-én este mar a fészken iilt a
tojo és igy a kotlas kezdetét véltem jegyezhetni. 13-dn még egy tojas
keriilt oda s csak most kezdett a tojo iilni. A veranda ajtajanak nyilisa,
valamint a kert fel6l valo kozeledésem csak ritkdn riasztotta el a kotlot.
14-t61 kezdve lehetett észlelni, hogy a him eteti a parjat: utobbi nagyon
buzgon kotolt és rendesen csak reggel 8 orakor szokott a fészekrol
néhany percre elszallni. 18-an reggel 7h 45 p-kor kotolva taliltam a
tojot, mely 8 ora elott b perccel szallt el, mint véltem esak rovid idore ;
amde nem akart visszatérni s ezért tovabb is figvelé helyemen maradtam.
Nagy id6 multin megjott a him, betekintett a fészekbe és tovarepiilt.
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E viselkedés aggasztott, mar arra gondoltam, hogy a tojo talan karvaly
zsakmanya lett és a tojasok tartés lehiilése (a ecsak + 4 R. foknyi
homérsékletben) a tovabbi megfigyelés minden reménvétél megfoszthat.
Néhany perc mulva ujra megjelenik a him, de nem iil a fészekbe, hanem
csak a peremére dll és megint elrepiil. Kzutan 9 ora 30 percig a sziilok
egyike sem mutatkozik, a tojisok t6bb mint 17/, oran at el voltak hagyva
és ezulan is csak rovid idore voltak betakarva, amire ujabb tartos lehii-
lesiik  kovetkezett. Csak 12 ora koriill észlelhettem, hogy a végre mégis
visszatért tojot a him etette a fészekben. Amde délutan ismét eltiint a
két madar néhany orara és a tojisok megint magukra maradtak az ala-
csony homérsékleten, melynek maximuma sem volt 4 8 R-ndl tobb.

18-danak estéjétdl kezdve azutin jelentékenyebb megszakitis nélkiil
folytatodott a kotlas.

Az ennyire rendetlen és teljesen megszakitott kotlas, mint ez a
I8-iki, véleményem szerint nem lehetett kézombis az eredményre nézve,
amelyet ezért nagy érdeklddéssel vartam. Amde virakozisom ellenére
26-an mind az 5 légykapo-fioka kikelt és julius 2-dan szemét is felnyitotta.
A junius 18-iki feltiind viselkedés oka nyilvin az alacsony hémérséklet
volt, amely széllel és esdvel tarsulva a repiild rovarok eltiinésével a tojot
€hezni kényszeritette, amint azt az alabbi tablazat mutatja:

VI. 16. minimum +4° R. maximum -11° R. borulat, szél. es6.

Vil il 2 +2° R. i -+10° R. borulat, esd.
Vil 8, : +-2° R. J -+ 8° R. valtozékony, esd.
VI 19. 1 +4° R. 7 +12° R. valtozékony, esd.

A fiokak julius ho 7-én tortént kirepiiléséig a kovetkezd észleleteket
végeztem : julius 4-én nagy esdben, amelytél az északi szélben himbal6do
fészek nem volt megvédve, a tojo a fészek szélén allt, hattal az esonek,
szarnyait kitirva, de velilk nem fiait takarva, hanem csaknem fligg6leges
ernyot képezve. Amig a fiokdk vakok voltak, télink is elfogadtik a
legyeket, de késébb mar csak felvaltva érkezd sziileiktdl vették el azokat.

Néha kozépnagysagu szitakotoket kaptak és érdekes latvany volt,
amikor a nagy rovar szarnyastul tiint el lassanként a fiokak torkaban, az
etetd Oreg madar segitsége mellett.

A fészkek és az alatta lévé novények mindig tisztik maradtak, mert
az triileket az oregek elvitték. Utobbiak lesdhelyei a deszkakerités csu-
csan, egy kozeli nyirfa alsé dagain, valamint a kerités felsé tovissodronydn
voltak. A foldre sohasem lattam ket leszallni.

A virageserépben valo fészeképités kozben egy kormos légykapo
akart a szimara egy 4 méternyire allo nyirfira erositett fészekoduba
telepiilni, de eliizetett a szirke légyvkapoktol, amelyek a fészkiik koril
lévo vadaszteriiletikon nem tiirtek versenytarsat.

A fiokdkat ellittam a rositteni labgyiiriikkel: G. 15.869—15.873. sz.
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Aus dem Leben des sibirischen grauen
Fliegenfangers.

Von Prof. HErmaxy JomanseExn — Tomsk.

Im Jahre 1924 habe ich wihrend der Brutzeit des sibirischen grauen
Fliegenfiangers — Muscicapa ficedula pallida (Zarudny 1903) — tagtiiglich
die Moglichkeit gehabt, ein Pirchen dieser Vigelchen aus niichster Niihe
zu beobachten, wodurch ich in den Stand gesetzt bin einiges zu berichten,
was das sonst iiber das Leben dieses so wenig menschenscheuen Vogels
Bekannte erginzt, bzw. berichtigt.

Auf meinem bestindigen, ausserhalb der Stadt in einer Entfernung
von etwa 3 Km. gelegenen Wohnsitz, wo ich mich seit 1910 angebaut,
habe ich bestindig dafiir Sorge getragen, den verschiedensten Vigeln
Nistgelegenheiten und Nistmoglichkeiten zu bereiten. Auf einem Flichen-
raum von etwa 3.600 qm., der teilweise mit Birken und Kiefern bestanden
ist, sonst aber Gartenland darstellt, briiten bei mir gegen 30—40 Paar
Stare, weisse Bachstelzen, Trauwer- und graue Fliegenschndpper, Rot-
schwinzchen, Karmingimpel, Kohlmeisen, der griine und andere Laub-
vogel, die Wachholderdrossel und hauste sogar einmal ein Rauhfusskauz-
paar inmitten der Starkolonie. Im Laufe der Jahre begannen sich auch
die Feldsperlinge heimisch zu fiihlen und in erschreckender Zahl
zuzunehmen; auch der Hausspatz erschien.

Damit dieses Gesindel nicht iiberhand nehme und meine iibrigen
gefiederten Lieblinge verdringe, wurden die Spatzen teilweise abge-
schossen, teilweise ihre Nester zerstort. Bei dieser Gelegenheit passierte
es meinem Sohne Bodo am 5. Juni ein Nest des grauen Fliegenfingers,
das an der Westseite des Hauses in einem offenen Kasten angelegt war
und schon 2 Eier enthielt, zu zerstoren, weil er es auch fiir ein Sper-
lingsnest hielt.

Als ich am Tage darauf die auf der Ostseite des Hauses gelegene
gedeckte Veranda betrat, bemerkte ich dort einen grauen Fliegenfinger,
der bei meinem Erscheinen sofort davonflog, doch traf ich ihn im Laufe
des 6. Juni noch einmal dort an. Am Morgen des 7. sah ich ihn daselbst
auf einem hingenden Blumentopf, der mit der bekannten Hingepflanze
Tradescantia bewachsen war, stehen und etwas im Schnabel halten, das
ich fiir ein daselbst erbeutetes Insekt hielt. Bei néherer Betrachtung hatte
aber der Vogel, offenbar derselbe, dessen Nest am 5. zerstort war, sofort
diesen hiingenden und im Winde schwankenden, immerhin aber durch
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das Dach der Veranda geschiitzten Blumentopf als neuen Nistort erkoren
und das Nest in der kurzen Zeit schon fast fertig gebaut. Am 8. wurden
noch einige erginzende Arbeiten am Nest ausgefithrt und am Morgen
des 9. konnte ich zu meiner grossen Freude die Anwesenheit des ersten
Eies konstatieren, dem téglich ein weiteres folgte, so dass am 12. schon
vier Eier im Neste lagen.

Wihrend die Eier in den ersten Tagen sich selbst iiberlassen blieben
und von den Eltern niemand am Neste weilte, sass am Abend des 12.
das © auf dem Neste und ich glaubte schon den Beginn der Bebriitung
notieren zu sollen. Am 13. wurde noch ein Ei, das fiinfte, gelegt und
zur definitiven Bebriitung geschritten. Das Offnen der Tiir zur Veranda,
sowie auch das Betreten der Veranda von der Gartenseite veranlasste
den briitenden Vogel selten zum Abfliegen. Vom 14. an konnte beobachtet
werden, wie das ' das briitende @ mit Nabrung versah; letzteres
briitete #usserst eifrig und nur in den Morgenstunden gegen 8 Uhr sah
ich es regelmiissig das Nest verlassen, wobei die Eier fiir die Dauer von
einigen Minuten sich selbst iiberlassen blieben.

Am Morgen des 18. beobachtete ich das Nest um 7 Uhr 45 Minuten
und fand das briitende Q vor; 5 Minuten vor 8 flog es wie gewdhnlich
vom Neste ab und wie ich glaubte annehmen zu diirfen, fir kurze Zeit,
doch es wollte nicht zuriickkehren, was mich veranlasste, auf meinem
Beobachtungsposten zu verbleiben. Nach einer gerdumigen Weile erscheint
das o, steht am Rande das Nestes, schaut hinein und fliegt ab. Mich
beunruhigt das Gebahren der Vigel, ich setze schon voraus, dass das @
vielleicht die Beute eines Sperbers geworden und dass die Eier einer
bedeutenden Abkiihlung ausgesetzt (das Wetter war frisch und das Thermo-
meter zeigte bloss + 4° R.) alle meine Hoffnungen auf weitere Beobach-
tungen zu Schanden machen wiirden, da erscheint nach einigen Minuten
wiederum das o, setzt sich aber nicht aufs Nest, sondern steht bloss an
dessen Rande und fliegt darauf wieder fort. Darauf kehrt bis 9 Uhr
30 Minuten keiner von den Eltern zum Nest zuriick, die Eier sind im
Laufe von iiber 1% Stunden sich selbst iiberlassen, doch auch dieser
Besuch des Nestes hatte ein Bedecken der Eier fiir nur wenige Minuten
zur Folge und wiederum trat Abkiihlung der Eier ein. Erst um 12 Uhr
wurde beobachtet, dass das endlich zum Nest zuriickgekehrte, also nicht,
wie ich schon befiirchtet hatte, verungliickte @ vom o im Nest gefiittert
wurde. Doch auch am Nachmittag dieses Tages waren beide Vigel
wiederum fiir die Dauer einiger Stunden verschwunden und die Eier
sich selbst und der niedrigen Temperatur (das Maximum fiir den ganzen
Tag iiberstieg nicht 4+ 8° R.) iiberlassen.

Vom Abend der 18. an wurde regelmissig ohne bedeutende Unter-
brechungen weiter gebriitet.
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Eine derartige unregelmiissige, teilweise villig aussetzende Bebrii-
tungsart, wie sie im Laufe des 18. Juni vor sich ging, konnte meines
Erachtens nicht ohne Einfluss auf das Resultat der Bebriitung sein, das
ich also mit einer gewissen leichtverstindlichen Spannung erwartete. Doch
wieder Erwarten kamen am 26. alle fiinf jungen Schniipper aus, die erst
am 2. Juli ihre Augen oiffneten. Der Grund des auffallenden Gebahrens
am 18. Juni war offenbar die niedrige Temperatur der Luft, die schon
einige Tage angehalten hatte und im Verein mit Wind und Regen das
giinzliche Verschwinden von fliegenden Insekten und Hunger des © zur
Folge hatte, wie es aus folgender Tabelle sich ergiebt.

16. VI. Minimum —+ 4° R. Max. + 11° triibe, Wind, Regen

1 47 - +2°, , 4 10° triibe, Regen.
s s -+ 2° i -+ 8° veriinderlich, Regen
194 % . + 4° , , + 12° veriinderlich, Regen.

Im Laufe der Tage bis zum Verlassen des Nestes von Seiten der
Jungen (am 7. Juli) habe ich folgende Beobachtungen gemacht. Am 4. Juli
bei starkem Regen, vor dem das im Nordwinde schaukelnde Nest nicht
geschiitzt war, stand das © am Rande des Nestes aufrecht, mit dem
Riicken zum Regen, die Fliigel ausgebreitet, aber mit ihnen nicht die
Jungen bedeckend, sondern einen fast vertikalen Schirm bildend.

So lange die Jungen mit geschlossenen Augen im Neste lagen, liessen
sie sich von mir und meinen Séhnen mit Fliegen fiittern, spiiterhin jedoch
empfingen sie die Nahrung nur von den sie abwechselnd fiitternden Eltern.

Bisweilen wurden die Jungen mit Libellen mittlerer Grisse gefiittert
und es gewiihrte einen interessanten Anblick, das grosse Insekt mit seinen
Fligeln, die nicht abgestossen wurden, allmilig im Rachen des Jungen
unter tétiger Mithiilfe des betreffenden Elters verschwinden zu sehen.

Das Nest selbst, sowie die unter dem Neste auf der Veranda
stehenden Pflanzen waren immer rein, da die Exkremente nicht tiber
den Nestrand ausgestossen, sondern von den Eltern davongetragen wurden.
Als Sitz der Eltern wiihrend ihres Ausschauens nach Beute dienten die
Spitzen eines Bretterzaunes, untere Aste einer benachbarten Birke und
das obere Glied eines Stacheldrahtzaunes. Auf der Erde habe ich die
Eltern nie gesehen.

Wiihrend des Nestbaues im Blumentopfe hatte ein Trauerfliegen-
finger die Absicht einen fiir ihn in der Entfernung von etwa 4 Meter
vom Blumentopf an einer Birke befestigten Nistkasten zu beziehen, doch
wurde er von dem grauer Fliegenfiinger vertrieben, der also in dem sein
Nest umgebenden Jagdrevier keinen Konkurrenten duldet.

Die Jungen sind simmtlich mit den Rossittenschen Ringen G. 15.869—
15.873 versehen worden, um zu sehen, ob nicht einer von ihnen zuriick-
kehren wird.



