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Kiilonlenyomat az Aquila XLII—XLV. 1935—38. kotetébdl.
Separatabdruck aus Aquila XLII—XLV. Bd 1935—38.
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A facan gazdasagi jelentOsége az 1937/38. évi
orszagos vizsgalat eredményei alapjan.

IRTA: DR. KLEINER ENDRE,
DR. ZSAK ZOLTAN és DR. KASZAB ZOLTAN

kozremukodésével.

A m. kir. Foldmivelésiigyi Miniszter Ur elrendelte, hogy az 1937.
évi berlini Nemzetkozi Vadédszati Kiallivas magyar anyagdban bemuta-
tasra keriiljon a magyarorszagi facan taplalkozasi mddja pontos adatok
alapjan. Ezzel a feladattal megbizta a m. kir. Madartani Intézetet
s a megbizasra SCHENK JARAB fdigazgaté és DR. VASVARI MIKLOsS
f6adjunktus gondos mérlegelés alapjan elkészitették az anyagbegyiijtés
és vizsgalat tervezetét. Az anyag begyiijtésére vonatkozd utasitas
szovege a kovetkezl volt:

Utmutatas a facan gazdasagi jelentdségének megvizsgalasara szolgald
facan példanyok gyiijtéséhez és szallitasahoz.

1. A teriiletr6l minden héten 1 példiny kiildends. amely lehet
akar kakas, akdr jérce, orvos vagy nem orvos facan.

Egy alkalommal jelentendd, hogy az allomany egészben vagy rész-
ben mely facanfajtabdl all (orvosbél-e, vagy nem orvosbdél), tovabbd
hogy a facanallomany mesterséges keltetés (keltet6gép). illetve hazityuk
utjan nevelédik, vagy szabadon élve Gslakos-e, illetSleg régi vagy ujabb
telepités-e. Végiil tortént-e vérfelfrissités céljabol ujabb telepités (mikor
és honnan) és legvégiil milyen a teriilet fogolyallomanya ?

2. A vizsgalati anyag begyijtése napfelkelte utan. vagy nap-
nyugta elétt 2—3 drdval torténjék, hogy teli gyomru és begyii példa-
nyok keriiljenek vizsgalatra. Sebzett példanyok azounnal kivégzenddk,
mert a sebzett madér tovabb emészt.

3. Feltuntetendd a gyijtés alkalmaval uralkodd idéjaras (példaul :
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628 KLEINER ENDRE [Aquila

tartos jo id6. 3 napos es6 utan stb.) Az anyagot ajinlatos felvaltva
j6 és rossz idGben egyarant gyiijteni.

4. Feltiintetend6 a gyiijtott példanyok elejtési helyének mezégaz-
dasagi jellege (az erd6nél, hogy az iiltetett teriilet. vagy eredeti allo-
manyu ?) annak megéllapithatisa végett. hogy tehetett-e a ficin gaz-
dasagilag kart a teriileten, vagy nem?

Mircius és aprilis honapokban feltétleniil tobb tyuk vizsgalata
szitkséges, miutan a vetés ideje alatt facankakasok tartézkodnak tobbet
a vetéseken. Ezen két honap alatt tehat semmiesetre sem kiildendé be,
tobb mint 2 kakas. A tobbi bekiildott példany okvetleniil tyuk legyen.

5. Junius és augusztus honapokban a bekiildott példanyok fele
erdds teriiletrél szarmazzon és lehetleg nem lovendd tarléon. Junius-
augusztus honapokban feltétleniil egynéhany fiatal példany is bekiildend6.

6. A vad-gazdasag feltétleniil jelolje meg, mikor és mivel szoktak
a facanokat etetni, hogy abbol megallapithaté legyen, a gyiijtott példa-
nyok gyomortartalma mesterséges etetGanyagbdl szarmazik-e ?

7. A begyiijtott facanpéldany lehetéleg ugy adandé postara. hogy
a feladdst kovetd elsé hétkoznap érkezzék az intézetbe. A gyiijtés tehat
ne torténjen vasar- és iinnepnap el6tti napon, mert a facan akkor csak
harmadik napon jut a rendeltetés helyére, ami kiilonosen a melegebb
évszak alatt a begytartalom rothadasat idézheti el6. A rendszeresen
begyiijtott példanyokon kiviil esetleg elhullva talalt példanyok is bekiild-
heték. ezt a korilményt azonban fel kell tiintetni.

S. A vizsgalati anyag bérmentesitve a m. kir. Madartani Intézetbe
kiildends. Budapest, II., Herman Otté-ut 15. szam. A feladévevényre
és a csomagra felirandé : Tudomanyos anyag. Csomagkiildeménybe az
adatokat tartalmazoé levél elhelyezése meg van engedve. (A kiildemény
nem mint aruminta kiildendé be, mert ezen esetben a mellékelt iras'
miatt sulyos birsag fizetendd érte.)

9. A begyiijtés kezdddik 1937. marcius elsé hetével és befejezddik
1938. februar havanak utolsé hetével.

A vizsgalator magat az elGzetes terv szerint DR. VASVARI végezte
volna, akit azonban ebben a munkdjaban meggatolt a kisazsiai kutato
utjan szerzett sulyos malariaja. Ezen el6zmények utan nekem jutott
a megtisztelé feladat a vizsgalat végzésére, s 1937. szept. 1-jén veg-
legesen at is vettem a rendelkezésve allé anyagot. Az elsé attekintésem
alapjan meggy6zédtem, hogy a ficdnok milyen anyagokkal taplal-
koznak ¢és ezek utan felkértem elsGsorban DR. ZsSAK ZOLTAN m. kir. Veto-
magvizsgalo Allomas féadjunktusis, a tapldlék kisebb felének meg-
hatirozisira pedig DR. KAszAB ZOLTAN egyetemi tanarsegédet, hogy
a novényi, illetéleg az izeltldbuakbdl allé taplalék meghatarozdsanal
segédkezni sziveskedjenek és nagy faradsdgukért ez uton is halds
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koszénetet mondok. Ugyancsak koszonet illeti HEGYMEGHY DEzZsG
arat sokoldalu segitségéért és DR. WAGNER JANOS egyvecemi magantandrt,
aki csiga meghatavozasaimban segédkezett.

A vizsgalatndal szerepelt a M. kir. Madéartani Intézet 308 darabbol
allé régebbi gyiijteménye, amely az egész torténelmi magyar birodalom
teriiletérdl szarmazott. Uj anyagot pedig a m. kir. féldmivelésiigyi
miniszter ur felkérésére a kovetkezé uradalmak voltak szivesek bekiil-
deni : m. kir. Allami Ménesbirtok, Mez6hegyes (DR. ORosz KAROLY)
GROF EszTERHAZY LASzLO, Sirosd, Gydéri Piispokség Uradalma, Szany és
GROF WENCKHEIM LASZLO uradalma, Békés, végiil pedig leghdségesebben
kiildott anyagot GROF WENCKHEIM ANTALNE uradalma, Kiscipé (PETERFAY
J6zsEF), melynek anyagit PETERFAY felkérésére a M. kir. Jozsef Nador
Miiszaki és Gazdasagtudoményegyetem Parazitologiai Intézetébe kiildotte
be, ahonnan a ficdnok gyomortartalmait rendszeresen megkapta az
intézet és igy kettds vizsgalat ald estek. Osszesen beérkezett és vizs-
gilatra alkalmas volt 189 gyomortartalom. A hushan beérkezett faca-
nokat az intézetben rendszeresen megvizsgaltuk, mérveteztiik, mivel
azonban ez a vizsgilat a jelen feladat kereteit tullépi, a gyomortartalom
elemzésen tul nyert eredményekrdl méas helyen fog dr. VASVARI hesza-
molni, mig a parazitologiai vizsgilatok eredményét dr. KOTLAN egyetemi
tanar dolgozata mutatja be. Amint a fentiekbdl latjulk, a vizzgalat
az egész jelenlegi Magyarorszag teriiletére kiterjedt, hiszen a vizsgalati
anyagot az Alfoldr6l Békés és C(sanad megyékbdl, a Dunantulrol
pedig Fejér, Sopron és Tolna megyékbél kaptuk, 1937. mdrcius 1-16l
1938. februar 28-ig leheté egyenletes eloszlasban mind a két nemii
madarakbél. A fenti uradalmaknak és azok vezetSinek a gondos és
aldozatkész kozremiikodésiikért halas koszonetet mondunk.

A vizsgalatra alkalmas régebbi és az 1937. oktéber 1l-ig becrkezett
ujabb anyagrol el6zetes jelentést készitettem grafikon alakjaban és ezt
a m. kir. Kiilkereskedelmi Hivatal miiterme tetszetds formaban, 231
félméter méretben falitiblinak megfestette, SCHENK fGigazgato és sajdt
feliigyeletem alatt, a berlini nemzetkozi Vadaszati kiallitas céljara.
Elgondolisunkban az Amerikai Egyesiilt-Allamok mezdgazdasdgi Kkisér-
letiigyi szervének szokéasos szdzalékos grafikus dbrazolasit valasztottulk,
amely legalkalmasabb a vizsgalat részletes eredményénck szemlélteto
kimutatdsdra, amint ez be is bizonyult az egyidSben késziiit német
vizsgalat eredményének kimutatdsdval szemben, amelynek egyes kimu-
tatasokban meg volt kétségteleniil a sajat elfnye, de részletes evedményt
be nem mutathatott.

Jelen dolgozatomban az aziéta beérkezett anyaggal egészitettem ki
a vizsgilat eredményés, tovabba a teljes vészletes elemzés eredményét
is kozolhetem. Ugy vélem azonban hogy eltérhetek az intézetiinknel
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immaron csaknem ot évtizede szokasos eredmény kozlése modjatol,
hogy mind a 497 gyomorvizsgilat eredményét kiillon kozoljem, hanem
az eredmény gazdasagi jelentGségét grafikusan abrdzolom, a taplalék-
ban szereplé anyagokat pedig csoportositva kozlom, megjegyezvén,
hogy hany esetben fordult el a 497 eset koziil. A jelen vizsgalat ered-
ményérdl a szemlélteté szines falitablat DR. VERTSE ALBERT készitette.
Ezt szines masolatban a IV. tabla mutatja be.

A gyomrok tartalmat megszaritott allapotban vetettem vizsgalat
ald, mivel esak igy van ra méd, hogy a meghatirozas pontos legyen,
azonkiviil nem lenne 6sszevethets a csaknem 50 év alatt gytjtott nagy
anyaggal. Eljarasunknak az a hatranya, hogy csakis az esetek széza-
lékat dllapithatjuk meg, azonban azt, hogy valamely taplalékul szolgalo
anyag val6éjaban hanvad részét alkotja a teljes taplalék mennyiségének,
arr6l képet nem nyeriink. Ez bajosan is volna kimutathaté, mivel
az egyes eseth6l nem altalanesithatunk, viszont nines mdéd arra, hogy
a taplalék mennyiségi eloszlasat valamely médon abrazolhassuk. Egyilk
régebbi hasonlé vizsgalatomban megkiséreltem egy ilyen kimutatast
(Oiseaux, 1936. p. 242.), de az annyira altalanossagban mozgott, hogy
pontos eredmény kimutatasara nem volt alkalmas. Nem taldlom alkal-
masnak a németek modszerét sem, akik az 1937-es vadaszati kidllitason
ezt a hibat ugy akartdk kikiiszébolni, hogy az egyes taplalékvészeket
darabonként soroltik fel. Ennek hatranya egyrészt, hogy a tulnyomé
tormelékes részt csak hozzavetSlegesen tudjak megbecsiilni. azonkiviil az
egves tapldlékelemek nagysaga teljesen kiilonboz6. pl. bogar és gvommag,
vagy kiilonboz6é nagysagu kovek sth., masodszor nehézkes az attekintés
is, mivel a fétablazat mellé teljesen kiilon hasonlé nagysigu téblat kell
mellélkelni. Mint emlitettem, a suly szevinti eloszlds érzékelvetése az
anyagok kilonbozé szaradasi sulyvesztesége miatt lehetetlen. A német
modszer csak azon esethben adhat eldrelathatélag a valésigot megkoze-
lité képet, ha példaul egy nagyobb teriték gyomor sorozatat vizsgal-
nank meg, amely allatok egy naproél és egy helyrdl szarmaznak.

Ezen indokolasok alapjan a legvalészeriibb képet mégis csak az
esetek szazalékabol nyerjik, ha ezeket a szazalékokat ismét szazas
egvségre vonatkoztatjuk. Ezt a modszert kovetik az amerikalak ezt
haszndltuk mi is az el6zetes jelentésben és tovabbra is ezt a mdédszert
tartottuk meg. Tanulsagul felhaszniltuk azonban a vadaszati kialli-
tason bemutatott német tablazatot is, és ezért ennek a példajara az
évi Osszefoglaldst oszloposan egymas mellé s nem egymas folé allitva
mutatjuk be ez alkalommal, valamint oszloposan szemléltetjiik az
egves taplaléki elemek gazdasagi jelentéségét is. vagyis a hasznot, kart,
kozombos és jelentGségnélkiili taplalékot. Ezzel sokkal részletesebben
¢s a valdsdgnak tokéletesebben megfelelve szemléltetjiik a facan vap-
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lalkozasar. A kozombos vaplalék — novényi szarvrészek, vadbogydk,
fak magvai sth. — gazdasagilag nem bir jelentdséggel. viszont a facin-

nak taplalé anyagot szolgaltat és igy vadgazdasagilag hasznos novény
lesz beléle. A jelentéségnélkiilinek jelzett taplalék egyrészt zuzokovekbsl
all, amelyeknek mezdgazdasagilag semmi jelentéségiik sines, viszont
nem nyujtanak tapanyagot a madarnak sem. Ugyanide soroljuk az
atetési anyagokat is, amelyek az oradalmak részére koluséget jelentenek,
de rendeltetésiik is, hogy a facanok vele taplalkozzanak. A berlini kialli-
tason szerepelt tablazatot a folytatolagos tapasztalatok és elgondolisok
annyiban is moédositottuk, hogy az egyes eleségek szemléltetésre beraj-
zolt abrakat nem a grafikonba, hanem a moédositott évi osszefoglalasba
mutatjuk be, mivel az elsé tablazatban ott nyert az dbra elhelyezést,
ahol éppen a legtobb hely volt. Ez némiképen megtévesztden hatout,
mert a feliiletes szemlél6ben azt a latszatot keltette, mintha csakis a
felette jelzett hémapban fogyasztana a facan olyan taplalékot, holott
az illetd abra az egész rovatra vonatkozott. Ezrzel a mddositasunkkal
veszit a tablazatunk szemléltetéségébdl, ezzel szemben azonban elejét
vesszilk az esetleges félreértéseknek.

Csoportositasunk az egyes taplalkozasi anyagok gazdasagi jelento-
ségére, azok létfeltételeive és az elGforduldsi esetek gyakorisagara valo
tekintettel tortént. Ezek alapjan 11 rovatba soroltuk a fdcan tapla-
16kat : 1. Hasznos bogarak, mint katicabogar (Coccinella), Carabida-k
stb. az esetek 5°639 -aban ; 2. termények, amelyek kozt leggyakrabban
a gabonanemiick és kukorica fordult el6, de gyakrabban keriilt el
hiivelyes vetemény is, mint bab és borsé stb. Ezen kiviil sz6ll6 is el6-
tfordult stb.; osszesen az esetek 35:819% -dban. A kar mindossze tehat
129, vészt tesz ki. 3. Kdros rovarok. E rovatba soroltuk a gabona-

poloskiakat, siskaféléket — tdgabb értelemben véve a szot, az Orthop-
iera-kra — és a hernyékat, mivel gazdasagi szemponthol egyenld elbi-

ralds ald esnek, egyenként arinylag kevésszer, de koriilbeliil egyenld
szamban fordulnak els, 13:489%,. 4. Kéros bogarak, amelyek koziil féleg
a levélbogarak (Chrysomelidac) és orminyosok (Curculionidae) sth.
fordulnak elé, 19:329,. 5. A ficanok taplalkozdsdban legnagyobb szerep
jut a mezei gyommagvaknak, osszesen 65'399,. A tényleges haszon
269, -rész. 6. Szintén elég jelentds esetben fordulnak elé vadbogyok is,
mint galagonya, kokény, vadrézsa, gyalogbodza, fekete ebszdllg sth.
36:629,. 7. Fak széraz magtermései, mint féleg akdcmag, amely egyike
a  leggyakoribb facantaplalékoknak, azonkiviil makk stb., 30-98%.
8. Bzutan olyan allatok kovetkeznek, amelyek legnagyobb részt teljesen
kozombosek és aranylag ritkdn is fordulnak elé a taplalékban és akkor
is csak elenyészé mennyiségben ; ilyenek a esigik, szazlibualk, hangydlk.
darazsak stb. 21:739,. 9. Gyokerek, levél- és szdrrészek 41:049%,. Mind
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erek a taplalékok gazdasagi szempontbol kozombosek, viszont a facan
részére fontos tapanyagok, ami az egész taplalék 369, -része. 10. Etetési
anyagok (ocsu, cirok, torkoly stb.) 16:299,. 11. Zuzdéksvek (kavies,
koveesek, tlivegdarabkak, gyongy, gomb stb.), amely csaknem minden
esethen elGfordul, osszesen 78-°859%,-dban az eseteknek. Ez ismét 269,
része a taplaléknak. A tablizatban mindezek az eredmények mar 100
esetre vonatkoztatva keriiltek be, mint ahogyan négy fécsoportot itt is
igy kozoltink le. :

Ezen tapasztalatok arra mutatnak, hogy a fdcan a mezégazdasagra
nézve tulnyomorészt hasznos madar. Ez-a megallapitdas nem mond
ellene a valésagnak, hiszen ha az esetek tulnyomé részében nem taladlunk
olyan eleséget, amely a mezdgazdasig szempontjibol karnak lenne
szdmithaté, akkor mennyiségi szempontbél hasznosnak kell lennie a
madarnak. Ezzel szemben a gyakorlati életben gyakran hallunk a
facan kartételérsl. Hogy ezt a kérdést alaposabban tanulmanyozhassuk,
felkértilkk az uradalmakat, hogy a madarak elejtési helyét részletesen
kozoljék a bekiildés alkalmaval. PETERFAY JOzSEF, ORrRosz KAROLY DR.
és VARGA IsTVAN minden esetben részletesen kozolték az elejtési hely
viszonyait (szanté, tarlé, erdd, nadas stb.), az idéjarasi viszonyckat
és az elejtés orajat, valamint tortént-e a kornyéken etetés és mivel.
Hala az uradalmak szivességének, mi mindig az egész madarakat kaptuk
kézhez, ami dltal moédunk nyilott ra, hogy a madarak kondicidjat a
kiillonbozd taplalék mellett, kiillonbozé viszonyok kozt osszehasonlit-
hattuk.

Az eredmény mindig egyenletes volt. A mezei gyommagvak,
kiilonosen Carex sp. (séstélék), Chenopodium album L. (fehér libatop),
Convulvulus arvensis L. (kis szuldk), Fagopyrum convulvulus H. GROSS,
(szulakpohanka), Polygonum aviculare L. (porcsin keseriifu), Polygonum
lapathifolium L. (lapulevelii keseriifi), Setaria glauca R. és ScH. (fako
vadmuhar), Sefaria viridis R. és ScH. (zold vadmuhar) sth. képezték
mindig a tapldlék zomét. Kiilonosen nagy tomeghen fordultak néha eld
pl. Chenopodium album, t8leg pedig a Solanum nigrum magja és bogydi,
amelyek néha az egész gyomrot betoltotték, holott ez a novény mérges.
A mérges novények igen gyakran fordulnak elé a ficinok gyomraban
és ezek nemcsak hogy nincsenek a facinokra karos hatassal, hanem
ugylatszik egyik legfébb taplalékuk, az alabb kovetkez6 jegyzékben
csillaggal jeloljiilk meg a mérges novényeket. Ugyancsak gyakori tap-
1alék a bogyétermd fak, bokrok és novények termései, amelyeket a ficanok
egész télen at, s6t elszdradt allapothan ugyszélvan egész éven at meg-
talilnak és a gyomrokban gyakran taldlni a fent emlitetteken kiviil
galagonya-, kokény-, gyalogbodza- és szedermagvakat. Harmadik helyen
kell megemliteniink a fik széraz magvait, els6sorban az akacot, amelyet
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ritkas erddkben, arkok mentén mindeniitt meglel a facan és nagy mennyi-
ségben fogyasztja. Ha most mar osszevetjiik az egyéb taplilékkal, 100-ra
vonatkoztatva, a taplalék 629,-a novényi eleségbdl all.

Az allati eleségben legnagyobb rész jut a bogarakra, kiilénosen
pedig az ormanyosokra és levélbogarakra. Aranylag sokszor taldlunk
hangyakat, szazlabuakat, gabonapoloskdkat, csigakat és hernyokat.
Feltiing, hogy nem egy ficin gyomra télen kizardlag csak hernyékkal
volt telve. Az izeltlabuakon és csigakon kiviil azonban mds allati ele-
séget nem sikeriilt kimutatni, mint ahogyan a németek egeret is talal-
tak a fidcin gyomraban. Egyetlen esetben fordult elé egy halpikkely.
amit azonban a nadasok szélén, ahol eloszevetettel tartézkodnak a
facanok, a foldrdl is folszedhetett. Igy az allati eleségre jut a legkisebb
szazalék : 169.

A hatralévé 229, esik a zuzdékovekre, amelyek a facan emésztésé-
ben igen nagy szerepet jatszanak. (saknem minden esetben eléfor-
dulnak, de éppen olyan esetekben, amikor keménymagvak vannal
a madarak gyomraban, hianyzanak a varhaté zuzdékovek, viszont a
novényi szarrészek el6fordulasa esetén csaknem kizardlag kaviesot
talalunk a facanok gyomraban. Ennek a magyarazatat abban lelem,
hogy a kemény magvak mdar énmagukban is betoltik a zuzdks szerepét,
ha tehat a fdcan magvakkal eszi tele magat, a zuzékovek eltavolodhat-
nak a gyomorbo6l, mivel a magvak is elvégzik a feladatukat, viszont ha
puha novényi részeket fogyaszt nagy mennyiséghen, sziiksége van azok
megemeésztéséhez a zuzokovekre.

Miel6tt ratérnék a taplalék tablazatos kimutatasiara még néhany
sz0t kell kiegészitésiil szblani az egyes taplalkozasi anyagok esoporto-
sitasahoz. Egyszerii esetben a gyomortartalomban valamely taplalék
uralkedott és még ahhoz hasonlé eleség fordult vele egyiitt els, pl. gyom-
mag volt tomegesen a gyomorban, esetleg még kavics és novényi szar-
részek is. Ilyen eset nyilvanvaléan a fidcan haszna mellett dontott.
Egyszerii volt az az eset is, amikor kizarélag zabos-biikkénybél vagy
Oszi arpa friss leveleibdl allott a taplalék, amely nyilvanvalé kar volt.
Bz utébbi azonban mar meggondolasra int benniinket. T. i. mi atla-
gosan 497 gyomorbdl az esetek el6fordulasi szama alapjan jutottunk
ahhoz az eredményhez, hogy a fican tulnyoméan hasznos. De ha ilyen
esetek is vanmak, akkor megtorténhetik, hogy ha egy nagyobb fican-
csapat beveszi magit egy vetésbe, ott alapos kért tehet, nagy szamuk
folytan. Ezért nem szabad megfeledkezniink, hogy a facan alkalmi
kartétele igen nagy lehet. Azonban megfordithatjuk az esetet is, t. i
némely esetben nincs az sem kizdrva, hogy ha terményt is taldltunk
a facan gyomraban, vajjon nem szirmazik-e az egyszeriien etetésbdl,
amit sok esetben nem lehet eldénteni és ilyenforman a kar 129;-a még
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alacsonyabb értékre esne. A mezégazdasagi jelentGség eldontésében az
esetek szamolasa alapjan ott esuszhatik be hiba, amikor a tdplalék igen
kevert. Igy megtortént az, hogy a facan gyomra ugyszélvin ecsupa
kéros bogarral volt telve, de akadt kozotte néhany szem gabonanemii is,
amit nyilvin a szantéfoldek veteményében szedett fel. llyen esetben
tulnyomé a haszontétel és elenyészé a kar, pontos adatnyerés céljabol
azonban kénytelenek vagyunk, ha az eseteket szamoljuk, ugy a haszon-
nal, mint a karnil megemliteni. De megtortént az ellenkezdje is, amikor
nagy mennyiségii buza kozt elékeriilt egy igen kiartékony levélbogar is.
Barmennyire kartékony ez a bogar, ez esetben mégis csak a fdcan kdr-
tétele a nagyobb. HEzt az esetet is mindkét oldalon meg kell emliteniink
s arra nem all méd, hogy a haszon és kar kiillonbozd mértékét is megadjuk.

Tovabbi hibak csuszhatnak be a szamitasba azon a réven is, hogy
a facan az illeté gazdasagi novényt, pl. buzaszemeket. sz6llémagot,
cseresznyemagot sth. mar a foldrél. esetleg honapokkal késSbb szedte
fel s igy semmiféle kart sem okoz vele. Ugyanigy lehetnek a vetemény
szemek, mint a gyommagvak is etetési anyagok, amelyek az ocsubol
szarmaznak, vagy tobb helven a facanokat torkollyel etetik. Ilyen
esetek mindig kiilon-kiilon birdlandék. hogy hova szamitsuk dket. Igy
pl. a cirokot mindig az etetés rovathoz szamithatjuk, mivel a fdca-
nosba iiltetik, hogy a facan kozelben bdséges, allandéan hozzaférhetd
természetes taplalékhoz jusson. Egyik Szeged-Kiralyhalomrél beérke-
zett gyomorban loxylon-magvakat talaltunk, amely diszeserjét az
ottani erdészeti iskolaban termesztenek nagy mennyiségben, és ugy
latszik, magjat a ily médon hasznositjak, hogy a facanok etetésére hasznal-
jak fel. A kimutathaté kart tehat valésziniileg az etetés is csokkenti.

Mint minden modszerbél, tehat a miénkbd6l sem kiiszobolhetdk ki
teljesen a hibik, azonban mégis csak az atlagos képet igy tudjuk a leg-
tokéletesebben elérni, mivel ha az eseteket egyenként sorvolnank fel,
a kép jobban megfelelne a valésagnak, de abbdl semmiféle kovetkez-
tetést levonni nem tudnank, valamint az adathalmaz attekinthetet-
lenné tenné a vizsgalatunkat.

Tablazat alapjan a kovetkezé allatokat és névényeket talaltuk
a facanok gyomraban, a kovetkezd eset szamokban (Mérges novények,
ill. igen karos rovarok *-gal jeldlve :

I. Noveényi taplaléek. — Vegetabilische Nahrung.

1. Mezei gyommagvak. — Feld-Unkrautsamen.
*1. Adonis aestivalis L. ........ 12 5. Agrostemma githago L. .... 4
*2. Aethusa cynapium L. ...... 2 6. Ajuga chamaepitys (L.) Schreb. 3
3. Agrimonia eupatoria L. 7. Ajuga genevensis L. ....... 1
4. Agropyron repens (L.) Beauv. 1 8. Allium angulosum L. ...... 1
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9. Allium scorodoprasum L. ... 1 53. Chenopodium album L. .... 70
10. Alopecurus pratensis L. 1 54. Chenopodium ficifolium Sm. 5
11. Althaea officinalis L........ 1 55. Chenopodium hybridum L. . 10
12. Amarantus albus L. ....... 5 56. Chenopodium polyspermum L. 1
13. Amarantus angustifolius Lam. 2 57. Chenopodium rubrum L. ... 1
14. Amarantus retroflexus L.... 35 58. Chenopodium urbicum L. .. 1
15. Anagallis arvensis L. ....... 6 59. Chenopodium sp. .......... 4
16. Anthemis arvensis L. ...... 1 60. Cirsium arvense (L.) Scop. .. 4
17. Anthemis cotula L. ........ 1 61. Consolida regalis S. F. Gray 1
18. Anthriscus scandix (Scop.) 62. Convulvulus arvensis L. ... 62
AGchers, s StlaenlBiN G i Sl 1 63. Corispermum nitidum Kit. .. 2
19. Anthriscus trichospermus 64. Coronilla varia L. ......... 1
Sehultiets i el s o b 1 65. Cuscuta lupuliformis Krock.. 1
20. Anthyllis vulneraria L. ..... 1 66. Cynodon dactylon (L.) Pers. 2
21. Arctinm: lappa L, ...eeee.. 13 67 CyPETBCER. 8D -y araisisitiopsieyetats s 5
22. Arctium minus (Hill.) Bernh. 1 *68. Datura stramonium L. ..... 11
23. Arenaria serpyllifolia L. 3 69. Digitaria humifusa Rich. ... 11
24 FASTET SIS et et 1 70. Digitaria sanguinalis (L.) Scop. 23
208 AstragalusEapae. .t ol 2 71. Echinochloa crus-galli L. ... 45
26. Atriplex patula L. ......... 11 72. Echium vulgare L. ........ 1
27. Atriplex tatarica L. ........ 2 73. Equisetum arvense L. ...... 2
28 FAtriplex  sp. e i e 3 4 74. Eragrostis minor Host. ..... 4
29. Avena, fatua L. ............ 2 75. Euphorbia helioscopia L. ... 2
30. Baldingera arundinacea (L.) 76. Fagopyrum convulvulus (L.)
103y sa et A SRR o e s 1 HEGTOSE e v s s et g 123
31, | Ballotaricea Sl Salini . 3 77. Fagopyrum sagittatum Gilib. 1
32. Berteroaincana (L.) DC. .... i| 78. Fumana wvulgaris Spach. .... 2
33. Bidens tripartita L. ........ 5 79 Eurmarisi spislasinies nlae . 3
34. Bifora radians M. B........ £ 80. Galeopsis ladanum L ..... 3
35. Bolboschoenus maritimus (L.) 81. Galium aparine L. ......... 20
Palla: con sl omasist asdsal o 2 82. Galium mollugo L. ........ 2
36. Bromus inermis Leyss. ..... 2 83. Galium spurium L. ....... ; 5
37. Bromus secalinus L. ....... 1 84. Galium tricorne With. ..... 8
38. Bromus sterilis L. ......... 5 85 Galinmesyr. S sei ST 7
39. Bromus spl ... . LYo 9 86. Geranium columbinum L. .. 1
40. Bupleurum tenuissimum L. 1 87. Geranium dissectum L. ..... 2
41. Calystegia saepium (L.) R. Br. 19 88. Geranium pusillum Burm.... 2
42. Cannabis sativa L. ......... 19 89. Glyceria fluitanus (L.) R. Br. 1
43. Capsella bursa-pastoris (L.) 90. Glycyrrhiza echinata L. .... 2
Medicintl St cn o s 4 91. Heleochloa alopecuroides (Pill
44. Carduus acanthoides L. .... & Mitterp) Host. ......... 2
45: 1B arex spaeiih Sataees BUET L 30 92. Heliotropium europaeum L. . 1
46. Caucalis dauncoides L. ...... 2 93. Holosteum umbellatum L. .. 5
47. Centaurea cyanus L. ....... 9 94. Hibiscus trionum L. ....... 23
48. Centaurea micranthos Gmel.. 1 95. Hyoscyamus niger L. ..... ; 1
49. Centaurea pannonica (Heuff.) 96 Kilckexia s SPeC ittt it 1
HEy s e T o o It 1 97. Kochia prostrata (L.) Schhad. 1
60. Cerastium caespitosum Gilib. 6 98. Labiata Sp. .....vcovevne : 1
61. Cerinthe minor L. ......... 1 99, Lactuca saligna L. ......... 2
52. Chaerophyllum sp. ......... 1 100. Lactuca serriola L. ........ 2
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101. Lamium amplexicaule L..... 1 144 II:rd-uun.mlllus sardous Cr...... 3
; ili 145. Ranunculus sp. .........0..

102. Lappula_echinata Gilib. 1 :

103. Lapsana communis L. ...... 1 146. Raphanus raphanistrum L... 9
104. Lathyrus aphaca L. ........ 1 147. Reseda 111?ea gk MRS AE TR 5
105. Lathyrus tuberosus L. ..... 10 148. Rumex crispus L. ......... 1
106. Leontodon autumnalis L. ... 1 149. Rl.lmex paluster Sm.

107. Leonurus cardiaca L. ...... 1 l , (limosus) . .. S il
108. Leonurus marrubiastrum L. . 1 r 150. Rumex sa,l?gumeus TR e R 1
109. Lithospermum arvense L. 4 151} Salsolas leali Sl e 8
110. Loliunf perenne L. ......... 3 152. Sanguisorba minor Scop. 1
#111. Lolium temulentum L. ..... 1 153. 7Satureja. vulgaris (L.) Fritsch. 1
112. Lotus corniculatus L. ...... 1 154. Schoenoplectus sp. ......... 1
113. Malva neglecta Wallr. ... ... 1 155. Scleranthus annuus L. ..... 3
114. Malva silvestris L. ......... 1 156. Setaria glauca (L.) R. & Sch. 97
115. Marrubium wvulgare L. ..... 2 157. Setaria viridis (L.) R. & Sch. 82
116. Matricaria inocdora L........ 2 158. Sinapis arvensis L. ......... 10
117. Medicago lupulina L. ...... 10 159. Sonchus asper (L.) Hill. .... 2
118. Melandryum album (Mill.) 160. Sonchus oleraceus L. ....... 1

Crarclc iR R ea i el 3 161. Spergularia rubra (L.) Presl. 1
119. Melampyrum barbatum W. 162. Stachys annua L. .......... 4

P i e ko Sl | SRR el S 163. Stellaria graminea L. ....... 1
120. Melilotus dentatus (W. & K.) 164. Stellaria media (I..) Vill 27

LA TIAS SRR P PR R R Tee e en 1 165. Taraxacum officinale Webb. 1
121. Melilotus officinalis (L.) 166. Thesium intermedium Schrad. 1

NEeateiias « ittt | SRR Wi 1 167. Thlaspi arvense L. ....... 2ls 1
122, Mercurialis annua L. ....... 2 rl 168. Torilis arvensis (Huds.) Lk.. 1
123. Myosotis micrantha Pall. ... 1 169. Trifolium incarnatum L. 1
124. Neslia paniculata (L.) Desv. 1 170, Trifohnm{ repens dut STt 2
125. Odontites rubra Gilib. ...... 1 171. Umbellifera’ . 0L AR & 1
126. Onobrychis viciaefolia Scop.. 1 172, L_th‘“"a dioica L. ...l 1
1275 Ononis, spk Arg R sy 1 173 ilUrtica; urensiiLi i o s 1
128. Onopordum acanthium L.... 2 H 174. Valerianella olitoria (L.) Poll. . 2
129. Panicum capillare L. ....... 2 175. Verbascum phlomoides L. 1
130. Papaver dubium L. ........ 1 176. Verbascumtspiri e REsee 1
131. Piecris hieracioides L. ....... 1 177. Verbena officinalis L.......: 15
132. Pimpinella saxifraga L. 1 1Z~5 Vor'on%ca IIEIi.erifo}ia X ERR s g 32
133. Plantago lanceolata L....... 9 179. V.er.omca 1301.1?"‘_51" ........ 1
134. Plantago major L. ......... 1 180. Vicia angustifolia L......... 16
135. Boaonniia i, i fenyiston - 1 181. {Viciancraces: Ma i . SIS 1
1364 Boarap: st saitlamlatl 2 182. Vicia hirsuta (L.) Gray 18
137. Polygonum arenarium " 183. Vicia pannonica Cr. —

W& Ky (floridum)s soiosh . 9 Vicia striata (Mnch.) M. B.. 8
138. Polygonum aviculare L. .... '68 184. Vicia segetalis (Thuill.) Koch. 3
139. Polygonum hydropiper L. .. 6 185. V{cTa tf?trasperma (L.) Mnch. 6
140. Polygonum lapathifolium L.. 61 186. Vicia villosa Roth. ......... 14
141. Polygonum minus Huds. ... 3 " 187. VI_Ci& SRl raEniE iRl lg
142. Polygonum persicaria L. ... 14 || 188. Viola arvensis Murr.........

143. Ranvneculus arvensis L. .... * 6 189, sViolay rspiistsen i B SEsasti,. 9
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Erdes aljnévényzet gyommagjai. — Unlrautsamen von Waldpflanzen.
1. Brachypodium sylvaticum 7. Lithospermum purpurcocaeru- 1
(Huds.) R. & Sch. ..... o 2 lemmtils s o e e 7
2. Carex pallescens L. ....... 5 1 8. Myosotis sparsiflora Mikan. . 1
3. Carex silvatica Huds. ...... 2 9. Oryzopsis virescens (Trin.)
4. Corydalis cava (L.) al Beck i i S R A 1
(o A B S e e s e 3 10. Sieglingia decumbens (L.)
5. Geum urbanum L. ...... : 3 Berhmif i niiial Sr e 3
6. Lithospermum officinale L... 7 11. Torilis anthriscus (L.) Gmel. 2
Bogyok és magvaik. — Beeren, Beerenkerne.
1. Arum maculatum L. ....... 1 PP alyconatumbisp. oNs . Weat 2
2. Celtis occidentalis L. ....... 4 120 Prunus ‘spinosa L. .00 0l . 29
3. Convallaria majalis L. ...... 1 1.3+ Riosaiep: s A min g 47
4N Cornust mas Ius s 1 1 & v Bubus caesiust TSl 2 65
5. Cornus sanguinea L. ....... 51 15. Sambucus ebulus L. ....... 30
Gl tateepnE tmoRn ey e *16. Sclanum dulcamara L. ..... 9
7. Crataegus oxyacantha L. ... 4 : N
8. Cucubalus baccifer L. ...... 5 el o R il
9. Ligustrum vulgare L. ...... 15 IS ombiaRsn e e 1
10. Mahonia aquifolium Nutt ... 1 19. Viburnum lantana L. ...... 3
Falk magvai. — Bawmsamen.
1. Carpinus betulus L. ........ 36 DI ETCUS R N s A 7
2. Catalpa bignonioides Walt. 1 4. Robinia pseudacacia L. 132
Levél, szar és gyoker részek. — Bldtter, Stengel und Wurzel-Teile.
1. Achillea collina Becker (levél) részek — Unbestummbare
B La ) N s s 1 PIIaNZenteste: . .. vav v oo . 169
2. Hedera helix L. (levél) (Blatt) 1 5. Gumés gvokér vastagodisok.
3. Juniperus communis L. (levél) (Angeschwollene Wuizelteile) = 18
(Blatt)irt ey B o Cou ioe Il 6. Gubacs — (Gallapfel) ...... 2
4. Meghatéarozhatatlan névény-
Gazdasagi novények s etetés. — Nutzpflanzen und Futterstoffe.
Fiféiek. — Grasarten.
1. Kukorica (Zea mays L.).... 92 7. Muhar [Setaria italica] (L.)
2. Buza (Thiticum aestivom L.) 56 TEl M T o e 5, b, B 13
p=\Uiroley(Roronaivaleanc it ersu) 0 8. Zab (Avena sativa L.) ..... 12
4. Arpa (Hordeum vulgare L.) 24 S
5. Rozs (Secale cereale L.) .... 21 S4Bz a.ndu (Sorgu};l'l Dtapeie
6. Koles (Panicum miliaceum L.) 14 jat.andanense [Rigerl)/. . . g
Hiwelyesek. — Hiilsenfriichte.
10. Bab (Phaseolus vvlgaris L.) 41 14. Lucerna (Medicago sativa L.) 1
11. Takarmanybiikkény (Vicia 15. . LiSbakb: (Vicis: taba Ly 1ol .-: 1
TR k] o S el ey 472 4 Ltk 4 i
12. Borsé (Pisum sativum L.) .. 5 A B L e R TR
13. Lenecse (Lens culinaris Medic.) 2 17. Bukkény-levél — Wicke-Blatt 1
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Olajos magvak. — Olige Samen.

18. Napraforgé (Helianthus annuus L.) .... 9

Vegyesek. — Varia.

19. Szdlo-mag — Weintrauben- 21. Toxylon pomiferum Raf. ....
S LTI GT1 N S e ol 23 22. Nagycsontir — dié — ,,Nuss®

20. Cseresznyemag- — Kirschen- 23. Ocsu — Getreideabfalle
SBRAETL . i s e s e oo 2 24. Torksly — Treber, Trester . .

II. Allati taplalék. — Tierische Nahrung.
Arthropoda. — Izeltlabuak:.

1. Meg nem hatarozhaté rovar 2. Rovaralcak. — Larven .....
tormelék. — Unbestimmbare 3. Rovarbabok — Puppen ....
ATThoroperi N S 60 4. Rovarpete — Ei ..........

Crustacea. — Rakok.
(Kozombos., — Indifferent.)

5. Isopoda (aszkardkok)....... 1 7. Asellus aquaticus L. (vizi

6. Armadillidium sp. (g6mbo- Anzkn)
ly6dd aszkardk) ........... 9 R T SR

Diplopoda. — Ikerszelvényesel:.
(K6z6mbos — Indifferent.)
SR Julidae el e 3

Chilopoda. — Szdzlabualk.
(Hasznos. — Niitzlich.)

9. Geophilus sp. ........... ol
Orthoptera. — Egyenesszdarnyuak.
(Altalaban kérosak. — Im Allgemeinen schidlich).
10. Orthoptera ............... U 13. Gryllus sp. (titesdk) .......
11. Locustidae (szoeskék)....... 1 e
12. Acrididae (sdskdk) ........ 9 A il A L R S
Dermatoptera. — Borszdrnyuak.

(Altalaban kdrosak. — Im Allgemeinen schidlich.)

15. Forficula auricularia L. (fiilbe-mdaszo) .... 2

Coleoptera. — Bogarak.
16. Bogartormelékek — Kiferreste ....... 31

Carabidae. — Futobogaral:.

(Altaldban hasznosak. — Im Allgemeinen niitzlich.)
17. Carabus monilis pannonicus 24. Harpalus picipennis Duft. ..
Coiki .......oovviiiininnn, 1 25. Harpalus distinguendus Duft-
18. Trechus 4-striatus Schrk.... 1 vl sra L TR e s S
19. Bembidion sp. ............ 1 26. Ophonus pubescens Mill. ...
20. Badister unipustulatus Bon. . 1
. 27. Amara aenea Deg. .........
21. Pterostichus sp. ...... G 1
27, WL 2t VI At 1 28. Brachynus explodens Duft. .
23 arpalus’ 8p SR et il ) 12 29. Brachynus crepitans L.

o O S

G0 = =

S —
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Dytiscidae. — Csikbogaral:.
(Kéartékony. — Schadlich.)
S0 R hantus spa s Sent UL 1

Staphylinidae. — Kurtaszdrnyuw bogaral.
(Hasznos — Niitzlich.)
31. Staphylinus Bp:. «.«cvcvo-aun: 1

Histeridae. — Sutabogaralk:.

(Hasznos — Nutzlich.)

B2 EIISEErTRp. tl e L Lt 1
33. Hister purpurascens Hrbst... 3

Hydrophilidae. — Csiborfélék.
(Larvajuk kartékony. — Die Larve schidlich.)

34. Limnoxenus oblongus Hrbst. 1

Lucanidae. — Szarvasbogaralk:.
(Larvajuk karos. — Die Larve schéadlich.)
35. Lucanus cervus L. ......... 1
Scarabaeidae. — Lemezcsdpu bogaral:.

(Egy részitk kozombos, illetve hasznos pl. az els6 hdrom, mas részilk nagyon kdros
pl. a negyedik és Gtédik. — Ein Teil indifferent, oder sogar niitzlich, z. B. die ersten drei,
ein anderer Teil sehr schadlich z. B. der vierte und fiinfte.)

FHAEA phoditias sps L sa ST 4 *39. Melolontha inelolontha L.
37. Aphodius melanosticticus (m?"lum. esereboga.mr) Feskppha d e :
Schmidt 1 *4(. Anisoplia austriaca Hrbst.
L (rozszsipoly) ....... i Ly 1

)
&

S. Heptaulachus sus Hrbst. ... 1

[

41. Maladera holosericea Scop. ..

Cantharidae. — Ldagyborii bogaralk.

(Hasznos. — Niitzlich.)
42. Cantharis fusea L. ........ 1

Elateridae. — Pattand bogarak.
(Kartékony. — Schédlich.)
43. Elaterida-larva (drotféreg) —

46. Agriotes SpP. -...-ccineanas 2

2T R O *47. Agriotes lineatus L. (vetési
44 AT oM S SpEEat e . < >
H pattano-bogar) ............ 2

45. Cardiophorus sp............
Coccinellidae. — Katicabogar-félék.
(Hasznosak. — Niitzlich.)

488 Caeemellidael st TR 2 50. Coccinella 7-punctata L. (hét-

49. Coccinella bipunctata L. (két- pettyes katicabogir) ....... 5

petyes katicabogar) ........ 1 51. Propylea l4-punctata L. ... 4
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Tenebrionidue. — Gyaszbogarak.
(K6zémbés. — Indifferent.)
52. Tenebrionida-larva ......... 1 55. Opartum sabulosum L. (poros-
53, [Pedinus spl cooliooUioT o 1 hitu bogdr) tia it S 9
54. Pedinus femoralis L. ....... 1 56. Crypticus quisquilius L. ... 1
Chrysomelidae. — Levélbogaral.
(Karos. — Schadlich.)
57. Chrysomelidae ........000.. 2 *65. Gastroidea polygoni L. 2
*58. Lema melanopus L. (vetés- *66. Phytodecta fornicata Briiggm. 6
fehérité bogar) ............ 1 h 67." Galeruca tanaceti L. ....... 3
L z . 68. Galeruca pomonae Scop..... 2
539. Copt hal: fasciata Scop. 1
; Sl 1]a ‘; S TR 69. Galeruca melanocephala Ponza 1
0. Cryptocephalus sl.) ..... e 1 70N Eiochpihen captas L o o 1
61. Chrysomela goettingensis L.: .1 TISSA T clanticatalni T2 S TEE e 1
62. Chrysomela staphylea L..... 1 *72. Halticinae (f6ldibolha) ..... 1
63. Chrysomela rossia Ill. ..... 1 79:«Casaidaiisp- o o e S 2
64. Chrysomela fastuosa Scop. .. 1 F4. 8 Cassiday virid sl e 1
Cerambycidae. — Cincerel:.
(Kdros. — Schadlich.)
75. Rhagium sycophanta Schrk. 1 77. Dorcadion pedestre Poda
76. Leptura sp. (virdgeincér) ... 1 (zomokeinedr) -« .. ok s 1
Curculionidae. — Orrmdnyosok.
(Kéros. — Schadlich.)
78 " Curculionidae e 7 B8 Cleonuslisp: Lok s o e 6
79. Otiorrhynchus sp. ......... 3 *89. Cleonus piger Scop. (répa-
80. Otiorrhynchus ovatus L. 1 BODAE) e ol SISO 2
81. Otiorrh s F. -
ierliyncl it B . 90. Cleonus cinereus Schrk. 1
82 ¥ Phyfonomus spat Liis i s ol 2 )
83. Phytonomus punctatus F. .. 1 91. Cleonus pedestris Poda ..... 3
84. Alophus triguttatus F. ... .. T || 92. Psalidium maxillosum F. . ... 6
85. Tanymecus palliatus F. .... 2 93. Strophosomus melanogrammus
86. Tanymecus vittiger Gyll. ... 1 1t e R A B B e 1
AT, Sitons IHp. s e R 4 *04 VA plontpisi H. SR 1
Hymenoptera. — Hdartyaszarnyuak.
(K6zombos. — Indifferent.)
95. Hymenoptera-térmelék — o8 Formicida,” bib M= tpe
Reste™ L RIS 5 (Baneyabaife) o ke i 5
97. Formicidae (hangydk) ...... 15
Neuroplera. — Recésszarnyuak.
(Kozombos. — Indifferent.)
48. Hydropsyche sp. (tegzes-szita- 99. Hydropsyche-Larve (tegzes-
Oty SR N NI 1 , szitakotd-larva) ... ... ... |
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Daiptera. — Legyek.

(Ko6z6mbos., — Indifferent.)
100. Diptera-larva — Larve .... 1

Lepidoptera. — Lepkék.
(Kéros. — Schadlich.)
(Hernyok. — Raupen.)

- ok — s 20 ! ;
.101' Lepk.e hernyc.»k- faupen ! *103. Ocneria dispar L. (gyapias
*102. Aporia crataégi L. (galagonya ;
DN S RO G B i et
leplea)innid s i L et e 3
Rhynchota. — Sziwdkds rovarok.
(Karos. Schidlich.)
104. Pentatomidae .....-.-.-... 9 IO Corpidaet L0050 2 SRisl IS
105. Eurygaster sp. ............ 7 IS0 anE d e iy ¥t s ais
*#106. Eurygaster maura L. (szere- T o [t P e
csenpolaska) vl radiinn 5 e
M7 Aehia] Spriaas s s e 1 e ALt e e Do e e S
*108. Aelia acuminata L. ........ 2 114. Pyrrhocoris apterus L. .....
109. Eurydema oleraceum ...... 1 115. Cicadidae — Kabébeca .......
Aranevdea. — Polkok.
(Kozémbés. — Indifferent.)
116. Araneidea-térmelék — Reste.... 1
Mollusca — Gastropoda. — Csigaik.

1. Meghatarozhatatlan csigahéj da- 7= Semilim sl S p I R oo e e
rab. — Unbestimmbare Schalen- S chcidae B MRmas. o o s b
S e e Eh g b S 1 9. Helice la candicans (Ziegl.) L.

27 Suecinen mp. AT LAV RE 1 BRI BTSSR S SR S

3. Succinea oblonga Drap. ....... 2 10. Fruticicola hispida L. ........

4. Abida frumentum Drap. ...... 1 11. Euomphalia strigella Drap. ...

5. Vallonia pulchella O. F. Mill.. . 1 12. Arianta arbustorum L. .......

6. Jaminia tridens Mall. ......... 1 P30 Glepaea sps LR oL Do

Vertebrata. — Pisces. — Hal.
1. Halpikkely (1 db.) — Fischschuppe (1 St.) .... 1
I1II. Zuzoké. — Malmsteine.
1. Kavies és apr6 k6 — Kiesel- 4. Uvegcserép — Glasscherben
steine u. Steinchen ........... 393 5 A 2
5. Miigyongy — Kunstperle.....
2. Homok —Sand .............. 4 AT d
ke e e RN e S 4 6. Gomb' — Kmnapf . .-l 00,

64 1
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Osszefoglalas.

1. Mezdgazdasagi szempontb6l Magyarorszagon a facin hasznos,
illetve kozombos madar. Kimutathato kar az esetek 12 szazaléki részé-
ben allapithaté csak meg és igy a kozvetett haszon révén a facan tul-
nyomoéan hasznos.

2. A facan tulnyomé részt novenyi tapla.lekbol él, de taplalékanak
igen ]elentos részét rovarok is szolgaltatjak.

3. Az el6z6 ponthdl kifolydlag tehat a facan, ha nagyobb sza.mba,n
keresi fel a vetéseket. ott jelentds kart tud okozni, ez a kartétel azon-
ban csak alkalmi és egyensulyozza azt az el6z6 bekezdés masodik része,
t. i. hogy éppen a vetésekre veszélyes ormanyos és levélbogarakat,
rozsszipolyt, cserebogarat, gabonapoloskat, hernyékat, saskat stb. nagy
mennyiségben fogyasztja.

4. A facan noveényi taplalékat valosziniileg foleg a foldrél felszedett
gyommagvak képezik, de emellett a fold aldl is kiszedi taplalékat, amire
mutatnak a gyokerek aranylag gyakori el6tordulasa, a téli hernyé tome-
oek, a ho alél kikapart dszi vetés stb., azonkiviil zold novényi részeket
is legel.

5. A fenti vizsgalat arra enged kovetkeztetni, hogy a tdcan tap-
lalkozni f6leg a mezdkre jar ki és ezért szamara a legkedvezébb élettér
erd6k, nadasok széle, f6ként, ha a mezdket akacsorok szegélyezik,
aminek bizonyitéka az akacmagvak szerfelett gyakori eléforduldsa faca-
nok gyomraban.

6. A facanra sok mérges novény nincs karos hatassal, s6t fontos
taplaléka.

7. Mindezen eredmények arra mutatnak, hogy nemzetgazdasagi
szemponthdl a facintenyésztés igen nagy elényokkel jar.,
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Die landwirtschaftliche Bedeutung des Fasans
auf Grund der Nahrunguntersuchung im Jahre
1937/38. in Ungarn.

Von DR. ANDREAS KLEINER

unter Mitwirkung von
DR. ZOLTAN ZsAK und DR. ZOLTAN KAszAB.

Von Freiherr GABRIEL von PRONAY, Vorsitzender des Kommittees
fir die ungarische Sektion der internationalen Jagdausstellung im
J. 1937 in Berlin, stammt die Idee, daff die landwirtschattliche Bedeu-
tung des Fasans in Ungarn auf dieser Ausstellung demonstriert werde.
Fiir die Ausfithrung des Planes ersuchte er das Kgl. Ung. Ornithologi-
schen Institut, wo Oberdirektor JAROB ScHENK und Oberadjunkt
DR. NIKOLAUS VASVARI die Instruktion zur Einsammiung des Unter-
suchungsmateriales sorgfiltig ausarbeiteten. Mit der Untersuchung
selbst wurde DR. VASVARI betraut. aber seine schwere Malaria, welche
er von seiner Forscherfahrt in Kleinasien mit sich brachte. verhinderte
ihn die Arbeit zu iibernehmen. So bekam ich den beehrenden Auftrag
diese Untersuchung zu vollfithren und iibernahm am 1. Sept. 1937
das ganze Untersuchungsmateriale. Ich untersuchte zuerst das Material
und gruppierte die Mageninhalte, iiberzeugte mich wemit sich die
Fasane erndhren, und ersuchte fiir die spezielle Bestimmung der
Nahrungsreste als Botaniker DR. ZOLTAN ZsAK, Oberadjunkt der Station
fiir Samenforschung, als Entomologen Assistent DR. ZOLTAN KAszAB,
denen ich auch an dieser Stelle herzlichsten Dank fiir ihre Bemiihung
sage. Ebenfalls bin ich zu Dank verpilichtet DEzs6 HEGYMEGHY undl
dem Malakologen. Dozent DR. HANS WAGNER.

Die Mageninhalte der Fasane stammen teils aus der 50-jihrigen
Sammlung des Kgl. Ung. Orn. Institutes, also aus dem ganzen histo-
rischen Ungarn. Das bedeutendste Untersuchungsmateriale wurde auf
Ersuchen des Kgl. Ung. Ministerium fiir Ackerbau von den Inhabern der
groBen Fasanerien, und zwar : Kgl. Ung. Staatliches Pferdezucht-Gut,
Mez6hegyes (DR. KARL ORosz). GRF LAszLO EszTERHAzZY, Séarosd, Gut-
besitz des Bischoftum von Gyér, Szany, GRF LAszZLO WENKCHEIM, Békés
und endlich das Gut der GRAFIN ANTAL WENCKHEIM, Kistapé (JOSEF
PETERFAY) eingesandt. PETERFAY sandte sein Material an die Kgl. Ung.
Palatinus Hrzherzog Josef Universitat fiir Technik und Wirtschaft zur
parasitologischen Untersuchung. Ks liefen 200 Mageninhalte ein. Die
Vogel wurden auch in anderen Relationen vielseitig untersucht. An
dieser Stelle muB ich aber nur iiber das wirtschaftliche Resultat

B
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meiner Untersuchungen berichten,. Uber andere ErgebniBie wird eine
spiatere Publikation von DR. VASVARI berichten. Dieses neue Material
verteilt sich auf Rumpf-Ungarn — im Sinne des FriedensschluBles von
Trianon. Die GroBe-Ungarische-Tiefebene ist mit Comitaten Békés
und Csanad vertreten, Transdanubien mit Comitaten Fejér, Sopron
und Tolna. Die Mageninhalte stammen von einer Frist zwischen 1.
Marz 1937 und 28. Febr. 1938, in moglich gleichméBiger Verteilung,
auch wurde geachtet, dal beide Geschlechter geschoBen werden. Fiir
die sorgfalltige und bereitwillige Mitwirkung der Gutsherrschaften und
deren Vertreter sagen wir an dieser Stelle unseren besten Dank aus.

Ich bereitete eine vorlaufige Meldung auf Grund des alten Ma-
terial des Institutes und der Mageninhalte die bis 1. Okt. 1937 einge-
langt sind. in Rahmen eines Grafikons. Das Grafikon wurde durch das
Atelier des Kgl. Ungarischen Biiro fiir AuBlenverkehr auf einer Tafel
12 m. GroBe kinstlerisch revroduziert und wurde auf der Berliner
Internationalen Jagdausstellung ausgestellt. Kine Photokopie befindet
sich aut Tafel 1II. Wir beniitzten das Darstellungs-System der ame-
rikanischen Stationen fiir landwirtschaftliches Versuchswesen. Zur glei-
chen Zeit haben auch deutsche Behorden Tabellen aber nach anderem
System bereitet. Jede Methode hat seine eigene Vorteile gehabt.

In diesem Berichte kann ich jetzt das Resultat des gesammten
Materials, vorfithren. Ich glaube, dafl ich von der beinahe 50-jahrigen
Publikationsmethode unseren Institutes — jeden Mageninhalt extra zu
erwahnen — absehen kann. Es scheint mir bei dieser Gelegenheit viel
demonstrativer zu sein, wenn ich die wirtschaftlichen Ergebnisse in
einem Gratfikon zusammenfaBe und die einzelnen Nahrungsreste nach-
einander vorfithre, bezeichnend. wie vielmals sie vorgekommen sind.
Die farbige Wandtafel hat DR. ALBERT VERTSE in kiinstlerischer Form
gemalt, auf Grund des endgiiltigen Resultates. Eine farbige Kopie der-
seiben befindet sich auf Tafel IV.

Die Mageninhalte wurden in getrocknetem Zustand untersucht,
denn eine genaue Bestimmung der Reste war nur so moglich, aulerdem
kéonnte keine einheitliche Untersuchung und Vergleichung zwischen
dem frischen und dem groBeren alten Material anders gemacht werden.
Das Verfahren hatte den Nachteil, daB wir nur das Prozent der Fille
ausrechnen konnen, aber das eigentliche Quantum der Nahrung zeigt sich
nicht aus. Das wire auch schwierig, weil von einzelnen Fallen kann
man nicht verallgemeinern und anderer Weise kann die Verteilung der
Nahrung nicht demonstriert werden. In einer meiner friitheren Studien
(Oiseau, 1936., p. 242.) machte ich den Versuch die Relation der ver-
schiedenen Nahrungteile aufzuweisen, die Resultate hatten aber nur
einen ganz allgemeinen Wert gezeigt, so dafl diese Methode zu einer posi-
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tiven Auswertung sich unfihig gezeigt hat. lch finde auch die deutsche
Methode nicht ganz zum Ziel fithrend. Diese Methode, die auf der
In¢. Jagdausstellung i. J. 1937 dargelegt wurde, besteht in dem, daB
die einzelnen Nahrungteile an einer beigefiigten Liste stiickweise auf-
gereiht wurden. Die Methode hat den Nachteil, daBl die groBtenteils
zermahlten Nahrungreste nur ganz im Allgemeinen bestimmbar und
beschiatzbar sind. Dabei sind die einzelnen Nahrungselemente von
ganz verschiedener GroBe, z. B. ein Kéfer und ein Unkrautsamen, oder
die verschieden groBe Kieselsteine usw. AufBlerdem kénnen wir keinen
Uberblick bekommen, von der Tabelle und Nebenkarte. Die Verteilung
der Nahrungselemente nach Gewicht ist bei ausgetrockneten Mageninhal
ten irreal weil sie in verschiedener Weise austrocknen, z. B. Pflanzen-
teile und Kieselstein haben wéhrend einer Austrocknung ganz andere
Gewichtsverluste. Die deutsche Methode wére nur in diesem Falle real
wenn sie das Resultat einer gleichzeitigen Ausbeute geben machte.
und so von den viel tausend gleichzeitig an derselben Stelle geschoBenen
Fasanen einen Durchschnitt geben méchte — meiner Meinung nach.
An verschiedenen Stellen und zu verschiedenerg Zeit eschofene Fasanen
kénnte man bei dieser Methode nicht vergleichen, wegen den ver-
schiedenen Umstanden.

Wir sehen also, daB noch die realste Methode diese ist, wenn wir
das Prozent der Fialle rechnen, und diesen Prozentsatz wir wieder auf
eine 100-Einheit beziehen. Diese Methode beniitzen die Amerikaner,
und unsere beiden Tabellen beruhen auf diese Methode. Bei der neuen
Tabelle haben wir aber die Vorteile der deutschen Illustration nicht
auller Acht gelaBen, und darum haben wir auf der neuen Tabelle das
jahrliche Durchschnitt nicht twber ecinander, sondern neben einander
gestellt, und daf sich der Nutzen und Schaden leichter erkennen lieB
brauchten wir die Farbenniiansen nicht mehr, sondern jede Kategorie
bekam dieselben Farbe. Die indifferente Nahrung — Beeren, Baum-
samen, usw. — hat wirtschaftlich keine Bedeutung, dagegen reicht
sie fiir den Fasan ein bedeutendes Nahrungsmittel, und so wird von
ithnen teils der Jagdwirtschaft eine Nutzpflanze. Jene Nahrungsreste
die als belanglos bezeichnet worden sind, bestehen aus Mahlsteinen,
die gar keine wirtschaftliche Bedeutung haben, und dem Vogel keine
Nahrung schenken. Zu derselben Kategorie miilen auch die Fiitterungs-
stoffe gelten, die den Fasan nihren aber zur selber Zeit auch Kosten
dem Wildziichter verursachen. Durch die weiteren Erfahrungen haben
wir unsere Berliner Tabelle auch diesbeziiglich geindert, daB die Abbil-
dungen der einzelnen Nahrungen nicht in das Grafikon eingezeichnet
wurden, sondern in den Wiirfeln der jahrlichen Durchschnitte. In der
Berliner Tabelle haben diese Abbildungen dort Platz gefunden, wo die
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monatliche Schwankung die groB3te, also ihr Streifen der breiteste war.
also wo wir den besten Platz fiir eine Illustration finden konnten. Bei
flitchtigem Durchsehen — worauf wir beim groflen Publikum inden meisten
Fallen rechnen miillen — hat es den Eindruck gemacht, als ob diese
Nahrung nur in diesem Monat vorkiame unter welchen sie Platz gefunden
hat. Mit dieser Anderung verlor unsere Tabelle viel von ihrer
Instruktivbarkeit. dagegen konnen wir eventuelle MiBiverstandniBe
verhindern.

Die Gruppierung der Nahrung geschah nach ihrer wirtschaft-
lichen Bedeutung, nach ihren Lebensbedingungen und auf die Haufigkeit
ihres Vorkommens. Die Nahrung des Fasans wurde be’ diesem Bedenken
in 11 Gruppen geteilt — um aber die Instruktivitat der Wandtafel zu
heben. wurden die Untergruppen nur mit Streifen bezeichnet, und nur
die wirtschaftliche Hauptgruppen demonstriert : 1. Niitzliche Kaéfer,
wie Coceinellidae, Carabidae, usw., 5.639, der Fille; 2. Nutzpflanzen,
unter welchen in ersten Reihe Getreide steht, dann Mais. und auch
ofters Bohne und Erbse. ofters Weintrauben, usw., 35.819%,. Der Schaden
macht alsoim Ganzen nur 129;-Teil aus. 3. Getreidewanzen, Orthopthe-
ren. Raupen sind in eine Kategorie zusammengefalt, weil sie die selbe
wandwirtschaftliche Bedeutung haben, sie kommen in den Méigen de
Fasanen zimlich gleichmafBig vor, und vereinzelt mochten sie nur ganz
minderwertige Bedeutung zeigen. Sie geben 13.489%, 4. Unter den
schiadlichen Kiafern kommen besonders oft die Chrysomeliden und
Curculioniden vor, usw. (19.329%,) 5. Den gro8ten Teil der Nahrung des
Fasans bilden die Unkrautsamen, und besonders die Samen von den
Unkriautern der Felder, insgesammt 65.39%, Diese Prozentzahlen zu-
sammengebend. und sie auf 100 beziehend, machen sie 26°9;-Teil aus.
was den reinen Nutzen vertretet. 6. Es spielen auch eine bedeutende Rolle
in der Nahrung des Fasans die Beeren, wie Weilldorn, Schlehe, Hage-
dorn. Ackerhollunder, Schwarzer-Nachtschatten., usw. (36.629,); 7. Die
trockenen Kernfriichte der Baume, von welchen Akazien-Kerne als haufigst
vorkommende Fasannahrung ganz besonders hervorgehoben werden
miilien, weiter Hichel, usw. (30.989,); 8. Die nichsten Nahrungstofie
bilden verhiltnissmafig selten vorkommende und auch nur in geringer
Zahl vorkommende Tierarten : Schnecken, TausendfiiBler, Ameisen. Wes-
pen. usw. (21:73%,); 9. Unbestimmbare Pflanzenreste, Wurzel, Stielteile.
Blatter. usw. (41049;). Alle diese Nahrungen haben seitens der Land-
wirtschaft keine Bedeutung. dagegen vertreten sie eine wichtige Rolle
bei der Ernahrung des Fasans, auf 100-Einheit gezogen bilden sie 309,
der Nahrung. 10. Die Fiitterungsstoffe, wie Getreide-Abfille, Blut-
hirse, Treber, usw. (16:299%,) 11. Mahlsteine, Kieselsteine, Steinchen,
(lasscherben. Kunstperle, Knopf, usw., welche nur ausnahmsweise
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im Magen des Fasans verbleiben (78'859;). Die belanglosen Nahrungs-
teile machen 269, Prozentteil. An der Wandtafel wurden auch
die Prozente der Fille auf 100 bezogen, weil sie nur so vorfiihr-
bar sind.

Diese Resultate zeigen, dafl der Fasan in landwirtschattlicher
Beziehung iiberwiegend nitzlich ist. Diese Tatsache widerspricht der
Wahrheit nicht, denn wenn in der Mehrzabl der Fille kein Schaden
nachweisbar ist, dann ist es auch wirklich so. Dagegen horen wir im
alltaglichen Leben sehr oft von Schiden des Fasans. Da wir die Frage
genauer untersuchen konnen, haben wir eine Bitte an die Gutsherr-
schaiten gerichtet, daBl sie auch genauere Daten iiber die Um-
stinde der Erlegung der Fasanen uns berichten sollen. J. PETERFAY.
Dr. K. Orosz, ST. VARGA haben in jedem Fall alle Umstinde
heschrieben, wo der Fasan geschoflen wurde (Acker, Stoppelfeld, Wald.
Schilfrohr, usw.), bei welchem Wetter, in welcher Stunde. und ob
man die Fasanen in der Gegend gefiittert hat. oder nicht. Dank den
Herrschaften haben wir den ganzen Vogel bekommen. so dall wir auch
die Kondition der Vogel sehen konnten.

Das Resultat erschien immer gleichméafig. Die Nahrung bestand
grofitenteils immer aus Unkrautsamen der Felder. besonders oft
sind aber vorkommen, Carex sp., Chenopodium album, Convolvulus
arvensis. Fagopyrum convolvulus, Polygonum aviculare, P. lapathifo-
liww. Setaria glouweca. S. viridis, usw. Massenhaft sind manchmal vor-
gekommen die Samen von Chenopodium album, besonders aber die
Samen und Friichte von Solanum mnigrum, die manchmal den ganzen
Magen erfiillten, obwohl die Friichte dieser Pflanze giftig sind. Giftige
Pflanzen waren keine Seltenheiten in den Fasanmagen, sie scheinen
eine wichtige Nahrung zu vertreten, und sind dem Fasan nicht schéd-
lich. In der Liste sind die giftigen Pflanzen mit Stern bezeichnet. Auch
hilden die Beeren eine wichtige Fasannahrung, weil sie im ganzen Winter,
sogar in eingetrockneten Zustand wihrend des ganzen Jahres zu finden
sind. In der dritten Reihe miilen die Samen vom Akazienbaum her-
vorgehoben werden, welchen der Fasan im Walde, auf den mit
Baumreihen angepflanzten, Grabenrdndern finden kann. Insgesamunt
vertritt die vegetabilische Nahrung 629,-Prozentteil der Fille der
Nahrung des Fasans. !

i In der tierischen Nahrung bekommen die Kifer, besonders Riissel-
kifer und Blattkifer eine grofie Rolle. VerhaltniBmissig oft kann man
Ameisen, TausendfiiBler, Getreidewanzen, Raupen und auch Schneken
finden. AuBer GliederfiiBler und Schnecken gelang es aber keine
andere tierische Nahrung nachzuweisen, wihrend die Deutschen auch
Miuse in dem Magen des Fasans gefunden haben. In einem einzigen
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Fall fand sich eine einzige Fischschuppe vor, welche am Rande des
Schilfwaldes, wo der Fasan gern - vorzukommen pflegt, avfgenommen
werden konntc. Auf die tierische Nahrung fallt der kleinste Prozent-
satz 169

Die iibrigen 229, vertreten die Mahlsteine, die eine sehr grole
Rolle in der Verdauung des Fasans spielen. Sie kommen beinahe in
jedem Fall vor, nur gerade wenn sich der Vogel von harten Kernen
ernihrt hat — also die Magensteine besonders erwartbar sein mochten —
fehlen sie. Wenn aber weiche Pflanzenteile, wie Stengel in dem Magen
zu finden sind, dann ist der Magen voll mit Kieselsteinen. Ich erklare
mir die Sache folgenderweise : die harten Kerne zermahlen sich selbst,
also die Steinchen konnen aus dem Magen abgegeben werden, die Korner
verrichten selbst ihre Pflicht, dagegen wenn der Fasan weiche Pflanzen-
teile aufnimmt. braucht er unbedingt mehr Gastrolithe zu seiner
gewdhnlichen Verdauung.

-Bevor ich noch auf die genauen Tabeilen der Nahrung des Fasans
iibergehe, mufB ich noch einige Worte sagen zu der Bedeutung der
Nahrungsreste. In dem einfachsten Fall war eine Nahrung die herr-
schende in dem Magen, z. B. Unkrautsamen, von verschiedener
Art, und daneben hochstens unbestimbare Pflanzenrestfragmente und
Kieselsteine. In diesem Falle hat der Fasan unbedingt Nutzen gemacht
Hinfach war es auch zu beurteilen den Fall, wo der ganze Mageninhals
nur aus Haferwicke, oder aus den frischen griinen Blatter der Herbst-
(ierste bestand, also der Fasan hat Schaden verursacht. Der letztere
Fall aber mull schon nachdenklich machen. Wir haben doch aus 497
Migen nur auf Grund der Héaufigkeit des Vorkommens der das Resultat
wonnen, daBl der Fasan niitzlich ist, nicht aber auf Grund der Nahrung-
menge. Wenn also eine groBe Fasan-Schaar eine Krnte befliegt,
dann koénnen sie schon wegen ihrer grofien Zahl einen sehr bedeutenden
Schaden anstellen. Wir diirfen deBhalb den eventuell grofien Schaden
des Fasans nicht auBer Acht laBen. Bei der Rechnung kann sich abey
auch ein anderer Fehler einschleichen, die den 129, Schaden noch weiter
vermindert, wenn Getreidesamen zu finden sind, die konnen auch aus
Fiitterung stammen. Bei der Beurteilung der landwirtschaftlichen Bedeu-
tung des Fasans konnen die meisten Fehler so vorkommen, wenn die
Nahrung gemischt ist. Z. B. ein Magen ist mit schadlichen Kifer voll, aber
es befinden sich auch einige Getreidesamen. Der Fall sollte real zu Nuzte
sestellt werden, aber weil die Fille der einzelnen Nahrungsteile gerechnet
werden, izt es bei dieser Methode so bei Nutzen, wie bei Schaden einge-
rechnet. Das Gegenteil ist aber gerade so vorgekommen. wo der Magen
mit Cietreide gefiillt war, und einige schidliche Kifer waren auch da-
zwischen. Wenn der Kifer noch so schidlich war, ist doch in diesem
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Falle der Schaden iiberwiegend, und es bietet sich uns keine Gelegen-
heit den Grad des Nutzens und des Schadens zu demonstrieren. Auch
kann sein, dafl der Fasan den betreffenden Nutzsamen nach Monaten
von der Erde aufgenommen hat, und damit keinen Schaden gemacht hat.
Derselbe Fall ist auch bei den FiitterungBtoffen. Solche Fille miiBlen
immer einzeln beurteilt werden, wohin sie stellbar sind. Bluthirse habe
ich z. B. immer zu den FiitterungBtoffen gestellt, weil Bluthirse vielfach
nur fir kiinstliche Fitterung der Fasanen angepflanzt wird, und
damit ist die groflere Moglichkeit gegeben, dafl sie zu [itterungs-
zwecken diente. In einem Magen aus Szeged—XKiralyhalom waren lauter
Samen von loxylon, ein Zierstrauch, welcher in der hiesigen Forstschule
im grofer Zahl angepflanzt ist, und es ist wahrscheinlich, dall seine Samen-
kerne auch zur Fiitterung der Fasanen dienen. Aus diesen Angaben
kénnen wir ersehen, daB wir mehr Fehler gegen den Nutzen des Fasans
machen konnen, wie im Gegenteil, also unser Resultat, dafi der Fasan
itherwiegend niitzlich ist, ist ganz real. Jedenfalls befinden sind viele
Febler auch in unserer Methode aber auf die Nahurungsmenge basierend
konnte man nur so das Resultat angeben, wenn wir alle Migen einzeln
vorfithren wollten, das gibt aber keinen Uberblick, obwohl sie zu der
Wahrheit niher stehen mochte. Ein iiberblickbahres, und relativ realstes
Bild gibt doch die von uns beniitzte Methode.

In den im ungarischen Text befindlichen Tabellen gebe ich einzeln
die Namen der zur Nahrung des Fasans dienenden Pflanzen und Tieren.
und anderer Mageninhaltsteilen, bezeichnend in wie vielen Fillen sie
vorgekommen sind. Die giftigen Pflanzen sind mit Stern bezeichnet
die Tiere mit Stern bezeichnet sind auBergewohnlich schadlich.

Zusammenfassung.

1. Der Fasan ist in Ungarn in landwirtschaftlicher Hinsicht
niitzlich, weil der Schaden des Fasans ist nur in 12 Prozenten der
Fialle nachweisbar, und durch den indirekten Nutzen ist der Fasan auch
fiir die Landwirtschaft niitzlich. )

2. Der Fasan ernahrt sich iiberwiegend von pflanzlicher Nahrung,
aber auch die Kifer haben eine grofie Rolle in seiner Nahrung.

3. Der vorhergehende Abschnitt hat also zwei Konsequenzen :
Wenn Fasane in Mengen eine Ernte besuchen, kénnen sie grofen Schaden
dort anrichten, dieser Schaden ist aber nur akzidental. und wird
egalisiert durch die zweite Konsequenz, durch den zweiten Teil des
Satzes, daB die Kifernahrung hauptsichlich aus Riisselkifern, Blatt-
kifern, Anisoplin, Maikafern, Getreidewanzen, Raupen, Heuschrecken
nsw., besteht die besonde.s die Ernte gefihrden.
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4. Der groBite Teil der Nahrung des Fasans besteht aus Unkraut-
samen, die der Fasan von der Erde sammelt. Der Fasan scharrt seine
Nahrung auch aus der Erde heraus, was die relativ oft vorkommenden
Wurzeln. die Raupen-Mengen, im Winter unter dem Schnee hervorge-
scharrte Herbsternte, usw. beweisen. Der Fasan frift auBler dem auch
oriine Pflanzenteile.

5. Der Fasan geht auf Fiitterung nach dem Beweis dieser Unter-
suchung hauptséchlich auf die Felder hinaus, darum ist fir den Fasan
der giinstigste Biotop der Rand der Wilder, Schilfrohr, besonders wenmn
die Felder mit Akazienreihen umsdumt sind, was das besonders
hautice Vorkommen der Akaziensamen im Fasanenmagen beweist.

6. Viele giftige Pflanzen bedeuten fiir den Fasan keine Gefahr,
im Gegenteil sie bilden eine wichtige Nahrung fiir ihn. ‘

7. Alle diese Angaben in Betracht genommen, und wenn wir auch
die jagdwirtschattliche Bedeutung des Fasans in Rechnung nehmen.

kann man behaupten, daB die Zucht des Fasans unbedingt vorteil-
hatt ist. A



