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A vetési varjak telelése Bécsben.

Irta : DR. Sasst MORric, Bécs.

Méas nyugati nagyvarosoktol eltéréen Bécsben a vetési varjak
tomegesen lepik el télen az osszes parkokat, kerteket, sét az utca-
kon is keresgélnek élelem utian. Sem a forgalomtdl, sem az embe-
rektél nem félnek, s6t a galambokkal, feketerigékkal, verebekkel

2. dbra. Vetési varjak a téli Béesben.

Fig. 3. Saatkrihen im Winter in Wien.

egyiitt lehet Oket etetni. Ilyen etetéseknél azutian a varjak elkergetik
a tobbi madarat. Ismerik azokat, akik rendszeresen etetik 6ket. Ezek-
nek az embereknek elébiik szallnak, vagy utinuk repiilnek.

Ejjelezni azonban nem maradnak a virosban, annak ellenére,
hogy pl. a Praterban talilninak alkalmas fikat, — hiszen itt nyaron
fészkelnek is — hanem Bécst6l északra a Duna északi partjan fekvé
Bisamberg kornyékén a dunaligetekben és erdékben éjjeleznek. Ejszakazé
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helyeik alatt a nagytomegii kopetekben feltiinden sok kis gumi-karika
talalhat6é, melyeket nyilvan valamely gyir kornyékén kell felszedniok.
1942/43. telén a telel6 varjak szama feltiinGen megesappant. Az
utolsé példanyokat III. 14-ikén figyeltem meg ebben az évben a varos-
ban. A telelé6 példinyokkal szemben a kolté varjak igen évatosak.

Saatkrahen als Wintergaste in Wien
von DR. MoRriz Sassi, Wien.

Dass eine Erscheinung, die an einem Ort allgemein bekannt ist
und niemanden mehr besonders auffiallt, trotzdem fiir andere Gebiete
erwiahnenswert ist, hierauf kommt man erst, wenn Menschen aus eben-
diesen anderen Gegenden uns besuchen. So ging es mir mit den Saat-
krihen im winterlichen Wien.

Diese alljahrlich, solange ich mich erinnere, mit der ersten stren-
geren Kilte, oder Schneetagen eintreffenden Giste nahmen in den
letzten Jahren eher an Zahl zu ; nur im letzten Winter (1942/43.) schienen
sie, weningstens stellenweise, weniger zahlreich gewesen zu sein. In fast
allen Gartenanlagen kann man die Saatkrihen im Schnee nach Nah-
rung suchen, oder auf den Baumen sitzen sehen. Bei besonders starker
Kailte sitzen sie aber meist mit gestraubtem Gefieder ruhig im Schnee am
Boden. Scheu sind sie ganz im Gegenteil zu den hier briitenden Saat-
krihen gar nicht, man kann bis auf drei Schritte an sie heran und schon
gar, wenn sie gefiittert werden (was sehr fleissig geschieht) mischen sie
sich unter Tauben, Amseln und Spatzen, die ihnen dann den Vortritt
lassen. Ja sie kennen sogar die regelmiissig fiitternden Personen, fliegen
ihnen entgegen oder folgen ihnen. Auf den Strassen lassen sie sich durch
den Tramway-Verkehr bei der Futtersuche nicht storen.

Am auffallendsten ist aber der Umstand, dass sie trotz der vielen
Parkanlagen mit hohen und alten Béumen nicht dort iibernachten,
sondern tiglich erst bei vollen Tageslicht von ihren Schlafplitzen in
die Stadt kommen. Diese Schlafplatze liegen nordlich von Wien in den
Donau-Auen in der Gegend des Bisamberges, teilweise vielleicht auch
etwas abseits von Strom nordlich dieses Berges. Unter den Schlafbaumen
kann man zahlreiche Gewdolle finden und in diesen immer wieder Stiicke
von weissen oder roten Gummiringen und Gummischniirén, die sie
offenbar irgendwo, wo jene in grosserer Menge als Abfall weggeworfen
werden, aufnehmen. Man findet auch dort ofter todte Krahen unter
den Biaumen liegen. Den Riickweg von ihren Futterplitzen in der Stadt
zu den genannten Schlafplitzen treten sie um cca. %44 bis 4 Uhr nach-

il
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mittags an, kreisen erst eine Zeit lang in der Luft und ziehen dann einzeln
oder in kleinen Gruppen gegen Norden. Warum sie nicht z. B. auf den
viel niheren und hoheren Praterbiumen, wo auch die Brutkolonien
der wiener Saatkriihen sich befinden, nichtigen, ist nicht recht “erklarlich.
Gegen Ende des Winters sieht man schon meist die Paare zusammen-
halten. Ist der strenge Winter voriiber, so verschwinden die Saatkrihen
aus dem Stadtbild, aber nicht etwa allmihlich, sondern fast alle gleich-
zeitig ; dies war im Jahre 1943 am 14. I1I. der Fall.

A bubos banka fészkelésérol, él(")'helyériﬂ
és kellemetlen szagarol.

Irta : DR. DORNING HENRIK.

Budapesten a bubos banka elég gyakori a nagy parkokban (Véros-
liget, Népliget) és a temetSkben. A szomszédos villanegyedek kertjeibe
is bejon. Itt kerti maddrnak nevezhets, mert élelmét a parkok gyep-
sz6nyegén, a kerti dgyasokban, a sirok kozt, stb. keresgéli. Leginkdbb
l6tetiire vadaszik. A (budapesti) kerepesi temetSben, amely most mar
nem fekszik kiilteriileten, tobbszor tapasztaltam, hogy régi sirok kdlap-
jai ald is bemegy fészkelni, ha ott megfelels, s valamilyen hézagon at
megkozelithet§ iireget talal. Az 1943. évben majus kozepén les-
hettem meg tobbszor egy élelmet hordé himet, amely évatosan oda-
repiilt a sirhoz s az egyik sarkan, ahol a fedélap kissé eldll, élelmet
adott be bizonyara a tojénak, mas alkalommal be is bujt, majd rovid
vartatva megint kijott.

Majus 13-4n az emlitett temetSben természetes faodut is taldl-
tam kb. egy méternyire a foldtél, s benne észrevettem a banka tojéjat,
amely legaldbb 4 tojdson iilt még, de legalibb 2 kikelt fiékdja is volt
mar, ugy 1—3 naposak. Az odu belsejének sotét volta miatt nem birtam
megallapitani a tojisok és a fiokik teljes szdmat.

Azel6tt én is osztottam azt a nézetet, hogy a fészekben iil6 fickdk
rossz szaga a fartémirigybél eredhet. De mir e folydirat 36—37. koteté-
ben megjelent cikkemben (,,A bankafiékik fartémirigyének viladéka
védekezd eszkoz. 321—322. o0.) megjegyeztem, hogy valéjaban ecsak
az irodalomhoz alkalmazkodva mondom ezt, magam inkibb a kloakira
gyanakodnam. Még jobban hangsulyoztam allaspontomat a Kécsag
5. évfolyamaban (1932.) megjelent dolgozatomban (,,Ujabb megfigyelé-
seim a buabosbankdrél.“). Ebben azt is kozoltem, hogy a féligfejlett
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fickik a hatséfelilket forditjak tamadéjuk felé és iiriilékcsoméeskdakat
ropitenek feléje. Csomori istallonak padlisian ugyanezt figyeltem meg
1942-ben, s ez alkalommal fényképet is készitettem. Nem lévén kezem-
nél villanéfényii ldmpa, idéfelvételt kellett csindlnom, amely nem éles
ugyan, de azért elég jol feltiinteti, hogy a fibkdk nem a fartémirigyiiket
helyezik , készenlétbe* és forditjak felénk, hanem a kloakijukat. Ezuttal
is megérintettem a fidkdkat szalmaszallal, amire iiriilékcsoméeskik
kiropitésével valaszoltak. Mar azel6tt is tudtak effélérél. Igy GLOGER
azt irja 1834-ben (,Vollstindiges Handbuch der Naturgeschichte der
Vogel Europa’s, mit besonderer Riicksicht auf Deutschland®. p. 471.),
hogy még azt sem lehet kétségbevonni ,hogy a fészekben 1évé fickak
behatol6 ellenség és az ember keze ellen iiriilékiiket hasznéljik védekezd
eszkoziil olyképen, hogy azt ismételve feléje fecskendezike.

Ez a ténydllis kés6bb azért homdalyosodott el, mert L. NITSCH
(,»Zur Anatomie des Wiedehopf’s, Upupa epops, nach L. N1tscH’s Unter-
suchungen mitgeteilt von C. GIEBEL.“ Zeitschrift fiir die gesamten
Naturwissenschaften. Jg. 1857. Band 10.) vizsgalatai alapjan a rossz-
szag forriasinak féképen a fartémirigyet tekintették s igy azt vélték,
hogy a fiékak bizonyara e mirigy kivezetd csatorndjanak sotétszinii,
kenGesos, igen rosszszagu tartalmat lovelik ki védekezésiil.

En nem vonom kétséghe NiTscH leletét, de kételkedem abban,
hogy a koltés idején blzos kendesot termeld fartémirigy volna a fickak
slofegyvere. A félig fejlett fickak iiriilékkel 16doznek s e célra a kloaka-
jukat hasznédljak. Lehet, hogy a keziink érintkezésbe jut a fartGmirigy
biizos valadékaval is, ha a fiokat megfogjuk a tédvolbahaté védekezésre
azonban nem ez a mirigy szolgdl. Az is nagy kérdés, lehet-e vele egyalta-
lan ,fecskendezni.*

Azt taldlom azonban, hogy a fidkdk iiriilékének mindig, vagy
legalabb sziikség esetén, ugyanaz a rosszszaga van, mint amilyent a
fartomirigy valadékinak szoktak tulajdonitani. Ezért azzal még nem
adunk kimerité valaszt a rosszszag kérdésére, ha csupin a fartémirigyet
vizsgiljuk. A fészekben lévé féligfejlett fiokdk kloakajat is meg kellene
vizsgilni s azonfeliil mindent, ami vele kozvetlen Osszekottetésben van.
WiLLIAM MARSCHALL egyik munkajaban (,Der Bau der Vogel“. 1895.,
214. old.) ezt a megjegyzést taldltam: ,Ujabban a rossz szag okdt, helye-
sebben az eredé helyét a Bursa Fabricii-ben is keresni akartdk. Beval-
lom, hogy ezt én mar el6re is egészen val6sziniitlennek tartom.* Legyen
bir valéban igen valdsziniitlen, nem volna hidbavalé ellenérzé vizs-
galatot végezni. Ennél azutéin kideriilhetne, hogy még a belekre
és az emésztés egész szervrendszerére is kell terjeszkedni. Csak igy
lehetne végre viligossigot teremteni a felvetett kérdés zavaros homd-
lyaban.
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Einiges iiber Nisten und Biotop
sowie iiber den iiblen Geruch des Wiedehopfes.

Von DRrR. HEINRICH DORNING.

In Budapest ist der Wiedehopf ein ziemlich haufiger Bewohner
der grossen Parks (Stadtwildchen, Volksau) und der Friedhofe, besucht
auch die Girten der angrenzenden Villenviertel. Er kann hier Garten-
vogel genannt werden, da er auf den Rasenplitzen der Parks, in den
Gartenbetten, zwischen den Grabern usw. der Nahrungssuche obliegt
und am eifrigsten den Maulwurfsgrillen nachstellt. Im sogenannten
Kerepeser Friedhofe, der jetzt nicht mehr ausserhalb der Stadt liegt,
konnte ich mehrfach beobachten, dass er zum Nisten auch Hohlriume
beniitzt, die sich unterhalb der bedeckenden Steinplatten alter Griaber
befinden, insofern eine Spalte ihm den Zutritt gestattet. Auch im
Jahre 1943 Mitte Mai, konnte ich wiederholt einem Minnchen
aufpassen, ~welches Futter bringend sehr vorsichtig an ein Grab
heranflog, und an einer Ecke, wo die Deckplatte etwas gehoben war,
die Nahrung — wahrscheinlich dem Weibchen — hineinreichte, bei
spiateren Ankiinften auch hineinschlipfte, um kiirzlich wieder heraus-
zukommen. Am 13-ten Mai fand ich im selben Friedhofe auch eine,
etwa 1 m hoch vom Erdboden sich 6ffnende Baumhohle, in welcher
das Weibchen noch mindestens 4 Eier bebriitete, wo aber auch schon
wenigstens zwei, 1—3 téigige, Jungen vorhanden waren. Wegen der
Dunkelheit in der Hohle konnte ich die restlose Zahl der Eier und
der Jungen nicht feststellen.

Was den iiblen Geruch der Nestjungen betrifft, so teilte ich friiher
die Ansicht, dass er von der Biirzeldriise herrithren kann. Schon in
meinem Aufsatze (,,Die Ausscheidung der Biirzeldriise der Wiedehopf-
Jungen ein Schutzmittel*), welcher im Bande 36—37 dieser Zeitschrift
(p- 354—355) erschien, machte ich jedoch die Bemerkung, dass ich
da nur der Literatur nachschrieb, und eher die Kloake verdichtigen
wiirde. Noch mehr betonte ich meinen Standpunkt in meinem Auf-
satze im 5-ten Jg. (1932) der Zeitschrift ,Kdécsag® (Beobachtungen
iiber den Wiedehopf in den Jahren 1931 und 1932.%), in welchen ich
auch mitteilte, dass die halbwiichsigen Jungen ihren Hinterteil dem
Angreifer zuwenden und ihn mit Kotklimpchen ,beschiessen*. Im
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Jahre 1942 konnte ich auf dem Dachboden unseres Pferdestalles in
Csomor wieder eine édhnliche Beobachtung machen und auch eine
Aufnahme gewinnen, welche zwar — da mir keine Blitzlichtlampe
zur Verfiigung stand — eine Zeitaufnahme wund deshalb unscharf
ist, dennoch deutlich zeigt, dass die Kleinen nicht die abgewandte
Biirzeldriise schussfertig halten und gegen uns richten, sondern die
Kloake. Auch diesmal beriihrte ich die Jungen mit einem Strohhalme,
worauf sie mir mit Kotklimpchen antworteten, Ahnliches war auch
schon in fritheren Zeiten bekannt. So schreibt GLOGER im Jahre 1834
(»,Vollstindiges Handbuch der Naturgeschichte der Vogel Europa’s
mit besonderer Riicksicht auf Deutschland“. p. 471.), dass es sogar
nicht zu bezweifeln ist ,dass die Jungen im Neste sich gegen eindrin-
gende Feinde und Menschenhénde ihres Unrathes als Vertheidigungs-
mittels bedienen indem sie ihn wiederholt entgegenspritzen®.

Diese Sachlage wurde spiter dadurch verdunkelt, dass man auf
Grund der Untersuchungen von L. N1TSCH (,,Zur Anatomie des Wiede-
hopf’s, Upupa epops, nach L. NirscH’s Untersuchungen mitgeteilt
von C. Giebel.“ Zeitschrift fiir die gesamten Naturwissenschaften. Jg.
1857, Band 10.) fiir den Gestank hauptsihlich die Biirzeldriise verant-
wortlich machte und annahm, dass sich die Jungen durch das Aus-
spritzen des dunklen, schmierigen, sehr stinkenden Inhaltes der Aus-
fithrungshohle dieser Driise verteidigen miissen. ‘

Ich bezweifle keineswegs den anatomischen Befund von NITSCH,
bezweifle aber, dass die wihrend der Brutzeit eine stinkende Schmiere
fiihrende Biirzeldriise als Schusswaffe der Jungen beniitzt wird. Die
halbwiichsigen Jungen schiessen mit Kot und verwenden hiezu ihre
Kloake. Es kann wohl sein, dass bei einem Ergreifen mit der Hand
diese auch mit dem stinkenden Sekrete der Biirzeldriise in Beriihrung
kommt, bei der Abwehr auf Distanz wird jedoch nicht die Biirzeldriise
gebraucht. Es ist auch sehr fraglich, ob mit ihr iiberhaupt gespritzt
werden kann.

Nun scheint es aber, dass der Kot der Jungen entweder stets, oder
wenigstens, wenn es notig ist, denselben iiblen Geruch hat, welchen
das Sekret der Biirzeldriise haben soll. Mit der Untersuchung der Biir-
zeldriisse allein ist deshalb die Frage des Gestankes nicht restlos
erklirt. Es miisste auch die Kloake der halbwiichsigen Nestlinge unter-
sucht werden, und alles, was damit in untemittelbaren Zusammen-
hange steht. Bei WiLL1AM MARSHALL (,,Der Bau der Viogel.“ 1895. 8.
214.) habe ich Folgendes gefunden : ,In neuerer Zeit hat man die
Ursache oder richtiger den Sitz des Gestankes des Wiedehof’s wohl in
der Bursa Fabricii suchen wollen. Ich muss gestehen, dass mir das
von vornherein ganz unwahrscheinlich ist.* Mag es auch wirklich unwahr-
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scheinlich sein, eine Nachpriifung wiirde nicht schaden, wobei es sich
auch heraustellen konnte, dass auch die Gedirme und der ganze Verdau-
ungsapparat herangezogen werden miissen. Nur so konnte in der ver-
wirrten Dunkelheit der angeschnittene Frage Licht geschaffen werden.

Rendellenes madarfészkelések.
Irta: AGArRDI EDE.

I. Rendellenes fészkelési esetek.

A nagy természetben torvényszeriiség és szigoru rend uralkodik
és ezt a rendet talalni a madarélet megnyilvanuldsaiban is. Talalkozunk
azonban ritkan a rendes életjelenségektdl kirivoan eltérd, rendellenes
el6fordulisokkal, esetekkel. Ilyeneket sorolok fel aldbb néhanyat,
melyeket sok évi megfigyelésem alatt észleltem.

Szajké oduban fészkelt Pécsvaradon 1924. évben és felnevelte
fiait. A fészek egy s tolgyfaban volt, 3 és fél méter magassagban és
a tagnyilasu odubél kissé kilatszott, kijebb terjedt a fatorzs szélénél.

Tengelie. A tengelic altal megkezdett fészket az aranymdlinkoé
fejezte be. Pécsvaradon, 1912. aprilis 16-dn figyeltem meg gyiimolesos
kertiinkben, hogy a tengelic megkezdte fészkét épiteni. Majus 28-an
csoddlkozva lattam, hogy az aranymalinké a megkezdett tengelic fé-
szekre rakta a fészkét. -— A tengelic fészkét 1933. junius 6-an a bataszéki
vasuti allomas mogott elhuzdédoé glediesia élésovényben 1 és fél méter
magasban két darab 6 cm. vastagsigu gledicsia fa kozt taliltam. Soha
ilyen alacsonyan nem tudtam a tengelic fészkét.

Fakusz fészkelt szarvaskoponydban. 1939. évi mdjus hé 14-én
Zeng6varkony kozség hataraban, a kozalapitvanyi uradalom erdejében
egy erdészhaziké homlokfalara kisiegezett szarvasagancs koponya-
iiregében fészkelt a fakusz. A fészekben négy tojas volt, miket a sziil6k
kikoltottek.

Széncinegefészek a sparga leboritasira hasznalt eserépedény alatt,
a talajon volt Berkesden 1916. évben. Méhkaptarban fészkelt Bajan,
az érseki erdGében all6 erdészlakdshoz tartozé méhesben. A kaptar
iivegfalan keresztiil kiviilrél is litni lehetett a fészket, a rajta iilé oreg
széncinegével. Egy izben szarkafészekben talaltam a fészkét.

Szirke légykapé fészke Berkesden, 1914, juniusban fonalhajté
raméra volt épitve. A fonalhajté rama léchél volt és egy lakéhaz udvarra
nézé eresze alatt egy szegen logott a falon. A fondlhajté rdma nem is
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