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A varjufélék taplilkozasinak gyakorlati értékelése gazdag irodalmi miltja
ellenére is idGszer problémaja azalkalmazott ornitholdgidnak. A kulturalis téj-
valtozasok egyre mélyrehatobban befolyisoljik e tomegesen él6, nagytesti
fajok tdplalékdinak mindségi és mennyiségi osszetételét, de az antropogén
hatdsokbol adodo populiacios valtozasok is végsd fokon tapldlkozasi problé-
makka esticsosodva vilnak gazdasigi kérdéssé szamunkra.

A sziirke varja haszon és kar szélsdségeit érintd szerepet tolt be a mezdgaz-
dasiagban, a vadgazdilkodasban és a természetvédelemben. Taplilkozisdinak
értékelése azért is kivanatos, mivel kerek otven esztendeje mér, hogy e fajrol
az egyetlen hazai tanulminy, Csixr (1914) 275 db gyomortartalomra alapozott
munkéja megjelent. Irodalmunkban ettdl kezdve csak alkalmi megfigyelések
kozlésével, vagy egyes megvizsgilt gyomortartalmak ismertetésével taldlko-
zunk (ScHENK 1929, BArDOS 1948, VASARHELYI 1948, MANNINGER 1954,
KevE 1955, RozsNyAr 1957, VASARHELYT 1957,1957 /a, CsaBA 1959, KEVE—
REICHART 1960, VASARHELYI 1960, STERBETZ 1964). Nemzetkozi viszonylat-
ban Mapon (1928) klasszikus munkaja mellett Pixowsky (1960), PINOWSKY
—WaSILEWSKY (1962) és TENOVUO (1963) tanulmanya értékelte legkorszeriibb
szemléleti megfogalmazishan a sziirke varja taplilkozasanak és ckologia-
janak kérdéseit.

Vizsgalatom célja a magyarorszagi sziirkevarjak mai vadgazdasigi, termé-
szetvédelmi és novényvédelmi szerepének szimszerii megvilagitisa. A gyo-
mortartalom-anyagot egyrészt a Madartani Intézet 1945 o6ta fejlesztett bro-
matoldgiai gytjteménye, masrészt egy 1960-ban kezdeményezett orszagos
méretli gyiijtés szolgaltatta, melyhez a Magyar Vadiaszok Orszdgos Szovetsé-
gének hivatalos tdmogatisa, az Erdészeti Tudoméanyos Intézet kizremiiko-
dése és a Magyar Vadisz c. folyoirat felhivéasira bekapesolodo vadaszok kiilde-
ményei nylajtottak segitséget. A gyomortartalmak meghatdrozisanil nyuj-
tott értékes segitségért ifj. dr. ExprODY Y. SEBESTYEN-nek (rovarok),
dr. JANossy DENES-nek (csontmaradvanyok), dr. KEve AxDRAs-nak (csi-
gik), és ZsAk ZorLTAN-nak (magvak) mondok koszonetet.

Az orszig 79 pontjardl egybegylilt vizsgilati anyag teriileti megoszldsa a
kovetkez6: Dunantil 197 db, Duna-Tisza koze 15 db, Tiszantal 35 db, északi
orszagrészek 9 db, osszesen 256 db. Ebbdl januari gytjtés 11, februari 17,
marciusi 21, dprilisi 95, majusi 16, juniusi 26, jaliusi 13. augusztusi 6, szep-
temberi 19, oktdberi 14, novemberi 15, decemberi 3 db.

A gyomortartalmak kiértékelésénél az egyes tépliléknemek eldforduldsi
eseteinek szdmat, darabszimdt, valamint az oOsszes gyomorbol kimutatott
el6fordulasi szazalékot tiintetem fel a 21. sz. tdblazatban. A 22. sz. tdblizat
aspektusonként mutatja be az egyes taplialékcsoportokat.

151



152

21. tablazat

Esetben |  db Szazalék
Emlosik:
Microtus arvalis 31 | 37 12
Kis eml6s (meghatéirozhatatlan) 24 16 ~ 9,3
Szor 16 H 6,2
Apodemus sp. 3 5 1,1
Mustela nivalis (fog) , 1 1 0,3
Pitymys subterraneis 1 1 0,3
Lepus (juv.) csont il 1 0,3
Myeromis minutus 1 1 0,3
Crocidura sp. 1 1 0,3
Madarak :
Perdix toll és csont 8 X ]l
Gallus domesticus juv. 2 X 0,7
Madarfiéka csont 2 3 0,7
Madéaresont szilankok 2 A 0,7
Passer sp. csont 1 1 0,3
Toll 1 1 0,3
Tojas:
Tojashéjtormelék 14 X 5,4
Hais:
Husmaradvanyok 28 X 10,8
Hiillg-kétéli :
Rana esontok 3 4 1|
Lacerta esontok 2 e 0,7
Halak: |
Apré halmaradvany 14 4 5,4
Cyprinus juv. L 1 1 0,3
Carassius carassius ' 1 il 0,3
Puhatestiiek:
Csigahéj-tormelék 12 X 4,6
Planorbis spirorbis I 6 14 2,3
Physa sp. 6 14 2,3
Planorbis corneus i 2 2 0,7
Kagylohéj-tormelék . 2 X 0,7
Valvata sp. ; 1 35 0,3
Xerophylla hungarica 1 3 0,3
Helicella obvia 1 1 0,3
Rovarok :
Zabrus tenebroides 20 395 i
Chitin maradvanyok 16 X 6,2
Melolontha melolontha 15 89 5,8
Carabidae sp. 14 38 5.4
Leptinotarsa decemlineata imago 14 175 5,4
Hydrous sp. 11 53 4,2
Meghatéarozhatatlan rovar 8 50 3,1




21. tablizat folytatdisa

‘ Esetben ‘ dhb ‘ Szizalék

Agriotes sp. | 6 ‘ 52 2,3
Leptinotarsa decemlineata | '

larvak : 6 53 2,3
Amphymallon solstitialis ' 6 12 2,3
Rhyzotrogus aequinoctialis 5 97 1,9
Opatrum sabulosum 5 17 1,9
Gryllus sp. 4 l 6 1,5
Otiorrchynchus ligustrici 3 6 11
Hister sp. i 3 26 j
Orthoptera sp. | 3 il JG
Eurygaster sp. 2 4 0,7
Anisoplia austriaca 2 33 0,7
Anomala vitis 2 2 0,7
Dorcadion sp. 2 3 0,7
Sitona sp. | 2 2 0,7
Notonecta glauca i 2 18 0,7
Diptera sp. 1 1 0,3
Lucanus cervus 1 1 0,3
Harpalus sp. 1 2 0,3
Coleoptera sp. 1 124 X 0,3
Magvalk:
Zea mays (SR RG22 398+ X | 78,2
Triticum vulgare 31 381 + X 12, —
Hordeum vulgare 19 442 7,3
Oriza sativa 8 216 3,1
Echinochloa crus galli 8 115+ X 3,1
Prunus sp. 5 14 1.9
Avena sativa 3 13 L1
Helianthus sp. | 3 10 (|
Glyecerium sp. 2 43 0,7
Plantago sp. 2 0,7
Cucurbita pepo 1 1 0,3
Fraxinus sp. 1 1 0,3
Meghatarozatlan mag 1 15 0,3
Ziold novényi részek :
Graminea levél 16 p 4 6,2
Emészthetetlen anyag:
Kavies 26 135 10,—
Loétragya 22 ¥ 8,4
Homok 2 b 0,7
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22. tabldzat

EIT T V3, VI—-VIII.. X —xI.
|
Emloés 12 18 7 18
Madéar 5 2 2 2
Tojas — 5 3 1
Hus 5 i 4 5
Hiullé-kétélti — 1 2 —
Hal - 5 1 4
Puhatesti 10 5 6 3
Rovar 10 21 62 25
Magvak B2 22 11 33
Zold novényi részek 3 3 S— 1
Emészthetetlen anya-

gok 23 11 2 8

1009, 1009, 1009 1009

A taplalékmegoszlas kiértékelése
a) Kdrtétel

A sziirke varja tavaszi tojds és fiatal haszonvad pusztitdsa miatt kiemelt
karteviként él a kbztudatban. Erds kirtétele a fészkelésid6ben kétségtelen és
elbirdlasaban itt bizonydra valdszeriibb képet festenek rola a megfigyelések,
mint a laboratoriumi vizsgilatok, mivel a konnyen és gyorsan megsemmi-
siil6 tojasmaradvanyok nem mutathatok ki minden esetben a feltirt gyom-
rokbol. TENovuo (1963) finnorszagi adatai szerint a sziirke varju szinte ki-
zarolag tojassal eteti fejletlen {ntal]alt Tojasevése még a késébbi honapokbol
is rendszeresen kitiinik, amikor az emberi telepiilések, vagy baromfitelepek
kozelében a hazi tyak eltojt tojasait zsikmanyolja.

A 22, sz. tablazat ,Madar” és ,,Hus” rovataiban szerepld szizalékszamokat
azonban mar nem konyvelhetjiikk el maradéktalanul kartételként, mivel e
szamadatok egyrészt a tavaszi tészekrablé tevékenységét, mésrészt az Gszi-
téli honapok soran tobbnyire betegen, sériilten talilt nagyobb madarak és
emldsok, vagy azok hulliinak t'oayas7tését tanusitjak. A beteg allatok és
hullik eltakaritdsival a sziirke varju higéniai szerepet t6lt be a természetben.

A kultarmagvak fogyasztisa az év tel]es keresztmetszetében v1szony1ag
magas eléfordulisi szizalélkkal szerepel. Ennek ellenére magyarorszagi viszony-
lathan gyiimélesosskben, gabonavetésekben, vagy termésben sziamottevd
sziirke varja kartételrdl nincs konkrét adatunk. Ennek oka bizonyara a madar
viszonylag csekély populaciostiriiségében kereshetd. A téli honapok kivételé-
vel egy-egy gyomorban nagyobb mennyiségli magvat sohasem taldltam és
ugy latszik, hogy az elsGsorban 4llati tiplilékot keresé madar csak a rovarban,
aproemlSsbhen szegény idGszakban kényszeriil a tarlokon, utak mentén elszort
gabonamaovak tomeges felvételére. Fentiek alapjin a sziirke varjut a német-
orszagi megallapitasoktol (MANNSFELD 1958) eltéréen nem lenne indokolt
gabonaiold]emk madarkartevijének tekinteni.

154



b) Haszon

A sziirke varja novényvédelmi szerepének értékelésénél VeErrse (1943)
vetési varji tanulmanydabodl kell kiindulnunk. A kérdéses dolgozat cca. 3500
gyomortartalom havi részletezésével ismerteti a novényi és allati taplilék
eloszlisat, a taplilkozasi életformakat, a nagy csérii, bdséges taplilékigényi
maddar rovar és kisemlds pusztitisiban rejld, messzemend gazdasdigi lehetdsé-
geket. Tekintettel arra, hogy a sziirke varji a megvizsgilt anyag szerint éves
viszonylatban 809, -ban htsevd, pozitiv bioldgiai szerepe is ennek megfelelden
fokozodik a szantofoldi novényvédelemben.

Apré emlds pusztitisardl a hazai irodalom is figyelemreméltd adatokat ko-
z6l (FERNBACHNE 1913, Csigr 1914, VASARHELYT 1948, 1957). Tablazatunk-
ban a valtozatos tiplalkozisi kép mezei pocok-és egérfogyasztisirol mindvé-
gig magas szazalékszimokkal tantskodik.

Fétéplaléka kétségteleniil a rovar, melynek zomét a nagytestii fajok képe-
zik. Leggyakrabban és legnagyobb példinyszamban gabonafutrinkit (Zab-
rus) és kiilonbozé cserebogarakat (Melolontha, Amphimallon, Rhyzotrogus,
Anomala) mutattam ki a megvizsgalt gyomrokbol. Burgonyabogér (Leptino-
tarsa decemlineata) rajzisok idején ez a kevés madar altal fogyasztott, kelle-
metlen testnedveivel védekezd rovar is tobbszor szerepelt a sziirke varju
gyomrokban. Figyelemre mélté adat egy szeptemberi példinybol elGkeriilo
35 db Leptinotarsa imago, s6t a madartaplalékban még ritkabban el6fordulo
burgonyabogar larva is itt ismételten szerepelt.

A tovabbiakban kimutatott halmaradvanyoknak, kis hiilll6knek, kétéltii-
eknek, csigiknak, a kevés gyommagnak és zold novényi résznek szimottevo
gazdasagi szerepet mar nem tulajdonithatunk.

Végkivetkeztetés

A sziirke varja fentebb részletezett tiplilkozasi tevékenységét mérlegelve
meg kell dllapitanunk, hogy a tavaszi kartétele mellett az év tovabbi részében
figyelemreméltd novényvédelmi tényezd. Hasznos tevékenységét mar CUsIkr
(1914) is vadgazdasigi kartétele elé helyezte és az idézett irodalmi adatok
ismételten felhivjak a figyelmet e fajrovar- meg pocokirtd tevékenységének
jelentdségére. Kétségtelen, hogy intenziven kezelt aprévad tenyészetekben,
vagy természetvédelmi értéket jelenté madirtelepek kornyékén nem lehet
megtlirniink, de ugyanakkor a vadtenyészték dltal hangoztatott, minden
eszkozt szentesits, altalanos irtohaboratis talziasnak kell tekinteniink. A folyo-
arterek oregerddinek rohamos felszamolasa, a vegyszerrel elpusztitott rovarok
és aprd emlSsok felszedésébdl kovetkezd mérgezések évrdl évre jelentdsen
apasztjak a hazai sziirke varji Allomanyt. Kartételeinek kell6 mérséklésére
ma mar a 16fegyveres védekezés teljesen elegenddnek latszik.

A sziirke varjaval egyidében végzett szarka taplilkozasvizsgdlatnal is
ugyanerre a megallapitasra jutottam (STERBETZ 1964). Dolgozataim szimada-
taira hivatkozva hangoztatni szeretném a ragadozogyéritést szolgdlo, hagyo-
ményos madirmérgezések teljes indokolatlansigiat, mely embertelen volta
mellett hazidllatainkat, vaddszati és természetvédelmi szempontbdl érdekelt,
egyéb madarainkat is gyakran veszélyezteti.



A szarka és a sziirke varju teriiletenként kiilon-kiilon elbirélt, kell6en mérsé-
kelt alloméanya egészséges regulativ szerepet tolt be a természet haztartasa-
ban. Sajatos vonasokban bévelkedd, névényvédelmi és higéniai tevékenysé-
gével egyenstlyba hozza vadgazdasigi kartételét.
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Einige Angaben iiber die Nahrung der Nebelkrihe (Corvus ¢. cornix L.) in Ungarn
von Dr. I. Sterbetz

Uber die Nahrungsverhiiltnisse der Nebelkrithe (Corvus cornix L.) in Ungarn verdffent-
lichte Csiki (1914) vor rund fiinfzig Jahren zusammenfassende Priifungsresultate. Seither
sind in der heimischen Literatur bloss Mitteilungen tiber gelegentliche Beobachtungen, und
einige Bekanntmachungen von Mageninhalten erschienen.

Zweck dieser Studie ist nebst einer Ubersicht der beziiglichen ungarischen Literatur
die ziffernmiissige Klarstellung der Bedeutung der Nebelkriihe hinsichtlich Wildwirtschaft,
Naturschutz und Pflanzenschutz. Es wurden im Zeitraume von 1954 bis 1964 von 79

156



Orten des Landes gesammelte 256 Mageninhalte untersucht. Die zeitliche Verteilung des
Materials ist folgende: in den Monaten Januar 11, Februar 17, Mérz 21, April 95, Mai 16,
Juni 26, Juli 13, August 6, Septemberl9, Oktober 14, November 15, Dezember 3 Stiick.
In der Tabelle Nr. 21 gebe ich die Anzahl, die Stiickzahl und die pm/vnluvllv Haufigkeit
des Vorkommens der einzelnen \nhrunrrs;_,dllungnn an, wiahrend aus der Tabelle Nr. 22. die
Verteilung der Nahrungsgruppen in den einzelnen .\spvklvn des Jahres ersichtlich ist.

Unter Riicksichtsnahme unserer ungdns( he-n Verhiltnisse bin ich von den Prifungs-
ergebnissen zu folgendem Endresultate gelangt

In Erwigung der oben detailliert u.ngf-‘fijhrte-n Nahrungsaufnahme der Nebelkriihe
miussen wir feststellen, dass diese Vogelart bei ihrer frithjihrlichen Schadenstiftung im
weiteren Verlaufe des Jahres als ein beachtenswerter Pflanzenschutzfaktor zu betrachten
ist. Auch Csikr (1914) hat schon ihre nutzbringende Titigkeit der wildwirtschaftlichen
Schiadigung vorangestellt und die angefiihrten Literatursangaben weisen wiederholt auf
die Vernichtung von Insekten und Kleinsaugetieren durch diesen Vogel hin. Wohl steht
es ausser Zweifel, dass wir die Nebelkriihe in intensiv gefiihrten Kleinwildzuchten, oder
in bedeutenderen Vo ogelschutzanlagen und deren Umgebung nicht dulden kénnen, doch
miissen wir den von Wildziichtern gepredigten, alle Mitteln heiligenden allgemeinen Ver-
nichtungskrieg als iibertrieben betrachten. Die fortschreitende Liquidierung der alten
Pappelbestiinde in den Flussiiberschwemmungsgebieten und die Vergiftungen, welche
durch das Verzehren solcher Insekten und Kleinsiiugern verursacht wurden, die man mit
Chemikalien vernichtete, vermindern von Jahr zu Jahr die Population der ungarischen
Nebelkrithen. Zur entsprechenden Hemhmmderun;_, ihrer Schadenstiftung gentigt heut-
zutage schon vollkommen die Schusswaffe. Mit meinen Mageninhalt-Untersuchungen der
Elster, welche ich gleichzeitig mit denen der Nebelkrihe unternahm, bin ich zur selben
Se h]ussfo]gerung gekommen (STERBETZ, 1964). Mit Hinweis auf die Zifferangaben meiner
Abhandlungen will ich bei dieser Gelegenheit die vollstindige Unbegriindetheit der zum
Zwecke der Raubvogel-Verminderung vorgenommenen traditionellen Vogelvergiftungen
betonen, welches Verfahren, abgesehen von der Unmenschlichkeit desse slben, oft auch
andere, qchutzhodur{tlgte Vogel, sowie Haustiere gefihrdet.

Ein, in den einzelnen Gebieten entsprechend gerpgoltor und, wo notwendig, herabge-
minderter Bestand an Elstern und Nebelkrihen spielt eine erwiinschte regulative Rolle
im Haushalte der Natur. Die an eigenartigen Ziigen reiche pflanzenschiitzliche und hygie-
nische Tétigkeit dieser beiden Vogelarten wiegt den Schaden, den sie der Wildwirtschaft
zufiigen, auf.
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