Aquila LXXVIIT-LXXiX. 1971 —1972

KONYVISMERTETES

Glutz von Bloztheim, U. N., 1971: Handbuch der Vogel Mitteleuropas Bd. 4., Falconi-
formes

(Akademischer Verlages, Frankfurt a. Main, pp. 943, 128 dbra, 3 szines tabla)

A munka szerkezetét és beosztiasiat mar az elsd kotetek recenzionalasa alkalmabél is-
mertettiik. Ez magiban hordja a munka érdemeit és hatranyait. is. A munka érdeme,
hogy aki a konyvvel rendelkezik, annak ezzel maris egy kis konyvtara van, olyan apro-
lékosan tér ki minden részletkérdésre. A ragadozokkal foglalkozo kotet még bovebb lett
mint az elézdek, hiszen, mint azt bevezetdjében Glutz is emliti, a ragadozok fennmaradésa
ma a legégetdbb természetvédelmi problémak egyike. A saskeselyti kipusztulasaval nem
allt meg az eurépai ragadozok szomoru végzete. Més kérdés azonban, hogy ilyen adatto-
megben hogyan talaljuk meg felmeriilt kérdéseinkre a feleletet, hiszen a terjedelem az
attekinthetdség rovasara megy. Kiilonosen all ez a rendkiviili részletességgel targyalt
viselkedéstani fejezetekre, melyek mar tallépik a kézikonyv feladatkorét. A masik veszély
az idéeltolodas, melyet maris sok évvel tulléptek, mert ilyen részletesség mellett a feldol-
gozast nem siethetik el. — A munka részletesen kitér a magyar ragadozoalloményra is,
tehat alig hianyozhat nagyobb intézményeink konyvtarabol.

K. A,

Clancey, P. A., 1971: A Handlist of the Birds of Southern Mocambique

(Instituto de Investigacao Cientifica de Mocambique, Lourenco Marques, pp. 187, 40
szines 4bra, 6 fénykép)

Mocambique madirtani kutatiasok szempontjiabol csaknem | terra incognita’ volt még
20 évvel ezel6tt is. Egészségtelen klimaja miatt senki sem latogatta szivesen. Mindossze
néhany kutat6 tevékenykedett itt, elsésorban angolok, de MENYHARTH ¢s HUSZAR réven
a magyarok is képviseltettek. — Craxcey konyve nem kézikonyv és nem is hatarozo-
munka, hanem jegyzék, tehat abban csak az egyes fajok, marpedig igen gazdag faunarol
van szo, el6fordulasi pontjait, koltési tertiletét és a fontosabb kézrekeriiléseket oleli fel.
BevezetGjében azonban ramutat, hogy a Frapg (1953) féle katalogus ma méar tobb simi-
tést kivan. Alapul sajat 1965 — 1969 kozti dél-afrikai madarjegyzékét v eszi a feldolgozas-
ban. Ismerteti a teriilet madartani kutatasanak torténetét, foglalkozik annak topografia-
javal, idéjarasi viszonyaival, novénytakarojaval és allatfoldrajzi jelentdségével. Megadja
Dél-Mocambique teljes madartani irodalmat is. A képeket maga a szerzd festette. A mun-
ka kovetendd példa szamunkra, hogy kutatoink altal gyGjtott anyagokat, megfligyeléseket,
barmilyen jelentéktelencknek is latszanak és barhol gyujtotték is azokat, idejében dol-
gozzuk fel.
' K. 4

Fodor T.

Nagy L.—Sterbetz 1., 1971: A tizok
(Mezdgazdasigi Konyvkiado V., Budapest, pp. 156)

A magyarorszagi tuzokallomany egy 1969-ben végzett felméres alapjan kb. 2300 darab-
ra tehetd. Bar ez az allomény a multhoz képest nagyon megfogyott, a tazok teljes elter-
jedési teriletét tekintve a legerdsebb populacionak minésiil. A szerzok éppen ezért hézag-
potl6 munkat végeztek, amikor a tizokmonografiat sajat és kiilfoldi adatokra tamasz-
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kodva elkészitették. A bevezetdben részletesen ismertetik azokat a biotépokat, ahol a
tuzok manapsag még eléfordul. A szaporodasbiolégiai rész targyalasa mellett ismertetik
a mesterséges koriilmények kozott torténd keltetést és nevelést is. (Gyomortartalom-
vizsgalatok alapjin mutatjik be a tizok természetes taplalékat és elemzik gazdasigi
jelentoségét. Rendkiviil érdekes és tanulsagos fejezet foglalkozik a tuzokallomany alaku-
lasaval Europiban és ezen beliil Magyarorszdgon. A munka végén vazoljik a tizok jovo-
jéet, és ismertetik az ideviagd természetvédelmi intézkedéseket. Kiilon emlitésre mélto a
gazdag irodalmi felsorolas, valamint a viszonylag nagy terjedelmii német nyelvii dssze-
foglalo, mely a munkat érdeklodd kilfoldiek részére is hozzaférhetévé teszi. Tekintve,
hogy a kényv megjelenését kovetdleg rovidesen elfogyott, tjabb, esetleg bovitett kiadasa
lenne kivanatos.

S. K.

Sterbetz 1., 1972: Vizivad
(Mezdgazdasagi Konyvkiado V., Budapest, pp. 204, 58 abra, 3 térkép, 3 szines tabla)

A vizivad fontos gazdasagi tényezd barmilyen szemponthol is nézziik, mégsem volt a
magyar irodalomban eddig 6nallé munka rola. Ma, amikor a nemzetkozi szervezetek,
kiilondsképen az IWRB, szorgalmazzik a vizivad fokozott gondozasat, ideje volt, hogy
dsszefliggd képet kaphassunk a sokoldali problémardl. A szerzd torténeti attekintést ad
arrol, hogy a kékorszaktol napjainkig milyen szerepet toltéttek be a vizimadarak a va-
daszatban. Felsorolja a hazinkban ¢l6 fajokat, és hivatkozik az 1971. évi korméanyren-
deletre, mely mar csak 10 faj vadaszatat engedélyezi a tilalmi idékén kiviil.

A vizivad fennmaradisinak egyik legfontosabb tényezdje a tajadottsiag, dichéjban ad
errdl tajekoztatot. Kzek utan tér rd az egyes fajokra, megemlitve a hazai és a kulféldi
ritkasagokat is. A vizivad természetes karositoi koziil beszél az idéjarasi faktorrol, a ra-
gadozokrdl; a mesterséges karositasok kozott megemliti a tajitalakitast, a vizszennyezést,
a sugarfertézeést, a kozlekedési eszkozoket, a novényvédd szereket, a haziszarnyasok te-
nycésztésének fellendiilését, a tojasgyiijtést és az elhibazott vadgazdalkodast. Kulon feje-
zetet szentel a betegségeknek, a mortalitasnak, az alloméany életképességének. Ismerteti
azokat a nemzetkozi szervezeteket, melyek e probléméaval foglalkoznak. Kiilon kiemeli az
1968, évi leningradi konferencia hatarozatait, a hazai intézkedések koziil a rezervatumo-
kat, a mesterséges telepités modszereit és a vizivad 16vésének potlasira tjabban létesitett
mesterséges tenyésztést. Foglalkozik a vadaszat torténetével, mezdgazdasagi szerepével
kiilonbozd adottsagok kozott., Végiil miivészettorténeti attekintést is ad.

A probléma, melyet a kényv targyal, nagy és sokoldali. A munkat az adott sziik ke-
retek kozott ugy kellett megirni, hogy elsésorban vadaszok és mezigazdak tanulhassanak
beldle. A sok kovetelmény és a sziik keret megfeleld szerzét kivant és ezt STERBETZ-ben
meg is talalta.

K. 4.

Heinzel, H.—Fitter, R.—Parslow, J., 1972: Preys Vogelbuch — Forditotta és atdolgozta
G. Niethammer ¢és H. E. Wolters

Verlag Paul Parey, Hamburg — Berlin, pp. 324, 2255 szines abra, 585 szines elterjedési
s ¥s g . Pl ! ]
térkeép)

Az eredetileg angol nyelven megjelent konyv a szamtalan korabbi szabadfoldi hatarozo
utan is tud ujat nyajtani. Nem reked meg Kozép-Eurdpa keleti hatarianil, a dél felé fel-
dolgozott tertlet is toviabb terjed, mint a MAKATSCH- vagy a BRUUN —SINGER — KONTG-
féle munkanal. Szines abrainak hihetetlen magas szama elképesztd, abrii, térképei sokkal
vilagosabbak, mint elddeié, az egyes fajokra vonatkozo széveg osszefogottabb.

Felvethetjik a kérdést, mit jelent ez a konyv a magyar ornitolégusok és madarkedve-
16k szamiara: a magyar madar-fauna sok délkeleti elemet 6lel fel. Az utébbi 40 évben 1j
fajok is érkeztek hozziank a Balkan feldl. Madarismereteinket tehat béviteni kell azzal,
hogy jobban megismerjiik az egész Mediterraneum madarvilagat. Ehhez segit hozza ez a
konyve, mely Europan kiviil a Kozel-Keletet és Iszak-Afrikat is feloleli. Kiilon koszonet
illeti a Pareyv Kiadot, hogy ilyen jol illusztralt kényvet oleso kiadasban boesiatott az ol-
vasok rendelkezésére.

K. 4.
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Dolgusin, I. A.—Korelov, M. N.—Kuzmina, M. A.—Gavrilov, E. L.—Kovsar, A. I'.—
Borodihin, I. F., 1972: Pirici Kazahsztana. IV.

(Izd. Nauka Kaz. SZSZR, Alma-Ata, pp. 368, 195 abra, 1 szines tabla)

A munka elsé harom kotetét mar ismertettiitk. A vezet6 szerzd Dolgusin hirtelen halala
kovetkeztében 2 év telt el a harmadik kotet megjelenése ota. Szerkezetében, beosztisdaban
ez a kotet sem tér el az el6zéktdl. A kovetkezo esaladokat oleli fel: Sylviidae, Regulidae,
Paradoxornithidae — érdekes médon az Gszapot, barkos és fliggéeinegét sorolja ide —,
Paridae, Sittidae, Certhidae, Prunellidae. A képek nyomasa sajnos nem kifogastalan, ami
anndal is sajnalatosabb, mert sok olyan kézép-azsiai faj fényképét talaljuk benne — sejt-
hetben jo felvételeket — melyekrdl idaig felvétel nem készilt, pl. Leptopoecile sophiae
Sev. stb. A kényvben a kazahsztani fajok részletes elterjedését és ponttérképeket is ta-
lalunk. Azsia madarainak pontos ismeretéhez a konyv nélkiilézhetetlen forrasmunka.

KerA"

Hoeher, 8., 1972: Gelege der Vigel Mitteleuropas
(VerlagJ. Neumann — Neudamm, Melsungen — Berlin — Basel — Wien, pp. 132, 32szines tabla)

Az ajanlast a konyvhoz W. MaxarscH irta, de a szerzd is kifejti, hogy munkajanak
nem a tojasgyiijtés elomozditisa volt a célja, hanem, hogy segitse azoknalk a fiatal kuta-
toknak a munkajit, akik a madarak szaporodasbiologiajat kivanjak tanulmanyozni.
A meghatarozas elsé tampontja a kornyezet, ahol a fészek épilt, masodik a fészek alakja,
formaja, csak ezutan jon a tojas kilseje, a fészekal]j szama és hogy hogyan helyezkednek
el a tojasok a fészekben. Fejezetecskék beszélnek arrol, hogy az anyamadar befedi-e tojé-
sait, hogyan szinezddhetnek el masodlagosan a tojasok, mennyi a koltési idé és hogvan
zajlik az ivadékgondozas. Elég énkényes négyzettel jeloli meg mit ért Kozép-Europa
alatt, amibe Magyarorszag nem esik bele. 19 oldalas tablazatban mutatja be aljzat szerint
hol milyen faj fészkel, és 10 oldalas tablazaton ad egy altalanos hatarozékulesot. Ezutan
targyvalja csak részletesen az egyes fajokat.

Reméljiik, hogy a kényveeske valéban a szabadtéri megfigyeléseket konnyiti meg és
nem csinial kedvet kihagasokra.

K. A,

Tureek, . J., 1972: Bird as biological indicators
(Questiones geobiologicae, 10., Bratislava, Slov. Akad. Vied. pp. 65)

Turcek kinyvének eldkésziileteird]l mar tudtunk, és vartuk is mint a legkorszertibb
kornyezetvédelmi probléma osszefoglaléjiat. Szerzd munkajat, sajat kutatasai es az iro-
dalom alapjan, nyole fejezetre osztja: a madarak mint iddjarasi, talajmindségi, viztiszta-
sagi (halaszati), tajvédelmi, erdéallomanyi elérejelzdk, de jelezhetik a madarak mas é16-
lények jelenlétét vagy hianyat is, tovabba a novényvédo szerek és radioaktiv anyagok
jelenlétét is. A nyole téma targyalasa utin megadja a vonatkozo irodalmat is. Zaro feje-
zete még felvet nehény problémait, melyekben csak a joviben varhato a madarak elérejelzo
szerepe és ramutat arra, hogy ilyenekre a tovabbiakban is szamithatunk. Turcek munkaja
minden zoologus széméara hasznos lehet. Szévege angol, rovid szlovik dsszefoglaloval.

K. A.

Miirz, R., 1968: Der Rauhfusskauz
(Die Neue Brehm Biicherei, Nr. 394, pp. 48)

A szerzd neve baglyokkal foglalkoz6é munkai kapesian, elsésorban taplilékvizsgilati
vonatkozasban, méar jol ismert. A gatyas kuvikkal egy olyan fajt mutat be, melynek élet-
moédja nagy elterjedési teriilete ellenére is csak a specialistak el6tt ismert. A madar har-
kalyodiiban kolt, de szivesen elfoglalja a sziamara kihelyezett mesterséges odikat is. Ez
ut6bbi természetvédelmi szempontbél elsérendten fontos. Allandé madar, de taplilék-
hiany esetén nagy tavolsagokra is elvindorol. Legveszélyesebb ellensége a nyuszt, he-
lyenként a macskabagoly is. Taplaléka kb. egyenlé aranyban oszlik meg a cickinyok,
pocokfélék és egerek kozott. A madarzsikmény Osszességeben esak 2,79,

S. E
A . J e



Miirz, R., 1969: Gewill- und Rupfungskunde
(Akademische Verlag, Berlin, pp. 287)

Az utobbi évtizedekben a taplalékvizsgalatok egész Eurépaban egyre nagyobb jelen-
toségre tettek szert. Kilonosen 4ll ez a baglyokra, ahol a nagy mennyiségben végzett
kopetanalizisek jelent6s mértékben jarultak hozzé a kiulonbozd kisemlosfajok elterjedé-
sének, populaciodinamikéjanak és strtiségviszonyainak ismeretéhez. Ehhez a munkéhoz,
a kopetekbdl eldkertlt zsikméanydallatok meghatarozasahoz, nyujt segitséget a konyv
elsh része. A szoveget, melyet a szerzd sajnos kissé tul rovidre fogott (egyes fajoknal je-
lentkezd fogazati sth. killonbségek bovebb magyarazatra szorulnanak), szamos abra teszi
érthetdbbé. A konyv mindenesetre j6 folytatasat jelenti az ilyven vonatkozasban korabban
megjelent munkaknak (GArrFrey, 1961; Husson, 1962; Scamipr, 1967 stb.).

A konyv masodik, nagyobbik fele foglalkozik a ragadozé madarak tépéseinek megha-
tarozasival. A ragadozé madarak erds gyomornedvei a csontokat is tobbé kevésbé meg-
semmisitik, igy a tépésmaradvanyok (tolak) meghatarozasa a taplalékvizsgilatok szem-
pontjabol elsérendiien fontos. A leirds és a rajzok jo tdmpontot nyujtanak ehhez. Szerzo
a kinyv végén a kipet- és tépésvizsgialatok természetvédelmi vonatkozasait elemzi, majd
egy nem tul részletes irodalmi ismertetést ad.

S. E.

Portenko, L. A., 1972: Die Schnee-Eule

(Die Neue Brehm Biicherei, Nr. 454, pp. 232)

Ez a terjedelmes fiizet egyike PORTENKO professzor legutolsé munkiinak. A jol ismert
szerzdének helyzeti elonyénél fogva modja volt arra, hogy hossza éveken at tanulmanyozza
a hobagoly életét. Ez a faj kifejezetten arktikus elterjedésti. Rendszeres koltotertilete
Euréopa, Azsia és Eszak-Amerika legészakibb tajai. Kolt Gronlandon is. Fészkelohelyeit
csak kényszerité okokbol, példaul igen magas hé esetén hagyja el. Némely évben invazio-
szeriien lép fel. Ezt a folyamatot a szerzd amerikai kutatok térképeinek felhasznilasival
be is mutatja. A hobagoly taplaléka koltési idében szinte kizarélag lemmingekbdl all, de
egyéb zsakmanya rendkiviil valtozatos lehet akkor, amikor lemmingszegény teriileten
kényszeriil vadaszni. A szerzd szamos taplalékvizsgalat eredményét ismerteti, de az ada-
tokat sajnos nem foglalja dssze és ez erésen az attekinthetéség rovisira megy. A tovéb-
biakban kitér a hobagoly dllatkerti koriilmények kozotti taplalisara. Munkajahoz
PorTENKO professzor hatalmas irodalmat nézett at a hoébagoly egész elterjedési teriileté-
rél, igy Osszehasonlitasokat tud tenni a kiilonbozé populaciok kozott. A flizetet gazdag
irodalmi jegyzék és 44 fénykép teszi értékesebbé. §n

. .

Blume, D., 1971: Spechte fremder Linder
(Die Neue Brehm Biicherei, Nr. 434, pp. 117)

Tualjutottunk a tudoméany azon fejlettségi fokéan, amikor lokélis szemléletbél kiindulva
beszéltiink madaraink rendszertanarol, ckologiajarél, viselkedésérol stb. Sok mozzanat
jelentéségét fel sem tudjuk fogni, ha nem tekintiink kissé messzebb. Csakhogy éppen itt
litkozik a kutatd nehézségekbe, mert az irodalom ma mar annyira szétszort, hogy nehéz
osszefogo képet kapni. Ez a konyvecske ilyen meglatassal irodott, hogy attekintést nyujt-
son a harkalyokrol. Nem hatarozokonyv, a funkcionélis anatémiéra és az azzal dsszefliggd
viselkedéstanra helyezi a hangsulyt. 34 nemzetséget 183 fajjal olel fel a rend, ezeket a ko-
vetkezd esoportokba sorolja: 1. ivelt esérl harkalyok (amerikai fajok); 2. harantesikolt
harkalyok; 3. gylijtogeté harkalyok; 4. nedvnyal6 harkalyok; 5. tarkaharkalyok; 6. nagy
harkalyok. Megemlit mas beosztasi lehetéséget is, melyek ma mar foleg a viselkedésen
alapulnak. Szamos rajz, elterjedési térkép, szonogramok és 4 szines tabla emeli a munka
hasznalhatosagat. A konyveeske okologiai tajékoztatast is nyujt, és mindent egybevetve
hasznos és jol attekinthetd utmutato.

G
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Menzel, H., 1971: Der Gartenrotschwanz
(Die Neue Brehm Biicherei, Nr. 438, pp. 123)
Patzold, R., 1971. Heiderche und Haubenlerche
(Die Neue Brehm Biicherei, Nr. 440, pp. 164)

Két illusztris szerzo folytatja azt a kitlind sorozatot, mely ebben a kiadvanyban az
egyes fajokrol megjelenik. A munkik felépitésikben nem térnek el az eddigiektdl, érez-
het6 rajtuk, hogy sulypontosan sajat vizsgalataik eredményeit ismertetik és az dkolagiat
és a viselkedéstant hangsulyozzak. Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem tamaszkodnak
b6 irodalomra és a tollazat leirdsat, elterjedését, alfaji tagozodasit ne ismertetnék. Rész-
letesen kitérnek a rendellenességekre is, tovabba a bubos pacsirta esetében eurépai ter-
jeszkedésével is foglalkoznak. A munkdak béséges fénykép- és rajzanyaga tulnyomo részt
a szerzOk sajat munkaja. Mivel az egyéni kutatéison van a hangsuly, természetesen kisebb
hianyossagok is akadnak, példaul nem emlitik SasvArr bubospacsirta-tanulmanyat,
amely a faj evolucios lehetéségeit bovebben targyalta stb. A fiizetek mindenesetre jo és
alapos forrasmunkik maradnak.

K. A.

Bub, H., 1971: Yogelfang und Yogelberingung, 1. és 1V, kitetek
(Die Neue Brehm Biicherei, Nr. 359 és 409, pp. 222, ill. 207)

A madarvonuléas kutatasat a szdazad elején amadarak gytirtizése, amasodik vilaghabori
alatt a radar alkalmazisa, majd az un. japan-—hal6k hasznalata forradalmasitotta.
A szerzo négy kotetben foglalkozik a gyfirtizés szolgialataban all6 és egyre tokéletesedd
maddarfogas modszereivel. A kotetek kapossaga és a gyors iramu fejlédés néhany év alatt
sziikségessé tette a méasodik, atdolgozott kiadast.

Méar az okori egyiptomiaknak és kinaiaknak is igen tékéletes fogoeszkozeik voltak.
Az eredményes fogas azonban szamos feltételtdl fugg. Igy szitkségesek hozza csalogato
madarak, melyeket gondozni kellett ahhoz, hogy jol, ,miikédjenek”. A fogéeszkozt jol
kell dlcazni. Ezeket a kérdéseket targyalja az els6 fejezet. De nem minden madarfaj fog-
haté, példaul a nagyobb ragadozokat a fészekben, fickakorban kell jelolni, ezért a masodik
fejezet a famaszas eszkozeivel foglalkozik. Tovabbi fejezetek beszélnek a csalogaté mada-
rak tartasarol, a fogohelyek és a fogasi idépontok helyes megvalasztasarol. Terjedelmes
fejezet targyalja, hogy a vonulas kutatésan kivil miyen egyéb kutatasok végezhetdk a
fogott madarakon. Az elsé kotet sok dbraval illusztralva a fogdeszkiozok részletes ismer-
tetésével zarul.

A negyedik kotet ujabb kiadasan lényeges valtoztatas nincs. Megtalaljuk benne a
Brehm-féle, a holland, a belga, az olasz és a meklenburgi ,,madarfogo kertek’ leirasat,
a fiiggd, felallitott, hiazo és rakéta segitségével kil6tt halok ismertetését. Végiil 100 olda-
lon keresztiil a madarfogisbol adodo tudomanyos (élettani, variacios vizsgalati sth.) vizs-
galatok lehetdségeit fejtegeti.

K. A.

Robiller, F., 1972: Vogelpracht in Zucht und Pllege
(Urania Verlag, Leipzig —Jena — Berlin, pp. 288)

A konyv madarkedvelGknek, madartartéknak szol. 125 olyan fajt, zommel énekesma-
darakat és papagajokat, valasztott ki a szerz6, melyeknek legnagyobb tabora van a ma-
darkedvelok korében. Az egyes fajokat a kovetkezoképpen targyalja: leiras; alfajok ismer-
tetése, elterjedés; hang, ének; életmad; tartassal kapesolatos dltalanos tudnivalok; be-
szoktatas; tartasi alapelvek; taplalkozas; tenyésztés; betegségek és az alkalmazandd
gyvogyszerek. Béar a madartartasrol, -tenyésztésrdl sziamos kitling, elsésorban német
nyelven irt munka van forgalomban, mégis ugy érzem, hogy hianyzik a konyv elejérdl
egy altalanos rész, melyben elhelyezési (kalitka- vagy voliertartas), taplalasi sth. alapel-
veket lehetett volna kifejteni. Nagyon sziikre szabott az irodalmi attekintés is, holott az
alapos tajékozottsag ebben a témakdorben is igen fontos kévetelmény. Hasznos viszont az
tgyves elterjedési térképek alkalmazisa. A konyvet 125, zomében szines Abra disziti.
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Immelmann, K. J. Nicolai,— J. Steinbacher, - H. E. Wolters, 1971: Vigel in Kiilig
und Voliere. Bd. II. Europiiische Singvigel

(Verlag 1. Limberg Aachen, p. 283)

A kotet a poszataféléket, timalidkat, 6szapokat, fiiggéeinegéket, kirdlykikat, cinegé-
ket, csuszkakat és fakuszokat targyalja. A szerzdk részletesen foglalkoznak az egyes
fajokkal, azokkal is, melyeket a madarének kedveléi a leggyakrabban tartanak (pl. barat-
ka, geze), de azokkal is, melyek tobbnyire ethologiai kisérletek céljait szolgaljak (cinegék,
esuszkak sth.). Kitérnek a helyes tartas és taplalas legkiilonb6z8bb kérdéseire kalitka és
volier viszonylataban, a tenyésztés problémadira, az attelelésre és a vedlésre. A kotet a
forgalomban levé hasonld témaju munkak kozott is egyike a legsikeriiltebbeknek és a leg-
alaposabbaknak. Szemlélete modern, mondanival6jit a legfrissebb eredmények ismereté-
ben targyalja, de ugyanekkor felhasznilja a korabbi irodalmat is. A munkat szamos ki-
tiind rajz és fénykép, valamint elterjedési térképek teszik valtozatossa.
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AQUILA—INDEX

INDEX ALPHABETICUS AVIUM

Accipiter brevipes 59, (80)

Acecipiter gentilis 59, (79), 85, 93, 100

Accipiter nisus 59, 77, (79), 85, 100

Accipitridae (79), 96

Acrocephalus arundinaceus 69, 74, (79),
103, 139

Acrocephalus paludieola 98, 103, (105),
133 — 141, (141)

Acrocephalus palustris 74, (79), 88, 103

Acrocephalus schoenobaenus 74, (79), 103,
133, 134, 135, 136, 137, 139, 140

Acrocephalus seirpaceus 74, (79), 103,
139

Actitis hypoleucos 66, (79), 101

Aegithalos caudatus 72, (79), 87, 96, 103

Alauda arvensis 70, (79), 86, 95, 102, 136,
235, (242)

Alcedo atthis 69, (79), 102

Anas 26, (39), 85, 136, 223, (235)

Anas acuta 56, (79), 99, 110

Anas clypeata 57, (79), 99

Anas crecea 56, (79), 99

Anas penelope 57, (79), 99

Anas platyrhynchos 56, (79), 93, 99, 115,
225, (236)

Anas querquedula 56, (79), 99

Anas strepera 56, (79), 99

Anser 26, (39), 85

Anser albifrons 55, 56, (79), 99, 185, 223,
(235)

Anser anser 55, (79), 99

Anser erythropus 55, (80), 185— 187,
(187)

Anser fabalis 56, (79), 93, 99, 185, 223,
(235)

Anthus eampestris 75, (79), 96, 104

Anthus pratensis 75, (80), 104

Anthus spinoletta 75, (80), 104

Anthus trivialis 75, (79), 89, 96, 175

Apus apus 69, (80), 86, 102, 234, (241)

Aquila chrysaétos 59, (80)

Aquila clanga 59, (80), 105

Aquila heliaca 59, (80), 224, (224), 225,
(236)

Aquila pomarina 59, (79), 100

Ardea cinerea 51, 67, (79), 98, 181

Ardea purpurea 51, (79), 99, 181

Ardeola ibis 51, 54, (80)

Ardeola ralloides 51, (79), 99, 141, 181

Asio flammeus 69, (80), 86, 105

Asio otus 69, (79), 86, 95, 102, 189 — 196,
(191), (196)

Athena noctua 69, (79), 86, 95, 102

Aythya ferina 57, (79), 99

Aythya fuligula 57, (80), 99

Aythya marila 57, (80), 100

Aythya nyroeca 57, (79), 100

Bombyecilla garrulus 76, (80)

Bonasa umbellus 154

Botaurus stellaris 54, (80), 99

Branta bernicla 225, (235)

Branta leucopsis 225, (236)

Branta ruficollis 56, (80)

Bucephala clangula 57, (79), 100

Burhinus oedienemus 66, (79), 94, (97)

Buteo buteo 59, (79), 85, 93-—94, 100,
175

Buteo lagopus 59, (79), 100

Buteo rufinus 59, (80)

Calidris alpina 66, (80), 101

Clalidris minuta 66, (80), 101

Calidris temminckii 66, (80)

Calidris testacea 101

Caprimulgus europacus 69, (79), 86, 95

Carduelis cannabina 77, (80), 90, 97, 104,
210

Carduelis carduelis 76, (79), 90, 104

Carduelis flammea 77, (80), 104

Carduelis flavirostris 77, (80), 104

Carduelis spinus 76, (80), 90, 104

Certhia brachydactyla 72, (79), 87

Clerthia familiaris 87, 96

Charadrius apricarius 62, (80)

(Charadrius dubius 62, (80), 101

Charadrius hiaticula 62, (80), 101

(‘haradrius morinellus 62, (80)

Chlidonias hybrida 68, (80), 102, 118, 126,
(132)

Chlidonias leucopterus 68, (80), 102,
118—119, 127, (132), 140

-
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Chlicnies niger 68, (80), 102, 118, 119,
119 — 120, 126, 128, (132)

Chloris chloris 76, (79), 90, 97, 104, 210

Cliconia ciconia 55, (79), 93, 99

Ciconia nigra 55, (79), 93, 99, 233, (241)

Circaétus gallicus 60, (80), 94, (97), 226,
227, (227, 236)

Circus aeruginosus 60, (79), 100

Circus cyaneus 60, (79), 94, 100

Circus macrourus 60, (80), 100

Circus pygargus 60, (80), 98, 100, (105)

Clangula hyemalis 57, (80)

Coccothraustes coccothraustes 76, (80),
90, 96

Coloeus monedula 71, (79), 84, 87, 95,
103, 110, 111, 116, 146, (151)

Columba oenas 68, (80), 102, 175, 231,
(239)

Columba palumbus 68, (79), 85, 95, 102,
175

Coracias garrulus 70, (79), 95, 102

Corvus corax 71, (80), 228, 229, (238)

Corvus cornix 71, (79), 87, 95, 102, 110,
116, 234, (241)

Corvus cornix < corone 234, (241)

Corvus corone 234, (241)

Corvus frugilegus 71, (79), 95, 102, 114,
116, 143 — 150, (150 —151), 234, (241 —
242)

Coturnix coturnix 61, (79), 100, 136

Crex crex 61, (79), 105

Crocethia alba 66, (80), 101

Cueculus canorus 69, (79), 85, 95, 102, 175

Cygnus eygnus 55, (S0)

Delichon urbica 71, (79), 82, 87, 102

Dendrocopos maior 70, (79), 86, 95, 102,
175

Dendrocopos medius 70, (79), 86

Dendrocopos minor 70, (79), 86

Dendrocopos syriacus 70, (79), 86, 89, 95,
182

Dryocopus martius 70, (79), 86, (91), 95,
(97), 175

Egretta alba 54, (80), 99, 181

Egretta garzetia 54, (79), 99, 141, 181,
233, (241)

Emberiza ealandra 77, (79), 97, 104, 136

Emberiza citrinella (79), 90, 97, ‘104, 228
(237)

FEmberiza schoeniclus 77, (79), 104, 136

Fremophila alpestris 71, (80)

Erithacus rubecula 74, (79), 88, 96, 103,
175

Falco cherrug 60, (79), 226, (237)

Falco columbarius 61, 100

Falco naumanni 228, (237)

Falco peregrinus 60, (80), 100, 226 (237)

Falco peregrinus calidus 60

Falco subbuteo 61, (79), 85, 94, 100, 116

Falco tinnunculus 61, (79), 84, 85, 94,
100, 146, (151)
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Falco vespertinus 61, (79), 146, (151)
Fringilla coelebs 77, (79), 90, 97, 104, 175
Fringilla montifringilla 77, (80), 90, 104
Fulica atra 62, (79), 101, 113, 116

Galerida eristata 70, (79), 86, 95, 102, 228,
(238)

Gallinago gallinago 66, (79), 94, 101, 136,
140

Gallinago media 101

Gallinula chloropus 62, (79), 100

Garrulus glandarius 72, (79), 87, 95, 103,
230, (239)

Gavia arctica 50, (79), 98

Gavia stellata 50, (S0)

Gelochelidon nilotica 68, (80), 121, 126,
(132)

Glareola pratincola 67, (79)

Grus grus 11— 31, (31 —43), 61, (79), 105,
233 — 234, (241)

Haliaeetus albicilla 60, (79), 105, 116

Hieraaétus pennatus 59, (80)

Hippolais ictena 74, (79), 88, 103

Hippolais pallida 74, (79), 182

Hirundo rustica 71, (79), 82, 87, 95, 102,
114

Hydroprogne caspia 68, (80), 121 — 122,
126, (132)

Ixobrychus minutus 54, (79), 99
Jvnx torquilla 70, (79), 86, 175

Lanius collurio 76, (79), 83, 89, 96, 104,
178, (180), 212, 231 — 233, (239 — 241),
235, (242)

Lanius excubitor 76, (80), 89, 96, 104,
209 — 221

Lanius excubitor bianchii 217

Lanius excubitor excubitor 211, 212,
215 - 216, 219

Lanius excubitor x homeyeri 209

Lanius excubitor galliae 211, 215

Lanius excubitor homeyeri 209, 211, 212,
216,216, 217, 219

Lanius excubitor melanopterus 211, 215

Lanius excubitor meridionalis 212, 215,
217, 218 —- 219

Lanius excubitor przewalskii 217

Lanius excubitor sibiricus 211, 214, 218

Lanius excubitorius 212, 217

Lanius homeyeri 209

Lanius leucopterus 209

Lanius ludovicianus 217, 218,

Lanius major 209

Lanius major x excubitor 209

Lanius minor 76, (79), 96, 104, 209, 210,
212, 217, 219, 235, (242)

Lanius miocaenus 218

Lanius mollis 214

Lanius senator 177 — 179, (179 — 180)

Lanius sphenocercus 217



Larus argentatus 67, (79), 102, 107, 108.

110—111, 116, 122, 126, (132)

Larus argentatus cachinnans 111

Larus argentatus michahellesi 111

Larus argentatus omissus 111

Larus argentatus ponticus 111

Larus canus 67, (80), 102, 109 — 110, 116,
126, (132), 234, (241)

Larus canus stegmani 67

Larus fuscus 67, (80), 112, 126, (132)

Larus glaucoides 112, 126, (132)

Larus marinus 112, 126, (132)

Larus melanocephalus 67, (80), 112, 126,
(132)

Larus minutus 67, (80), 102, 111, 117—
118, 122; 126, (132)

Larus ridibundus 67, (79), 94, 102, 109,
110, 111, 113—116, 118, 122, 123, 124,
125, 126, 127, 128, (132)

Limosa lapponica 101

Limosa limosa 63, (79), 94, 101, 140

Locustella fluviatilis 74, (79)

Locustella luscinioides 74, (79), 103

Locustella naevia 74, (79), 103

Loxia curvirostra 77, (80), 90, 175, (176)

Lullula arborea 86, 95

Luscinia luseinia 73, (80)

Luscinia megarhynchos 73, (79), 83, 88,
96, 103, 231— 233, (239—241)

Luscinia svecica 73, (80), 136

Lymnocryptes minimus 66, (80), 101

Melanitta fusca 58, (80), 100, 225, (236)

Melanitta nigra 58, (80)

Mergus albellus 58, (79)

Mergus merganser 58, (80), 100

Mergus serrator 58, (80)

Merops apiaster 69, (79), 86, 95, 102

Milvus migrans 58, (79), 100

Milvus milvus 58, (80), 105

Monticola saxatilis 88, (91)

Motacilla alba 69, 75, (79), 89, 96, 104
235, (242)

Motacilla cinerea 76, (80), 89

Motacilla flava 75, (79), 96, 104, 136

Muscicapa albicollis 75, (80), 89

Muscicapa hypoleueca 75, (80), 89

Muscicapa striata 75, (79), 89, 96, 104

Neophron percnopterus 226, (236)

Nucifraga caryocatactes 229 — 230, (238 —
239)

Nucifraga caryocatactes macrorhynchos
230, (239)

Numenius arquatus 27, (41), 63, (79), 94,
101, 122

Numenius phaeopus 62, 63, (79)

Nyctea scandica 228, (237)

Nyecticorax nyecticorax 54, (79), 99, 141,
181

Oenanthe oenanthe 73, (79), 88, 96, 103
Oriolus oriolus 71, (79), 83, 87, 95, 235,
(242)

Otis tarda 28, 41), 62, (79)
Otus scops 86, (91)
Oxyura leucocephala 58, (80), 98, 105

Pandion haliaétus 60, (80), 100

Panurus biarmicus 72, (80)

Parus ater 72, (80), 87, 175, 231, (239)
232, (232)

Parus caeruleus 72, (79), 87, 96, 103

Parus maior 72, (79), 87, 95, 103, 230 —
231, (239)

Parus palustris 72, (79), 87, 96

Passer domesticus 76, (79), 82, 89, 96,
104, 235, (242)

Passer montanus 76, (79), 89— 90, 96,
104, 146, (151)

Pastor roseus 76, (79), 89, (91)

Perdix perdix 61, (79), 83, 8
235, (242)

Pernis apivorus 58, (80), 85, 234, (242)

Phalacrocorax carbo 50, (79),105

Phalacrocorax pygmaeus 51, (80), 181 —
183, (183)

Phalaropus lobatus 66, (80)

Phasianus colchicus 61, (T ), 85, 94, 100
223, (235), 225, (236), 235, (242)

Philomachus pugnax 66, (79), 102, 122
140

Phoenicopterus ruber 55, (80)

Phoenicurus ochruros 73, (80), 88

Phoenicurus phoenicurus 73, (79), 88, 96

Phylloscopus collybita 75, (80), 89, 96,
104, 175

Phylloscopus sibilatrix 75, (80), 89, 96, 104

Phylloscopus trochilus 75, (80), 89, 104

Pica hudsonia 218

Pica nuttalli 218

Pica pica 72, (79), 87, 95, 103, 146, (151),
217, 231, (239), 235, (242)

Picus canus 70, (79), 86, (91), 95

Picus viridis 70, (79), 86, 95, 102

Platalea leucorodia 55, (80), 99, 181, 233,
(241)

Plectrophenax nivalis 77, (80), 105

Plegadis faleinellus 55, (79), 141, 181

Podiceps cristatus 50, (79), 98, 111, 114,
116

Podiceps griseigena 50, (79), 98

Podiceps nigricollis 50, 58, (79), 98, 113

Podiceps ruficollis 50, (79), 98

Porzana parva 62, (80), 100 133,

Porzana porzana 62, (79), 100, 136, 140

Porzana pusilla 133, 136, 140

Prunella modularis 75, (80), 89, 104

Pyrrhula pyrrhula 77, (80), 90, 97, 104

, 233, (241)
85, 94, 100,

y

Rallus aquaticus 61, (80), 100, 136, 140

Recurvirostra avosetta 66, (80), 105

Regulus regulus 75, (80), 89, 171 — 175,
(1756 —176)

Remiz pendulinus 72, (79), 163, 234, (242)

Riparia riparia 71, (79)

Rissa tridactyla 67, (80), 118, 126, (132),
228, (237)



Saxicola rubetra 73, (80), 88, 96, 103

Saxicola torquata 73, (80), 83, 88, 96,
103

Scolopax rusticola 26, (40), 66, (79), 234,
(241)

Serinus serinus 77, (79), 90, 97, 104

Sitta europaea 72, (79), 87, 96

Somateria mollissima 57, (80)

Somateria spectabilis 58, (80)

Squatarola squatarola 62, (80), 101, 122

Stercorarius longicaudus 108, 126, (132)

Stercorarius parasiticus 108, 126, (132)

Stercorarius pomarinus 67, (80), 102, 107,
(132)

Stercorarius skua 107, 126, (132)

Sterna albifrons 68, (80), 125, 126, (132)

Sterna hirundo 68, (80), 102, 113, 115, 116,
118.= 121, 122, 129124, 125" 126,
127, 128, (132)

Sterna macroura 124 — 125, 126, (132)

Sterna paradisea 124 — 125, 126, (132)

Streptopelia decaocto 68, (79), 85, 95, 102,
182

Sterptopelia turtur 68, (79), 85, 95, 102,
175, 235, (242)

Strix aluco 69, (79), 95

Sturnus vulgaris 76, (79), 83, 89, 96, 104
L0« ddd > 106

Sylvia atricapilla 74, (79), 83, 88, 103,
235, (242)

Sylvia borin 74, (79), 88, 103, 175

Sylvia communis 74, (79), 83, 88, 103

Sylvia curruea 75, (79), 88, 103

Sylvia nisoria 74, (79), 88, 103

Tadorna tadorna 56, (80), 99

Tetrao urogallus 157 — 169, (169)

Tetrastes 153, (155)

Tetrastes bonasia 153 — 155, (155 — 156),
175, (176), 226, 228, (237)

Tringa erythropus 63, (79), 101, 122

Tringa glareola 63, (79), 101, 122

Tringa nebularia 63, 64, (79), 101

Tringa ochropus 63, 65, (79), 101

Tringa stagnatilis 63, (80), 101

Tringa totanus 63, (79), 101, 122, 140,
(199 — 207), 207

Tringa totanus totanus (207)

Tringa totanus ¥ ussuriensis (207), 208

Tringa totanus ussuriensis (207)

Troglodytes troglodytes 73, (79), 87, 96,
103

Turdus iliacus 73, 96, 103

Turdus merula 73, (79), 87, 96, 103, 172,
175

Turdus philomelos 73, (79), 87, 103, 176

Turdus pilaris 73, (80), 96, 103, 197 — 198,
(198)

Turdus torquatus 73, (80)

Turdus viscivorus 87, 96, 103

Tyto alba 69, (79), 189

Upupa epops 70, (79), 86, 95, 102

Vanellus vanellus 62, (79), 94, 101, 140
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