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XII. A VETESI VARJU (CORVUS FRUGILEGUS L.)
TAPLALKOZASA ES GAZDASAGI JELENTOSEGE
MAGYARORSZAGON

Dr. Kalotas Zsolt

MEM NAK Természet- és Vadvédelmi Allomés, Facdnkert

A vetési varju taplalkozasa, nagy szama és szocialis viselkedése alapjan a
mezogazdasag egyik legjelentdsebb, de mindenképen legvitatottabb madara.
Mezogazdasagi kartételeirol a XVIII. szazad végérdl is maradtak fenn adatok
Debrecen varos levéltaraban (Penyigey, 1941), de hasznos tevékenységérdl,
pétolhatatlan rovarirté szerepérdl is beszamoltak ez idé6 tajt (Fintha 1973,
cit. Fabian Jozsef, Természethistéria cim@i munkajabdl).

A szazad elején nagy vihart kavart a vetési varjak koriil kialakult vita, az
ugynevezett ,varjuhdborusag”. A szakfolyéiratokban megjelené pro és
kontra véleményekkel azonban a varjikérdést megnyugtatéan nem lehetett
eldonteni.

A varjak altal okozott haszon és kar mértékének szembedllitasa a kor gaz-
dasagi viszonyai kozott nagyon is indokolt volt, és kézenfekvinek latszott,
hogy a ,,varjupert” csak ilyen iranyl egzakt vizsgalatokkal lehet megnyugta-
téan lezarni. A vetési varji mellett szélt a kiilterjes mezdgazdasigban betil-
tott rovarirté tevékenysége. T6bb szerzé szerint a vetési varjak képesek a
rovargradacick letorésére, a nagyarianyu rovarkartételek megakadalyozasara
(Szomjas, 1908; Schenk, 1910; Muha, 1923 ; Busits, 1928; Matusovits, 1934).
A vetési varjut elsdsorban rovarfogyaszté madarnak tartottak, amely esak
kivételes esetben — taplalékhiany esetén — vilik magevivé, és igy a mezd-
gazdasag szdmara Ggyszélvan nélkiilozhetetlen (Hauer, 1904). A kozvélemény
ekkor a varjiuvitaban 1,79:1 aranyban a vetési varjak hasznossiga mellett
foglalt allast (Sods, 1904). Jablonowski (1901, 1912) a vetési varjakat elsGsor-
ban mageviknek itélte meg, ezt gyomranak anatémiai felépitésével (zuzé-
gyomor) magyarazta. A varjak névényvédelmi szerepét nem tartotta jelen-
tosnek, és véleménye szerint jelentOs rovarirté szerepe még a nagy koléniaik
kizelében sines. Allitdsat a gradiciék alkalméaval megjelend rovarok milli-
ardjainak és a varjak taplalékigényének Osszevetésére alapozta. A varjak
gazdasigi szerepét helyileg, a pillanatnyi dllapot szerint itélte meg, mert
,,a vetési varjak taplalékaban mindig azok az Gsszetevok dominalnak, ame-
lyek akkor éppen a legnagyobb bdségben allnak rendelkezésére, és legkisebb
energiaraforditassal valnak hozzaférhetové”. A varjuvizsgalat kiindul6pont-
janak a kozvetlen megfigyelést javasolta a gyomortartalom-vizsgilati méd-
szer helyett. Masok (Thaisz, 1899 ; Csorgey, 1904) a bromatoldgiai vizsgalatok
és a taplalkozassal kapesolatos megfigyelések eredményeit egyforman fontos-
nak tartottak, és a két mddszer egyiittes alkalmazasira tettek javaslatot.
A vetésivarji-vizsgalat végiil is a Magyar Ornitologiai Kozpont kezdeménye-
zésére a szdzad elején az utobbi utat kévetve indult meg. A vizsgalatok alap-
jat a milt szdzad végén Németorszagban végzett nagyaranyu varji-broma-
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tolégiai vizsgalatok jelentették (Hollrung, 1896; Rorig, 1898), amelyek egy-
részt modszertani utmutatot képeztek, masrészt kritikus elemzésiik (Jablo-
novsky, 1901) megszabta a kovetendé vizsgdlati irdnyt is. A vetési varji
taplalkozasaval kapesolatos, évtizedeken 4t folyé kutatémunkéat (Csirgey,
1926, 1929; Csath, 1928; Boda, 1929 ; Gelei, 1926 ; Gyorffy, 1928; Szemere, 1929
sth.) végiil Vertse (1943) foglalta Ossze. Kovetkeztetéseit a Madartani Intézet
gyiijteményében levé 2488 gyomortartalom és 1067 kopet analizisére, vala-
mint a hazai irodalmi adatokra (gyomortartalom-vizsgalatok és -megfigye-
lések) alapozta. Végso értékelése szerint a vetési varjak tevékenysége éves és
orszagos atlaghan mezdégazdasigi szempontb6l 46,4 szdzalékban hasznos,
14,4 szazalékban karos és 39,2 szazalékban kozombos. A hasznot a kartékony
rovarok pusztitisaval, a kirt a vetomag kiszedésével és az ér6 termények meg-
dézsmalasival okozza. A varjak hasznos tevékenységének értékét noveli a
mezogazdasag altalanos kiilterjessége, a rovarirtasi munkalatok koltséges,
kivihetetlen volta. Megallapitotta, hogy a varjukartétel kialakulasa nagyban
fiigg a kornyezeti tényeziktol (talajviszonyok, agronémiai munkdk mindsége,
idojards, a varjiallomany egyedsiiriisége sth.). Végeredményben a vetési var-
jut a mezdgazdasagi termelés akkori szintjén hasznosnak és kimélendének
itélte. A mezogazdasigi termelési viszonyok hazankban is nagy hatéast gya-
koroltak a kornyezetre. A kémiai rovarirtds kovetkeztében elszegényedett
a talajok rovarfaunija, a herbicidek bevezetése megvaltoztatta a gyomflérat,
egyes rovarok és novények teljesen visszaszorultak, és a kartevé fajok meny-
nyiségi viszonyai is alacsonyabb szinten kulminalnak. Megnivekedett a
mezbgazdasagi termelvények atlagtermése, a betakaritas gépesitése a beta-
karitasi veszteségeket novelte. Az élohelyen bekovetkezett valtozasok hata-
sara megvaltoztak a taplalkozasi lehetdségek, és a vetési varjak ehhez jél
alkalmazkodtak. Az Alfold-fasitdsi program kedvezd fészkelGhelyeket ala-
kitott ki szamukra.

A minisztertanacs novényvédelmi rendelete (59/1959—9) értelmében a
vetési varju fészkelési idoben védelmet élvezett, gyéritése csak augusztus
15-t6]1 november 15-ig a mezogazdasagi teriileteken volt engedélyezett.

A mezigazdasagi termelés belterjessé valdsaval a varjikérdés a hatvanas
években ujra napirendre keriilt (Sterbetz, 1963 ; Beretzl, 1963).

A kedvezo hatasok eredményeképpen szaporodasuknak csupan a tapla-
lékkinalat szabott helyenként hatart, allomanyaik erds gyarapodasnak
indultak. Mig 1942-ben hazank teriiletén 186 000 vetési varju fészkelt (Vertse,
1943), addig 1980 tavaszan megkozelitoen 260 000 fészkel6 parrdl volt tudo-
masunk (Kalotds, 1981). Az allomanynivekedés tendencidja, valamint a
népesebb fészektelepek kozelében egyre gyakrabban jelentkezo ,,varjikarok™
a vetési varju gazdasagi szerepének ujraértékelését vetette fel. A masodik
,varjiper”’, amely a hetvenes évek elején kezdddott, elsésorban a vadgazdak
és a természetvéddk jovoltabdl (Radetzky, 1969, 1979 ; Gyorffy, 1971; Fintha,
1971; Orosz, 1971 ; Sterbetz, 1972, 1977) HZU]\S(*gbt érzi ammk hogy a megval-
tozott v iszonyok kozitt a vetési varjak taplalkozasat felulwzscmljak (Fintha,
1973).

A vetési varju taplalkozasa nemesak Magyarorszagon volt vizsgdlati téma-
ja az alkalmazott ornitolégianak, areajaban szinte mar mindenhol végeztek
gazdasigi szerepével kapesolatos vizsgalatokat. Tébbek kozott Nagy-Britan-
niaban Lockie (1956, 1959), Holyoak (1972), Feare et al. (1974), Feare (1974,
1978); Franciaorszaghan Chappellier et. al. (1958), Regnier (1955); Daniaban
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Fog (1963); Hollandiaban Feijen (1976); Németorszagban Hollrung (1896),
Rorig (1900, 1903), Schlengel (1964), Porath (1964), Schramm (1974); Ausztria-
ban Herrlinger (1966); Csehszlovakiaban Jirsik (1952), Hell és Sovis (1958),
Folk és Touskova (1966), Folk és Beklova (1971); Lengyelorszaghan Pinowski
(1956, 1959), Luniak (1977), Jablonski (1979), Gromadzka (1980); Jugoszlivi-
aban Pivar (1965, 1980); Bulgaridban T'ulecskov et al. (1960) ; a Szovjetuniéban
Raskevics és Dobrovolszkij (1953), Eigelis (1961), Budicsenko (1957), Gagarina
(1958), Szolomatin (1972) és Oszmolovszkaja (1972) kozoltek nagyszami
vizsgalati anyagot felolel6 munkakat. A varjak allomanynévekedésének ké-
vetkeztében Uj-Zélandon — ahové a vetési varjit az ember telepitette be —
szintén végeztek a varjak taplilkozasara iranyulé vizsgalatokat (Coleman,
1971 ; Porter, 1979).

A természeti viszonyok sokfélesége, valamint a varjak polifag taplalkozasa
indokolja, hogy a vetési varjak taplalkozasi viszonyait és a tdplalék-Gsszete-
vok véaltozasanak tendencidjat a hazai él6helyeken ujra megvizsgiljuk. A ve-
tési varjak taplalkozasinak ellendrzésére az utébbi években hazankban is
megindultak a vizsgalatok (Rékdsi, 1974 ; Kalotds, 1980).

Anyag és méodszer

1977 és 1980 kozott 1408 kiilonbozo helyrdl szarmazé vetési varja broma-
toldgiai vizsgalatat végeztiik el (1. tablazat). A vizsgilatra keriil6 varjakat
lehetdség szerint 24 6ran beliil boncoltuk. A kiemelt gyomortartalmakat
nedvesen 0,1 g pontossiggal mértiik, majd Petri-csészékben szétteritve lég-
szarazra szaritottuk. A kiszdradds utén az analizist a kovetkezd csoportositas
szerint végeztiik:

A) Novényi eredetii anyagol,

1. haszonmagvak,

2. gyiimoles- és zoldségmagvak,

3. gyommagvak,

4. egyéb novényi eredeti anyagok.

B) Allati eredetti anyagok,

1. Annelida, Gastropoda,

2. Arthropoda,

3. Vertebrata,

4. madartojas,

5. egyéb allati eredet(i anyagok.

C) Egyéb emészthets anyagok.
D) Ballasztanyagok.

Az osszetevok pontos meghatérozdsat preparalé mikroszkép segitségével
végeztiik. Az allati és a novényi osszeteviket lehetdség szerint genusra haté-
roztuk meg, majd 0,1 g pontossiggal mértiik. Az analizis eredményeit be-
gytlijtési id6 szerint, havi bontasban Gsszegeztiik. Megallapitottuk az egyes
osszetevok tomeg szerinti (g9, ), valamint az dsszes el6fordulasi esethez viszo-
nyitott megoszlasat — gyakorisigat — (gy%). (Ertékeléskor a ballasztanya-
gokat nem vettiik figyelembe.)
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1. tabldzat
Table 1

A bromatoldgiai vizsgdlatra keriilt varjak megoszldsa

Date and site of collection of rook crop samples

Begyiijtés — Collection

Helye — Site

- e sy e E E| g
8 e 3 - d =
Ideje — Date % % ";', § g g E § gling 5
(6v, h6) — (year, month) -0 - 108 OO 8 I O T A
|
1977, XI. 1
XI1I. 6
1978. . L]
1I. 1
III. s
IV, 2| 34
V. 23 129
VL
VII.
VIII.
o
X. 2
X1
XII.
1979. I, 6
1. 25
1. 9 21 11
Iv. f15t
V. 21 217 14 i
VL. 28 |
VII. 4 I
VIII. ;
IX. |
X 21 ‘r
X1 6
XI1I. 1
1980. 1. 26
11.
1. 7 4
IV. 4 4 9
V. 1 9 87
VI. 284
VIL 23
VIII.
IX. 14
X il
XL 3
X1I. | 14
Osszesen — Totals | 2| 36| 7| 27| 5| 19|234| 59| 140/ 403
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= S

a begylijtési id6 és a szdrmazdsi hely szerint (1977 — 1980)
subjected to bromatological analysis (1977 — 1980)

Keszthely
Kunszentmérton

Kistorméas
Medina
Mezblak
Mozs
Gesény
Sidagird
Szedres
Szelevény

Szekszard

Tengelic

Tolna

Varsad

(Jsszesen
Totals

(=20 ]

31
23

16 4
18
66 1
19

12

(8]
—
—

49
37
45
36
152

1356

217

14
26
97
284
23

14
20

16

(%]

106 | 41 | 42 1

16 | 144 6 5| 26|

38

36

1408

179



Vizsgaltuk az oOsszetevok elGforduldsinak gyakorisigat is az analizisbe
vont mintik sziméhoz viszonyitva. (A tablazatokban az el6forduldsi adatok
osszege mellett zaréjelben azoknak a mintdknak a szaimat jeloltiik, amennyi-
ben a jelzett taplilék-osszetevok elofordultak.)

A tobbirdnyu értékelést a kiilonboz6 mindségil taplalék-osszetevok eltérd
emésztodési ideje miatt végeztiik el.

Ririg (1903) vizsgalatai szerint a rovarok teljes emésztodési ideje a vetési
varjinal nagyon rovid. A felvételt koveto 1 éra milva a rovarok mar alig
ismerhetok fel, esak a kemény kitintartalmi maradvinyok talilhaték meg.
Az apro ragesalok kb. 2 6ra milva tiinnek el a gyomorbél. A névényi magvak
nehezebben emésztodnek. A bazamagvak 2—3 éras emésztédés utan csak
kiesit puhulnak meg. A nagyobb magvia kukoricaszemeknek még 4 6ra milva
is csak a kiilso résziik puhul meg. A kukoricamagvak még 15 6ra milva is fel-
ismerhetdk a zizégyomorban.

A zazégyomorban megtalalt taplalékmaradvanyok alapjan tehat csak azt
lehet biztonsidggal mondani, hogy a vetési varju a begytijtést megel6z6 1— 2
éraban mivel taplalkozott. A konnyen emésztodoé allati eredetii taplalék
pontos minéségi meghatarozésa még igy is kérdéses. A polifig taplalkozasi
madarak bromatolégiai vizsgalatakor tehat mindig szamolni kell azzal, hogy
az analizis soran nyert eredmények a terimés taplalék iranyaban pozitivan
torzulnak. A nehezebben emészt6dd novényi eredetli taplalék-osszetevik
hosszabb emésztGdési ideje miatt ugyanis a magvak nagyobb valdszintiséggel
mutathatok ki a gyomortartalmakbdél, mint példaul a rovarok.

A gyomortartalom-analizis értékelésekor figyelembe kell venni azt is,
hogy csupan a mennyiségi értékelés (tomeg9%,) torzuldst okoz, mégpedig a
taplalék-osszetevok viztartalmanak mértékétol fiiggéen. A szaritas soran
ugyanis a gylimolesok és az 4llati eredeti taplalékok (rovar, tojas, hus) joval
tobb vizet veszitenek, mint példaul a majdnem légszaraz magvak.

Kialakitottuk a szdradési indexet (széraddsi index = nedves gyomortar-
talom atlagtomege, g/szaritott gyomortartalom édtlagtomege, g), amely a
varjak taplalékiaban el6forduld terimés anyagok (magvak) és a nagy viztar-
talmu dllati eredetii anyagok részvételi viszonyait jelzi. (Minél inkabb domi-
nilnak a taplilékban a novényi eredet(i anyagok — magvak —, a szdradasi
index annal inkabb kozeliti az 1-et.)

Az eredmények értékelésekor a bromatolégiai analizis jelentette az alapot,
de felhasznaltuk az irodalomban fellelheté megfigyeléseket, valamint sajat
szabadfoldi észleléseinket is.

Eredmények
Januar

A hazankban tartézkodé nagy varjucsapatok a hagyomanyos alvéhelyeiken
csoportosulnak. Ezek az éjszakai pihenchelyek legtobbszor a folyé menti ar-
téri erdékben, a gyakran nehezen megkozelitheto, embertol kevésbé zavart
teriileten vannak. Napfelkelte utin indul meg a madarak kiézonlése kisebb-
nagyobb csoportokban a taplalékszerzo teriiletek felé. Schramm (1974) vizs-
galatai szerint téli idészakban a vetési varjak a pihenéhelyeik 20 km-es sugari
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kérnyezetében keresik taplalékukat. A jelolések alapjan a maximélis taplal-
kozasi akeidradiusz 24,6 km volt.

Az iddjards — a hétakard megléte, a fagypont alatti hémérséklet — meg-
szabja a varjak taplalkozdteriileteinek taplalékkindlatat.

Ha a mezdgazdasigi teriileteken a hulladékmagvak, illetve a talaj felss
rétegében talialhaté allati eredet(i tapladlékforrasok hozzaférhetetlenek lesz-
nek, a vetési varjak a lakott teriiletek kzelében csoportosulnak, és ott prébal-
nak taplalékot talalni. ElGszeretettel keresik fel a szeméttelepeket, ahol a
konyhai hulladék koézott gyakran talilnak taplilékmaradvinyokat (kenyér-
héjat, csomagoléanyagokra tapadt zsirt, sajtdarabkédkat, tojashéjat, kidobalt
gylimoélesmaradvanyokat). Az analizis folyamén nyert tapasztalatok szerint
a szeméttelepeknek — mint tapldlékforrasnak — jelentds szerepe van a zord
téli napokon. Tyulktojashéj a vizsgalt mintak 9,79, -aban (az osszes el6fordu-
las 3,19;-aban), allati zsiradék a mintak 2,49, -aban fordult eld. A szemét
koziil felvesznek a varjak emészthetetlen anyagokat is; egyrészt mert nem
tudjak szétvalasztani a ratapadé tdplalékmaradvanytél (alufélia), masrészt
sziniik, formajuk szerint taplaléknak vélik (gumidarabok, mianyag darabok).

Télen mind gyakoribb latvany a varosok belteriiletén parkokban, vasit-
allomasokon csoportokban tdplilékot keresd vetési varji. Osszeszedik az
elszérédott magvakat, az emberek dltal eldobalt ehetd szemetet, a parkok
bogyétermé fiinak, pl. az ostorménfa (Celtis) termését (Vertse, 1943), vagy
az akdc (Robinia pseudo-acacia) magvait fogyasztjak. Felkeresik az dlattarté
telepeket, ahol a tragyakazlakon, a silékban rovarok utdn kutatnak, a vere-
bekkel, valamint a balkani gerlékkel kozosen varnak az elszér6dé magvakra.
Hideg, havas idében az apré magevé madarakkal egyiitt megdézsmaljik a
nyilt teriileteken talalhat6 vadetetket is. Megtalaljuk a varjakat a termény-
szaritok, a takarmanykeverd iizemek kozelében is, ahol — a folyamatos
taplalékkinalat — a szallitaskor elszér6dé kukorica, btiza vonzé hatdsa kovet-
keztében hetekig is kitarthatnak. Az elszérédott hulladékmagvak (haszon-
magvak) egyébként a varjak téli taplilékdnak zomét jelentik. Ezt bizonyitja,
hogy a gyomortartalom-mintak 73,19,-4ban talaltunk haszonmagvakat. Leg-
nagyobb mennyiségben a kukorica fordult el6. A vizsgalt tapldlék tomegének
40,59%,-at alkotta, és a mintdk 60,99 -aban talaltuk meg, valamint a leggyak-
rabban el6fordulé taplalék-osszetevionek szamitott 19,39, -o0s eléforduldssal.
Jelent0s a tobbi haszonmag, a buza, az arpa és a napraforgé részvétele is.
A haszonmagok Osszesen a taplalék tomegének 57,69, -at tették ki. A terimés
taplalék (magvak) tilsilyat a sziradasi index is jelzi, mivel e hénapban éri
el a legalacsonyabb értéket (1,77).

A lakott teriiletek kozelében levé mezdgazdasigi tablakra kilatogaté var-
jak a hatarban is a maradékkal kénytelenek beérni. Havas napokon a be
nem szantott kertészeti kultirdkban (paradicsom, fliszerpaprika) a széraz,
rothadé vagy éppen fagyott termésekbol szedik ki a magvakat.

A varjak gyommagfogyasztisa nem jelentds. Kis mennyiségben és csak
alkalomadtan, valészinli mas téplalékkal egyiitt fogyasztanak a leggyakoribb
gyomfajok (Setaria, Polygonum sp.) magvaibol.

Allati taplalékot az éldhely kinalta mennyiségben vesznek fel. A rovar
taplalék janudar folyaman elenyészé ; mezei pockot és egyéb ragesalékat a kaz-
lak kornyékén talalnak. E16 allatokat ritkan fognak el ebben az idészakban,
mert a fagyos fold, a hotakaré az apré ragesalok szamara kivalé védelmet
nyujt, és a talajmiivel6 gépek (ekék, taresik) feltaré tevékenysége ekkor nem
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2.

tabldzat

Table 2

A wetési varjit janudri tdapldléka 82 gyomortartalom-minta analizise alapjan
January foods of rooks on the basis of 82 crop samples

A gyomortartalmak nedves tomegének dsszege — Total wet weight of crop contents: 759,56 g
A gyomortartalmak sziritott tomegének Gsszege — Total dry weight of crop contents: 4294 g
Sl Gyakorisig az Gsszes
e "o Elﬁ(forcil)uﬁa Széiraz tbmeg eset% dben . Toweg,
VOK me Zese (-
5o el-‘oodmitg::f ey 3 Total oggurrence Dry wgeight, Pg;cent ﬂ-equencs:)f Dry weight,
{No. of samples) g occurrence, sample, %
% %
A) Niovényi eredetii anyagok—Plant material 192 290,4 74,4 94,5
1. Haszonmagvak — Seeds of planted crops 80 (60) 1770 33,1 73,1 57,6
Arpa — Barley 1 0,8 0,3 1,2 -
Buza — Wheat 27 39,6 10,4 32,9 12,8
Kukorica — Maize 50 124,8 19,3 60,9 40,56
Napraforgé — Sunflower 8 11,8 3,1 2 [ 3,8
2. Gyimdles- és zildségmaguak — Fruwit-
vegetable seed 21(2) 0,2 0,7 2,5 0,1
Almamag — Apple-seed 1 0,1 0,3 1,2 =
Paprikamag — Pepper-seed 1 0,1 0,3 1,2 =
3. Gyommagvak — Weed-seed 3 (3) 0,5 1,2 3,7 0,1
Polygonum lapathifolium 1 - 0,3 1,2 0,1
Sorghum sp. il — 0,3 1,2 =
Indetermindlt — Unidentified 1 — 0,3 1,2 -
4. Egyéb novényi eredetii anyagok 101 (70) 1027 39,1 85,3 36,6

Maghéj (drpa, biiza, kukorica, napraforgé,
zap), torek, névényi tormelék, névényi
SZAr

Other plant material

Seed-coat (barley, wheat, maize, sunflower,
oat), chaff, plant fragments, stems
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B) Allati eredet anyagok—Animal material
1. Annelida, Gastropoda

Lythoglyphus naticoides
Vallonia pulchella

Monacha carthusiana
Helicella obvia

Bithynia leachi

Imparietula tridens
Indetermindlt — Unidentified

2. Arthropoda

Elateridae

Coleoptera

Lepidoptera lirva

Kitintormelék — Chitin fragments

3. Vertebrata

Microtus arvalis
Rodentia

4. Maddrtojis — Bird’'s egg
Gallus domesticus

L

. Egyéb dllati eredetit anyagok — Other
animal material

Dioghtis — Carrion meat

Dégesont — Carrion bones

Allati zsiradék — Animal fats

Osszesen — Totals
D) Ballasztanyagok — Ballast material
Z0z6k6, homok — Crushing stone, sand

Aluminium félia — Alufol
Gumi — Gum

66
24 (18)
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érvényesiil. Feltételezheten a rigesdlok egy részét mint dogot veszik fel.
Dogeltakarit6 tevékenységiik a téli id6szakban a legintenzivebb. A sebzéstdl,
betegségtdl elpusztult vadak (6z, nyul, ficdn), lel6tt, autdk dltal eliitétt hézi-
allatok (kutya, maeska) és mas allati tetemek a varjak figyelmét gyorsan fel-
keltik, és esapatosan jelentkezve a tobbi diogeltakaritéval egyiitt (rdka, ku-
tya, cickinyok, dolményos varju, szarka és néha még a ragadoz6 madarak is)
gyakran néhany nap alatt letisztitjik, eltakaritjak.

A vetési varji gyomortartalom-mintdinak 14,6%-aban talaltunk dégbdl
szarmaz6 maradvanyokat. Allati eredet( tdplilékot fogyasztanak még a var-
jak a hézas csigik (Gastropoda) felvétele révén is.

A csigdk a folydk, a tavak partjan iszapbdl kimosott példanyok vagy a
legelGkon €16 szarazsagtiiro fajok koziil keriilnek ki. A esigak szerepe a varjak
taplalékdban — féleg a téli idészakban — még nem teljesen tisztazott. Bar
eloforduldsuk a vizsgalt mintdkban gyakorinak mondhaté (21,9) — ez az 6sz-
szes eléfordulds 9,39%-at alkotja —, nem tudjuk, hogy a csigikat zGzékd
gyanant (tehat iires csigahdzat fogyasztottak el) vagy taplalékként vették-e
fel. A téli hénapokban valészinlibb, hogy a csigahdzak apré kavicsokat pé-
tolnak, ennek ellenére mi a csigdk maradvanyait egész évben taplaléknak
szamitva kezeltiik.

Az egyéb novényi eredetli anyag rovatunkban gytjtott taplalék-osszete-
vok a haszonmagvak, a gyomormagvak részei, amelyek az emésztés folyaman
elvalnak (maghéj), vagy més taplalék-osszetevokre ragadé és azzal felvett,
esetleg a ballasztanyaggal egyiitt az emésztérendszerbe keriilé névényi tor-
melékek (torek, szalma, novényi gyokér- és szarrészek). A vetési varjak janu-
arban els6sorban hulladékeltakarit6 szerepet toltenek be. Kartételiik a mezd-
gazdasigban (novénytermesztésben) nem jelentkezik. Taplilkozasukkal koz-
vetleniil kdrt nem okoznak, kézvetve kismértékben szamolhatunk veliik tgy,
mint a kozos élchelyen attelelé madarak és vadak taplalékkonkurensével
(2. tablazat).

Februar

A tél vége a vetési varjak taplalékaban a legsz(ikosebb iddszaknak szamit.
Azok a taplalékforrasok, amelyeket januar hénapban igénybe vettek, egyre
inkabb kiapadnak, a mezogazdasagi teriileteken az elszérédott magvak egyre
fogynak, mivel nemesak a vetési varjak taplalékbéazisat jelentik. A haszon-
magvak tomegaranya az el6z6 hdénaphoz viszonyitva tobb mint 259 -kal
csokken (32.49%), az 0sszes el6forduldsi esetszam szazalékdaban is negativ ird-
nyu valtozas észlelheté (—10,59,), bar a haszonmagvak el6fordulisa a min-
tdkban esak 68,69 -ra mérséklodik (—4,5%). A varjak taplalékaban a ha-
szonmagvak koziil a kukorica a domindans, ezt koveti a biza és a napraforgéd
mind tomeg, mind gyakorisig szerint. A taplalékhidny még fokozidik, ha
hideg az id6jaras, és osszefiiggd hotakaré van. A varjak ebben az iddszakban
sokat éheznek, ekkor hasznaljik fel a tél elején felszedett zsirtartalékaikat is.
Taplilékukban az emésztheto hulladékok ardnya csokken, mert ezek a kész-
letek is fogyéban vannak. Novekszik a varjak gyommagfogyasztéasa, és ebben
a hénapban éri el az évi maximumértéket. Ez a mennyiség ugyan tomegben
nem nevezhetd jelentdsnek (2,569%,), de kis mennyiséghen, nyomokban gyak-
ran el6fordul (a mintak 32,89;-aban). A mezdgazdasigi teriileten domindns
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gyomfajok (Setaria, Polygonum, Sorghum, Amaranthus fajok) magvai jellem-
z0ek a varjak gyomortartalmaban is.

A hénap vége felé — ha az enyhiilés hatasdra a hétakaré eltiinik — a talaj
felsé rétege felenged, a mezégazdasagi teriletek — az idgjarastdl fiiggden,
hacsak néhany napig is — a varjak taplalékszerzo teriileteivé valnak; egyit-
tal a lakott teriileteken és azok kozelében csokken a varjak szdma. A melege-
dés hatésdra el6btjé rovarok vagy a talaj-elokészité gépek altal kiforditott,
még dermedt drétférgek, a bagolylepke hernydja ilyenkor jelenik meg a var-
jak taplalékaban. A rovarok februarban mar a gyomortartalom-mintak 41,89,-
aban kimutathaték voltak, de hogy még nem nagy mennyiségben, azt jelzi
tomegiik ardnya (csupan 5,3%). Osszességében a rovarok azonban mér az
Osszes taplalékféleség 17,29 -at jelentik. Nem emelkedik a varjak taplaléka-
ban a gerinces allatok részvételi aranya az el6z6 hénaphoz képest. Ez az apré-
eml6sok szamanak folyamatos téli eskkenésével magyarazhat6, mert a talaj-
munkédk, a kazlak bolygatasa, felszamolasa feltételezné, hogy el6fordulési
aranyuk névekedjen.

Az allati tetemek (dogok) részvétele — a hétakard elolvaddsa utan — né-
hiny napignd, majd a felfedezhetség nehézségei miatt erésen esokken (1,69,).

A varjak februari taplalkozasat az id6jarasi tényezdok alakuldsa naponta
is jelentosen megvaltoztathatja, de tendenciajaban az dllati eredetf taplalék
novekedése a jellemz6. A névénytermesztésben e honapban (Gszi kaldszosok,
repce) karokat nem okoznak, gazdasagi szerepiik meghatarozasira — az at-
telel6 varjak szdmanak csokkenésével aranyosan — a januar havi értékelés-
kor elmondottak érvényesek (3. tablazat).

Mareius

Februar végén, marcius elején megindul a hazinkban telel6, északon és
keleten fészkeld vetési varjak visszavandorlasa; esokken, majd megsziinik a
nagy éjjeli pihendhelyek jelentdsége. A hazai fészkelok felkeresik a fészek-
telepeket. Eleinte naponta csak egy-két orat toltenek el a fészkek kozelében,
kés6bb mar ott is éjszakaznak. Rendezgetik a téli idoszak alatt megrongalé-
dott fészkeket, ijak épitését kezdik meg. A fészkek tatarozasa utin marcius
kozepétol — idojarastol fiiggéen — megkezdodik az elsd tojdsok lerakésa,
majd a kotlas is. A tojasrakas elhtizodik, az idosebb madaraknal méar méarei-
usban, a fiatalabbaknal csak dprilisban kezdddik. A fészekrakds, a koltés
sziikségszerlisége tehat a varjakat egyre jobban a telephez kiti. A fészek-
épitésben mindkét nem részt vesz. Bizonyos fészekdrzési hajlamuk van, de
aranylag messze eltdvolodhatnak a koléniatél. A tojé egyediil kotlik, és
ebben az idészakban a madarak csak rovid idére hagyhatjak el a fészkeiket,
hogy a telep kozvetlen kozelében taplalékot szerezzenek. A tojok taplalasa
ekkor nagyrészt a himekre harul. A fészektelepen kolté varjak taplalkozasi
akeidradiusza a kotlasi idészakban a legkisebb, a varjak taplalkozdéhelyeit
ekkor a telep kozvetlen kozelében levé mezogazdasigi teriiletek jelentik.
Népesebb koléniak kozelében a taplilkozdhely lesziikiilése kivetkeztében
— kiilonosen, ha hilivos és csapadékos az idGjaras — viszonylagos taplalék-
hiany léphet fel. Ebben a helyzetben a varjak minden lehetdséget kihasznélva,
szinte megtisztitjak a fészektelep kirnyezetét az eheté hulladékoktél. Ha a
kozelben szemétleraké helyek vannak, elészeretettel keresik fel a konyhai
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3. tdbldzal

Table 3
A wvetési vargi februdri tapldléka 67 gyomortartalom-minta analizise alapjdn
February foods of rooks on the basis of 67 crop samples
A gvomortartalmak nedves témegének osszege — Total wet weight of crops contents: 520,9 g
A gyomortartalmak szdritott tomegének Gsszege — Total dry weight of crop contents: 2748 g
Gyal:oris&g az Osszes
El6fordulas Szaraz tomeg, oo o e Tomeg,
Osszetevok és t 2o -Ahan %
e ;‘on(;ni':%gf e Total Jggﬁrzence Dry \Eeight.. Pg;ccnt fre quencs(;r Dry weight,
(No. of 8anlp]es) occurrence, sam;!)le, %
%

_—— e —— = ——— —— !

A) Nivényi eredeti anyagok — Plant material 170 158,9 * 4 B - 91,3
1. Haszonmagvak — Seeds of planted crops 54 (46) 56,5 22,8 — 32,4
Arpa — Barley 1 - 0,4 1,6 -

Buza — Wheat 11 13,6 7.2 25,3 s
Kukorica — Maize 28 39,4 11,8 41,7 22,6
Napraforgé — Sunflower 7 3,6 2,9 10,4 ,0
Zab — Oat I - 0,4 0,4 -
3. Gyommagvak — Weed-seed 36 (22) 4.4 15,2 32,8 2,6
Amaranthus sp. 3 - 1[5 4,5 -
Echinochloa crus-galli 2 — 0,8 3,0 —
Gallium sp. 3 — | 4,6 -
Polygonum convolvulus 5 - 2,1 7,6 -
Robinia pseudo-acacia 1 — 0,4 1,6 =
Setaria sp. 10 — 4,2 14,9 -
Sinapis arvensis 1 - 0,4 1,6 -
Sorghum sp. 6 — 2,6 8,9 —
Indetermindlt — Unidentified b - 2,1 7,5 -
4. Egyéb novényi eredetii anyagok (Maghéj
— bitza, kukorica napraforgé — torek) 80 (60) 98,0 33,7 85,9 56,2
Other plant material (Seed-coat — wheat,
maize, sunflower — plant fragments)
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B) Allati eredet(i anyagok — Animal material
1. Annelida, Gastropoda

Helicella obvia

Bithynia leachi

Imparietula tridens

Abida frumentum
Indetermindlt — Unidentified

2. Arthropoda

Elateridae larva

Dermestes sp.

Coceinellidae

Sitona sp.

Curculionidae

Coleoptera

Lepidoptera larva

Kitintérmelék — Chitin fragments

3. Vertebrata

Talpa europaea
Microtus arvalis
Rodentia

4. Maddrtojds — Bird’s cqg
Gallus domesticus

5. Egyéb dllati eredetii anyagok — Other
animal material
Dightis — Carrion meat
Dbgesont — Carricon bones
Loétriagya — Horse manure

Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material

Z04z6k6, homok — Crushing stone, sand
Aluminium félia — Alufol

Gumi — Gum

Papir — Paper

67
13 (9)
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hulladékokért (kenyér, tojashéj, ételmaradékok sth.). A tragyaleraké helye-
ken, a trigyakazlakon, a tragyacsomékban rovarokat keresgélnek. Jelzik ezt
a gyomortartalmukbdl elokeriilé légybiabok (Diptera) és a tragyabogamk
( Aphodius sp.). Az allati tetemek (dog) fogyasztasira utal a temetébogarak
( Necrophorus vespillo) elokeriilése a taplalékukbol.

Kijarnak a bokrosodasnak indulé Gszigabona-vetésekbe (drpa, biiza), ahol
az éledd rovarvilaghél taplilkoznak. Futébogarakat (Harpalus sp., Cara-
bus sp.), vetésfehérité bogarakat (Lema melanopus) zsékmanyolnak. ‘Ahol a
kaldszos el6veteménye napraforgé volt, és a betakaritaskor kupacokban ma-
radtak a kicsépeletlen tanyérok, a napraforgémagok kiasasa kozben az Gszi
gabonat foltszerilien karositjak, kipusztitjak. Ez a specidlis kirtétel — amely
még aprilisban is — féleg homokos talajon jelentkezik, a napraforgé gondos,
veszteségmentes betakaritdsaval, j6 vetoagy készitésével megelGzhetd, illetve
elkeriilhet6. A tavaszi talaj-elokészitési munkak soran a varjak a gépeket
kovetik, és a kifordulé gilisztikat (Luwmbricidae), rovarlarvakat, babokat
( Agroites sp., Lepidoptera) fogyasztjak. A kora tavaszi vetésii kultiurak (tava-
szi drpa, borsd) vetésekor felszedik az elhullott és a feliiletesen takart vetd-
magvakat is. Sekély vetésmélység esetén a homoktalajon a talajfelszinen
maradé magvak a varjakat — a hazi és a parlagi galambokkal egyiitt —
,,sorra vezetik”, és a vetomag kiszedésével foltszer(ien karositjik a vetést.
A gondosan takart vetomagvakat nem tudjik kiszedni, a csiranévény pedig
mar nem képezi a varjak taplalékat.

A varjak taplalékaban marciusban talalt buza- és kukoricamagvak nagyobb
része a szallitas sordn elszérédott hulladék mag. A haszonmagvak inkabb a
hénap elején és a hiivios napokon dominalnak. A gyommagfogyasztas jelen-
téktelen, az Osszes eléforduldsnak 1,69-at jelenti, témegben alig mérheto
(0,1%,). Fontos taplalkozéhelyei a varjaknak a legelGk és az évelo pillangésok
is, ahol a melegedés hatasara el6bijé rovarok utdn kutatnak. Els6sorban a
talaj- és a levélszinten él6 ormanyosbogarakkal (Otiorrhynchus sp., Tany-
mecus sp., Phyllobius sp.), foldicincérekkel (Dorcadion seopolii) és levélboga-
rakkal (Cassida viridis) taplalkoznak.

A rovartaplalék méarciusban mar 25,3%,-os gyakorisdggal fordul eld. Csiga-
kat (Gastropoda) a gyomortartalom-mintak 27,49, -dban taldltunk, tehat a
telelésbol elGjovo puhatestilieket szivesen és nagy szamban fogyasztjak. Mar-
cius folyaman tovabb emelkedik az allati taplalék aranya (39,59%,), de még
mindig a novényi eredetli anyagok fogyasztasa van tulstilyban, 60,2%-ban
(4. tablazat).

Aprilis

A vetési varjak szaporodasi dllapotara a hénap elsé felében a kotlédsi szakasz
jellemz6. A tojasok kelése zomében aprilis eleje utan indul meg, a hénap
harmadik dekadjaban mar a tojasok 30—509,-a kikelt. A fickdk taplalék-
igénye noveli a fészektelep taplaléksziikségletét, de novekszik a koldnia
taplalkozasi akeiéradiusza is, mert csak a néhany napos fiékdk igénylik a
szillok fokozott gondoskodasit (melegités). Csokken a sziilok fészekhez
kotottsége, hosszabb ideig tavol maradhatnak a fészkeiktol.

A reggeli 6rikban a telep kozelében taplalkoznak, és esak késébb indulnak
kisebb csoportokban tavolabbi tiplalkozéhelyeikre. Az Gszi kalaszosok és az
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4. tabldzat
Table 4

A gyomortartalmak nedves témegének Gsszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmak széritott témegének osszege — Total dry weight of crop contents:

A wvetési varjii mdreiusi tdpldléka 124 gyomortartalom-minta analizise alapjan
March foods of rooks on the basis of 124 crop samples

816,8 g
471,1 g

L.

[8<]

Gyakorisiig az (sszes

S P El6fordulds Széraz tomeg, i Tomeg,
I‘iﬂ’ggg‘;xﬁ'e Total g:(erurrence Dry vgvelght ll:?rcent l‘requeg(i:.y Dry weight,
(No. of samples) g occurrence, san}ple, %
A) Novényi eredetii anyagok — Plant material 229 262,8 60,2 - 81,5
Haszonmagvak — Seeds of planted crops 106 (80) 140,9 27,9 64,56 45,4
Arpa — Barley 2 0,6 0,6 1,6 0,2
Baza — Wheat 36 39,3 9,2 28,2 12,6
Kukorica — Maize 60 96,7 15,8 48,4 21,2
Napraforgé — Sunflower 9 4,3 2,4 7,2 1,4
. Gyivmdles- és zildségmagvak — Fruit-
vegetable seed 1(1) 1,9 0,2 0,8 1,6
Di6 — Walnut 1 1,9 0,2 0,8 1,6
. Gyommagvak — Weed-seed 6 (6) 0,4 1,6 4,8 0,1
Setaria sp. 1 - 0,3 0,8 —
Indetermindlt — Unidentified 5 - 1.3 4,0 -
Eqyéb névényi eredettic anyagok 116 (96) 109,6 30,5 77,4 35,3

Maghéj (4rpa, buza, kukorica, napra-
forgd), szalmatormelék, torek, névényi
tormelék

Other plant material

Seed-coat (barley, wheat, maize, sun-
flower), straw fragments, chaff, plant
fragments
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4. tablazat folytatdsa — Table 4 continued

B) Allati eredetii anyagok — Animal material
1.

o

Az isszetevik megnevezése

Food item

Annelida, Gastropoda

Lumbricidae
Lythoglyphus naticoides
Radix peregra

Vallonia pulchella
Monacha carthusiana
Helicella obvia
Imparietula tridens
Abida frumentum

Indetermindalt — Unidentified
. Arthropoda

Carabus sp.

Harpalus sp.

Zabrus tenebrioides
Nechrophorus vespillo
Agriotes sp. larva
Coccinellidae

Adalia bipunctata
Aphodius fimetarius
Rhizotrogus sp.
Dorcadion scopolii
Lema melanopus
Cassida nebulosa
Cassida viridis
Curculionidae
Otiorrhynchus sp.
Otiorrhynchus ligustici
Tanymecus sp.

!

El6fordulas
(eset)

Total occurrence
(No. of samples)

Széraz tomeg,

g
Dry weight,
g

Gyakorisag az 0sszes
eset minta
%-aban
Pgreent frequency
of of

occurrence, sample,
% %

Toémeg,
Dry weight,
%

|

|
|
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Phyllobius sp.

Coleoptera

Lepidoptera bab — Lepidoptera pupa
Lepidoptera larva

Diptera bab — Diptera pupa
Formicidae

Kitintormelék — Chitin fragments

3. Vertebrata

Rodentia
Indetermindlt kisemlds — Unidentified
small mammals

4. Maddrtojds — Bird’s egg
Gallus domesticus

5. Egyéb dllati eredetii anyagole — Other
animal material

Dégesont — Carrion bones
Szbérszdalak — Hairs

() Egyéb emésztheté anyagok — Other cliges-ﬁ

tible material

Kenyér — Bread
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material

Z0z6k6, homok — Crushing stone, sand
Alufélia — Alufol

Gumi — Gum

Papir — Paper
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1. A vetési varjit kdarképe kels kukoricaban. Hare, 1978. maj. 25. (Foto: Dr. Kalotdas Zs.) —
Damage by rooks in sprounting maize. Hare, 25. May 1978. (Photo: Dr. Zs. Kalotds)

éveld pillang6sok kultirdi csak addig jelentenek szimukra biztos taplalék-
szerzo teriiletet, ameddig a novenyzet stir(isége és magassaga alkalmassa teszi
a tala,]szmten taplalékot keresd varjak kozotti kommunikaciét. Ez gyakorlati-
lag sirti térallasa kultirikban 25 cm-es, ritka térdllasi kultirdkban
30 cm-es novénymagassagig lehetséges (1. abra). Magasabb névényzetben a
varjak nem érzik biztonsigbhan magukat, és a stiri novényzet a taplalék meg-
keresését, megszerzését is megneheziti.

Az Gszi kalaszosokban (biza, arpa, rozs) a szarba indulastél egészen az
aratdsig nem taplilkoznak a vetési varjak. A nedves rétek, a lucerna- és a
voroshere-tablak rovarviliga a hénap kozepéig jelent taplalékbazist a varjak-
nak. A levélbogarakat (Chrysomelidae), a csipkézébarkékat (Sitona sp.),
a vmcellerbocrarakat (Otiorrhynchus sp.) fogyasztjak.

A szaraz pusztak és legel6k a novényzet lassibb novekedési iiteme — és a
legeltetés — miatt még tovabbra is kedvelt l)oaaraszohel} ei a vetési varjak-
nak. Elsésorban a lassibb mozgdsi, nem repiils és a talajszinten él6 rovarokra

vadésznak. Ezeken a teriileteken szinte kizar6lag rovarral élnek. Gyakori
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zsakmanyuk a gyalogeincér. Egy vetési varji gyomraban pl. 36 db 8 sdvos
gyalogeincért (Dorcadion scopolii) taliltunk. Osszeszedik a pézsitfiiveken
szivogaté poloskdkat (Eurydema sp., Eurygaster sp.), a futébogarakat
(Harpalus sp., Carabus sp.) és a tiicskoket (Gryllus sp.) is.

A vetést elokészité gépek nyoméban jarva a talajlaké rovarok felszinre
keriilo larvdit, a drétférgeket (Agriotes sp.), a pajorokat (Melolontha
melolontha), a bagolylepke hernyéjat ( Noctuidea) fogyasztjak. A répatiblikon
a bevandorlé barkékat (Cleonus sp.) tizedelik. Az aprilis harmadik dekadj4-
ban megkezd6d6 kukorica- és napraforgévetések a vetési varjakra nagy
vonzéerdvel hatnak. Kovetik a vetdgépeket, és a felszinre keriils, nem kellen
takart magvakat azonnal Gsszeszedik. Ez még nem is lenne olyan nagy baj,
mert ezen a vetésmélység megfeleld bedllitasaval lehet segiteni.

A kirtétel akkor kezdddik, amikor a esfrdz6é magvakat a varjak kiforgatjdk
a talajbél. Ez ritkdbban fordul el6, mert még nincs, ami a ,,sorra vezetné”
a varjakat. A kukoricatdbldkon ebben a hénapban a varjak kartétele még
nem jelentos, mert az elszérédott feliiletre vetett magvak mellett a kukorica
rovarvilagabél, foként barkdékkal (Tanymecus sp., Psallidium maxillosum,)
taplalkoznak.

A kendertermé vidékeken az elhullott kendermagvakat is szivesen fo-
gyasztjik. Dogfogyasztds még ebben a hénapban is jelentkezik ; s6t az dllati
iiriilék kozott, a tragyacsomékban is kutatnak taplalék utdn. Igazolja ezt a
temetGbogarak (Necrophorus wvespillo), a sutabogarak (Hister quadri-
maculatus) és gombészkik (Armadillidium vulgare) megjelenése a taplalék-
ban.

Gyakran fogyasztanak — bar kis mennyiségben — szérazfoldi hazas csigé-
kat (Helicella sp., Abida sp.), amelyeket réteken, kaszal6kon, legel6kon,
arokpartokon szednek Gssze. A taplalék ebben a hénapban tehat a novényi és
az allati eredetli anyagok kozott szinte 50-509%-0s ardnyban oszlik meg.
A vetési varjak fiokaikat — még az egészen fiatalokat is — nem kizirélag
dllati eredetii anyagokkal taplaljak. A fickak téplalékinak Osszetétele is
hasonl6 az id6s madarakéhoz, tomeg szerint tehdt zommel magvakbél
(kukorica, napraforgé) all, ennek ellenére a fiatalok felnevelddése — ahogy
a varjak terjeszkedésébdl, dllomanysiirtiségének novekedésébol kovetkeztet-
heté — j6 (5. tablazat).

Méjus

A vetésivarji-kolénia tapanyag-sziikséglete ebben a hdénapban éri el a
maximumot. A fidkdk kikeltek, és a hénap vége felé megkezdddik a kirepiilé-
siik.

A mezégazdasagi vonatkozasi elbirilisban jelentds tényezd, hogy a leg-
fontosabb és a legnagyobb teriileten termesztett takarmanynévényiink,
a kukorica kelése éppen akkor van, amikor a varjikoléniak taplélékigénye a
legnagyobb. A kartételi veszélyhelyzet tehat a kukoricakultirak legkritiku-
sabb idGszakaban a legnagyobb. A gyomortartalom-analizisb6l megallapft-
haté, hogy a varjak taplilékdban a kukorica részvétele aprilistél (13,1%)
maéjusig (15,7%,) tovabb névekszik. Mig aprilisban az isszes taplalék tomegé-
nek 36,29%-a volt kukorica, majusra ez 42,7%.-ra novekedik. Aprilisban a
gyomok 44,09%-4ban, méjusban a megvizsgaltak 41,79%-dban taldltunk
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5. tdbldzat
Table 5

A wvetési vargi dprilisi tdpldléka 100 gyomortartalom-minta analizise alapjdn
April foods of rooks on the basis of 100 erops samples

A gyomortartalmak nedves tomegének tsszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmak szaritott témegének 6sszege — Total dry weight of crop contents:

602,9 g
286,2 g

Gyakorisig az Osszes
mi

s : EldfordtuJAs Széraz tomeg, R s Tomeg,
sk o s Total (&g::ulrence Dry ‘Ereight, F gl"‘cent. frequeggy Dry weight,
(No. of samples) g oceurrence, sample, %
% %

A) Nivényi eredeti anyagok — Plant material 159 179,8 47,3 - 73,8
1. Haszonmagvak — Seed of planted crops 69 105,0 20,5 55,0 43,1
Arpﬂ. — Barley 3 0,1 0,9 3,0 -

Baza — Wheat 6 6,6 1,8 6,0 2l
Kender — Hemp 3 20 0,9 3,0 0,9
Kukorica — Maize 44 88,3 13,1 44,0 36,2
Napraforgé — Sunflower 12 751 3,6 12,0 3,2
Zab — Oat 1 — 0,3 1,0 —
3. Gyommagvak — Weed seed 3 (3) 0,3 0,9 3,0 0,1
Setaria sp. 2 - 0,6 2,0 —
Lathyrus sp. 1 - 0,3 1,0 -
4. Eqyév novényi eredetii anyagok 87 (68) 74,5 25,9 68,0 30,6
Maghéj (btza, kukorica, napraforgé),
novényi szdar, névényi tormelék, fiszdl
Other plant material
Seed-coat (wheat, maize, sunflower),
stems, plant fragments, grass
B) Allati eredetfi anyagok — Animal material ¥iq 63,8 52,7 = 26,2
1. Annelida, Gastropoda 37 (23) 2,7 11,0 23,0 1,1
Vallonia pulchella 1 - 0,3 1,0 =
Monacha carhusiana 1 — 0,3 1,0 -
Helicella obvia 13 - 3,8 13,0 —
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Imparietula tridens

Abida frumentum

Galba palustris

Indeterminalt — Unindentified

. Arthropoda

Armadillidinm vulgare
Gryllus sp.

Eurydema sp.
Eurygaster sp.
Carabus sp.

Carabus violaceus
Harpalus sp.

Zabrus sp.
Necrophorus vespillo
Blitophaga undata
Hister quadrimaculatus
Elateridae larva
Agriotes sp.
Melolontha melolontha larva
Dorcadion pedestre
Dorcadion fulvum
Dorcadion scopolii
Cassida sp.

Cassida nebolusa
Curculionidae
Otiorrhynchus sp.
Otiorrhynchus ligustici
Sitona sp.

Tanymecus sp.
Psallidium maxillosum
Cleonus sp.

Cleonus punctiventris
Coleoptera
Lepidoptera larva
Diptera

Chrysotoxum festimum

Kitintérmelék — Chitin fragments
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5. tdbldzat folytatisa — Table 5 continued

Gyakorisig az Osszes
St : EiGfordulds Sz4raz tomeg, B s Tomeg,
8. e 3 (]
= e;mdn;fgsl s Total oe:gunence Dry vEeight. Pg;cent. &equencgf Dry v{elght.
(No. of samples) g oceurrence, sample, %
% 0,

3. Vertebrata 5 (b) 0,6 1,56 5,0 0,2
Rodentia 1 - 0,3 1,0 -
Indetermindlt kisemlés — Unidentified 3 — 0,9 3,0 -
small mammals
Indetermindlt madédr — Unidentified bird 1 — 0,3 1,0 -

5. Egyéb dllati eredetii anyagok — Other 15 (1) 0,4 0,3 1,0 0,2
animal material 1 0,4 0,3 1,0 0,2
Doghtis, dégesont — Carrion meat, bones 336 243,6 100,0 — 100,0

Osszesen — Totals 33 (82) 42,7 k. A %

D) Ballasztanyagok — Ballast material 82 5 k- = 5

Z4z6k6, homok — Crushing stone, sand
Aluminium félia — Alufol
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kukoricat. Az, hogy a kukorica felvételének iiteme nem csikken, és a felvett
kukorica mennyisége majusra még novekszik is, azt jelenti, hogy a vetési
varjak a kel6 kukoricit is karositjak.

Fészektelepeik kozelében elGszeretettel keresik fel azokat a tablakat, ahol
a kel6 kukorica ,,szog allapotd”. A ,,sorolé” csiranévények a varjakat
,,sorra vezetik”. Csériikkel a kelé kukoricanovényt elészor kraterszeriien
koriilassédk, majd kihizzak (2. dbra). Csak a vetémagot fogyasztjik el, a zéld
novényi részt és a gybkérkezdeményt otthagyjak. Ha a kukoricanovény eléri
a 2—4 leveles fejlettséget, a varjak kartétele mar nem jelentkezik. Hiivos
idgjarasban a kelés nem egyenletes, vontatott, a vetés hosszi ideig ki van
téve a vetési varjak kartételének. Siulyosbitja a helyzetet, hogy hiivds,
csapadékos idGben a talajlaké rovarok kevésbé aktivak, a varjak tgyszélvan
csak a kukorica karositdsa révén jutnak taplalékhoz. Ha meggondoljuk, hogy
egy varji naponta 6—8 g, azaz 20— 25 szem kukorica felvételére képes, és
ezzel ugyanannyival csokkenti a tészamot, akkor egy 600 part szamldlé

2. A varjiszantds 6szi bizavetésen. Dévavanya, 1980. dpr. 8. (Foté: Dr. Kalotds Zs.) —
Rook-ploughing in field sown to winter wheat. Dévavinya, 8 Apr. 1980. (Photo: Dr. Zs.
Kalotds)
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kol6nia naponta fél hektir kukorica kipusztitasara is képes. Ha a kritikus
id6szak elhtizédik (10— 14 nap), azonos karositasi iitemmel szamolva akéar
5—6 ha kukorica kipusztuldsival szdmolhatunk, ami kész termésre atszai-
molva mar jéval meghaladja a 100 000 Ft-os kart (6 tonnas atlagterméssel
szamolva 130 — 140 ezer forintnyi bevételi kiesés). A kel6 kukoricaban kelet-
kez§ varjikart sulyosbithatja a kornyezo mezc’igazdasﬁgi teriiletek milyen-
ségében rejlé csekély taplalékkindlat, a népes vetési varjitelep (varjak
abundancidja), a laza homokos talajok szegényebb rovarfaunija, a sekély
vetés, a hanyag vetéstechnika, a kukoricatablak kozelsége a fészektelepek-
hez sth. A vetési varjak a kel6 kukorica tdblijan azonban nem csak a
kultirnévény vetdmagjat fogyasztjik. Meleg, napos id6ben pusztitjik a
levélzetet karosité barkdkat (Tanymecus sp.) és a gyokérkarosité pattand-
bogar (Elateridae) larvait is. A megvizsgalt varjigyomrok kozott volt olyan,
amelyben 20— 36 kukoricabarkét is talaltunk. A napraforgé — a masik,
mezogazdasagi szemponthdl jelentds és a varjikartételtol érintett novény —
megfeleld vetéstechnikdval (a gép a magot egyenletesen az el6irt mélységben
helyezi a talajba) a varjaktol kart nem szenvedhet. A kel6 napraforgénévény
ugyanis nem képezi a varjak taplalékat. Mivel a szikleveleket a csiranovény
a fold felszinére tolja, a madarak nem dssik ki a napraforgét (mint a kukori-
cat), a kikelt napraforgéban varjikartétel nines.

A harmadik tavaszi kapasnovényiink — a cukor- és a takarmanyrépa is —
taplalkozohelye a vetési varjaknak, de novénykartétel helyett a wvarjak
rovarpusztité tevékenységet fejtenek ki. Taplalékuk a répabarkékbol
(Cleonus sp.) és a bagolylepkék (Noctuidae) herny6ibél tevddik ossze.

Az évelé pillangdsok tablain csak a kaszalds utan talalunk téplalkozo
varjakat. A kaszdlds ugyanis egyrészt megsziinteti a varjak taplalékszerzését
zavar( sfiri magas novényzetet, masrészt feltarja, hozzaférhetové teszi a
taplalékot. A szdlas takarmanyok betakaritisi munkaival novekszik a tapla-
lékban az allati osszetevik aranya. Kaszalds utan a bavéhelyiiket vesztett
ormanyosbogarak (Otiorrhynchus ligustici, Polydrosus sp.) és bagolylepke
( Noctuidae) hernydéi alkotjak ilyenkor a taplélék zomét. A kikaszalt tojasok
— elsésorban a facanfészekaljak — is a varjak prédajava valnak. A varjak
tojasfogyasztasira egyébként jellemzo, hogy a magas novényzet kozé rejtett
fészekaljakat nem keresik, hanem csak véletleniil taliljak meg, azonban ha
lehetdségiik nyilik ra, a feltart fészkeket kiraboljak. A gyomortartalom-
vizsgalattal bebizonyosodott, hogy a ficintojasokat majdnem kizarélag a
lucernakaszalasok idején fogyasztjak. Specialis esetben a varjak facan-
tenyészto telepeken a tojatGvolierekhez is odaszoknak és a tenyésztojasokat
vamoljak. A tojasevésre specializalédott egyedek kilovésével az ilyen jellegii
kartétel megallithaté. A varjak tojaspusztitasa, fészekrablasa sziki, alacsony
novényzet mellett valhat jelentékennyé. Alfoldi viszonyok kozott a varjak
jelentos taplalékszerzd teriileteinek szamitanak a legelok. Pusztai 6ko-
szisztémakban a varjak taplalékinak osszetétele jelentésen médosul a mezo-
gazdasagi teriileteken él6 varjak ap]elelumhoz képest. Hianyzik vagy egészen
alacsom szinten mozog a taplalék zomét alkoté haszonmagfrakeid. Az dllati
eredet(i anyagok aranya joval magasabb. A legelok IOVal\'lId.U'Et a gyalog-
cincérek (I)nnruh(m sp.), a futébogarak (C‘ambus sp., Harpalus Qp) valamint
a legels allatok tragydjaban él6 tragyabogarak (Aphodius sp., Hister
gaurdnnmru!m‘cn) az allati hullikon é16 ddghbogarak (Necrodes hforalzs)
alkotjak a varjak 4allati eredetli taplalé kanak jclontoq részét. A majusi
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taplalékban a csigak és a gerinces allatok részvételi ardnya az aprilisi adatok-
hoz viszonyitva kisebb, egyiittesen 8,99, -ban fordulnak eld, témegardnyuk is
csupan 5,4%,. A gerincesek koziil a mezei ragesalok (egér, pocok) szerepelnek
leggyakrabban (5,1%,). Mas gerinces dllat (hal, gyik, madarfidka) csak egy-egy
alkalommal fordult el6 a gyomortartalom-mintéikban; jelezve, hogy ezen
osszetevok nem jellemzdk a varjak taplilékaban. Maijusban az allati eredet
taplalék novekvo tendenciat mutat (54,79,), annak ellenére, hogy a kukorica-
termé$ vidékeken a f6 taplalkozasi bazist a kukorica jelenti (6. tdblazat).

Juinius

Junius elején a fickak mar csaknem mind ropiildsok, az adult madarakkal
egyiitt jarnak a fészektelepet kérnyezd teriiletekre taplalékot keresni, estén-
ként még a telepen éjszakaznak. A hénap vége felé egyre inkabb eltivolodnak
a fészkelGhelytél, és kisebb csapatokra szakadva kdéborolnak. Taplalékuk
osszetételét most is a taplilkozohelyek minGsége hatdrozza meg, és ezért
éridsi eltérések lehetnek két kiillonbozo tajegységben €16 varjak taplalékdanak
Osszetétele kozott, egy honapon beliil is. Ennek érzékeltetésére a dundntali és
az alfoldi Okoszisztémakbol begytjtott vetési varjak gyomortartalom-
analizisének eredményeit kiilon ismertetjiik, hogy igazoljuk az élGhelyek
meghatarozo szerepét (7— 8. tablazat).

A haszonmagvak részvételi aranya a varjak tdpldlékdban jiniusban
— az év tobbi hénapjahoz viszonyitva — a legalacsonyabb szint{i (Dunan-
tilon 3,69, Alf6ldon 2,19%,). A esokkenés oka a taplalékkindlatban keresendd.
Az Oszi kalaszosok még nem érleltek magot, a tavaszi vetésii kultirik esetén
a vetomag mar nem hozzaférheté. Ebben az idészakban a varjak taplalékdban
szerepld kiilonféle haszonmagvak tehat mind hulladék magvak.

A szantéfoldi teriileten és a pusztai élGhelyen taplilkozo6 varjak étrendjében
az elsé lényeges kiilonbség a gylimélesok megléte, illetve hidanya. A sik vidé-
ken, a legel6kon egyaltalan nines vagy kevesebb a gyiimolestermé fa, ezért
a varjak itt gyiimolesot nem taldlhatnak. A dundntili teriiletr6l begyiijtott
varjak 53,29 -anak gyomortartalmaban viszont taliltunk gyiimélesmaradva-
nyokat (cseresznye, fehér eper), mégpedig jelentos gyakorisigban (22,59%,) és
mennyiségben (41,7%,). A gyiimoles a dunantuli vidéken é16 varjak {6 taplalé-
kat képezte.

A pusztai varjak gyiimoles helyett rovarokkal taplalkoztak. A zsakmany-
lista elsé helyén a bagolylepke (Noctuidae) larvaja 4ll 13,5%-os el6fordulasi
arannyal. Volt olyan gyomortartalom, amely kizarélag hernyékat tartalma-
zott. Egy gyomorbdl elokeriilé hernydk maximalis szama 152 db volt, de
30 db hernyd /gyomor értékek sem voltak ritkdk. A mésik tomeges taplalék-
forras a szaraz pusztikon nagy egyedsiiriiségben él6 gyalogeincérek koziil
keriilt ki. A leggyakrabban eléfordulé faj a vords gyalogeincér (Dorcadion
Sfulvum) és a kétsivos gyalogeincér (Dorcadion pedestre) volt, a vizsgalt
mintak kozel 50-509%,-aban megtalalhaté volt. A varjak mindennapos taplalé-
kat jelentik még a futébogarak (Carabidae) és a ganéjtiré bogarak (Ontho-
phagus sp., Geotrupes sp.), valamint a dogbogarak ( Xylodrepa quadripunctata,
Thanatoplius sinnatus), a pusztai ormanyosbogarak (Sphenophorus piceus) is.

A dunantili vidéken é16 vetési varjak a rovartaplalékot a lekaszalt éveld
pillangésok tablain szerzik meg ebben az idoszakban. A zsakmanyolt rovar-
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6.

tabldzat

Table 6

A gyomortartalmak nedves tomegének dsszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmalk szdritott tomegének 6sszege — Total dry weight of crop contents:

A wvetési varji mdjusi tdpldléka 384 gyomortartalom-minta analizise alapjdn

May foods of rooks on the basis of 384 crop samples

1978,9 g
998,3 g

Gyakorisig az Osszes
eset minta

= ., " Elﬁfor(iljllés Szaraz tomeg, 94-aban Tﬁx‘l’neg,
sz zése
o el::*oodn;fgﬁevcz “ Total (gfa:gurrence Dry yge[ght. Peﬁ?nt frequg?cy Dry weight,
(No. of samples) g occurrence, sample, %
0,

A) Nivényi eredetii anyagok — Plant material 458 476,56 45,1 - 69,1
1. Haszonmagvak — Seed of planted crops 206 (179) 323,6 20,3 46,6 46,9
Arpa — Barley 1 0,2 0,1 0,3 -

Buza — Wheat 11 2,2 Il 2,8 0,3
Cirok — Sorghum 1 0,1 0,1 0,3 -
Kukorica — Maize 160 290,8 157 41,7 42.2
Napraforgé — Sunflower 27 26,8 2.7 7,0 3,0
Rizs — Rice 5 4,5 0,5 1:3 0,6
Rozs — Rye 1 0,2 0,1 0,3 —
2. Gyiimdles- és zildségmagvak — Fruit-
vegetable seed 1(1) 0,1 0,1 0,3 —
Uborkamag — Cucumber-seed 1 0,1 0,1 0,3 —
3. Gyommagvalk — Weed-seed 2 (2) 0,3 0,2 0,5 -
Robinia pseudo-acacia 1 - 0,1 0,3 —
Indetermindlt — Unidentified 1 - 0,1 0,3 -
4. Eqyéb novényi eredetii anyagok 249 (198) 152,56 24,6 51,5 22,1

Maghéj (btiza, kukorica, napraforgd),
novényi szar és tormelék

Other plant material

Seed-coat (wheat, maize, sunflower),
plant stems and fragments
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B) Allati eredetii anyagok — Animal material 556 206,7 54,7 - 30,0
1. Annelida, Gastropoda 62 (51) 7,8 6,1 13,3 1,1
Lumbrieidae 2 - 0,2 0,6 -
Vallonia pulchella 4 - 0,4 1,0 -
Helicella obvia 17 - 11 4,4 -
Imparietula tridens 5 — 0,56 1,3 —
Abida frumentum 7 — ) 1,8 -
Pupilla muscorum 1 - 0,1 0,3 -
Euomphalia strigella 1 - 0,1 0,3 -
Segmentina complanata 1 —~ 0,1 0,3 -
Helicolimax pelludicus 3 — 0,3 0,8 -
Lythoglyphus naticoides 1 — 0,1 0,3 —
Planorbis sp. 1 — 0,1 0,3 —
Punctum sp. 2 - 0,2 0,5 -
Indetermindlt — Unidentified it - 17 4,4 -
2. Arthropoda 432 (2562) 163,7 42,56 66,6 23,7
Gryllotalpa vulgaris 1 - 0,1 0,3 —
Eurygaster sp. 1 - 0,1 0,3 -
Eurygaster maura 1 - 0,1 0,3 —
Carabidae ' 1 - 0,1 0,3 =
Carabus sp. ‘ 13 — 1,3 3,4 -
Carabus violaceus 1 — 0,1 0,1 -
Harpalus sp. 16 - 1,6 4,2 -
Zabrus tenebrioides 9 - 0,9 2,3 —
Necrodes litoralis 1 ! - 0,1 0,3 -
Staphylinus caesareus 1 - 0,1 0,3 -
Hister quadrimaculatus 4 - 0,4 1,0 -
Elateridae larva 22 — 2,2 5,7 —
Elateridae 11 - i ) | 2,9 -
Agriotes sp. larva 5 - 0,56 1,3 -
Byrrhus pilula ‘ 0,2 0,56 -
Aphodius ps. \ 1 0,1 0,3 -
Melolontha melolontha larva ‘ 1 0,1 0,3 -
Epicometis hirta | 1 - 0,1 0,3 -
Cetonia aurata | 1 - 0,1 0,3 -
Cerambycidae b - 0,6 1,3 -
Dorcadion sp. | 3 - 0,3 0,8 —
| |

|
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6, tablazat
Table 6 continued

()sszetevék megnevezése
Food item

Dorecadion fulvum
Dorcadion pedestre
Dorcadion scopolii
Chrysomelidae
Phytodecta fornicata
Pilemostoma fastuosa
Cassida nebulosa
Curculionidae
Otiorrhynchus ligustici
Tanymecus sp.
Tanymecus dilaticollis
Cleonus sp.

Cleonus punctiventris
Polydrosus sp.
Coleoptera
Lepidoptera larva
Tortrix viridiana larva
Diptera

Diptera bab — Diptera pupa
Elistalinae larva
Hymenoptera
Formicidae
Kitintérmelék — Chitin fragments

3. Vertebrata

Pisces

Lacerta agilis

Indeterminalt maddar — Unidentified bird
Microtus arvalis

Mus musculus

Rodentia

Gyakorisig az Osszes

Elsfordulds Szdraz tomeg, S ko Tomeg,
e
Tutal(ozgu)rrence Dry vgeight, Pe%:lgnt. frequoefpcy Dry ﬁeight,
(No. of samples) g occurrence, sample, %
% %
1 £ 0,1 0,3 >
7 N 0.7 LS =
20 5 2.0 5.2 e
1 i 0.1 0.3 l
1 = 0.1 0.3 =
1 — 0,1 0,3 -
2 = 0.2 0.5 o
17 - b (74 4.4 -
5 = 0.5 1.7 ¥
21 - 2,1 5,4 -
1 i 0.1 0.3 =
2 - 0,2 0,5 -
3 = 0.3 0.8 =
2 = 0.2 0.5 3
55 - 5,5 14,3 -
59 - 5,9 15,3 -
15 - 1,5 0,3 —
1 & 0.1 0.3 3
1 - 0,1 0.3 -
2 - 0,2 0,5 -
1 i 0.1 0.3 s
5 - 0,5 145 -
108 — 10,8 28,1 -
28 (28) 29,3 2,8 7,3 4,3
1 = 0,1 0,3 (2
1 % 0.1 0.3 =
1 = 0,1 0,3 -
14 - 1,4 3,0 -
2 — 0,2 0,6 -
4 — 0,4 1,0 —

-
-
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C) Egyéb emésztheti anyagok — Other diges-

Indetermindlt kisemlés — Unidentified
small mammals
Hits — Meat

. Maddrtojas — Bird’s egg

Anas sp.

Gallus domesticus

Phasiamus colhicus
Indeterminalt — Unidentified

. Egyéb dllati eredetii anyagok — Other

animal material

Déghtis — Carrion meat
Dégesont — Carrion bones

tible material

Baromfitdp — Poultry food
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material

Z0zb6k6, homok — Crushing stone, sand

1
1
24 (24)

2
4
16
2

9 (9)

= OD

2 (2)

1015
306
306

0,6

6,1

6,1
689,3

309,0
309,0

=
)

1%l
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7. tabldzat
Table 7

A wvetési varjiu juniusi tapldléka dundntili 6koszisztémdban 47 gyomortartalom-minta analizise alapjdn

June foods of rooks in Transdanubian ecosystem on the basis of 47 crop samples
Y p samp

A gyomortartalmak nedves tomegének 6sszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmak szdritott tomegénelk 6sszege — Total dry weight of crop contents:

301.0 g
101,4 g

Gyakorisig az Gsszes

" = ’ Elﬁfurdljl.lﬂs Sziraz tomeg, eset 94-4ban minta Tdémeg,
sszetevik PE rezese 14 o
% GI“'(;)UGH;:CS‘!]]IIIE\ =~ Totnl(gigurrence Dry “g'eight, I’egtc_:ent frcqueng,}' Dry weight,
(No. of samples) g oceurrence, sample, %
% %
A) Nivényi eredetii anyagok — Plant material 53 48,7 38,4 - 51,1
1. Haszonmagvak — Seed of planted erops 5 (5) il 3,6 10,6 7,4
Btza — Wheat 4 2,6 2,9 8,6 2,6
Kukorica — Maize 1 4,6 0,7 2,1 4,8
2. Gyivmoles- és zildségmagvalk — Fruit-
vegetable seed 31 (25) 29, 22,6 53,2 41,7
Cseresznye — Cherry 1) 9,4 8,7 25,56 9,9
Fehér eper — White mulberry 19 30,3 13,8 40,4 31,8
4. Eqyéb nivényi eredetdi anyagok 17 (17) 159 12,3 36,1 2,
Kukoricamaghéj, eseresznyeszir,
ndvényi tormelék
Other plant material
Maize seed-coat, cherry-stalk,
plant fragments
B) Allati eredetii anyagok Animal material 85 46,6 61,6 — 48,9
1. Avnelida, Gastropoda 9 (6) 0,5 6,56 12,8 0,5
Helicella obvia 5 - 3,6 10,6 —
Imparietula tridens 1 — 0,7 2,1 -
Abida frumentum 2 - 1,4 4,2 —
1 - (45 2,1 -

Succinea oblonga
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2. Arthropoda 76 (42) 46,1 55,1 89,4 48,4
Acrididae 3 - 2,2 6,4 -
Gryllotalpa vulgaris 1 - 0,7 2,1 -
Eurydema sp. 1 - 0,7 2,1 -
Heteroptera 1 - 0,7 2,1 -
Cicindela campestris 1 - 07 2,1 -
Zabrus tenebrioides 1 - 0,7 2,1 -
Harpalus sp. 1 - 0,7 2,1 -
Melolontha melolontha 1 - 0,7 2:1 -
Phytodecta fornicata 1 - 0,7 2,1 —
Cassida nebulosa 2 — 1,4 4,2 —
Phyllobius sp. 3 - 2,2 6,4 -
Otiorrhynchus ligustici 2 - 1,4 L] -
Curculionidae b - 3,6 10,6 -
Sitona sp. 2 - 1,4 4,2 -~
Cicadellidae 1 - 0,7 2,1 -
Lepidoptera larva 13 - 9,4 24,6 -
Kitintérmelék — Chitin fragments 37 - 26,8 78,7 —

Osszesen — Totals 138 95,3 100,0 = 100,0

D) Ballasztanyagok — Ballastmaterial 24 6,1 - - -
Zaz6k6, homok — Crushing stone, sand 24 6,1 - - =
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8 tdbldzat
Table 8.

A wvetési varji juniusi tdpldléka pusztai okoszisztémdban 284 gyomortartalom-minta analizise alapjdn

June foods of rooks in steppy ecosystem on the basis of 284 crop samples

1796,1 g
872,0 g

A gyomortartalmak nedves tomegének Gsszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmak szdritott tomegének osszege — Total dry weight of crop contents:

El6fordulas

Szfiraz tomeg,

Gyakorisig az Gsszes

eset

minta

Usszetevlk megnevezése (eset) 4 %-iban Tﬁf)neg,
) Food item ' Total occurrence Dry weight, chent frequencgrr Dry w‘:a[ght..
(No. of samples) g oceurrence, sample, %
% %
A) Nivényi eredetli anyagok — Plant material 181 75,6 14,1 - 16,8
1. Haszonmagvak — Seed of planted crops 27 (22) 951 2,1 T3 2,0
Arpa — Barley 2 0,6 0,2 0,7 0,1
Buza — Wheat 5 0,5 0,4 1,8 0,1
Cirok — Sorghum 1 — 0,1 0,3 -
Kukorica — Maize 12 7,0 0,9 4,2 1,6
Napraforgé — Sunflower 3 0,3 0,2 1,0 0,1
Rizs — Rice 2 0,5 0,2 0,7 0,1
Zab — Oat 2 0,2 0,2 0,7 -
4. Egyéb nivényi eredetii anyagok 154 (134) 66,5 12,0 47,2 14,8
Maghéj (btiza, kukorica, napraforgé),
novényi térmelék
Other plant material
Seed-coat (wheat, maize, sunflower),
plant fragments
B) Allati eredetii anyagok — Animal material 1095 367,1 85,6 — ol
1. Annelida, Gastropoda 10 (10) 1,2 0,8 3,5 0,3
Lumbricidae 1 - 0,1 0,3 -
Lamellibranchiata 1 == 0,1 0,3 -
Euomphalia strigella 1 -~ 0,1 0,3 ~
Planorbis corneus 2 - 0,2 0,7 =
Valvata cristata 1 = 0,1 0,3 —
Indeterminalt — Unidentified 4 = 0,3 1,4 -
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2. Arthropoda

Acrididae

Gryllotalpa vulgaris
Eurygaster maura
Byrrhidae

Byrrhus pilula
Elateridae

Elateridae larva
Diaperis boleti
Carabidae

Carabus convexus
Carabus violaceus
Carabus nemoralis
Calosoma, sycophanta
Harpalus sp.
Dorcadion sp.
Dorcadion fulvam
Dorcadion pedestre
Dorcadion cervae
Dorecadion scopolii
Dorcadion aethiops
Aphodius fossor
Onthophagus sp.
Onthophagus vacea
Onthophagus fracticornis
Onthophagus lucidus
Scarabidae

Geotrupes sp.
Geotrupes spiniger
Xylodrepa quadripunctata
Thanatoplius sinuatus
Hister quadrimaculatus
Cassida sp.

Cassida sanquinolenta
Curculionidae

Cleonus sp.

Cleonus punctiventris
Otiorrhynchus sp.
Tanymecus sp.

1038 (275)
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2 8. tdbldzat folytatdsa
@  Table 8 continued

Gyakorisig az Gsszes

5 = - Eld(fordl)l]aa Széraz tomeg, bk %-abanmmta Tomeg,
t » y ¥, t 0,
—_ el?"oodn}:grrxlle‘ e Total g::urrence Dry wgeight. Pg;cent t‘requenc)(;r Dry w‘:aight.
(No. of samples) g occu:;ence, sam;ple %
o
Tanymecus dilaticollis 1 — 0,1 0,3 -
Tanymecus palliatus 1 - 0,1 0,3 -
Spenophorus piceus -+ - 0,3 1,4 -
Coleoptera 160 - 12,5 56,3 —
Lepidoptera larva 173 — 13,6 60,9 —
Lepidoptera bab — Lepidoptera pupa 10 - 0,8 3,6 —
Béb — Pupa 1 - 0,1 0,3 -
Araneidae 1 - 0,1 0,3 —
Kitintormelék — Chitin fragments 108 — 8,4 38,0 -
3. Vertebrata 26 (24) 8,8 2,0 8,4 1,9
Lacerta sp. 1 0,8 0,1 0,3 0,2
Indetermindlt maddir — Unidentified 9 1,3 0.7 3,2 0,3
bird
Microtus arvalis 3 1,6 0,2 1,0 0,3
Mus musculus 1 0,1 0,1 0,3 —
Rodentia 7 1,0 0,5 2,6 0,3
Indetermindlt kiseml6s — Unidentified
small mammals 5 4,1 0,4 1,8 0,9
4. Maddrtojds — Bird’s egg 6 (6) 2,1 0,6 2,1 0,4
Gallus domesticus 3 - 0,2 1,0 -
Anser sp. I - 0,1 0,3 -
Phasianus colchicus 1 - 0,1 0,3 —
Indetermindlt — Unidentified 1 - 0,1 0,3 —
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5. Egyéb dllati eredetdi anyagok — Other
anvmal material

Dégesont — Carrion bones

Allati zsir, faggyt — Animal fats, suet
Szaru — Horny matter

Léganéj — Horse manure

C) Egyéb emészthetd anyagok — Other diges-
tible material

Baromfitdp — Poultry food
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material
Z0z6k6, homok — Crushing stone, sand

15 (14)

- W O

3 (3)

1279
230
230




fajok faji osszetétele is az él6hely minOségét tiikrozi. Jellemz6 a levélbogarak
(Phytodecta fornicata, Cassida nebulosa), az ormanyosbogarak (Phyllobius sp.,
Sitona sp., Otiorrhynchus ligustici) elofordulisa. A varjak taplalékdban meg-
jelennek a rétek rovarviliganak jellegzetes képvisel6i is, a poloskak
(Eurydema sp.), a saskik (Acrididae) és a lepkék (Lepidoptera) larvai is.
A legelokon és a legelGket hatarolé szantéfoldeken taplalkozé varjak
a rovar taplilékon kiviil még igen sok mas allati eredet anyagot is felvesznek.
Az 4llati hulladékok (faggyu, tyuktojashéj), a baromfitelepek takarmanya
(tdp), az apréemldsok (Rodentia), a madarfikak fogyasztasa nem jellemzo
taplalkozdsuk egészére, csak az Osszetevok széles skdlajat jelzi.
Végeredményben az alf6ldi (pusztai) élGhelyen taplalkozé vetési varjak
taplilékdnak novényi—allati osszetétele juniusban 14:86, az ,,6si” sztyeppi
taplalkozdsra hasonlit. A dunantili (szant6foldi) él6helyen élok taplalékanak
osszetétele jinius hénapban 62:38 az allati Osszetevik javara, ami a meg-
valtozott mezdgazdasigi viszonyokra, a rovar taplalék hianyara utal.

Julius

Juliusban kezdetét veszi a vetési varjak kéborlasanak iddszaka. Kisebb
esoportokra szakadva keresik fel a mezdgazdsigi teriileteket. Fészkels-
teriileteiket, az addigi alv4-pihené helyeiket elhagyjak. Fluktudciéjuk és
diszperzijuk ebben az idoszakban nagymérvii. A taplalkozéteriiletek bosége
miatt egv-egy teriileten nem idéznek huzamosabb ideig. Leggyakrabban a
betakaritas alatt all6 gabonatablakat keresik fel. Azt nem tapasztaltuk, hogy
a ldbon all6 éré gabonat karositanak, pedig ez a szdzad elején jellemzd kar-
tételiik volt (Vertse, 1943), mert a kombdajnok utan elszéréodott gabonaszemek
(btiza, drpa) boséges taplalékforrast kinalnak szamukra. A vizsgalt gyomor-
tartalom-mintakban 56,6%,-os gyakorisdggal talaltunk bzaszemet. a gabona-
félék mennyiségi aranya pedig 43,09, volt. A tarlékon a gabonan kiviil nagy
szamban fogyasztjak a sdskakat (Acrididae) és a gabonafutrinkat (Zabrus
tenebroides) is. Rovar taplalékukat a szdlastakarmanyok (lucerna, viroshere,
rét) tarloin osszeszedett levélbogarakkal (Chrysomelidae), ormanyosbogarak-
kal (Curculionidae) és hernydkkal (Lepidoptera) egészitik ki.

Tarloégetések utdn megszalljak a felperzselt gabonatarlékat, ahol boségesen
talalnak égett gabonaszemeket, megperzsel6dott, elpusztult rovarokat.
A varjak ebben a hénapban esznek legtébb mezei pockot (Microtus arvalis).
A vizsgalt gyomortartalom-mintak negyedrészében talaltunk aprd ragesdlo-
kat, féleg mezei pockokat, és ez a tarloégetés kovetkeztében elpusztult rag-
esalok tetemeinek elfogyasztdsira utal. Dogfogyasztisukra egyébként a
taplalékbdl elokeriilé rovarokbdl is kovetkeztethetiink (pl. 7hanatoplius
sinuatus).

A kéborl6 varjicsapatok szivesen tartézkodnak a legel6kon is, ahol futé-
bogarakat (Harpalus sp., Chlaenius nitidulus, Cicindela sp.) és saskikat
(Acrididae) zsdkmanyolnak. Taplalkézohelyeik naprél napra siirtin véltoz-
nak. Megszalljik a szérvanygyiimolesosoket, ahol a seregélyekkel egyiitt az
éré cseresznyét és meggyet dézsméljak. Szivesen fogyasztjik az eperfa
(Morus alba) termését is. Megfigyeléseink szerint néhany esetben még az éré
sargadinnyét és gorogdinnyét is kivagjak, elfogyasztjak annak husit és
magvat is (3. dbra). A gyiimélesék egyébként a vizsgdlt mintdk 17,09,-dban

210
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3. A vetési varji karképe gorvigdinnyén. Kajdacs, 1980. jul. 24. ( Foté: Dr. ]\'nn’r).hi\: Zs.)
Damage by rooks in water melon. Kajdacs, 24 July 1980. (Photo: Dr. Zs. Kalotds)

fordultak elo, de bioséges taplalékkinalat és zavartalan taplalkozasi korillmé-
nyek kozott rovid ideig a taplalék szdz szdzalékat is kitehetik. A nedves,
alacsony fekvésl teriiletek, a tavak, folyok partjai idélegesen éppen tvgy
szamba johetnek taplalkozéhelyiil, mint a kaldszosok feltért tarloi. A tdli]d'l k
ezeken a helyeken foleg rovarokboél all (Elateridae larvak, Dystiscus margina-
lis), de boségesen akad nivényi eredeti taplalék, hulladék mag, haleleség sth.
i8.

A varjak jiliusi taplalkozasaban egészében feltliné a novényi eredeti 6ssze-
tevok el6zé honaphoz viszonyitott erotelJes megnovekedése a taplalékkindlat
minoségi megvaltozasanak kovetkeztében. Az allati eredetfi an yagok a mennyi-

ségi csokkenés mellett Gsszetételitkben is lényegesen megviltoznak. Csokken
a tapla]ekhan a zsakmanyolt rovarok f‘l_]SZ'LI]lJ és mennyisége, novekszik az
apréemlosok részarinya. A taplalék egészére viszont még — ha esak néhany
tizeddel is — az allati eredetii taplalék tilsilya jellemzd (9. tablazat).

Augusztus
A vetési varjak taplilkozasiban augusztus hénapban — jaliushoz viszo-
nyitva — nem kovetkeznek be nagy valtozisok. A novényi eredetli Gssze-

tevok kozel azonos aranyban vesznek részt taplaléklistajukon (50,7%,), mint
az allati eredetiiek (49,3%,). Fé taplalkozasi teriileteik tovabbra is a betakari-
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9. tdbldzat

Table 9.
A wetési vargi gulius: tapldléka 53 gyomortartalom-minta analizise alapjdn
July foods of the rooks on the basis of 53 crop samples
A gyomortartalmak nedves témegének Gsszege — Total wet weight of crop contents: 330,7 g
A gyomortartalmak szdritott témegének tsszege — Total dry weight of crop contents: 156,0 g
V Gyakorisig az Gsszes
5 o 3 Elt‘.’n(t‘on%l)lhis Sziraz témeg, eset 9, .ébanmlnta Tﬁ:ot/mg,
t. Ok 3 e ZE o
(s Lli\‘oodn;;grl}]ne‘ ik Total gggurrence Dry vselght. Pg;'_cent. t‘requenc:;f Dry weight,
(No. of samples) g occurrence, sample, %
% %
A) Nivényi eredetii anyagok — Plant material 107 105,7 49,1 - 3.9
1. Haszonmagvak — Seeds of planted crops 32 (30) 58,56 14,7 56,6 43,0
Buza — Wheat 30 58,1 13,8 56,6 42,7
Zab — Oat 2 0,4 0,9 3,7 0,3
2. Gyiimdles- és zildségmagvalk — Fruit-vege- 9 (9) 9,4 4,1 17,0 6,9
table seed
Cseresznye — Cherry 6 3,6 2,7 11,7 2,6
Meggy — Sour cherry 2 5,2 0,9 3,7 3,8
Fehér eper — White mulberry 1 0,6 0,5 1,9 0,4
3. Gyommagvak — Weed seed 3 (3) 0,1 1,4 5,6 0,1
Polygonum sp. 1 - 0,5 1,9 -
Vicia sp. 1 — 0,5 1,9 -
Indetermindlt — Unidentified 1 - 0,5 1L —
4. Egyéb névényi eredetii anyagok 63 (41) 33,7 28,9 71,3 27,7
Blizamaghéj, pelyva, torek, névényi szdr,
névényi tormelék
Other plant material
Coat of grain of wheat, husks, chaff,
stems, plant fragments
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B) Allati eredeti anyagok — Animal material
1. Annelida, Gastropoda

Goniodiscus perspectivus
Indeterminélt — Unidentified

. Arthropoda

Acrididae

Omocestus sp.
Gryllotalpa vulgaris
Pentatomidae
Harpalus sp.

Zabrus sp.

Zabrus tenebrioides
Chlaenius nitidulus
Cicindela sp.
Thanatoplius sinuatus
Dytiscus marginalis
Elateridae larva
Agriotes sp.
Chrysomelidae
Curculionidae
Coleoptera
Lepidoptera larva
Formicidae

Diptera bdb
Kitintérmelék — Chitin fragments

. Vertebrata

Microtus arvalis
Rodentia

. Maddrtojds — Bird’s egg

Indetermindlt tojishéj — Unidentified egg-

shell
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material
Z0z6k6, homok — Chrushing stone, sand

111
33

1
2

94 (35)
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tott kaldszosok tarléi maradnak. A kéborlé vetési varjak egyre nagyobb
csapatokba verddnek, nem ritkin dolmanyos varjak és csékdk is tdrsulnak
hozzajuk. A buzatarlok — még akkor is, ha kozben tarléégetés volt — ho_sszfl
ideig biztositjak a madartomegek téplilékbazisit, a magvakat. Az analizalt
gyomortartalmak 93,79,-dban mutattunk ki buzat. A varjak taplalékinak
kozel 50%,-at (tomeg %) teszik ki az elszérédott, égett blizamagvak.

A tarl6 feltorésekor a gépek a magvak jé részét a talajba forgatjak, viszont
feltarjak a talaj fels6 rétegében talalhaté mezeipocok- (Microtus arvalis)
jaratokat. A vetési varjak kovetik a talajmfivels gépeket és az eke utdn
kiforduld, buvéhelyét vesztett pockokat még a barazdaban elfogjik, a tar-
esdkkal elpusztitottak maradvanyait pedig kés6bb fogyasztjik el.

A rovar taplalék az el6zé havihoz (43,1%,) képest erds visszaesést mutat
(28,99%). A bizatarlékon dominéns fajok, az drvakeléseken gyiilekez6
gabonafutrinkak (Zabrus tenebrioides) és saskak (Omocestus sp.) alkotjik a
zsakmdanyolt rovarok nagy részét.

Feltinden megné a szarazféldi hizas csigik (Gastropoda) el6forduldsi
aranya (14,89,) a varjak taplilékdban. A felperzselt, feketére égett tarlén
val6szintileg konnyebben megtaldljik a viligos szinfi csigahdzakat, de az is
elképzelhetd, hogy az emésztéshez szitkséges zuzdanyag (kavies) gyandnt
veszik fel.

A gyiimélesok fogyasztasa az eldz6 honaphoz képest mérséklodik. A varjak
az ér6 szol6t szivesen fogyasztjak, de a magas és siir( széliiltetvényekben az
egymis kozotti kommunikaciés lehetdségek csokkenése miatt nem szivesen
taplalkoznak, ezért szélofogyasztasuk, fgy kéartételiik is alkalomszerii
(10. tablazat).

Szeptember

A novénytermesztésben az 0szi vetések elokészité munkélatai a jellemzGek.
A vetési varjak még kisebb csapatokban kéborolnak, hiiségesen kiovetik a
hatdarban folyé munkalatokat, mert ezek szdmukra legtobbszor taplalék-
szerzési lehetdséget jelentenek.

A gabonatarldk feltorése, az éveld pillangésok kaszdlisa, a napraforgd
betakaritisanak kezdete, valamint a hénap utolsé harmadiban kezd6dd
Oszigabona-vetések vonzé hatdsa kovetkeztében a varjak tapldlékukat fGleg
ezeken a teriilleteken szerzik meg.

A hénap elején a varjak taplalékabdl elokeriilo buza, f6leg a gabonatarlékon
még mindig fellelheté hulladék magvakbdl, a hénap végén a vetés soran
elhullott vagy feliiletre vetett vetémaghdl szarmazik.

Az érében lev6 napraforgét — kiillonsdsen, ha annak tanyérja nem a fold felé
néz — a galambokkal, gerlékkel, seregélyekkel és a verebekkel egyiitt —
a vetési varjak is kdarosithatjak. A tanyérokra szallva a kaszattermést kiesi-
pegetik, tomegiik alatt gyakran a tanyérok is letornek (4. abra). Kartételiik
azonban csak alkalomszeri, és legtobbszor a szegélyben jelentkezik, az ér6
napraforgéban keletkezd madarkart féleg a gerlék és a galambok okozzak.

A szeptemberben indulé 6szi talajmunkék taplalékfeltar hatisa és a mezei
ragesalok nagy Oszi egyedszama kiovetkeztében a mezei pockok eléfordulasa
a varjak taplalékdban — éves viszonylatban — maximalis értéket ér el
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10. tdbldzat
Table 10

A vetési varji augusztusi tapldléka 32 gyomortartalom-minta analizise alapjdan
August foods of rooks on the basis of 32 crop samples

A gyomortartalmak nedves témegének osszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmak szdritott témegének sszege — Total dry weight of crop contents:

2296 g
1134 g

Gyakorisig az Osszes

v * g Elﬁ(fortiums Szaraz tomeg, e e Tomeg,
O o b 4
g sszet}g:ou ‘rtr:‘ﬁgnevez ¥ Total g:gu)rrence Dry vgelght, Per g«}nt ﬁquf“cy Dry weight,
(No. of samples) £ occur:;;mce. sample, %
A) Nivényi eredetii anyagok — Plant material 72 87,0 50,7 - 84,8
1. Haszonmagvak — Seed of planted crops 30 (30) 50,1 21,1 93,7 48,8
Buaza — Wheat 30 50,1 21,1 93,7 48,8
2. Gyiiméles- és zildségmagvak — Fruit-
vegetable seed 4 (4) 2,6 2,8 12,6 2,4
Sz616 — Grape 1 0,9 0,7 3,1 0,9
Szeder — Blackberry 3 1,6 2,1 9,4 1,6
4. Egyéb nivényi eredetd anyagol 38 (27) 34,4 26,8 84,4 33,6
Buzamaghéj, novényi tormelék !
Other plant material '
Coat of grain of wheat, plant fragments
B) Allati eredetii anyagok — Animal material 70 15,6 49,3 - 15,2
1. Annelida, Gastropoda 21 (14) | B8 | 14,8 43,7 1,6
Helicella obvia 3 - 2,1 9,4 -
Imparietula tridens : - 2,1 9,4 -
Punctum sp. 1 - 0,7 3:1 —
Caepae hortensis 1 - 0,7 L —
Caepae nemoralis 1 - 0,7 3,1 -
Caepae sp. 2 - 1,4 6,2 -
Indetermindlt — Unidentified 10 -- 0,7 3,1 -




2. Arthropoda

Omocestus sp.

Carabus sp.

Zabrus sp.

Zabrus tenebrioides

Curculionidae

Coleoptera

Formicidae

Diptera bdb — Diptera pupa
Hymenoptera

Kitintormelék — Chitin fragments

. Vertebrata

Mierotus arvalis
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material
Ztz6k6, homok — Chrushing stone, sand

41 (25)
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4. A vetési varji kdrképe éré napraforgoban. Janoshalma, 1980.nov. 6. ( Foté: Dr. Kalotds Zs, )
Zs. — Damage by rooks in ripening sunflower. Janoshalma, 6 Nov. 1980. (Photo: Dr. Zs.
Kalotds)

(10,7%). A vizsgilt mintdk 409 -dnal allapitottuk meg a mezei pocok
fogyasztasat.

A kagylok (Lamellibranchiata) és vizi csigak (Lythogliphus naticides)
megjelenése a taplaléklistan (9,89,) azt jelzi, hogy a varjak a tavak, a folyék
parti iszapjaban is szivesen keresgélnek taplalék utdn. A rovarok részarinya
tovabbi csokkenést mutat (25,99,). Elsosorban a lucernakultirak utolsé
kaszalasakor a tarl6kon gyiijtott rovarok, valamint a talaj-el6készitéssel fel-
szinre keriilt rovarlarvak azok, amelyek a varjak tapldlékaban kimutathaték.

A novényi eredetii taplilék szeptemberben eléri az 53,69,-ot (a tomeg-
aranya 81,5%), mig az allati osszetevik ardnya 46,49 -ra csokken (11. tab-
lazat).
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11, tabldzat
Table 11

A vetési varji szeptemberi tdpldléka 30 gyomortartalom-minta analizise alapgydn
September foods of rooks on the basis of 30 erop samples

A gyomortartalmak nedves témegének dsszege — Total wet weight of crops contents:
A gyomortartalmak szdritott tomegének 6sszege — Total dry weight of crop contents:

205,3 g
92,8 g

Gyakorisig az Osszes

eset

minta

|

e ey Elﬁ(fec;gc:;llﬁ.s Szérazgtﬁmeg , 94-4ban Tﬁr:}::g.
nn‘zglxe\:czéae Total oceurrence Dry weight, Percent frequency Dry weight,
Food item (No. of samples) g occurgfnce. san;ple, %
A) Niovényi eredet{i anyagok — Plant material 60 59,1 53,6 - 81,5
1. Haszonmagvak — Seed fo planted crops 29 (24) 42,3 25,9 80,0 58,3
Buza — Wheat 19 30,4 16,9 63,3 41,9
Kukorica — Maize 1 = 6,0 2,1 10,0 8,3
Napraforgé — Sunflower fl 5,9 6,3 23,3 8,1
4. Egyéb novényi eredeti anyagok 31 (22) 16,8 27,7 73,3 23,1
Maghéj (btiza, kukorica), névényi szér,
novényi tormelék
Other plant material
Seed coat (wheat, maize), plant stems,
plant fragments
B) Allati eredetii anyagok — Animal material 52 13,4 46,4 — 18,5
1. Annelida, Gastropoda 11 (7) 1,9 9,8 23,3 2,6
Lamellibranchiata 2 - 1,8 6,7 -
Lythoglyphus naticoides 4 - ,6 13,3 -
Indetermindlt — Unidentified 5 — 4.4 16,7 -
2. Arthropoda 29 (18) 5,4 25,9 60,0 7,4
Forficula auricularia 1 — 0,9 3,3 —
Harpalus sp. 1 — 0,9 3,3 —
Zabrus tenebroides 2 - 1,8 6,7 -
Elateridae larva 2 - 1,8 6,7 —




612

Curculionidae

Coleoptera

Lepidoptera larva

Kitintérmelék — Chitin fragments

3. Vertebrata

Microtus arvalis
Rodentia

Osszesen — Totals
D) Ballasztanyagok — Ballast material
Z0z6k6, homok — Chrushing stone, sand

1
11
1
10

12 (12)
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Oktober

A hazai vetésivarji-allomanyok feldisulnak az északrél és keletrol érkezok-
kel, nagyobb csapatokba tomoriilnek, és felkeresik hagyomanyos éjszakazo-
helyeiket. A hémérséklet csokkenésével megesappan a talajszinten é16 rovarok
szama. A varjak taplilékbazisat ebben az idében a betakaritas elott allé 6szi
termények (kukorica, napraforgé) vagy a mar betakaritott teriiletek jelentik.

Hiivos id6ben kiilonosen gyakran keresik fel az éré kukoricatdbldkat.
A kukoricacsivekre szillva a csuhéleveleket esikokban lehantjak, és a kuko-
ricamagvakat a csordl kicsipkedik. Kartételilk altalaban esak kis teriiletre
terjed ki (0,1—0,2 ha), de ahol megszilljak a tablat, ott letort, kikopacsolt
csovek maradnak csak vissza (5. abra). Karképilkk — amit fehér iriilékiik,
elhullatott tollaik is jeleznek — nagyon jellemzd. Erzékeny kéarokat kis
parcellas viszonyok kozott okozhatnak, mert kartételiik mindig a szegélyben
jelentkezik. A kukorica betakaritisa utdn a tarlén maradé magvakkal
taplalkoznak. A varjicsapatok a labon maradt napraforgét is meglatogatjak,

3. A vetési varju karképe éré kukoricdiban. Sarbogard, 1980. IX. 14. ( Foté: Dr. Kalotds Zs.)
— Damage by rooks in ripening maize. Sarbogdrd, 14 Szept. 1980. (Photo: Dr. Zs. Kalots).
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kartételiik azonban az id6beni betakaritdssal megel6zhets. A betakaritott
tabldkon a hulladék magvakat fogyasztjak.

A buzavetéskor elszérédott vetémagot felszedik, de nem tapasztaltuk,
hogy a kel 8szi gabonat karositanak, mint ahogyan a szazad elején meg-
figyelték (Jablonowski, 1901; Gelei, 1926; Gyorffy, 1928). Nem talaltunk
csirazé gabonaszemeket az analizilt gyomortartalmakban, és azt sem tudtuk
megfigyelni, hogy a varjak a esiraz6 gabonat kihtzgaltik volna. A gabona-
novények kihizgalisa azért sem lenne szamukra célravezets, mert a csirdzéd
szemeknek mar nagyon kiesi a taplaléértékiik. (A fold felszinére bijt esira-
novényen a maghol j6forman csak a maghéjat taliljuk meg, a csira és a tap-
lalészovet — endospermium — a esirazas alatt felhasznalédott; zold novényi
részeket pedig a varjak esak kivételes esetben fogyasztanak.) Az Gszi betaka-
ritds kovetkeztében jelentkezd biséges taplalékkinalat (kukorica) egyébként
sem indokoln4 a varjak szempontjabdl a nagy energiabefektetéssel jard, id6-
igényes csirakarositist. Az 6szi talajmunkak (szantds) szinhelyei és a betakari-
tas alatt allé répatablik a felszinre keriils rovarokkal és ragesalokkal vonzzak
a vetési varjakat. Taplalékuk ezeken a teriileteken szinte kizdrdlag dllati
eredetii. Nagy szamban fogyasztjak a kiforditott mocskospajorokat (Scotia
segetum larvak), ormanyosbogarakat (Curculionidae), driétférgeket (Ela-
teridae) és a szétrombolt jaratokbol eldkeriilé pockokat (Microtus arvalis),

6. Osszeqytijtitt, a vetési varjak dltal kikopdesolt didhéjak. Fdacdnkert, 1980. okt. 18. ( Foto:
Dr. Kalotas Zs.). — Collected walnut-shells pecked by rooks. Fdacdnkert, 18 Oct. 1980. (Photo:
Dr. Zs. Kalotas)
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12. tdblazat
Table 12

A wetési varji oktoberi tapldléka 51 gyomortartalom-minta analizise alapjdn
October foods of rooks on the basis of 51 crop samples

A gyomortartalmak nedves tomegének osszege — Total wet weight of crop contents:
A gyomortartalmak szdritott tomegének osszege — Total dry weight of crop contents:

4078 g
203,5 g

Gyakorisig az 0sszes

: - t minta e
Az Osszetevik Elﬁ(fepsre(ll)llﬁb Szﬁngtomeg, Ik %=-aban e T"E:‘*g’
mﬁggg‘;‘t’:ige Total occurrence Dry weight, 3 g;cent frequenc{.'r Dry weight,
l (o ot Rurpion) g occurrence, sample, %
' % %
A) Nivényi eredeti anyagok — Plant material 138 119,8 69,0 — 85,9
1. Haszonwmagval: — Seeds of planted crops 59 (48) 60,5 29,6 94,1 43,4
Buza — Wheat 12 16,1 6,0 23,56 11,5
Kukorica — Maize 41 43,1 20,5 80,4 30,9
Napraforgdé — Sunflower 6 1,3 3,0 11,8 0,9
2. Gyivmiiles- és zoldségmagvak — Frwit-
vegetable seed 25 (23) 15,1 12,6 45,1 10,8
Di6 — Walnut 17 14,1 8,6 33,3 1H |
Sz6l6 — Grape 6 0,8 3,0 11,8 0,6
Uborkamag — Cucumber-seed 2 0,2 1,0 3,9 0,1
3. Gyommagvak — Weed-seed 2 (2) - 1,0 3,9 -
Amaranthus sp. 1 — 0,5 1,9 -
Indetermindlt — Unidentified 1 - 0,56 1,9 —
4. Kgyéb nivényi eredetii anyagok 52 (44) 44,2 26,0 86,3 31,7

Maghéj (btiza, kukorica), z6ld novényi szar
torei

Other plant material

Seed-coat (wheat, maize), green

plant stems, chaff
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B) Allati eredetii anyagok — Animal material
I.

o2

Annelida, Gastropoda

Lumbricidae

Lythoglyphus naticoides
Vallonia pulchella
Indetermindlt — Unidentified

. Arthropoda

Forficula auricularia
Harpalus sp.

Zabrus tenebrioides
Aphodius sp.
Aphodius fimetarius
Opatrum sabulosum
Dorcadion aethiops
Elateridae larva
Elateridae
Curculionidae
Otiorrhynchus ligustici
Sitona sp.
Coleoptera

Scotia segetum larva
Lepidoptera larva

Diptera

Diptera bdab — Diptera pupa
Kitintérmelék — Chitin fragments
. Vertebrata

Apodemus sp.
Miecrotus arvalis
Rodentia
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material

Z0z6k6, homok — Crushing stone, sand

62
11 (11)
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egereket (Apodemus sp.). A legelGk és az évelo pillangésok esak idolegesen
jelentenek taplalékszerzo teriiletet a varjaknak, azokon a meleg napokon,
amikor a rovarvildg mozgisa is élénkebb. A hfivisebb napokon a lakott
teriiletek kozelébe is behtzddnak, és a kertekben megdézsméljak a fikon
maradt diét. A megszerzett ,,zsakmannyal” azutan gyakran messzebb
(pl. szantdsokra) repiilnek, és csak ott — erds esoriikkel felkopaesolva héjat —
fogyasztjak el (6. abra). Alkalomadtin dézsmaljdk a sz6lét is. A novényi
eredetli anyagok fogyasztisa eléri a 699,-ot (tomegarany 85,99%). A vetési
varjak oktéberi taplilkozasanak egészére tehat az allati taplalék fokozatos
csokkenése (31,09,) és az Oszi termények részvételének novekedése jellemzo
(12. tablazat).

November

Ha az Gszi gabonak vetése még novemberben is folyik, a varjak gyomor-
tartalmaban is megjelenik a feliiletesen vetett vetomag.

A csapadékos id6jaras miatt a kukorica betakaritasa is elhtzédhat (lasd az
1980-as évet), és ilyenkor a vetési varjak potencidlisan veszélyeztetik a
kint maradt termés egy részét. Karositasuk ugyanis nemesak mennyiségi
csokkenéssel (a esovek megesipkedése és letorése), hanem mindségi romlassal
(fuzdriumos gombafertézés elGsegitése) is jar. Szaraz szon — az évszakkal és
a taplalékkinalattal osszefiiggésben — a varjak legfontosabb tédplidlékforrasa
a betakaritott tablakon elszérédott hulladékmag (kukorica, napraforgé), és az
Oszi szantasok altal feltirt elenyészé mennyiségli rovar. A hénap végén
— korai havazisok esetén — a varjak Gjra a lakott teriiletek kozelébe
hizédva keresik szlikos taplalékukat. Allattarté telepeken a tragyédban meg-
emésztetlen magvak utdn kutatnak, a kertekben maradt fagyott zoldség
(paprika, paradicsom, uborka) termésével is beérik. A hideg id6szak bekoszon-
tével egyre inkabb a hulladékeltakarité szerepiik 1ép elGtérbe, és gyommag-
fogyasztasuk is jelentkezik. A novényi eredetii sszetevok részvétele taplalé-
kukban mar 76,79, de a névényi eredetli anyagok taplaléktomegének mar
93,09%,-at adjak (13. tablazat).

December

A téli id6jarasi viszonyok szamos taplalkozasi lehetdségtol fosztjak meg
a vetési varjakat. A héval boritott hatarban taplalékot alig taldlnak. A lakott
teriiletek kozelében az utak mentén, a takarmanykevero tizemek kozelében
fellelheto hulladékmagvak azok, amelyek megszakitasokkal rendelkezésiikre
allnak. Csokken a taplalékféleségek vilasztéka, gyakran egynemf taplalékkal
kell beérniiik. A novényi eredetii anyagok el6fordulasa esokken (—10,3%) az
el6z6 havihoz képest, a novényi taplilék tomege viszont novekszik ( + 2,39).
A hulladék haszonmagvak (kukorica, btza, napraforgd), a zoldség- és
gyiimolesmagvak (paprika, uborka, sz6l6) részvételi aranyai alig valtoznak,
novekszik viszont a taplalékinséget jelz6 gyommagvak aranya (4 6,0%,).

Ha a meleg iddjarasi frontok hatdsira a talajmunka megkezdodhet,
a mélyszanté gépek mogott gyiilekeznek, hogy a hantok kozott gilisztakat
(Lumbricidae), rovarlarvakat (Elateridae, Melolontha melolontha, Lepidoptera
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13. td)ldzat

Table 13
A wvetési varji novemberi tdpldléka 50 gyomortartalom-minta analizise alapjdan
November foods of rooks on the basis of 50 erop samples
A gyomortartalmak nedves tomegének osszege — Total wet weight of ecrop contents: 4174 g
A gyomortartalmak szaritott tomegének tsszege — Total dry weight of crop contents: 228,1 g
Gyaliorisag az ﬁsisztes
ese minta
o e T Elﬁ(l;?sl;dtl)l]ﬂa Szﬂ.razgtﬁmeg 94-fban Tﬁileg
“}fggg‘i‘iifﬂ” Total occurrence Dry weight P glt:cent frequengjtr_ Dry weight
(No. of sample) L oceurrence sample o
% %
A) Novényi eredet anyagok — Plant material 135 128,3 76,7 -~ 93,0
1. Haszonmagvak — Seed of plant crops 58 (42) 55,4 32,9 84,0 40,1
Arpa — Barley 4 14 18 8, 1.4
Buza — Wheat 14 9,1 7,9 28,0 6,6
Kukorica — Maize 35 45,0 19,9 70,0 32,6
Napraforgé — Sunflower 5 0,2 2,8 10,0 0,1
2. Qyivmiles- és zoldségmagvak — Fruit- '
vegetable seed 3 (2) 0,8 | &5 4,0 0,6
Sz6l6 — Grape 1 0,7 0,6 2,0 0,5
Paprikamag — Pepper-seed 1 — 0,6 2,0 -
Uborkamag — Cucumber-seed 1 0,1 0,6 2,0 0,1
3. Gyommagvak — Weed-seed 13 (11) 2,0 7,4 22,0 1,6
Polygonum sp. 5 - 2,8 10,0 —
Setaria sp. 4 - 2,3 8,0 -
Malva silvestris 1 — 0,6 2,0 -
Indetermindlt — Unidentified 4 - 2,3 8,0 -
4. Egyéb nivényi eredetd anyagok 61 (46) 70,1 34,6 92,0 50,0
Maghéj (biza, kukorica, napraforgd),
torek, névényi tormelék
Other plant material
Seed-coat (wheat, maize, sunflower),
chaff, plant fragments
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B) Allati eredetii anyagok — Animal material
1. Arnnelida, Gastropoda

Imparietula tridens

Helicella obvia

Planorbis planorbis
Indetermindlt — Unidentified

2. Arthropoda

Forficula auricularia

Elateridae larva

Curculionidae

Coleoptera

Lepidoptera larva

Diptera biab — Diptera pupa
Arachnoidae

Kitintérmelék — Chitin fragments

3. Vertebrata

Mus musculus
Microtus arvalis

5. BEgyéb dllati eredetii anyagolk — Other
animal material

Dégesont — Carrion bones
Lo6gané) — Horse manure
Osszesen — Totals

D) Ballasztanyagok — Ballast material

Z0z6ks, homok — Crushing stone, sand
Faszén — Charcoal

25 (20)
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sp.) keressenek. A vizpartokon hulladékot, viziesigikat szednek, a legeld-
kén, a lucernatablikon kis mennyiségben rovarokat (Curculionidae, Chryso-
melidae) is zsakmanyolnak. Az elhullott allatok maradvanyait eltakaritjak a
rajtuk él6 dogbogarakkal (Aphodius) egyiitt. A szemétleraké helyeken a
konyhai hulladék és minden ehetének vélt anyag, a kazlak, a takarmany-
tarolék kozelében, a kalaszban talalt magvak, apré ragesalék jelentik
taplalékukat. A tragyakazlakbdél a légy (Diptera) babjat, a herelégy
(Eristolomia sp.) larvajat banyasszak ki.

Az 4llattarté telepeken az elszérédott takarmany képezi taplalkozéasuk
targyat.

A téli idoszakban — a nappalok rovidsége miatt — a varjak szinte az
egész napot a taplalkozéhelyekre vonulassal és taplalkozassal toltik.

A gyomortartalmak atlagtomege ebben a hénapban éri el a maximalis
értékeket (8,39 g), ami egyrészt a nagy tomegli ballasztanyag (zGzdko)
felvételének, masrészt a tapanyagban szegény rostos anyagok fogvasztasanak
tulajdonithaté (14. tablazat).

Ertékelés

A miltban a madarak — kozottilk a vetési varji — tevékenységét is az
okozott kar, illetve haszon Osszevetésével biraltak el. Ez a megkozelités
bizonyos szemponthdl spekulativ jellegli, ugyanis a haszon altaliban kozve-
tetten (rovarfogyasztas) jelentkezik, és gazdasigilag nem lehet kifejezni,
mig a kar legtobbszor kozvetleniil keletkezik, és értéke minden tovabbi
nehézség nélkiil kifejezhetd. Az elbiralas mddja tehat ember- és termeléskoz-
ponti volt, de a hatékony novényvédelmi eljarisok hijan biolégiai névény-
védelmi szemléletet tilkrozott. Napjainkban a novénytermesztés termés-
eredményei a szazadkoézepi szinthez viszonyitva tobbszorosére emelkedtek,
és a nagy hatdst novényvédo szerek (peszticidek) felhasznalisa garantilja a
termés biztonsigat a novényi és az allati kartevékkel szemben. Ma mdr az
inszekticidek bevetésével megelozheté vagy megsziintetheté a kialakulé
rovargradaci6; nem indokolt tehat, hogy a gazdalkodd, az entomofig szer-
vezetek tevékenységét mint kiszamithatatlan és bizonytalan névényvédelmi
faktort szamitdsba vegye. A névénytermesztésben dltalinossi valé rendszer-
szemlélet(i gazdilkodas példiul egyenesen eldirja egyes novényvédelmi keze-
lések elvégzését a kartételi veszélyhelyzetek kialakulisinak megeldzésére.

A vetési varji az ember altal médositott és fenntartott agrarokoszisztéma
tagja. Elettevékenységei (szaporodésa, tapldlkozdsa stb.) a mezégazdasigi
kornyezet fiiggvénye. Taplilkozasidnak gazdasigi vonatkozasait is komplexen,
okolégiai szempontbdl kell megitélni. Gazdasigi szempontbdl sem szabad
tehdt kategorikusan varjikarrél beszélni, hanem mindig a kialakult helyzetet
figyelembe véve kell magyarazatot talalni a kartételek okaira, hogy az okok
kikiiszobolésével a jovoben a hasonlé esetek megel6zhetck legyenek. A vetési
varjak tapldlékaban — ahogy azt Jablonowski (1912) kifejti — mindig azok
az osszetevOk domindlnak, amelyek az élGhelyen (biotépban) legnagyobb
béséggel rendelkezésre dllnak, és a legkisebb energiariforditdssal szerezhetdk
meg. Ha a taplilékkindlat a névényi és az allati eredetii taplalékbdl egyarant
béséges, akkor a polifag madarak (a vetési varju is) az élettanilag kedvezdbb
hatést (fehérjékben gazdagabb és konnyebben emészthetd) allati eredetii tap-
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14. tdbldzat
Table 14

A gyomortartalmak nedves témegének Osszege — Total wet weight of crops contents:
A gyomortartalmak szdritott tomegének osszege — Total dry weight of crops contents:

1

o

A wvetési varjii decemberi tdpldléka 104 gyomortartalom-minta analizise alapjdn
December foods of rooks on the basis of 104 crop samples

873,4 g
481,2 g

Gyakorisig az Osszes

5 Eisfordulds Szhraz tomeg, B e . Toémeg
Gk é
sszetel}godn}:gr?\cvez = Total (3:2u)1'rencc Dry \%eight Pe;'tc_:ent frequen%y[r' Dry laétrelght:
’ (No. of samples) g occurrence sample %
A) Nivényi eredetii anyagok — Plant material 237 314,7 66,4 - 93,56
Haszonmagvak — Seed of planted crops 123 (81) 205,3 34,5 T 62,2
Arpa. — Barley 2 0,2 0,6 1,9 0,1
Buza — Wheat 15 8,4 4,2 14,4 2,6
Cirok — Sorghum 1 - 0,3 0,9 -
Kukorica — Maize 72 167,4 20,2 69,2 50,7
Napraforgdé — Sunflower 33 29,3 9,2 31,7 8,9
. Gyivmdles- és zildségmagvak — Fruwit-
vegetable seed 5 (4) 1,6 1,4 3,8 0,5
Sz6l6 — Grape 1 — 0,3 0,9 =
Paprikamag — Pepper-seed 2 — 0,6 1,9 -
Uborkamag — Cucumber-seed 2 — 0,6 1,9 =
. Gyommagvak — Weed seed 5 (5) 0,7 1,4 4,8 0,2
Polygonum lapathifolium 1 - 0,3 0,9 -
Amaranthus sp. 1 - 0,6 0,9 —
Indetermindlt — Unidentified 3 — 0,8 2,9 -
. Egyéb novényi eredetdt anyagok 104 (68) 107,1 29,1 65,4 32,4

Maghéj (baza, kukorica, napraforgd),
torek, szalma, pelyva, névényi szar és
tormelék

Other plant material

Seed-coat (wheat, maize, sunflower), chaff,
straw, husks, plant stems and fragments
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B) Allati eredet(i anyagok — Animal material
1. Annelida, Gastropoda

Lubricidae
Lythoglyphus naticoides
Vallonia pulchella
Monacha carthusiana
Helicella obvia

Bithynia leachi

Caepae vindobondensis
Imparietula tridens
Abida frumentum
Trichia hispida
Planorbis sp.
Indetermindlt — Unidentified

. Arthropoda

Forficula auricularia

Aphodius fimetarius

Aphodius melanosticticus
Elateridae larva

Melolontha melolontha larva
Chrysomelidae

Curculionidas

Cleonus sp.

Phyllobius sp.

Tanymecus sp.

Coleoptera

Lepidoptera larva

Lepidoptera bdb — Lepidoptera pupa
Diptera bab — Diptera pupa
Eristalomya sp. larva
Kitintormelék — Chitin fragments

. Vertebrata

Microtus arvalis
Cricetus cricetus
Mus musculus

120
42 (33)
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14. tabldzat folytatdsa
Table 14 continued

Gyakorisig az Osszes

El6fordulds Szaraz tomeg, eset minta Tomeg
OsszetevGk megnevezése (eset) g ¥-Aban %
Food item Total oceurrence Dry weight Percent frequency Dry weight
(No. of samples) g of o %
oceurrence sample
Rodentia 1 = 0,3 0,9 -
Indeterminédlt kisemlés — Unidentified i - 0,3 0,9 -
small mammals
4. Maddrtojds — Bird’s egg TE(L) 0,6 0,3 0,9 0,2
Gallus domesticus 1 — 0,3 0,9 -
5. Hgyéb dllati eredetii anyagok — Other
animal material 11500 1. d 3,1 1,4 0,4
Déghtis — Carrion meat 2 — 0,6 1,9 —
Dogesont — Carrion bones 8 — 2,2 (M —
Sorte — Bristle 1 — 0,3 9 —
Osszesen — Totals 357 330,2 100,0 — 100,0
D) Ballasztanyagok — Ballast material 93 151,0 — - -
Z04z6k6, homok — Crushing stone, sand 93 151,0 - - —
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7. A vetési varju taplalékanak valtozdsa az év folyaman, 1408 gyomortartalom-minta anali-
zi8ébdl. — Annual variation in the foods of the rook on the basis of 1408 crop contents.

lalékot preferaljak. Ha azonban az allati eredet{i taplalék mennyisége csik-
ken, abbél logikusan kivetkezik, hogy a hidnyzé taplilékmennyiséget az év
nagyobb részében biségesen fellelheté haszonmagvaknak kell helyettesite-
niiilk. Vizsgalataink eredményét osszevetve Vertse (1943) a vetési varja
taplalkozasvizsgalatainak eredményeivel, feltiing az allati eredetii taplalék-
osszetevok aranyainak csokkenése (15. tablazat, 7. abra).
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15. tabldzat
Table 15

Az dllati eredetil tdpldlék gyakorisdga a vetési varju tdapldlékdban
Percent frequency of animal foods in the foods of the rook

Vertse (1943) Sajit vizsgilataink
vizsgdlatai (1977 —1980) Véltozis —
Hénap — Month Studies by Vertse Personal studies Difference,
(1943) (1977 —1980), %
% %

L 24,5 25,6 11

11. 37,6 28,3 - 9,3
II1. 54,0 39,5 ~14,6
TY: 72,2 52,7 —19,5
Vi 76,8 54,7 -22,1
AALES 72,5 61,6 —-10,9
VII. 70,1 50,9 —-19,2
VIII. 61,0 49,3 —11,7
IX. 73,2 46,4 - 26,8
X. 65,1 31,0 —34,1
XI. 51,2 23,3 -27,9
XII. 50,7 33,6 -17,1

A taplalékszegényebb hénapban, januarban az alacsony, fagypont koriili
hémérséklet és a hotakaro egyiittes hatasa kivetkeztében a varjak taplaléka-
ban kozel azonos szinten mozog az éallati és a novényi eredetli anyagok
gyakorisaga napjainkban is, mint a szdzad elején. Az idéjarasi tényezok az
elmilt évtizedekben nem valtoztak meg, a vetési varjak télen akkor is és
most is a lakott teriiletek kozelében voltak kénytelenek taplalék utan kutatni,
ahol féleg hulladékokkal (magvak, konyhai hulladék, allati tetemek stb.)
érték be. Az év tobbi honapjaban azonban egyre inkabb kitlinik az allati
eredetii taplalék hidnya. A talajmunkak (tavaszi és Oszi szantdsok, vetoagy-
el6készités) talajlaké rovarokat feltaré hatisat ugyan észlelni a vetési varjak
taplalékaban most is (emelkedik a rovar taplalék aranya), de az allati eredeti
anyagok részvétele elmarad a szazad eleji viszonyokhoz képest. Ezt kizarélag
a mezogazdasigi termelvények (kukorica, buza, napraforgé) megniovekedett
vetésteriiletével és a nagyobb termésatlagokkal nem lehet magyarazni,
ugyanis az érés — betakaritas id6szakan kiviil is magasabb a névényi eredetii
anyagok részvételének gyakorisaga a vetési varjak taplalékaban Vertse (1943)
vizsgalataihoz viszonyitva. El kell fogadni azt a magyarazatot, hogy a
kemizalas (elsGsorban a nagyhatasa talajfertGtlenité inszekticidek alkalma-
zasa) és a monokultiira elterjedése a talaj rovarfaunajanak faji és mennyiségi
elszegényedéséhez vezetett. Ezt tamasztja ala, hogy a Hortobagyon (a HNP
teriilletén egy pusztai okoszisztémdaban) — ahol nines intenziv novény-
termesztés és kemizalds, ami a talajfelszin rovarfaunijat megvaltoztatnd,
esokkentené — jinius hénapban a vetési varjak taplilékanak 85,69%,-a allati
eredetii, szemben az orszig mas mezdgazdasagi teriiletein él6 vetési varjak
taplalékdval, ahol 61,69, az allati eredetii anyagok gyakorisiga ugyanebben
a hénapban. Az elébbiekbdl kitlinik, hogy a vetési varjakat a mezogazdasagi
teriiletek megvéltozott taplalékkinilata késztette a taplalékvaltasra. Alloma-
nyuk szambeli novekedése és teriileti térhoditasa jelzi, hogy a vetési varjak
sikeresen alkalmazkodtak a novényi eredeti tomegtaplalékhoz.
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Az év nagy részében a mezbgazdasagi teriileteken él6 vetési varjinal
a taplalék-osszetétel valtozasinak tendencidja a szdraddsi index alapjan is
jol kévethet6 (16. tablazat).

16. tdbldzat
Table 16

A vetésivarji-gyomortartalmak nedves és szdritott dtlagtomegének alakuldsa
€s a szdraddsi index vdltozdsa az év folyamdn
Variation in wet and dried crop content of rooks and in the drying index during the year

: A nedves A szaritott
Mintak gyomortartalmak | gyomortartalmak A ballasztanyag
Hénap széma, 4tlagtdmege — Atlagtomege. — Széradasi index — atlagtomege —
Month db Mean weight Mean weight of Drying index Mean weight of
No. of of wet crop dried crop ballast materials
samples contents | contents
18 82 9,26 5,23 | i 1,48
1T, 67 Lyl 4,10 1,89 1,60
I11. 124 6,58 3,79 1,73 1,30
IV. 100 6,02 2,86 2,10 0,42
¥ 384 5,16 2,69 1,89 0,80
VI. 331 6,33 2,94 2,15 0,13
VI 53 6,23 2,94 2,11 0,37
VIII. 32 7l 3,564 2,02 0,33
IX. 30 6,84 3,09 2,21 0,67
X 51 7,99 3,99 2,00 1,25
XI. 50 8,36 4,56 i 1,83 1,80
XTI. 104 8,39 4,62 | 1,81 1,45

A téli hénapokban a terimés taplalék aranya magas, ezért a szaradasi index
alacsony értékii (1.7—1.8). A vegeticids iddszakban a szdradasi index emel-
kedo értéke (2,1—2,2) jelzi a talajmunkak allati eredet(i taplalékot feltars
hatasat (tavaszi talaj-elokészité munkak, Oszi szantdsok), csékkend értéke
pedig a tavaszi vetési munkdkat (1,98), a gabona aratasat (2,02) és az Gsszel
éré termények (kukorica, napraforgd) betakaritasat (2,00).

A vetési varjak a mezdgazdasigi termelvényeket csak akkor kérositjik,
ha él6helyiikon esokken a természetes taplalékkinalat (viszonylagos taplalék-
hiany lép fel), és a mezdgazdasigi kulturak sebezheté stadiumban vannak
(vetési, kelési, érési idoszak), tehat a varjak szamara taplalékot tudnak
nyujtani. A kartétel kialakulasa szempontjabdl természetesen elsddleges és
meghatarozé a vetési varjak abundanciija, valamint a teriilet természetes
taplalékkinalata. A kartételre hajlamosité tényezék, pl. a borult, hiivs,
csapadékos iddjaras, a termesztéstechnolégiai hibak (a nem megfelelé idében
és minGségben végzett vetés, a megkésett betakaritas), a homokos talajok,
a monokultira és a peszticidfelhasznalas foka stb. mind olyan tényezdk,
amelyek az élohelyek természetes taplilékkinalatat sziikitik, és a mezd-
gazdasagi kultirak kitettségét id6ben és térben kiterjesztik. A vetési varjak
vadgazddlkodasi szerepe is akkor valhat jelentdssé, ha a kornyezeti tényezok
ezt lehetové teszik. A teriiletek viszonylagos eltartéképességétdl fiiggden
— nagy allomanysiiriiség esetén — a vetési varji az aprévad (facin, fogoly)
taplalékkonkurensévé is valhat (téli idészakban). A mezégazdasagi kultirak
feltar6 hatasa (kaszalds) kovetkeztében mar megsemmisiilt fészekaljak
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(tojasok) varjak altal torténé elfogyasztisa azonban nem kényvelhetd el
varjikarként. Vizsgilatainkban nem igazolédott az a feltevés, hogy a vetési
varjak a vadon él6 facanok fészkeinek kifosztasira specializalédtak volna.
Vadgazdilkodési kir, amikor a facintojaté volierekbdl a varjak tojasokat
rabolnak vagy amikor a vadetetéket dézsmaljak. Alfoldi természetvédelmi
teriileteink egy részén (pl. a Hortobdgyi Nemzeti Park teriiletén) kiemelke-
dden magas a vetési varjak egyedsiir(isége. Ezeken a teriileteken a varjak
gyéritésének lehetdségei is korlatozottabbak. A vetési varja szivesen fogyaszt
tojast, ha arra lehetosége nyilik. Tudomdsunk van gémtojas fogyasztisira
specializilédott vetési varjakrol, és arrdl is, hogy a gémtelepekrdl a gémeket
a varjak kiszoritottak (Sterbetz, 1963). Haraszthy (1981) — hivatkozva
Schenk (1934) megfigyeléseire is — arrél szamol be, hogy a Hortobagyon a
tarsfészkeld kékvéresék még nem kotlott tojasait gyakran vetési varjak
fogyasztjik el. Megfigyelései szerint emiatt a népes vetésivarji-koléniakban
egyre kevesebb lesz az eredményesen kolto kékvéresék szama, ami a kék-
véresedllomany stagndlasihoz vezet.

A nagyszami vetési varji jelenléte els6sorban a talajon fészkelS ritka
védett madarainkat (székicsér, szikipaesirta és székilile) veszélyezteti.
Az alacsony sziki novényzet nem biztositja, hogy a madarak fészekalja a
varjak elél megfeleléen rejtve maradjon. A csoportosan tdaplalkozé varjak
ellen a madarak territériumdrzé tevékenysége sokszor nem elegendé védelem.
A varjutelepek kozelében ezért nines biztositék a ritka sziki madarak sikeres
fészkelésére. A szikes teriileteken aszalyos idében gyakran kialakulé, tgy-
nevezett ,,varjuszantds” (a varjak a talaj repedezett felsé rétegét rovarok
utan kutatva esoriikkel felforgatjak) a szikesek tajrombolé gyomosodasahoz
vezethet (Fintha, 1971). A vetési varju polifag madar, amely taplalékat elso-
sorban a mezdgazdasagi teriiletekrdl szerzi be. Az élhelyek, az agrar-
okoszisztémak dlland6 véltozdsban, fejlodésben vannak, a teriileten él6 jo
adapticiés készségli vetési varjak taplalék-osszetételét ezért elsdsorban
a valtozo okologiai paraméterek szabjak meg. A vetési varjak taplalékszerzo
tevékenységét mindig komplexen a helyi viszonyok figyelembevételével kell
vizsgilni és megitélni. Az intenziv novénytermesztés soran nem szdmolunk
a varjak névényvédelmi szerepével, taplalkozasuk a mezoégazdasiagot csupan
kartételeiken keresztiil érinti. A népes vetésivarju-fészektelepek potencialis
kartételi veszélyforrast jelentenek, amelyek a kedvezotlen biotikus és
abiotikus faktorok hatisara a mezogazdasagi kultirikban kartételként
valésulhatnak meg. Ugyanesak karos hatasi a vetési varjak nagyszamu
jelenléte az alfldi védett teriileteken, a madirrezervitumok kozelében,
ezért ott esak minimélis mennyiségben tiirheték meg.

A tilszaporodott vetésivarji-allomanyok esokkentése mindenképpen indo-
kolt, de a létszamesokkentés mértékét mindig helyileg kell megallapitani.
A varjak elleni védekezéseket gazdasiagossagi szamitdsoknak kell megel6znie,
amelyeknek alapjat a mezogazdasagi teriileteken kolté varjaallomany nagy-
siga, a mezégazdasigi kulturdak milyensége és fejlodési allapota, a termesztés-
technoldgia, a novénytermesztési munkak varhaté mindsége, a varjak altal
veszélyeztetett értékek felmérése kell hogy képezze.

A szerzé cime:

y Dr. Kalotds Zsolt
MEM NAK Természet- és Vadvédelmi Allomas
Facankert
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Feeding habit and economic importance of the Rook
(Corvus frugilegus L.) in Hungary

Dr. Zs. Kalotas

In Hungary, the Rook is one of the most important birds of agriculture. Comparison
of its useful and harmful activities and the estimation of its economic role have been
evergreen topics in applied ornithology for several decades, not only in Hungary but
within its entire range.

Changes in the conditions of agricultural production and the introduction of up-to-date
technologies in crop growing and plant protection have altered the habitat of rooks.
Simultaneously, the uniplanar economic view, having prevailed so far in the judgment of
these birds, has been replaced by a novel economic-ecological attitude.

The Rooks disposing of wide ecological plasticity have well adapted themselves to the
changes in their habitats. This is manifested most conspicuously in the growth of the popu-
lations. Taking the 1942 survey as a basis, the population in Hungary has increased by
nearly 309%. In 1980, 254,361 nesting pairs were recorded in 713 colonies.

These large masses of birds, as well as the still more numerous migrants from the north
and east during the autumn and winter, require much food. Their significance is increased
by the fact that, due to their colonizing, group forming habit, this food requirement is
mostly concentrated on very small areas.

This study was aimed primarily to reveal the feeding pattern of rooks throughout the
year, quantify the dictary changes having taken place over the last decades, and to corre-
late these with the motives.

The objectives were to:

1. evaluate the economic importance of Rooks in connection with erop growing, game
management, and nature conservation;

2. establish the periods when damage should be expected;

3. determine the areas, agricultural crops, and the regions of the country where the
damages might appear;

4. elaborate (taking into consideration the environment) control measures against
Rook damage.
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Materials and Methods

Rooks were collected at monthly intervals (by shooting or immobilization) in various
regions of the country between 1977 and 1980 (Table 1). A total of 1408 crop-content
samples were analysed. The birds examined were dissected within 24 hours. The crop
contents were removed, weighed to 0.1 g accuracy, then spread in Petri-dishes and air-
dried. Thereafter, samples were separated into the following categories :

A) Plant material,

1. Seeds of planted crops,

2, Fruit and vegetable seed,
3. Weed seed,

4. Other plant material.

B )* Animal material,
1. Annelida, Gastropoda,
2. Arthropoda,
3. Vertebrata,
4. Bird’s eggs,
5. Other animal material.

C) Other digestible material.
D) Ballast material.

For the exact determination of the constituents, a preparing microscope was used.
The animal and plant constituents were identified, if possible, to genus. Results of the
analysis were summarized monthly according to the date of collection. Contribution of
the single constituents according to weight (W) as well as to total occurrence (Oce.) was
estabilished. (In the assessments, ballast materials were disregarded.)

Frequency of occurrence of the items compared to the number of samples analysed was
also studied. (In the tables, the detailed data per month, is summarized.)

A many-sided estimation was performed due to the differences in digestive speed of
various foods.

A drying index was evolved (drying index = mean weight of wet crop content) mean
weight of dried crop content to indicate the ratio between bulk foods (seeds) and animal
materials (with a high water content). The more plant materials (seeds) dominate in the
food, the more the drying index approaches 1.

The evaluation of the results was mainly based on the bromatological analysis, but,
in the course of processing personal field observations as well as some new data appearing
in Hungarian literature were also utilized. The results of bromological examinations were
presented in a monthly summary so as to compare them with the data included in the
comprehensive work of Vertse (1943), and thereby proving the changes in the feeding of
Rooks over the last 40 years.

Results

The results of bromological examinations are detailed in Tables 2 to 16.

The Rook is a polyphagous bird. The predominant food constituents are those abundant
in the habitat and easy to acquire. When the supply in plant and animal food is equally
abundant, they prefer the animal foods which are physically more beneficial (richer in
proteins and easier to digest). When the supply of animal foods is limited or difficult to
obtain, they make up the deficiency from seeds of cultivated plants available during most
of the year both in agricultural fields and the urban environment (maize, wheat, barley,
sunflower).

During winter, they fulfil the duty of waste removal. In the vicinity of inhabited areas,
they assemble along the roads, railways, animal breeding farms, and rubbish-heaps, and
obtain most of their food from dispersed crop seeds, but the various edible wastes also
play an important role (including animal foods). Their insect consumption is low at this
time, and can be observed only on rather mild, frostless days.
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