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Bevezetés

A kerti geze Magyarorszagon elterjedt fészkel6 madar. Ennek ellenére a
vele foglalkozo hazai irodalom nagyon szegény (Papp 1980), fészkelésérdl,
vonulasarol keveset tudunk. Ennek oka az lehet, hogy ez a faj nem annyira
gyakori, hogy konnyen sok adatot lehessen réla gytjteni, de nem is olyan
ritka, hogy felkeltse a figyelmet. Emellett az artéri erd6k — {6 fészkel6helyei
— koltési idében nehezen jarhatok.

A kerti geze habitat szelekciojaval mostanaig nem foglalkoztak részletesen.
Simms (1985) leirasa szerint a faj els6sorban a kozép-europai kertek, parkok,
gyimolcsosok madara, helyenként, pl. Svédorszagban fenyéerdékben is
el6fordul. Magyarorszagon Chernel (1899) szerint: ,Vizek mentén fekvd
nagyobb kertekben, berkekben, dngolkertekben szeret tartozkodni. Legna-
gyobb szamban a Duna ligeteiben és a »Hanysag« égererdeiben talalkoztam
vele.” Ujabb meghatarozas szerint (Haraszthy 1984) els6sorban a folyoarte-
rek, kertek, temet6k madara, él6helyének {6 jellemzéje a stir(i bokros,
magasabb, lombos fakkal.

Kutatasunk célja az volt, hogy tisztazzuk a kerti geze él6hely-valasztasi
mechanizmusanak f6bb vonasait. Vizsgalati tertiletként a Szigetkozt valasz-
tottuk, mert itt €l az egyik legjelentésebb hazai populacio. Megallapitasaink
természetvédelmi szempontbol is hasznosithatok, mert a geze él6helyigényei
megegyeznek mas, védett artéri erdei madarfajok igényeivel.

Vizsgalati terilet

A terepi felvételeket 1989 juniusanak masodik felében végeztiik, elsésor-
ban a kora reggeli 6rakban, amikor az éneklé himek aktivitasa a legmaga-
sabb. A kutatasi teriilet Asvanyraro, Cikolasziget, Doborgazsznget Ujsziget
kozségek hataraban fekszik. A teriilet tsz. f. magassaga 110-127 m. Az éves
kozéphémeérseklet 9,5-10,0 °C, csapadek 550-600 mm.

A terilleten — féleg Asvanyraré és Cikolasziget térségében — nagy
kiterjedésti erd6k vannak. Nagy teriiletet boritanak a bokorfuzesek (Salice-
tum purpureae, Salicetum triandrae), fliz-nyar ligeterddk (Salicetum albae-fragi-
lis), nemesnyarasok (Populus canadensis, Populus euramericana iiltetvények) és
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tolgy-koris-szil ligeterdék (Querco-Ulmetum hungaricum). Kisebb jelentésé-
gliek az akac- (Robinia pseudacacia) és feketefenys- (Pinus nigra) telepitések
(Gicser 1979).

A cserjeszint gyakori fajai a veresgyl’irfjs som (Cornus sanguinea), a
kanyabangita (Viburnum opulus) és a korislevelii Juhar (Acer negundo). A
lagyszaruszint gazdag, nehol szinte athatolhatatlan stirtiséget képez a nagy
csalan (Urtica dioica) és a szultan nebancsvirag (Impatiens glandulifera).

A tertilet madarvilagarol Tirjak (1987) készitette a legujabb 6sszefoglalot.

Modszer

Eneklé himek alapjan lakott territoriumot kerestiink. A territériumokon
belil 25 m sugaru korben 7 vegetacio fiziognémiai valtozot mértiink, ill.
becstiltiink. Ezek a valtozok a kovetkez6k voltak: fadenzitas, lombkorona-bo-
ritas, cserjeszintboritas, lagyszaruboritas, famagassag, mellmagassagi
torzsatmeérd, lagyszariaszint magassaga. A fadenzitast a 25 m sugara kor
negyedén az osszes egyed Osszeszamolasaval nyertiik, amit beszoroztunk
neéggyel. A mellmagassagi atméré esetében 10 fat mértink, és ezeknek az
atlagat vettiik. A tobbi valtozot becstiltiik. A florisztikai 6sszetételt a mintak-
ban talalt fafajokkal és ezek el6fordulasanak %-os osszetételével meértiik.

Ugyanezeket a valtozokat random modon, véletlenszam-tablazatbol kiva-
lasztott lépésszamoknak megfelel6 pontok koril 25 m sugara kéron beliil is
felvettiik. A random-pontok kivalasztasanal csak a kiillonb6z6 koru erdéallo-
manyokkal boritott tertileteket vettiik flgyelembe

Osszesen 28 geze dltal lakott territorium és 39 random- -pont vegetacioszer-
kezetét irtuk le. Ezen két adatsor esetleges elkiilontlését és az elkiilonulést
okozo viltozokat tobbvaltozos statisztikai modszerekkel vizsgaltuk. A dur-
vabb szétvalasztast euklidészi tavolsagokon alapul6 cluster-analizissel, a fino-
mabb, kétdimenzios felbontast correspondancia-analizissel (CA) hajtottuk
vegre. A diszkriminancia-analizis a leginkabb szegregalo valtozok felismere-
sét segllette el6. A cluster- és a diszkriminancia-analizist SPSS/PC program-
csomag segitségével hajtottuk végre (Norusis 1986), mig a CA esetében Ter
Braak (1987) Canoco nevii programcsomagjat hasznaltuk fel.

Eredmények

Cluster-analizis. A dendrogram (1. abra) ('gvérlt‘ln'liien elkuloniti azokat a
random-pontokat, amelyek a kerti geze szamara fcwkelohelykent nem
alkalmasak. Ezek a dendrogram jobb oldalan, a B-vel és A2- velJelzett agakon
helyezkednek el. A dendrogram tébbi részén a territorium- és random-pon-
tok elhelyezkedése teljesen kiegyenlitett.
Correspondencia-analizis. Ennek eredmeényét szemleltetia 2. abra. A vizszin-
tes tengely (axis 1) jobb oldali vége felé — pozitiviranyban — né a cserjeboritas
és csokken a lagyszaruszint boritasa, a bal oldalon azok a pontok helyezked-
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A kerti geze territoriumok és random-pontok
vegeta(zos vdltozér alapjan készitett cluster-analizis dendrogramja
(+: random, o: territorium). T: euklidészi tavolsagok, Al: magas nydrasok, A2: siiriség
dallapoti erddék, B: alacsony, siirii erddk
Dendrogram of cluster-analysis based on the vegetational variables of random points
and Icterine Warbler territories
(+: random, o: territory). T: Euclidean distances, Al: high forests, A2: brushwoods, B: low,
dense young foresls.

nek el, ahol a cserjeboritas a legklsebb a lagyszaruborltds a legnagyobb. A
fuggoleges tengely (axis 2) pozmv felsé vege felé csokken a faegyedek
stirtisége, az ellenkezé iranyban né. A territorialis és random-pontok itt is
erés keveredést mutatnak a két tengely altal meghatarozott sikon. A
cluster-analizis kiesG pontjai, amelyeket az abran az eredeti szimozasuknak
megfelel6en jeloltiink, itt is szelsoseges helyzetet foglalnak el, értelmezésiik
azonban a tengelyekhez VISzonyllott helyuk alapjan konnyebb. [gy nagyjabol
egy csoportot képeznek a 4, 5, 21, 19, 12 és 13 pontok: ezek fiatal, alacsony
(10—15 m magas) erdéallomanyok, magas fadenzitassal (300-350 kozott),
kozepes és alacsony cserjeboritassal. A 11-es és 33-as pontok stirtiségallapo-
tu, 3—4 m magas, nem zarodott, cserjeszeri allomanyokban lettek felvéve.
Diszhriminancia-analizis. Az analizis alapjan a legjobban szegregalo valtozok
a cserjeboritas és lagyszaruszint boritasa. A lagyszaraboritas erésen korrelal
a cserjeboritassal, a legtobb esetben azt kiegésziti 100%-ra, igy nem okoz
értelmezési problémat, ha csak a cserjeboritast vessziik figyelembe. Az
analizis alapjan szerkesztett hisztogram (3. A és B abra) tendenciozus
elkilonilést mutat a random- és territoriumpontok kozott (az A mutatja a
territoriumok, a B a random-pontok elosztasat). Ez nincs ellentmondasban a
correspondancia-analizis kevert eredményeivel, mert a diszkriminacio-ana-
lizis a legjobban szelektalé valtozokat nagyobb sullyal szerepelteti, mig a
correspondencia-analizis nem sulyoz a valtozok kozott.
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A kerti geze territériumok és random-pontok correspondancia-analizise.
(+: random, o: territorium)
Correspondance-analysis of random points and Icterine Warbler territories.

(+: random, o: territory)
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A diszkriminancia-analizis eredményeibdl képzett oszlopdiagramok
(A: territérium, B: random pontok). N: esetszdm, D. Fuv.: diszkriminanciafiigguény.
Column-diagrams drawn from the results of discriminant-analysis
(A: territory, B: random points). N: number of cases, D. Fu.: discriminant function values.
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Megvitatas

Az analizis eredményei megmutattak, hogy milyen él6helyek azok, ame-
lyek a kerti gezének, fiziognomias struktarajuknal fogva, nem felelnek meg.
Ezek els6sorban a fiatal erdék, mindenekel6tt a még egyaltalain nem
zarodott, cserjemagassagl stirtiségallapot és nagy denzitasa, strd, kis
cserjeszintii rudas allomdnyok. Az eredményekbdl indirekt modon levon-
hat6 az a kovetkeztetés, hogy a kerti geze territoriumfoglalasahoz jelentés
cserjeszint és kifejlett, kozepes és kis stirtiségben el6fordulo faegyedek
egyarant sziikségesek.

Mindezek azonban nem magyarazzak a cluster-analizis és a corresponden-
cia-analizis altal mutatott nagyfoku keveredést a random-mintak tébbsége és
a territoriumok kozott. Erre két hipotézistink van:

— a gezeallomany a vizsgalt él6helyeken nem telitett. Ez kevéssé valoszinii,
mert egyrészt Magyarorszag nem esik a kerti geze areajanak hatarara,
masrészt a Szigetkoz hazankban az egyik legerdsebb gezepopulacionak ad
otthont. Tény azonban, hogy a kerti geze denzitasa egyeb, ligeterdei
madarfajokéval osszehasonlitva (pl. baratposzata, erdei pinty, feketerigo)
alacsony;

—a mért vegetacioszerkezeti valtozok csak a habitat szelekcio durvabb
mintazatanak feltarasira képesek, a finomabb mechanizmusok ezen a
szinten rejtve maradnak. Igy elképzelhets, hogy az alacsony denzitas oka
taplalékspecializacio, kompeticio, predacm vagy egy finomabb, nem mért
novényfiziognomiai valtozo (pl. agtiszta torzsmagassag, cserjemagassag),
vagy ezek egyiittes hatasa.

Annak eldontésére, hogy ezek a feltételezések helyesek-e vagy sem,
tovabbi részletes vizsgalatok lennének sziikségesek. Az azonban mar most is
elmondhat6, hogy az idés, stri cserjeszintii artéri erd6k fenntartasa
nemcsak kiemelten védett, nagy testii madarfajok, mint pl. gémfélek,
ragadozo madarak szempontjabol fontos. Legalabb ennyire jelentds ezen
erdék szerepe a kisebb testti, alig ismert és azért kevésbé fontosnak tartott
madarfajok — mint amilyen a kerti geze — allomanyanak fenntartasa
szempontjabol.
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HABITAT SELECTION OF THE ICTERINE WARBLER
(HIPPOLAIS ICTERINAVIEILL., 1817) IN SZIGETKOZ

Zoltan Waliczky—Dr. Csaba Moskdt—Andrds Bdaldi—Dr. Géabor Lérinez

We studied the habitat selection of the Icterine Warbler (Hippolais icterina Vieill.,
1817) along the riverside forests of the Danube in North Hungary during the
breeding season of 1989. Our aim was to examine which variables are the most
important for the Icterine Warbler when occupying territories and to provide useful
interpretations for habitat management.

Data on vegetation structure were collected in circular plots of 25 m radius in 28
inhabited territories. The following 7 variables were measured: tree density
(stem/ha), foliage, shrub and grass cover (%), tree height (m), diameter of breast
height (cm) and grass height (m). Another data set was collected at 39 random points
with the same vegetation variables. In order to evaluate the differences between the
two data sets, cluster analysis, correspondence analysis and discriminant analysis
were carried out.

The results show that the youngest forest stands, characterized as open, shrubby
vegetation and the dense closed canopy forest ones up to 10 m high are practically
unsuitable for the Icterine Warbler to establish territories. Indirectly we conclude
that a dense shrub level and scattered mature trees are necessary for the first step in
the habitat selection process.

We suggest two alternative hypotheses for the low density of the Icterine Warbler
in apparently suitable habitats: (1) the population in the study area is far from being
saturated which is unlikely: (2) we did not measure the variables truly reflecting the
factors influencing fine-scale habitat selection process, €. g. competition, predation,
tood-niche specialization or any unconsidered vegetation variables.
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